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Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 13 december

2012 (begiran om férhandsavgorande frin Bundes-

finanzhof — Tyskland) — BLV Wohn- und Gewerbebau
GmbH mot Finanzamt Liidenscheid

(M3l C-395/11) ()

(Beskattning — Sjitte mervirdesskattedirektivet — Beslut

2004/290/EG — En medlemsstats tillimpning av en avvi-

kande dtgird — Bemyndigande — Artikel 2.1 — ”Bygg-

och anliggningsarbeten” — Tolkning — Leveranser av varor

omfattas Mojlighet att endast tillimpa den avvikande
dtgdrden till viss del — Restriktioner)

(2013/C 38/08)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesfinanzhof

Parter i mdlet vid den nationella domstolen

Klagande: BLV Wohn- und Gewerbebau GmbH

Motpart: Finanzamt Liidenscheid

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Bundesfinanzhof — Tolk-
ning av artikel 2.1 i rddets beslut 2004/290/EG av den 30
mars 2004 om bemyndigande for Tyskland att tillimpa en
atgird som avviker frdn artikel 21 i det sjatte direktivet
77|388/EEG om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning
rorande omsittningsskatter (EUT L 94, s. 59) — Ratten for den
bemyndigade medlemsstaten att endast tillimpa detta bemyndi-
gande till viss del — Begreppet "bygg- och anldggningsarbeten” i
namnda bestimmelse — Huruvida leveranser av varor omfattas

Domslut

1. Artikel 2.1 i rddets beslut 2004/290/EG av den 30 mars 2004
om bemyndigande for Tyskland att tillimpa en dtgdrd som avviker
fran artikel 21 i det sjatte direktivet 77/388/EEG om harmoni-
sering av medlemsstaternas lagstiftning rorande omsattningsskatter
ska tolkas sd, att férutom sddana transaktioner som betraktas som
tillhandahdllande av tjdnster i enlighet med definitionen i artikel
6.1 i rddets sjdtte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om
harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande omsdtt-
ningsskatter — Gemensamt system for mervirdesskatt: enhetlig
berakningsgrund, i dess lydelse enligt radets direktiv 2004/7 [EG
av den 20 januari 2004, omfattar bestimmelsens "bygg- och
anliggningsarbeten” dven sddana transaktioner som utgor leverans
av varor i den mening som avses i artikel 5.1 i direktivet.

2. Beslut 2004/290 ska tolkas sd, att Forbundsrepubliken Tyskland
har ratt att vdlja att endast tillimpa bemyndigandet till viss del,

nimligen endast pd bestimda undergrupper, sdsom vissa sorters
bygg- och anliggningsarbeten, och tillhandahallanden till vissa
mottagare. Nar medlemsstaten gor denna indelning i undergrupper
ar den skyldig att iaktta principen om skatteneutralitet liksom de
allmdnna principerna i unionsrdtten, framfor allt proportionalitets-
principen och rdttssikerhetsprincipen. Det ankommer pd den han-
skjutande domstolen att med beaktande av samtliga relevanta
rattsliga och faktiska omstandigheter undersika om detta dr fallet
i det nationella malet, och att i forekommande fall vidta de
atgarder som behdvs for att avhjdlpa de skadliga resultaten av
en tillimpning av de berorda bestdmmelserna som strider mot
proportionalitetsprincipen och mot rdttssikerhetsprincipen.

() EUT C 311, 22.10.2011.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 13 december

2012 (begiran om forhandsavgérande frin Krajowa Izba

Odwolawcza — Polen) — Forposta SA, ABC Direct
Contact Sp. z 0.0. mot Poczta Polska SA

(M3l C-465/11) ()

(Direktiv 2004/18/EG — Artikel 45.2 forsta stycket d —

Direktiv 2004/17/EG — Artiklarna 53.3 och 54.4 — Offent-

lig upphandling — Posttjanster — Kriterier for uteslutning

fran att tilldelas kontrakt — Allvarligt fel i yrkesutovningen

— Skydd for allminintresset — Uppritthillandet av en sund
konkurrens)

(2013/C 38/09)

Rattegdngssprak: polska

Hinskjutande domstol

Krajowa Izba Odwolawcza

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Forposta SA, ABC Direct Contact Sp. z o.0.

Motpart: Poczta Polska SA

Saken

Begiran om forhandsavgorande — Krajowa Izba Odwolawcza
— Tolkning av artikel 45.2 d i Europaparlamentets och rddets
direktiv 2004/18/EG av den 31 mars 2004 om samordning av
forfarandena vid offentlig upphandling av byggentreprenader,
varor och tjanster (EUT L 124, s. 114) och av artiklarna 53.3
och 54.4 i Europaparlamentets och rddets direktiv 2004/17/EG
av den 31 mars 2004 om samordning av forfarandena vid
upphandling pd omrddena vatten, energi, transporter och post-
tjanster (EUT L 134, s. 1) — Skl for att utesluta en ekonomisk
operator frin deltagande i offentlig upphandling — Begreppet
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"allvarligt fel i yrkesutovningen” — Nationell lagstiftning enligt
vilken uppdragsgivaren dr skyldig att utesluta en ekonomisk
aktor som har tilldelats ett kontrakt vilket han har frantritt
inom tre &r fran det att upphandlingsforfarandet inleddes och
virdet pa det ej utférda arbetet utgoér minst 5 procent av kont-
raktsvardet

Domslut

1. Artikel 45.2 forsta stycket d i Europaparlamentets och rddets
direktiv 2004/18/EG av den 31 mars 2004 om samordning
av forfarandena vid offentlig upphandling av byggentreprenader,
varor och tjanster ska tolkas sd, att den utgor hinder for att det i
nationell lagstiftning foreskrivs att ett allvarligt fel i yrkesutévning-
en, som leder till att den ifrdgavarande aktoren automatiskt ute-
sluts fran ett pagdende forfarande for offentlig upphandling, fore-
ligger ndr den upphandlande myndigheten, pd grund av omstin-
digheter som kan tillskrivas en ekonomisk aktor, har upphavt, sagt
upp eller frantrdtt ett tidigare avtal om offentlig upphandling med
denna aktor, och upphdvandet, uppsdgningen eller frantridet skett
hogst tre ar innan upphandlingsforfarandet inleddes samt virdet
pd det icke utforda arbetet enligt det tidigare avtalet uppgar till
minst fem procent av kontraktsvdrdet.

2. De unionsrdttsliga principerna och bestdmmelserna om offentlig
upphandling innebdr inte att det dr motiverat att en nationell
lagstiftning, sdsom den som dr i fraga i malet vid den nationella
domstolen, med hansyn till skyddet for allmanintresset, den upp-
handlande myndighetens legitima intressen och skyddet for en lojal
konkurrens mellan de ekonomiska aktorerna, foreskriver att den
upphandlande myndigheten ar skyldig att automatiskt utesluta
en ekonomisk aktor fran ett forfarande for offentlig upphandling

vid sadana forhallanden som dem som avses i svaret pd den forsta

fragan.

() EUT C 13, 14.1.2012.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 13 december

2012 (begiran om forhandsavgérande frin Conseil d’Etat

— Frankrike) — Etablissement national des produits de

lagriculture et de la mer (FranceAgriMer) mot Société
Vinifrance SA

(M3l C-670/11) ()

(Skydd av unionens finansiella intressen — Férordning (EG,
Euratom) nr 2988/95 — Artiklarna 4 och 5 — Administrativ
sanktion — Administrativ dtgird — Forordning (EEG) nr
822/87 — Stid for privat lagring av koncentrerad druvmust
— Ursprung i gemenskapen — Forordning (EEG) nr 1059/83
— Ladngfristigt lagringsavtal — Artikel 2.2 — Artikel 17.1 b
— Minskning av stodet med utgdngspunkt i hur allvarlig
overtridelsen dr)

(2013/C 38/10)

Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d’Etat

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Etablissement national des produits de l'agriculture et
de la mer (FranceAgriMer)

Motpart: Société Vinifrance SA

Saken

Begiran om forhandsavgorande — Conseil d’Etat — Tolkning
av artiklarna 2.2 och 17 i kommissionens férordning (EEG) nr
1059/83 av den 29 april 1983 om lagringsavtal for bordsvin,
druvmust, koncentrerad druvmust och renad koncentrerad druv-
must (EGT L 116, s. 77; svensk specialutgdva, omrade 3, volym
16, s. 82), av bestimmelserna i rddets forordning (EEG) nr
822/87 av den 16 mars 1987 om den gemensamma organisa-
tionen av marknaden for vin (EGT L 84, s. 1; svensk special-
utgdva, omrdde 3, volym 23, s. 7) samt av bestimmelserna i
radets férordning (EG, Euratom) nr 2988/95 av den 18 decem-
ber 1995 om skydd av Europeiska gemenskapernas finansiella
intressen (EGT L 312, s. 1) — Gemenskapsstod for lagring av
koncentrerad druvmust som motprestation for slutande av ett
lagringsavtal med det nationella interventionsorganet — Pro-
ducenten har kopt druvmusten fran ett fiktivt eller icke existe-
rande bolag — Begreppet "[vara i producentens] dgo” i den
mening som avses i férordningen — Forordning i vilken det
har inrdttats en unionsstodordning utan att det till denna har
knutits ett system med sanktioner i hindelse av overtridelser av
bestimmelserna i forordningen — Bestimmande av detta sy-
stem i ett fall dir unionens finansiella intressen har skadats

Domslut

1. Tett fall som det i det nationella mdlet, dar det forhdllandet att ett
bolag som pdstds ha sdlt druvmust inte existerar medfor att det
inte kan styrkas att musten har ursprung i gemenskapen, kan en
producent som har forvirvat nimnda druvmust frin detta bolag
under inga omstindigheter fd lagringsstod enligt radets forordning
(EEG) nr 822/87 av den 16 mars 1987 om den gemensamma
organisationen av marknaden for vin, i dess lydelse enligt rddets
forordning (EEG) nr 2253/88 av den 19 juli 1988.

2. Under sddana forhallanden som dr i fraga i det nationella mdlet
galler foljande:

— Artikel 17.1 b i kommissionens forordning (EEG) nr
1059/83 av den 29 april 1983 om lagringsavtal for bords-
vin, druvmust, koncentrerad druvmust och renad koncentrerad
druvmust, i dess lydelse enligt kommissionens forordning (EG)
nr 2646/1999 av den 15 december 1999, kan inte utgéra
rattslig grund for att dldgga en producent en sanktion for att
denne har underldtit att uppfylla det i forordning nr 822/87,
i dess lydelse enligt forordning nr 2253/88, foreskrivna vill-
koret att druvmust mdste ha ursprung i gemenskapen for att
kunna ge ratt till lagringsstod.

— N det varken i den sektorsspecifika lagstiftningen eller i den
nationella lagstiftningen finns ndgon bestammelse som fore-
skriver att en sanktion ska tillimpas, kan de aktuella oegent-
ligheterna inte bli foremal for en “sanktion”, i den mening



	Domstolens dom (första avdelningen) av den 13 december 2012 (begäran om förhandsavgörande från Bundes finanzhof — Tyskland) — BLV Wohn- und Gewerbebau GmbH mot Finanzamt Lüdenscheid  (Mål C-395/11)
	Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 13 december 2012 (begäran om förhandsavgörande från Krajowa Izba Odwoławcza — Polen) — Forposta SA, ABC Direct Contact Sp. z o.o. mot Poczta Polska SA  (Mål C-465/11)
	Domstolens dom (fjärde avdelningen) av den 13 december 2012 (begäran om förhandsavgörande från Conseil d'État — Frankrike) — Etablissement national des produits de l'agriculture et de la mer (FranceAgriMer) mot Société Vinifrance SA  (Mål C-670/11)

