Uradni list C 195

Evropske unije

Letnik 60
Slovenska izdei Informacije in objave 19, junij 2017

Vsebina
IV Informacije
INFORMACIJE INSTITUCIJ, ORGANOV, URADOV IN AGENCI] EVROPSKE UNIJE
Sodisce Evropske unije
2017/C 195/01 Zadnje objave Sodis¢a Evropske unije v Uradnem listu Evropske unije . ... ................... 1
V  Objave
SODNI POSTOPKI
Sodisce
2017/C 195/02 Zadeva C-527/15: Sodba Sodis¢a (drugi senat) z dne 26. aprila 2017 (predlog za sprejetje predhodne
odlo¢be Rechtbank Midden-Nederland — Nizozemska) — Stichting Brein/Jack Frederik Wullems, ki deluje
pod imenom Filmspeler (Predhodno odlo¢anje — Intelektualna in industrijska lastnina — Direktiva
2001/29/ES — Harmonizacija nekaterih vidikov avtorske in sorodnih pravic — Clen 3(1) — Priob¢itev
javnosti — Pojem — Prodaja multimedijskega predvajalnika — Dodatki (add-ons) — Objava del brez
dovoljenja imetnika — Dostop do spletnih mest s pretocnimi vsebinami (streaming) — Clen 5(1) in
(5) — Pravica reproduciranja — Izjeme in omejitve — Zakonita uporaba) . ................. 2
2017/C 195/03 Zadeva C-564/15: Sodba Sodisca (Cetrti senat) z dne 26. aprila 2017 (predlog za sprejetje predhodne

odlocbe Kecskeméti Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Bir6sdg — Madzarska) — Tibor Farkas/Nemzeti Adé- és
Vambhivatal Dél-alfoldi Regionalis Ad6 Féigazgatosdga (Predhodno odlocanje — Preizkus razloga, ki se
nanasa na krsitev prava Unije, po uradni dolznosti — Naceli enakovrednosti in u¢inkovitosti — Skupni
sistem davka na dodano vrednost — Direktiva 2006/112/ES — Pravica do odbitka vstopnega davka —
Sistem obrnjene davéne obveznosti — Clen 199(1)(g) — Uporaba samo v primeru nepremi¢nin —
Davek, ki ga pridobitelj blaga neupraviceno placa prodajalcu na podlagi napacno izdanega racuna —
Odlocba davénega organa o ugotovitvi davénega dolga v breme pridobitelja blaga, o zavrnitvi placila
odbitka, ki ga je ta zahteval, in o nalozZitvi davéne globe temu pridobitelju) . .. ............... 3




2017/C 195/04

2017/C 195/05

2017/C 195/06

2017/C 195/07

2017/C 195/08

2017/C 195/09

2017/C 195/10

2017/C 195[11

2017/C 195/12

2017/C 195/13

Zadeva C-632[15: Sodba Sodisca (Cetrti senat) z dne 26. aprila 2017 (predlog za sprejetje predhodne
odlo¢be Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Romunija) — Costin Popescu/Guvernul Romaniei in drugi
(Predhodno odloc¢anje — Promet — Cestni promet — Voznisko dovoljenje — Direktiva 2006/126/
ES — Clen 13(2) — Pojem ,pravica do voznje, podeljena pred 19. januarjem 2013“ — Nacionalni
predpisi, s katerimi je bila prenesena ta direktiva — Obveznost pridobitve vozniskega dovoljenja za
osebe, ki jim je bilo pred zacetkom veljavnosti teh predpisov dovoljeno voziti mopede brez dovoljenja)

Zadeva C-51/16: Sodba Sodis¢a (osmi senat) z dne 26. aprila 2017 (predlog za sprejetje predhodne
odlocbe Rechtbank Noord-Holland — Nizozemska) — Stryker EMEA Supply Chain Services BV/Inspecteur
van de Belastingdienst/Douane kantoor Rotterdam Rijnmond (Predhodno odlo¢anje — Skupna carinska
tarifa — Tarifne Stevilke — Uvrstitev blaga — Vsaditveni vijaki, namenjeni temu, da se vstavijo
v clovesko telo zaradi oskrbe zlomov ali namestitve protez — Kombinirana nomenklatura — Tarifna
Stevilka 9021 — Izvedbena uredba (EU) §t. 1212/2014 — Veljavnost) . . ...................

Zadeva C-142[16: Sodba Sodisca (drugi senat) z dne 26. aprila 2017 — Evropska komisija/Zvezna
republika Nem¢ija (Neizpolnitev obveznosti drzave — Okolje — Direktiva 92/43/EGS — Clen 6(3) —
Ohranitev naravnih habitatov — Zgraditev termoelektrarne Moorburg (Nem¢ija) — Obmocja Natura
2000 v strugi reke Labe nad termoelektrarno — Presoja posledic nacrta ali projekta za zaiciteno
ODIMOGIE) . . v

Zadeva C-464/16 P: Sklep Sodisca (Sesti senat) z dne 6. aprila 2017 — Pénziigyi Ismeretterjesztd és
Erdek-képviseleti Egyesiilet (PITEE)/Evropska komisija (Pritozba — Clen 181 Poslovnika Sodiica —
Prosnja za dostop do dokumentov Komisije — Zavrnitev — Tozba za razglasitev ni¢nosti — Clen 19
Statuta Sodis¢a Evropske unije — Zastopanje pred sodis¢i Unije — Odvetnik, ki ni tretja oseba v odnosu
do tozece stranke — O¢itna nedopustnost tozbe — Clen 47 Listine o temeljnih pravicah Evropske
unije — Pravica do ucinkovitega pravnega sredstva in nepristranskega sodi§¢a — Deloma ocitno
nedopustna in deloma ocitno neutemeljena pritozba) . .......... .. ... . . L.

Zadeva C-625/16 P: Sklep Sodis¢a (osmi senat) z dne 2. marca 2017 — Anik6 Pint/Evropska komisija
(Pritozba — Dostop do dokumentov — Uredba (ES) $t. 1049/2001 — Dokumenti madzarske vlade
glede poskusnega postopka EU 857215 (CHAP(2015)00353 in 6874/14/JUST) glede domnevne krsitve
s strani MadZarske ¢lena 47 Listine o temeljnih pravicah Evropske unije — Pro$nja za posredovanje
dokumentov — Neobstoj odgovora Evropske komisije) . ........... ... . ... ... .. . ...

Zadeva C-555/16: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Tribunale di Salerno (Italija)
31. oktobra 2016 — kazenski postopek zoper Vincenza D’Andrio in Giuseppino D’Andria . . ... ...

Zadeva C-581/16: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Tribunale di Salerno (Italija)
16. novembra 2016 — kazenski postopek zoper Nicolo Turca . .. ........ ... ouuinn...

Zadeva C-582/16: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Tribunale di Salerno (Italija)
16. novembra 2016 — kazenski postopek zoper Alfonsa Consalva .. ......................

Zadeva C-610/16 P: Pritozba, ki jo je Anastasia-Soultana Gaki vlozila 28. novembra 2016 zoper sklep
Splosnega sodis¢a (osmi senat) z dne 19. septembra 2016 v zadevi T-112/16, Gaki/Parlament . . . . .

Zadeva C-29/17: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZzilo Consiglio di Stato (Italija)
19. januarja 2017 — Novartis Farma SpA[Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA) . ... ............



2017/C 195/14

2017/C 195/15

2017/C 19516

2017/C 195/17

2017/C 195/18

2017/C 195/19

2017/C 195/20

2017/C 195/21

2017/C 195/22

2017/C 195/23

2017/C 195/24

2017/C 195/25

Zadeva C-42/17: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Corte costituzionale (Italija)
26.januarja 2017 — MLAS., MB. .« ..

Zadeva C-101/17 P: Pritozba, ki jo je Verus Eood vlozila 23. februarja 2017 zoper sodbo Splosnega
sodis¢a (deveti senat) z dne 7. julija 2016 v zadevi T-82/14, Copernicus-Trademarks/Urad Evropske
unije za intelektualno lastnino (EUIPO) . .. ... ... ittt

Zadeva C-141/17: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Tribunal Superior de Justicia
del Pais Vasco (Spanija) 21. marca 2017 — José Luis Cabana Carballo/Instituto Nacional de la Seguridad
Social (INSS) in Tesoreria General de la Seguridad Social (TGSS) . ........... ... ... ......

Zadeva C-145/17 P: Pritozba, ki jo je Internacional de Productos Metdlicos, S.A. vlozila 21. marca 2017
zoper sklep Splosnega sodisca (drugi senat) z dne 25. januarja 2017 v zadevi T-217/16, Internacional de
productos metdlicos/KOmisija . .. ... ..o

Zadeva C-154[17: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Augstika tiesa (Latvija)
27.marca 2017 — SIA ,E LATS" .. e

Zadeva C-169/17: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Tribunal Supremo (Spanija)
3. aprila 2017 — Asociacion Nacional de Productores de Ganado Porcino/Administracion del Estado .

Zadeva C-181/17: Tozba, vlozena 7. aprila 2017 — Evropska komisija/Kraljevina Spanija . . .. ... ..

Zadeva C-205/17: Tozba, vlozena 20. aprila 2017 — Evropska komisija/Kraljevina Spanija . . . . . . ..

Splosno sodisce

Zadeva T-512[14: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 4. maja 2017 — Green Source Poland/Komisija
(Ni¢nostna tozba — ESRR — Clen 41(3) Uredbe st. 1083/2006 — Zavrnitev dodelitve financnega
prispevka za velik projekt — Podjetje, odgovorno za izvedbo projekta — Neobstoj neposrednega
nanasanja — NedOopustinost) . .. ... ...t

Zadeva T-744[14: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 4. maja 2017 — Meta Group/Komisija (Arbitrazna
klavzula — Pogodbe o subvencijah, sklenjene v povezavi s Sestim okvirnim programom na podro¢ju
raziskav, tehnoloskega razvoja in predstavitvenih dejavnosti (2002-2006) — Pogodbe o subvencijah,
sklenjene v povezavi z okvirnim programom za konkuren¢nost in inovativnost (2007-2013) —
Povracilo izplacanih zneskov — Znesek, ki ga je treba Se placati od celotnega finan¢nega prispevka,
odobrenega za tozeco stranko — Upravieni stroski — Pogodbena odgovornost) . ... ..........

Zadeva T-264/15: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 28. aprila 2017 — Gameart/Komisija (Dostop do
dokumentov — Uredba (ES) §t. 1049/2001 — Dokumenti v zvezi s postopkom zaradi neizpolnitve
obveznosti — Dokumenti, ki jih pripravi drzava clanica — Prosnja za dostop do dokumentov, ki je
naslovljena na drzavo ¢lanico — Prenos pro$nje za dostop na Komisijo — Zavrnitev dostopa —
Pristojnost Komisije — Dokument, ki izvira iz institucije — Clen 5 Uredbe (ES) t. 1049/2001) . . . .

Zadeva T-375/15: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 27. aprila 2017 — Germanwings/Komisija (Drzavne
pomoci — Pomoc¢ letalskemu prevozniku, ki uporablja letalis¢e Zweibriicken — Prednost — Moznost
pripisa drzavi — Obveznost obrazlozitve — Legitimno pri¢akovanje — Dostop do dokumentov —
Dokumenti v zvezi s postopkom nadzora drzavnih pomo¢i — Zavrnitev dostopa do zaproSenih
dokumentov — Izjema, ki se nanasa na varstvo namena inpekcij, preiskav in revizij) . . . ... .. ...

10

10

11

12

14

14

15

16

17

17

18



2017/C 195/26

2017/C 195/27

2017/C 195/28

2017/C 195/29

2017/C 195/30

2017/C 195/31

2017/C 195[32

2017/C 195/33

Zadeva T-403/15: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 4. maja 2017 — JYSK/Komisija (Ni¢nostna tozba —
ESSR — Clen 41(3) Uredbe (ES) §t. 1083/2006 — Zavrnitev dodelitve finan¢nega prispevka za velik
projekt — Podjetje, odgovorno za izvedbo projekta — Neobstoj neposrednega nanasanja —
NEdOPUSEIOSE) .« . v v v e e e e e e e e e e e e e e

Zadeva T-622/15: Sodba Splodnega sodis¢a z dne 27. aprila 2017 — Deere/EUIPO (EXHAUST-GARD)
(Znaka Evropske unije — Prijava besedne znamke Evropske unije EXHAUST-GARD — Absolutni razlog
za zavrnitev — Opisnost — Clen 7(1)(c) Uredbe (ES) $t. 207/2009 — Pravica do obrambe — Clen 75
Uredbe 8t. 207/2009) . . . o o

Zadeva T-681/15: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 3. maja 2017 — Environmental Manufacturing/
EUIPO - Société Elmar Wolf (Upodobitev vol¢je glave) (Znamka Evropske unije — Postopek
z ugovorom — Prijava figurativne znamke Evropske unije, ki zajema upodobitev vol¢je glave — Prejsnja
mednarodna figurativna znamka Outils WOLF — Relativni razlog za zavrnitev — Verjetnost zmede —
Clen 8(1)(b) Uredbe (ES) t. 207/2009) . .. o\t vttt et e e e e

Zadeva T-721/15: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 27. aprila 2017 — BASF/EUIPO — Evonik Industries
(DINCH) (Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev ni¢nosti — Besedna znamka Evropske
unije DINCH — Absolutni razlogi za zavrnitev — Opisnost — Neobstoj razlikovalnega u¢inka —
Clen 7(1)(b) in (c) Uredbe (ES) $t. 207/2009 — Clen 52(1)(a) Uredbe st. 207/2009) .. ..........

Zadeva T-25/16: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 4. maja 2017 — Haw Par/EUIPO — Cosmowell
(GELENKGOLD) (Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava figurativne znamke
Evropske unije GELENKGOLD — Prejs$nja figurativna znamka Evropske unije, ki prikazuje tigra —
Relativni razlog za zavrnitev — Verjetnost zmede — Podobnost znakov — Pravnomocna sodba —
Z uporabo povecan razlikovalni u¢inek prejsnje znamke — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES) $t. 207/2009 —
Pravica do izjave — Clen 75, drugi stavek, Uredbe $t. 207/2009 — Serija znamk) . ............

Zadeva T-36/16: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 3. maja 2017 — Enercon/EUIPO — Gamesa Edlica
(Odtenki zelene) (Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev ni¢nosti — Znamka Evropske
unije, ki vklju¢uje odtenke zelene — Absolutni razlog za zavrnitev — Neobstoj razlikovalnega uc¢inka —
Clen 7(1)(b) Uredbe (ES) st. 207/2009 — Clen 52(1)(a) Uredbe 3. 207/2009) .. ..............

Zadeva T-97/16: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 4. maja 2017 — Kasztantowicz/EUIPO — Gbb Group
(GEOTEK) (Znamka Evropske unije — Postopek za razveljavitev — Besedna znamka Evropske unije
GEOTEK — Clen 51(1)(a) Uredbe (ES) $t. 207/2009 — Pravilo 40(5) Uredbe (ES) 5t. 2868/95 — Dokaz
o resni in dejanski uporabi znamke — Zamuda — Pravilo 61(2) in (3) in pravilo 65(1) Uredbe $t. 2868/
95 — Obvestilo imetniku o roku, poslano po telefaksu — Neobstoj okolis¢in, s katerimi bi bilo mogoce
omajati porocilo o posiliki, ki ga je predlozil EUIPO — Clen 78 Uredbe $t. 207/2009 — Pravilo 57
Uredbe 3t. 2868/95 — Predlog za zasliSanje pri¢ — Polje proste presoje, ki ga ima EUIPO) .. ... ..

Zadeva T-132/16: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 5. maja 2017 — PayPal/EUIPO — Hub Culture
(VENMO) (Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev ni¢nosti — Besedna znamka Evropske
unije VENMO — Slaba vera — Clen 52(1)(b) Uredbe (ES) §t. 207/2009) . . . . ... ... .

20

20

21

21

22

23

23



2017/C 195/34

2017/C 195/35

2017/C 195/36

2017/C 195/37

2017/C 195/38

2017/C 195/39

2017/C 195/40

2017/C 195/41

2017/C 195/42

2017/C 195/43

2017/C 195/44

Zadeva T-200/16: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 3. maja 2017 — Gfi PSF/Komisija (Javna narocila
storitev — Postopek javnega razpisa — Storitve priprave, vzdrzevanja, razvoja in pomoci za spletne
strani — Zavrnitev ponudbe nekega ponudnika — Ponudba, ki je ob prejetju ze odprta — Clen 111(4)
(b) financne uredbe) . . . . ... e

Zadeva T-224/16: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 5. maja 2017 — Messe Friedrichshafen/EUIPO —
El Corte Inglés (Out Door) (Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Figurativna znamka
Evropske unije Door — Prej$nja besedna znamka Evropske unije OUTDOOR PRO — Relativni razlog za
zavrnitev — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES) st. 207/2009 — Clen 76 Uredbe $t. 207/2009) . .. ... .....

Zadeva T-446/16 P: Sodba Splosnega sodii¢a z dne 27. aprila 2017 — CC/Parlament (Pritozba — Javni
usluzbenci — Zaposlovanje — Razpis javnega natecaja — Splo$ni javni nate¢aj — Napake pri vodenju
seznama uspeSnih kandidatov — Nepogodbena odgovornost — Novi dokazni predlogi —
Premozenjska $koda — Enako obravnavanje — Izkrivljanje dejstev — Izguba moznosti) . ........

Zadeva T-569/16: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 26. aprila 2017 — OU/Komisija (Javni usluzbenci —
Pogodbeni usluzbenci — Disciplinski postopek — Zacasna odstranitev z delovnega mesta — Odtegnitev
zneskov od osebnih prejemkov — Opomin — Vracilo — Clen 24(4) Priloge IX h Kadrovskim
PredpiSOm) . . . . v

Zadeva T-580/16: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 28. aprila 2017 — Azoulay in drugi/Parlament (Javni
usluzbenci — Uradniki — Zacasni usluzbenci — Osebni prejemki — Druzinski dodatki — Dodatek za
Solanje — Zavrnitev vracila $olnine — Clen 3(1) Priloge VII h Kadrovskim predpisom — Legitimno
pri¢akovanje — Enako obravnavanje — Nacelo dobrega upravljanja) . .....................

Zadeva T-588/16: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 28. april 2017 — HN/Komisija (Javni usluzbenci —
Uradniki — Uredba (EU, Euratom) §t. — Reforma kadrovskih predpisov — Nova pravila o karieri in
napredovanju v nazivih AD 13 in AD 14 — Uradniki v nazivu AD 12 — Opravljanje posebnih
odgovornosti — Clen 30(3) Priloge XIII h Kadrovskim predpisom — Napredovalno obdobje 2014 —
Predlog za uvrstitev v vrsto delovnega mesta ,svetovalec ali enakovredna funkcija“ — Neobstoj odgovora
OI — Napredovalno obdobje 2015 — Novi predlog za uvrstitev v vrsto delovnega mesta ,svetovalec ali
enakovredna funkcija“ ali ,vodja enote ali enakovredna funkcija® — Zavrnitev s strani OI — Potrdilna
narava zavrnitve uvrstitve v vrsto delovnega mesta ,svetovalec ali enakovredna funkcija“ — Zahteve
v zvezi s predhodnim postopkom — Nedopustnost) .. .......... . ... ..

Zadeva T-381/16: Sklep Splosnega sodis¢a z dne 17. marca 2017 — Dill/EUIPO — Cognitect (DaToMo)
(Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev ni¢nosti — Umik zahteve za razveljavitev —
Ustavitey POStOPKaA) . . o v oo

Zadeva T-123[/17 R: Sklep predsednika Splosnega sodis¢a z dne 10. aprila 2017 - Exaa
Abwicklungsstelle fir Energieprodukte/ACER (Zacasna odredba — Energija — Odlo¢ba ACER
o zavrnitvi predloga za intervencijo v zadevi A-001-2017 (konsolidirana) — Predlog za odlog
izvrsitve — NeobSto] NUJNOSH) « . . . v

Zadeva T-158/17 R: Sklep predsednika Splosnega sodis¢a z dne 21. aprila 2017 — Post Telecom/EIB
(Zacasna odredba — Javna narocCila storitev — Postopek javnega razpisa — zagotavljanje
komunikacijskih storitev preko metropolitanskega omrezja za stavbe in pisarne skupine EIB
v Luxembourgu — Zavrnitev ponudbe enega od ponudnikov in oddaja narocila drugemu ponudniku —
Predlog za odlog izvrSitve — Neobstoj nujnosti) . . . ... ...

Zadeva T-159/17: Tozba, vlozena 10. marca 2017 — Claro Sol Cleaning/EUIPO — Solemo (Claro Sol
Facility Services desde 1972) . . ..ottt i

Zadeva T-202/17: Tozba, vlozena 31. marca 2017 — Calhau Correia de Paiva/Komisija . .........

24

25

26

26

27

28

28

29

30



2017/C 195[45 Zadeva T-203/17: Tozba, vloZena 3. aprila 2017 — GY/Komisija . ........................ 32
2017/C 195[46 Zadeva T-206/17: Tozba, vloZzena 3. aprila 2017 — Argus Security Projects/Komisija in EUBAM . ... 33
2017/C 195[47 Zadeva T-216/17: Tozba, vlozena 7. aprila 2017 — Mabrouk/Svet ........................ 34
2017/C 195/48 Zadeva T-222/17: Tozba, vlozena 18. aprila 2017 — Recylex in drugi/Komisija ............... 34
2017/C 195/49 Zadeva T-228/17: Tozba, vlozena 19. aprila 2017 — Zhejiang Jndia Pipeline Industry/Komisija . . . . . 35
2017/C 195/50 Zadeva T-229/17: Tozba, vloZena 19. aprila 2017 — Nem¢ija/Komisija . .. .................. 37
2017/C 195/51 Zadeva T-234[17: Tozba, vloZzena 19. aprila 2017 - Siberian Vodka/EUIPO — Friedr. Schwarze
(DIAMOND ICE) .« .+« + o e oo e e e e e e e 38
2017/C 195/52 Zadeva T-235(17: Tozba, vlozena 20. aprila 2017 — Dometic Sweden/EUIPO (MOBILE LIVING MADE
EASY) © vttt e e e 39
2017/C 195/53 Zadeva T-238/17: Tozba, vloZena 25. aprila 2017 — Gugler/EUIPO — Gugler France (GUGLER) . . . . . 39
2017/C 195/54 Zadeva T-239/17: Tozba, vlozena 25. aprila 2017 — Nemcija/Komisija . ... ................. 40
2017/C 195/55 Zadeva T-241/17: Tozba, vlozena 25. aprila 2017 — Republika Poljska/Komisija . . ... .......... 41
2017/C 195/56 Zadeva T-246[17: Tozba, vlozena 24. aprila 2017 — Lackmann Fleisch- und Feinkostfabrik/EUIPO
(HammomampHblit TIPOIYKT) . . . .o oo 42
2017/C 195/57 Zadeva T-247/17: Tozba, vlozena 27. aprila 2017 — Azarov[Svet . ....................... 43
2017/C 195/58 Zadeva T-250/17: Tozba, vlozena 24. aprila 2017 — avanti/EUIPO (avanti) .................. 43
2017/C 195/59 Zadeva T-251/17: Tozba, vlozena 28. aprila 2017 — Robert Bosch/EUIPO (Simply. Connected.) . ... 44
2017/C 195/60 Zadeva T-252/17: Tozba, vlozena 28. aprila 2017 — Robert Bosch/EUIPO (Simply. Connected.) . ... 45
2017/C 195/61 Zadeva T-253(17: Tozba, vlozena 28. aprila 2017 — Der Griine Punkt/EUIPO — Halston Properties
(upodobitev kroga z dvema pusdicama) . . . ... ... 45
Popravki
2017/C 195/62 Popravek obvestila v Uradnem listu v zadevi T-232/16 P (UL C 63, 27.2.2017) . ... . ... ... .. 47



19.6.2017 Uradni list Evropske unije C 1951

IV

(Informacije)

INFORMACIJE INSTITUCI], ORGANOV, URADOV IN AGENCI] EVROPSKE UNIJE

SODISCE EVROPSKE UNIJE

Zadnje objave Sodis¢a Evropske unije v Uradnem listu Evropske unije

(2017/C 195/01)

Zadnja objava
UL C 178, 6.6.2017
PrejSnje objave

UL C 168, 29.5.2017
UL C 161, 22.5.2017
UL C 151, 15.5.2017
UL C 144, 8.5.2017

UL C 129, 24.4.2017
UL C 121, 18.4.2017

Ta besedila so na voljo na:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu



http://eur-lex.europa.eu

C195)2

Uradni list Evropske unije
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v

(Objave)

SODNI POSTOPKI

SODISCE

Sodba Sodisc¢a (drugi senat) z dne 26. aprila 2017 (predlog za sprejetje predhodne odlocbe Rechtbank
Midden-Nederland - Nizozemska) — Stichting Brein/Jack Frederik Wullems, ki deluje pod imenom
Filmspeler

(Zadeva C-527/15) ()

(Predhodno odlocanje — Intelektualna in industrijska lastnina — Direktiva 2001/29/ES —
Harmonizacija nekaterih vidikov avtorske in sorodnih pravic — Clen 3(1) — Priobcitev javnosti —
Pojem — Prodaja multimedijskega predvajalnika — Dodatki (add-ons) — Objava del brez dovoljenja
imetnika — Dostop do spletnih mest s pretocmmt vsebinami (streaming) — Clen 5(1) in (5) — Pravica
reproduciranja — Izjeme in omejitve — Zakonita uporaba)

(2017/C 195/02)

Jezik postopka: nizozemscina

Predlozitveno sodisce

Rechtbank Midden-Nederland

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Stichting Brein

TozZena stranka: Jack Frederik Wullems, ki deluje pod imenom Filmspeler

Izrek

1.

()

UL C 27, 25.1.2016.

Pojem ,priobcitev javnosti“ v smislu clena 3(1) Direktive 2001/29/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 22. maja 2001
o usklajevanju dolocenih vidikov avtorske in sorodnih pravic v informacijski druzbi je treba razlagati tako, da zajema prodajo
multimedijskega predvajalnika, kakrSen je ta v postopku v glavni stvari, na katerem so bili vnaprej namesceni dodatki, ki so na voljo
na spletu in ki vsebujejo hiperpovezave, ki napotujejo na spletna mesta, ki so prosto dostopna javnosti in na katerih so bila z avtorsko
pravico varovana dela javnosti dana na voljo brez dovoljenja imetnikov te pravice.

. Dolocbe clena 5(1) in (5) Direktive 2001/29 je treba razlagati tako, da dejanja zacasnega razmnoZevanja z avtorsko pravico
varovanega dela s pretocnim predvajanjem na multimedijskem predvajalniku, kakrSen je ta iz postopka v glavni stvari, na spletnem
mestu tretje osebe, ki to delo ponuja brez dovoljenja imetnika avtorske pravice, ne izpolnjujejo pogojev iz navedenih doloch.
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Sodba Sodisca (Cetrti senat) z dne 26. aprila 2017 (predlog za sprejetje predhodne odlocbe
Kecskeméti Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birésdg — MadzZarska) — Tibor Farkas/Nemzeti Adé- és
Véambhivatal Dél-alfoldi Regionalis Ad6 Fdigazgatosiga

(Zadeva C-564(15) ()

(Predhodno odlocanje — Preizkus razloga, ki se nanasa na krsitev prava Unije, po uradni dolZnosti —
Naceli enakovrednosti in ulinkovitosti — Skupni sistem davka na dodano vrednost — Direktiva 2006/
112/ES — Pravica do odbitka vstopnega davka — Sistem obrnjene davcne obveznosti — Clen 199(1)
(g) — Uporaba samo v primeru nepremicnin — Davek, ki ga pridobitelj blaga neupravieno placa
prodajalcu na podlagi napacno izdanega racuna — Odlocba davinega organa o ugotovitvi davnega dolga
v breme pridobitelja blaga, o zavrnitvi placila odbitka, ki ga je ta zahteval, in o naloZitvi davcne globe temu
pridobitelju)

(2017/C 195/03)

Jezik postopka: madzZarscina

Predlozitveno sodisc¢e

Kecskeméti Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Tibor Farkas

TozZena stranka: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Dél-alfoldi Regionalis Adé Fdigazgatdsiga

Izrek

1. Clen 199(1)(g) Direktive Sveta 2006/112/ES z dne 28. novembra 2006 o skupnem sistemu davka na dodano vrednost, kakor je
bila spremenjena z Direktivo Sveta 2010/45/EU z dne 13. julija 2010, je treba razlagati tako, da se uporablja za dobave
nepremicnine, ki jo prodaja dolznik po sodbi v postopku prisilne prodaje.

2. Dolocbe Direktive 2006/112, kakor je bila spremenjena z Direktivo 2010/45, ter nacela davéne nevtralnosti, ucinkovitosti in
sorazmernosti je treba razlagati tako, da ne nasprotujejo temu, da je v poloZaju, kot je ta v postopku v glavni stvari, pridobitelju blaga
odvzeta pravica do odbitka davka na dodano vrednost, ki ga je neupraviceno placal prodajalcu na podlagi racuna, izdanega v skladu
s pravili o obicajnem sistemu davka na dodano vrednost, ceprav je upostevna transakcija spadala pod sistem obrnjene davéne
obveznosti, kadar je prodajalec navedeni davek placal v drzavno blagajno. Vendar ta nacela zahtevajo — ce vracilo neupraviceno
zaracunanega davka na dodano vrednost prodajalca pridobitelju postane nemogoce ali pretirano oteZeno, zlasti v primeru placilne
nesposobnosti prodajalca — da pridobitelj lahko zahtevo za vracilo uveljavlja neposredno proti davénemu organu.

3. Nacelo sorazmernosti je treba razlagati tako, da nasprotuje temu, da v poloZaju, kot je ta v postopku v glavni stvari, nacionalni davéni
organi davcnemu zavezancu, ki je pridobil blago, katerega dobava spada pod sistem obrnjene davine obveznosti, naloZijo davcno
sankcijo, ki znasa 50 % zneska davka na dodano vrednost, ki ga mora placati davéni upravi, ¢e zanjo ni nastala izguba davcnih
prihodkov in ni indicev za davéno goljufijo, kar pa mora preveriti predloZitveno sodisce.

() UL C 90, 7.3.2016.
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Sodba Sodis¢a (Zetrti senat) z dne 26. aprila 2017 (predlog za sprejetje predhodne odlocbe Inalta
Curte de Casatie si Justitie - Romunija) — Costin Popescu/Guvernul Romaéniei in drugi

(Zadeva C-632/15) (")

(Predhodno odlocanje — Promet — Cestni promet — Voznisko dovoljenje — Direktiva 2006/126/ES —
Clen 13(2) — Pojem ,,pravica do voZnje, podeljena pred 19. januarjem 2013“ — Nacionalni predpisi,
s katerimi je bila prenesena ta direktiva — Obveznost pridobitve vozniskega dovoljenja za osebe, ki jim je
bilo pred zaletkom veljavnosti teh predpisov dovoljeno voziti mopede brez dovoljenja)

(2017/C 195/04)

Jezik postopka: romunstina

Predlozitveno sodisce

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Stranke v postopku v glavni stvari

Pritoznik: Costin Popescu

Nasprotne stranke v postopku s pritozbo: Guvernul Romaniei, Ministerul Afacerilor Interne, Directia Regim Permise de
Conducere si inmatriculare a Vehiculelor, Directia Rutierd, Serviciul Public Comunitar Regim Permise de Conducere si
inmatriculare a vehiculelor

Izrek

Dolocbe Direktive 2006/126/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 20. decembra 2006 o vozniskih dovoljenjih, zlasti njen clen 13
(2), je treba razlagati tako, da ne nasprotujejo nacionalnim predpisom, ki so bili sprejeti zaradi prenosa te direktive v nacionalno pravo in
s katero preneha dovoljenje voznje mopedov brez vozniskega dovoljenja, katerega izdaja je pogojena z opravljenimi izpiti ali preizkusi, ki
s0 podobni tistim, ki se zahtevajo za voZnjo drugih motornih vozil.

() UL C 68, 22.2.2016.

Sodba Sodis¢a (osmi senat) z dne 26. aprila 2017 (predlog za sprejetje predhodne odlo¢be Rechtbank
Noord-Holland - Nizozemska) — Stryker EMEA Supply Chain Services BV/Inspecteur van de
Belastingdienst/Douane kantoor Rotterdam Rijnmond

(Zadeva C-51/16) ()

(Predhodno odloanje — Skupna carinska tarifa — Tarifne Stevilke — Uvrstitev blaga — Vsaditveni
vijaki, namenjeni temu, da se vstavijo v clovesko telo zaradi oskrbe zlomov ali namestitve protez —
Kombinirana nomenklatura — Tarifna Stevilka 9021 — Izvedbena uredba (EU) $t. 1212/2014 —
Veljavnost)

(2017/C 195/05)

Jezik postopka: nizozemscina

Predlozitveno sodisce

Rechtbank Noord-Holland
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Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: Stryker EMEA Supply Chain Services BV

ToZena stranka: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane kantoor Rotterdam Rijnmond

Izrek

Tarifno Stevilko 9021 Kombinirane nomenklature skupne carinske tarife iz Priloge I k Uredbi Sveta (EGS) $t. 2658/87 z dne 23. julija
1987 o tarifni in statisticni nomenklaturi ter skupni carinski tarifi, kakor je bila spremenjena z Izvedbeno uredbo Komisije (EU)
§t. 1101/2014 z dne 16. oktobra 2014, je treba razlagati tako, da so s to Stevilko zajeti medicinski vsaditveni vijaki, kakrsni so
obravnavani v postopku v glavni stvari, ker imajo ti proizvodi znacilnosti, na podlagi katerih se razlikujejo od obicajnih proizvodov po
dovrsenosti svoje izdelave in svoji visoki stopnji natancnosti ter po svoji metodi izdelave in posebnosti svoje funkcije. Natancneje, dejstvo,
da je mogoce medicinske vsaditvene vijake, kakrsni so obravnavani v postopku v glavni stvari, vstaviti v telo zgolj s posebnimi
medicinskimi, in ne obicajnimi orodji, je znacilnost, ki jo je treba upostevati za razlikovanje teh medicinskih vsaditvenih vijakov od
obicajnih proizvodov.

() UL C 136, 18.4.2016.

Sodba Sodisc¢a (drugi senat) z dne 26. aprila 2017 — Evropska komisija/Zvezna republika Nemcija
(Zadeva C-142/16) (')

(Neizpolnitev obveznosti drzave — Okolje — Direktiva 92/43/EGS — Clen 6(3) — Ohranitev naravnih
habitatov — Zgraditev termoelektrarne Moorburg (Nemcija) — Obmocja Natura 2000 v strugi reke Labe
nad termoelektrarno — Presoja posledic nacrta ali projekta za zasciteno obmocje)

(2017/C 195/06)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

TozZeca stranka: Evropska komisija (zastopnika: C. Hermes in E. Manhaeve, agenta)

ToZena stranka: Zvezna republika Nemdija (zastopniki: T. Henze in J. Moller, agenta, skupaj z W. Ewerom, odvetnikom)

Izrek

1. Zvezna republika Nemcija s tem, da za izdajo soglasja za zgraditev termoelektrarne Moorburg blizu Hamburga (Nemcija) ni
opravila pravilne in popolne presoje posledic, ni izpolnila obveznosti iz clena 6(3) Direktive Sveta 92/43/EGS z dne 21. maja 1992
o ohranjanju naravnih habitatov ter prosto Zivecih Zivalskih in rastlinskih vrst.

2. V preostalem se tozba zavrne.

3. Vsaka stranka nosi svoje stroske.

() ULC 165, 10.5.2016.
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Sklep Sodis¢a (Sesti senat) z dne 6. aprila 2017 — Pénziigyi Ismeretterjeszts és Erdek-képviseleti
Egyesiilet (PITEE)/Evropska komisija

(Zadeva C-464/16 P) (*)

(Pritozba — Clen 181 Poslovnika Sodis¢a — Prosnja za dostop do dokumentov Komisije — Zavrnitev —
Tozba za razglasitev nicnosti — Clen 19 Statuta Sodisca Evropske unije — Zastopanje pred sodisci
Unije — Odvetnik, ki ni tretja oseba v odnosu do toZece stranke — OCcitna nedopustnost tozbe — Clen 47
Listine o temeljnih pravicah Evropske unije — Pravica do ulinkovitega pravnega sredstva in
nepristranskega sodiséa — Deloma ocitno nedopustna in deloma ocitno neutemeljena pritozba)

(2017/C 195/07)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

Pritoznica: Pénziigyi Ismeretterjeszté és Erdek-képviseleti Egyesiilet (PITEE) (zastopnik: D. Lazar, odvetnik)

Druga stranka v postopku: Evropska komisija (zastopnika: H. Kramer in F. Erlbacher, agenta)

Izrek

1. Pritozba se zavrne.

2. Pénziigyi Ismeretterjesztd és Erdek-képviseleti Egyesiilet (PITEE) se nalozi placilo stroskov.

(') UL C 402, 31.10.2016.

Sklep Sodis¢a (osmi senat) z dne 2. marca 2017 — Anik6 Pint/Evropska komisija
(Zadeva C-625/16 P) (*)

(PritoZba — Dostop do dokumentov — Uredba (ES) $t. 1049/2001 — Dokumenti madZarske vlade glede
poskusnega postopka EU 8572/15 (CHAP(2015)00353 in 6874/14/JUST) glede domnevne krsitve
s strani MadZarske clena 47 Listine o temeljnih pravicah Evropske unije — Pro$nja za posredovanje
dokumentov — Neobstoj odgovora Evropske komisije)

(2017/C 195/08)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

Pritoznica: Aniké Pint (zastopnik: D. Lazar, odvetnik)

Druga stranka: Evropska komisija

Izrek

1. Pritozba se zavrne.

2. Aniké Pint nosi svoje stroske.

() ULC112,10.4.2017.
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Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Tribunale di Salerno (Italija) 31. oktobra
2016 - kazenski postopek zoper Vincenza D’Andrio in Giuseppino D’Andria

(Zadeva C-555/16)
(2017/C 195/09)

Jezik postopka: italijanscina

Predlozitveno sodisce

Tribunale di Salerno (sodis¢e v Salernu)

Stranki v postopku v glavni stvari

Vincenzo D’Andria in Giuseppina D’Andria
Sodisce (sedmi senat) je s sklepom z dne 4. aprila 2017 odlocilo:

1. Clena 49 in 56 PDEU ter naceli enakega obravnavanja in ucinkovitosti je treba razlagati tako, da ne nasprotujejo
nacionalni ureditvi iger na sreco, kakr$na je ta iz postopka v glavni stvari, ki zaradi preureditve sistema koncesij
s Casovno uskladitvijo zapadlosti doloca izvedbo novega javnega razpisa za koncesije, ki so podeljene za krajse obdobje
od obdobja prej podeljenih koncesij.

2. Clena 49 PDEU in 56 PDEU je treba razlagati tako, da nasprotujeta omejevalni nacionalni dolocbi, kakrsna je ta iz
postopka v glavni stvari, ki koncesionarju iger na sre¢o nalaga, da ob prenchanju dejavnosti zaradi poteka trajanja
koncesije neodpla¢no prenese uporabo materialnih in nematerialnih sredstev, katerih lastnik je in ki tvorijo mrezo za
upravljanje in pobiranje stav, ¢e taka omejitev presega, kar je nujno za uresnicitev dejansko zastavljenega cilja iz te
dolocbe, kar mora preveriti predlozitveno sodisce.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Tribunale di Salerno (Italija) 16. novembra
2016 - kazenski postopek zoper Nicolo Turca

(Zadeva C-581/16)
(2017/C 195/10)

Jezik postopka: italijanscina

Predlozitveno sodisce

Tribunale di Salerno (sodis¢e v Salernu)

Stranka v postopku v glavni stvari

Nicola Turco
Sodisce (sedmi senat) je s sklepom z dne 4. aprila 2017 odlodilo:

1. Clena 49 in 56 PDEU ter naceli enakega obravnavanja in ucinkovitosti je treba razlagati tako, da ne nasprotujejo
nacionalni ureditvi iger na sreco, kakr$na je ta iz postopka v glavni stvari, ki zaradi preureditve sistema koncesij
s Casovno uskladitvijo zapadlosti doloca izvedbo novega javnega razpisa za koncesije, ki so podeljene za krajse obdobje
od obdobja prej podeljenih koncesij.
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2. Clena 49 PDEU in 56 PDEU je treba razlagati tako, da nasprotujeta omejevalni nacionalni dolocbi, kakrina je ta iz
postopka v glavni stvari, ki koncesionarju iger na sre¢o nalaga, da ob prenehanju dejavnosti zaradi poteka trajanja
koncesije neodplacno prenese uporabo materialnih in nematerialnih sredstev, katerih lastnik je in ki tvorijo mreZo za
upravljanje in pobiranje stav, ¢e taka omejitev presega, kar je nujno za uresniCitev dejansko zastavljenega cilja iz te
dolocbe, kar mora preveriti predlozitveno sodisce.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozZilo Tribunale di Salerno (Italija) 16. novembra
2016 - kazenski postopek zoper Alfonsa Consalva

(Zadeva C-582/16)
(2017/C 195/11)

Jezik postopka: italijanscina

PredloZitveno sodisce

Tribunale di Salerno (sodis¢e v Salernu)

Stranka v postopku v glavni stvari

Alfonso Consalvo
Sodisce (sedmi senat) je s sklepom z dne 4. aprila 2017 odloéilo:

1. Clena 49 in 56 PDEU ter naceli enakega obravnavanja in ucinkovitosti je treba razlagati tako, da ne nasprotujejo
nacionalni ureditvi iger na sreco, kakr$na je ta iz postopka v glavni stvari, ki zaradi preureditve sistema koncesij
s Casovno uskladitvijo zapadlosti doloca izvedbo novega javnega razpisa za koncesije, ki so podeljene za krajse obdobje
od obdobja prej podeljenih koncesij.

2. Clena 49 PDEU in 56 PDEU je treba razlagati tako, da nasprotujeta omejevalni nacionalni dolocbi, kakrina je ta iz
postopka v glavni stvari, ki koncesionarju iger na sreo nalaga, da ob prenehanju dejavnosti zaradi poteka trajanja
koncesije neodplacno prenese uporabo materialnih in nematerialnih sredstev, katerih lastnik je in ki tvorijo mrezo za
upravljanje in pobiranje stav, ¢e taka omejitev presega, kar je nujno za uresniitev dejansko zastavljenega cilja iz te
dolocbe, kar mora preveriti predlozitveno sodisce.

Pritozba, ki jo je Anastasia-Soultana Gaki vlozila 28. novembra 2016 zoper sklep Splosnega sodisca
(osmi senat) z dne 19. septembra 2016 v zadevi T-112/16, Gaki/Parlament

(Zadeva C-610/16 P)
(2017/C 195/12)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

PritoZnica: Anastasia-Soultana Gaki (zastopnik: G. Keisers, odvetnik)
Druga stranka v postopku: Evropski parlament

Sodis¢e Evropske unije (deseti senat) je s sklepom z dne 6. aprila 2017 zavrnilo pritozbo in pritoznici nalozilo placilo
stroskov.
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Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Consiglio di Stato (Italija) 19. januarja 2017 —
Novartis Farma SpA/Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA)

(Zadeva C-29/17)
(2017/C 195/13)

Jezik postopka: italijanscina

Predlozitveno sodisce

Consiglio di Stato

Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: Novartis Farma SpA

ToZena stranka: Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA)

Vprasanja za predhodno odlocanje

1. Ali dolocbe Direktive 2001/83/ES ('), kakor je bila spremenjena, zlasti ¢lena 5 in 6, tudi v povezavi z drugo uvodno
izjavo te direktive, nasprotujejo uporabi nacionalnega zakona (veckrat navedeni ¢len 1(4a) uredbe-zakona), ki naj bi za
zmanjSanje izdatkov prek vkljucitve na seznam zdravil, katerih izdatke povrne nacionalna zdravstvena sluzba,
spodbujala uporabo zdravila zunaj terapevtskih indikacij, za katere je bilo izdano dovoljenje za promet, za vse bolnike,
brez upostevanja terapevtskih potreb posameznih bolnikov ter kljub temu, da na trgu obstajajo in so na voljo in zdravila,
ki so bila dovoljena za zadevno terapevtsko indikacijo?

2. Alise ¢len 3(1) Direktive 2001/83/ES (magistralno zdravilo) lahko uporablja, ¢e je bilo zdravilo pripravljeno v lekarni po
zdravniSkem receptu za posameznega bolnika, vendar serijsko, na enak nacin in veckrat, ne da bi upostevali posebne
potrebe posameznega bolnika, pri ¢emer je bilo zdravilo izdano bolnisnici in ne bolniku (ob upostevanju, da je zdravilo
umes¢eno v razred H-OSP) ter je bilo uporabljeno v strukturi, ki poleg tega ni enaka tisti, v kateri je bilo pripravljeno?

3. Ali dolo¢be Uredbe (ES) it. 726/2004 (%), kakor je bila spremenjena, zlasti ¢leni 3, 25 in 26 ter Priloga, ki Evropski
agenciji za zdravila (EMA) dodeljujejo izkljuéno pristojnost za ocenjevanje kakovosti, varnosti in u¢inkovitosti zdravil,
katerih terapevtska indikacija je zdravljenje onkoloskih patologij, v okviru postopka izdaje dovoljenja za promet
z zdravilom (obvezni centralizirani postopek) ali za spremljanje in usklajevanje ukrepov farmakovigilance, ko je bilo
zdravilo dano na trg, nasprotujejo uporabi nacionalnega zakona, ki nacionalnemu regulativnemu organu (agencija AIFA)
dodeljuje izklju¢no pristojnost za odlo¢anje glede varnostnih vidikov zdravil, povezanih z njihovo nenamensko uporabo,
za avtorizacijo katere je izklju¢no pristojna Evropska komisija ob upostevanju tehni¢no-znanstvenih ocen, ki jih izvede
Evropska agencija za zdravila (EMA)?

4. Ali dolocbe Direktive 89/105/EGS (*), kakor je bila spremenjena, zlasti ¢len 1(3), nasprotujejo uporabi nacionalnega
zakona, ki bi drzavi ¢lanici dovoljeval, da v okviru lastnih odlocitev na podrocju povracil izdatkov za zdravstveno
varstvo prejemniku omogoca povracilo izdatkov za zdravilo, ki se ne uporablja za terapevtske indikacije, dolocene
v dovoljenju za promet, ki ga je Evropska komisija ali posebna evropska agencija izdala po postopku centralizirane
ocene, ne da bi bili izpolnjeni pogoji iz ¢lenov 3 in 5 Direktive 2001/83/ES?

(")  Direktiva 2001/83[ES evropskega parlamenta in Sveta z dne 6. novembra 2001 o zakoniku Skupnosti o zdravilih za uporabo
v humani medicini (UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 13, zvezek 27, str. 69).

()  Uredba (ES) t. 726/2004 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 31. marca 2004 o postopkih Skupnosti za pridobitev dovoljenja za
promet in nadzor zdravil za humano in veterinarsko uporabo ter o ustanovitvi Evropske agencije za zdravila (UL, posebna izdaja
v slovenscini, poglavje 13, zvezek 34, str. 229).

()  Direktiva Sveta z dne 21. decembra 1988 v zvezi s preglednostjo ukrepov, ki urejajo dolo¢anje cen zdravil za ¢lovesko uporabo in
njihovo vkljucitev v podro¢je nacionalnih sistemov zdravstvenega zavarovanja (UL, posebna izdaja v slovenscini, poglavje 5, zvezek
1, str. 345).
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Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Corte costituzionale (Italija) 26. januarja
2017 - M.A.S., M.B.

(Zadeva C-42/17)
(2017/C 195/14)

Jezik postopka: italijanscina

Predlozitveno sodisce

Corte costituzionale

Obtozenca v postopku v glavni stvari

M.A.S., M.B.

Vprasanja za predhodno odlo¢anje

1. Ali je treba ¢len 325(1) in (2) Pogodbe o delovanju Evropske unije razlagati tako, da kazenskemu sodi§¢u nalaga, da ne
uporabi nacionalne ureditve zastaranja, ki v velikem $tevilu primerov ovira pregon hudih goljufij v $kodo finan¢nih
interesov Unije oziroma ki za goljufije, ki skodujejo finan¢nim interesom Unije, doloca krajSe zastaralne roke od tistih, ki
so doloceni za goljufije, ki $kodujejo finanénim interesom drzave, tudi ¢e ta neuporaba nima zadostno dolocene pravne
podlage?

2. Ali je treba ¢len 325(1) in (2) Pogodbe o delovanju Evropske unije razlagati tako, da kazenskemu sodis¢u nalaga, da ne
uporabi nacionalne ureditve zastaranja, ki v velikem $tevilu primerov ovira pregon hudih goljufij v $kodo finan¢nih
interesov Unije oziroma ki za goljufije, ki skodujejo finan¢nim interesom Unije, doloca krajSe zastaralne roke od tistih, ki
so doloceni za goljufije, ki skodujejo finanénim interesom drzave, tudi ¢e je v pravnem redu drzave ¢lanice zastaranje del
kazenskega materialnega prava in zanj velja nacelo zakonitosti?

3. Ali je treba sodbo velikega senata Sodis¢a Evropske unije z dne 8. septembra 2015 v zadevi C-105/14, Taricco, razlagati
tako, da kazenskemu sodis¢u nalaga, da ne uporabi nacionalne ureditve zastaranja, ki v velikem $tevilu primerov ovira
pregon hudih goljufij v $kodo finan¢nih interesov Evropske unije oziroma ki za goljufije, ki $kodujejo finanénim
interesom Evropske unije, doloca krajse zastaralne roke od tistih, ki so doloceni za goljufije, ki $kodujejo finanénim
interesom drzave, tudi Ce je ta neuporaba v nasprotju z najvisjimi naceli ustavnega reda drzave ¢lanice ali z neodtujljivimi
pravicami osebe, ki so priznane z ustavo drzave ¢lanice?

PritoZba, ki jo je Verus Eood vlozila 23. februarja 2017 zoper sodbo Splosnega sodis¢a (deveti senat)
z dne 7. julija 2016 v zadevi T-82/14, Copernicus-Trademarks/Urad Evropske unije za intelektualno
lastnino (EUIPO)

(Zadeva C-101/17 P)
(2017/C 195/15)

Jezik postopka: nemscina
Stranke
Pritoznica: Verus Eood (zastopnik: C. Pfitzer, odvetnik)

Drugi stranki v postopku: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO), Maquet

Predloga

Pritoznica Sodis¢u predlaga, naj:
— sodbo v zadevi T-82/14 v celoti razveljavi;

podredno: sodbo v zadevi T-82/14 razveljavi in zaradi izkrivljenih dejstev, na katerih temelji, zadevo vrne v odlocanje
na predhodno stopnjo;
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— toZeni stranki nalozi placilo stroskov na vseh stopnjah.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

PritozZnica v utemeljitev pritozbe navaja te razloge:

1) Krsitev Uredbe st. 207/2009 z dne 26. februarja 2009 ('), zlasti ¢lena 52 Uredbe o znamki Evropske unije (Uredba
o znamki Skupnosti)

2) Kisitev Uredbe 3t. 207/2009 z dne 26. februarja 2009, zlasti clena 75 Uredbe o znamki Evropske unije (Uredba
o znamki Skupnosti)

3) Kisitev Uredbe $t. 207/2009 z dne 26. februarja 2009, zlasti ¢lena 76 Uredbe o znamki Evropske unije (Uredba
o znamki Skupnosti)

4) Krsitev sodne prakse Sodis¢a o ,vlozZitvi znamke v slabi veri®
5) Krsitev ,seznama Sodis¢a Evropske unije o temeljnih pravicah*
6) Krsitev mednarodnega prava, zlasti Pariske konvencije za varstvo industrijske lastnine

7) Krsitev mednarodnega prava, zlasti sporazum TRIPS (sporazum, ki se nanasa na pravice intelektualne lastnine z vidika
trgovine)

8) Krsitev ¢lena 16 Listine Evropske unije o temeljnih pravicah

9) Kisitev ¢lena 17(2) Listine Evropske unije o temeljnih pravicah

10) Krsitev ¢lena 47 Listine Evropske unije o temeljnih pravicah

11) Krsitev ¢lena 17 ,Splosne deklaracije o ¢lovekovih pravicah iz leta 1948¢

12) Krsitev Evropske konvencije o varstvu ¢lovekovih pravic in temeljnih svobos¢in (EKCP) in njenih dodatnih protokolov,
zlasti ¢lena 1 Protokola t. 1

13) Krsitev ¢lena 6 EKCP — Pravica do postenega sojenja, zlasti glede izkrivljenih, neresni¢nih ugotovitev o dejstvih,
podtikanj, laznih obtozb, obrekovanja, klevetanja, Sirjenja klevet

(*)  Uredba Sveta (ES) st. 207/2009 z dne 26. februarja 2009 o blagovni znamki Skupnosti (UL L 78, str. 1).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco
(Spanija) 21. marca 2017 - José Luis Cabana Carballo/Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS)
in Tesoreria General de la Seguridad Social (TGSS)

(Zadeva C-141/17)
(2017/C 195/16)

Jezik postopka: Spanscina

PredloZitveno sodisce

Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco

Stranke v postopku v glavni stvari

Tozeca stranka: José Luis Cabana Carballo

ToZeni stranki: Nacional de la Seguridad Social (INSS) in Tesorerfa General de la Seguridad Social (TGSS)
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Vprasanja za predhodno odlo¢anje

1. Alije treba ¢lena 53(3)(a) in (d) Uredbe (ES) 883/2004 (") razlagati kot nasprotno dolo¢bo, na katero se nanasa clen 5 te
uredbe, in se jo zato uporablja namesto dolocb ¢lena 5(b)?

2. Ali je treba ¢len 53(3)(a) te uredbe razlagati tako, da so $panski predpisi glede dodatka k pokojnini za popolno trajno
nezmoznost za opravljanje svojega obicajnega poklica v visini 20 % zakonodaja, ki doloca, da se upostevajo dajatve ali
dohodki, pridobljeni v tujini?

3. V primeru nikalnega odgovora na prej$nje vpraSanje, ali je treba $pansko upravno in sodno prakso prenehanja
izplacevanja dodatka k pokojnini za popolno trajno nezmoznost za opravljanje svojega obicajnega poklica v visini 20 %,
ko upravicenec dobi pokojnino v drugi drzavi ¢lanici, Steti za nasprotno temu pravilu Skupnosti?

4. V primeru pritrdilnega odgovora na vprasanje 2., ali je treba Steti, da je s clenom 53(3)(d) omenjene uredbe nezdruzljivo,
da je odvzeti del dodatka k pokojnini za popolno trajno nezmoznost za opravljanje svojega obicajnega poklica v visini
20 % vedji od zneska pokojnine, ki jo izplaca druga drzava ¢lanica?

(") Uredba (ES) t. 883/2004 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 29. aprila 2004 o koordinaciji sistemov socialne varnosti (UL,
posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 5, zvezek 5, str. 72).

Pritozba, ki jo je Internacional de Productos Metilicos, S.A. vloZzila 21. marca 2017 zoper sklep
Splosnega sodis¢a (drugi senat) z dne 25. januarja 2017 v zadevi T-217/16, Internacional de productos
metélicos/Komisija

(Zadeva C-145/17 P)
(2017/C 195/17)

Jezik postopka: Spanscina

Stranki

Pritoznica: Internacional de Productos Metilicos, S.A. (zastopniki: C. Cailizares Pacheco, E. Tejedor de la Fuente in
A. Monreal Lasheras, odvetniki)

Druga stranka v postopku: Evropska komisija

Predlogi

— Sklep Splosnega sodis¢a Evropske unije z dne 25. januarja 2017 v zadevi T-217/16 naj se razveljavi.

— Obravnavana zadeva T-217/16 naj se vrne v razsojanje Splosnemu sodis¢u, da se izreCe o ¢asovni omejitvi, doloceni
v ¢lenu 2 Izvedbene uredbe Komisije (EU) 2016/278 z dne 26. februarja 2016.

— Evropski komisiji naj se nalozi placilo stroskov.
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PritoZbena razloga in bistvene trditve

1. Prvi pritozbeni razlog se opira na obstoj aktivne legitimacije za vloZitev nicnostne tozbe zoper Izvedbeno uredbo
Komisije (EU) 2016/278 (') pri Splosnem sodiséu Evropske unije (v nadaljevanju: Splosno sodisce), ker pritoznica meni,
da izpolnjuje zahtevi iz ¢lena 263, Cetrti odstavek, PDEU. Kot se Splosno sodis¢e zaveda, sta navedeni zahtevi:
(i) neposredno in posami¢no nanasanje izpodbijanega akta ali (i) neposredno nanasanje regulativnih aktov, ki ne
zajemajo izvedbenih ukrepov.

Glede neposrednega in posami¢nega nanasanja izpodbijanega akta pritoZnica meni, da Splo$no sodis¢e z nicemer ne
oporeka temu, da se izpodbijani akt nanjo neposredno nanasa. Medtem pa glede posami¢nega nanasanja meni, da se
izpodbijani akt na druzbo IPM gotovo nanasa posamicno, saj se zadevna uredba nanasa na vsakega od uvoznikov, ki
v svoje EUL vklju¢i nomenklature ali oznake TARIC v zvezi s proizvodi, za katere je bilo treba med poslovnima letoma
2009 (zacetek veljavnosti Uredbe 91/2009) in 2016 (zacetek veljavnosti Uredbe 2016/278) placati protidampinske
dajatve, pri Cemer sta obe leti vkljuceni. Tako ti uvozniki tvorijo ,omejen krog gospodarskih subjektov, ker se omejitev
ucinkov razveljavitve protidampinskih dajatev nanje konkretno in posebej nanasa.

Po drugi strani se glede neposrednega nanasanja regulativnih aktov, ki ne zajemajo izvedbenih ukrepov, v analizi
osredotoca na dokazovanje neobstoja izvedbenih ukrepov v Uredbi 2016/278. Placila, na katera se Splosno sodisce
sklicuje kot na izvedbene akte Uredbe, namrec to niso, saj so edina placila, ki jih je ta stranka prejela, izvirala iz dolocb
Uredbe 91/2009 (%), nikakor pa ni prejela nobenega plaéila v skladu z izpodbijano uredbo (Uredba 2016/278). Dokaz za
to je, da so bila ta placila, ki jih je $panska davéna uprava naslovila na druzbo IPM, naloZena pred zacetkom veljavnosti
izpodbijane uredbe.

Izpodbijani ¢len 2 je namre¢ samostojni predpis, ki ne zahteva nobenega poznejSega akta, da bo imel pravne ucinke od
dne svojega zaletka veljavnosti, ker zgolj odstopa od nekaterih protidampinskih dajatev zaradi njihove nezdruzljivosti
s Protidampinskim sporazumom in Sporazumom GATT.

Poleg tega Uredba nalaga obveznost opustitve ravnanja — vkljuc¢uje odredbo za $pansko drzavo, naj ne sprejme nobenega
ukrepa za placilo teh protidampinskih dajatev — s ¢imer prepoveduje sprejetje kakrinega koli akta davénih organov, ki bi
ga bilo mogoce izpodbijati po notranjem pravu, zaradi Cesar je torej vlozZitev ni¢nostne tozbe edino pravno sredstvo, ki
ga je druzba IPM imela za izpodbijanje ¢lena 2 Uredbe 2016/278.

Ob upostevanju zgoraj navedenega pritoZnica meni, da ni dvoma, da je druzba IPM v skladu s ¢lenom 263 PDEU
legitimirana za vloZitev ni¢nostne tozbe zoper ¢len 2 Uredbe 2016/2738, saj navedena uredba glede na svojo naravo in
vsebino ne vkljucuje nikakrinega izvedbenega ukrepa.

2. Kot drugi pritozbeni razlog pritoznica navaja predlog, vlozen pri Splosnem sodiscu, glede priznanja retroaktivne
uporabe ucinkov ¢lena 1 izpodbijane uredbe. V zvezi s tem — drugace kot Splosno sodisce meni v izpodbijanem
sklepu, v katerem je navedlo, da ni pristojno, da se izrece o retroaktivnosti ¢lena 1 Uredbe — pritoznica meni, da je ta
retroaktivnost nujna posledica razveljavitve ¢lena 2 Uredbe, saj navedeni ¢len doloc¢a ¢asovno omejitev, katere
utemeljenost se izpodbija z ni¢nostno tozbo, ki je bila razglasena za nedopustno. Zato je predlog za razglasitev
retroaktivnosti ¢lena 1 Uredbe, ki ga je podala pritoznica, povsem dopusten, ker bi bilo temu predlogu implicitno
ugodeno, ko bi bila razglasena ni¢nost ¢lena 2 Uredbe.

(") Izvedbena uredba Komisije (EU) 2016/278 z dne 26. februarja 2016 o razveljavitvi dokonéne protidampinske dajatve, uvedene na
uvoz nekaterih pritrdilnih elementov iz Zeleza ali jekla s poreklom iz Ljudske republike Kitajske, kakor je bila razsirjena na uvoz
nekaterih pritrdilnih elementov iz Zeleza ali jekla, poslanih iz Malezije, ne glede na to, ali so deklarirani kot izdelki s poreklom iz
Malezije ali ne (UL 2016, L 52, str. 24).

() Uredba Sveta (ES) §t. 91/2009 z dne 26. januarja 2009 o uvedbi dokonéne protidampinske dajatve na uvoz nekaterih pritrdilnih
elementov iz Zeleza ali jekla s poreklom iz Ljudske republike Kitajske (UL 2009, L 29, str. 1).
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Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Augstaka tiesa (Latvija) 27. marca 2017 - SIA
»E LATS*

(Zadeva C-154(17)
(2017/C 195/18)
Jezik postopka: latvijscina

Predlozitveno sodisce

Augstaka tiesa

Stranki v postopku v glavni stvari

PritoZnica v postopku s kasacijsko pritozbo: SIA ,E LATS*

Nasprotna stranka v postopku s kasacijsko pritozbo: Valsts ienémumu dienests

Vprasanji za predhodno odlocanje

1. Ali je treba ¢len 311(1), tocka 1, Direktive Sveta 2006/112/ES (') z dne 28. novembra 2006 o skupnem sistemu davka
na dodano vrednost razlagati tako, da se nekatere rabljene predmete, ki jih kupi preprodajalec in ki vsebujejo plemenite
kovine ali drage kamne (kot v obravnavanem primeru) in ki se preprodajajo predvsem zaradi pridobivanja plemenitih
kovin ali dragih kamnov, ki so vsebovani v teh predmetih, lahko Steje za rabljeno blago?

2. Ce je odgovor na prvo vprasanje pritrdilen, ali je za omejitev uporabe posebne ureditve pomembno, da preprodajalec
pozna namen poznejSega kupca, da bo iz rabljenih predmetov pridobil plemenite kovine ali drage kamne, ki so
vsebovani v teh predmetih, ali pa so pomembne objektivne znacilnosti transakcije (koli¢ina izdelkov, pravni status
pogodbene stranke v transakciji itd.)?

() ULL 347, str. 1.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Tribunal Supremo (Spanija) 3. aprila 2017 -
Asociaciéon Nacional de Productores de Ganado Porcino/Administracién del Estado

(Zadeva C-169/17)
(2017/C 195/19)

Jezik postopka: Spanscina

Predlozitveno sodisce

Tribunal Supremo

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Asociacién Nacional de Productores de Ganado Porcino

ToZena stranka: Administracion del Estado

Vprasanja za predhodno odlo¢anje

1. Ali je treba clena 34 in 35 PDEU razlagati tako, da nasprotujeta nacionalni dolocbi, kot je ¢len 8(1) kraljeve uredbe 4/
2014 z dne 10. januarja 2014 o potrditvi kakovostnih standardov za ibersko meso, iberski priut, iberski zasinek in
iberski susen svinjski hrbet, ki pogojuje uporabo oznake ,ibérico” za izdelke, ki so predelani ali se prodajajo v Spaniji,
s tem, da rejci prasicev iberske pasme v okviru sistemov intenzivne prasicereje skupno neovirano minimalno talno
povr§ino na Zival, ki ima ve¢ kot 110 kilogramov Zive mase, povecajo na 2 m2, Ceprav se utemeljuje, da je cilj tega
ukrepa povecanje kakovosti izdelkov, na katere se dolocba nanasa.
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2. Ali je treba ¢len 3(1)(a) Direktive Sveta 2008/120/ES z dne 18. decembra 2008 o dolo¢itvi minimalnih pogojev za
zascito prasicev (') v povezavi s clenom 12 te direktive razlagati tako, da nasprotujeta nacionalni dolocbi, kot je ¢len 8(1)
kraljeve uredbe 4/2014 z dne 10. januarja 2014 o potrditvi kakovostnih standardov za ibersko meso, iberski priut,
iberski zasinek in iberski suen svinjski hrbet, ki pogojuje uporabo oznake ,ibérico za izdelke, ki so predelani ali se
prodajajo v Spaniji s tem, da rejci prasicev iberske pasme v okviru sistemov intenzivne prasicereje skupno neovirano
minimalno talno povr$ino na Zival, ki ima ve¢ kot 110 kilogramov Zive mase, povecajo na 2 m2, eprav je cilj tega
ukrepa povecanje kakovosti izdelkov, ne pa konkretno izbolj$anje varstva za prasice?

V primeru nikalnega odgovora na prej$nje vprasanje: Ali je treba ¢len 12 Direktive [2008/120/ES] v zvezi s ¢lenoma 34
in 35 Pogodbe o delovanju Evropske unije razlagati tako, da nasprotuje dolocbi, kot je ¢len 8(1) kraljeve uredbe, ki od
proizvajalcev iz drugih drzav ¢lanic s ciliem izboljsanja kakovosti izdelkov, ki so predelani ali se prodajajo v Spaniji, ne
pa zaradi varstva prasicev, za to, da lahko izdelki iz njihovih prasicev nosijo prodajne oznake, ki jih ureja ta kraljeva
uredba, zahteva izpolnjevanje istih pogojev glede reje teh Zivali, kot jih zahteva od $panskih proizvajalcev?

3. Ali je treba ¢lena 34 in 35 PDEU razlagati tako, da nasprotujeta nacionalni dolocbi, kot je ¢len 8(2) kraljeve uredbe 4/
2014 o potrditvi kakovostnih standardov za ibersko meso, iberski prsut, zasinek in suSen svinjski hrbet, s katerim je za
prasice, iz katerih se naredijo izdelki, ki spadajo v kategorijo ,de cebo®, zato da se poveca kakovost izdelkov iz te
kategorije, predpisana minimalna starost za zakol 10 mesecev?

() DO 2009, L 47, p. 5.

Tozba, vloZena 7. aprila 2017 - Evropska komisija/Kraljevina Spanija
(Zadeva C-181/17)
(2017/C 195/20)

Jezik postopka: Spanscina

Stranki

TozZeca stranka: Evropska komisija (zastopnika: ]. Hottiaux in J. Rius, agenta)

ToZena stranka: Kraljevina Spanija

Predlog tozele stranke

— Naj se v skladu s ¢lenom 258 Pogodbe o delovanje Evropske unije ugotovi, da Kraljevina Spanija s tem, da je dolocila
minimalno $tevilo vozil za pridobitev dovoljenje za opravljanje javnega prevoza, ni izpolnila obveznosti iz ¢lenov 3 in 5
(b) Uredbe (ES) n® 1071/2009 o dostopu do poklica prevoznika;

— Kraljevini Spaniji naj se nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Predmet tozbe, ki jo je Evropska komisija vlozila proti Kraljevini Spaniji, je uporaba Uredbe (ES) $t. 1071/2009 Evropskega
parlamenta in Sveta z dne 21. oktobra 2009 o skupnih pravilih glede pogojev za opravljanje dejavnosti cestnega prevoznika
in o razveljavitvi Direktive Sveta 96/26/ES ().

Komisija meni, da Kraljevina Spanija s tem, da je kot zahtevo za pridobitev dovoljenje za opravljanje javnega prevoza
dolocila, da morajo imeti podjetja vsaj tri vozila, ni izpolnila obveznosti iz ¢lena 3(1) in (2) in ¢lena 5(b) te uredbe.

() UL 2009 L 300, str. 51.
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Tozba, vlozena 20. aprila 2017 — Evropska komisija/Kraljevina Spanija
(Zadeva C-205/17)
(2017/C 195/21)

Jezik postopka: Spanscina

Stranki

ToZeca stranka: Evropska komisija (zastopnika: E. Manhaeve in E. Sanfrutos Cano, agenta)

ToZena stranka: Kraljevina Spanija

Predlogi toZece stranke

— Razglasi naj se, da Kraljevina Spanija s tem, da ni sprejela vseh ukrepov, potrebnih za izvrsitev sodbe z dne 14. aprila
2011, Komisija/Spanija (C-343/10, ECL:EU:C:2011:260), ni izpolnila obveznosti na podlagi ¢lena 260(1) PDEU;

— Kraljevini Spaniji naj se nalozi placilo periodicne denarne kazni v visini 171 217,2 EUR za vsak dan zamude pri izvrsitvi
sodbe z dne 14. aprila 2011, Komisija/Spanija (C-343/10, ECLLEU:C:2011:260), od dne, ko bo razglasena sodba v tej
zadevi, do dne, ko bo izvrSena sodba v zadevi C-343/10;

— Kraljevini Spaniji naj se naloZi, naj Komisiji placa pavsalni znesek v viini 19 303,9 EUR na dan od dne, ko je bila
razgladena sodba z dne 14. aprila 2011, Komisija/Spanija (C-343/10, ECLLEU:C:2011:260), do datuma sodbe v tej
zadevi ali do datuma popolne izvrsitve sodbe v zadevi C-343/10, ¢e bo do te izvrsitve prislo prej;

— Kraljevini Spaniji naj se nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Komisija meni, da Kraljevina Spanija ni sprejela vseh ukrepov, potrebnih za izvrsitev sodbe Sodiica, glede neobstoja
kanalizacijskih sistemov za komunalno odpadno vodo v aglomeraciji Valle de Giiimar v skladu s ¢lenom 3 Direktive 91/
271 (") in glede neobstoja ¢iscenja komunalne odpadne vode v aglomeracijah Alhurin el Grande, Barbate, Isla Cristina,
Matalascafias, Tarifa, Valle de Giiimar, Peniscola, Aguifio-Carreira-Ribeira, Estepona (San Pedro de Alcdntara), Coin, Nerja,
Gijon-Este, Noreste (Valle Guerra), Benicarld, Teulada-Moraira, Vigo y Santiago v skladu s ¢lenom 4(1), (3) in po potrebi (4)
Direktive 91/271.

(")  Direktiva Sveta z dne 21. maja 1991 o Cisenju komunalne odpadne vode (91/271[EGS).
UL, posebna izdaja v slovenscini, poglavje 15, zvezek 2, str. 26.
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SPLOSNO SODISCE

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 4. maja 2017 — Green Source Poland/Komisija
(Zadeva T-512[14) ()

(Nignostna tozba — ESRR — Clen 41(3) Uredbe st. 1083/2006 — Zavrnitev dodelitve financnega
prispevka za velik projekt — Podjetje, odgovorno za izvedbo projekta — Neobstoj neposrednega
nanasanja — Nedopustnost)

(2017/C 195/22)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

TozZeca stranka: Green Source Poland sp. z 0.0. (Var§ava, Poljska) (zastopnika: M. Merola in L. Armati, odvetnika)

TozZena stranka: Evropska komisija (zastopniki: sprva M. Clausen in B. R. Killmann, nato B. R. Killmann in R. Lyal, agenti)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 263 PDEU za razglasitev ni¢nosti Sklepa Komisije C(2014) 2289 final z dne 7. aprila 2014,
s katerim je bila zavrnjena dodelitev finan¢nega prispevka iz Evropskega sklada za regionalni razvoj (ESRR) za velik projekt
,Pridobitev in uporaba inovativne tehnologije izdelave biokomponent za proizvodnjo biogoriv, ki je del operativnega
programa ,Inovativno gospodarstvo“ za strukturne ukrepe v okviru konvergencnih ciljev na Poljskem.

Izrek

1. Tozba se zavrze kot nedopustna.

2. Druzba Green Source Poland sp. z 0.0. nosi svoje stroske in stroske, ki jih je priglasila Evropska komisija.

() UL C 395, 10.11.2014.

Sodba Splosnega sodiS¢a z dne 4. maja 2017 — Meta Group/Komisija
(Zadeva T-744[14) ()

(Arbitrazna klavzula — Pogodbe o subvencijah, sklenjene v povezavi s Sestim okvirnim programom na
podrodju raziskav, tehnoloskega razvoja in predstavitvenih dejavnosti (2002-2006) — Pogodbe
o subvencijah, sklenjene v povezavi z okvirnim programom za konkurencnost in inovativnost (2007-
2013) — Povracilo izplacanih zneskov — Znesek, ki ga je treba Se placati od celotnega finaninega
prispevka, odobrenega za toZeCo stranko — Upraviceni stroski — Pogodbena odgovornost)

(2017/C 195/23)

Jezik postopka: italijanscina

Stranki

ToZeca stranka: Meta Group Stl (Rim, Italija) (zastopnika: A. Bartolini in A. Formica, odvetnika)

TozZena stranka: Evropska komisija (zastopnika: D. Recchia in R. Lyal, agenta)
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Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 272 PDEU za ugotovitev, da Komisija ni izpolnila finan¢nih obveznosti, ki izhajajo iz ve¢ pogodb
o subvenciji, ki jih je sklenila s toZe¢o stranko na podlagi Sestega okvirnega programa Evropske skupnosti na podrocju
raziskav, tehnoloskega razvoja in predstavitvenih dejavnosti, ki prispeva k oblikovanju Evropskega raziskovalnega prostora
in k inovacijam (2002-2006), in na podlagi okvirnega programa za konkurencnost in inovativnost (2007-2013), za
razglasitev nezakonitosti pobotov, ki jih je v zvezi z zahtevki, na katere se tozeca stranka sklicuje, izvedla Komisija, za
nalozitev Komisiji, naj toze¢i stranki placa zneske, ki jih dolguje na podlagi teh pogodb o subvenciji, skupaj z zamudnimi
obrestmi in revalorizacijo, ter za povracilo skode, ki jo je toZeca stranka domnevno utrpela.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi Meta Group Srl se nalozi placilo stroskov.

() UL C 462, 22.12.2014.

Sodba Splosnega sodiS¢a z dne 28. aprila 2017 — Gameart/Komisija
(Zadeva T-264/15) ()

(Dostop do dokumentov — Uredba (ES) s$t. 1049/2001 — Dokumenti v zvezi s postopkom zaradi
neizpolnitve obveznosti — Dokumenti, ki jih pripravi drZava dlanica — Prosnja za dostop do dokumentov,
ki je naslovljena na drZavo clanico — Prenos prosnje za dostop na Komisijo — Zavrnitev dostopa —
Pristojnost Komisije — Dokument, ki izvira iz institucije — Clen 5 Uredbe (ES) st. 1049/2001)

(2017/C 195/24)
Jezik postopka: poljstina

Stranki

ToZeca stranka: Gameart sp. z 0.0. (Bielsko-Biala, Poljska) (zastopnik: P. Hoffman, odvetnik)
ToZena stranka: Evropska komisija (zastopniki: J. Hottiaux, A. Buchet in M. Konstantinidis, agenti)

Intervenientke v podporo toZene stranke: Republika Poljska (zastopniki: B. Majczyna, M. Kamejsza in M. Pawlicka, agenti),
Evropski parlament (zastopnika: D. Warin in A. PospiSilovd Padowska, agenta) in Svet Evropske unije (zastopniki: sprva J.-
B. Laignelot, K. Plesniak in E. Rebasti, nato J.-B. Laignelot in E. Rebasti, agenti)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 263 PDEU za razglasitev ni¢nosti sklepa Komisije z dne 18. februarja 2015 v delu, v katerem je ta
zavrnila pro$njo za dostop do dokumentov, ki jih je pripravila Republika Poljska, ki ji jo je zadnja posredovala v skladu
s ¢lenom 5, drugi odstavek, Uredbe (ES) st. 1049/2001 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 30. maja 2001 v zvezi
z javnim dostopom do dokumentov Evropskega parlamenta, Sveta in Komisije.

Izrek

1. Sklep Evropske komisije z dne 18. februarja 2015 se razglasi za nicen v delu, v katerem je Komisija z njim zavrnila prosnjo za
dostop do dokumentov, ki jih je pripravila Republika Poljska, ki ji jo je zadnja posredovala na podlagi clena 5, drugi odstavek,
Uredbe (ES) st. 1049/2001 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 30. maja 2001 o dostopu javnosti do dokumentov Evropskega
parlamenta, Sveta in Komisije.
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2. Komisiji se naloZi placilo stroskov.

3. Republika Poljska, Svet Evropske unije in Evropski parlament nosijo svoje stroske.

() UL C 254, 3.8.2015.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 27. aprila 2017 - Germanwings/Komisija
(Zadeva T-375/15) ()

(DrZavne pomoc&i — Pomoc letalskemu prevozniku, ki uporablja letalis¢e Zweibriicken — Prednost —
Moznost pripisa drZavi — Obveznost obrazloZitve — Legitimno pri¢akovanje — Dostop do
dokumentov — Dokumenti v zvezi s postopkom nadzora drZavnih pomoci — Zavrnitev dostopa do
zaproSenih dokumentov — Izjema, ki se nanasa na varstvo namena inSpekcij, preiskav in revizij)

(2017/C 195/25)

Jezik postopka: nemscina
Stranki
Tozeca stranka: Germanwings GmbH (Koln, Nem¢ija) (zastopnik: A. Martin Ehlers, odvetnik)

ToZena stranka: Evropska komisija (zastopniki: sprva A. Buchet, T. Maxian Rusche, R. Sauer in K. Herrman, nato A. Buchet,
T. Rusche, K. Herrman in S. Nog, agenti)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 263 PDEU, prvi¢, za razglasitev delne ni¢nosti Sklepa Komisije (EU) 2016/152 z dne 1. oktobra
2014 o drzavni pomoci SA 27339 (12/C) (ex 11/NN), ki jo je Nemcija odobrila letalis¢u Zweibriicken in letalskim
prevoznikom, ki ga uporabljajo (UL 2016, L 34, str. 68), in drugi¢, za razglasitev ni¢nosti sklepa Komisije GESTDEM 2015/
1288 z dne 11. maja 2015 o zavrnitvi delnega dostopa do upravnega spisa, ki se nanasa na postopek glede drzavne pomoci
SA.273309.

Izrek

1. Clen 1(2) v delu, ki se nanasa na prvo pogodbo, sklenjeno med Flughafen Zweibriicken GmbH in Germanwings GmbH, ter clen 3(4)
(e) Sklepa Komisije (EU) 2016/152 z dne 1. oktobra 2014 o drzavni pomoci SA 27339 (12/C) (ex 11/NN), ki jo je Nemcija
odobrila letaliséu Zweibriicken in letalskim prevoznikom, ki ga uporabljajo (UL 2016, L 34, str. 68), sta razglasena za nicna.

2. V preostalem se tozba zavrne.
3. Evropska komisija poleg svojih stroskov nosi tudi tri Cetrtine stroskov, ki jih je priglasila druzba Germanwings.

4. Druzba Germanwings nosi Cetrtino svojih stroskov.

() ULC 337,12.10.2015.
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Sodba Splosnega sodis¢a z dne 4. maja 2017 - JYSK/Komisija
(Zadeva T-403/15) (*)

(Nignostna tozba — ESSR — Clen 41(3) Uredbe (ES) st. 1083/2006 — Zavrnitev dodelitve finaninega
prispevka za velik projekt — Podjetje, odgovorno za izvedbo projekta — Neobstoj neposrednega
nanasanja — Nedopustnost)

(2017/C 195/26)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

TozZeca stranka: JYSK sp. z o.0. (Radomsko, Poljska) (zastopnik: H. Senderby Christensen, odvetnik)

ToZena stranka: Evropska komisija (zastopniki: sprva R. Lyal, B.-R. Killmann in M. Clausen, nato R. Lyal in B.-R. Killmann,
agenti)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 263 PDEU za razglasitev ni¢nosti Sklepa Komisije C(2015) 3228 z dne 11. maja 2015, s katerim je
bila zavrnjena dodelitev finan¢nega prispevka iz Evropskega sklada za regionalni razvoj (ESRR) za velik projekt ,Evropski
center za skupne storitve — Pametni logisti¢ni sistemi®, ki je del operativnega programa ,Inovativno gospodarstvo®, ki ga je
vzpostavila Republika Poljska za programsko obdobje 2007-2013.

Izrek

1. Tozba se kot nedopustna zavrZe.

2. Druzba JYSK sp. z 0.0. nosi svoje stroske in stroske, ki jih je priglasila Evropska komisija.

() UL C 311, 21.9.2015.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 27. aprila 2017 - Deere/EUIPO (EXHAUST-GARD)
(Zadeva T-622/15) ()

(Znaka Evropske unije — Prijava besedne znamke Evropske unije EXHAUST-GARD — Absolutni razlog
za zavrnitev — Opisnost — Clen 7(1)(c) Uredbe (ES) $t. 207/2009 — Pravica do obrambe — Clen 75
Uredbe st. 207/2009)

(2017/C 195/27)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

ToZeca stranka: Deere & Company (Wilmington, Delaware, ZdruZene drzave) (zastopnika: sprva N. Weber in T. Heitmann,
nato N. Weber, odvetnika)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: H. Kunz, agent)

Predmet

Tozba zoper odlocbo ¢etrtega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 8. septembra 2015 (zadeva R 196/2014 -4) v zvezi
z zahtevo za registracijo besednega zanka EXHAUST-GARD kot znamke Evropske unije.
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Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Deere & Company se naloZiti placilo stroskov.

() ULC7 11.1.2016.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 3. maja 2017 - Environmental Manufacturing/EUIPO - Société Elmar
Wolf (Upodobitev voléje glave)

(Zadeva T-681/15) (')

(Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava figurativne znamke Evropske unije, ki zajema
upodobitev volcje glave — Prejsnja mednarodna figurativna znamka Outils WOLF — Relativni razlog za
zavrnitev — Verjetnost zmede — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES) st. 207/2009)

(2017/C 195/28)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

TozZeca stranka: Environmental Manufacturing LLP (Stowmarket, Zdruzeno kraljestvo) (zastopnik: S. Malynicz, QC)
ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: A. Folliard-Monguiral, agent)

Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiscem: Société Elmar Wolf
(Wissembourg, Francija) (zastopnik: N. Boespflug, odvetnik)

Predmet

Tozba zoper odlocbo prvega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 3. septembra 2015 (zadeva R 1252/2015-1) v zvezi
s postopkom z ugovorom med Société Elmar Wolf in Environmental Manufacturing.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi Environmental Manufacturing LLP se naloZi placilo stroskov.

() . ULC 38 1.2.2016.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 27. aprila 2017 - BASF/EUIPO - Evonik Industries (DINCH)
(Zadeva T-721/15) ()

(Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev nicnosti — Besedna znamka Evropske unije
DINCH — Absolutni razlogi za zavrnitev — Opisnost — Neobstoj razlikovalnega ucinka — Clen 7(1)
(b) in (c) Uredbe (ES) st. 207/2009 — Clen 52(1)(a) Uredbe st. 207/2009)

(2017/C 195/29)

Jezik postopka: nemscina

Stranke

TozZeca stranka: BASF SE (Ludwigshafen, Nemdija) (zastopnika: A. Schulz in C. Onken, odvetnika)
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ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnika: R. Pethke in M. Fischer, agenta)

Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO, intervenientka v postopku pred Splosnim sodistem: Evonik Industries AG
(Essen, Nemcija) (zastopnik: A. Schabenberger, avocat)

Predmet

Tozba zoper odlo¢bo prvega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 23. septembra 2015 (zadeva R 2080/2014-1) v zvezi
s postopkom za ugotovitev ni¢nosti med druzbama Evonik Industries in BASF.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi BASF SE se naloZi placilo stroskov.

() UL C 68, 22.2.2016.

Sodba Splosnega sodiS¢a z dne 4. maja 2017 — Haw Par/EUIPO - Cosmowell (GELENKGOLD)
(Zadeva T-25/16) ()

(Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava figurativne znamke Evropske unije
GELENKGOLD — Prej$nja figurativna znamka Evropske unije, ki prikazuje tigra — Relativni razlog za
zavrnitev — Verjetnost zmede — Podobnost znakov — Pravnomocna sodba — Z uporabo povecan
razlikovalni ucinek prejsnje znamke — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES) $t. 207/2009 — Pravica do izjave —
Clen 75, drugi stavek, Uredbe st. 207/2009 — Serija znamk)

(2017/C 195/30)

Jezik postopka: nemscina

Stranke

Tozea stranka: Haw Par Corp. Ltd (Singapur, Singapur) (zastopniki: R.-D. Harer, C. Schultze, J. Ossing, C. Weber,
H. Ranzinger, C. Gehweiler in C. Brockmann, odvetniki)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: D. Walicka, agent)
Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiséem: Cosmowell GmbH (Sankt

Johann in Tirol, Avstrija) (zastopnika: J. Sachs in C. Sachs, odvetnika)

Predmet

Tozba zoper odlocbo prvega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 4. novembra 2015 (zadeva R 1907/2015-1) v zvezi
s postopkom z ugovorom med druzbama Haw Par in Cosmowell.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi Haw Par Corp. Ltd se naloZi placilo stroskov.

() UL C 106, 21.3.2016.
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Sodba Splosnega sodiS¢a z dne 3. maja 2017 — Enercon/EUIPO - Gamesa Edlica (Odtenki zelene)
(Zadeva T-36/16) ()

(Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev nicnosti — Znamka Evropske unije, ki vkljucuje
odtenke zelene — Absolutni razlog za zavrnitev — Neobstoj razlikovalnega uinka — Clen 7(1)(b) Uredbe
(ES) $t. 207/2009 — Clen 52(1)(a) Uredbe st. 207/2009)

(2017/C 195/31)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

TozZeca stranka: Enercon GmbH (Aurich, Nemdija) (zastopniki: S. Overhage, R. Bohm in A. Silverleaf, odvetniki)
TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: A. Folliard-Monguiral, agent)

Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiséem: Gamesa Eélica, SL
(Sarriguren, Spanija) (zastopnik: A. Sanz Cerralbo, odvetnik)

Predmet

Tozba zoper odlo¢bo drugega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 28. oktobra 2015 (zadeva R 597/2015-2) v zvezi
s postopkom za ugotovitev ni¢nosti med druzbama Gamesa Eélica in Enercon.

Izrek

1. Pritozba se zavrne.

2. Druzbi Enercon GmbH se naloZi placilo stroskov.

() ULC 111, 29.3.2016.

Sodba Splosnega sodiS¢a z dne 4. maja 2017 — Kasztantowicz/EUIPO - Gbb Group (GEOTEK)
(Zadeva T-97/16) ()

(Znamka Evropske unije — Postopek za razveljavitev — Besedna znamka Evropske unije GEOTEK —
Clen 51(1)(a) Uredbe (ES) st. 207/2009 — Pravilo 40(5) Uredbe (ES) $t. 2868/95 — Dokaz o resni in
dejanski uporabi znamke — Zamuda — Pravilo 61(2) in (3) in pravilo 65(1) Uredbe st. 2868/ 95 —
Obvestilo imetniku o roku, poslam) po telefaksu — Neobstoj okolisCin, s katerimi bi bilo mogoce omajati
poroilo o posiljki, ki ga je predloZil EUIPO — Clen 78 Uredbe st. 207/2009 — Pravilo 57 Uredbe
§t. 2868/95 — Predlog za zaslisanje pric — Polje proste presoje, ki ga ima EUIPO)

(2017/C 195/32)

Jezik postopka: nemscina
Stranke
TozZeca stranka: Martin Kasztantowicz (Berlin, Nemcija) (zastopnik: R. Ronneburger, odvetnik)
TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnika: D. Hanf in A. Soder, agenta)

Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO: Gbb Group Ltd (Letchworth, ZdruZeno kraljestvo)

Predmet

Tozba zoper odlo¢bo petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 14. decembra 2015 (zadeva R 3025/2014-5) v zvezi
s postopkom za razveljavitev med Gbb Group in M. Kasztantowicz.
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Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Martinu Kasztantowiczu se naloZi placilo stroskov.

(') UL C 145, 25.4.2016.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 5. maja 2017 - PayPal/EUIPO — Hub Culture (VENMO)
(Zadeva T-132/16) ()

(Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev nicnosti — Besedna znamka Evropske unije
VENMO — Slaba vera — Clen 52(1)(b) Uredbe (ES) st. 207/2009)

(2017/C 195/33)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

ToZeca stranka: PayPal, Inc. (San José, Kalifornija, Zdruzene drzave) (zastopnika: A. Renck, odvetnik, in I. Junkar, solicitor)
TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: D. Walicka, agent)

Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiscem: Hub Culture Ltd (Hamilton,
Bermudi, Zdruzeno kraljestvo) (zastopnik: J. Hill, barrister)

Predmet

Tozba zoper odlo¢bo petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 12. januarja 2016 (zadeva R 2974/2014-5) v zvezi
s postopkom za ugotovitev ni¢nosti med druzbama Paypal in Hub Culture.

Izrek

1. Odlocba petega odbora za pritozbe pri Uradu Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO) z dne 12. januarja 2016 (zadeva
R 2974/2014-5) se razveljavi.

2. EUIPO nosi poleg svojih stroskov tudi stroske, ki jih je priglasila druzba PayPal, Inc.

3. Druzba Hub Culture Ltd nosi svoje stroske.

() UL C 191, 30.5.2016.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 3. maja 2017 - Gfi PSF/Komisija
(Zadeva T-200/16) (')

(Javna narocila storitev — Postopek javnega razpisa — Storitve priprave, vzdrZevanja, razvoja in pomoci
za spletne strani — Zavrnitev ponudbe nekega ponudnika — Ponudba, ki je ob prejetju Ze odprta —
Clen 111(4)(b) finantne uredbe)

(2017/C 195/34)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

TozZeca stranka: Gfi PSF Sarl (Leudelange, Luksemburg) (zastopnik: F. Moyse, odvetnik)
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TozZena stranka: Evropska komisija (zastopnika: S. Delaude in S. Lejeune, agenta)

Predmet

Prvi¢, predlog na podlagi ¢lena 263 PDEU za razglasitev ni¢nosti odlo¢b Urada za publikacije Evropske unije (OP) z dne 2.
in 16. marca 2016, s katerima je bila zavrnjena ponudba, ki jo je tozeca stranka vlozZila v okviru javnega razpisa, ki se je
zlasti nanasal na storitve priprave, vzdrZevanja, razvoja in pomoci za spletne strani tega urada (UL 2015/S 251459901), ter,
po potrebi, potrditvene odlocitve OP z dne 22. aprila 2016 in drugi¢, predlog na podlagi ¢lena 268 PDEU za povracilo
Skode, ki naj bi jo toZeca stranka zaradi teh odlocitev utrpela.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi Gfi PSF Sarl se nalozi placilo stroskov.

() UL C 222, 20.6.2016.

Sodba Splosnega sodiS¢a z dne 5. maja 2017 — Messe Friedrichshafen/EUIPO - El Corte Inglés (Out
Door)

(Zadeva T-224/16) ()

(Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Figurativna znamka Evropske unije Door — Prejsnja
besedna znamka Evropske unije OUTDOOR PRO — Relativni razlog za zavrnitev — Clen 8(1)(b) Uredbe
(ES) st. 207/2009 — Clen 76 Uredbe st. 207/2009)

(2017/C 195/35)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

TozZeca stranka: Messe Friedrichshafen GmbH (Friedrichshafen, Neméija) (zastopnik: W. Schulte Hemming, odvetnik)
TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnika: M. Eberl in D. Hanf, agenta)

Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiscem: El Corte Inglés, SA (Madrid,

Spanija) (zastopnik: J.L. Rivas Zurdo, odvetnik)

Predmet

Tozba zoper odlo¢bo drugega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 8. februarja 2016 (zadeva R 2302/2011-2) v zvezi
s postopkom z ugovorom med druzbama El Corte Inglés in Messe Friedrichshafen.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi Messe Friedrichshafen GmbH se nalozi placilo stroskov.

() UL C 232, 27.6.2016.
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Sodba Splosnega sodi$¢a z dne 27. aprila 2017 - CC/Parlament
(Zadeva T-446[16 P) (")

(PritoZzba — Javni usluZbenci — Zaposlovanje — Razpis javnega nateaja — Splosni javni natecaj —
Napake pri vodenju seznama uspesnih kandidatov — Nepogodbena odgovornost — Novi dokazni
predlogi — PremoZenjska skoda — Enako obravnavanje — Izkrivljanje dejstev — Izguba moZnosti)

(2017/C 195/36)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

Pritoznica: CC (zastopnika: G. Maximini in C. Holzer, odvetnika)

Druga stranka v postopku: Evropski parlament (zastopnika: M. Ecker in E. Despotopoulou, agenta)

Predmet

Pritozba zoper sodbo Sodis¢a za usluzbence Evropske unije (sodnik posameznik) z dne 21. julija 2016, CC/Parlament (F 9/
12 RENV, EU:F:2016:165), s katero se predlaga razveljavitev te sodbe.

Izrek

1. Sodba Sodisca za usluzbence Evropske unije (sodnik posameznik) z dne 21. julija 2016, CC/Parlament (F 9/12 RENV), se
razveljavi, ker je Sodisce za usluzbence, prvi¢, izracunalo izgubo moznosti zaposlitve CC pri Svetu Evropske unije kot uradnice na
poskusnem delu tako, da ni upostevalo obdobja med 16. februarjem 2006 in 31. avgustom 2007, in drugic, izracunalo izgubo
moznosti zaposlitve CC pri drugih institucijah in organih Evropske unije kot uradnice na poskusnem delu po metodi, ki se razlikuje od
tiste, ki je bila uporabljena za Svet.

2. V preostalem se pritozba zavrne.
3. Zadeva se vrne senatu Splosnega sodista, ki ni senat, ki je odlocal o tej pritozbi.

4. Odlocitev o stroskih se pridrzi.

() UL C 371, 10.10.2016.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 26. aprila 2017 - OU/Komisija
(Zadeva T-569/16) ()

(Javni usluzbenci — Pogodbeni usluzbenci — Disciplinski postopek — Zacasna odstranitev z delovnega
mesta — Odtegnitev zneskov od osebnih prejemkov — Opomin — Vracilo — Clen 24(4) Priloge IX
h Kadrovskim predpisom)

(2017/C 195/37)

Jezik postopka: francoscina
Stranki
ToZeca stranka: OU (zastopnika: ]. N. Louis in N. de Montigny, odvetnika)

TozZena stranka: Evropska komisija (zastopnika: C. Ehrbar in F. Simonetti, agenta)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 270 PDEU za, prvi¢, razglasitev nicnosti odlo¢be Komisije z dne 13. marca 2015 o zavrnitvi
predloga tozece stranke, naj se ji vrnejo zneski, odtegnjeni od njenih osebnih prejemkov v Sestmeseénem obdobju od
15. januarja 2007, in drugi¢, vracilo navedenih zneskov skupaj z obrestmi.
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Izrek

1. Odlocba z dne 13. marca 2015, s katero je Evropska komisija zavrnila zahtevek OU za vracilo zneskov, odtegnjenih od njegovih
osebnih prejemkov na podlagi odlocbe Komisije z dne 14. decembra 2006, se razglasi za nicno.

2. Komisiji se nalozi, da mora OU vrniti zneske, odtegnjene od njegovih osebnih prejemkov na podlagi odlocbe z dne 14. decembra
2006.

3. Komisiji se nalozi placilo stroskov.

() UL C 211, 13.6.2016 (zadeva je bila sprva vlozena pri Sodis¢u za usluzbence Evropske unije pod §tevilko F-141/15 in nato
1. septembra 2016 prenesena na Splosno sodis¢e Evropske unije).

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 28. aprila 2017 - Azoulay in drugi/Parlament
(Zadeva T-580/16) (')
(Javni usluzbenci — Uradniki — ZacZasni usluzbenci — Osebni prejemki — DruZinski dodatki — Dodatek

za Solanje — Zavrnitev vratila Solnine — Clen 3(1) Priloge VII h Kadrovskim predpisom — Legitimno
pricakovanje — Enako obravnavanje — Nacelo dobrega upravljanja)

(2017/C 195/38)
Jezik postopka: francoscina
Stranke
TozZece stranke: Irit Azoulay (Bruselj, Belgija), Andrew Boreham (Wansin Hannut, Belgija), Mirja Bouchard (Villers-la-Ville,

Belgija) in Darren Neville (Ohain, Belgija) (zastopnik: M. Casado Garcia Hirschfeld, odvetnik)

TozZena stranka: Evropski parlament (zastopnika: E. Taneva in L. Deneys, agenta)

Predmet

Pedlog na podlagi ¢lena 270 PDEU za razglasitev ni¢nosti posameznih odlo¢b Parlamenta z dne 24. aprila 2015, s katerimi
je bila zavrnjena dodelitev dodatka za 3olanje za leto 2014/2015 in po potrebi razglasitev ni¢nosti posameznih odlocb
Parlamenta z dne 17. in 19. novembra 2015, s katerimi so bile delno zavrnjene pritozbe toZecih strank z dne 20. julija
2015.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Irit Azoulay, Andrewu Borehamu, Mirji Bouchard in Darrenu Nevillu se naloZi placilo stroskov.

(")  ULC 145 z dne 25.4.2016 (zadeva je bila najprej vpisana pri Sodis¢u za usluzbence Evropske unije pod stevilko F-9/16 in nato 1. 9.
2016 prenesena na Splosno sodice Evropske unije).
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Sodba Splosnega sodis¢a z dne 28. april 2017 — HN/Komisija
(Zadeva T-588/16) (')

(Javni usluzbenci — Uradniki — Uredba (EU, Euratom) $t. — Reforma kadrovskih predpisov — Nova
pravila o karieri in napredovanju v nazivih AD 13 in AD 14 — Uradniki v nazivu AD 12 — Opravljanje
posebnih odgovornosti — Clen 30(3) Priloge XIII h Kadrovskim predpisom — Napredovalno obdobje
2014 — Predlog za uvrstitev v vrsto delovnega mesta ,,svetovalec ali enakovredna funkcija“ — Neobstoj
odgovora OI — Napredovalno obdobje 2015 — Novi predlog za uvrstitev v vrsto delovnega mesta
»svetovalec ali enakovredna funkcija“ ali ,vodja enote ali enakovredna funkcija“ — Zavrnitev s strani
OI — Potrdilna narava zavrnitve uvrstitve v vrsto delovnega mesta ,,svetovalec ali enakovredna
funkcija“ — Zahteve v zvezi s predhodnim postopkom — Nedopustnost)

(2017/C 195/39)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

TozZeca stranka: HN (zastopnika: F. Sciaudone in R. Sciaudone, odvetnika)

TozZena stranka: Evropska komisija (zastopniki: C. Ehrbar in A C. Simon, agenta, skupaj z B. Wagenbaurjem, odvetnikom)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 270 PDEU za razglasitev ni¢nosti zlasti ,odlocbe o zavrnitvi predloga [toZece stranke], naj se glede
nje Steje, da opravlja posebne odgovornosti, zaradi ¢esar se jo uvrsti v vrsto delovnega mesta ,svetovalec ali enakovredna
funkcija’ na podlagi ¢lena 30(3) Priloge XIII k [novim] Kadrovskim predpisom“ in Sklepa SEC(2013) 691 z dne
18. decembra 2013, naslovljenega ,Obvestilo Komisiji o spremembi pravil, ki se nanasajo na sestavo kabinetov ¢lanov
Komisije in na sluzbe za stike z javnostmi*.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. HN se nalozi placilo stroskov.

(") ULC 251, 11.7.2016 (zadeva sprva vlozena pri Sodiscu za usluzbence Evropske unije pod stevilko F-18/16 in. 1. septembra 2016
prenesena na Splosno sodis¢e Evropske unije).

Sklep Splosnega sodis¢a z dne 17. marca 2017 - Diill EUIPO - Cognitect (DaToMo)
(Zadeva T-381/16) ()

(Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev ni¢nosti — Umik zahteve za razveljavitev — Ustavitev
postopka)

(2017/C 195/40)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

TozZeca stranka: Klaus Dill (Sidergellersen, Nem¢ija) (zastopnik: S. Wolff-Marting, odvetnik)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: S. Palmero Cabezas, agent)
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Druga stranka pred odborom za pritozbe, intervenientka v postopku pred Splosnim sodisem: Cognitect, Inc. (Durham, Severna
Karolina, ZdruZene drzave)

Predmet

Tozba zoper odlocbo drugega odbora EUIPO za pritozbe z dne 19. aprila 2016 (zdruzeni zadevi R 1383/2015-2 in
R 1481/2015-2) v zvezi s postopkom za ugotovitev ni¢nosti med druzbo Cognitect, Inc. in Klausom Diillom.

Izrek
1. Postopek s tozbo se ustavi.

2. Klaus Diill et Cognitect, Inc. nosita svoje stroske, vsak od njiju pa placa polovico stroskov, ki jih je priglasil Urad Evropske unije za
intelektualno lastnino (EUIPO).

(') UL C 364, 3.10.2016.

Sklep predsednika Splosnega sodis¢a z dne 10. aprila 2017 — Exaa Abwicklungsstelle fiir
Energieprodukte/ACER

(Zadeva T-123/17 R)

(Zacasna odredba — Energija — Odlocba ACER o zavrnitvi predloga za intervencijo v zadevi A-001-2017
(konsolidirana) — Predlog za odlog izvrsitve — Neobstoj nujnosti)

(2017/C 195/41)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

Tozeca stranka: Exaa Abwicklungsstelle fir Energieprodukte AG (Dunaj, Avstrija) (zastopnik: B. Rajal, odvetnik)

TozZena stranka: Agencija za sodelovanje energetskih regulatorjev (ACER) (zastopnika: P. Martinet in E. Tremmel, agenta)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lenov 278 in 279 PDEU za odlog izvrsitve odlocbe ACER z dne 17. februarja 2017 o zavrnitvi predloga
tozece stranke za intervencijo v zadevi A-001-2017 (konsolidirana).

Izrek

1. Predlog za izdaje zacasne odredbe se zavrne.

2. Odlocitev o stroskih se pridrzi.
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Sklep predsednika Splosnega sodis¢a z dne 21. aprila 2017 - Post Telecom/EIB
(Zadeva T-158/17 R)

(Zacasna odredba — Javna narocila storitev — Postopek javnega razpisa — zagotavljanje
komunikacijskih storitev preko metropolitanskega omreZja za stavbe in pisarne skupine EIB
v Luxembourgu — Zavrnitev ponudbe enega od ponudnikov in oddaja narocila drugemu ponudniku —
Predlog za odlog izvrsitve — Neobstoj nujnosti)

(2017/C 195/42)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

TozZeca stranka: Post Telecom SA (Luxembourg, Luksemburg) (zastopniki: M. Thewes, C. Saettel in T. Chevrier, odvetniki)

ToZena stranka: Evropska investicijska banka (EIB) (zastopniki: T. Gilliams, P. Kiiver in C. Solazzo, agenti, skupaj
z M. Belmessierijem in B. Schutyserjem, odvetnikoma)

Predmet
Predlog na podlagi clenov 278 in 279 PDEU za odlog izvrsitve odlocbe EIB z dne 6. januarja 2017, s katero je bila
zavrnjena ponudba, ki jo je vlozila toZeca stranka za sklop §t. 1 javnega razpisa OP-1305, naslovljenega ,Komunikacijske

storitve preko metropolitanskega omrezja in razsirjenega omreZzja v korist skupine Evropske investicijske banke, in odlo¢be
o oddaji tega sklopa drugemu ponudniku.

Izrek

1. Predlog za izdajo zacasne odredbe se zavrne.
2. Sklep z dne 15. marca 2017, izdan v zadevi T-158/17 R, se razveljavi.

3. Odlocitev o stroskih se pridrzi.

Tozba, vlozZena 10. marca 2017 - Claro Sol Cleaning/EUIPO - Solemo (Claro Sol Facility Services
desde 1972)

(Zadeva T-159/17)
(2017/C 195/43)

Jezik, v katerem je bila tozba vloZena: anglestina.

Stranke

TozZeca stranka: Claro Sol Cleaning, SLU (Madrid, Spanija) (zastopnik: N. Ferndndez Ferndndez Pacheco, odvetnik)
ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)

Druga stranka pred odborom za pritozbe: Solemo Oy (Helsinki, Finska)

Podatki o postopku pred EUIPO

Prijavitelj sporne znamke: toZeca stranka

Zadevna sporna znamka: figurativna znamka Evropske unije ,,Claro Sol Facility Services desde 1972 — Prijava §t. 13 318 993
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Postopek pred EUIPO: postopek z ugovorom

Izpodbijana odlocba: odlocba prvega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 9. januarja 2017 v zadevi R 478/2016-1

TozZbeni predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— razveljavi odloc¢bo prvega odbora za pritozbe pri Uradu Evropske unije za intelektualno lastnino z dne 9. januarja 2017
v zadevi R 478/2016-1, s katero je bilo delno ugodeno pritozbi, ki jo je vlozila druzba Solemo Oy, in delno
razveljavljena odlocba v postopku z ugovorom $t. B 2472267 zoper prijavo znamke Evropske unije st. 3.318.993
,Claro Sol Facility Services desde 1972“ v lasti toZece stranke, v okviru katerega je bila navedena znamka za razreda 37
in 39 zavrnjena v celoti, za razred 35 pa delno;

— ugodi zahtevi za registracijo znamke Evropske unije $t. 13.318.993 ,Claro Sol Facility Services desde 1972 za vse
storitve iz razredov 35, 37 in 39 zaradi neobstoja verjetnosti zmede v javnosti na ozemlju, na katerem je zaiCitena
prej$nja nacionalna znamka, ki je v lasti toZeCe stranke in ki je bila registrirana na Finskem pod stevilko No.
250.356‘SOL;

— intervenientki nalozi placilo stroskov.

Navajani tozbeni razlog

— Kisitev ¢lena 8(1)(b) Uredbe st. 207/2009.

Tozba, vloZena 31. marca 2017 — Calhau Correia de Paiva/Komisija
(Zadeva T-202/17)
(2017/C 195/44)

Jezik postopka: anglescina
Stranki
ToZeca stranka: Ana Calhau Correia de Paiva (Bruselj, Belgija) (zastopnika: V. Villante in G. Pandey, odvetnika)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodi¢u predlaga, naj:

— za ni¢ne razglasi naslednje odlocbe in akte, in, e je to primerno, predhodno ugotovi, da sta natecaj EPSO/AD[293/14 in
zadevna jezikovna ureditev nezakonita in ju v skladu s ¢lenom 277 PDEU ni mogoce uporabiti za tozeco stranko:

— odlocbo Evropskega urada za izbor osebja (EPSO) in natecajne komisije dne 9. novembra 2015 o tem, da se ime
kandidatke ne vpise na rezervni seznam natecaja EPSO/AD/[293/14;

— odlo¢bo EPSO in natecajne komisije z dne 23. junija 2016 o zavrnitvi ponovne preucitve odlocbe z dne
9. novembra 2015 ter o tem, da se ime kandidatke naknadno ne vpiSe na rezervni seznam;

— odlocbo EPSO z dne 22. decembra 2016 o zavrnitvi ugovora, ki ga je tozeCa stranka v skladu s ¢lenom 90
(2) Kadrovskih predpisov vlozila zoper odlo¢bo natecajne komisije, da se njeno ime ne vpiSe na rezervni seznam
natecaja EPSO/AD[293/14 in zoper negativno odlocbo o ponovnem pregledu;

— rezervni seznam natecaja EPSO/AD[293/14.

— Evropski komisiji nalozi placilo stroskov.
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Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja pet tozbenih razlogov.

1. Prvi tozbeni razlog se nanasa na krsitev ¢lena 1 Kadrovskih predpisov in nacel prepovedi diskriminacije, sorazmernosti
ter enakih mozZnosti, ker je EPSO dolo¢il uporabo tipkovnic QWERTY EN, AZERTY FR/BE ali QWERTZ DE za $tudijo
primerov, ter na ocitno napako pri presoji.

2. Drugi tozbeni razlog se nanasa na krsitev Uredbe 3t. 1 iz leta 1958 kar zadeva jezikovno ureditev, ki je bila potrjena in
okrepljena z natecajem EPSO/AD/293/14, ter na ugovor nezakonitosti in nedopustnosti natecaja EPSO/AD/293/14.

3. Tretji tozbeni razlog se nanasa na krditev ¢lena 1 Kadrovskih predpisov ter nacel prepovedi diskriminacije in
sorazmernosti, ker sta EPSO infali nate¢ajna komisija omejila izbiro drugega jezika kandidatov natecaja na nemscino,
angles¢ino in na francos¢ino.

4. Cetrti tozbeni razlog se nanasa na krsitev nacela enakih moznosti v zvezi s postopkom preizkusa natecaja EPSO.

5. Peti tozbeni razlog se nanasa na krsitev ¢lena 296, drugi odstavek, PDEU, in ¢lena 25 Kadrovskih predpisov, ker EPSO ni
obrazlozil svoje odlocitve o potrditvi in spodbujanju dolocene jezikovne ureditve, ter na krsitev razpisa natecaja ter
Listine Evropske unije o temeljnih pravicah, s tem da je EPSO izvajal naloge, ki so dodeljene natecajni komisiji.

Tozba, vloZena 3. aprila 2017 — GY/Komisija
(Zadeva T-203/17)
(2017/C 195/45)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

TozZeca stranka: GY (zastopnika: S. Orlandi in T. Martin, odvetnika)

TozZena stranka: Evropska komisija

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— odlocbo natecajne komisije javnega natecaja EPSO/AD/293/14 z dne 23. decembra 2016, v skladu s katero se je ne
povabi v ocenjevalni center, razglasi za ni¢no;

— Evropski Komisiji nalozi placilo zneska, ki se ex aequo et bono oceni na 5000 evrov, zaradi utrpljene nepremozenjske

skode;

— Komisiji vsekakor nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja tri tozbene razloge.

1. Prvi tozbeni razlog: nate¢ajna komisija je kr3ila obveznost obrazlozitve, ker toZeci stranki ni razkrila ocenjevalnih meril,
ki jih je sprejela za izvedbo sodbe z dne 20. julija 2016 v zadevi GY/Komisija, F 123/15, EU:F:2016:160.

2. Drugi tozbeni razlog: natecajna komisija je krila razpis natecaja, ker je svojo presojo delovnih izkusenj arbitrarno
omejila s tem, da se je s tremi vpraSanji osredotocila zgolj na trajanje te zaposlitve.
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3. Tretji tozbeni razlog: natecajna komisija je storila ve¢ ocitnih napak presoje, zaradi katerih je odlo¢ba, v skladu s katero
se tozeci stranki dodeli le 17 od 56 tock (prag je bil dolocen na 22 tock), nezakonita.

Tozba, vloZena 3. aprila 2017 — Argus Security Projects/Komisija in EUBAM
(Zadeva T-206/17)
(2017/C 195/46)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

ToZeca stranka: Argus Security Projects Ltd (Limassol, Ciper) (zastopnika: T. Bontinck in A. Guillerme, odvetnika)

ToZena stranka: Evropska komisija, misija Evropske unije za pomo¢ na libijskih mejah (EUBAM)

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— razglasi ni¢nost odlocbe EUBAM-Libija z dne 24. januarja 2017, s katero je bila nadomes¢ena prvotna odlocba z dne
16. februarja 2014 o zavrnitvi ponudbe druzbe Argus v okviru javnega razpisa v zvezi z opravljanjem storitev
varovanja v okviru misije Evropske unije za pomo¢ pri integriranem upravljanju libijskih meja (pogodba EUBAM 13-
020) in o oddaji narocila druzbi Garda;

— toZeni stranki nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

1. Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja dva tozbena razloga.

— Prvi tozbeni razlog se nanasa na krsitev ¢lena 110 Uredbe $t. 966/2012 Evropskega parlamenta in Sveta z dne
25. oktobra 2012 o finan¢nih pravilih, ki se uporabljajo za splodni prora¢un Unije in razveljavitvi Uredbe Sveta (ES,
Euratom) §t. 1605/2002 (UL 2012, L 298, str. 1), pravil iz razpisne dokumentacije, natan¢neje tock 4.1 in 12.1
navodil ponudnikom, ter nacel enakega obravnavanja ponudnikov in prepovedi diskriminacije. Ta toZbeni razlog se
deli na tri dele:

— prvi del se nanasa neobstoj mobilizacije tehni¢nih in operativnih sredstev v skladu s pogoji narocila;
— drugi del se nanasa na neobstoj mobilizacije ¢loveskih virov v skladu s pogoji narocila;

— tretji del se nanasa na umetno naravo nacrta za mobilizacijo in upostevanje preteklih izkusenj narocnikov
v sovraznem okolju.

2. Drugi tozbeni razlog se nanasa na bistveno spremembo prvotnih pogojev narocila in na krsitev nacela enakega
obravnavanja. Ta tozbeni razlog se deli na dva dela:

— prvi del se nanasa na oceno ¢loveskih virov;

— drugi del se nanasa na oceno tehni¢nih virov in naért za mobilizacijo.
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Tozba, vloZena 7. aprila 2017 — Mabrouk/Svet
(Zadeva T-216/17)
(2017/C 195/47)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

TozZeca stranka: Mohamed Marouen Ben Ali Ben Mohamed Mabrouk (Tunis, Tunizija) (zastopniki: ] R. Farthouat, N. Boulay,
odvetnika, in S. Crosby, Solicitor)

TozZeca stranka: Svet Evropske unije

Predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:
— Sklep Sveta (SZVP) 2017/153 z dne 27. januarja 2017 o spremembi Sklepa 2011/72/SZVP o omejevalnih ukrepih proti
nekaterim osebam in subjektom ob upostevanju razmer v Tuniziji (UL 2017 L 23, str. 19) razglasi za nicen v delu,

v katerem se nanasa na tozeco stranko; in

— tozZeni stranki nalozi placilo stroskov.

ToZbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja stiri tozbene razloge.

1. S prvim tozbenim razlogom se zatrjuje, da zamrznitev sredstev toZece stranke kri pravilo razumnega roka iz ¢lenov 6
EKCP in 47 Listine EU o temeljnih pravicah.

2. Z drugim tozbenim razlogom se zatrjuje, da podlaga za zamrznitev ni zadostna:

— Svet kljub dokazom, ki jih je predlozila toZeca stranka, meni, da so bila njena sredstva pridobljena na nezakonit
nacin, vendar ne navaja razlogov.

— Svet je s tem, da je ugotovil, da so sredstva toZece stranke pridobljena na nezakonit na¢in, napa¢no ocenil dejansko
stanje ob domnevi, da je opravil katerokoli oceno;

— Zamrznitev je brezpredmetna, saj je njen namen, da se Tuniziji vrne premoZenje, pridobljeno na protipraven nacin.
Vendar noben del sredstev tozZece stranke ni bil pridobljen protipravno.

3. S tretjim tozbenim razlogom se zatrjuje, da se toZeci stranki s tem, da so bila njena sredstva po padcu predsednika Ben
Ali zamrznjena, kri pravica do dela.

4. S Cetrtim tozbenim razlogom se zatrjuje, da je zamrznitev vsekakor nesorazmerna in da kr3i lastninsko pravico tozece

stranke.
Tozba, vloZena 18. aprila 2017 - Recylex in drugi/Komisija
(Zadeva T-222/17)
(2017/C 195/48)
Jezik postopka: anglescina
Stranke

ToZece stranke: Recylex SA (Pariz, Francija), Fonderie et Manufacture de Métaux (Anderlecht, Belgija), Harz-Metall GmbH
(Goslar, Nemcija) (zastopniki: M. Wellinger, S. Reinart in K. Bongs, odvetniki)

ToZena stranka: Evropska komisija
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Predlogi

Tozece stranke Splosnemu sodis¢u predlagajo, naj:

— zniZa globo, ki jim je bila naloZena s sklepom Evropske komisije z dne 8. februarja 2017 (C(2017) 900 final) v zvezi
s postopkom na podlagi ¢lena 101 PDEU,

— jim dolo¢i placilne pogoje in

— toZeni stranki nalozi placilo stroskov.

ToZbeni razlogi in bistvene trditve

Tozece stranke v utemeljitev globe navajajo Sest tozbenih razlogov.

1. Prvi tozbeni razlog: Komisija pri toZecih strankah napacno ni uporabila tocke 26 (zadnji odstavek) obvestila
o prizanesljivosti (') v zvezi s trajanjem krsitve.

2. Drugi tozbeni razlog: Komisija pri tozecih strankah napa¢no ni uporabila tocke 26 (zadnji odstavek) obvestila
o prizanesljivosti v zvezi s krsitvijo, ki se nanasa na Francijo.

3. Tretji tozbeni razlog: Komisija je storila napako pri uporabi posebnega povecanja za 10 % pri izracunu globe na podlagi
tocke 37 smernic za dolocanje glob (%).

4. Cetrti tozbeni razlog: Komisija je naredila napako s tem, da toZe¢im strankam ni dodelila zmanjsanja globe za 50
odstotkov v skladu s prvo ¢rtico iz tocke 26 obvestila o prizanesljivosti.

5. Peti tozbeni razlog: izpodbijani sklep kr3i naceli sorazmernosti in prepovedi diskriminacije ter nacelo individualizacije
sankcij.

6. Sesti tozbeni razlog: Splosno sodisce naj na podlagi neomejene sodne pristojnosti tozecim strankam dolo¢i placilne
pogoje za dele globe, ki jih je treba Se placati.

(")  Obvestilo Komisije o imuniteti pred globami in znizanju glob v kartelnih zadevah (UL 2006, C 298, str. 17), kakor je bilo nazadnje
spremenjeno s sporocilom Komisije o spremembah Obvestila Komisije o imuniteti pred globami in zniZanju glob v kartelnih zadevah
(UL 2015, C 256, str. 1).

() Smernice o nacinu dolo¢anja glob, nalozenih v skladu s ¢lenom 23(2)(a) Uredbe st. 1/2003 (UL 2006, C 210, str. 2).

Tozba, vloZena 19. aprila 2017 — Zhejiang Jndia Pipeline Industry/Komisija
(Zadeva T-228/17)
(2017/C 195/49)

Jezik postopka: anglescina
Stranki
ToZeca stranka: Zhejiang Jndia Pipeline Industry Co. Ltd (Wenzhou, Kitajska) (zastopnik: S. Hirsbrunner, odvetnik)

TozZena stranka: Evropska komisija

Predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— Izvedbeno uredbo Komisije (EU) 2017/141 z dne 26. januarja 2017 o uvedbi dokonénih protidampinskih dajatev na
uvoz nekaterega pribora (fitingov) za varjenje cevi iz nerjavnega jekla, dokoncanega ali nedokoncanega, s poreklom iz
Ljudske republike Kitajske in Tajvana (UL 2017, L 22, str. 14) razglasi za ni¢no v delu, v katerem se nanasa na toZeco
stranko;
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— Komisiji in kateremukoli intervenientu, ki bi mu bila v postopku dovoljena intervencija v podporo predlogom Komisije,
nalozi placilo stroskov toZece stranke.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja pet tozbenih razlogov.

1. Prvi tozbeni razlog: Komisija naj bi storila razli¢ne napake pri presoji z ugotovitvijo, da je pribor (fitingi) za varjenje cevi
iz nerjavnega jekla po tehni¢nih standardih Zdruzenih drzav in Evropske unije zamenljiv.

— Komisija naj ne bi izpolnila dolznosti nepristranske presoje upostevnih dokazov, ker naj bi bile razne dejanske
navedbe o zamenljivosti v izpodbijani uredbi nenatan¢ne, protislovne ali zavajajoce. Zlasti trditev, da edini sodelujoti
uvoznik ni predlozil upostevnih dokazov, naj bi bila nenatané¢na.

— Komisija naj bi napa¢no domnevala, da je bil pribor (fitingi) za varjenje cevi iz nerjavnega jekla dvojno potrjen
v skladu z evropskimi standardi in standardi Zdruzenih drzav. Oprla naj bi se izklju¢no na nedavne trditve
pritoznikov, ki so se prvi¢ pojavile v sami izpodbijani uredbi.

2. Drugi tozbeni razlog: Komisija naj bi storila o¢itno napako pri presoji, ne bi naj ustrezno utemeljila prilagoditve
normalne vrednosti in navajala naj bi protislovne argumente.

— Komisija naj bi se napa¢no oprla na stroske in podatke o proizvodnji industrije Unije pri dolo¢itvi primerne ravni
prilagoditve. Zavrnila je predlog za prilagoditev, ki je temeljil na podatkih za kitajski trg iz neutemeljenih razlogov.

— S tega vidika je bila izpodbijana uredba v nasprotju s ¢lenom 20 osnovne uredbe in ¢lenom 296 PDEU ter ni bila
dovolj obrazlozena.

3. Tretji tozbeni razlog: pri dolocitvi upostevnega obdobja naj bi bila storjena ocitna napaka pri presoji.

— Komisija naj samovoljno ne bi upostevala alternativnega obdobja, ¢eprav naj bi imela na voljo upostevne podatke
zaradi predhodne preiskave.

4. Cetrti tozbeni razlog: postopek, ki se je koncal z izdajo izpodbijane uredbe, naj ne bi bil v skladu s splognimi naceli prava
Unije, kot so nacela dobrega upravljanja, preglednosti in pravica toZece stranke do obrambe.

— Komisija naj toZe¢i stranki ne bi pravocasno zagotovila ,razpolozljivih informacij po zacasnem razkritju. Ko je
Komisija kon¢no prvi¢ podala te informacije skupaj z drugimi podatki ob kon¢nem razkritju, naj toZe¢i stranki ne bi
dala dovolj ¢asa, da bi ta opravila poglobljeno oceno.

— Kisila naj bi pravico tozZece stranke do obrambe s tem, da ji ni omogocila podaje stalis¢ o klju¢nih ugotovitvah na
podlagi nedavnih in nepreverjenih trditev pritoznice, ki so se prvi¢ pojavile v izpodbijani uredbi.

5. Peti tozbeni razlog: v izpodbijani uredbi, izdani 26. Januarja 2017, naj bi bila napa¢no dolocena protidampinska dajatev
za tozeCo stranko v skladu z dolo¢bami osnovne uredbe, ki predpisujejo izjemno metodologijo podobne drzave za
izra¢un normalne vrednosti uvoza iz Ljudske republike Kitajske, ne glede na to, da naj bi se pravica Unije do uporabe
take izjemne obravnave iztekla 11. decembra 2016.

— Evropska unija se je zavezala k spostovanju specifi¢nih pogojev protokola o pristopu Kitajske k STO s sklepom Sveta
o odobritvi tega pristopa. Komisija mora kot institucija Unije spo$tovati mednarodne zaveze, ki jih je sprejela Unija
pri izvrSevanju svojih pooblastil.

— Izpodbijana uredba tudi ni v skladu z obveznostjo Unije, da oblikuje svoja protidampinska pravila v skladu
z mednarodnim pravom, zlasti kadar so njihove dolo¢be namenjene prav izvr$evanju mednarodnega sporazuma, ki
ga je sklenila Unija.
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Tozba, vloZena 19. aprila 2017 — Nem¢ija/Komisija
(Zadeva T-229/17)
(2017/C 195/50)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

ToZeca stranka: Zvezna republika Nem¢ija (zastopniki: T. Henze, J. Moller, in odvetniki M. Winkelmiiller, F. van Schewick in
M. Kottmann)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodi¢u predlaga, naj:

— Sklep Komisije (EU) 2017/133 z dne 25. januarja 2017 o omejeni ohranitvi sklica v Uradnem listu Evropske unije na
harmonizirani standard EN 14342:2013 ,Lesene talne obloge in parket: Lastnosti, vrednotenje skladnosti in
oznacevanje v skladu z Uredbo (EU) §t. 305/2011 Evropskega parlamenta in Sveta (UL L 21, str. 113) razglasi za nicen,

— Sklep Komisije (EU) 2017/145 z dne 25. januarja 2017 o omejeni ohranitvi sklica na harmonizirani standard EN
14904:2006 ,Podloge za Sportne dejavnosti — Notranje podloge za ve¢namensko uporabo: Specifikacija“ v skladu
z Uredbo (EU) $t. 305/2011 Evropskega parlamenta in Sveta v Uradnem listu Evropske unije (UL L 22, str. 62) razglasi
za nicen,

— Sporocilo Komisije v okviru izvajanja Uredbe (EU) t. 305/2011 Evropskega parlamenta in Sveta o dolocitvi usklajenih
pogojev za trzenje gradbenih proizvodov in razveljavitvi Direktive Sveta 89/106/EGS (UL 2017 C 76, str. 32) razglasi za
ni¢no v delu, v katerem se nanasa na harmonizirani standard EN 14342:2013 ,Lesene talne obloge in parket: Lastnosti,
vrednotenje skladnosti in oznacevanje®,

— Sporocilo Komisije v okviru izvajanja Uredbe (EU) t. 305/2011 Evropskega parlamenta in Sveta o dolocitvi usklajenih
pogojev za trzenje gradbenih proizvodov in razveljavitvi Direktive Sveta 89/106/EGS (UL 2017 C 76, str. 32) razglasi za
ni¢no v delu, v katerem se nanasa na harmonizirani standard EN 14904:2006 ,Podloge za $portne dejavnosti —
Notranje podloge za ve¢namensko uporabo: Specifikacija“ in

— Komisiji nalozi platilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja tri tozbene razloge.
1. Prvi tozbeni razlog: bistvena krsitev postopka

Zvezna republika Nemcija trdi, da je Komisija s sprejetjem izpodbijanih sklepov krsila bistvena postopkovna pravila, ki
so dolocen v ¢lenu 18 Uredbe (EU) §t. 305/2011 (*). Komisija se tako ni posvetovala z odborom, ustanovljenim
s ¢lenom 5 Direktive 98/34/ES (%), predpisano posvetovanje z ustreznim evropskim organom za standardizacijo je bilo
pomanjkljivo, izpodbijana sklepa pa nista bila sprejeta ,glede na mnenje* odbora iz ¢lena 5 navedene direktive.

2. Drugi tozbeni razlog: krsitev obveznosti obrazlozitve

Z drugim toZbenim razlogom toZeca stranka ocita, da je pri izpodbijanih sklepih podana krsitev obveznosti obrazlozZitve
iz ¢lena 296(2) PDEU, saj v njiju ni zavzeto stalis¢a glede bistvenih vprasanj v skladu s ¢clenom 18(1) Uredbe (EU) st. 305/
2011, ali so zadevni harmonizirani standardi v skladu z ustrezajo¢im pooblastilom in ali zagotavljajo izpolnjevanje
osnovnih zahtev za gradbene objekte. Iz tega naj bi izhajala, da niti Zvezna republika Nem¢ija niti Sodis¢e ne moreta
presoditi, na katere bistvene pravne in dejanske preudarke se je oprla Komisija.
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3. Tretji tozbeni razlog: Krsitev Uredbe (EU) $t. 305/2011

ToZzeca stranka tudi zatrjuje, da izpodbijana sklepa in izpodbijano obvestilo krsita metrialnopravne dolocbe Uredbe
(EU) it. 305/2011.

— Prvi¢, z izpodbijanima sklepoma in izpodbijanim sporocilom je kren ¢len 17(1), pododstavka 1 im 2 Uredbe
(EU) st. 305/2011, saj Komisija v nasprotju s navedenimi dolo¢bami ni pri preverila, v kolik§ni meri zadevna
harmonizirana standarda ustrezata zadevnemu mandatu in zato spregledala, da tega ustrezanja dejansko ni.

— Drugi¢, z izpodbijanima sklepoma in izpodbijanim sporocilom je krSen ¢len 18(2) v povezavi s ¢lenom 3(1) in (2) ter
¢len 17(3), pododstavek 1 Uredbe (EU) §t. 305/2011. Komisija naj bi spregledala, da zadevna standarda ne zajemata
postopka in meril za presojo lastnosti v zvezi z izpustom tako imenovanih nevarnih snovi in sta zato nepopolna
glede na bistvene znacilnosti gradbenih proizvodov in posledino ogrozata izpolnjevanja osnovnih zahtev za

gradbene objekte.

— Nazadnje, Komisija je s sprejetjem izpodbijanih aktov storila napako pri presoji, ker je spregledala moznost iz
¢lena 18(2) Uredbe (EU) st. 305/2011, da sklicevanje na harmonizirani standard v Uradnem listu dolo¢i z omejitvijo,
ki jo je predlagala tozeca stranka.

(')  Uredba (EU) &t. 305/2011 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 9. marca 2011 o dolocitvi usklajenih pogojev za trZzenje gradbenih
proizvodov in razveljavitvi Direktive Sveta 89/106/EGS (UL L 88, str. 5).

()  Direktiva 98/48/ES Evropskega parlamenta in sveta z dne 20. julija 1998 o spremembi Direktive 98/34/ES o dologitvi postopka za
zbiranje informacij na podrocju tehni¢nih standardov in tehni¢nih predpisov (UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 13, zvezek
21, str. 8).

Tozba, vloZena 19. aprila 2017 — Siberian Vodka/EUIPO - Friedr. Schwarze (DIAMOND ICE)
(Zadeva T-234/17)
(2017/C 195/51)

Jezik, v katerem je bila tozba vloZena: nemscina
Stranke
ToZeca stranka: Siberian Vodka AG (Herisau, Svica) (zastopnik: O. Bischof, odvetnik)
ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)

Druga stranka pred odborom za pritozbe: Friedr. Schwarze GmbH & Co. KG (Oelde, Nemcija)

Podatki o postopku pred EUIPO

Imetnik sporne znamke: tozeca stranka

Zadevna sporna znamka: mednarodna registracija besedne znamke ,DIAMOND ICE*, v kateri je imenovana Evropska unija —
mednarodna registracija §t. 1 211 695

Postopek pred EUIPO: postopek z ugovorom

Izpodbijana odlocha: Odlocba Cetrtega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 8. februarja 2017 v zadevi R 1171/2016-4

ToZbena predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— razveljavi odlocbo Cetrtega odbora za pritozbe pri Uradu za intelektualno lastnino Evropske unije (EUIPO) z dne
8. februarja 2017 v pritozbenem postopku R 1171/2016-4;

— toZeni stranki nalozi placilo stroskov.
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Navajani tozbeni razlog

— Kisitev ¢lena 8(1)(b) Uredbe st. 207/2009.

Tozba, vloZena 20. aprila 2017 — Dometic Sweden/EUIPO (MOBILE LIVING MADE EASY)
(Zadeva T-235/17)
(2017/C 195/52)

Jezik postopka: anglescina
Stranke

TozZeca stranka: Dometic Sweden AB (Solna, Svedska) (zastopnika: R. Furneaux in E. Humphreys, Solicitors))

ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)

Podatki o postopku pred EUIPO

Zadevna sporna znamka: besedna znamka Evropske unije ,MOBILE LIVING MADE EASY - Prijava §t. 14 952 592

Izpodbijana odlocba: odlocba drugega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 13. februarja 2017 v zadevi R 1832/2016-2

Tozbeni predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— razveljavi izpodbijano odlo¢bo v zvezi s proizvodi in storitvami, za katere je bila registracija zahtevana in za katere je
bila potrjena odlocba;

— odpravi odloc¢bo EUIPO o preizkusu z dne 10. avgusta 2016 glede moznosti registracije prijave;
— vrne zadevo v razsojanje EUIPO, da spremeni svojo odlocbo;

— odlo¢i o stroskih postopkov pred odborom za pritozbe in Splosnim sodis¢em.

Navajani toZzbeni razlog

— Kisitev ¢lenov 75 in 7(1)(b) Uredbe $t. 207/2009.

Tozba, vloZena 25. aprila 2017 — Gugler/EUIPO - Gugler France (GUGLER)
(Zadeva T-238/17)
(2017/C 195/53)

Jezik, v katerem je bila tozba vloZena: anglescina

Stranke

TozZeca stranka: Alexander Gugler (Maxdorf, Nemcija) (zastopnik: M.-C. Simon, odvetnik)
ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)

Druga stranka pred odborom za pritozbe: Gugler France (Besangon, Francija)

Podatki o postopku pred EUIPO

Imetnik sporne znamke: tozeca stranka



C 195/40 Uradni list Evropske unije 19.6.2017

Zadevna sporna znamka: figurativna znamka Unije, ki vsebuje besedni element ,GUGLER" — Znamka Unije $t. 3 324 902
Postopek pred EUIPO: postopek za ugotovitev ni¢nosti

Izpodbijana odlocba: odlocba prvega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 31. januarja 2017 v zadevi R 1008/2016-1

Tozbena predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— sporno odloc¢bo razveljavi v delu, v katerem se nanasa na izbris registracije znamke Evropske unije §t. 3 324 902 in
obveznost tozZele stranke, da placa stroske za izbris v visini 550 EUR;

— EUIPO nalozi placilo stroskov toZece stranke v zvezi s tem postopkom.

Navajana tozbena razloga

— krsitev nacela dobrega upravljanja;

— krsitev ¢lenov 8(4) in 54(2) Uredbe $t. 207/2009.

Tozba, vloZena 25. aprila 2017 - Nem¢ija/Komisija
(Zadeva T-239/17)
(2017/C 195/54)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

TozZeca stranka: Zvezna republika Nemcija (zastopnika: D. Klebs in T. Henze)

TozZena stranka: Evropska komisija

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— razglasi za ni¢na ¢len 1 in Prilogo k Izvedbenemu sklepu Komisije (EU) 2017/264 z dne 14. februarja 2017 o izkljucitvi
nekaterih odhodkov drzav ¢lanic iz naslova Evropskega kmetijskega jamstvenega sklada (EKJS) in Evropskega
kmetijskega sklada za razvoj podezelja (EKSRP) iz financiranja Evropske unije v delu, v katerem so bila z njima placila
v skupni visini 1964 861,71 EUR, ki jih je placilna agencija Hauptzollamt Hamburg-Jonas (glavni carinski urad
Hamburg-Jonas) Zvezne republike Nemcije opravila v breme EKJS, izkljuCena iz financiranja Unije, in

— toZeni stranki nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja pet tozbenih razlogov.
1. Prvi tozbeni razlog: neobstoj napacnega obracuna in prikaza obresti

Krsitev ¢lena 31(1) v povezavi s clenom 32(5) Uredbe (ES) t. 1290/2005 (*) v povezavi s ¢lenom 6(h) Uredbe (ES)
5t. 885/2006 (%) (oziroma ¢lena 52(1) vyovezavi s clenom 54(2) Uredbe (EU) st. 13062013 (*) v povezavi s clenom 29
(f) Izvedbene uredbe (EU) §t. 908/2014 (7)), ker so bili odhodki izkljuceni iz financiranja kljub temu, da so nemski organi
upostevali vse v zadevnem obdobju veljavne predpise, zlasti pa so v skladu z veljavnimi predpisi v preglednici Il v skladu
z Uredbo (ES) $t. 885/2006 (v razlicici iz Uredbe (ES) $t. 1233/2007 (°)) izracunali in prikazali obresti.
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2. Drugi tozbeni razlog: pomanjkljiva obrazlozZitev sklepa

Krsitev ¢lena 296(2) PDEU, ker Komisija ni dovolj in brez protislovij utemeljila, zakaj naj bi iz ¢lena 31(1) v povezavi
s ¢lenom 32(5) Uredbe (ES) §t. 1290/2005 v povezavi s ¢lenom 6(h) Uredbe (ES) $t. 885/2006 v razli¢ici iz Uredbe (ES)
§t. 12332007 za drzave clanice izhajala obveznost, da Ze v letih od 2006 do 2008 v primeru nepravilnosti pri navedbi
odhodkov v preglednici III v skladu z Uredbo (ES) $t. 885/2006 v razlicici iz Uredbe (ES) §t. 1233/2007 zahtevke za
vracilo in pripadajoce obresti navedejo v skupni vrstici in to Ze pred dolocitvijo obresti (pri ¢emer se samega obstoja
terjatve na obresti ne izpodbija). Poleg tega Komisija ni dovolj in brez protislovij utemeljila, s ¢im konkretno konkretno
naj bi bile krsene klju¢ne kontrolne dolznosti.

3. Tretji tozbeni razlog: potek roka iz ¢clena 31(4) Uredbe (ES) $t. 1290/2005

Krsitev ¢lena 31(4)(a) Uredbe (ES) t. 1290/2005 in ¢lena 52(4)(a) Uredbe (EU) $t. 13062013, ker Komisija na ocitke
(obracun in prikaz obresti ter opustitev klju¢nih kontrol), na katere je oprla izkljucitev odhodkov, v roku 24 mesecev po
nastanku odhodkov ni u¢inkovito pisno opozorila.

4. Cetrti tozbeni razlog: predolgo trajanje postopka

Krsitev ¢lena 31 Uredbe (ES) $t. 1290/2005, ¢lena 11 Uredbe (ES) §t. 885/2006, ¢lena 52 Uredbe (EU) §t. 1306/2013 in
¢lena 34 Izvedbene uredbe (EU) §t. 908/2014 v povezavi s splosnim pravnim nacelom, da je treba upravne postopke
izpeljati v primernem roku, in krSitev pravice do obrambe, ker je postopek pred Komisijo trajal predolgo.

5. Peti tozbeni razlog: krsitev nacela sorazmernosti

Krsitev ¢lena 31(2) Uredbe (ES) $t. 1290/2005, ¢lena 52(2) Uredbe (EU) $t. 1306/2013 in nacela sorazmernosti, ker
Komisija s pav3alnim popravkom 5 % ni pravilno ocenila narave in teze take morebitne krsitve. Zlasti Komisija ni
upostevala okolis¢in, da Unija dejansko ni utrpela premozenjske skode, da ni nikoli obstajalo realno tveganje za nastanek
skode in da je mogoce tozeci stranki pripisati le majhno stopnjo krivde (¢e sploh). Poleg tega je Komisija krsila nacelo
sorazmernosti, ker je brez vidne povezave s spornimi proracunskimi leti od 2006 do 2008 popravila izkaze za leto
2010.

(')  Uredba Sveta (ES) t. 1290/2005 z dne 21. junija 2005 o financiranju skupne kmetijske politike (UL 2005, L 201, str. 1).

()  Uredba Komisije (ES) 3t. 885/2006 z dne 21. junija 2006 o dolo¢itvi podrobnih pravil za uporabo Uredbe Sveta (ES) §t. 1290/2005
glede akreditacije placilnih agencij in drugih organov ter potrditve obracunov Evropskega kmetijskega jamstvenega sklada (EKJS) in
Evropskega kmetijskega sklada za razvoj podezelja (EKSRP) (UL 2006, L 171, str. 90).

()  Uredba (EU) st. 1306/2013 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 17. decembra 2013 o financiranju, upravljanju in spremljanju
skupne kmetijske politike in razveljavitvi uredb Sveta (EGS) $t. 352/78, (ES) $t. 165/94, (ES) $t. 2799/98, (EC) No 814/2000, (ES)
§t. 1290/2005 in (ES) §t. 485/2008 (UL 2013, L 347, str. 549).

()  Izvedbena uredba Komisije (EU) §t. 908/2014 z dne 6. avgusta 2014 o pravilih za uporabo Uredbe (EU) st. 1306/2013 Evropskega
parlamenta in Sveta v zvezi s placilnimi agencijami in drugimi organi, finan¢nim upravljanjem, potrjevanjem obracunov, pravili
o kontrolah, var§¢inami in preglednostjo (UL 2014, L 255, str. 59).

() Uredba Komisije (ES) §t. 1233/2007 z dne 22. oktobra 2007 o spremembi Uredbe (ES) &t. 885/2006 o dolocitvi podrobnih pravil za
uporabo Uredbe Sveta (ES) 3t. 1290/2005 glede akreditacije placilnih agencij in drugih organov ter potrditve obracunov Evropskega
kmetijskega jamstvenega sklada (EKJS) in Evropskega kmetijskega sklada za razvoj podezelja (EKSRP) (UL 2007, L 279, str. 10).

Tozba, vloZena 25. aprila 2017 — Republika Poljska/Komisija
(Zadeva T-241/17)
(2017/C 195/55)
Jezik postopka: poljscina

Stranki

TozZeca stranka: Republika Poljska (zastopnik: B. Majczyna)
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TozZena stranka: Evropska komisija

Predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— razglasi za niCen Izvedbeni sklep Komisije (EU) 2017264 z dne 14. februarja 2017 o izkljucitvi nekaterih odhodkov
drzav ¢lanic iz naslova Evropskega kmetijskega jamstvenega sklada (EKJS) in Evropskega kmetijskega sklada za razvoj

podeZelja (EKSRP) iz financiranja Evropske unije v delu, v katerem se iz financiranja Evropske unije izkljucuje
znesek 25708 035,13 EUR, ki ga je izplacala od Republike Poljske akreditirana placilna agencija;

— Evropski komisiji nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja tozbeni razlog krsitve ¢lena 52(1) Uredbe st. 1306/2013 ('), ker je bil v zvezi
z odhodki, ki so jih imeli poljski organi z nadomestili za opustitev spravila v letu 2011 v okviru izrednih ukrepov podpore
za sektor sadja in zelenjave na podlagi Uredbe st. 585/2011 (%), uporabljen finan¢ni popravek, ki temelji na napacni razlagi
prava, geprav so poljski organi te odhodke izvedli v skladu z dolo¢bami Unije, zlasti pa niso krsili ¢lena 85 Uredbe $t. 543/
2011 ().

(')  Uredba (EU) st. 1306/2013 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 17. decembra 2013 o financiranju, upravljanju in spremljanju
skupne kmetijske politike in razveljavitvi uredb Sveta (EGS) $t. 352/78, (ES) $t. 165/94, (ES) $t. 2799/98, (EC) No 814/2000, (ES)
§t. 1290/2005 in (ES) §t. 485/2008 (UL 2013, L 347, str. 549).

() lzvedbena uredba Komisije (EU) it. 585/2011 z dne 17. junija 2011 o dolocitvi zacasnih izrednih ukrepov podpore za sektor sadja in
zelenjave (UL 2011, L 160, str. 71).

()  lzvedbena uredba Komisije (EU) §t. 543/2011 z dne 7. junija 2011 o dolocitvi podrobnih pravil za uporabo Uredbe Sveta (ES)
§t. 1234/2007 za sektorja sadja in zelenjave ter predelanega sadja in zelenjave (UL 2011, L 157, str. 1).

Tozba, vloZena 24. aprila 2017 — Lackmann Fleisch- und Feinkostfabrik/EUIPO (HaumonanbHbI1it
MponykT)

(Zadeva T-246/17)
(2017/C 195/56)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

ToZeca stranka: Lackmann Fleisch- und Feinkostfabrik GmbH (Bithl, Nem¢ija) (zastopnik: A. Lingenfelser, odvetnik)

Tozena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)

Podatki o postopku pred EUIPO

Zadevna sporna znamka: figurativna znamka Evropske unije, ki vsebuje besedna elementa ,Haumonansbuit [lponykr” — prijava
St. 14747 513

Izpodbijana odlocba: Odlocba prvega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 16. februarja 2017 v zadevi R 1017/2016-1

Tozbeni predlog

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— izpodbijano odlocbo razveljavi.
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Navajani tozbeni razlog

— Kisitev ¢lenov 7(1)(b) in (c) ter 7(2) Uredbe $t. 207/2009.

Tozba, vloZena 27. aprila 2017 — Azarov/Svet
(Zadeva T-247/17)
(2017/C 195/57)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

ToZeca stranka: Mykola Yanovych Azarov (Kijev, Ukrajina) (zastopnika: G. Lansky in A. Egger, odvetnika)

ToZena stranka: Svet Evropske unije

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— Sklep Sveta (SZVP) 2016/318 z dne 4. marca 2016 o spremembi Sklepa 2014/119/SZVP o omejevalnih ukrepih proti
dolocenim osebam, subjektom in organom zaradi razmer v Ukrajini (UL 2017 L 58, str. 34), ter Izvedbeno uredbo Sveta
(EU) 2017/374 z dne 3. marca 2017 o izvajanju Uredbe (EU) $t. 208/2014 o omejevalnih ukrepih proti dolocenim
osebam, subjektom in organom zaradi razmer v Ukrajini (UL 2017 L 58, str. 1), na podlagi ¢lena 264 PDEU razglasi za
ni¢na v delu, v katerem se nanaata na toZeco stranko;

— v skladu s ¢lenom 64 Poslovnika Sodis¢a sprejme nekatere ukrepe procesnega vodstva in zlasti:

— Svetu zastavi vprasanja;
— Svet pozove, naj mu predloZi pisne in ustne pripombe v zvezi z nekaterimi vidiki spora;
— Svet in tretje subjekte, med drugimi Komisijo, EADS in Ukrajino, pozove, naj mu predlozijo informacije;

— povabi k predlozitvi dokumentov ali dokazov v zvezi z zadevo;

— Svetu nalozi placilo stroskov postopka v skladu s ¢lenom 87(2) Poslovnika.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja dva tozbena razloga.
1. Prvi tozbeni razlog: krsitev temeljnih pravic

V okviru tega tozbenega razloga tozeCa stranka navaja krsitev lastninske pravice ter krsitev pravice do svobodne
gospodarske pobude. Poleg tega navaja ocitek nesorazmernosti nalozenih omejevalnih ukrepov.

2. Drugi tozbeni razlog: ocitna napaka pri presoji

Tozba, vloZena 24. aprila 2017 — avanti/EUIPO (avanti)
(Zadeva T-250/17)
(2017/C 195/58)

Jezik postopka: nemscina

Stranke

TozZeca stranka: avanti GmbH (Hamburg, Nemcija) (zastopnik: M. Bahmann, odvetnik)
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TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)

Podatki o postopku pred EUIPO

Zadevna sporna znamka: figurativna znamka Unije, ki vsebuje besedni element ,avanti“ — Prijava $t. 14 646 038

Izpodbijana odlocba: Odlocba petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 14. februarja 2017 v zadevi R 801/2016-5

Tozbena predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— razveljavi izpodbijano odlocbo;

— registrira znamko, ki je bila 6. oktobra 2015 pri Uradu Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO) prijavljena pod

uradno Stevilko 01464038, znamko pa v postopku registracije objavi. EUIPO nalozi placilo stroskov.

Navajani tozbeni razlog

— Kisitev ¢lena 7 Uredbe $t. 207/2009.

Tozba, vlozena 28. aprila 2017 — Robert Bosch/EUIPO (Simply. Connected.)
(Zadeva T-251/17)
(2017/C 195/59)

Jezik postopka: nemscina
Stranke
ToZeca stranka: Robert Bosch GmbH (Stuttgart, Nemdija) (zastopnika: S. Vélker in M. Pemsel, odvetnika)

ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)

Podatki o postopku pred EUIPO

Zadevna sporna znamka: figurativna znamka Skupnosti, ki vsebuje besedni element ,Simply. Connected. — Prijava
St. 14 814 057

Izpodbijana odlocha: odlocba petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 9. marca 2017 v zadevi R 948/2016-5

Tozbena predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:
— izpodbijano odlocbo razveljavi;

— EUIPO nalozi stroske postopka, vklju¢no s stroski pritozbenega postopka.

Navajana tozbena razloga

— Kisitev clena 64 Uredbe $t. 207/2009, v povezavi s ¢lenom 263PDEU;

— ksitev ¢lena 7(1)(b) in (c) Uredbe st. 207/2009.
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Tozba, vlozena 28. aprila 2017 - Robert Bosch/EUIPO (Simply. Connected.)
(Zadeva T-252/17)
(2017/C 195/60)

Jezik postopka: nemscina

Stranke

ToZeca stranka: Robert Bosch GmbH (Stuttgart, Nemcija) (zastopnika: S. Volker in M. Pemsel, odvetnika)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)

Podatki o postopku pred EUIPO

Zadevna sporna znamka: figurativna znamka Skupnosti, ki vsebuje besedni element ,Simply. Connected. — Prijava
St. 14 814032

Izpodbijana odlocba: odlocba petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 10. marca 2017 v zadevi R 947/2016-5

Tozbena predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodi¢u predlaga, naj:
— izpodbijano odlocbo razveljavi;

— EUIPO nalozi stroske postopka, vklju¢no s stroski pritozbenega postopka.

Navajana tozbena razloga

— Kisitev clena 64 Uredbe st. 207/2009, v povezavi s ¢lenom 263PDEU;

— krsitev ¢lena 7(1)(b) in (c) Uredbe st. 207/2009.

Tozba, vloZena 28. aprila 2017 — Der Griine Punkt/EUIPO - Halston Properties (upodobitev kroga
z dvema pus¢icama)

(Zadeva T-253/17)
(2017/C 195/61)

Jezik, v katerem je bila tozba vloZena: nemstina

Stranke

TozZeca stranka: Der Griine Punkt — Duales System Deutschland GmbH (Koln, Nemc¢ija) (zastopnice: P. Goldenbaum, 1. Rohr
in N. Ebbecke, odvetnice)

ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)

Druga stranka pred odborom za pritozbe: Halston Properties, s. r. 0. GmbH (Bratislava, Slovaska)

Podatki o postopku pred EUIPO

Imetnik sporne znamke: tozeca stranka

Zadevna sporna znamka: Figurativna znamka Evropske unije (upodobitev kroga z dvema puscicama) — Znamka Evropske
unije 8t. 298 273

Postopek pred EUIPO: postopek za razveljavitev

Izpodbijana odlocba: Odlocba petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 20. februarja 2017 v zadevi R 1357/2015-5
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Tozbeni predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:
— razveljavi izpodbijano odlocbo;

— EUIPO nalozi placilo stroskov;

— Ce bo druga stranka udelezena v postopku kot intervenientka, naj se ji naloZi placilo njenih stroskov.

Navajani tozbeni razlog

— Kisitev ¢lena 15(1) Uredbe $t. 207/2009.
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POPRAVKI

Popravek obvestila v Uradnem listu v zadevi T-232/16 P
(Uradni list Evropske unije C 63 z dne 27. februarja 2017)
(2017/C 195/62)

Obvestilo v zadevi T-232/16 P, Komisija/Frieberger in Vallin, se glasi:

Sodba Splosnega sodiS¢a z dne 19. januarja 2017 — Komisija/Freiberger in Vallin
(Zadeva T-232/16 P) ()

(,,PritoZba — Javni usluZbenci — Uradniki — Pokojnine — Reforma kadrovskih predpisov — Zvisanje
upokojitvene starosti — Sklep o zavrnitvi ponovnega izracuna bonusa pokojninskih pravic — Nacelo ne
ultra petita — Napacna uporaba prava — Obveznost obrazloZitve®)

(2017/C 063/39)
Jezik postopka: francoscina
Stranke

Pritoznica: Evropska komisija (zastopnika: G. Berscheid in G. Gattinara, agenta)

Drugi stranki v postopku: Jurgen Frieberger (Woluwe-Saint-Lambert, Belgija), Benjamin Vallin (Saint-Gilles, Belgija)
(zastopnika: J.-N. Louis in N. de Montigny, odvetnika)

Predmet

Pritozba zoper sodbo Sodis¢a za usluzbence Evropske unije (tretji senat) z dne 2. marca 2016, Frieberger in Vallin/Komisija
(F-3/15, EU:F:2016:26), s katero se predlaga razveljavitev te sodbe.

Izrek

Tozba Sodis¢a za usluzbence Evropske unije (tretji senat) z dne 2. marca 2016, Frieberger in Vallin/Komisija (F-3/15) se razveljavi.

Tozba, ki sta jo M. Jiirgen Frieberger in M. Benjamin Vallin vloZila pri Sodiscu za usluzbence v zadevi F-3/15, se zavrne.

1.

2.

3. Vsaka stranka nosi svoje stroske v zvezi s pritozbenim postopkom.

4. M. Frieberger in M. Vallin nosita stroske, ki so nastali v postopku pred Sodiscem za usluzbence, vkljucno s stroski Evropske komisije.
5.

Evropski parlament in Svet Evropske unije nosita vsak svoje stroske tako v zvezi s postopkom pred Sodiscem za usluzbence, kot v zvezi
s tem postopkom.

(") UL C 243, 4.7.2016.
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	Zadeva C-51/16: Sodba Sodišča (osmi senat) z dne 26. aprila 2017 (predlog za sprejetje predhodne odločbe Rechtbank Noord-Holland – Nizozemska) – Stryker EMEA Supply Chain Services BV/Inspecteur van de Belastingdienst/Douane kantoor Rotterdam Rijnmond (Predhodno odločanje — Skupna carinska tarifa — Tarifne številke — Uvrstitev blaga — Vsaditveni vijaki, namenjeni temu, da se vstavijo v človeško telo zaradi oskrbe zlomov ali namestitve protez — Kombinirana nomenklatura — Tarifna številka 9021 — Izvedbena uredba (EU) št. 1212/2014 — Veljavnost)
	Zadeva C-142/16: Sodba Sodišča (drugi senat) z dne 26. aprila 2017 – Evropska komisija/Zvezna republika Nemčija (Neizpolnitev obveznosti države — Okolje — Direktiva 92/43/EGS — Člen 6(3) — Ohranitev naravnih habitatov — Zgraditev termoelektrarne Moorburg (Nemčija) — Območja Natura 2000 v strugi reke Labe nad termoelektrarno — Presoja posledic načrta ali projekta za zaščiteno območje)
	Zadeva C-464/16 P: Sklep Sodišča (šesti senat) z dne 6. aprila 2017 – Pénzügyi Ismeretterjesztő és Érdek-képviseleti Egyesület (PITEE)/Evropska komisija (Pritožba — Člen 181 Poslovnika Sodišča — Prošnja za dostop do dokumentov Komisije — Zavrnitev — Tožba za razglasitev ničnosti — Člen 19 Statuta Sodišča Evropske unije — Zastopanje pred sodišči Unije — Odvetnik, ki ni tretja oseba v odnosu do tožeče stranke — Očitna nedopustnost tožbe — Člen 47 Listine o temeljnih pravicah Evropske unije — Pravica do učinkovitega pravnega sredstva in nepristranskega sodišča — Deloma očitno nedopustna in deloma očitno neutemeljena pritožba)
	Zadeva C-625/16 P: Sklep Sodišča (osmi senat) z dne 2. marca 2017 – Anikó Pint/Evropska komisija (Pritožba — Dostop do dokumentov — Uredba (ES) št. 1049/2001 — Dokumenti madžarske vlade glede poskusnega postopka EU 8572/15 (CHAP(2015)00353 in 6874/14/JUST) glede domnevne kršitve s strani Madžarske člena 47 Listine o temeljnih pravicah Evropske unije — Prošnja za posredovanje dokumentov — Neobstoj odgovora Evropske komisije)
	Zadeva C-555/16: Predlog za sprejetje predhodne odločbe, ki ga je vložilo Tribunale di Salerno (Italija) 31. oktobra 2016 – kazenski postopek zoper Vincenza D’Andrio in Giuseppino D’Andria
	Zadeva C-581/16: Predlog za sprejetje predhodne odločbe, ki ga je vložilo Tribunale di Salerno (Italija) 16. novembra 2016 – kazenski postopek zoper Nicolo Turca
	Zadeva C-582/16: Predlog za sprejetje predhodne odločbe, ki ga je vložilo Tribunale di Salerno (Italija) 16. novembra 2016 – kazenski postopek zoper Alfonsa Consalva
	Zadeva C-610/16 P: Pritožba, ki jo je Anastasia-Soultana Gaki vložila 28. novembra 2016 zoper sklep Splošnega sodišča (osmi senat) z dne 19. septembra 2016 v zadevi T-112/16, Gaki/Parlament
	Zadeva C-29/17: Predlog za sprejetje predhodne odločbe, ki ga je vložilo Consiglio di Stato (Italija) 19. januarja 2017 – Novartis Farma SpA/Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA)
	Zadeva C-42/17: Predlog za sprejetje predhodne odločbe, ki ga je vložilo Corte costituzionale (Italija) 26. januarja 2017 – M.A.S., M.B.
	Zadeva C-101/17 P: Pritožba, ki jo je Verus Eood vložila 23. februarja 2017 zoper sodbo Splošnega sodišča (deveti senat) z dne 7. julija 2016 v zadevi T-82/14, Copernicus-Trademarks/Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)
	Zadeva C-141/17: Predlog za sprejetje predhodne odločbe, ki ga je vložilo Tribunal Superior de Justicia del País Vasco (Španija) 21. marca 2017 – José Luis Cabana Carballo/Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) in Tesorería General de la Seguridad Social (TGSS)
	Zadeva C-145/17 P: Pritožba, ki jo je Internacional de Productos Metálicos, S.A. vložila 21. marca 2017 zoper sklep Splošnega sodišča (drugi senat) z dne 25. januarja 2017 v zadevi T-217/16, Internacional de productos metálicos/Komisija
	Zadeva C-154/17: Predlog za sprejetje predhodne odločbe, ki ga je vložilo Augstākā tiesa (Latvija) 27. marca 2017 – SIA „E LATS“
	Zadeva C-169/17: Predlog za sprejetje predhodne odločbe, ki ga je vložilo Tribunal Supremo (Španija) 3. aprila 2017 – Asociación Nacional de Productores de Ganado Porcino/Administración del Estado
	Zadeva C-181/17: Tožba, vložena 7. aprila 2017 – Evropska komisija/Kraljevina Španija
	Zadeva C-205/17: Tožba, vložena 20. aprila 2017 – Evropska komisija/Kraljevina Španija
	Zadeva T-512/14: Sodba Splošnega sodišča z dne 4. maja 2017 – Green Source Poland/Komisija (Ničnostna tožba — ESRR — Člen 41(3) Uredbe št. 1083/2006 — Zavrnitev dodelitve finančnega prispevka za velik projekt — Podjetje, odgovorno za izvedbo projekta — Neobstoj neposrednega nanašanja — Nedopustnost)
	Zadeva T-744/14: Sodba Splošnega sodišča z dne 4. maja 2017 – Meta Group/Komisija (Arbitražna klavzula — Pogodbe o subvencijah, sklenjene v povezavi s šestim okvirnim programom na področju raziskav, tehnološkega razvoja in predstavitvenih dejavnosti (2002-2006) — Pogodbe o subvencijah, sklenjene v povezavi z okvirnim programom za konkurenčnost in inovativnost (2007-2013) — Povračilo izplačanih zneskov — Znesek, ki ga je treba še plačati od celotnega finančnega prispevka, odobrenega za tožečo stranko — Upravičeni stroški — Pogodbena odgovornost)
	Zadeva T-264/15: Sodba Splošnega sodišča z dne 28. aprila 2017 – Gameart/Komisija (Dostop do dokumentov — Uredba (ES) št. 1049/2001 — Dokumenti v zvezi s postopkom zaradi neizpolnitve obveznosti — Dokumenti, ki jih pripravi država članica — Prošnja za dostop do dokumentov, ki je naslovljena na državo članico — Prenos prošnje za dostop na Komisijo — Zavrnitev dostopa — Pristojnost Komisije — Dokument, ki izvira iz institucije — Člen 5 Uredbe (ES) št. 1049/2001)
	Zadeva T-375/15: Sodba Splošnega sodišča z dne 27. aprila 2017 – Germanwings/Komisija (Državne pomoči — Pomoč letalskemu prevozniku, ki uporablja letališče Zweibrücken — Prednost — Možnost pripisa državi — Obveznost obrazložitve — Legitimno pričakovanje — Dostop do dokumentov — Dokumenti v zvezi s postopkom nadzora državnih pomoči — Zavrnitev dostopa do zaprošenih dokumentov — Izjema, ki se nanaša na varstvo namena inšpekcij, preiskav in revizij)
	Zadeva T-403/15: Sodba Splošnega sodišča z dne 4. maja 2017 – JYSK/Komisija (Ničnostna tožba — ESSR — Člen 41(3) Uredbe (ES) št. 1083/2006 — Zavrnitev dodelitve finančnega prispevka za velik projekt — Podjetje, odgovorno za izvedbo projekta — Neobstoj neposrednega nanašanja — Nedopustnost)
	Zadeva T-622/15: Sodba Splošnega sodišča z dne 27. aprila 2017 – Deere/EUIPO (EXHAUST-GARD) (Znaka Evropske unije — Prijava besedne znamke Evropske unije EXHAUST-GARD — Absolutni razlog za zavrnitev — Opisnost — Člen 7(1)(c) Uredbe (ES) št. 207/2009 — Pravica do obrambe — Člen 75 Uredbe št. 207/2009)
	Zadeva T-681/15: Sodba Splošnega sodišča z dne 3. maja 2017 – Environmental Manufacturing/EUIPO – Société Elmar Wolf (Upodobitev volčje glave) (Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava figurativne znamke Evropske unije, ki zajema upodobitev volčje glave — Prejšnja mednarodna figurativna znamka Outils WOLF — Relativni razlog za zavrnitev — Verjetnost zmede — Člen 8(1)(b) Uredbe (ES) št. 207/2009)
	Zadeva T-721/15: Sodba Splošnega sodišča z dne 27. aprila 2017 – BASF/EUIPO – Evonik Industries (DINCH) (Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev ničnosti — Besedna znamka Evropske unije DINCH — Absolutni razlogi za zavrnitev — Opisnost — Neobstoj razlikovalnega učinka — Člen 7(1)(b) in (c) Uredbe (ES) št. 207/2009 — Člen 52(1)(a) Uredbe št. 207/2009)
	Zadeva T-25/16: Sodba Splošnega sodišča z dne 4. maja 2017 – Haw Par/EUIPO – Cosmowell (GELENKGOLD) (Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava figurativne znamke Evropske unije GELENKGOLD — Prejšnja figurativna znamka Evropske unije, ki prikazuje tigra — Relativni razlog za zavrnitev — Verjetnost zmede — Podobnost znakov — Pravnomočna sodba — Z uporabo povečan razlikovalni učinek prejšnje znamke — Člen 8(1)(b) Uredbe (ES) št. 207/2009 — Pravica do izjave — Člen 75, drugi stavek, Uredbe št. 207/2009 — Serija znamk)
	Zadeva T-36/16: Sodba Splošnega sodišča z dne 3. maja 2017 – Enercon/EUIPO – Gamesa Eólica (Odtenki zelene) (Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev ničnosti — Znamka Evropske unije, ki vključuje odtenke zelene — Absolutni razlog za zavrnitev — Neobstoj razlikovalnega učinka — Člen 7(1)(b) Uredbe (ES) št. 207/2009 — Člen 52(1)(a) Uredbe št. 207/2009)
	Zadeva T-97/16: Sodba Splošnega sodišča z dne 4. maja 2017 – Kasztantowicz/EUIPO – Gbb Group (GEOTEK) (Znamka Evropske unije — Postopek za razveljavitev — Besedna znamka Evropske unije GEOTEK — Člen 51(1)(a) Uredbe (ES) št. 207/2009 — Pravilo 40(5) Uredbe (ES) št. 2868/95 — Dokaz o resni in dejanski uporabi znamke — Zamuda — Pravilo 61(2) in (3) in pravilo 65(1) Uredbe št. 2868/95 — Obvestilo imetniku o roku, poslano po telefaksu — Neobstoj okoliščin, s katerimi bi bilo mogoče omajati poročilo o pošiljki, ki ga je predložil EUIPO — Člen 78 Uredbe št. 207/2009 — Pravilo 57 Uredbe št. 2868/95 — Predlog za zaslišanje prič — Polje proste presoje, ki ga ima EUIPO)
	Zadeva T-132/16: Sodba Splošnega sodišča z dne 5. maja 2017 – PayPal/EUIPO – Hub Culture (VENMO) (Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev ničnosti — Besedna znamka Evropske unije VENMO — Slaba vera — Člen 52(1)(b) Uredbe (ES) št. 207/2009)
	Zadeva T-200/16: Sodba Splošnega sodišča z dne 3. maja 2017 – Gfi PSF/Komisija (Javna naročila storitev — Postopek javnega razpisa — Storitve priprave, vzdrževanja, razvoja in pomoči za spletne strani — Zavrnitev ponudbe nekega ponudnika — Ponudba, ki je ob prejetju že odprta — Člen 111(4)(b) finančne uredbe)
	Zadeva T-224/16: Sodba Splošnega sodišča z dne 5. maja 2017 – Messe Friedrichshafen/EUIPO – El Corte Inglés (Out Door) (Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Figurativna znamka Evropske unije Door — Prejšnja besedna znamka Evropske unije OUTDOOR PRO — Relativni razlog za zavrnitev — Člen 8(1)(b) Uredbe (ES) št. 207/2009 — Člen 76 Uredbe št. 207/2009)
	Zadeva T-446/16 P: Sodba Splošnega sodišča z dne 27. aprila 2017 – CC/Parlament (Pritožba — Javni uslužbenci — Zaposlovanje — Razpis javnega natečaja — Splošni javni natečaj — Napake pri vodenju seznama uspešnih kandidatov — Nepogodbena odgovornost — Novi dokazni predlogi — Premoženjska škoda — Enako obravnavanje — Izkrivljanje dejstev — Izguba možnosti)
	Zadeva T-569/16: Sodba Splošnega sodišča z dne 26. aprila 2017 – OU/Komisija (Javni uslužbenci — Pogodbeni uslužbenci — Disciplinski postopek — Začasna odstranitev z delovnega mesta — Odtegnitev zneskov od osebnih prejemkov — Opomin — Vračilo — Člen 24(4) Priloge IX h Kadrovskim predpisom)
	Zadeva T-580/16: Sodba Splošnega sodišča z dne 28. aprila 2017 – Azoulay in drugi/Parlament (Javni uslužbenci — Uradniki — Začasni uslužbenci — Osebni prejemki — Družinski dodatki — Dodatek za šolanje — Zavrnitev vračila šolnine — Člen 3(1) Priloge VII h Kadrovskim predpisom — Legitimno pričakovanje — Enako obravnavanje — Načelo dobrega upravljanja)
	Zadeva T-588/16: Sodba Splošnega sodišča z dne 28. april 2017 – HN/Komisija (Javni uslužbenci — Uradniki — Uredba (EU, Euratom) št. — Reforma kadrovskih predpisov — Nova pravila o karieri in napredovanju v nazivih AD 13 in AD 14 — Uradniki v nazivu AD 12 — Opravljanje posebnih odgovornosti — Člen 30(3) Priloge XIII h Kadrovskim predpisom — Napredovalno obdobje 2014 — Predlog za uvrstitev v vrsto delovnega mesta „svetovalec ali enakovredna funkcija“ — Neobstoj odgovora OI — Napredovalno obdobje 2015 — Novi predlog za uvrstitev v vrsto delovnega mesta „svetovalec ali enakovredna funkcija“ ali „vodja enote ali enakovredna funkcija“ — Zavrnitev s strani OI — Potrdilna narava zavrnitve uvrstitve v vrsto delovnega mesta „svetovalec ali enakovredna funkcija“ — Zahteve v zvezi s predhodnim postopkom — Nedopustnost)
	Zadeva T-381/16: Sklep Splošnega sodišča z dne 17. marca 2017 – Düll/EUIPO – Cognitect (DaToMo) (Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev ničnosti — Umik zahteve za razveljavitev — Ustavitev postopka)
	Zadeva T-123/17 R: Sklep predsednika Splošnega sodišča z dne 10. aprila 2017 – Exaa Abwicklungsstelle für Energieprodukte/ACER (Začasna odredba — Energija — Odločba ACER o zavrnitvi predloga za intervencijo v zadevi A-001-2017 (konsolidirana) — Predlog za odlog izvršitve — Neobstoj nujnosti)
	Zadeva T-158/17 R: Sklep predsednika Splošnega sodišča z dne 21. aprila 2017 – Post Telecom/EIB (Začasna odredba — Javna naročila storitev — Postopek javnega razpisa — zagotavljanje komunikacijskih storitev preko metropolitanskega omrežja za stavbe in pisarne skupine EIB v Luxembourgu — Zavrnitev ponudbe enega od ponudnikov in oddaja naročila drugemu ponudniku — Predlog za odlog izvršitve — Neobstoj nujnosti)
	Zadeva T-159/17: Tožba, vložena 10. marca 2017 – Claro Sol Cleaning/EUIPO – Solemo (Claro Sol Facility Services desde 1972)
	Zadeva T-202/17: Tožba, vložena 31. marca 2017 – Calhau Correia de Paiva/Komisija
	Zadeva T-203/17: Tožba, vložena 3. aprila 2017 – GY/Komisija
	Zadeva T-206/17: Tožba, vložena 3. aprila 2017 – Argus Security Projects/Komisija in EUBAM
	Zadeva T-216/17: Tožba, vložena 7. aprila 2017 – Mabrouk/Svet
	Zadeva T-222/17: Tožba, vložena 18. aprila 2017 – Recylex in drugi/Komisija
	Zadeva T-228/17: Tožba, vložena 19. aprila 2017 – Zhejiang Jndia Pipeline Industry/Komisija
	Zadeva T-229/17: Tožba, vložena 19. aprila 2017 – Nemčija/Komisija
	Zadeva T-234/17: Tožba, vložena 19. aprila 2017 – Siberian Vodka/EUIPO – Friedr. Schwarze (DIAMOND ICE)
	Zadeva T-235/17: Tožba, vložena 20. aprila 2017 – Dometic Sweden/EUIPO (MOBILE LIVING MADE EASY)
	Zadeva T-238/17: Tožba, vložena 25. aprila 2017 – Gugler/EUIPO – Gugler France (GUGLER)
	Zadeva T-239/17: Tožba, vložena 25. aprila 2017 – Nemčija/Komisija
	Zadeva T-241/17: Tožba, vložena 25. aprila 2017 – Republika Poljska/Komisija
	Zadeva T-246/17: Tožba, vložena 24. aprila 2017 – Lackmann Fleisch- und Feinkostfabrik/EUIPO (Национальный Продукт)
	Zadeva T-247/17: Tožba, vložena 27. aprila 2017 – Azarov/Svet
	Zadeva T-250/17: Tožba, vložena 24. aprila 2017 – avanti/EUIPO (avanti)
	Zadeva T-251/17: Tožba, vložena 28. aprila 2017 – Robert Bosch/EUIPO (Simply. Connected.)
	Zadeva T-252/17: Tožba, vložena 28. aprila 2017 – Robert Bosch/EUIPO (Simply. Connected.)
	Zadeva T-253/17: Tožba, vložena 28. aprila 2017 – Der Grüne Punkt/EUIPO – Halston Properties (upodobitev kroga z dvema puščicama)
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