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ii. samo odlo¢i o dopustnosti tozbe Slovaske republike in zadevo vrne v razsojanje Splosnemu sodis¢u, da odlodi
o utemeljenosti tozbe ter

iii. Evropski komisiji nalozi placilo stroskov.

Slovaska republika podredno, za primer, da bi Sodis¢e ugotovilo, da nima na voljo dovolj informacij, da bi dokon¢no
odlo¢ilo o ugovoru nedopustnosti Komisije, Sodis¢u predlaga, naj:

i. v celoti razveljavi sklep Splosnega sodis¢a z dne 14. septembra 2015 v zadevi T-779/14, Slovaska republika/Evropska
komisija, s katerim je Splosno sodisce kot nedopustno zavrglo ni¢nostno tozbo, ki jo je Slovaska republika na podlagi
¢lena 263 Pogodbe o delovanju Evropske unije vlozila zoper sklep Evropske komisije, ki ga vsebuje dopis z dne
24. septembra 2014, s katerim je Evropska komisija Slovaski republiki naloZila, naj ji da na voljo finan¢na sredstva, ki
ustrezajo izgubi tradicionalnih lastnih sredstev;

ii. zadevo vrne v razsojanje Splosnemu sodis¢u, da to odlo¢i o dopustnosti tozbe Slovaske republike in o njeni
utemeljenosti ter

iii. Evropski komisiji nalozi placilo stroskov.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

Slovaska republika v utemeljitev pritozbe navaja dva razloga:
1. Slovaska republika v okviru prvega pritozbenega razloga Splosnemu sodis¢u ocita napako pri pravni presoji glede:
(i) narave zahtevanih finan¢nih sredstev in uporabe pravnih aktov o lastnih sredstvih ter s tem povezane sodne prakse,

(i) vprasanja obstoja pristojnosti institucije za presojo izpodbojnosti spornega akta in (iii) dostopa do sodnega varstva
ter nujnosti polozaja.

2. Podredno Slovaska republika v okviru drugega pritozbenega razloga Splosnemu sodiscu ocita, da izpodbijanega sklepa
ni zadostno obrazlozilo glede (i) narave zahtevanih finan¢nih sredstev in uporabe pravnih aktov o lastnih sredstvih ter
s tem povezane sodne prakse (i) dostopa do sodnega varstva ter nujnosti poloZaja, kar potrjuje okolis¢ina, da je
uporabilo (iii) enako obrazlozitev za dva razli¢na primera.

Tozba, vlozena 17. novembra 2015 — Evropska komisija/Ceska republika
(Zadeva C-606/15)
(2016/C 027/26)

Jezik postopka: cescina

Stranki

TozZeca stranka: Evropska komisija (zastopnika: Z. Maltiskovd, J. Hottiaux, agenta)

Tozena stranka: Ceska republika

Predlogi tozece stranke

Tozeca stranka Sodis¢u predlaga, naj:
— ugotovi, da:

— Ceska republika s tem, da je preiskovalnemu organu podelila funkcijo nadzora Zelezniskega sistema, ni izpolnila
obveznosti iz ¢lena 19(1) Direktive 2004/49/ES;
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— Ceska republika s tem, da ni zagotovila, da preiskovalni organ zacne svojo preiskavo najpozneje en teden po
prejemu porocila o nesreci ali incidentu, ni izpolnila obveznosti iz ¢lena 21(3) Direktive 2004/49/ES;

— Ceska republika s tem, da ni zagotovila, da se konéno porocilo o preiskavi poslie vsem zadevnim stranem iz
¢lena 22(3) Direktive 2004/49/ES, ni izpolnila obveznosti iz ¢lena 23(2) Direktive 2004/49/ES;

— Ceska republika s tem, da ni zagotovila, da preiskovalni organ poslje varnostna priporocila varnostnemu organu, ni
izpolnila obveznosti iz prvega stavka ¢lena 25(2) Direktive 2004/49/ES;

— Ceska republika s tem, da ni dolocila obveznosti za varnostni organ, da sprejme ukrepe, ki zagotovijo, da se
varnostna priporocila primerno upostevajo in uresnicijo, ni izpolnila obveznosti iz drugega stavka clena 25(2)
Direktive 2004/49/ES;

— Ceska republika s tem, da ni dolocila obveznosti za varnostni organ, da vsaj enkrat na leto poroca o ukrepih, ki so
bili sprejeti ali nacrtovani na podlagi priporocil, ni izpolnila obveznosti iz ¢lena 25(3) Direktive 2004/49/ES;

— Ceski republiki nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Komisija v utemeljitev tozbe navaja te trditve:

Ceska republika do 30. junija 2015, ko se je iztekel rok, dolocen v obrazloZzenem mnenju, ni sporocila nobene spremembe
svoje nacionalne zakonodaje za zagotovitev skladnosti s cleni 19(1), 21(3), 23(2) in 25(2) in (3) Direktive 2004/49/ES. ()

(')  Direktiva 2004/49/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 29. aprila 2004 o varnosti na Zeleznicah Skupnosti ter o spremembi
Direktive Sveta 95/18/ES o izdaji licence prevoznikom v Zelezniskem prometu in Direktive 2001/14/ES o dodeljevanju Zelezniskih
infrastrukturnih zmogljivosti, naloZitvi uporabnin za uporabo Zelezniske infrastrukture in podeljevanju varnostnega spricevala
(Direktiva o varnosti na Zeleznici) (UL, posebna izdaja v slovenscini, poglavje 7, zvezek 8, str. 227).

Pritozba, ki jo je Panasonic Corp. vloZila 17. novembra 2015 zoper sodbo Splosnega sodisca (tretji
senat) z dne 9. septembra 2015 v zadevi T-82/13, Panasonic Corp. in MT Picture Display Co. Ltd/
Evropska komisija

(Zadeva C-608/15 P)
(2016/C 027/27)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

Pritoznica: Panasonic Corp. (zastopniki: R. Gerrits, odvetnik, M. Hoskins, QC, M. Gray, Barrister)

Drugi stranki v postopku: Evropska komisija, MT Picture Display Co. Ltd

Predlogi

Pritoznica Sodis¢u predlaga, naj:

— razveljavi sodbo Splosnega sodisca: (i) ker je bilo v njej ugotovljeno, da s Sklepom C(2012) 8839 final Komisije z dne
5. decembra 2012 v zvezi s postopkom na podlagi ¢lena 101 PDEU in ¢lena 53 Sporazuma EGP (zadeva COMP/
39.437 — Katodne cevi televizijskih in ra¢unalniskih zaslonov) ni bila krena pravica druzbe Panasonic do obrambe in
njena pravica do izjave v obdobju pred 10. februarjem 2003; in/ali (i) ker Splosno sodis¢e ni v celoti ali deloma
razglasilo za ni¢no ugotovitve v ¢lenu 1(2)(c) in (¢) Sklepa, v skladu s katero sta druzbi Panasonic in MTPD sodelovali pri
krsitvi v obdobju od 1. aprila 2003 do 12. junija 2006;



