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INFORMACIE INSTITUCI{, ORGANOV, URADOV A AGENTUR EUROPSKE] UNIE

SUDNY DVOR EUROPSKE] UNIE

Posledné publikicie Sidneho dvora Eurépskej tinie v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie

(2017/C 231/01)

Poslednd publikicia
U.v. EU C 221, 10.7.2017
Predchddzajiice publikicie

v. EU C 213, 3.7.2017
v. EU C 202, 26.6.2017
v. EU C 195, 19.6.2017
v. EU C 178, 6.6.2017
v. EU C 168, 29.5.2017
v. EU C 161, 22.5.2017
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Tieto texty st dostupné na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu
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v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Odvolanie podané 11. janudra 2017: Polo Club proti rozsudku VSeobecného sidu (deviata komora)
z 10. novembra 2016 vo veci T-67/15, Polo Club/Urad Eurdpskej tnie pre duSevné vlastnictvo

(Vec C-10/17 P)
(2017/C 231/02)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatel: Polo Club (v zasttipeni: D. Masson, advokat)
Dalsi iicastnici konania: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo, Lifestyle Equities CV

Uznesenim z 1. juna 2017 Stdny dvor (desiata komora) rozhodol, Ze odvolanie je nepripustné.

Odvolanie podané 31. janudra 2017: Universidad Internacional de la Rioja, S.A. proti rozsudku
Vseobecného stidu (6sma komora) z 1. decembra 2016 vo veci T-561/15, Universidad Internacional
de la Rioja/EUIPO - Universidad de la Rioja (Universidad Internacional de la Rioja UNIR)

(Vec C-50/17 P)
(2017/C 231/03)

Jazyk konania: Spanielcina
Ucastnici konania

Odvolatelka: Universidad Internacional de la Rioja, S.A. (v zastiipeni: C. Lema Devesa a A. Porras Fernandez-Toledano,
advokati)

Dalsi iicastnik konania: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo

Uznesenim z 1. jana 2017 Stdny dvor (deviata komora) zamietol odvolanie a rozhodol, Ze Universidad Internacional de la
Rioja, S.A., znasa svoje vlastné trovy konania.



17.7.2017 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 231/3

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Constanta (Rumunsko)
23. marca 2017 - Sindicatul Familia Constanta a ini/Directia Generald de Asistentd Sociald si Protectia
Copilului Constanta

(Vec C-147/17)
(2017/C 231/04)

Jazyk konania: rumuncina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Constanta

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Odvolatelia: Sindicatul Familia Constanta a ini

Odporca: Directia Generald de Asistentd Sociald si Protectia Copilului Constanta

Prejudicidlne otdzky

1. Majti sa ustanovenia ¢ldnku 1 ods. 3 smernice 2003/88/ES (') v spojent s ¢ldnkom 2 smernice 89/391/EHS (%) vykladat
v tom zmysle, Ze z rozsahu pdsobnosti smernice 2003/88/ES vylucujii ¢innost, akou je praca profesiondlnych rodicov,
ktort vykonavajii odvolatelia?

2.V pripade zdpornej odpovede na prvi prejudicidlnu otdzku, ma sa ¢ldnok 17 smernice 2003/88/ES vykladat v tom
zmysle, Ze je mozné, aby sa na ¢innost, akou je prica profesiondlnych rodicov, ktort vykondvaji odvolatelia, vztahovala
odchylka od uplatiiovania ¢lanku 5 smernice, a to na zdklade ustanovenia odseku 1, odseku 3 pism. b) a ¢) alebo
odseku 4 pism. b) uvedeného ¢lanku 17?

3. V pripade kladnej odpovede na predchddzajicu prejudicidlnu otdzku, md sa ¢ldnok 17 ods. 1 alebo, v pripade potreby,
¢lanok 17 ods. 3 alebo 4 smernice 2003/88/ES vykladat v tom zmysle, Ze predmetnd odchylka musi byt vyslovnd, alebo
moze byt aj implicitnd, a to prostrednictvom prijatia osobitného prévneho aktu stanovujiceho odlisné pravidla
organizicie pracovného Casu pre uritd profesiu, pricom v pripade, Ze tito odchylka nemusi byt vyslovnd, aké
minimélne podmienky treba splnif na to, aby bolo mozné usidit, Ze vnitrodtitnym pravnym predpisom sa predmetnd
odchylka zavddza a mozno tito vynimku formulovat spdsobom vyplyvajicim z ustanoveni zdkona ¢. 272/2004?

4. V pripade zdpornej odpovede na prvi, druhi alebo tretiu prejudicidlnu otdzku, mé sa ¢ldnok 2 bod 1 smernice 2003/
88/ES vykladat v tom zmysle, Ze obdobie, ktoré profesiondlny rodi¢ travi s dietatom, ktoré mu bolo zverené do vychovy,
v mieste svojho bydliska alebo na inom mieste, ktoré si profesiondlny rodi¢ zvolil, je pracovnym casom, hoci
profesiondlny rodi¢ nevykondva nijakd z ¢innosti, ktoré ma vykondvat na zdklade jeho individudlnej pracovnej zmluvy?

5. V pripade zdpornej odpovede na prvd, druhii alebo tretiu prejudicidlnu otdzku, md sa ¢lanok 5 smernice 2003/88/ES
vykladat v tom zmysle, Ze brdni vnitrostdtnej pravnej dprave, aki predstavuje ustanovenie ¢lanku 122 zdkona ¢&. 272/
2004, pricom v pripade odpovede v zmysle uplatnitelnosti ¢ldinku 17 ods. 3 pism. b) a c) alebo ¢lanku 17 ods. 4
pism. b) smernice, mozno tento ¢ldnok vykladat tak, Ze brani uvedenej vnitrotitnej pravnej Gprave?

6. V pripade zdpornej odpovede na prvii prejudicidlnu otdzku a eventudlnej kladnej odpovede na stvrtd prejudicidlnu
otazku, mozno ¢ldnok 7 ods. 2 smernice 2003/88/ES vykladat v tom zmysle, Ze v kazdom pripade nebrani priznaniu
penaznej nahrady rovnajiicej sa ndhrade mzdy, ktord by pracovnikovi patrila za Cerpanie ro¢nej dovolenky, a to
vzhladom na skuto¢nost, Ze charakter ¢innosti vykondvanej profesiondlnymi rodi¢mi im brani tiito dovolenku cerpat
alebo, hoci sa dovolenka formdlne poskytne, pracovnik, v pripade, Ze sa pocas daného obdobia nemdze odlucit od
dietata, ktoré mu bolo zverené do starostlivosti, v skutocnosti dalej vykondva rovnakii ¢innost. Ak je to tak, je na
priznane ndroku na pefiazni ndhradu nevyhnutné, aby pracovnik poziadal o povolenie odlicit sa od dietata a aby
zamestnavatel tejto Ziadosti nevyhovel?
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7. V pripade zdpornej odpovede na prvi prejudicidlnu otdzku, kladnej odpovede na $tvrtd prejudicidlnu otazku a zdpornej
odpovede na Siestu prejudicidlnu otdzku, brni ¢lanok 7 ods. 1 smernice ustanoveniu, akym je ¢ldnok 122 ods. 3
pism d) zdkona ¢. 272/2004, v pripade, ked tento zdkon ponechdva zamestndvatelovi pravo rozhodnit podla vlastného
uvdZenia, ¢i pocas dovolenky pracovnika povoli jeho odluku od dietata a, v kladnom pripade, ¢i faktickd nemoznost
erpat dovolenku, vyplyvajiica z uplatnenia uvedeného ustanovenia zdkona, predstavu;e porusenie prava Unie, ktoré
zakladd ndrok pracovnika na ndhradu skody? V pripade kladnej odpovede, ma tito ndhradu za porusenie ¢lanku 7
smernice zaplatit $tit alebo verejnopravny subjekt, ktory je v postaveni zamestnavatela a ktory pocas dovolenky
pracovnika nezabezpecil jeho odluku od dietata, ktoré mu bolo zverené do starostlivosti? Je v tomto pripade na priznane
néroku na penaznd ndhradu nevyhnutné, aby pracovnik poziadal o povolenie odlicit sa od dietata a aby zamestndvatel
tejto Ziadosti nevyhovel?

(') Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2003/88/ES zo 4. novembra 2003 o nicktorych aspektoch organizcie pracovného casu
(U. v. EU L 299, 2003, s. 9; Mim. vyd 05/004, s. 381)

() Smernica Rady 89/391/EHS z 12. jiina 1989 o zavadzani opatren{ na podporu zlepSenia bezpecnosti a ochrany zdravia pracovnikov
pri praci (U. v. ES L 183, 1989, 5. 1; Mim. vyd. 05/001, s. 349)

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesgerichtshof (Nemecko) 24. marca
2017 - Peek & Cloppenburg KG/Peek & Cloppenburg KG

(Vec C-148/17)
(2017/C 231/05)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesgerichtshof

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalovand a navrhovatelka v konani o opravnom prostriedku ,Revision”: Peek & Cloppenburg KG, Hamburg

Zalobkyfia a odporkyfia v konani o opravnom prostriedku ,Revision“: Peck & Cloppenburg KG, Diisseldorf

Prejudicidlne otizky

1. Je s ¢ldnkom 14 smernice 2008/95[ES () zlucitelné, ak neplatnost alebo zrusenie ndrodnej ochrannej zndmky, ktord
predstavuje zaklad pre uplatiiovanie seniority ochrannej znamky EU, ktorej sa ma]ltel vzdal alebo ktord zanikla, mozno
a posteriori vyhldsit iba vtedy, ked podmienky neplatnosti alebo zruSenia existujii nie iba v Case vzdania sa ochrannej
zndmky alebo jej zdniku, ale aj v okamihu sidneho rozhodnutia o vyhléseni?

2. Pokial na prvii otdzku treba odpovedat kladne:

M uplatiiovanie seniority podla ¢lanku 34 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 207/2009 (%) tak)’f Gcinok, Ze vnutrostitna pravna
Giprava ochrannej zndmky zanikd a uz ju viac nemozno pou21t na zachovanie prdv, alebo ostdva nirodnd ochrannd
znamka zachovand v platnosti na zéklade prava Unie, hoci uZ viac neexistuje v registri prislusného clenského statu,
v dosledku ¢oho ju nadalej mozno a treba pouZivat na zachovanie prava?

(')  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/95/ES z 22. oktébra 2008 o aproximdcii pravnych predpisov ¢lenskych stdtov
v oblasti ochrannych znamok (U. v. EU L 299, 8.11.2008, s. 25).
()  Nariadenie Rady (ES) ¢. 207/2009 z 26. februdra 2009 o ochrannej zndmke Eurdpskej tinie (U. v. EU L 78, 2009, s. 1).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesgerichtshof (Nemecko) 31. marca
2017 - Land Nordrhein-Westfalen/Dirk Renckhoff

(Vec C-161/17)
(2017/C 231/06)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesgerichtshof

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Navrhovatel v konani o opravnom prostriedku ,Revision“: Land Nordrhein-Westfalen

Odporca v konani o opravnom prostriedku ,Revision“: Dirk Renckhoff

Prejudicidlne otdzky

Predstavuje vloZenie diela, ktoré je so stthlasom drzitela autorského prava volne dostupné vietkym pouzivatelom internetu
na cudzej internetovej stranke, na vlastnii verejne dostupnil internetovd stranku spristupnenie verejnosti v zmysle ¢lanku 3
ods. 1 smernice 2001/29/ES ('), ked sa dielo najprv skopiruje na server a potom sa odtial nahra na vlastnd internetovi
stranku?

(") Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. mdja 2001 o zostladeni niektorych aspektov autorskych prdv a s nimi
stvisiacich prdv v informacnej spolo¢nosti (U. v. ES L 167, 2001, s. 10; Mim. vyd. 17/001, s. 230).

Zaloba podand 5. aprila 2017 — Eurépska komisia/Mad'arsko
(Vec C-171/17)
(2017/C 231/07)

Jazyk konania: madarcina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Eurépska komisia (v zasttipent: V. Bottka a H. Tserepa-Lacombe, splnomocneni zastupcovia)

Zalovany: Madarsko

Névrhy zalobkyne

Komisia navrhuje, aby Stdny dvor:

— konstatoval, Ze ndrodny systém mobilného platenia, ktory Madarsko zaviedlo a ponechalo v platnosti a ktory je
upraveny zdkonom ¢. CC z roku 2011 a jeho vykondvacim nariadenim & 356/2012 z 13. decembra 2012, ktory
vytvdra monopol tym, Ze prizndva spolocnosti Nemzeti Mobilfizetési Zrt. vylucné préva a brdni vstupu na
velkoobchodny trh mobilného platenia, ktory bol predtym otvoreny hospodarskej sttazi, a ktorého zavedenie nebolo
navyse nevyhnutné ani primerané, je v rozpore:

— po prvé s ¢lankom 15 ods. 2 pism. d) a ¢ldankom 16 ods. 1 smernice 2006/123/ES ("),
— po druhé s ¢linkami 49 a 56 ZFEU;

— ulozil Madarsku povinnost nahradit trovy konania.
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Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Zékon ¢. CC z 1. aprila 2011 o ndrodnom systéme mobilného platenia (dalej len ,zdkon®) zmenil pravny rdmec sluzieb
mobilného platenia s G¢innostou od 1. aprila 2013 (ale so zdvdznymi tcinkami aZ od 2. jila 2014). Zdkon vymedzuje
sluzby, ktoré st predmetom centralizovaného a mobilného obchodovania v tychto oblastiach: a) verejné parkovanie,
b) sprl'stupnenie cestnej siete na ucely cestnej premavky, ¢) preprava osob zabezpecovand staitnym podnikom a d) iné sluiby
poskytovan $tatnym organom Pokial ide o tieto sluzby, mobilné platenie je doposial v Madarsku prakticky mozné len pri
verejnom parkovani a pouzivan{ cestnej siete na tcely cestnej premdvky (elektronickd zndmka a HU-GO). Toto konanie sa
viak tyka vSetkych Styroch oblasti, na ktoré sa vztahuje zakon.

Pokial ide o sluzby verejného parkovania, podla Komisie Nemzeti Mobilfizetési Zrt. vykonava v podstate ta istil ¢innost ako
predchddzajici poskytovatelia sluzieb mobilného platenia s tym rozdielom, Ze md vyluéné pravo uzatvirat zmluvy
s prevadzkovatelmi parkovisk a jej poplatky st regulované. Rovnako to plati aj v oblasti spristupnenia cestnej siete na ticely
cestnej premavky, kedZe Nemzeti Mobilfizetési Zrt. je jedinym poskytovatelom, ktory uzatvoril zmluvu s poskytovatelom
verejnej sluzby a moze priamo za odplatu udelovat pravo pouzivat cestu. Z toho vyplyva, Ze v oboch tychto oblastiach
mozu ostatni poskytovatelia mobilného platenia alebo mobilnych telefénnych sluzieb pdsobit len ako dalsi predajcovia.

V dosledku toho zavedenie ndrodného systému mobilného platenia a vylu¢né prava priznané spolo¢nosti Nemzeti
Mobilfizetési Zrt. brania vstupu (madarskych aj zahrani¢nych) podnikov na velkoobchodny trh mobilného platenia (to
znamend na trh sluzieb poskytovanych inym subjektom posobiacim ako dalsi predajcovia, ktori st poskytovatelmi
mobilného platenia, prostrednictvom zmliiv uzatvorenych s poskytovatelmi sluzieb parkovania alebo inych verejnych
sluzieb), ktory bol predtym otvoreny hospodarskej sttazi. Podla Komisie preto pravidld tykajiice sa ndrodného systému
mobilného platenia ako celok sposobuja diskrimindciu a porusu]u slobodu usadit sa (porusenie ¢lanku 15 smernice 2006/
123[ES a clanku 49 ZFEU). Tieto pravidld vsak porusu]u aj slobodu poskytovat sluzby (porusenie ¢linku 16 smernice
2006/123(ES a clanku 56 ZFEU), kedZe vylucné prdva priznané spolocnosu Nemzeti Mobilfizetési Zrt. obmedzuji
poskytovanie cezhrani¢nych sluzieb. Pokial ide o iné sluzby, ktoré st predmetom centralizovaného a mobilného
obchodovania a pre ktoré este v Madarsku neexistuje mobilné platenie, zdkon prizndva rovnaké vyluéné pravo spolocnosti
Nemzeti Mobilfizetési Zrt. a tdto pravna analyza sa v celom rozsahu uplatiiuje aj v tomto pripade.

Pod[a relevantnych ustanoveni Zmluvy o FEU a smernice 2006/123/ES moZe byt sloboda usadit sa a sloboda poskytovat
sluzby predmetom obmedzeni len vtedy, ked tieto obmedzenia nie sii diskrimina¢né a st vo verejnom zdujme, a ked
reSpektuji poziadavky nevyhnutnosti a proporcionality. Komisia sa domnieva, Ze dovody predlozené Madarskom nemozu
odovodnit obmedzenia zavedené zdkonom, kedZe nesplnaji poziadavky v oblasti nevyhnutnosti a proporcionality.

(") Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2006/123ES z 12. decembra 2006 o sluzbach na vndtornom trhu (U. v. EU L 376, 2006,
s. 36).

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Juzgado de Primera Instancia de Barcelona
(Spanielsko) 7. aprila 2017 — Bankia S.A./Alfonso Antonio Lau Mendoza a Verénica Yuliana Rodriguez
Ramirez

(Vec C-179/17)
(2017/C 231/08)

Jazyk konania: $panielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de Primera Instancia de Barcelona
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: Bankia S.A.

Zalovani: Alfonso Antonio Lau Mendoza a Verénica Yuliana Rodriguez Ramirez

Prejudicidlne otdzky

1. Odporuje ¢ldnkom 6 a 7 smernice 93/13/EHS (') o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvich judikatira
[rozsudok Tribunal Supremo (Najvyssi sid) z 18. februdra 2016], podla ktorej napriek tomu, Ze podmienka tykajica sa
predcasnej splatnosti je nekald, a napriek tomu, Ze ide o podmienku, o ktorti a opiera ndvrh na vykon rozhodnutia, sa
konanie o vykone rozhodnutia tykajiceho sa nehnutelnosti zatazenej hypotékou nemd zastavit, lebo jeho pokracovanie
je pre spotrebitela priaznivejsie, kedZe pri pripadnom vykone rozsudku vydaného v uréovacom konani zalozenom na
¢lanku 1124 Cédigo civil by spotrebitel nemohol vyuzit procesné vyhody $pecifické pre konanie o vykone rozhodnutia
tykajiceho sa nehnutelnosti zatazenej hypotékou, pricom viak uvedend judikatiira nezohladnuje skuto¢nost, ze podla
dlhodobej a ustdlenej judikatiry Tribunal Supremo (Najvyssi sid) sa tento ¢ldnok 1124 Cédigo civil (urCeny pre zmluvy,
ktoré zakladaji vzdjomné zévizky) nevztahuje na zmluvu o pozicke, kedZe ide o redlnu a jednostrannt zmluvu, ktord je
zaviSend az odovzdanim penazi a ktord z tohto dovodu zakladd zévizky len pre dlznika, a nie pre veritela, z ¢oho
vyplyva, Ze ak by sa postupovalo podla tejto judikatiry Tribunal Supremo (Najvyssi std), spotrebitel by mohol
v ur¢ovacom konani dosiahnut vydanie rozhodnutia, ktorym sa zamietne névrh na zrusenie zmluvy a priznanie ndroku
na nahradu skody, a uz by nebolo mozné tvrdif, Ze pokracovanie konania o vykone rozhodnutia tykajiceho sa
nehnutelnosti zatazenej hypotékou je pre neho vyhodnejsie?

2. Pre pripad, ak by sa pripustilo uplatnenie ¢lanku 1124 Cédigo civil na zmluvy o pozicke alebo vo vsetkych pripadoch
tverovych zmliiv, odporuje ¢lankom 6 a 7 smernice 93/13/EHS o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvich
judikattra, ktord bola uvedend vyssie, a ktord pri posudzovani otazky, ¢i je pre spotrebitela priaznivejsie pokracovanie
konania o vykone rozhodnutia tykajiceho sa nehnutelnosti zatazenej hypotékou alebo nepriaznivejsie vedenie
uréovacieho konania zalozeného na ¢lanku 1124 Cédigo civil, nezohladiiuje skutoénost, Ze v uréovacom konani mozno
zamietnut ndvrh na zruSenie zmluvy a priznanie naroku na ndhradu skody, ak stid uplatni ustanovenie citovaného
¢lanku 1124 Cédigo civil, podla ktorého ,stid nariadi zruSenie, ktoré sa Ziada, pokial neexistuji opodstatnené dovody,
ktoré ho opraviuj, aby urcil lehotu, s prihliadnutim na to, Ze prave v stvislosti s pozickami a hypotekdrnymi tvermi
na kdpu nehnutelnosti uréenej na byvanie s dlhSou dobou splatnosti (20 alebo 30 rokov) je dost pravdepodobné, ze
sidy uplatnia tento dovod zamietnutia ndvrhu, najmi ked skuto¢né nesplnenie platobného zdviazku nebolo velmi
zdvazné?

3. Pre pripad, ak by sa pripustilo, Ze pre spotrebitela je priaznivejsie pokracovanie konania o vykone rozhodnutia
tykajiceho sa nehnutelnosti zatazenej hypotékou s tc¢inkami predcasnej splatnosti, odporuje ¢lankom 6 a 7 smernice
93/13/EHS o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvdch judikatdra, ktord bola uvedena vyssie, a podla ktorej
sa uplatni zdkonné ustanovenie dispozitivnej povahy (¢ldnok 693 ods. 2 LEC), hoci zmluva moze dalej existovat bez
podmienky tykajtcej sa pred¢asnej splatnosti, a ktord priznava ti¢inky uvedenému ¢ldnku 693 ods. 2 LEC napriek tomu,
ze nie je splneny zdkladny predpoklad jeho uplatnenia, ktorym je existencia platného a w¢inného dojednania
o predc¢asnej splatnosti v zmluve, pricom préave toto dojednanie bolo vyhldsené za nekalé, neplatné a netéinné?

(") Smernica Rady 93/13[EHS z 5. aprila 1993 (U. v. ES L 95, 1993, s. 29; Mim. vyd. 15/002, s. 288).

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Consiglio di Stato (Taliansko) 13. aprila
2017 - Cobra SpA/Ministero dello Sviluppo Economico

(Vec C-192/17)
(2017/C 231/09)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Consiglio di Stato
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Odvolatelka: Cobra SpA

Odporca: Ministero dello Sviluppo Economico

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa smernica 1999/5[ES (') vykladat v tom zmysle, ze vyrobca, ktory v pripade existencie harmonizovanych noriem
definujtcich zdkladné sady testov, ktoré sa maju realizovat, pouzije postup podla prilohy Il druhého odseku, je povinny
obratit sa na notifikovany orgdn a oznacenie CE (osved¢ujiice zhodu so zdkladnymi podmienkami uvedenymi v rovnakej
smernici) doplnit o identifika¢né ¢&islo tohto notifikovaného organu?

2. V pripade kladnej odpovede na prvi prejudicidlnu otdzku, je vyrobca — ak v pripade existencie harmonizovanych
noriem definujicich zdkladné sady testov, ktoré sa maji realizovat, pouzil postup podla prilohy III druhého odseku
a v kazdom pripade z vlastnej vole poziadal notifikovany orgdn o potvrdenie stipisu vyssie uvedenych testov — povinny
oznacenie CE, osvedcujice zhodu so zdkladnymi podmienkami uvedenymi v smernici 1999/5[ES, doplnit
o identifika¢né ¢islo tohto notifikovaného organu?

3. V pripade kladnej odpovede na druhd prejudicidlnu otdzku, je vyrobca — ak v pripade existencie harmonizovanych
noriem definujticich zdkladné sady testov, ktoré sa majii realizovat, pouzil postup podla prilohy Il druhého odseku
a v kazdom pripade z vlastnej vole poziadal notifikovany organ o potvrdenie stpisu vysSie uvedenych testov, pricom
z vlastnej vole pripojil k vyrobku identifikac¢né ¢islo notifikovaného orgdnu — povinny uviest identifikacné &islo tohto
orgdnu aj na vyrobku a jeho obale?

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 1999/5[ES z 9. marca 1999 o rddiovom zariaden{ a koncovych telekomunika¢nych
zariadeniach a o vzdjomnom uzndvani ich zhody (U. v. ES L 91, s. 10; Mim. vyd. 13/023, s. 254).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Hannover (Nemecko) 13. aprila
2017 - Kathrin Meyer/TUIfly GmbH

(Vec C-196/17)
(2017/C 231/10)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Hannover

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyiia: Kathrin Meyer

Zalovand: TUIfly GmbH

Prejudicidlne otdzky

1. Predstavuje nepritomnost z dovodu praceneschopnosti znacnej Casti pracovnikov potrebnych na uskuto¢nenie letov
prevadzkujiceho leteckého dopravcu mimoriadnu okolnost v zmysle ¢ldnku 5 ods. 3 nariadenia ¢ 261/2004 (*)?
V pripade kladnej odpovede na prvi otdzku: Akd vysokd musi byt miera nepritomnosti na uznanie takej okolnosti?

2.V pripade zdpornej odpovede na prvii otdzku: Predstavuje spontdnna nepritomnost znacnej asti pracovnikov
potrebnych na uskuto¢nenie letov prevadzkujiiceho leteckého dopravcu z dovodu preruSenia price, ktoré nie je
z hladiska pracovného prdva ani pravnej ipravy kolektivnych zmlav legitimne (tzv. divy $trajk), mimoriadnu okolnost
v zmysle ¢lanku 5 ods. 3 nariadenia ¢. 261/2004? V pripade kladnej odpovede na druhti otdzku: Akd vysokd musi byt
miera nepritomnosti na uznanie takej okolnosti?



17.7.2017 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 231/9

3. V pripade kladnej odpovede na prvi alebo druht otdzku: Je potrebné, aby mimoriadna okolnost nastala pri samotnom
zru§enom lete alebo je prevadzkujici letecky dopravca opravneny vypracovat novy letovy plin z dovodov
hospodarnosti?

4. V pripade kladnej odpovede na prvii alebo druht otdzku: Vztahuje sa pojem ,dalo sa zabranit“ na mimoriadnu okolnost
alebo na dosledky vzniku mimoriadnej okolnosti?

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolocné pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢ 295/91; U. v. EU L 46 , s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10.

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Hannover (Nemecko) 13. aprila
2017 - Thomas Neufeldt a i/TUIfly GmbH

(Vec C-197/17)
(2017/C 231/11)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Hannover

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Thomas Neufeldt, Julia Neufeldt a Gabriel Neufeldt, v zastiipeni ich rodicia: Sandra Neufeldt a Thomas Neufeldt

Zalovand: TUIfly GmbH

Prejudicidlne otdzky

1. Predstavuje nepritomnost z dovodu praceneschopnosti znacnej Casti pracovnikov potrebnych na uskutoénenie letov
prevadzkujiiceho leteckého dopravcu mimoriadnu okolnost v zmysle ¢linku 5 ods. 3 nariadenia ¢. 261/2004 (*)?
V pripade kladnej odpovede na prvi otdzku: Akd vysokd musi byt miera nepritomnosti na uznanie takej okolnosti?

2.V pripade zdpornej odpovede na prvi otdzku: Predstavuje spontdnna nepritomnost zna¢nej Casti pracovnikov
potrebnych na uskuto¢nenie letov prevadzkujiceho leteckého dopraveu z dovodu prerusenia prace, ktoré nie je
z hladiska pracovného préva ani pravnej Gpravy kolektivnych zmlav legitimne (tzv. divy $trajk), mimoriadnu okolnost
v zmysle ¢lanku 5 ods. 3 nariadenia ¢. 261/2004? V pripade kladnej odpovede na druhti otazku: Aka vysokd musi byt
miera nepritomnosti na uznanie takej okolnosti?

3. V pripade kladnej odpovede na prvi alebo druht otdzku: Je potrebné, aby mimoriadna okolnost nastala pri samotnom
zru§enom lete alebo je prevadzkujici letecky dopravca opravneny vypracovat novy letovy plin z dovodov
hospodarnosti?

4. V pripade kladnej odpovede na prvi alebo druht otdzku: Vztahuje sa pojem ,dalo sa zabranit“ na mimoriadnu okolnost
alebo na désledky vzniku mimoriadnej okolnosti?

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolocné pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91; U. v. EU L 46 , s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10.



C 231/10 Uradny vestnik Eurépskej tinie 17.7.2017

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Hannover (Nemecko) 13. aprila
2017 - Ivan Wallmann/TUIfly GmbH

(Vec C-198/17)
(2017/C 231/12)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Hannover

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: Ivan Wallmann

Zalovand: TUIfly GmbH

Prejudicidlne otazky

1. Predstavuje nepritomnost z dovodu praceneschopnosti znacnej Casti pracovnikov potrebnych na uskuto¢nenie letov
prevadzkujticeho leteckého dopravcu mimoriadnu okolnost v zmysle ¢linku 5 ods. 3 nariadenia ¢. 261/2004 (*)?
V pripade kladnej odpovede na prvii otdzku: Akd vysokd musi byt miera nepritomnosti na uznanie takej okolnosti?

2.V pripade zdpornej odpovede na prvi otdzku: Predstavuje spontdnna nepritomnost znacnej Casti pracovnikov
potrebnych na uskuto¢nenie letov prevadzkujiceho leteckého dopraveu z dovodu prerusenia prace, ktoré nie je
z hladiska pracovného préva ani pravnej Gpravy kolektivnych zmlav legitimne (tzv. divy $trajk), mimoriadnu okolnost
v zmysle ¢lanku 5 ods. 3 nariadenia ¢. 261/2004? V pripade kladnej odpovede na druhti otazku: Aka vysokd musi byt
miera nepritomnosti na uznanie takej okolnosti?

3. V pripade kladnej odpovede na prvi alebo druht otdzku: Je potrebné, aby mimoriadna okolnost nastala pri samotnom
zruSenom lete alebo je prevadzkujici letecky dopravca oprdvneny vypracoval novy letovy plin z dovodov
hospodarnosti?

4. V pripade kladnej odpovede na prvii alebo druht otazku: Vztahuje sa pojem ,dalo sa zabrdnit“ na mimoriadnu okolnost
alebo na dosledky vzniku mimoriadnej okolnosti?

(")  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovujd spoloéné pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91; U. v. EU L 46 , s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Hannover (Nemecko) 13. aprila
2017 - Susanne de Winder|/TUIfly GmbH

(Vec C-200/17)
(2017/C 231/13)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Hannover

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyria: Susanne de Winder
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Zalovand: TUIfly GmbH

Prejudicidlne otdzky

1. Predstavuje nepritomnost z dovodu praceneschopnosti znaénej Casti pracovnikov potrebnych na uskuto¢nenie letov
prevadzkujiiceho leteckého dopravcu mimoriadnu okolnost v zmysle ¢linku 5 ods. 3 nariadenia ¢. 261/2004 (*)?
V pripade kladnej odpovede na prvii otdzku: Akd vysokd musi byt miera nepritomnosti na uznanie takej okolnosti?

2.V pripade zdpornej odpovede na prvii otdzku: Predstavuje spontdnna nepritomnost znac¢nej asti pracovnikov
potrebnych na uskuto¢nenie letov prevadzkujiiceho leteckého dopravcu z dovodu preruSenia price, ktoré nie je
z hladiska pracovného préva ani pravnej dpravy kolektivnych zmlav legitimne (tzv. divy $trajk), mimoriadnu okolnost
v zmysle ¢ldnku 5 ods. 3 nariadenia ¢ 261/2004? V pripade kladnej odpovede na druhii otdzku: Ak4 vysokd musi byt
miera nepritomnosti na uznanie takej okolnosti?

3. V pripade kladnej odpovede na prvi alebo druht otazku: Je potrebné, aby mimoriadna okolnost nastala pri samotnom
zru§enom lete alebo je prevadzkujici letecky dopravca opravneny vypracovat novy letovy plin z dovodov
hospodérnosti?

4. V pripade kladnej odpovede na prvii alebo druht otazku: Vztahuje sa pojem ,dalo sa zabrdnit“ na mimoriadnu okolnost
alebo na dosledky vzniku mimoriadnej okolnosti?

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) €. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovujd spoloéné pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91; U. v. EU L 46 , s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Hannover (Nemecko) 13. aprila
2017 - Holger Schlosser a Nicole Schlosser/TUIfly GmbH

(Vec C-201/17)
(2017/C 231/14)

Jazyk konania: nemcina

Vnitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Hannover

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: Holger Schlosser, Nicole Schlosser

Zalovand: TUIfly GmbH

Prejudicidlne otdzky

1. Predstavuje nepritomnost z dévodu praceneschopnosti znacnej Casti pracovnikov potrebnych na uskutocnenie letov
prevadzkujticeho leteckého dopravcu mimoriadnu okolnost v zmysle ¢linku 5 ods. 3 nariadenia ¢. 261/2004 (')?
V pripade kladnej odpovede na prvi otdzku: Akd vysokd musi byt miera nepritomnosti na uznanie takej okolnosti?

2.V pripade zdpornej odpovede na prvii otdzku: Predstavuje spontdnna nepritomnost znacnej casti pracovnikov
potrebnych na uskuto¢nenie letov prevddzkujiceho leteckého dopraveu z dévodu prerusenia prace, ktoré nie je
z hladiska pracovného prdva ani pravnej dpravy kolektivnych zmlav legitimne (tzv. divy $trajk), mimoriadnu okolnost
v zmysle ¢lanku 5 ods. 3 nariadenia ¢. 261/2004? V pripade kladnej odpovede na druhii otdzku: Aka vysokd musi byt
miera nepritomnosti na uznanie takej okolnosti?

3. V pripade kladnej odpovede na prvi alebo druhd otdzku: Je potrebné, aby mimoriadna okolnost nastala pri samotnom
zruSenom lete alebo je prevadzkujici letecky dopravca oprdvneny vypracovat novy letovy plin z dovodov
hospodarnosti?
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4. V pripade kladnej odpovede na prvi alebo druht otazku: Vztahuje sa pojem ,dalo sa zabranit“ na mimoriadnu okolnost
alebo na dosledky vzniku mimoriadnej okolnosti?

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolocné pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢ 295/91; U. v. EU L 46, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Hannover (Nemecko) 13. aprila
2017 - Peter Rebbe, Hans-Peter Rebbe, Harmine Rebbe/TUIfly GmbH

(Vec C-202/17)
(2017/C 231/15)

Jazyk konania: nemcina

VniitroStitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Hannover

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Peter Rebbe, Hans-Peter Rebbe, Harmine Rebbe

Zalovand: TUIfly GmbH

Prejudicidlne otdzky

1. Predstavuje nepritomnost z dovodu praceneschopnosti znaénej Casti pracovnikov potrebnych na uskuto¢nenie letov
prevadzkujiiceho leteckého dopravcu mimoriadnu okolnost v zmysle ¢linku 5 ods. 3 nariadenia ¢. 261/2004 (*)?
V pripade kladnej odpovede na prvii otdzku: Akd vysokd musi byt miera nepritomnosti na uznanie takej okolnosti?

2.V pripade zdpornej odpovede na prvii otdzku: Predstavuje spontdnna nepritomnost znacnej asti pracovnikov
potrebnych na uskuto¢nenie letov prevadzkujiceho leteckého dopraveu z dovodu prerusenia price, ktoré nie je
z hladiska pracovného prava ani pravnej dpravy kolektivnych zmlav legitimne (tzv. divy Strajk), mimoriadnu okolnost
v zmysle ¢lanku 5 ods. 3 nariadenia ¢. 261/2004? V pripade kladnej odpovede na druht otdzku: Aka vysokd musi byt
miera nepritomnosti na uznanie takej okolnosti?

3. V pripade kladnej odpovede na prvi alebo druhd otdzku: Je potrebné, aby mimoriadna okolnost nastala pri samotnom
zru§enom lete alebo je prevadzkujiici letecky dopravca oprdvneny vypracovat novy letovy plin z doévodov
hospodarnosti?

4. V pripade kladnej odpovede na prvii alebo druht otdzku: Vztahuje sa pojem ,dalo sa zabrdnit“ na mimoriadnu okolnost
alebo na dosledky vzniku mimoriadnej okolnosti?

(")  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovujd spoloéné pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91; U. v. EU L 46, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10.

Odvolanie podané 21. aprila 2017: NF proti uzneseniu VSeobecného sidu (prvé rozsirend komora)
z 28. februdra 2017 vo veci T-192/16, NF/Eurépska rada

(Vec C-208/17 P)
(2017/C 231/16)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatel: NF (v zastipeni: P. O’Shea, BL, I. Whelan, BL, B. Burns, solicitor)
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Dalst Gcastnik: Eurépska rada

Navrhy odvolatela

Odvolatel navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil v plnom rozsahu uznesenie Vieobecného stdu z 28. februdra 2017, ktorym Vseobecny sid rozhodol, ze Zaloba
sa odmieta pre nedostatok pravomoci Vseobecného stidu rozhodnit o Zalobe,

— vydal kone¢né rozhodnutie o merite tohto odvolania a rozhodol, Ze Vieobecny std sa dopustil nespravneho pravneho
postdenia, ked rozhodol, Ze nemd pravomoc rozhodnit o Zzalobe a ulozil Zalovanej vo veci T-192/16 povinnost
nahradit trovy konania zalobcu v konani pred Vieobecnym siidom a pred Stidnym dvorom Eurépskej tdnie,

— wvrétil otdzky, ktoré vznikli v tomto konani, VSeobecnému sidu, aby o nich rozhodol s pokynom, Ze je povinny

rozhodniit, Ze mé pravomoc rozhodndt o Zalobe.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. Nedostatok odévodnenia.

2. Nedostatok riadneho postdenia otdzky, ¢i spornd dohoda bola v skuto¢nosti rozhodnutim Zalovanej.
3. Ignorovanie relevantnych skutkovych otdzok.

4. Nezohladnenie predlozenych dokazov.

5. Nedostatok uceleného preskiimania a postidenia zdsadnych otdzok.

6. Nevykonanie dalSicho relevantného skiimania.

7. Rozhodnutie bez dostato¢nych informdcif.

8. Porusenie zdsad stanovenych Stidnym dvorom vo veci C-294/83.

Odvolanie podané 21. aprila 2017: NG proti uzneseniu VSeobecného sidu (prvd rozsirend komora)
z 28. februdra 2017 vo veci T-193/16, NG/Eurépska rada

(Vec C-209/17 P)
(2017/C 231/17)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Odvolatel: NG (v zastdpeni: P. O'Shea, BL, I. Whelan, BL, B. Burns, solicitor)

Dalst icastnik: Eurépska rada

Navrhy odvolatela

Odvolatel navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil v plnom rozsahu uznesenie VSeobecného stdu z 28. februdra 2017, ktorym Vseobecny sid rozhodol, ze zaloba
sa odmieta pre nedostatok pravomoci Vseobecného stidu rozhodnit o Zalobe,

— vydal kone¢né rozhodnutie o merite tohto odvolania a rozhodol, Ze Vseobecny std sa dopustil nespravneho pravneho
postdenia, ked rozhodol, Ze nemd pravomoc rozhodnit o Zzalobe a ulozil Zzalovanej vo veci T-193/16 povinnost
nahradit trovy konania zalobcu v konani pred Vieobecnym siidom a pred Stidnym dvorom Eurépskej tnie,

— vratil otazky, ktoré vznikli v tomto konani, Vieobecnému stidu, aby o nich rozhodol s pokynom, Ze je povinny
rozhodnit, Ze méd pravomoc rozhodndt o Zalobe.
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Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. Nedostatok od6vodnenia.

2. Nedostatok riadneho postdenia otdzky, ¢i spornd dohoda bola v skuto¢nosti rozhodnutim Zalovanej.
3. Ignorovanie relevantnych skutkovych otdzok.

4. Nezohladnenie predlozenych dokazov.

5. Nedostatok uceleného preskiimania a postidenia zdsadnych otdzok.

6. Nevykonanie dalSicho relevantného skiimania.

7. Rozhodnutie bez dostato¢nych informdcif.

8. Porusenie zdsad stanovenych Stdnym dvorom vo veci C-294/83.

Odvolanie podané 21. aprila 2017: NM proti uzneseniu Vseobecného sidu (prvd rozsirend komora)
z 28. februdra 2017 vo veci T-257/16, NM/Eurépska rada

(Vec C-210/17 P)
(2017/C 231/18)
Jazyk konania: anglictina
Ucastnici konania
Odvolatel: NM (v zastGpeni: P. O'Shea, BL, I. Whelan, BL, B. Burns, solicitor)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska rada

Névrhy odvolatela

Odvolatel navrhuje, aby Stidny dvor:

— zrusil v plnom rozsahu uznesenie Vieobecného stdu z 28. februdra 2017, ktorym Vseobecny sid rozhodol, ze zaloba
sa odmieta pre nedostatok pravomoci Vseobecného stidu rozhodnit o Zalobe,

— vydal kone¢né rozhodnutie o merite tohto odvolania a rozhodol, Ze Vseobecny std sa dopustil nespravneho pravneho
postdenia, ked rozhodol, Ze nemd prdvomoc rozhodnit o Zalobe a ulozil Zalovanej vo veci T-257/16 povinnost
nahradit trovy konania Zalobcu v konani pred Vieobecnym stidom a pred Stidnym dvorom Eurépskej tnie,

— vratil otdzky, ktoré vznikli v tomto konani, VSeobecnému stidu, aby o nich rozhodol s pokynom, Ze je povinny

rozhodniit, Ze mé pravomoc rozhodndt o Zalobe.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. Nedostatok odovodnenia.

2. Nedostatok riadneho postdenia otdzky, ¢i spornd dohoda bola v skuto¢nosti rozhodnutim Zalovanej.
3. Ignorovanie relevantnych skutkovych otdzok.

4. Nezohladnenie predlozenych dokazov.

5. Nedostatok uceleného preskiimania a postidenia zdsadnych otdzok.

6. Nevykonanie dalsiecho relevantného skdmania.

7. Rozhodnutie bez dostato¢nych informdcif.
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8. Porusenie zdsad stanovenych Stdnym dvorom vo veci C-294/83.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Superior de Justicia de Galicia
(Spanielsko) 24. aprila 2017 - Simén Rodriguez Otero|Television de Galicia S.A.

(Vec C-212/17)
(2017/C 231/19)

Jazyk konania: $panielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: Simén Rodriguez Otero
Zalovand: Television de Galicia S.A.

Dalsi ticastnik konania: Ministerio Fiscal

Prejudicidlne otdzky

1. Majii sa zanik pracovnej zmluvy na zdklade ,objektivnych okolnosti“ podla ¢ldnku 49 ods. 1 pism. ¢) ET [Estatuto de los
Trabajadores — Zakonnik price] a zdnik pracovnej zmluvy z ,objektivnych dovodov® podla ¢lanku 52 ET povazovat na
Ucely zdsady rovnocennosti pracovnikov na dobu urciti a stélych pracovnikov za ,porovnatelné situdcie, a teda
predstavuje rozdielna nédhrada v tychto dvoch pripadoch rozdielne zaobchddzanie s pracovnikmi na dobu uréitd
a stalymi pracovnikmi, ktoré smernica Rady 1999/70/ES (') z 28. jtina 1999 o rdmcovej dohode o praci na dobu uréitd,
ktort uzavreli ETUC, UNICE a CEEP, zakazuje?

2. V pripade kladnej odpovede na uvedent otdzku, md sa vychddzat z toho, Ze ciele socidlnej politiky, ktoré odovodriovali
zavedenie zmluvy o zastupovani, odovodnuja v stlade s dolozkou 4 ods. 1 uZ citovanej ramcovej dohody tieZ rozdielne
zaobchddzanie spocivajice v nizsej ndhrade v pripade skoncenia pracovného pomeru, ak sa zamestndvatel slobodne
rozhodne, aby takd zmluva o zastupovani bola uzatvorend na dobu urcita?

()  U.v.EUL 175, 1999, s. 43; Mim. vyd. 05/003, 5. 368.

Odvolanie podané 27. aprila 2017: Islamic Republic of Iran Shipping Lines, Hafize Darya Shipping
Lines (HDSL), Khazar Sea Shipping Lines Co., IRISL Europe GmbH, IRISL Marine Services and
Engineering Co., Irano Misr Shipping Co., Safiran Payam Darya Shipping Lines, Shipping Computer
Services Co., Soroush Sarzamin Asatir Ship Management, South Way Shipping Agency Co. Ltd,
Valfajr 8th Shipping Line Co. proti rozsudku Vseobecného siidu (prvd komora) zo 17. februdra 2017
v spojenych veciach T-14/14 a T-87/14, Islamic Republic of Iran Shipping Lines a i./Rada Eurépskej
tnie
(Vec C-225/17 P)

(2017/C 231/20)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatelky: Islamic Republic of Iran Shipping Lines, Hafize Darya Shipping Lines (HDSL), Khazar Sea Shipping Lines Co.,
IRISL Europe GmbH, IRISL Marine Services and Engineering Co., Irano Misr Shipping Co., Safiran Payam Darya Shipping
Lines, Shipping Computer Services Co., Soroush Sarzamin Asatir Ship Management, South Way Shipping Agency Co. Ltd,
Valfajr 8th Shipping Line Co. (v zastiipeni: M. Taher, solicitor, M. Lester QC, barrister)
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Dalsi ticastnik konania: Rada Eurépskej dnie

Néavrhy odvolateliek
Odvolatelky navrhuji, aby Stdny dvor

— zrusil rozsudok Vseobecného stidu zo 17. februdra 2017 v spojenych veciach T-14/14 a T-87/14,
— rozhodol o névrhoch podanych v konani pred Vseobecnym stidom, a najma:

— zrusil ,opatrenia z oktébra 2013“ (rozhodnutie Rady 2013497 (), ktorym sa meni rozhodnutie 2010413 (%)
a nariadenie Rady 971/2013&3), ktorym sa meni nariadenie 267/2012 () a ,opatrenia z novembra 2013*
(rozhodnutie Rady 2013/685 (°), ktorym sa meni rozhodnutie 2010/413 a vykondvacie nariadenie Rady 1203/
2013 (%, ktorym sa vykondva nariadenie 267/2012) v rozsahu, v akom sa tykaji odvolateliek,

— alternativne vyhldsil opatrenia z oktébra 2013 za neuplatnitelné v rozsahu, v akom sa vztahuji na odvolatelky
z dovodu ich nezdkonnosti, a

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit trovy konania stvisiace s odvolacim konanim, ako aj konanim na VSeobecnom
stde.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatelky na podporu svojho odvolania vo vzfahu k Ziadosti o vyhldsenie neuplatnite[nosti uvddzaji nasledujice
odvolacie dovody.

1. Prvy odvolaci dovod sa zakladd na tvrdent, Ze VSeobecny std sa dopustil nespravneho postidenia, ked dospel k zdveru,
Ze opatrenia z oktébra 2013 maji platny pravny zaklad.

2. Druhy odvolaci dovod sa zakladd na tvrdeni, Ze VSeobecny sid sa dopustil nespravneho postdenia, ked dospel
k zéveru, Ze opatrenia z oktdbra 2013 neporusuji zdsady res judicata, pravnej istoty, legitimnej dovery a ne bis in idem, ¢i
pravo na acinny prostriedok népravy.

3. Treti odvolaci dovod sa zakladd na tvrdeni, Ze VSeobecny sid sa dopustil nespravneho postdenia, ked uviedol, Ze
7alovand sa nedopustila zneuZitia svojich prédvomoci prijatim opatreni z oktébra 2013.

4. Stvrty odvolaci dovod sa zakladd na tvrdeni, Ze Vieobecny sid sa dopustil nespravneho postdenia, ked konstatoval,
ze zalovand neporusila pravo odvolateliek na obranu.

5. Piaty odvolaci dovod sa zakladd na tvrdeni, Ze VSeobecny std sa dopustil nesprdvneho postidenia, ked uviedol, Ze
opatrenia z oktdbra 2013 nepredstavuji neodévodneny a neprimerany zdsah do zdkladnych prav odvolateliek.

Odvolatelky na podporu svojho odvolania vo vztahu k ndvrhu na vyhldsenie neplatnosti uvddzaji nasledujiice odvolacie
dovody.

1. Prvy odvolaci dovod sa zakladd na tvrdeni, Ze VSeobecny stid sa dopustil nesprévneho postidenia, ked nekonstatoval,
ze zalovand sa dopustila pocetnych zjavne nesprdvnych postideni pri konstatovani, Ze pri opatreniach z novembra 2013
doslo k naplneniu kritéri pre zapis na zoznam v pripade kazdej z odvolateliek.

2. Druhy odvolaci dovod sa zakladd na tvrdeni, Ze VSeobecny sid sa dopustil nesprdvneho postdenia, ked dospel
k zaveru, Ze zalovana neporusila pravo odvolateliek na obranu pri ich opatovnom zapisani na zoznam v rdmci opatren{
z novembra 2013.

3. Treti odvolaci dovod sa zakladd na tvrdeni, Ze Vseobecny sid sa dopustil nespravneho posidenia, ked uviedol,
opitovny zdpis odvolatelick na zoznam prostrednictvom opatreni z novembra 2013 nepredstavuje porusenie zdsady res
judicata, pravnej istoty, legitimnej dovery a ne bis in idem, &i prava na Gcinny prostriedok ndpravy.
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4. Stvrty odvolaci dovod sa zakladd na tvrdeni, Ze Vieobecny stid sa dopustil nespravneho postidenia, ked uviedol, Ze
opatrenia z novembra 2013 nepredstavuji neodévodneny a neprimerany zdsah do zdkladnych prav odvolateliek.

@) Rozhodnutie Rady 2013/497/SZBP z 10. oktdbra 2013, ktorym sa meni rozhodnutie 2010/413/SZBP o restriktivnych opatreniach
voci Irdnu (U v. EU L 272, 2013, s. 46).

A Rozhodnutie Rady 2010/413/SZBP z 26. jula 2010 o restriktivnych opatreniach voci Irdnu a o zruseni spolocnej pozicie 2007140/
SZBP (U v.EUL 195, 2010, s. 39).

()  Nariadenie Rady (EU) ¢ 971/2013 z 10. oktébra 2013, ktorym sa menf nariadenie (EU) ¢. 267/2012 o restriktivnych opatreniach
voéi Irdnu (U. v. EU L 272, 2013, s. 1).

() Nariadenie Rady ¢ 2672012 z 23. marca 2012 o restriktivnych opatreniach voci Irdnu (U. v. EU L 88, 2012, s. 1).

()  Rozhodnutie Rady 2013/685/SZBP z 26. novembra 2013, ktorym sa meni rozhodnutie 2010/413/SZBP o restriktivnych
opatreniach voci Irdnu (U.v. EU L 316, 2013, s. 46).

(%) Vykondvacie nariadenie Rady (EU) ¢. 1203/2013 z 26. novembra 2013, ktorym sa vykondva nariadenie (EU) ¢ 2672012
o restriktivnych opatreniach voci Irdnu (U.v. EU L 316, 2013, s. 1).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Hannover (Nemecko) 28. aprila
2017 - Brigitte Wittmann/TUIfly GmbH

(Vec C-226/17)
(2017/C 231/21)

Jazyk konania: nemcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Hannover

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyria: Brigitte Wittmann

Zalovand: TUIfly GmbH

Prejudicidlne otdzky

1. Predstavuje nepritomnost z dovodu priceneschopnosti znacnej Casti pracovnikov potrebnych na uskutocnenie letov
prevadzkujticeho leteckého dopravcu mimoriadnu okolnost v zmysle ¢linku 5 ods. 3 nariadenia ¢. 261/2004 (*)?
V pripade kladnej odpovede na prvi otdzku: Akd vysokd musi byt miera nepritomnosti na uznanie takej okolnosti?

2.V pripade zdpornej odpovede na prvii otdzku: Predstavuje spontdnna nepritomnost znacnej casti pracovnikov
potrebnych na uskuto¢nenie letov prevddzkujiceho leteckého dopraveu z dévodu prerusenia prace, ktoré nie je
z hladiska pracovného prdva ani pravnej dpravy kolektivnych zmlav legitimne (tzv. divy $trajk), mimoriadnu okolnost
v zmysle ¢lanku 5 ods. 3 nariadenia ¢. 261/2004? V pripade kladnej odpovede na druhii otdzku: Aka vysokd musi byt
miera nepritomnosti na uznanie takej okolnosti?

3. V pripade kladnej odpovede na prvi alebo druhd otdzku: Je potrebné, aby mimoriadna okolnost nastala pri samotnom
zruSenom lete alebo je prevadzkujici letecky dopravca oprdvneny vypracovat novy letovy plin z dovodov
hospodarnosti?

4. V pripade kladnej odpovede na prvi alebo druht otazku: Vztahuje sa pojem ,dalo sa zabranit“ na mimoriadnu okolnost
alebo na dosledky vzniku mimoriadnej okolnosti?

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né pravidld systemu
nahrad a pomoci cestujlcim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91; U. v. EU L 46, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10.
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Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Hannover (Nemecko) 28. aprila
2017 - Reinhard Wittmann/TUIfly GmbH

(Vec C-228/17)
(2017/C 231/22)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Hannover

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Reinhard Wittmann

Zalovand: TUIfly GmbH

Prejudicidlne otdzky

1. Predstavuje nepritomnost z dévodu praceneschopnosti znacnej Casti pracovnikov potrebnych na uskutocnenie letov
prevadzkujticeho leteckého dopravcu mimoriadnu okolnost v zmysle ¢lanku 5 ods. 3 nariadenia ¢. 261/2004 (')?
V pripade kladnej odpovede na prvi otdzku: Akd vysokd musi byt miera nepritomnosti na uznanie takej okolnosti?

2. V pripade zdpornej odpovede na prvii otdzku: Predstavuje spontdnna nepritomnost znacnej asti pracovnikov
potrebnych na uskuto¢nenie letov prevadzkujiceho leteckého dopraveu z dovodu prerusenia prace, ktoré nie je
z hladiska pracovného prdva ani pravnej dpravy kolektivnych zmlav legitimne (tzv. divy $trajk), mimoriadnu okolnost
v zmysle ¢lanku 5 ods. 3 nariadenia ¢. 261/2004? V pripade kladnej odpovede na druhti otdzku: Akd vysokd musi byt
miera nepritomnosti na uznanie takej okolnosti?

3. V pripade kladnej odpovede na prvi alebo druht otdzku: Je potrebné, aby mimoriadna okolnost nastala pri samotnom
zru§enom lete alebo je prevadzkujici letecky dopravca opravneny vypracovat novy letovy plin z dovodov
hospodarnosti?

4. V pripade kladnej odpovede na prvi alebo druht otazku: Vztahuje sa pojem ,dalo sa zabranit“ na mimoriadnu okolnost
alebo na dosledky vzniku mimoriadnej okolnosti?

(")  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovujd spoloéné pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujticim pri odmietnut{ nastupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zruguje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91; U. v. EU L 46, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Vilniaus miesto apylinkés teismas (Litva)
9. mdja 2017 — ,Renerga“ UAB|,Energijos skirstymo operatorius“ AB, , Lietuvos energijos gamyba“
AB

(Vec C-238[17)
(2017/C 231/23)

Jazyk konania: litovcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Vilniaus miesto apylinkés teismas

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkytia: ,Renerga“ UAB

Zalované: Energijos skirstymo operatorius* AB, ,Lietuvos energijos gamyba“ AB
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Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa ciel ,zabezpecit, aby sa prevadzkovatelom ststavy a uzivatelom sustavy poskytli vhodné kratkodobé a dlhodobé
stimuly na zvglsovanie efektivnosti vykonu sdstavy a podporu integracie trhu“ zakotveny v ¢lanku 36 pism. f) smernice
2009/72[EC (°) pre regulacny organ pri plneni regula¢nych dloh stanovenych v smernici 2009/72 chédpat a vykladat
v tom zmysle ze zakazuje neposkytnutie stimulov (neuhradenie kompenzacie SVZ sluzba vo verejnom zdujme]) alebo
ich obmedzenie?

2. Vzhladom na skutoénost, Ze ¢ldnok 3 ods. 2 smernice 2009/72 stanovuje, Ze povinnosti SVZ musia byt jasne
definované, transparentné, nediskriminacné, overitelné, a ¢ldnok 3 ods. 6 smernice 2009/72 stanovuje, Ze finan¢nd
kompenzicia pre poskytovatelov SVZ sa musi urcit nediskriminacnym a transparentnym spdsobom, je potrebné
objasnit nasledovné:

2.1. Maju sa ustanovenia ¢lanku 3 ods. 2 a 6 smernice 2009/72 vykladat v tom zmysle, Ze zakazuji obmedzovanie
stimuldcie poskytovatelov SVZ, ak riadne plnia svoje povinnosti, ktoré savisia s poskytovanim SVZ?

2.2. Ma sa povinnost stanovend vo vnutro§titnom prave, ktord spociva v pozastaveni vypldcania finan¢nej
kompenzdcie, ktorti dostdvajii poskytovatelia SVZ, bez ohladu na cinnosti poskytovatela SVZ vykonané pri
poskytovani SVZ, ako aj bez ohladu na plnenie jeho povinnosti, s tym, Ze doévod obmedzenia (pozastavenia)
vypldcania kompenzicie SVZ sa spdja, a zdroveil zdvisi od plnenia Cinnosti a povinnosti osoby prepojenej
s poskytovatelom SVZ (v ktorej md kontrolny podiel ten isty podnik ako ten, ktory md kontrolny podiel
v poskytovatelovi SVZ) pri vytictovani pefiaznych prostriedkov za spotrebu SVZ vycislent pre tento podnik,
povazovat na Gcely ustanoveni clanku 3 ods. 2 a 6 smernice 2009/72 za diskriminacnd, nejasnt a obmedzujiicu
spravodlivi hospoddrsku sttaz?

2.3. Md sa povinnost stanovend vo vnutro§titnom prave, ktord spoliva v pozastaveni vypldcania financnej
kompenzdcie, ktorti dostdvaji poskytovatelia SVZ, zatial ¢o poskytovatelia SVZ st nadalej povinni v plnom
rozsahu plnif svoje povinnosti tykajice sa poskytovania SVZ a stvisiace zmluvné zdvizky voci podnikom
nakupujicim elektrickG energiu, povazovat na dcely ustanoveni cldnku 3 ods. 2 a 6 smernice 2009/72 za
diskrimina¢nd, nejasnti a obmedzujticu spravodlivi hospodarsku stitaz?

3. Je podla ¢lanku 3 ods. 15 smernice 2009/72, ktory pozaduje, aby ¢lenské Staty kazdé dva roky informovali Eurépsku
komisiu o zmendch vSetkych opatreni prijatych na plnenie povinnosti univerzdlnej sluzby a sluzby vo verejnom zdujme,
¢lensky stat, ktory v ramci vnitrostatnych pravnych opatreni ustanovil pravnu dpravu, ktord zakotvuje dovody, pravidld
a mechanizmus obmedzenia kompenzacie vypldcanej poskytovatelom SVZ, povinny informovat Eurépsku komisiu
o takejto novej pravnej Gprave?

4. Je to, ze ¢lensky $tat ustanovil vo vnitro§titnom prave dovody, pravidld a mechanizmus obmedzenia kompenzécie
vyplacanej poskytovatelom SVZ, v rozpore s cielmi vykondvania smernice 2009/72 a so vSeobecnymi zdsadami préva
Unie (prdvna istota, legitimna dovera, proporcionalita, transparentnost a nediskrimindcia)?

(") Smernica Europskeho parlamentu a Rady 2009/72/ES z 13. jiila 2009 o spolocnych pravidlich pre vnttorny trh s elektrinou, ktorou
sa zrusuje smernica 2003/54/ES (U. v. EU L 211, 2009, s. 55).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Belgicko) 10. mdja 2017 —
Ibrahima Diallo/Belgické krilovstvo

(Vec C-246/17)
(2017/C 231/24)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: Ibrahima Diallo

Zalovany: Belgické krélovstvo

Prejudicidlne otizky

1. M4 sa ¢lanok 10 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES z 29. aprila 2004 o prave obcanov Unie
a ich rodinnych prislusnikov volne sa pohybovat a zdrziavat sa v rdmci tizemia clenskych statov( ) vykladat tak, Ze
vyzaduje, aby rozhodnutie tykajtice sa konstatovania prava na pobyt bolo prijaté a ozndmené v lehote Sest mesiacov
alebo tak, ze umoznuje, aby rozhodnutie bolo prijaté v tejto lehote, ale ozndmené neskor? Ak uz citované rozhodnutie
moze byt ozndmené neskor, v akej lehote sa tak musi stat?

2. Md sa ¢ldnok 10 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES z 29. aprila 2004 o préve obcanov Unie
a ich rodinnych prislusnikov volne sa pohybovat a zdrziavat sa v rdmci dzemia ¢clenskych $titov v spojeni s jej
¢lankom 5, s ¢linkom 5 ods. 4 smernice Rady 2003/86/ES z 22. septembra 2003 o prive na zlicenie rodiny (%)
as cldnkami 7, 20, 21 a 41 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie vykladat a uplatiiovat v tom zmysle, Ze rozhodnutie
prijaté na tomto zdklade musi byt iba prijaté v lehote Sest mesiacov bez toho, aby existovala akdkol'vek lehota na jeho
ozndmenie a akykolvek vplyv na prévo na pobyt v pripade, Ze k ozndmeniu dojde po uplynuti tejto lehoty?

3. S cielom zabezpeit Gi¢innost prava na pobyt rodinného prislusnika ob¢ana Unie brani zdsada efektivity tomu, aby mal
vnutro§tatny orgdn v nadviznosti na zruSenie rozhodnutia tykajiceho sa uz citovaného prava opit k dispozicii celd
lehotu Sest mesiacov, ktort mal k dispozicii podla ¢ldnku 10 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38 |
ES z 29. aprila 2004 o préve obanov Unie a ich rodinnych pr1s1usr1ﬂ<ov volne sa pohybovat a zdrziavat sa v rdmci
tzemia ¢lenskych $tatov? V pripade kladnej odpovede akd lehotu ma este k dispozicii vnatrostatny orgdn po zruseni
jeho rozhodnutia zamietajiceho priznanie dotknutého préva?

4. St ¢lanky 5, 10 a 31 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES z 29. aprila 2004 o prave obcanov Unie a ich
rodinnych prislusnikov volne sa pohybovat a zdrziavat sa v rdmci tizemia ¢lenskych stdtov v spojeni s ¢ldnkami 8 a 13
Eurépskeho dohovoru o ochrane Iudskych prav a zdkladnych slobdd, ¢lainkami 7, 24, 41 a 47 Charty zdkladnych prav
Eurépskej tnie a ¢ldnkom 21 Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie zlucitelné s judikatirou a vndtrostitnymi
ustanoveniami, akymi st ¢lanky 39/2 ods. 2, 40, 40a, 42 a 43 zdkona z 15. decembra 1980 o vstupe na tzemie, pobyte,
usaden{ sa a vyhosteni cudzincov a ¢ldnok 52 ods. 4 kralovského nariadenia z 8. oktobra 1981 o vstupe na tzemie,
pobyte, usadeni sa a vyhosteni cudzincov, ktoré vedd k tomu, Ze rozsudok, ktorym sa zrusuje rozhodnutie zamietajtice
pobyt na zdklade tychto ustanoveni, vydany Conseil du contentieux des étrangers (Rada pre cudzinecké spory), ma
ucinok prerusenia a nie odkladny dcinok na lehotu Sest mesiacov stanoventd ¢linkom 10 smernice 2004/38|ES,
¢lankom 42 zdkona z 15. decembra 1980 a ¢lankom 52 kralovského nariadenia z 8. oktébra 19817

5. Vyzaduje smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES z 29. aprila 2004 o préve obcanov Unie a ich rodinnych
prislusnikov volne sa pohybovat a zdrziavat sa v rdmci tGzemia clenskych 3ttov, aby malo prekrocenie lehoty Sest
mesiacov stanovenej v jej ¢lanku 10 ods. 1 urcité dosledky a ak dno, o aké dosledky ide? Vyzaduje alebo umoznuje t4 istd
smernica 2004/38/ES, aby dosledkom prekrocenia tejto lehoty bolo automatické priznanie Ziadaného pobytového
preukazu bez toho, aby sa konstatovalo, ze Ziadatel' skutocne spliia pozadované podmienky na priznanie prva na
pobyt, o ktory Ziada?

(")  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38]ES z 29. aprila 2004 o prave obcanov Unie a ich rodinnych prlslusnﬂmv volne sa
pohybovat a zdrZiavat sa v rimci tizemia clenskych Statov, ktord meni a doplfa nariadenie (EHS) 1612/68 a rusi smernice 64[221]
EHS, 68/360/EHS, 72/194/EHS, 73/148[EHS, 75/34/EHS, 75/35/EHS, 90/364[EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS (U. v. EU L 158,
2004, s. 77; Mim. vyd. 05/005, s. 46).

() U.v.EUL 251, 2003, s. 12; Mim, vyd. 19/006, s. 224.
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Odvolanie podané 16. mdja 2017: Eurépska komisia proti rozsudku Vseobecného siidu (Stvrtd
komora) zo 7. marca 2017 vo veci T-194/13, United Parcel Service/Eurépska komisia

(Vec C-265/17 P)
(2017/C 231/25)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania
Odvolatelka: Eur6pska komisia (v zastdpeni: T. Christoforou, N. Khan, H. Leupold, A. Biolam, splnomocneni zdstupcovia)

Dalsi ticastnici konania: United Parcel Service, Inc., FedEx Corp.

Néavrhy odvolatelky
Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil rozsudok,
— vratil vec VSeobecnému sidu a

— o trovach konania rozhodol neskor.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. Vrozsudku sa chybne uvddza, ze od Komisie sa Ziadalo, aby spolo¢nosti United Parcel Service ozndmila konecné znenie
modelu koncentrécie ceny pred prijatim rozhodnutia.

2. Aj keby neozndmenie kone¢ného znenia modelu koncentrdcie ceny zo strany Komisie v prospech spolo¢nosti United
Parcel Service mohlo porusovat pravo tejto spolocnosti na obhajobu, v rozsudku sa uvddzaji chybné tvrdenia tykajiice
sa dokazného charakteru modelu koncentrécie ceny, a v dosledku toho pravnych kritérif uplatnitelnych na preukdzanie
toho, Ze rozhodnutie mé byt zrusené.

3. Aj keby za tychto okolnosti mohlo dojst k poruseniu prdv spolo¢nosti United Parcel Service na obhajobu, v rozsudku
doslo k pochybeniu, kedZe sa nereagovalo na tvrdenia Komisie, Ze Zalobny dévod spolo¢nosti United Parcel Service je
nedcinny a Ze tato spolo¢nost mohla porozumiet modelu koncentrécie ceny.

4. V kazdom pripade tvrdenia uvedené v rozsudku nemézu oddévodnit zruenie rozhodnutia.
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VSEOBECNY SUD

Rozsudok Vseobecného sidu z 31. mdja 2017 — Alma-The Soul of Italian Wine/EUIPO — Miguel
Torres (SOTTO IL SOLE ITALIANO SOTTO il SOLE)

(Vec T-637/15) (")

(,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — PrihldSka obrazovej ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie SOTTO IL SOLE ITALIANO SOTTO il SOLE — Skorsia slovnd ochrannd zndmka
Eurdpskej tinie VINA SOL — Relatlvny dovod zamietnutia — Zdsah do rozltsovace; sposobilosti —

Neexistencia podobnosti oznaleni — Clinok 8 odsek 5 nariadenia (ES) & 207/2009%)

(2017/C 231/26)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Alma-The Soul of Italian Wine LLLP, (Coral Gables, Florida, Spojené $tity) (v zastGpeni: F. Terrano, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpent: J. Crespo Carrillo, splnomocneny zéstupca)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi iicastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Miguel Torres, SA
(Vilafranca del Penedes, Spanielsko) (v zasttpeni: J. Giiell Serra, advokat)

Predmet veci

Névrh podany proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 3. septembra 2015 (vec R 356/2015-2) tykajacemu
sa namietkového konania medzi spolo¢nostami Miguel Torres a Alma-The Soul of Italian Wine

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu Uradu Eurdpskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) z 3. septembra 2015 (vec R 356/
2015-2) sa zrusuje.

2. EUIPO je povinny zndsat svoje vlastné trovy konania a nahradit trovy konania, ktoré vznikli spolocnosti Alma-The Soul of Italian
Wine LLLP.

3. Miguel Torres, SA zndSa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 27, 25.1.2016.

Rozsudok VSeobecného siidu zo 17. mdja 2017 - Piessevaux/Rada
(Vec T-519/16) (")

(,Verejnd sluzba — Uradnici — Déchodky — Prevod dachodkovych prdv do dochodkového rezimu Unie —
Ndvrh na zapocitanie odpracovanych rokov — Cldnok 11 ods. 2 prilohy VIII sluZobného poriadku — Nové
vSeobecné vykondvacie predpisy — Rovnost zaobchddzania — Nadobudnuté prava — Legitimna dévera”)

(2017/C 231/27)

Jazyk konania: francizstina

Ucastnici konania

Zalobca: Vincent Piessevaux (Brusel, Belgicko) (v zastipeni: povodne D. de Abreu Caldas a J.-N. Louis, neskor J.-N. Louis,
a napokon L. Ponteville, avocats)

Zalovand: Rada Eurdpskej tnie (v zastGpeni: M. Bauer a E. Rebasti, splnomocnen{ zdstupcovia)
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Predmet veci

Névrh zaloZeny na ¢ldnku 270 ZFEU na zruenie rozhodnutia Rady zo 7. oktébra 2013, ktorym sa s konecnou platnostou
stanovuji v rdmci dochodkového rezimu Eurdpskej tnie prdva na dochodok ziskané zalobcom po prevode prav, ktoré
ziskal pred ndstupom do funkcie v sluzbach Unie v ndrodnych déchodkovych rezimoch

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Pdn Vincent Piessevaux je povinny nahradit trovy konania.

(") U.v.EU C 421, 24.11.2014 (vec povodne zapisand na Stide pre verejnt sluzbu Eurépskej tinie pod &islom F-91/14, ktord prevzal
Vseobecny stid Eurdpskej tnie 1.9.2016).

Uznesenie Vseobecného siidu zo 17. mdja 2017 — Piper Verlag/EUIPO (THE TRAVEL EPISODES)
(Vec T-164/16) (')

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej iinie THE
TRAVEL EPISODES — Absoliitny dévod zamietnutia — Ndvrh na zmenu — Akt, ktory nemodZe prijat
odvolaci sendt — NedodrZanie formdlnych ndleZitosti — Nepripustnost*)

(2017/C 231/28)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania
Zalobkyfia: Piper Verlag GmbH (Mnichov, Nemecko) (v zastdpent: F. Oster, advokét)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpent: H. Kunz, splnomocneny zdstupca)

Predmet veci

Zaloba proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 15. februdra 2016 (vec R 1099/2015-4) tykajicemu sa
prihlasky obrazového oznacenia THE TRAVEL EPISODES ako ochrannej zndmky Eurépskej tnie

Vyrok
1. Zaloba sa zamieta.

2. Piper Verlag GmbH je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 200, 6.6.2016.

Uznesenie predsedu VSeobecného siidu z 8. mdja 2017 - Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis/
Komisia

(Vec T-207/16 R)

(. PredbeZné opatrenie — Verejné zdkazky — Varovanie o vyliideni — Varovanie o overeni — Ndvrh na
odklad vykonu — Neexistencia naliechavosti“)

(2017/C 231/29)

Jazyk konania: gréctina

Ucdastnici konania

Zalobca: Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis (Soltin, Grécko) (v zastdpeni: V. Christianos, advokat)
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Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpent: S. Delaude a A. Katsimerou, splnomocnené zdstupkyne)

Predmet veci

Névrh zaloZeny na ¢ldnkoch 278 a 279 ZFEU smerujici k odkladu vykonu rozhodnutia o v§eobecnom vylaceni zalobcu,
ako aj k odkladu vykonu rozhodnuti o zédpise a aktivacii varovania o vylaceni v stvislosti so zalobcom v rdmci systému
veasného varovania alebo systému vc¢asného odhalovania rizika a vylacenia

Vyrok

1. Ndvrh na nariadenie predbezného opatrenia sa zamieta.

2. O trovdch konania sa rozhodne neskor.

Uznesenie VSeobecného sidu z 15. mdja 2017 — Dominator International/ EUIPO (DREAMLINE)
(Vec T-285/16) (')

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Medzindrodny zdpis oznacujiici Eurépsku dniu — Slovnd ochrannd
zndmka DREAMLINE — Absoliitne davody zamietnutia — Neexistencia rozliSovacej sposobtlostt —
Cldnok 7 ods. 1 ptsm b) nariadenia (ES) ¢. 207/2009 — Cldnok 7 ods. 2 nariadenia & 207/2009 —

Zaloba, ktord je Ciastocne zjavne nepripustnd a Ciastocne bez akéhokolvek pravneho zdkladu —
Cldnok 126 rokovacieho poriadku*)

(2017/C 231/30)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Dominator International GmbH (Viedefi, Raktsko) (v zastGpeni: N. Gugerbauer, advokét)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: A. Schifko, splnomocneny zdstupca)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO zo 4. marca 2016 (vec R 1669/2015-2) tykajicemu
sa medzindrodného zapisu slovnej ochrannej znamky DREAMLINE oznacujticeho Eurdpsku tniu

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta.

2. Dominator International GmbH je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 260, 18.7.2016.
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Uznesenie VSeobecného siidu zo 17. mdja 2017 — Cuallado Martorell/Komisia
(Vec T-481/16 RENV) ()

(- Verejnd sluzba — Prijimanie do zamestnania — Verejné vyberové konanie — Nepripustenie k tistnej

skiiske — Posiidenie pisomnej skiisky — Rozhodnutie nezapisat meno Zalobcu na rezervny zoznam

Moznost vyberovej komisie poverit opravou pisomnych skiisok jedného z jej clenov — Zaloba, ktord je
Ciastocne zjavne nepripustnd a Ciastolne zjavne bez prdvneho zdkladu*)

(2017/C 231/31)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Eva Cuallado Martorell (Valencia, Spanielsko) (v zastdpeni: C. M. Pinto Cafién, advokt)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpent: J. Baquero Cruz a G. Gattinara, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh na zéklade ¢linku 270 ZFEU na zrusenie rozhodnutia vyberovej komisie o nepripusteni Zalobkyne k tstnej skiiske

a jej nezaradeni na rezervny zoznam, v ramci vyberového konania EPSO/AD[130/08, ktoré organizoval Eurépsky trad pre
vyber pracovnikov (EPSO)

Vyrok

1. Zaloba sa zamicta ako zjavne nepripustnd v rozsahu, v akom smeruje proti rozhodnutiu EPSO zo 14. septembra 2009 tykajiicemu
sa otdzRy pripustenia Zalobkyne k tstnej skiiske.

2. Zaloba sa zamieta ako zjavne bez prdvneho zdkladu v rozsahu, v akom smeruje proti rozhodnutiu EPSO z 23. jiila 2009, v ktorom
sa ponechdva eliminacnd zndmka 18/40 v zdverecnej pisomnej skiiske ¢) a zamieta sa pripustenie Evy Cuallado Martorell k iistnej
skiiske vyberového konania.

3. Eva Cuallado Martorell a Eurdpska komisia zndsajii vlastné trovy konania, ktoré stvisia s odvolacim konanim pred Vseobecnym
stidom.

4. Eva Cuallado Martorell zndsa trovy stvisiace s vrdtenim veci Siidu pre verejnii sluzbu a trovy konania pred Vseobecnym stidom.

()

U. v. EU C 148, 5.6.2010 (vec povodne zaregistrovand na Europskom stide pre verejnii sluzbu pod &islom veci F-96/09, nisledne
vrtend Sidu pre verejni sluzbu po odvolani pod ¢islom F-96/09 RENV, a presunutd na Vseobecny sid Eurdpskej tnie od
1. septembra 2016)

Uznesenie VSeobecného stidu zo 16. mdja 2017 — BSH Electrodomesticos Espafia/EUIPO - DKSH
International (Ufesa)

(Vec T-785/16) (")

(»,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie Ufesa — Zmier — Nadobudnutie prihlasovanej ochrannej zndmky Zalobkytiou —
Zastavenie konania“)

(2017/C 231/32)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: BSH Electrodomesticos Espafia, SA (Huarte-Pamplona, Spanielsko) (v zastipeni: M. de Justo Bailey, advokat)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastGpeni: P. Duarte Guimaries a A. Folliard-Monguiral,
splnomocneni zdstupcovia)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym siidom: DKSH International
Ltd. (Zirich, Svaj¢iarsko) (v zastdpeni: C. Johannsen a J. Stock, avocats)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 13. jiila 2016 (vec R 1691/2015-1) tykajicemu sa
namietkového konania medzi spolo¢nostami BSH Electrodomesticos Espafia a DKSH International

Vyrok

1. Konanie o Zalobe sa zastavuje.

2. BSH Electrodomesticos Espafia, SA, zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vynalozil Urad
Eurdpskej tinie pre dusevné vlastnictvo.

3. DKSH International Ltd. zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC6,9.1.2017.

Uznesenie predsedu VSeobecného siidu z 18. mdja 2017 - RW/Komisia
(Vec T-170/17 P)

(- Konanie o nariadeni predbezného opatrenia — Verejnd sluzba — Uradnici — Odchod na dovolenku
a dochodok — Dochodkovy vek — Cldnok 42c sluZobného poriadku — Ndvrh na odklad vikonu — Fumus
boni juris — Naliehavost — ZvdZenie zdujmov*)

(2017/C 231/33)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: RW (v zastdpeni: S. Orlandi a T. Martin, advokti)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGpenf: G. Berscheid a A.-C. Simon, splnomocneni z4stupcovia)

Predmet veci

Navrh podany na zaklade ¢linkov 278 a 279 ZFEU na odklad vykonu rozhodnutia Komisie z 2. marca 2017, ktorym sa
zalobcovi v zdujme sluzby nariaduje odchod na neplatenti dovolenku a odchod do déchodku s ti¢innostou k 1. janu 2017

Vyrok

1. Vykon rozhodnutia Eurdpskej komisie z 2. marca 2017, ktorym sa RW v zdujme sluzby nariaduje odchod na neplatenii dovolenku
a odchod do dochodku s ticinnostou k 1. jinu 2017, odkladd.

2. O trovdch konania sa rozhodne neskor.
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Zaloba podand 20. februdra 2017 — Crédit Agricole a Crédit Agricole Corporate and Investment
Bank/Komisia

(Vec T-113/17)
(2017/C 231/34)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Zalobkyne: Crédit Agricole SA (Montrouge, Francizsko), Crédit Agricole Corporate and Investment Bank (Montrouge)
(v zastdpeni: J.-P. Tran Thiet, avocat, M. Powell, solicitor, J. Jourdan a J.-J. Lemonnier, avocats)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobkyne navrhujd, aby Vseobecny std:

— zrusil ¢ldnok 1 pism. a) a ndsledne ¢lanok 2 pism. a) rozhodnutia,
— v kazdom pripade zrusil ¢ldnok 2 pism. a) rozhodnutia.
Subsididrne:

— podstatne znizil pokutu ulozend Zalobkyniam v rdmci vykonu svojej neobmedzenej rozhodovacej prdvomoci na
zdaklade ¢lanku 261 ZFEU a ¢lanku 31 nariadenia ¢. 1/2003.

V dalsom rade:

— zrudil rozhodnutia vySetrovatela z 2. oktébra 2014, zo 4. marca 2015, z 27. marca 2015, 29. jila 2015
a 19. septembra 2016 a nasledne zrusil ¢lanok 1 pism. a) a ¢lanok 2 pism. a) rozhodnutia,

— ulozil Eur6pskej komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Této zaloba sa tyka ciastocného zrusenia rozhodnutia Eurdpskej komisie zo 7. decembra 2016, C(2016) 8530 final,
tykajiceho sa konania o uplatneni ¢lanku 101 ZFEU vo veci Euro trokovych derivitov (AT.38814 — EIRD), ktorym sa
ulozila zalobkyniam pokuta vo vyske 114 654 000 eur, a subsididrne sa tyka podstatného zniZenia sankcie.

Na podporu svojej zaloby Zalobkyne uvddzaju desat zalobnych dovodov.
1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na poruSeni prava na pristup k spravodlivosti a zdsady kontradiktérnosti.
2. Druhy Zalobny dévod zaloZeny na poruseni nestrannosti a prezumpcie neviny.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na skuto¢nosti, Ze napadnuté rozhodnutie nestanovuje tGcast zalobkyn na ddajnych
manipulaénych postupoch.

4. Stvrty zalobny dovod zalozeny na skuto¢nosti, Ze napadnuté rozhodnutie nespravne urcilo obmedzenia na zdklade
dotknutych postupov.

5. Piaty Zalobny dovod zaloZeny na nesprdvnom pravnom posideni, ktorého sa dopustila Komisia tym, Ze zastdvala
ndzor, ze vSetky postupy predstavovali jedno porusenie.

6. Siesty zalobny dovod zalozeny na skutocnosti, ze napadnuté rozhodnutie dostatocne pravne nepreukdzalo vedomost
zalobkyn o celkovom pléne a ich volu sa na fiom zdcastnit.

7. Siedmy Zzalobny dévod zalozeny na nesprdvnom pravnom postudeni, ktorym je postihnuté napadnuté rozhodnutie
v rozsahu, v akom oznacilo tidajné porusenie zalobkyn ako pokracujice, zatial ¢o bolo nanajvy$ opakované.
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8. Osmy Zzalobny dévod zalozeny na nespravnom pravnom postdeni, ktorym je postihnuté napadnuté rozhodnutie
v rozsahu, v akom v flom bolo uvedené, Ze Zalobkyne vykondvali obchodné postupy.

9. Deviaty Zalobny dovod zaloZeny na skutocnosti, Ze Komisia ulozila pokutu v rozpore so zdsadou rovnosti
zaobchddzania, zdsadou riadnej spravy veci verejnych, povinnostou oddvodnenia, praivom na obranu a zdsadou
proporcionality.

10. Desiaty zalobny dovod zaloZeny na skutocnosti, Ze VSeobecny stid md zniZzit vysky pokuty, ktord je neprimerand
vzhladom na zdvaznost a dlzku trvania postupov.

Zaloba podand 25. aprila 2017 — SC/Eulex Kosovo
(Vec T-242/17)
(2017/C 231/35)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: SC (v zastpeni: L. Moro, lawyer a A. Kunst, lawyer)

Zalovand: Eulex Kosovo

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— vyhlasil, Ze Zalovana porusila svoje zmluvné a mimozmluvné povinnosti vo¢i zalobkyni,
— vyhlasil, Ze internd stitaz z roku 2016 bola protipravna, a preto je protipravne, Ze zmluva Zalobkyne nebola obnovend,

— nariadil, aby boli Zalobkyni nahradené straty, ktoré jej vznikli v dosledku toho, Ze jej protipravne nebola obnovend
zmluva, a to vo vyske 19 mesacnych platov v hrubom spolu s tpravami dennych prispevkov a zvysenim platu podla
dokumentov ,Odmeriovanie medzindrodnych zmluvnych zamestnancov* a ,Indikativna troven prispevkov*,

— nariadil, aby bola Zalobkyni nahradend nemajetkovd ujma, ktord jej vznikla v dosledku protipravnych aktov
a rozhodnuti Zalovanej,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit vietky trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobkyna uvadza pit zalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢lankov 4 a 6 $tandardnych operacnych postupov tykajiicich sa nového
usporiadania, ktorymi sa stanovuju zdsady, ako aj postavenie a zodpovednost vediceho a tradu pre Tudské zdroje,
a ¢ldnkov 5 (Zdsady) a 7 (Vyber), osobitne ¢clanku 7 ods. 1 pism. a) a b), ¢ldnku 7 ods. 2 pism. ¢), f) a k) a ¢ldnku 7 ods. 3
pism. ¢) Standardnych operacnych postupov tykajicich sa vyberu zamestnancov (porusenia zmluvnej povahy).

2. Druhy Zalobny dovod zalozeny na poruseni ¢lanku 7 ods. 2 pism. f) a ¢lanku 7 ods. 3 pism. ¢) Standardnych opera¢nych
postupov tykajicich sa vyberu zamestnancov a ¢ldnku 3 ods. 2 kédexu sprdvania Zalovanej, zmluvnych zdsad
spravodlivosti a dobrej viery (poruSenia zmluvnej povahy) a prava Zalobkyne na riadnu spravu veci verejnych podla
¢lanku 41 charty EU (porusenia mimozmluvnej povahy).

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na poruseni zdsady nestrannosti a prava Zalobkyne na riadnu spravu veci verejnych.

4. Stvrty zalobny dovod zalozeny na poruSeni préva Zalobkyne na spravodlivé a primerané pracovné podmienky
(¢ldnok 31 charty EU), ozndmenia o rozhodnuti z 26. janudra 2011 (Ndvrh na zavedenie hodnotenia vodicskych
zrucnosti) a poziadaviek stanovenych vo vyzve na Gcast z roku 2014, ako aj prava na riadnu spravu veci verejnych.
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5. Piaty zalobny dovod zalozeny na porusen prdva na spravodlivé a primerané pracovné podmienky (¢ldnok 31 charty
EO).

Zaloba podané 26. aprila 2017 — Anténio Conde & Companhia/Komisia
(Vec T-244/17)
(2017/C 231/36)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Anténio Conde & Companhia, SA (Gafanha de Nazaré, Portugalsko) (v zastdpent: J. Garcia-Gallardo Gil-
Fournier, lawyer)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— urdil, Ze Eurdpska komisia nekonala v stilade s ¢linkom 14 ods. 1 nariadenia Rady (ES) ¢. 1386/2007 z 22. oktébra
2007 , ktorym sa ustanovuji ochranné a vynucovacie opatrenia uplatnitelné v regulacnej oblasti Organizdcie pre
rybolov v severozdpadnom Atlantiku (U. v. EU L 318, 2007, s. 1), ked poziadala Portugalsko, aby jej predloZilo zoznam
plavidiel plavajacich pod vlajkou Portugalska opravnenych lovit v oblasti upravenej predpismi NAFO pre sezénu 2017,
ktory nezahffia rybarske plavidlo CALVAO, s tym dosledkom, Ze nepredlozila zoznam zahfhajici toto plavidlo
sekretaridtu NAFO,

— zaviazal Eurépsku komisiu na nédhradu trov konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobkytia uvadza jeden Zalobny dovod, ktory sa zakladd na tom, Ze Komisia porusila ¢ldnok 14
ods. 1 nariadenia Rady (ES) ¢. 1386/2007 tym, ze protipravne nepredlozila zoznam plavidiel na tcely povolenia rybolovu
v oblasti upravenej predpismi NAFO pre sezénu 2017 zahfnajiici rybdrske plavidlo Zalobkyne CALVAO.

Zalobkyfia tvrdi, Ze Komisia nemd pravomoc podielat sa na vyhotoveni zoznamu oprdvnenych plavidiel, ktord prindlezi
vyluéne ¢lenskym Stdtom. Zalobkyna poziadala Komisiu, aby prestala zasahovat do vyhotovovania predmetného zoznamu
a vyzvala ju, aby si splnila svoje povinnosti tykajice sa predlozenia zoznamu zahfnajiceho jej rybarske plavidlo CALVAO
sekretaridtu NAFO.

Zaloba podand 28. aprila 2017 — Intermarché Casino Achats/Komisia
(Vec T-254/17)
(2017/C 231/37)

Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobkyfia: Intermarché Casino Achats (Pariz, Francizsko) (v zastipeni: Y. Utzschneider a J. Jourdan, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— rozhodol, Ze ¢ldnok 20 nariadenia ¢. 1/2003 sa na zdklade ¢linku 277 ZFEU v prejedndvanej veci nepoutije,
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— na zéaklade ¢ldnkov 263 a 277 ZFEU zrusil rozhodnutie Komisie C(2017) 1056 z 9. februdra 2017,

— ulozil Eurépskej komisii povinnost nahradit trovy konania v celom rozsahu.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobkyna uvddza $tyri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod sa zakladd na protipravnosti rozhodnutia Eurdpskej komisie z 9. februdra 2017, v ktorom
zalobkyni nariadila, aby sa podrobila kontrole podla ¢lanku 20 ods. 1 a 4 nariadenia Rady (ES) ¢. 1/2003 zo
16. decembra 2002 o vykonavani pravidiel hospodarskej stitaze stanovenych v clankoch 81 a 82 Zmluvy (U. v. ES 2003
L 1, s. 1; Mim. vyd. 08/002, s. 205) (dalej len ,napadnuté rozhodnutie®). Podla Zalobkyne je napadnuté rozhodnutie
protipravne v rozsahu, v akom sa zakladd na ustanoveniach, ktoré st v rozpore s Chartou zdkladnych prav Eurdpskej
tnie (dalej len ,Charta“) a Eur6pskym dohovorom o ochrane Iudskych prav a zdkladnych slobod (dalej len ,EDLPY).
V tejto savislosti tvrdi, Ze:

— c¢ldnok 20 nariadenia ¢. 1/2003 porusuje pravo na u¢innd pravnu ochranu zarucené v ¢lanku 47 charty a ¢lanku 6
EDLP, kedZe nestanovuje G¢inné prostriedky ndpravy voci priebehu kontrol vykondvanych Komisiou,

— c¢ldnok 20 nariadenia ¢. 1/2003 porusuje aj zdsadu rovnosti zbrani zaru¢end v ¢lanku 47 Charty a ¢lanku 6 EDLP
v rozsahu, v akom neupravuje pristup k pisomnostiam, na ktorych sa zaklada rozhodnutie Komisie o kontrole, ani
k ich ozndmeniu.

2. Druhy zalobny dovod sa zakladd na nedostatoénom odoévodneni napadnutého rozhodnutia v rozsahu, v akom je toto
rozhodnutie nedostatoéne odévodnené v rozpore s poziadavkami ¢lanku 20 ods. 4 nariadenia ¢. 1/2003. Zalobkyna
totiZ zastava nazor, Ze v napadnutom rozhodnuti sa nikde neuvadza vysvetlenie, ako je dotknutd pripadnym porusenim,
a neuvddza sa v nom ani obdobie, pocas ktorého tdajne malo dojst k poruseniu prava hospodarskej sttaze. Toto
porusenie povinnosti odovodnenia mé o to zdvaznejsie dosledky, Ze napadnuté rozhodnutie nezahffia pisomnosti,
z ktorych vychddza.

3. Treti zalobny dovod sa zakladd na protipravnosti napadnutého rozhodnutia v rozsahu, v akom ho Komisia prijala bez
toho, aby mala k dispozicii dostato¢ne zdvazné nepriame dokazy, na zdklade ktorych by sa mohla domnievat, ze boli
porusené pravidld hospodarskej sitaze, a teda odovodnit kontrolu v priestoroch Zalobkyne.

4. Stvrty zalobny dovod sa zakladd na protiprévnosti napadnutého rozhodnutia v rozsahu, v akom nerespektuje zakladné
pravo na nedotknutelnost obydlia stanovené v ¢lanku 7 Charty a clanku 8 EDLP, a to z dovodu nepriamej povahy
kontroly, ktord sa v ilom nariaduje, a neexistencie dostato¢nej zdruky proti zneuzitiu.

Zaloba podand 28. aprila 2017 — Les Mousquetaires a ITM Entreprises/Komisia
(Vec T-255/17)
(2017/C 231/38)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Zalobkyne: Les Mousquetaires (Pariz, Franctizsko), ITM Entreprises (Pariz) (v zastGipeni: N. Jalabert-Doury, B. Chemama
a K. Mebarek, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobkyne navrhujt, aby Vieobecny sid:

— prijal opatrenie na zabezpecenie priebehu konania, ktorym Komisii uloZi spresnit predpoklady a predlozit nepriame
dokazy, ktoré mala k dispozicii, na opodstatnenie predmetu a ciela rozhodnuti AT.40466 — Tute 1 a AT.40467 — Tute 2,
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— vyhoviet ndmietke nezdkonnosti ¢lanku 20 ods. 4 nariadenia ¢. 1/2003 v rozsahu, v akom neposkytuje G¢inny opravny
prostriedok v stvislosti s podmienkami vykonu rozhodnuti o in§pekcidch v sdlade s ¢lankom 6 ods. 1, 8 a 13 EDLP
a ¢lankami 7 a 47 Charty,

— zrudil rozhodnutia AT.40466 — Tute 1 a AT.40467 — Tute 2 z 21. februdra 2017 ukladajice spolocnosti Les
Mousquetaires S.A.S., ako aj vietkym jej dcérskym spolo¢nostiam, aby sa podriadili ingpekcii v zmysle ¢lanku 20 ods. 4
nariadenia Rady (ES) ¢. 1/2003 zo 16. decembra 2002,

— subsididrne, zrusil rozhodnutia AT.40466 — Tute 1 a AT.40467 — Tute 2 prijaté za rovnakych podmienok voci ITM
Entreprises S.A.S. z 9. februdra 2017, ktoré neboli ozndmené osobam, ktorym st urcené,

— zrusil rozhodnutie prijaté Komisiou o zaisteni a skopirovani ddajov nachadzajicich sa v komunika¢nych a tloznych
prostriedkoch obsahujiice osobné tdaje uzivatelov a o zamietnuti Ziadosti podanej Zalobkyiiami, aby sa im vratili
dotknuté udaje,

— zaviazal Komisiu na ndhradu vietkych trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zZalobkyne uvadzaju Sest Zalobnych dévodov.

1. Prvy dovod je zalozeny na poruseni zdkladnych prav, prava na nedotknutelnost obydlia a prava na G¢innd stdnu
ochranu, vzhladom na chybajici d¢inny opravny prostriedok v stvislosti s podmienkami vykonu rozhodnuti
o ingpekcii.

2. Druhy dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 20 ods. 4 nariadenia ¢. 1/2003 a poruseni zdkladnych prav, vzhladom na
to, Ze rozhodnutia o in$pekcii Gidajne nie si dostatoéne oddévodnené a z tohto dovodu boli zalobkyne pozbavené
zakladnej zaruky, ktord je v rdmci toho povinnd. Rozhodnutia predovsetkym tdajne nedostato¢ne ohranicuji predmet
a ciel in3pekcif a nespresnuji predpoklady a nepriame dokazy zhromazdené Komisiou.

3. Treti dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 20 ods. 3 a 4 a ¢lanku 21 nariadenia ¢. 1/2003 a poruseni zakladnych prav
vzhladom na to, Ze Zalobkyniam tdajne neboli priznané ich zdkladné zdruky. Konkrétne, rozhodnuti o in§pekcii boli
tdajne ¢asovo neobmedzené, mohli sa uskuto¢nit bez skuto¢ného ozndmenia a pri nedodrzani prdva na prdvne
zastlipenie, prava na ml¢anlivost a prava na re$pektovanie sikromného Zivota zalobkyn a tidajne neumoznili G¢inné
uplatiiovanie ndmietok zZalobkyn, vzhladom na neustdle pripominanie sankcif za obstrukcie.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na zjavne nesprévnom postdeni a poruseni zdsady proporcionality v savislosti so
sposobom, akym Komisia rozhodla o vhodnosti, dlzke a rozsahu in3pekcii.

5. Piaty Zzalobny dovod je zaloZzeny na poruSeni zdkladnych prav, ku ktorému ddajne doslo prijatim rozhodnutia
o odmietnuti zarudit primerand ochranu niektorych dokumentov obsahujiicich osobné tdaje, pri ktorych zalobkyne
ziadali o priznanie ochrany v zmysle prava Unie.

6. Siesty zalobny doévod podany subsididrne smeruje k zruseniu rozhodnuti o inspekcidch z 9. februdra 2017 na zdklade
tych istych Zalobnych dovodov.

Zaloba podani 19. mija 2017 — Spolo¢ny podnik Cisté nebo 2/Revoind Industriale
(Vec T-268/17)
(2017/C 231/39)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobca: Spolo¢ny podnik Cisté nebo 2 (SPCN) (v zastipeni: B. Mastantuono, splnomocneny zdstupca a M. Velardo, lawyer)
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Zalovand: Revoind Industriale Stl (Oricola, Taliansko)

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— ulozil zalovanej, aby uhradila SPCN sumu 101 370,94 eura v stvislosti s partnerskou dohodou o subvencidch
¢. 632462 ,EASIER - Experimental Acoustic Subsonic wind tunnel Investigation of the advanced geared turbofan
Regional aircraft integrating HLD innovative low-noise design®, zvySenej o sumu 524,91 eura z titulu drokov
z omeskania vypocitanych v sadzbe 3,5 % za obdobie od 7. februdra 2017 do 1. aprila 2017,

— ulozil zalovanej, aby uhradila sumu 9,72 eura denne ako troky za obdobie od 2. aprila 2017 do détumu Gplného
splatenia dlhu, a

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy tohto konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvadza nasledujici zalobny dovod.

Zalobca tvrdi, Ze Zalovand nesplnila svoje zmluvné povinnosti tym, ze nezrealizovala projekt EASIER a neposkytla SPCN
prislusné spravy a vysledky podla ¢ldnku I1.2 prilohy II dohody o subvencidch.

Zalovand navyse nevykonala pracu, ktord mala byt vykonand v zmysle prilohy I dohody o subvencidch, ¢im porusila svoje
povinnosti podla ¢ldnku IL.3 pism. a), e) a h) prilohy II dohody o subvencidch.

V dosledku toho Zalobca ukoncil dohodu o subvencidch na zdklade ¢lanku I1.38 jej prilohy II a vystavil ozndmenie o dlhu
tykajice sa prefinancovania 101 370,94 eura uz vyplatenych koordindtorom Zalovanej v stlade s dohodou o subvencidch.
Prefinancovanie nepochybne ostdva vlastnictvom Zzalobcu az do poslednej platby.

Skutkové okolnosti z ktorych vyplyva zdvizok Revoind Industriale S.r.l. ako prijemcu podla dohody o subvencidch st
v prejedndvanej veci vo velkom rozsahu nesporné a ndmietky zalovanej st vSeobecné, netplné a chyba im akykolvek
skutkovy zédklad, takze sa javia ako tplne nepodlozené.

V dosledku toho je Zzalobca opravneny pozadovat vritenie a nahradenie sim vyplatenych Zalovanej z dovodu
prefinancovania, zvysenych o troky z omeskania.

Zaloba podané 8. mija 2017 — Spoloény podnik Cisté nebo 2/Revoind Industriale
(Vec T-269/17)
(2017/C 231/40)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobca: Spolo¢ny podnik Cisté nebo 2 (SPCN) (v zastipeni: B. Mastantuono, splnomocneny zdstupca a M. Velardo, lawyer)

Zalovand: Revoind Industriale Stl (Oricola, Taliansko)

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— ulozil Zalovanej, aby uhradila SPCN sumu 433 485,93 eura v stvislosti s partnerskou dohodou o subvencidch
¢. 632456 ,ESICAPIA-Experimental Subsonic Investigation of a Complete Aircraft Propulsion system Installation and
Architecture power plant optimization®, zvySenej o sumu 2 244,63 eura z titulu drokov z omeskania vypocitanych
v sadzbe 3,5 % za obdobie od 7. februdra 2017 do 1. aprila 2017,

— ulozil Zalovanej, aby uhradila sumu 41,57 eura denne ako Groky za obdobie od 2. aprila 2017 do ddtumu Gplného
splatenia dlhu, a
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— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy tohto konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zZalobca uvadza nasledujici zalobny dovod.

Zalobca tvrdi, 7e Zalovand nesplnila svoje zmluvné povinnosti tym, Ze nezrealizovala projekt ESICAPIA a neposkytla SPCN
prislusné spravy a vysledky podla ¢lanku I1.2 prilohy II dohody o subvencidch.

Zalovand navyse nevykonala pracu, ktord mala byt vykonand v zmysle prilohy I dohody o subvencidch, ¢im porusila svoje
povinnosti podla ¢lanku I1.3 pism. a), e) a h) prilohy II dohody o subvencidch.

V dosledku toho Zalobca ukon¢il dohodu o subvencidch na zéklade ¢lanku I1.38 jej prilohy II a vystavil ozndmenie o dlhu
tykajice sa prefinancovania 433 485,93 eura uz vyplatenych koordindtorom Zalovanej v stlade s dohodou o subvencidch.
Prefinancovanie nepochybne ostdva vlastnictvom zalobcu az do poslednej platby.

Skutkové okolnosti z ktorych vyplyva zavazok Revoind Industriale S.rl. ako prijemcu podla dohody o subvencidch st
v prejedndvanej veci vo velkom rozsahu nesporné a ndmietky zalovanej sti vSeobecné, netiplné a chyba im akykolvek
skutkovy zdklad, takze sa javia ako tiplne nepodloZené.

V dosledku toho je Zzalobca opravneny pozadovat vritenie a nahradenie sim vyplatenych Zalovanej z dévodu
prefinancovania, zvysenych o tGroky z omeskania.

Zaloba podand 8. mija 2017 — Spoloény podnik Cisté nebo 2/Revoind Industriale
(Vec T-270(17)
(2017/C 231/41)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobca: Spolo¢ny podnik Cisté nebo 2 (SPCN) (v zastéipeni: B. Mastantuono, splnomocneny zéstupca a M. Velardo, lawyer)

Zalovand: Revoind Industriale Stl (Oricola, Taliansko)

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— ulozil zalovanej, aby uhradila SPCN sumu 625 793,42 eura v stvislosti s partnerskou dohodou o subvencidch
¢ 620108 ,LOSITA-LOw Subsonic Investigation of a large complete Turboprop Aircraft®, zvySenej o sumu
3 240,41 eura z titulu Grokov z omeskania vypocitanych v sadzbe 3,5 % za obdobie od 7. februdra 2017 do 1. aprila
2017,

— ulozil Zalovanej, aby uhradila sumu 60,01 eura denne ako troky za obdobie od 2. aprila 2017 do ddtumu dplného
splatenia dlhu, a

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy tohto konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobca uvadza nasledujici zalobny dovod.

Zalobca tvrdi, Ze zalovand nesplnila svoje zmluvné povinnosti tym, Ze nezrealizovala projekt LOSITA a neposkytla SPCN
prislusné sprvy a vysledky podla ¢ldnku 1.2 prilohy II dohody o subvencidch.

Zalovand navyse nevykonala pracu, ktord mala byt vykonand v zmysle prilohy I dohody o subvencidch, ¢im porusila svoje
povinnosti podla ¢lanku I1.3 pism. a), e) a h) prilohy II dohody o subvencidch.
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V dosledku toho Zalobca ukonéil dohodu o subvencidch na zéklade ¢lanku I1.38 jej prilohy II a vystavil ozndmenie o dlhu
tykajlce sa prefinancovania 625793,42 eura uz vyplatenych koordindtorom Zalovanej v sdlade s uvedenou dohodou
o subvencidch. Prefinancovanie nepochybne ostdva vlastnictvom Zalobcu az do poslednej platby.

Skutkové okolnosti z ktorych vyplyva zdvizok Revoind Industriale S.r.l. ako prijemcu podla dohody o subvencidch st
v prejedndvanej veci vo velkom rozsahu nesporné a ndmietky Zalovanej st vSeobecné, nedplné a chyba im akykolvek
skutkovy zédklad, takze sa javia ako tplne nepodlozené.

V dosledku toho je Zzalobca opravneny pozadovat vritenie a nahradenie sim vyplatenych Zalovanej z dovodu
prefinancovania, zvySenych o troky z omeskania.

Zaloba podand 8. mdja 2017 — Spoloény podnik Cisté nebo 2/Revoind Industriale
(Vec T-271/17)
(2017/C 231/42)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: Spolo¢ny podnik Cisté nebo 2 (SPCN) (v zastipeni: B. Mastantuono, splnomocneny zéstupca a M. Velardo, lawyer)

Zalovand: Revoind Industriale Stl (Oricola, Taliansko)

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— ulozil zalovanej, aby uhradila SPCN sumu 189 128,26 eura v stvislosti s partnerskou dohodou o subvencidch
¢ 632456 ,WITTINESS-WindTunnel Tests on an Innovative regional A/C for Noise assessment®, zvySenej o sumu
979,32 eura z titulu trokov z omeskania vypocitanych v sadzbe 3,5 % za obdobie od 7. februdra 2017 do 1. aprila
2017,

— ulozil Zalovanej, aby uhradila sumu 18,14 eura denne ako droky za obdobie od 2. aprila 2017 do datumu dplného
splatenia dlhu, a

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit trovy tohto konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobca uvadza nasledujici zalobny dévod.

Zalobca tvrdi, Ze Zalovand nesplnila svoje zmluvné povinnosti tym, Ze nezrealizovala projekt WITTINESS a neposkytla
SPCN prislusné spravy a vysledky podla ¢lanku I1.2 prilohy II dohody o subvencidch.

Zalovan4 navyse nevykonala pracu, ktord mala byt vykonand v zmysle prilohy I dohody o subvenciich, ¢im porusila svoje
povinnosti podla ¢lanku I1.3 pism. a), e) a h) prilohy II dohody o subvencidch.

V dosledku toho Zalobca ukonéil dohodu o subvencidch na zéklade ¢lanku I1.38 jej prilohy II a vystavil ozndmenie o dlhu
tykajice sa prefinancovania 189 128,26 eura uz vyplatenych koordindtorom Zalovanej v stlade s uvedenou dohodou
o subvencidch. Prefinancovanie nepochybne ostdva vlastnictvom zalobcu az do poslednej platby.

Skutkové okolnosti z ktorych vyplyva zdvizok Revoind Industriale S.r.l. ako prijemcu podla dohody o subvencidch st
v prejedndvanej veci vo velkom rozsahu nesporné a ndmietky Zalovanej st veobecné, nedplné a chyba im akykolvek
skutkovy zédklad, takze sa javia ako tplne nepodlozené.

V dosledku toho je Zalobca oprdvneny pozadovat vritenie a nahradenie sim vyplatenych Zalovanej z dovodu
prefinancovania, zvySenych o troky z omeskania.
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Zaloba podand 5. mija 2017 — Webgarden/EUIPO (Dating Bracelet)
(Vec T-272/17)
(2017/C 231/43)

Jazyk konania: madarcina
Utastnici konania
Zalobkyria: Webgarden Szolgdtaté és Kereskedelmi Kft. (Budapest, Madarsko) (v zastipeni: G. Jambrik, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknuty sporny dizajn: dizajn Spolocenstva ,Dating Bracelet” — prihldska ¢. 14450019.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 1. marca 2017 vo veci R 658/2016-5.

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 4 nariadenia ¢. 2072009,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. ¢) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢lanku 20 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie,

— porusenie ¢ldnku 21 ods. 1 Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie.

Zaloba podand 15. mdja 2017 — SH/Komisia
(Vec T-283[17)
(2017/C 231/44)

Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobca: SH (v zasttipeni: N. de Montigny, avocat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
vyhldsil Zalobu za pripustnid a dovodn,
a v dosledku toho, aby:

— rozhodol o protipravnosti ¢lanku 2 ods. 2 tretej zardzky prilohy VII Sluzobného poriadku dradnikov,
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— zrusil rozhodnutie Uradu pre spravu a dhradu individudlnych ndrokov (dalej len ,PMO) z 13. jila 2016, a pripadne
rozhodnutie o vyslovnom zamietnut{ staznosti podanej 3. februdra 2017,

— zaviazal Zalovant na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobca uvadza dva zalobné dévody.

1. Prvy Zalobny dovod, zaloZeny na ndmietke protipravnosti podanej proti rozhodnutiu z 13. jila 2016 z toho dévodu, Ze
bolo zalozené na uplatneni ¢lanku 2 ods. 2 tretej zarazky prilohy VII Sluzobného poriadku tradnikov, ktory porusoval
zdkaz diskrimindcie z dovodu $tdtnej prislusnosti a narodenia, zdsadu rovnosti, pravo na vzdelanie, ochranu zdujmov
dietata, zdsadu proporcionality a zdkonnosti akejkolvek odchylky od prav zakotvenym v Charte.

2. Druhy zalobny dévod, zaloZeny na nesprdvnom prdvnom posudeni a poruseni zdsady riadnej spravy, kedze
rozhodnutie z 13. jila 2016 bolo zaloZené na protipravnom ustanoveni sluzobného poriadku.

Zaloba podand 12. médja 2017 — Le Pen/Parlament
(Vec T-284/17)
(2017/C 231/45)

Jazyk konania: francizstina
Utastnici konania
Zalobkyiia: Marion Le Pen (Saint-Cloud, Franctizsko) (v zastGpeni: M. Ceccaldi, avocat)

Zalovany: Eur6psky parlament

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— zrusil rozhodnutie Eurépskeho parlamentu z 2. marca 2017 o ndvrhu na zbavenie imunity pani Marine Le Pen 2016/
2295 (IMM),

— zaviazal Eurépsky parlament, aby zaplatil pani Marine Le Pen sumu 35 000 eur ako ndhradu vzniknutej nemajetkovej

ujmy,
— zaviazal Eurépsky parlament, aby zaplatil pani Marine Le Pen sumu 5 000 eur ako ndhradu nahraditelnych vydavkov,

— zaviazal Eurépsky parlament na nahradu vsetkych trov tohto konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobkyna uvddza $tyri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢linku 8 protokolu ¢. 7 o vysaddch a imunitdch Eurdpskej tnie (dalej len
»protokol®). Tento zalobny dovod sa rozdeluje na Styri Casti.

— Prvd cast, zaloZend na rozsahu imunity stanovenej v ¢lanku 8 protokolu.
— Druha ¢ast, zalozend na predmete imunity stanovenej v ¢lanku 8 protokolu.
— Tretia Cast, zaloZzend na tradi¢nej ochrane imunity stanovenej v ¢lanku 8 protokolu zo strany Parlamentu.

— Stvrtd Cast, zaloZzend na poruseni imunity pani Le Pen stanovenej v ¢lanku 8 protokolu.
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2. Druhy zalobny dovod zalozeny na poruseni ¢lanku 9 protokolu. Tento Zalobny dovod sa rozdeluje na tri Casti.
— Prvd cast, zaloZend na predmete clanku 9 protokolu.

— Druhd cast, zalozend na nesprdvnom pravnom postdeni Eurépskeho parlamentu, pokial ide o zbavenie imunity
pani Le Pen.

— Tretia Cast, zaloZend na tom, Ze rozhodnutie o zbaveni imunity je v rozpore s nezdvislostou pani Le Pen a institdcie.

3. Treti zalobny dovod zalozeny na poruseni zdsady rovnosti zaobchddzania a riadnej spravy veci verejnych. Tento zalobny
dovod sa rozdeluje na dve Casti.

— Prva Cast, zaloZend na rozdielnom zaobchddzani s pani Le Pen oproti porovnatelnym situdcidm a na poruseni zdsady
rovnosti zaobchddzania.

— Druhd cast, zalozend na tom, Ze napadnuté rozhodnutie predstavuje zjavny pripad fumus persecutionis a porusuje
zdsadu riadnej sprévy veci verejnych.

4. Stvrty #alobny dovod zaloZeny na poruseni prav na obhajobu.

Zaloba podand 12. médja 2017 - Janukovy¢/Rada
(Vec T-285/17)
(2017/C 231/46)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania

Zalobca: Viktor Fedorovy¢ Janukovy¢ (Kyjev, Ukrajina) (v zastGpeni: T. Beazley, QC)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny stid:

— zrudil rozhodnutie Rady (SZBP) 2017/381 z 3. marca 2017, ktorym sa meni rozhodnutie 2014/119/SZBP
o restriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine
(U.v. EUL 58, 2017, s. 34) v rozsahu, v akom sa tyka Zalobcu,

— zrusil vykondvacie nariadenie Rady (EU) 2017/374 z 3. marca 2017, ktorym sa vykonava nariadenie (EU) &. 208/2014
o redtriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine
(U.v. EUL 58, 2017, s. 1) v rozsahu, v akom sa tyka zalobcu,

— ulozil Rade povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobca uvadza sedem Zalobnych dévodov.
1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze Rada nemala na napadnuté akty dostato¢ny pravny zdklad.
— Podmienky, na zdklade ktorych Rada uplatnila ¢ldnok 29 ZEU neboli napadnutym rozhodnutim splnené.

— Podmienky, na zdklade ktorych sa uplatnil ¢ldnok 215 ZFEU neboli splnené, pretoZe nebolo prijaté rozhodnutie
v stlade s kapitolou 2 hlavy V ZEU.

— Medzi uplatnenim ¢ldnku 215 ZFEU a Zalobcom neexistuje dostatoéné prepojenie.
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2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze Rada zneuzila svoju pravomoc.

— Skuto¢ny dovod Rady na vykonanie napadnutych aktov je v podstate nadbiehat sticasnému rezimu na Ukrajine (aby
mala Ukrajina pevnejsie vizby s EU), a nie dovody/zéklad uvedené v napadnutych aktoch.

3. Treti zZalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, ze Rada akty neoddvodnila.

— ,0dovodnenie” vélenenia zalobcu uvedené v napadnutych aktoch (okrem toho, Ze je nepravdivé) je formdlne,
nevhodné a neprimerane partikularizované.

4. Stvrty zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze zalobca nesplital v relevantnom case kritérid urcené pre osoby, ktoré maja
byt uvedené na zozname.

5. Piaty zalobny dovod zalozeny na tvrdeni, Ze Rada sa dopustila zjavne nespravnych postdent, ked zaradila Zalobcu do
napadnutych opatreni. Rada sa dopustila zjavného pochybenia tym, Ze zmenila oznacenie Zalobcu, bez ohladu na to, Ze
medzi ,odovodnenim* a relevantnymi oznacujtcimi kritériami jasne neexistuje prepojenie.

6. Siesty zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze boli porusen{ prdva zalobcu na obranu afalebo Ze nemal pristup k G¢innej
sidnej ochrane. Okrem iného sa uvddza, 7ze Rada so zalobcom pred zmenou oznalenia dostatoéne nekonzultovala
a Zalobcovi nebola umoznend ndlezitd alebo primerand moznost opravit chyby alebo predlozit informacie tykajice sa
jeho osobnych okolnosti.

7. Siedmy zalobny dovod zalozeny na tvrdeni, Ze pravo zalobcu vlastnit majetok na zdklade ¢ldnku 17 ods. 1 Charty
zakladnych prav EU bolo porusené okrem iného z dovodu, Ze restriktivne opatrenia st neodovodnené a neprimerané
obmedzenia tohto prava.

Zaloba podand 12. m4ja 2017 - Janukovi¢/Rada
(Vec T-286/17)
(2017/C 231/47)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobca: Olexandr Viktorovi¢ Janukovi¢ (Doneck, Ukrajina) (v zastdpent: T. Beazefey, QQ0)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Navrhy

Zalobca navrhuje, by Vieobecny sdd:

— zrusil rozhodnutie Rady (SZBP) 2017/381 z 3. marca 2017, ktorym sa meni rozhodnutie 2014/119/SZBP
o redtriktivnych opatreniach vo¢i urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine (U. v. EU
2017, L 58, s. 34) v rozsahu, v akom sa tyka Zalobcu,

— zrusil vykondvacie nariadenie Rady (EU) 2017374 z 3. marca 2017, ktorym sa vykonéva nariadenie (EU) & 208/2014
o redtriktivnych opatreniach vo¢i urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine (U. v. EU

2017, L 58, s. 1) v rozsahu, v akom sa tyka zalobcu

— ulozil Rade povinnost nahradit trovy konania Zalobcu

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobca uvddza sedem Zalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze chyba pravny zaklad, na ktorom by Rada mohla zalozit napadnuté pravne
akty.

— Podmienky ¢linku 29 ZEU, o ktory sa Rada oprela, neboli splnené.
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— Podmienky ¢lanku 215 ZFEU o ktory sa Rada oprela, neboli splnené, pretoze neexistovalo platné rozhodnutie podla
Kapitoly 2 Hlavy V ZEU.

— Neexistuje dostato¢nd stivislost na to, aby sa voci zalobcovi mohol uplatnit ¢ldnok 215 ZFEU.
2. Druhy zalobny dovod sa zakladd na zneuziti pravomoci Rady.

— Skutocnym cielom vykonavama napadnutych aktov bolo poklonkovanie sticasnému rezimu na Ukrajine (s cielom
vytvorit uzie vizby s EU), a nie Gcel/dovody uvedené v napadnutych préavnych aktoch.

3. Treti zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze Rada neuviedla odovodnenie.

— Odovodnenie uvedené v napadnutych pravnych aktoch je (okrem toho, Ze je nesprdvne) aj formalistické,
neprimerané a nedostato¢ne konkrétne.

4. Stvrty zalobny dovod sa zaklad4 na tom, 7e Zalobca v rozhodnom ¢ase nespliia pozadované kritérid pre zaradenie na
sporny zoznam.

5. Piaty zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze Rada sa dopustila zjavne nespravneho posidenia, ked voci zalobcovi
uplatnila napadnuté opatrenia. Bez ohladu na jasné oddelenie ,odovodnenia“ a relevantnych kritérif na oznacenie, sa
Rada dopustila zjavného pochybenia pri opatovnom oznaceni Zalobcu.

6. Siesty zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze boli porusené prdva zalobcu na obranu ajalebo mu bola odopretd Gcinnd
sidna ochrana. Okrem toho Rada pred opdtovnym oznacenim Zalobcu s nim tito zdleZitost neprejednala a zalobca
nemal riadnu alebo spravodlivii prilezitost chybu napravit alebo predlozit informécie tykajice sa jeho osobnej situdcie.

7. Siedmy zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze vlastnicke prava zalobcu podla ¢lanku 17 ods. 1 Charty zdkladnych prav
EU boli porusené, a to okrem toho tym, Ze obmedzujtice opatrenia tieto prava nespravodlivo a neprimerane obmedzili.

Zaloba podand 15. médja 2017 — Sky/EUIPO - Parrot Drones (Parrot SKYCONTROLLER)
(Vec T-288/17)
(2017/C 231/48)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Sky plc (Isleworth, Spojené kralovstvo) (v zasttipent: J. Barry, solicitor)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalst ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Parrot Drones (Parfz, Franctizsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie obsahujica slovné prvky ,Parrot
SKYCONTROLLER® — prihldska ¢. 13 107 842.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO zo 7. marca 2017 vo veci R 457/2016-2.



C 231/40 Uradny vestnik Eurépskej tinie 17.7.2017

Névrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania o tomto ndvrhu a konania pred Uradom.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) a ¢lanku 8 ods. 5 nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podand 16. m4ja 2017 — Stavytskyi/Rada
(Vec T-290/17)
(2017/C 231/49)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobca: Edward Stavytskyi (Belgicko) (v zastdpenf: M. J. Grayston, solicitor, P. Gjertler, G. Pandey a D. Rovetta, lawyers)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrudil rozhodnutie Rady (SZBP) 2017/381 z 3. marca 2017, ktor)’rm sa meni rozhodnutie 2014/119/SZBP
o redtriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine
(U.v. EU L 58, 2017, s. 34) a vykondvacie nariadenie Rady (EU) ¢ 2017/ 374 z 3. marca 2017, ktorym sa vykonava
nariadenie (EU) ¢. 208/2014 o restriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na
situdciu na Ukrajine (U v. EU L 58, 2017, s. 1) v rozsahu, v akom tieto akty ponechavajd zalobcu na zozname osob
a subjektov, na ktoré sa vztahuju restriktivne opatrenia,

— zaviazal Radu na ndhradu trov tohto konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobca uvadza styri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze pravne predpisy tykajice sa uvddzania osob a subjektov na zoznamy osob
a subjektov, na ktoré sa vztahuja restriktivne opatrenia, si v rozpore so zdsadou proporcionality, lebo umoziiuja
uvedenie na zoznam len na zdklade toho, Ze proti urcitému subjektu je vedené trestné konanie, v dosledku ¢oho boli
napadnuté akty prijaté protipravne.

2. Druhy zalobny dovod zalozeny na tom, Ze Rada sa dopustila zjavne nespravneho postdenia, pretoZe nemala na
uvedenie mena Zalobcu na zoznam dostatoény skutkovy zdklad, kedZe zaf povazovala trestné konanie vedené
ukrajinskymi orgdnmi proti zalobcovi z dévodu zneuzitia verejnych prostriedkov a majetku.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na z nedostato¢nom oddvodneni, lebo v napadnutych aktoch Rada uviedla nedostato¢né
a stereotypné oddvodnenie, pretoze iba prevzala znenie, ktoré je uvedené v pravnych predpisoch.

4. Stvrty zalobny dovod zaloZeny na tidajne nesprédvnom prévnom zdklade, pretoZe opatrenia prijaté Radou nepredstavuji
vo vztahu k Zalobcovi opatrenia zahrani¢nej politiky, ale skor opatrenia v oblasti medzindrodnej spoluprdce v trestnom
konani, a teda boli prijaté na nespravnom pravnom zaklade.
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Zaloba podand 16. mdja 2017 — Transdev a i./Komisia
(Vec T-291/17)
(2017/C 231/50)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobkyne: Transdev (Issy-les-Moulineaux, Franctizsko), Transdev Ile de France (Issy-les-Moulineaux), Transports rapides
automobiles (TRA) (Villepinte, Franctizsko) (v zastipeni: F. Salat-Baroux, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobkyne navrhujt, aby Vieobecny sad:

— v prvom rade vyhldsil ¢iasto¢nd neplatnost rozhodnutia Komisie SA.26763 —2014/C (ex 2012/NN) z 2. februdra 2017
tykajiceho sa schémy pomoci vykonanej Franctizskom v prospech podnikov autobusovej dopravy v regiéne ile-de-
France v rozsahu, v akom vo svojom ¢lanku 1 stanovuje, Ze schéma regiondlnej pomoci bola ,protipravne” poskytnutd,
hoci 3lo o existujicu schému pomoci,

— subsididrne vyhlésil ¢iasto¢nd neplatnost rozhodnutia Komisie SA.26763 — 2014/C (ex 2012/NN) z 2. februdra 2017
tykajiiceho sa schémy pomoci vykonanej Franctizskom v prospech podnikov autobusovej dopravy v regiéne ile-de-
France v rozsahu, v akom vo svojom ¢lanku 1 stanovuje, Ze schéma regiondlnej pomoci bola ,protipravne” poskytnuta
v obdobi predchddzajicom 25. novembru 1998,

— zaviazal Eurépsku komisiu na ndhradu vsetkych trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobkyne uvadzaji dva Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod uvedeny v prvom rade zalozeny na tom, Ze schéma regiondlnej pomoci nebola protiprdvne
poskytnutd, kedZe nepodlichala povinnosti predchddzajiceho ozndmenia. Regiondlna schéma pomoci bola totiz
existujiicou schémou pomoci v zmysle ¢lanku 108 ods. 1 ZFEU a ustanovenia cldnku 1 pism. b) a kapitoly VI nariadenia
Rady (EU) 2015/1589 z 13. jdla 2015 stanovujiceho podrobné pravidld na uplatiovanie clinku 108 Zmluvy
o fungovani Eurdpskej tinie (dalej len ,nariadenie ¢. 2015/1589*). Podla pravidiel uplatiujicich sa na existujice schémy
pomoci ich poskytnutie nie je protipravne, pricom vSak Komisia moze pripadne len stanovit opatrenia potrebné pre ich
budtci rozvoj alebo zrusenie.

2. Druhy zalobny dovod uvedeny subsididrne zaloZeny na tom, Ze schéma regiondlnej pomoci nepredstavovala existujiicu
schému pomoci. Podla zalobkyn Komisia v napadnutom rozhodnut{ protiprdvne rozhodla, Ze desatrocnd premlcacia
doba bola prerusend podanim zaloby v roku 2004 zo strany Syndicat autonome des transporteurs de voyageurs (dalej
len ,SATV®) na vnatro§tatny sad. Cldnok 17 nariadenia ¢. 2015/1589 toti stanovuje, Ze desatrocnd premlcacia lehota sa
prerusi len tkonom Komisie alebo ¢lenského statu konajticeho na Ziadost Komisie. Zalobkyne tvrdia, Ze podanie zaloby
SATV na vnutrostitny stid nepredstavuje tikon, ktory by prerusoval plynutie premlcacej doby v zmysle tohto
ustanovenia.

Zaloba podand 16. mija 2017 — Regién ile-de-France/Komisia
(Vec T-292/17)
(2017/C 231/51)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Region {le-de-France (Parfz, Franctzsko) (v zastdpent: ].-P. Hordies, advokt)
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Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Komisie [SA.26763 — (2014/C) -] z 2. februdra 2017 tykajtce sa schémy pomoci poskytnutej
Franctizskom v prospech podnikov autobusovej dopravy v regione Ile-de-France v rozsahu, v akom bola kvalifikovand
za §tatnu pomoc,

— zaviazal Komisiu na ndhradu vsetkych trov tohto konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvddza dva zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na zamietnut{ Komisie kvalifikovat rezim podpory poskytovanej regiénom ako existujiicu
pomoc.

2. Druhy Zalobny dévod zaloZeny na nedostatku odovodnenia napadnutého rozhodnutia. Tento dovod sa deli na dve Casti:
— Prvd Cast zaloZend na nedostatku odovodnenia v stvislosti s kritériom selektivnosti.

— Druhd cast zalozend na nedostatku odovodnenia v savislosti s kritériom neopravnenej hospodarskej vyhody.

Zaloba podand 12. médja 2017 - Lion’s Head Global Partners/EUIPO — Lion Capital (Lion’s Head)
(Vec T-294/17)
(2017/C 231/52)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina
Utastnici konania
Zalobkyfia: Lion’s Head Global Partners LLP (Londyn, Spojené kralovstvo) (v zastipeni: R. Noske, Rechtsanwalt)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Lion Capital LLP (Londyn, Spojené kralovstvo)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Majitel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: medzinarodny zapis slovnej ochrannej zndmky ,Lion’s Head“ oznacujici Eurépsku tniu
¢. 997073.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 28. februdra 2017 vo veci R 1478/2016-4.

Néavrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie a zamietol ndmietku,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.
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Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podand 15. mdja 2017 — VSM/EUIPO (WE KNOW ABRASIVES)
(Vec T-297/17)
(2017/C 231/53)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: VSM . Vereinigte Schmirgel- und Maschinen-Fabriken AG (Hannover, Nemecko) (v zastGpeni: M. Horak,
Rechtsanwalt)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej tGnie ,WE KNOW ABRASIVES“ — prihldska
¢. 15063 522.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO zo 6. marca 2017 vo veci R 1595/2016-4.

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzané zalobné dovody
— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) v spojeni s ¢linkom 7 ods. 2 nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 63 ods. 1 v spojeni s ¢lankami 58 a 59 nariadenia ¢. 207/2009, porusenie ¢lanku 63 ods. 2 nariadenia
¢. 207/2009 a v dosledku toho porusenie zdsady byt vypocuty.

Zaloba podand 16. mé4ja 2017 — Sata/EUIPO — Zhejiang Rongpeng Air Tools (1000)
(Vec T-299/17)
(2017/C 231/54)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina

Utastnici konania
Zalobkytia: Sata GmbH & Co. KG (Kornwestheim, Nemecko) (v zastipeni: M.-C. Simon, Rechtsanwiltin)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Zhejiang Rongpeng Air Tools Co. Ltd (Pengjie Town, Cina)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO
Majitel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: oznacenie ,, 1000, ochrannd zndmka Eur6pskej tnie ¢. 12 333 531.
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Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO zo 6. marca 2017 vo veci R 650/2016-4.

Néavrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania,

— ulozil dalsiemu tcastnikovi konania v pripade jeho vstupu do konania povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 75 nariadenia ¢ 207/2009,

— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. ¢) nariadenia ¢. 207/2009,
— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie zdsady rovnosti zaobchddzania a zdsady riadnej spravy veci verejnych.

Zaloba podand 17. mdja 2017 — Sata/EUIPO - Zhejiang Rongpeng Air Tools (3000)
(Vec T-300/17)
(2017/C 231/55)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina

Ucastnici konania
Zalobkyfia: Sata GmbH & Co. KG (Kornwestheim, Nemecko) (v zastdpeni: M.-C. Simon, Rechtsanwiltin)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Zhejiang Rongpeng Air Tools Co. Ltd (Pengjie Town, Cina)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: oznacenie ,3000“, ochrannd znamka Eurépskej tnie ¢. 12 511 119.
Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 8. marca 2017 vo veci R 653/2016-4.

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania,

— ulozil dalsiemu tcastnikovi konania v pripade jeho vstupu do konania povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 75 nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. ¢) nariadenia ¢. 207/2009,
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— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie zdsady rovnosti zaobchddzania a zdsady riadnej spravy veci verejnych.

Zaloba podand 17. mé4ja 2017 — Sata/EUIPO — Zhejiang Rongpeng Air Tools (2000)
(Vec T-301/17)
(2017/C 231/56)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyria: Sata GmbH & Co. KG (Kornwestheim, Nemecko) (v zastipeni: M.-C. Simon, Rechtsanwiltin)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Zhejiang Rongpeng Air Tools Co. Ltd (Pengjie Town, Cina)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna.

Spornd ochrannd zndmka: oznacenie ,2000“ — ochrannd znamka Eurdpskej tnie ¢. 12 511 069.
Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 8. marca 2017 vo veci R 651/2016-4.

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania,

— ulozil dalsiemu tcastnikovi konania povinnost nahradit trovy konania v pripade, Ze vstipi do konania ako vedlajsi
tcastnik konania.

Uvddzané Zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 75 nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. c) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie zdsady rovnosti zaobchddzania a zdsady riadnej spravy veci verejnych.

Zaloba podand 18. mé4ja 2017 — Sata/EUIPO — Zhejiang Rongpeng Air Tools (6000)
(Vec T-302/17)
(2017/C 231/57)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Sata GmbH & Co. KG (Kornwestheim, Nemecko) (v zastipeni: M.-C. Simon, Rechtsanwaltin)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Zhejiang Rongpeng Air Tools Co. Ltd (Pengjie Town, Cina)
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Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna.

Spornd ochrannd zndmka: oznacenie ,6000“ — ochrannd zndmka Eurdpskej tnie ¢. 13 112 545.
Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 8. marca 2017 vo veci R 656/2016-4.

Névrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania,

— ulozil dalsiemu tcastnikovi konania povinnost nahradit trovy konania v pripade, Ze vstipi do konania ako vedlajsi
Gcastnik konania.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 75 nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. ¢) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie zdsady rovnosti zaobchddzania a zdsady riadnej spravy veci verejnych.

Zaloba podand 18. mé4ja 2017 — Sata/EUIPO — Zhejiang Rongpeng Air Tools (4000)
(Vec T-303/17)
(2017/C 231/58)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Sata GmbH & Co. KG (Kornwestheim, Nemecko) (v zastipeni: M.-C. Simon, Rechtsanwaltin)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Zhejiang Rongpeng Air Tools Co. Ltd (Pengjie Town, Cina)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna.

Spornd ochrannd zndmka: oznacenie ,4000“ — ochrannd zndmka Eurdpskej tnie ¢. 12 333 548.
Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 8. marca 2017 vo veci R 654/2016-4.

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania,

— ulozil dalsiemu tcastnikovi konania povinnost nahradit trovy konania v pripade, Ze vstipi do konania ako vedlajsi
ucastnik konania.
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Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 75 nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. ¢) nariadenia ¢. 207/2009,
— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie zdsady rovnosti zaobchddzania a zdsady riadnej spravy veci verejnych.

Zaloba podané 18. médja 2017 — Sata/EUIPO — Zhejiang Rongpeng Air Tools (5000)
(Vec T-304/17)
(2017/C 231/59)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyria: Sata GmbH & Co. KG (Kornwestheim, Nemecko) (v zastipeni: M.-C. Simon, Rechtsanwiltin)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Zhejiang Rongpeng Air Tools Co. Ltd (Pengjie Town, Cina)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: oznacenie ,5000%, ochrannd zndmka Eur6pskej tnie ¢. 12 333 555.
Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 8. marca 2017 vo veci R 655/2016-4.

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania,

— ulozil dalsiemu tcastnikovi konania v pripade jeho vstupu do konania povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané Zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 75 nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. ¢) nariadenia ¢. 207/2009,
— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie zdsady rovnosti zaobchddzania a zdsady riadnej spravy veci verejnych.

Zaloba podand 17. mija 2017 — Red Bull/EUIPO (Vyobrazenie paralelogramu zlozeného z dvoch poli
v réznych farbédch)

(Vec T-305/17)
(2017/C 231/60)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Red Bull GmbH (Fuschl am See, Raktisko) (v zastGipeni: A. Renck a S. Petivlasova, advokati)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie (vyobrazenie paralelogramu zlozeného
z dvoch poli v roznych farbach) — prihlaska ¢. 14 326 508.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 26. janudra 2017 vo veci R 2582/2015-1.

Névrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— zaviazal EUIPO na ndhradu trov konania.

Uvadzané zalobné dovody
— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 3 nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podand 18. mdja 2017 - adidas/EUIPO - Shoe Branding Europe (Vyobrazenie troch
paralelnych pruhov)

(Vec T-307/17)
(2017/C 231/61)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucastnici konania
Zalobkyfia: adidas AG (Herzogenaurach, Nemecko) (v zastpeni: I. Fowler a I. Junkar, Solicitors)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Shoe Branding Europe BVBA (Oudenaarde, Belgicko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Majitel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie (Vyobrazenie troch paralelnych pruhov) —
ochrannd zndmka Eurdpskej tnie ¢. 12 442 166.

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO zo 7. marca 2017 vo veci R 1515/2016-2.

Néavrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO a dalsiemu ticastnikovi konania pred odvolacim sendtom, ak vstiipi do konania, povinnost nahradit trovy
konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢lanku 52 ods. 2 v spojeni s ¢linkom 7 ods. 3 nariadenia ¢. 207/2009.
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Zaloba podand 15. médja 2017 - Lion’s Head Global Partners/EUIPO — Lion Capital (LION’S HEAD
global partners)

(Vec T-310/17)
(2017/C 231/62)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina

Ucastnici konania
Zalobkyfia: Lion’s Head Global Partners LLP (Londyn, Spojené kralovstvo) (v zastipeni: R. Noske, Rechtsanwalt)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Lion Capital LLP (Londyn, Spojené kralovstvo)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO
Majitel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tinie obsahujica slovné prvky ,LION'S HEAD
global partners“ — medzindrodny zdpis ¢. 996 979.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 28. februdra 2017 vo veci R 1477/2016-4.

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie Stvrtého odvolacieho sendtu Uradu Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO z 28. februdra
2017 vo veci R 1477/2016-4 tykajice sa ndmietkového konania medzi Lion’s Head Global Partners LLP a Lion Capital

LLP a zamietol ndmietku,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzany Zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podand 19. méja 2017 — Stips/Komisia
(Vec T-311/17)
(2017/C 231/63)

Jazyk konania: francizstina

Utastnici konania
Zalobca: Adolf Stips (Besozzo, Taliansko) (v zastdpent: S. Orlandi a T. Martin, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— v prvom rade zrusil rozhodnutie orgdnu prislusného na uzatvaranie pracovnych zmlav z 19. augusta 2016 vo veci
nepreradenia zalobcu do platovej triedy AD 13 pocas preradovania v roku 2013,

— subsididrne zaviazal Komisiu nahradit zalobcovi v celom rozsahu skodu, tak materidlnu, ako aj mordlnu,
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— v kazdom pripade zaviazat Komisiu na nahradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvadza jeden Zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢lanku 266 ZFEU v rozsahu, v akom
Komisia nere$pektovala odovodnenie rozsudku z 19. jala 2016, Stips/Komisia (F-131/15, EU:F:2016:154) a tento rozsudok
vykonala v zlej viere, ¢im porusila absolutnu pravnu silu veci rozhodnutej Sidom pre verejnd sluzbu.

Zaloba podand 22. mdja 2017 — Wajos/EUIPO (Tvar fTase)
(Vec T-313/17)
(2017/C 231/64)
Jazyk konania: nemcina
Utastnici konania
Zalobkyfia: Wajos GmbH (Dohr, Nemecko) (v zastdpent: J. Schneiders, R. Krillke a B. Schneiders, Rechtsanwilte)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: trojrozmernd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie (tvar flase) — prihldska ¢. 14 886 097.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 15. februdra 2017 vo veci R 1526/2016-1.

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podand 23. médja 2017 — Nosio/EUIPO (MEZZA)
(Vec T-314/17)
(2017/C 231/65)

Jazyk konania: taliancina
Utastnici konania
Zalobkyiia: Nosio SpA (Merrocorona, Taliansko) (v zastdpeni: A. Perani a J. Graffer, avvocati)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurépskej tnie ,MEZZA* — prihldska ¢. 14 822 506.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 1. marca 2017 vo veci R 1518/2016-5.
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Névrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:
— konstatoval porusenie a nespravne uplatnenie ¢ldnku 43 ods. 1 nariadenia ¢. 207/2009,

— vyhlasil za prijatelné navrhnuté obmedzenie triedy 33, konkrétne ,alkoholické ndpoje, najma vina a $umivé vina vo
flasiach afalebo inych obaloch s objemom vyssim alebo niz§im nez 0,375 litra*,

— konstatoval porusenie ¢ldnku 75 nariadenia ¢. 207/2009,

— zrusil rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 1. marca 2017 vo veci R 1518/2016-5 dorucené 23. marca
2017,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy tohto konania.

Uvidzané Zalobné dovody
— porusenie a nespravne uplatnenie ¢lanku 43 ods. 1 nariadenia ¢. 207/2009,
— porusenie ¢ldnku 75 nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie a nesprdvne uplatnenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) a ¢) a ¢ldnku 7 ods. 2 nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podani 19. mija 2017 — Spolo¢ny podnik Cisté nebo 2/Revoind Industriale
(Vec T-318/17)
(2017/C 231/66)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobca: Spolo¢ny podnik Cisté nebo 2 (SPCN) (v zastdpeni: B. Mastantuono, splnomocneny zdstupca a M. Velardo, lawyer)

Zalovand: Revoind Industriale Srl (Oricola, Taliansko)

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— ulozil zalovanej, aby uhradila SPCN sumu 359 913,75 eura v stvislosti s partnerskou dohodou o subvencidch
¢. 325940 ,EULOSAM — Design and Manufacturing of Baseline Low-Speed, Low-Sweep Wind Tunnel Model“, zvy3enej
o sumu 2 105,25 eura z titulu Grokov z omeskania vypocitanych v sadzbe 3,5 % za obdobie od 31. janudra 2017 do
1. aprila 2017,

— ulozil Zalovanej, aby uhradila sumu 34,51 eura denne ako troky za obdobie od 2. aprila 2017 do ddtumu Gplného
splatenia dlhu, a

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy tohto konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobca uvadza nasledujici zalobny dovod.

Zalobca tvrdi, Ze zalovana nesplnila svoje zmluvné povinnosti tym, Ze nezrealizovala projekt EULOSAM a neposkytla SPCN
prislusné spravy a vysledky podla ¢ldnku I1.2 prilohy II dohody o subvencidch.

Zalovand navyse nevykonala pracu, ktord mala byt vykonand v zmysle prilohy I dohody o subvencidch, ¢im porusila svoje
povinnosti podla ¢lanku I1.3 pism. a), e) a h) prilohy II dohody o subvencidch.
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V dosledku toho Zalobca ukonéil dohodu o subvencidch na zéklade ¢lanku I1.38 jej prilohy II a vystavil ozndmenie o dlhu
tykajice sa prefinancovania 359 913,75 eura uz vyplatenych koordindtorom Zalovanej v stlade s dohodou o subvencidch.
Prefinancovanie nepochybne ostava vlastnictvom zalobcu az do poslednej platby.

Skutkové okolnosti z ktorych vyplyva zdvizok Revoind Industriale S.r.l. ako prijemcu podla dohody o subvencidch st
v prejedndvanej veci vo velkom rozsahu nesporné a ndmietky Zalovanej sii vSeobecné, nedplné a chyba im akykolvek
skutkovy zédklad, takze sa javia ako tplne nepodlozené.

V dosledku toho je Zzalobca opravneny pozadovat vritenie a nahradenie stim vyplatenych Zalovanej z dévodu
prefinancovania, zvySenych o troky z omeskania.

Zaloba podané 16. médja 2017 — Ceobus a i./Komisia
(Vec T-330/17)
(2017/C 231/67)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Zalobkyne: Ceobus (Génicourt, Franctzsko), Compagnie des transports voyageurs du Mantois interurbains — CTVMI
(Mantes-la-Jolie, Franctzsko), SA des Transports de St Quentin en Yvelines (Trappes, Franctzsko), Les cars Perrier (Trappes),
Tim Bus (Magny-en-Vexin, Franctizsko), Transports Voyageurs du Mantois (TVM) (Mantes-la-Jolie) (v zastGpeni:
D. de Combles de Nayves, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyne navrhujd, aby Vseobecny std:

— v prvom rade zrusil rozhodnutie Komisie SA.26763 z 2. februdra 2017 tykajice sa adajného poskytnutia pomoci
podnikom hromadnej dopravy regiénom Ile-de-France v rozsahu, v akom stanovuje, Ze schéma pomoci uplatfiovand
regi6nom Ile-de-France od roku 1984 do roku 2008 predstavuje novi schému pomoci, ktord bola ,protipravne
poskytnuta®,

— subsididrne zrusil rozhodnutie Komisie SA.26763 z 2. februdra 2017 tykajice sa tdajného poskytnutia pomoci
podnikom hromadnej dopravy regiénom Ile-de-France v rozsahu, v akom stanovuje, Ze individudlne pomoci
vyplyvajtce zo schémy pomoci uplatiiovanej regionom Ile-de-France od mdja 1994 do 25. novembra 2008 predstavuji
nové pomoci, ktoré boli ,protipravne poskytnuté*.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyne uvddzaji tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod, predlozeny v rdmci prvého zalobného ndvrhu, zalozeny na poruseni ¢ldnku 108 ZFEU, na
poruseni ¢linku 1 pism. b) nariadenia Rady (EU) 20151589 z 13. jila 2015 stanovu)uceho podrobné pravidld na
uplatiiovanie ¢lanku 108 Zmluvy o fungovam Eurépskej tnie (dalej len ,nariadenie ¢. 2015/1589%) (U. v. EU L 248,
2015, s. 9), ako aj na porusSeni prévnej sily rozhodnutej veci, ktort maji rozsudky Stidneho dvora Eurdpskej tnie
vyhldsené na zdklade ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania.

2. Druhy Zzalobny dovod, predlozeny v ramci druhého zalobného ndvrhu, zaloZeny na poruseni ¢lanku 17 nariadenia
¢. 2015/1589 v rozsahu, v akom Komisia kvalifikovala za opatrenie, ktorym sa prerusuje premlcacia doba, také
opatrenie, ktoré nere$pektovalo kvalifikacné kritéria tejto kategdrie opatreni, ktoré sii stanovené v tomto ¢lanku.

3. Treti zalobny dovod, predloZeny v rdmci druhého zalobného ndvrhu, zaloZeny na poruseni procesnych prav tretich
dotknutych 0sob v rozsahu, v akom sa Komisia vo svojom rozhodnuti o zacati konania domnievala, Ze preml¢anie
nebolo prerusené podanim Zaloby na spravne sudy, ale prvou Ziadostou Komisie o informdcie z 25. novembra 2008.
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Zaloba podand 23. mdja 2017 - Steifer/EHSV
(Vec T-331/17)
(2017/C 231/68)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobca: Guy Steifer (Brusel, Belgicko) (v zastGpeni: M.-A. Lucas, avocat)

Zalovany: Eurépsky hospodarsky a socidlny vybor

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrusil rozhodnutie riaditela [udskych a finanénych zdrojov EHSV z 21. oktébra 2002, ktorym sa zamieta Ziadost
zalobcu z 2. oktébra 2002 o vritenie spolu s urokmi nezohladnenej Casti jeho ndrokov na belgicky déchodok
prenesenych do systému Spolocenstva,

— zrusil rozhodnutie ¢. 360/03 A z 15. decembra 2003 o stanoveni ndrokov zalobcu na starobny dochodok v rozsahu,
v akom vyliicilo alebo nezohladnilo vrétenie dlznych sim vypldcanych Office national des pensions (ONP) du Royaume
de Belgique (vnitrostatny dochodkovy orgdn v Belgickom krdlovstve) na bankovy téet EHSV z dovodu prevodu
dochodkovych ndrokov s tc¢innostou od 1. janudra 2004,

— zaviazal EHSV vrtit zalobcovi dlzné sumy vypldcané ONP Vyboru od 1. janudra 2004 z titulu prevodu déchodkovych
nérokov spolu s Grokmi z omeskania stanovenymi ECB pre hlavné refinancné operdcie navysené o dva percentudlne
body od okamihu, kedy malo dojst k vrateniu, az do dplného zaplatenia,

— zaviazal EHSV vrétit Zalobcovi kazdy mesiac dlzné sumy, ktoré este v budiicnosti bude ONP vyplécat na bankovy tcet
Vyboru,

— zaviazal EHSV na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobca uvddza jeden zalobny dovod zaloZeny na poruseni zdsady zdkazu bezddvodného
obohatenia sa Eurdpskej tnie, vlastnickeho prava a ¢lanku 11 ods. 2 Prilohy VII Sluzobného poriadku dradnikov
vykladaného z hladiska jeho cielov, v rozsahu, v akom napadnuté rozhodnutia vylu¢ujii alebo nezohladfiuji pravo Zalobcu
na vratenie sim vnutrostitneho doéchodku, ktoré neboli zapocitané pri stanoveni jeho déchodku voci Eurdpskej tnii.

Uznesenie VSeobecného sidu z 3. mdja 2017 - Facebook/EUIPO — Brand IP Licensing (lovebook)
(Vec T-757/15) ()
(2017/C 231/69)

Jazyk konania: anglictina

Predseda 6smej komory nariadil vymaz veci.

() U.v.EU C 68, 22.2.2016.
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Uznesenie VSeobecného stdu z 18. mdja 2017 — Consorzio IB Innovation/Komisia
(Vec T-84/17) ()
(2017/C 231/70)

Jazyk konania: taliancina

Predseda druhej komory nariadil vymaz veci.

() U.v.EUC95,27.3.2017.

Uznesenie VSeobecného sidu z 5. mdja 2017 - King.com/EUIPO - TeamLava (Obrazovky a ikony)
(Vec T-95/17) ()
(2017/C 231/71)

Jazyk konania: anglictina

Predsednicka prvej komory nariadila vymaz veci.

(" U.v.EUC 112, 10.4.2017.

Uznesenie Vseobecného stidu z 18. mdja 2017 — Consorzio IB Innovation/Komisia
(Vec T-126/17) (*)
(2017/C 231/72)

Jazyk konania: taliancina

Predseda druhej komory nariadil vymaz veci.

() U.v.EUC 121, 18.4.2017.
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KORIGENDA

Korigendum k ozndmeniu v dradnom vestniku vo veci T-86/17
(Uradny vestnik Eurdpskej tinie C 104 z 3. aprila 2017)

(2017/C 231/73)

Ozndmenie v tradnom vestniku vo veci T-86/17, Le Pen/Parlament znie takto:

Zaloba podani 10. februdra 2017 - Le Pen/Parlament
(Vec T-86/17)
(2017/C 104/85)

Jazyk konania: franciizstina

Uc¢astnici konania

Zalobkyfia: Marion Le Pen (Saint-Cloud, Franctizsko) (v zastdpeni: M. Ceccaldi a J.-P. Le Moigne, avocats)

Zalovany: Eur6psky parlament

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— zrusil rozhodnutie generdlneho tajomnika Eurépskeho parlamentu datované z 5. decembra 2016 a prijaté podla
zmeneného rozhodnutia Predsednictva Eurépskeho parlamentu 2009/C 159/01 z 19. mdja a 9. jala 2008
,0 vykondvacich pravidldch k StatGtu poslancov Eurépskeho parlamentu®, ktorym sa uréuje pohladdvka voci zalobkyni
vo vyske 298 497,87 eura predstavujica neopravnené vyplatené sumy v ramci asistentskej vypomoci v Parlamente
a odovodnuje jej vratenie a poveruje prislusny povolujici tradnik na jej vymahanie podla ¢linku 68 vykonavacich
pravidiel k Stattitu poslancov Eurépskeho parlamentu a ¢ldnkov 66, 78, 79 a 80 rozpoctového nariadenia,

— zrusil ozndmenie o dlhu €. 2016-1560 zo 6. decembra 2016, ktorym sa informuje Zalobkyna, Ze bola voci nej urcend
pohladavka vo vyske 298 497,87 eura na zdklade rozhodnutia generdlneho tajomnika z 5. decembra 2016, povinnost
vratit neopravnené vyplatené sumy v savislosti asistentskou vypomocou v Parlamente, a uplatnenie ¢lanku 68
vykondvacich pravidiel k StatGtu poslancov Eurépskeho parlamentu a ¢lankov 66, 78, 79 a 80 rozpoctového
nariadenia,

— ulozil Eurépskemu parlamentu povinnost nahradit trovy konania,

— ulozil Eurépskemu parlamentu povinnost vratit pani Le Penovej nahradite[né vydavky predstavujiice sumu 50 000 eur.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvddza dvandst zalobnych dovodov.
1. Prvy zalobny dovod sa zakladd na nedostatku prdvomoci autora aktu. Zalobkyfia sa domnieva, Ze rozhodnutie

generdlneho tajomnika Eurépskeho parlamentu datované z 5. decembra 2016 (dalej len ,napadnuté rozhodnutie®)
patri do posobnosti Predsednictva Eurdpskeho parlamentu a Ze signatr rozhodnutia nemal nijaké poverenie.

2. Druhy zalobny dovod sa zakladd na nedostatku odovodnenia napadnutého rozhodnutia, hoci tito poziadavka je
stanovend ¢lankom 41 Charty zdkladnych prav Eurépskej dnie.
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3. Treti zalobny dovod sa zakladd na poruseni podstatnych formdlnych nélezitosti, lebo napadnuté rozhodnutie sa opiera

10.

11.

12.

o sprdvu z vySetrovania Eurdpskeho tradu pre boj proti podvodom (OLAF), ktoré bolo ukoncené 26. jila 2016, ktord
zalobkyni tdajne nebola dorucend. Zalobkyfia teda nebola vypocutd a platne nemohla vyuZif svoje obranné
prostriedky, pretoze generdlny tajomnik jej odmietol zaslat dokumenty, na ktorych spociva napadnuté rozhodnutie.

Stvrty zalobny dovod sa zaklad4 na skutocnosti, Ze generdlny tajomnik Eurépskeho parlamentu osobne nepreskdmal
spis. Podla Zalobkyne tidajne len zohladnil spréavu OLAF-u a osobne vobec nepreskiimal jej situdciu.

Piaty zalobny dovod sa zakladd na neexistencii skutkovych okolnosti uvddzanych na podporu napadnutého
rozhodnutia, ako aj s nim stvisiaccho ozndmenia o dlhu (dalej len ,napadnuté akty*), lebo prijaté skuto¢nosti nie st
spravne.

Siesty zalobny dovod sa zakladd na presunuti dokazného bremena. Zalobkyfia v tejto stvislosti usudzuje, Ze jej
neprindlezi preukazat pracu svojej asistentskej vypomoci v Parlamente, ale Ze naopak prislusnym orgdnom prindlezi
preukdzat opak.

Siedmy Zalobny dovod sa zakladd na poruseni zdsady proporcionality, lebo suma pozadovand od Zalobkyne nie je
odovodnend ani podrobne, ani z hladiska metodiky vypoctu a predpokladd, ze asistentskd vypomoc v Parlamente
nikdy pre Zalobkynu nepracovala.

Osmy zalobny dovod sa zakladd na prekroceni pravomoci, pretoze napadnuté akty boli prijaté s cielom zbavit
zalobkynu, poslankynu Eurépskeho parlamentu, prostriedkov na vykon jej mandatu.

Deviaty zalobny dovod sa zaklad4 na zneuziti konania. Zalobkytia sa domnieva, Ze generdlny tajomnik tdajne preto,
aby jej nemusel zaslat spravu OLAF-u, ktorou disponoval, protipravne posunul Ziadost o zaslanie tejto spravy OLAF-
u, ktory ju nezaslal.

Desiaty Zalobny dovod sa zakladd na diskrimina¢nom zaobchddzani a existencii fumus persecutionis, lebo situdcia
tykajtica sa tohto sporu sa tyka vylu¢ne Zalobkyne a jej strany.

Jedendsty zalobny dovod sa zakladd na naruSeni nezdvislosti poslanca a dosledkoch neexistencie imperativneho
manddtu. Napadnuté akty mali jednoznacne za ciel zabrénit slobodnému vykonu poslaneckého manddtu zalobkyne
tym, Ze ju zbavia potrebnych finan¢nych prostriedkov na plnenie jej tloh. Poslancovi okrem iného nemoze generalny
tajomnik pod hrozbou finanéného postihu ulozit prikazy k tomu, ako ma vykondvat svoj mandat.

Dvandsty Zalobny dovod sa zaklada na nedostatku nezavislosti OLAF-u, pretoZe tento organ idajne neposkytuje nijaki
zaruku nestrannosti a beztthonnosti a podlicha Eurdpskej komisii.
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Korigendum k ozndmeniu v dradnom vestniku vo veci T-161/17
(Uradny vestnik Eurdpskej tinie C 151 z 15. mdja 2017)

(2017/C 231/74)

Ozndmenie v Gradnom vestniku vo veci T-161/17, Le Pen/Parlament znie takto:

Zaloba podand 11. marca 2017 — Le Pen/Parlament
(Vec T-161/17)
(2017/C 151/49)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Marion Le Pen (Saint-Cloud, Franctizsko) (v zastGipeni: M. Ceccaldi a J.-P. Le Moigne, advokati)

Zalovany: Eurépsky parlament

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie generédlneho tajomnika Eurépskeho parlamentu zo 6. janudra 2017 prijaté podla ¢lankov 33, 43, 62,
67 a 68 rozhodnutia kanceldrie Eurépskeho parlamentu 2009/C 159/01 z 19. mdja a 9. jiila 2008 ,o0 vykondvacich
opatreniach k Statiitu poslancov Eurépskeho parlamentu“ v zmenenom a doplnenom zneni, ktorym sa konstatuje
pohladavka voci Zalobkyni vo vyske 41 554 eur na zdklade neopravnene vyplatenych sim v stvislosti s parlamentnymi
asistentmi, odovodiiuje sa jej vyméhanie a poveruje sa prislusny vykonavajici pracovnik, aby v spoluprici s i¢tovnym
oddelenim institticie pristipil k jej vymahaniu na zdklade ¢lanku 68 vykondvacich opatreni a ¢linkov 66, 78, 79 a 80
rozpoctovych pravidiel,

— zrudil ozndmenie o dlhu ¢ 2017-22 z 11. janudra 2017, ktorym bola Zalobkyna informovand o konstatovani
pohladdvky vo vyske 41 554 eur vodi jej osobe v nadvidznosti na rozhodnutie generdlneho tajomnika zo 6. janudra
2017, a o vymahani neoprdvnene vyplatenych siim v stvislosti s parlamentnymi asistentmi na zdklade ¢lanku 68
vykondvacich opatreni k $tatdtu a ¢lankov 78, 79 a 80 rozpoctového nariadenia,

— ulozil Eur6pskemu parlamentu povinnost nahradit vSetky trovy konania,

— ulozil Eurépskemu parlamentu, aby zaplatil M. Le Pen sumu 50 000,00 eur ako ndhradu nahraditelnych vydavkov.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zZalobkyna uvadza dva zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na vaddch tykajicich sa vonkajsej zakonnosti napadnutych aktov. Tento zalobny dovod
sa deli na pat Casti.

— Podla prvej Casti md pravomoc vo veciach finanénych rozhodnuti tykajicich sa poslancov kanceldria Eurépskeho
parlamentu, a nie generdlny tajomnik.

— Podla druhej casti kanceldria Eurépskeho parlamentu nemoéze zmenit povahu a obsah svojej vlastnej pravomoci.
Generdlny tajomnik pritom nepreukdzal nijaké riadne poverenie predsedu kanceldrie Parlamentu, ktorym by mu bola
priznand pradvomoc prijat a ozndmit napadnuté akty, pokial ide o Gpravu pefiaznych otdzok tykajuicich sa poslanca.

— Podla tretej Casti napadnuté akty nie st dostato¢ne oddvodnené a boli prijaté svojvolne.

— Stvrtd Cast je zalozend na poruseni podstatnych formdlnych nélezitosti.
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— Piata Cast je zaloZend na nedostatku osobného preskiimania spisu generdlnym tajomnikom Eurdpskeho parlamentu.
2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na vadach tykajtcich sa vnatornej zakonnosti napadnutych aktov. Tento Zalobny

dovod sa dalej deli na Sest Casti.

Prvé Cast je zalozend na poruSeni zdsad legitimnej dovery a pravnej istoty.
Druhd cast je zaloZend na neexistencii skutkovych okolnosti podporujicich napadnuté akty.
Podla tretej Casti sti napadnuté akty poznacené zneuzitim pradvomoci.

Podla Stvrtej Casti st napadnuté akty poznacené zneuzitim konania.

Piata Cast je zaloZend na diskrimina¢nej povahe napadnutych aktov a existencii fumus persecutionis.

Siesta Cast je zalozend na absencii nezavislosti OLAF-u.
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