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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (Siesta komora)

z 12. juna 2014.*

»Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spolo¢ny colny sadzobnik —
Kombinovana nomenklatira — Zaradenie tovarov — Tovar opisany ako ,tazky olej, mazaci olej alebo
iny olej urceny na Specifické spracovanie’ — Polozky 2707 a 2710 — Aromatické zlozky a nearomatické
zlozky — Vztah medzi kombinovanou nomenklatirou a harmonizovanym systémom®

Vo veci C-330/13,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢léanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Administrativen sad Burgas (Bulharsko) z 28. mdja 2013 a doruceny Stiidnemu dvoru
18. jana 2013, ktory suvisi s konanim:
Lukojl Neftochim Burgas AD
proti
Nacalnik na MitnicCeski punkt Pristaniste Burgas Centar pri Mitnica Burgas,
SUDNY DVOR ($iesta komora),
v zloZeni: predseda Siestej komory A. Borg Barthet, sudcovia S. Rodin a F. Biltgen (spravodajca),
generalny advokat: N. Wabhl,
tajomnik: A. Calot Escobar,
so zretelom na pisomnu c¢ast konania,
so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:
— Lukojl Neftochim Burgas AD, v zastdipeni: S. Andronov, poradca,
— bulharska vlada, v zastipeni: E. Petranova a J. Atanasov, splnomocneni zdstupcovia,

— Eurdpska komisia, v zastipeni: P. Mihaylova a B.-R. Killmann, splnomocneni zastupcovia,

so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlneho advokata, ze vec bude prejednand bez jeho
navrhov,

vyhlasil tento

* Jazyk konania: bulhar¢ina.
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ROZSUDOK Z 12. 6. 2014 — VEC C-330/13
LUKOJL NEFTOCHIM BURGAS

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu poloziek 2707 a 2710 kombinovanej
nomenklatary (dalej len ,KN“) obsiahnutej v prilohe I nariadenia Rady (EHS) ¢. 2658/87 z 23. jila 1987
o colnej a §tatistickej nomenklattire a o Spolo¢nom colnom sadzobniku (U. v. ES L 256, s. 1; Mim. vyd.
02/002, s. 382), zmeneného a doplneného nariadenim Komisie (ES) ¢. 1006/2011 z 27. septembra 2011
(U.v.EU L 282, 5. 1).

Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi Lukojl Neftochim Burgas AD (dalej len ,Lukojl)
a Nacalnik na Mitniceski punkt Pristani$te Burgas Centar pri Mitnica Burgas (riaditel colného uradu
centrdlneho pristavu Burgas, dalej len ,Nacalnik®) v suvislosti s colnym zaradenim tovaru opisaného
ako ,tazky olej, mazaci olej alebo iny olej urceny na Specifické spracovanie®.

Pravny ramec

Harmonizovany systém opisu a Ciselného oznacovania tovaru

Medzinarodny dohovor o harmonizovanom systéme opisu a ciselného oznacovania tovaru (dalej len
»HS"), uzatvoreny 14. jina 1983 v Bruseli, a protokol o jeho zmene a doplneni z 24. jina 1986 boli
schvalené v mene Eurdpskeho hospodarskeho spoloc¢enstva rozhodnutim Rady 87/369/EHS
zo 7. aprila 1987 (U. v. ES L 198, s. 1; Mim. vyd. 02/002, s. 288).

Rada pre colni spolupriacu, teraz Svetovd colnd organizacia (SCO), zaloZzend medzindrodnym
dohovorom o zriadeni tejto rady, uzatvorenym v Bruseli 15. decembra 1950, schvaluje za podmienok
stanovenych v ¢lanku 8 dohovoru o HS uvedeného v predchidzajuicom bode vysvetlivky a stanoviska
k zaradeniu prijaté vyborom pre HS.

Vseobecné poznamky k vysvetlivkam HS tykajice sa kapitoly 27 stanovuju:

e

Treba poznamenat, Ze pojem ,aromatické zlozky’ uvedeny v poznamke 2 ku kapitole 27 a v zneni
polozky 2707 sa musi vykladat ako oznacujuci celé molekuly obsahujice aromatickt stcast a to bez
ohladu na pocet a dlzku bo¢nych retazcov a nielen aromatické sucasti tychto molekal.

Poznambka 2 ku kapitole 27 HS stanovuje:
»LPojem ropné oleje a oleje ziskané z bitiimenovych nerastov pouzity v polozke 2710 zahfna nielen ropné
oleje a oleje ziskané z bitimenovych nerastov, ale aj podobné oleje, ako aj oleje pozostavajiice hlavne

zo zmie$anych nenasytenych uhlovodikov, v ktorych hmotnost nearomatickych zloziek prevlada nad
aromatickymi zlozkami, aj ked boli ziskané akymkolvek vyrobnym postupom.

“«

Vysvetlivky HS k polozke 2707 najmé stanovuju:

»Tato polozka sa vztahuje na:
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2.  Oleje a podobné produkty, v ktorych hmotnost aromatickych zloziek prevazuje nad hmotnostou
nearomatickych zloziek a ktoré su ziskané destildciou ¢iernouholného dechtu pri nizkych teplotich
a z inych minerdlnych dechtov, pri spracovani ropy prostrednictvom odbenzénovania uholnych
plynov alebo akymkolvek inym postupom.

Vysvetlivky HS k polozke 2710 v casti I B spresnuju:

e

Tato funkcia obsahuje:

B) Oleje a podobné produkty, v ktorych hmotnost aromatickych zloziek prevazuje nad hmotnostou
nearomatickych zloziek a ktoré st ziskané destiliciou dechtu z cierneho uhlia pri nizkych
teplotach, hydrogenéciou alebo akymkolvek inym postupom (krakovanie, reformovanie, atd.).

Patria sem najmd alkylény v zlicenindach nazvanych tripropylén, tetrapropylén, diisobutylén,
triisobutylén atd. Skladaju sa zo zlGcCenin nenasytenych acyklickych uhlovodikov (najmé oktylény,
nonylény, im podobné latky a ich izoméry) a nasytenych acyklickych uhlovodikov.

Su ziskané bud polymerizdciou (pri velmi nizkych stupnioch) prorylénu, isobutylénu alebo inych
uhlovodikov etylénu, bud separdciou (najmé frak¢nou destilaciou) z uréitych vyrobkov pochddzajacich
z krakovania minerdlnych olejov.

Navyse v tejto polozke nie st zahrnuté oleje, v ktorych hmotnost aromatickych zloziek prevazuje nad
hmotnostou nearomatickych zloZiek, bez ohladu na to, ¢i tieto oleje boli ziskané spracovanim ropy
alebo inak (¢. 2707).°

KN

Colné zaradenie tovarov dovezenych do Eurdpskej tnie sa riadi KN, ktora sa zaklad4 na HS. Jej znenim
uc¢innym ku dnu skutkovych okolnosti vo veci samej je znenie vyplyvajice z nariadenia ¢. 2658/87,
zmeneného a doplneného nariadenim ¢. 1006/2011.

Prva cast KN obsahuje stubor tvodnych ustanoveni. V oddiele I tykajucom sa vSeobecnych pravidiel
cast A stanovuje vSeobecné pravidld pre interpreticiu tejto nomenklatiry, podla ktorych sa tovar
zatrieduje do KN. Predov$etkym stanovuje, ze zatriedenie tovaru sa na pravne ucely urcuje podla
znenia poloziek a prislusnych poznamok k triedam alebo kapitoldm, pricom ndazvy tried, kapitol
a podkapitol maja len orienta¢ny charakter.

V druhej casti KN nazvanej ,Zoznam ciel” sa kapitola 27 vztahuje na ,Nerastné palivd, minerélne oleje
a produkty ich destildcie, bitimenové latky, minerdlne vosky*.

Polozka 2707 KN nachddzajtca sa v tejto kapitole stanovuje:
»,2707

Oleje a ostatné vyrobky z destildcie vysokotepelnych ciernouholnych dechtov; podobné vyrobky,
v ktorych hmotnost aromatickych zloziek prevazuje nad hmotnostou nearomatickych zloziek”.

ECLLEU:C:2014:1757 3
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Polozka 2710 KN znie:

»2710

Ropné oleje a oleje ziskané z bitimenovych nerastov, iné ako surové; pripravky inde nespecifikované
alebo nezahrnuté, obsahujice v hmotnosti 70 % alebo viac ropnych olejov alebo olejov ziskanych
z bitimenovych nerastov, ak su tieto oleje zakladnymi zlozkami tychto pripravkov; odpadové oleje”.
Vysvetlivky KN v ich zneni uplatiujicom sa k détumu skutkovych okolnosti vo veci samej
(U. v. EU C 137, 2011, s. 1), tykajtace sa podpoloziek 2707 99 91 a 2707 99 99 KN s ndzvami ,ostatné”
stanovuju:

»Do tychto podpoloziek patria hlavne produkty pozostdvajice zo zmesi uhlovodikov.

Tieto produkty zahfnajua:

1. tazké oleje (iné ako surové) ziskané z destildcie vysokotepelného uholného dechtu alebo produkty
podobné tymto olejom za predpokladu, Ze:

a) pri teplote do 250°C predestiluje menej ako 65 % objemu podla metédy ASTM D 86-67
(upravena v roku 1972), a

b) majd hustotu presahujicu 1,000 g/cm3 pri teplote 15°C a

¢) maju ihlovy penetra¢ny index 400 alebo viac pri teplote 25 °C stanoveny metédou ASTM D 5
a

d) maju charakteristické vlastnosti iné ako produkty polozky 27150000.
Produkty, ktoré nesplnajii poziadavky vyssie uvedené v bodoch a) az d), treba zatriedit podla
ich charakteristickych vlastnosti napr. do podpoloziek 27071010 az 27073090, 27075010,

27075090, polozky 2708, podpoloziek 27101931 az 27101999, 27132000 alebo
polozky 27150000;

Pozndmky k HS vztahujtce sa na polozku 2707 spresnuju:

»Pre stanovenie obsahu aromatickych latok pozri vysvetlivky k poznamke 2 k tejto kapitole®.
Poznambka 2 vSeobecnej Casti vysvetliviek KN ku kapitole 27 stanovuje:

»Obsah aromatickych zloziek sa stanovuje podla nasledujticich metéd:

— produkty s koncovym bodom destildcie nepresahujicim 315 °C a menej: metéda ASTM D 1319-70,

— produkty s koncovym bodom destilacie presahujiucim 315 °C: pozri prilohu A vysvetliviek k tejto
kapitole.”

Priloha A vysvetliviek KN ku kapitole 27 nazvana ,Metdda na stanovenie obsahu aromatickych zloziek
v produktoch s koncovym bodom destilacie viac ako 315 °C* znie:

»Princip metdédy

4 ECLLEU:C:2014:1757
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Vzorka rozpustend v n-pentidne sa prefiltruje (perkolovat) cez $pecidlnu chromatograficki kolénu
naplnenu silikagélom. Nearomatické uhlovodiky si vymyté n-pentinom, ndsledne zachytené a po
odpareni rozpustadla sa vdzenim zisti ich hmotnost.

Metdda

Obsah nearomatickych uhlovodikov (A) v % hmotnostnych sa vypocita podla nasledujiceho vzorca:

W
A= x 100
W

kde W1 = (m1l) znamend hmotnost vzorky.

Rozdiel do 100 je percento aromatickych uhlovodikov absorbovanych silikagélom.

“«

Spor vo veci samej a prejudicidlne otazky

Zjednodusenym colnym vyhldsenim z 2. maja 2012 Lukojl prihlasila tovar opisany ako ,tazké oleje,
mazacie oleje alebo ostatné oleje ur¢ené na $pecifické spracovanie” na prepustenie do rezimu volného
obehu a kone¢nu spotrebu. Tovar bol prihlaseny pod polozkou 2710 19 71 KN.

Colné vyhlasenie uvadza cenu 24269509 americkych dolarov (USD). Dna 10. mdja 2012 Lukojl
zaplatila dan z pridanej hodnoty vo vyske 7 250 758,54 bulharského leva (BGN), pricom sa domnievala,
ze nemd povinnost zaplatit nijaké dovozné clo ani spotrebnu dan.

V nadvéaznosti na to prislusné colné organy vykonali kontrolu dokumentov tykajicich sa dotknutého
tovaru, sprievodnej dokumentdcie a colného vyhlisenia. Konstatovali, Ze predlozené certifikaty
a dokumenty neumoznuju pristapit k colnému zaradeniu tohto tovaru a odobrali vzorky z tohto tovaru
s ciefom uréit kéd KN, ktory sa uplatni.

Vzorky boli analyzované v colnom laboratériu v Ruse (Bulharsko), ktoré v posudku dospelo k zaveru,
ze analyzovany tovar je mazut, a presnejSie, Ze predstavuje priamo destilovany ropny olej obsahujuici
zmes uhlovodikov, v ktorych hmotnost aromatickych zloziek prevazuje nad hmotnostou
nearomatickych zloziek. Tento olej nie je tvoreny benzénom, toluénom, xylénom, naftalénom, inymi
zli¢eninami aromatickych uhlovodikov, kreozotovymi olejmi alebo surovymi olejmi ani vrchnymi
sirnymi vrstvami, zdsaditymi produktmi, antracénom alebo fenolmi. Analyza sa uskutocnila v stlade
s metdédou uvedenou v prilohe A vysvetliviek KN ku kapitole 27 (dalej len ,met6da podla prilohy A“).

ECLLEU:C:2014:1757 5
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Listom z 28. septembra 2012 zéstupca riaditela colnej agentiry v Sofii (Bulharsko) informoval
Nacalnika, ze vzhladom na zadvery colného laboratéria v Ruse, ako aj na body 1 a 6 vseobecnych
vykladovych pravidiel KN, na znenie polozky 2707 KN a vysvetlivky HS k tejto polozke sa dotknuty
tovar musi zaradit do podpolozky 2707 99 99 KN.

V désledku toho Nacalnik prijal 26. oktébra 2012 rozhodnutie, ktorym spolo¢nosti Lukojl ulozil jednak
povinnost opravit colnd polozku tak, ze zaradi dotknuty tovar do polozky 2707 99 99 KN, ktord
stanovuje uplatnenie cla vo vyske 1,7 %, a jednak zaplatit $tatu colny dlh vo vyske 616 314,48 BGN
zvySeny o dan z pridanej hodnoty vo vyske 123 262,90 BGN.

Proti tomuto rozhodnutiu podala spolo¢nost Lukojl zalobu na Administrativen sad Burgas.

Tento sid nariadil uskuto¢nit chemicky znalecky posudok, ktorého zavery v podstate potvrdili zavery
posudku colného laboratéria v Ruse. Znalec sa vSak domnieval, ze metéda podla prilohy A pouzitd
colnym laboratériom v Ruse nie je vhodnd na urcenie pomeru hmotnosti aromatickych zloziek vo
vztahu k nearomatickym zlozkam v takych vyrobkoch, akym je vyrobok dotknuty vo veci same;j.

V tomto kontexte sa Administrativen sad Burgas rozhodol prerusit konanie a polozit Sidnemu dvoru
tieto prejudicidlne otdzky:

»1. Je metdda stanovenia [obsahu] aromatickych zloziek vo vyrobkoch podla kapitoly 27 KN, ktord sa
uvadza v prilohe A poznidmok ku kapitole 27 KN, v rozpore s definiciou aromatickych zloziek,
ktora sa uvadza vo vSeobecnej casti kapitoly 27 HS? Ak takyto rozpor existuje, ako treba stanovit
tieto zlozky, a je na tento ucel vhodnd a pripustnd metéda ASTM D 2007?

2. Aky vyznam ma pojem ,nearomatické zlozky", ktory sa pouziva v poznamkach ku kapitole 27 KN
a v poznamkach ku kapitole 27 HS, ako aj v poznamke 2 ku kapitole 27 HS? Zhoduje sa tento
vyznam s vyznamom pojmu ,nearomatické uhlovodiky’, alebo je $ir$i? Ak je tento vyznam $irsi
ako vyznam posledného uvedeného pojmu, zahfna vsetky zlozky, ktoré v stvislosti s hmotnostou
nepokryva pojem ,aromatické zlozky’, alebo ide o zlozky takého vyrobku ako v konani vo veci
samej, ktoré v savislosti s hmotnostou nespadaji do ziadnej z tychto dvoch
kategdrii — ,aromatické zlozky’ a ,nearomatické zlozky?

3. Je na urcenie aromatickych, ako aj nearomatickych zloziek v zmysle ¢lanku 27 KN a kapitoly 27
HS pripustna td istd metdda, a v pripade kladnej odpovede, o akii metédu ide? Ak nie je
pripustnd, ktord metéda sa pouzije na stanovenie aromatickych zloziek a ktord na stanovenie
nearomatickych zloziek?

4. Ktoré z dvoch poloziek 2707 a 2710 kapitoly 27 KN najpresnejsie oznacuje vyrobok, ktory ma také
charakteristické vlastnosti ako vyrobok v konani vo veci samej?

5. 'V pripade, Ze obe tieto polozky s rovnakou presnostou oznacuji vyrobok s takymi vlastnostami,
ako ma vyrobok vo veci samej, predstavuje hmotnostna prevaha aromatickych zloziek znak, ktory
urcuje ich podstatné vlastnosti?

6. Ktord z poloziek 2707 a 2710 sa vztahuje na vyrobky s takymi vlastnostami, ktoré st najvac¢smi
podobné charakteristickym znakom vyrobku v konani vo veci samej?

7. Existuje rozpor medzi ¢astou pozndmok ku KN venovanych polozkdm 2707 99 91 a 2707 99 99

a poznamkou 2 ku kapitole 27 HS alebo tito poslednd poznidmka nie je taxativna, ale ma len
demonstrativnu povahu?

6 ECLLEU:C:2014:1757
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Podla pozndmok ku KN tykajucich sa podpoloziek 2707 99 91 a 2707 99 99 sa ,tazké oleje (iné ako
surové) ziskané z destilacie vysokotepelného uholného dechtu’ — ked nesplnajui $tyri kumulativne
podmienky, ktoré sa v poznamkach ku KN v suavislosti s tymito podpolozkami uvadzaji, — maja
zatriedit podla svojich charakteristickych vlastnosti do podpoloziek ,2710 19 31 az 2710 19 99"

Podla pozndmky 2 ku kapitole 27 HS treba vyraz ,ropné oleje a oleje ziskané z bitimenovych
nerastov’ v polozke 2710 chdpat tak, ze zahfna aj podobné oleje a takisto oleje pozostdvajiice
hlavne zo zmesi nenasytenych uhlovodikov, v ktorych hmotnost nearomatickych zloziek prevlada
nad aromatickymi zlozkami, aj ked boli ziskané akymkolvek vyrobnym postupom.

8. Existuje rozpor medzi poznamkami ku KN tykajicimi sa podpoloziek 2707 99 91 a 2707 99 99...
a poznamkami tykajicimi sa polozky 2710 HS casti I B, na ktoré odkazuju poznamky ku kapitole
27 KN...?

9. Ktoré je autentické znenie a aky je autenticky vyznam druhej vety pozndmok ku KN tykajucich sa
podpoloziek 2707 99 91 a 2707 99 99, ktord v bulharcine znie ,Mezdu tezi produkti mogat da se
upomenat® [doslovny preklad: ,z tychto vyrobkov mozno uviest®, a v anglictine , These products
are?

10. Ako treba zatriedit vyrobok s takymi charakteristickymi vlastnostami, ako st vlastnosti vyrobku
v konani vo veci samej, v pripade, ze v tomto vyrobku hmotnost aromatickych zloziek prevlada
nad nearomatickymi zlozkami, ale vyrobok nesplna vsetky $tyri kumulativne podmienky podla
bodu 1 poznamok k podpolozkam 2707 99 91 a 2707 99 99 KN?“

O prejudicialnych otazkach

Na dvod je na jednej strane potrebné pripomenut, Ze ked je Sidnemu dvoru podany ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania vo veci colného zaradenia, jeho ulohou je skor objasnit vnatro$tatnemu sidu
kritérid, ktorych uplatnenie umozni vnuitrostaitnemu sidu spravne zaradit dotknuté tovary do KN, nez
aby sdm vykonal toto zaradenie, a to tym skor, ze Stidny dvor nutne nemd v tomto ohlade k dispozicii
vSetky potrebné podklady. Vnitrostitny sid sa v kazdom pripade zdd byt vhodnejsi na vykonanie
takéhoto zaradenia (rozsudky Lohmann a Medi Bayreuth, C-260/00 az C-263/00, EU:C:2002:637,
bod 26; Lecson Elektromobile, C-12/10, EU:C:2010:823, bod 15, ako aj Digitalnet a i., C-320/11,
C-330/11, C-382/11 a C-383/11, EU:C:2012:745, bod 61).

Je teda dlohou vnitrostitneho sidu, aby vykonal zaradenie vyrobkov dotknutych vo veci samej
vzhladom na odpovede, ktoré Sudny dvor poskytne na poloZené otdzky.

Na druhej strane je potrebné uviest, ze podla ustdlenej judikatiry v rdmci konania na zéklade
spoluprdce medzi vnutrodtatnymi stdmi a Sddnym dvorom, zakotveného v ¢&lanku 267 ZFEU
prislicha Stidnemu dvoru poskytnut vnutrostitnemu sidu odpoved potrebnd na rozhodnutie vo veci,
ktort zacal vnutrostatny sud prejednavat. Vzhladom na to Stidnemu dvoru prindleZi v pripade potreby
preformulovat otdzky, ktoré s mu polozené (rozsudky Kriiger, C-334/95, EU:C:1997:378, body 22 a 23,
ako aj Byankov, C-249/11, EU:C:2012:608, bod 57).

V prejedndvanej veci z rozhodnutia vnutrostitneho sidu vyplyva, Ze svojimi desiatimi otdzkami sa
vnutrostatny sid v skutocnosti pyta na vyklad poloziek 2707 a 2710 KN na udcely colného zaradenia
vyrobku s takymi vlastnostami, ako ma vyrobok dotknuty vo veci samej, ktory je opisany ako ,tazky
olej, mazaci olej alebo iny olej urc¢eny na $pecifické spracovanie®.

S ciefom poskytnat uZito¢nu odpoved vnitrostitnemu sidu je potrebné preformulovat a preskupit

tieto otazky tak, ze druha otdzka sa preskima v nadvdznosti na $tvrtd az Siestu otazku, potom sa
preskimaju prva a tretia otdazka a po nich siedma az desiata otazka.

ECLLEU:C:2014:1757 7
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O Stvrtej az Siestej otdzke

Svojou Stvrtou az Siestou otdzkou, ktoré je potrebné preskiumat spolocne, sa vnutrostatny sud
v podstate pyta, podla akého kritéria je potrebné zaradit vyrobok s takymi vlastnostami, ako ma
vyrobok dotknuty vo veci samej, do polozky 2707 alebo do polozky 2710 KN.

S cielom odpovedat na tuto otdzku je potrebné na jednej strane zdoraznit, ze véeobecné pravidla pre
vyklad KN stanovujd, Ze zatriedenie tovarov sa urcuje podla zneni poloziek a prislu$énych poznamok
k triedam alebo kapitolam, pricom nazvy tried, kapitol a podkapitol maja len orienta¢ny charakter.

Na druhej strane je potrebné pripomenut, ze podla ustilenej judikatiry v zdujme pravnej istoty a lahkej
kontroly treba rozhodujtce kritérium na colné zaradenie tovarov hladat véeobecnym spdsobom v ich
objektivnych znakoch a vlastnostiach, ako si definované v zneni polozky KN a v poznamkach
k triedam alebo ku kapitoldm (pozri najméd rozsudky Peacock, C-339/98, EU:C:2000:573, bod 9;
Intermodal Transports, C-495/03, EU:C:2005:552, bod 47; Kamino International Logistics, C-376/07,
EU:C:2009:105, bod 31, ako aj British Sky Broadcasting Group a Pace, C-288/09 a C-289/09,
EU:C:2011:248, bod 60).

Pokial ide o vysvetlivky HS, je potrebné dalej uviest, Ze napriek tomu, Ze nie sG prdvne zavdzné,
predstavuju dolezité prostriedky na zaistenie jednotného uplatnovania colného sadzobnika a samy
osebe poskytuju poznatky vyuzitelné na jeho vyklad (rozsudky Kloosterboer Services, C-173/08,
EU:C:2009:382, bod 25, a Agroferm, C-568/11, EU:C:2013:407, bod 28). To plati aj v pripade
vysvetliviek KN (pozri rozsudky Develop Dr. Eisbein, C-35/93, EU:C:1994:252, bod 21, ako aj British
Sky Broadcasting Group a Pace, EU:C:2011:248, bod 92).

V prejednavanej veci zo znenia polozky 2707 KN vyplyva, ze tito polozka zahina ,oleje a ostatné
vyrobky...; podobné vyrobky, v ktorych hmotnost aromatickych zloziek prevazuje nad hmotnostou
nearomatickych zloziek".

Navyse pozndmka 2 ku kapitole 27 KN spresnuje v rovnakom zneni ako vysvetlivky HS k polozke 2710,
ze pojem ,ropné oleje a oleje ziskané z bitimenovych nerastov® pouzity v zneni polozky 2710 sa
uplatiiuje tiez na oleje ,pozostivajice hlavne zo zmieSanych nenasytenych uhlovodikov, v ktorych
hmotnost nearomatickych zloziek prevlida nad aromatickymi zlozkami“. Tieto isté pozndmky dalej
uvadzaju, ze z polozky 2710 sd vylucené ,oleje, v ktorych hmotnost aromatickych zloziek prevazuje

nad hmotnostou nearomatickych zloziek".

V désledku toho, ako spravne uvadzaju bulharska vlada a Eurdpska komisia, z poloziek 2707 a 2710
KN vykladanych s prihliadnutim na poznamku 2 ku kapitole 27 KN a z vysvetliviek HS
k polozke 2710 vyplyva, ze rozhodujucim kritériom, ktoré umoznuje zaradit vyrobok do polozky 2707
KN, je prevazujuica hmotnost aromatickych zloziek. Naopak, rozhodujucim kritériom vo vztahu
k vyrobkom patriacim do polozky 2710 KN je prevazujica hmotnost nearomatickych zloziek.

Preto je potrebné na $tvrta az Siestu otdzku odpovedat tak, ze kritérium, ktoré sa musi zohladnit na
ucely zaradenia vyrobku s takymi vlastnostami, ako ma vyrobok dotknuty vo veci samej, do
polozky 2707 alebo do polozky 2710 KN, je hmotnostny obsah aromatickych zloziek vo vztahu
k nearomatickym zlozkam.

O druhej otdzke
Svojou druhou otazkou sa vnutrostatny sid v podstate pyta, ¢i sa vyznam pojmu ,aromatické zlozky*

uvedeného v kapitole 27 KN, ako aj v stvisiacich vysvetlivkdich KN a HS zhoduje s vyznamom pojmu
»aromatické uhlovodiky”.

8 ECLLEU:C:2014:1757
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V tomto ohlade treba uviest, Zze hoci KN nedefinuje pojem ,aromatické zlozky“, odpoved na tuto
otdazku mozno jasne vyvodit zo znenia ustanoveni kapitoly 27 KN a stvisiacich vysvetliviek KN a HS.

Znenie polozky 2707 KN totiz stanovuje, ze tito polozka zahrnuje vyrobky, ,v ktorych hmotnost
aromatickych  zloziek prevazuje nad hmotnostou nearomatickych zloziek”. Zo znenia
podpolozky 2707 10 az 2707 99 KN vyplyva, zZe medzi tymito vyrobkami sa nachddzaji najmi benzol,
toluol, xylol, naftalén, ostatné zmesi aromatickych uhlovodikov, kreozotové oleje ¢i surové oleje.

Navyse, ako vyplyva z pojmov pouzitych v réznych jazykovych verziach nazvu podpolozky 2707 50 KN,
a najmd z verzii v bulharskom jazyku (,Drugi smesi na aromatni vuglevodorodi®), $panielskom jazyku
(-Las demds mezclas de hidrocarburos aromaticos”), nemeckom jazyku (,andere Mischungen
aromatischer Kohlenwasserstoffe”), anglickom jazyku (,Other aromatic hydrocarbon mixtures®),
francizskom jazyku (,autres mélanges d’hydrocarbures aromatiques®) a talianskom jazyku (,altre
miscele d’idrocarburi aromatici“), KN rozlisuje, ako to spravne uvadza bulharskd vlada, medzi pojmom
»aromatické zlozky“ a pojmom ,aromatické uhlovodiky*.

Je nutné konstatovat, Ze rovnaké rozliSenie vyplyva z vysvetliviek KN k jej podpolozkim 2707 99 11
a 2707 99 19, ktoré uvadzaju, ze do tychto podpoloziek patria ,podobné vyrobky, v ktorych hmotnost
aromatickych zloziek prevazuje nad hmotnostou nearomatickych zloziek”, a spresnuju, Ze tieto vyrobky
,modzu mat... niz§i podiel viacjadrovych aromatickych uhlovodikov®. Rovnako vysvetlivky KN k jej
polozke 2707 99 30 stanovuju, Ze ,na uUcely tejto podpolozky ,vrchnd sirna vrstva‘ sa vztahuje len na
tie... produkty..., ktoré obsahuju zliceniny siry... a uhlovodiky s prevahou nearomatickych
uhlovodikov”.

Toto rozliSenie vyplyva tiez z vysvetliviek HS k polozke 2707, ktoré stanovuju, ze do tejto polozky
patria ,oleje a ostatné vyrobky... zlozené predovsetkym zo zmesi aromatickych uhlovodikov
a ostatnych aromatickych zloziek".

Za tychto podmienok je namieste dospiet k zdveru, ze uvedené ustanovenia jasne rozliSuju medzi
pojmom ,aromatické zlozky“ a pojmom ,aromatické uhlovodiky” a Ze v dosledku toho sa pojem
»aromatické zlozky“ md vykladat $irSie neZ pojem ,aromatické uhlovodiky*.

Tento vyklad potvrdzuje aj znenie vSeobecnej casti poznamok k HS, ktoré stanovuje, ze ,pojem
,aromatické zlozky' uvedeny v poznadmke 2 ku kapitole 27 a v zneni polozky 2707 sa musi vykladat
ako oznacujuci celé molekuly obsahujice aromaticku sucast a to bez ohladu na pocet a dlzku bo¢nych
retazcov a nielen aromatické sucasti tychto molekal”.

Vzhladom na vyssie uvedené je potrebné na druht otdzku odpovedat tak, ze pojem ,aromatické zlozky*
uvedeny v kapitole 27 KN sa musi vykladat $ir$ie nez pojem ,aromatické uhlovodiky*.

O prvej a tretej otdzke

Svojou prvou a tretou otazkou, ktoré je potrebné skimat spolocne, sa vnutrostatny siud v podstate pyta,
ako sa m4 urcit obsah aromatickych zloziek v danom vyrobku na tcely jeho zaradenia do polozky 2707
alebo do polozky 2710 KN.

V tomto ohlade treba uviest, Ze poznidmka 2 vseobecnej casti vysvetliviek KN k uvedenej kapitole 27

stanovuje, 7ze metéda podla prilohy A sa uplatni pri vyrobkoch s koncovym bodom destilicie
presahujticim 315 °C.

ECLLEU:C:2014:1757 9
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V kazdom pripade, ako sa pripomenulo v bode 35 tohto rozsudku, vysvetlivky KN nie sG pravne
zavazné (pozri rozsudky Develop Dr. Eisbein, EU:C:1994:252, bod 21, ako aj British Sky Broadcasting
Group a Pace, EU:C:2011:248, bod 92). V doésledku toho, ako uvddza Komisia, metéda podla
prilohy A sa nemusi povazovat za jedind metédu uplatnitelni na ucely stanovenia obsahu
aromatickych zloziek v danom vyrobku.

Navyse treba zdoraznit, Ze na zdklade judikatdry Stdneho dvora, ak sa zda, Ze vysvetlivky odporuju
zneniu poloziek KN a pozniamok k oddielom alebo ku kapitolam, treba od vysvetliviek ku KN
odhliadnut (pozri v tomto zmysle rozsudky Sunshine Deutschland Handelsgesellschaft, C-229/06,
EU:C:2007:239, bod 31; JVC France, C-312/07, EU:C:2008:324, bod 34, ako aj Kamino International
Logistics, EU:C:2009:105, body 49 a 50).

Z toho vyplyva, ze ak sa colné organy clenského $tatu alebo hospodarsky subjekt nachdadzaju v situdcii,
v ktorej sa zd4, ze uplatnenie vysvetliviek KN vedie k vysledku, ktory nie je v stilade s KN, musia mat
moznost podat opravny prostriedok na prislusny organ.

V désledku toho, ako uvddza Komisia, pokial sa colné orginy clenského $titu alebo hospodérsky
subjekt domnievaji, ze metéda podla prilohy A nevedie k vysledku, ktory je v sdlade s KN, mozu
podat opravny prostriedok na prislusny organ.

Vnitrostatnemu sdidu, ktorému bola vec predlozend, teda prindlezi, aby rozhodol, ktord metéda je
najvhodnejsia na tGcely urcenia obsahu aromatickych zloziek v dotknutom vyrobku.

V dosledku toho je potrebné na prvii a tretiu otdzku odpovedat tak, Ze v zdsade prinalezi
vnutrostatnym stidom, aby urcili, ktora metéda je najvhodnejsia na tcely urcenia obsahu aromatickych
zloziek v dotknutom vyrobku na ucely jeho zaradenia do polozky 2707 alebo do polozky 2710 KN.

O siedmej az desiatej otdzke

Svojou siedmou az desiatou otdzkou, ktoré je potrebné preskimat spolo¢ne, sa vnuatrostatny sud
v podstate pyta, ako sa md vykladat bod 1 vysvetliviek KN k podpolozkam 2707 99 91 a 2707 99 99
KN.

V tomto ohlade je namieste na Gvod zdoraznit, ze na rozdiel od toho, ¢o uvddza vnutro$tatny sud,
anglické znenie druhého odseku vysvetliviek KN k podpolozkidm 2707 99 91 a 2707 99 99 KN
nestanovuje ,these products are®, ale ,these products include®.

S cielom poskytnit uzito¢nt odpoved vnutrostitnemu sudu je namieste pripomendt, ze podla ustédlenej
judikatdry je potrebné na tcely vykladu ustanovenia prava Unie zohladnit tak znenie a ciel tejto tohto
ustanovenia, ako aj kontext tohto ustanovenia a ciele sledované pravnou upravou, ktorej je sicastou
(pozri najmd rozsudky TNT Express Nederland, C-533/08, EU:C:2010:243, bod 44 a citovanu
judikatdru, ako aj Brain Products, C-219/11, EU:C:2012:742, bod 13 a citovanu judikatdru).

Okrem toho potreba jednotného vykladu nariadeni Unie vylu¢uje, aby sa v pripade pochybnosti znenie
ustanovenia posudzovalo samostatne, a naopak, vyzaduje, aby sa ustanovenie vykladalo a uplatinovalo
z hladiska jeho verzii v inych dradnych jazykoch (pozri v tomto zmysle rozsudok Eschig, C-199/08,
EU:C:2009:538, bod 54 a citovanu judikataru).

V prejednavanej veci z porovnania medzi jazykovymi verziami druhého odseku vysvetliviek KN
k podpolozkdm 2707 99 91 a 2707 99 99 KN vyplyva, zZe toto ustanovenie ma rovnaky vyznam vo
verzidch v bulharskom jazyku (,mezdu tezi produkti mogat da se upomenat®) a anglickom jazyku
(»these products include®), ako aj v $panielskom jazyku (,Entre esos productos se pueden citar),

10 ECLLEU:C:2014:1757
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nemeckom jazyku (,Von diesen Erzeugnissen sind z. B. zu nennen”), franctizskom jazyku (,Parmi ces
produits, on peut citer”) a talianskom jazyku (,Fra questi prodotti si possono citare®), a preto sa musi
chépat tak, ze nema taxativnu povahu.

Tento vyklad potvrdzuje aj znenie posledného odseku bodu 1 vysvetliviek KN k jej podpolozkam
2707 99 91 a 2707 99 99. Pouzitie pojmu ,napr.“ v tomto odseku vyslovne preukazuje, ze zoznam
poloziek a podpoloziek KN v nej obsiahnutych, do ktorych mozno zaradit vyrobky s prevazujicou
hmotnostou aromatickych zloziek a ktoré teda patria do polozky 2707 KN, hoci nesplnaji podmienky
stanovené v bode 1 pism. a) az d) uvedenych pozndmok, nie je taxativny.

Navyse treba zdoraznit, ze vzhladom na to, ze cielom vysvetliviek KN je zjednodusit vyklad KN na
ucely colného zaradenia, je potrebné ich vykladat takym spdsobom, aby sa zarucil potrebnych Gcinok
podpoloziek KN.

Pokial by sa totiz bod 1 vysvetliviek KN k jej podpolozkdm 2707 99 91 a 2707 99 99 mal vykladat
v tom zmysle, Ze zoznam obsiahnuty v jej poslednom odseku je taxativny, uvedené vysvetlivky by sli
proti tomuto cielu, ¢o by malo za ndasledok, ze taky vyrobok ako vo veci samej, v ktorom hmotnost
aromatickych zloZziek prevazuje nad hmotnostou nearomatickych zloziek, a ktory teda patri do
polozky 2707 KN, by nemohol byt zaradeni do nijakej z podpoloziek tejto polozky.

Ako navySe spravne zdoraznila Komisia, vyklad, podla ktorého do podpolozky 2707 99 99 KN patria
vyrobky, ktoré splnaju podmienky zaradenia do polozky 2707 KN, av$ak nespadaju do nijakej inej
podpolozky tejto polozky, potvrdzuje aj skuto¢nost, ze podpolozka 2707 99 99 KN sa nazyva ,ostatné”,
ako aj skutocnost, ze tato podpolozka je poslednou podpolozkou polozky 2707.

Vzhladom na vy$sie uvedené je namieste odpovedat na siedmu az desiatu otdzku tak, ze bod 1
vysvetliviek KN k jej podpolozkdm 2707 99 91 a 2707 99 99 sa md vykladat ako netaxativny, takze
vyrobok, ktory patri do polozky 2707 KN, avSsak nemozno ho zaradit do nijakej konkrétnej
podpolozky, sa musi zaradit do podpolozky 2707 99 99 KN.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom md vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci samej
incidenény charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred vnutrostatnym
sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostitny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v savislosti s predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov
konania, nemo6zu byt nahradené.

Z tychto doévodov Stdny dvor (Siesta komora) rozhodol takto:

1. Kritérium, ktoré sa musi zohladnit na Gcely zaradenia vyrobku s takymi vlastnostami, ako
ma vyrobok dotknuty vo veci samej, do polozky 2707 alebo do polozky 2710 kombinovanej
nomenklatary obsiahnutej v prilohe I nariadenia Rady (EHS) ¢. 2658/87 z 23. jala 1987
o colnej a Sstatistickej nomenklatare a o Spolocnom colnom sadzobniku, zmeneného
a doplneného nariadenim Komisie (ES) ¢. 1006/2011 z 27. septembra 2011, je hmotnostny
obsah aromatickych zloziek vo vztahu k nearomatickym zlozkam.

2. Pojem ,aromatické zlozky“ uvedeny v kapitole 27 kombinovanej nomenklatiary obsiahnutej

v prilohe I nariadenia ¢. 2658/87, zmeneného a doplneného nariadenim ¢. 1006/2011, sa
musi vykladat $irSie nez pojem ,,aromatické uhlovodiky*.

ECLLEU:C:2014:1757 11
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V zasade prindlezi vnutrostatnym stidom, aby urcili, ktora metdoda je najvhodnejsia na ucely
urcenia obsahu aromatickych zloziek v dotknutom vyrobku na ucely jeho zaradenia do
polozky 2707 alebo do polozky 2710 kombinovanej nomenklatary obsiahnutej
v prilohe I nariadenia ¢. 2658/87, zmeneného a doplneného nariadenim ¢. 1006/2011.

Bod 1 vysvetliviek kombinovanej nomenklatary obsiahnutej v prilohe I nariadenia
¢. 2658/87, zmeneného a doplneného nariadenim ¢. 1006/2011, vztahujuci sa
k podpolozkim 2707 99 91 a 2707 99 99 tejto kombinovanej nomenklatiary sa ma vykladat
ako netaxativny, takzZe vyrobok, ktory patri do polozky 2707 uvedenej kombinovanej
nomenklatiry, avsak nemozno ho zaradit do nijakej konkrétnej podpolozky, sa musi zaradit

do podpolozky 2707 99 99 tejto kombinovanej nomenklatuary.

Podpisy
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