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DOVODOVA SPRAVA

1. KONTEXT NAVRHU
Dovody a ciele navrhu

V stratégii energetickej unie [COM(2015)80] sa uvadza: ,, Pri zaistovani bezpecnosti dodavok
energie (najma plynu) je vyznamnym prvkom plny sulad zmliv o ndkupe energie od tretich
krajin s predpismi EU. “ Eurépska rada v rovnakej stvislosti vo svojich zaveroch z 19. marca
2015 vyzvala, aby sa ,,zabezpecil plny sulad vSetkych dohdd tykajacich sa nakupu plynu od
externych dodavatelov s pravnymi predpismi EU, ato najmé posilnenim transparentnosti
takychto dohdd a ich zlugitenosti s ustanoveniami EU v oblasti energetickej bezpe¢nosti.

Europsky parlament a Rada 25. oktobra 2012 prijali rozhodnutie, ktorym sa zriadil
mechanizmus vymeny informdacii o medzivladnych dohodach (MVD) medzi ¢lenskymi Statmi
a tretimi krajinami v oblasti energetiky a ktoré nadobudlo u¢innost’ 17. novembra 2012
(rozhodnutie 0 MVD)*. Ustrednou &rtou mechanizmu je to, e Komisia vykonava kontroly
stladu MVD po tom, ako ¢lensky §tat a tretia krajina takito dohodu uzavra.

Komisia od roku 2012 pri vykonavani tohto mechanizmu ziskala zna¢né sktisenosti. Ako
vyplyva z posudenia vplyvu o revizii rozhodnutia o MVD a zo spravy Eurdpskemu
parlamentu a Rade o jeho uplatnovani, Komisia vo vSeobecnosti zastava nazor, ze sucasny
systém je sice uZzito¢ny na ziskavanie informacii o existujucich MVD a na identifikaciu
problémov s ich zlugitenostou s pravom EU, ale nestaéi na vyriesenie takychto rozporov. V
stratégii energetickej uUnie sa konkrétne uvadza: , Zpraxe vieme, Ze ndsledna zmena
zmluvnych podmienok je velmi komplikovana. Signatari uz si stanovili pozicie, takzZe vznika
politicky tlak ponechat vsetky aspekty dohody nezmenené. *

Preto ucast’ Komisie pred tym, nez ¢lensky S$tat a tretia krajina uzavru takGto dohodu, bude
mat’ vyznamnu pridantt hodnotu tym, Ze vyriesi potencidlne konflikty medzi povinnostami
¢lenskych statov podl'a medzinarodného zmluvného prava a podla prava EU.

V tomto kontexte mé revizia rozhodnutia o MVD dva hlavné ciele:

1. zaistit’ silad MVD s pravom EU, aby sa zabezpedilo riadne fungovanie vnatorného trhu a
zlepsila energeticka bezpecnost’ EU; a

2. zvysit transparentnost MVD v zaujme nakladového zefektivnenia dodavok energie v EU a
vicsej solidarity medzi ¢lenskymi Statmi.

Sulad s existujucimi ustanoveniami politik v tejto oblasti politiky
Tento navrh je v stlade s viacerymi opatreniami prijatymi na urovni EU s cielom zlepsit
fungovanie trhu EU s energiou a zvysit energetick bezpe¢nost’ EU.

Presktimanie sti¢asného rozhodnutia o MVD je sucastou plnenia stratégie energetickej Unie
prijatej vo februari 2015, v ktorej sa stanovuje celkovy ramec a Struktira riadenia obnovene;
energetickej politiky EU.

Stratégia energetickej unie vo svojom akénom plane obsahuje niekol’ko opatreni zameranych
na zvySenie energetickej bezpecnosti EU. Tento ndvrh by sa preto mal vnimat’ v kontexte

Rozhodnutie ¢ 994/2012/EU, ktorym sa ustanovuje mechanizmus vymeny informécii, pokial ide
0 medzivladne dohody (MVD) v oblasti energetiky medzi ¢lenskymi $tatmi a tretimi krajinami.
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inych iniciativ vratane revizie nariadenia o bezpecnosti dodavok plynu®. Rozhodnutie 0 MVD
uzko suvisi s nariadenim o bezpecnosti doddvok plynu, ale rozsah pdsobnosti mechanizmu
vymeny informacii, ktory sa nim stanovuje, je $irsi. V rozhodnuti o MVD sa MVD vymedzuje
ako ,pravne zavdznda dohoda medzi jednym alebo viacerymi clenskymi Statmi a tretimi
krajinami, ktora ma vplyv na prevadzku alebo fungovanie vnatorného trhu s energiou alebo
na bezpecnost dodavky energie v Unii*. Rozhodnutie o MVD sa teda uplatiiuje na vietky
MVD o dodavkach a infrastrukture suvisiace s energetickymi komoditami, najmi plynom,
ropou a elektrinou. Vylacené su len MVD o zélezitostiach, ktoré patria do rozsahu pdsobnosti
Zmluvy o Euratome. Pre také MVD sa v ¢lanku 103 Zmluvy o Euratome stanovuje osobitny
postup ex ante.

Z rozsahu rozhodnutia 0 MVD st vyligené obchodné zmluvy medzi obchodnymi subjektmi®.
Tento navrh nerozsiruje rozsah pésobnosti rozhodnutia o MVD na obchodné zmluvy tykajiuce
sa MVD, ked’Ze, ako sa uvadza v stratégii energetickej unie, na tito zalezitost, menovite na
obchodné zmluvy o dodavkach plynu, sa vztahuje navrh preskiimania nariadenia o
bezpecnosti dodavky plynu.

Sulad s ostatnymi politikami Unie

Névrh prispieva nielen k energetickej politike EU. Zabezpecenim siladu MVD s pravom EU
prispieva aj k naplnaniu politik v inych oblastiach prava Unie, ako napriklad vnutorny trh,
hospodarska stt’az ¢i verejné obstaravanie.

2. PRAVNY ZAKLAD, SUBSIDIARITA APROPORCIONALITA
Pravny zaklad

Uvedené ciele tohto navrhu sa v stlade s tymito cielmi Zmluvy o EU:

o zaistit’ bezpe¢nost’ dodavok energie v Unii [¢lanok 194 ods. 1 pism. b) ZFEU],

o vytvorit’ fungujuci vnatorny trh s energiou v duchu solidarity medzi ¢lenskymi
Statmi (¢lanok 3 ods. 3 ZEU, ¢lanok 194 ods. 1 ZFEU).

Pravnym zékladom navrhovaného revidovaného rozhodnutia o MVD je teda ¢lanok 194
ZFEU, ako to bolo v pripade sti¢asné¢ho rozhodnutia o MVD, ktoré prijali Eur6épsky parlament
a Rada 25. oktdbra 2012.

Subsidiarita (v pripade inej ako vylu¢nej pravomoci)

Pre¢o EU musi zakrodit: Pravnym zakladom revizie rozhodnutia o MVD je &lanok 194
ZFEU. Rozhodnutie 0 MVD bolo prijaté v roku 2012 na tomto zéklade, pric¢om sa dodrzala
zasada subsidiarity. Zavedenim povinnosti, aby Komisia vykonavala kontrolu ex ante, by sa
rozhodnutie 0 MVD zmenilo. Tato zmena by znamenala presun uloh z ¢lenskych Statov na
EU. Ako uz bolo vysvetlené, skusenosti ukazujii, Ze posudenie &lenskymi $tatmi nie je
dostadujiice a vyhovujuce na zabezpeéenie siladu MVD s pravom Unie a vytvara pravnu
neistotu. Zapojenie Komisie ex ante by predstavovalo podstatnu pridani hodnotu pri rieseni
problémov (najmé konfliktov medzi povinnostami Clenskych §tatov podl'a medzinarodného
zmluvného prava a podl'a prava EU).

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady o opatreniach na zaistenie bezpe¢nosti dodavok plynu a o
zru$eni nariadenia (EU) &. 994/2010 (ref XXX).

V odovodneni 7 rozhodnutia o MVD sa zdoraziuje, Ze toto rozhodnutie nevytvara zavazky pri
uzatvarani dohod medzi obchodnymi subjektmi. Toto odovodnenie objasiiuje, ze ¢lenské Staty mozu
dobrovol'ne oznamovat’ Komisii obchodné dohody, ktoré su vyslovne uvedené v MVD.
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Pridana hodnota EU: Postupna integracia energetickej infrastruktiry a trhov, spolocné
vyuZzivanie externych dodavatel'ov, potreba zabezpecit’ solidaritu v ¢asoch krizy — to st vSetko
dovody, preco by sa klucové politické rozhodnutia v oblasti energetiky nemali prijimat’
vyluéne na vnutrostatnej irovni bez Géasti susednych krajin a EU. Rozhodnutie 0 MVD stoji
na pomedzi vonkajSiecho rozmeru (ked’Ze upravuje dohody s tretimi krajinami) a vnutorného
trhu (kedze nevyhovujuce ustanovenia, ako napriklad dolozky o mieste urCenia, maju
negativny vplyv na volny pohyb energetickych vyrobkov v rdmci vnatorného trhu). Preto
tento navrh predstavuje jasni pridand hodnotu z hladiska posilnenia spoluprace a
transparentnosti na Grovni EU.

Proporcionalita
Ciele tohto navrhu su:

1. zaistit’ sulad MVD s pravom Unie, aby sa zabezpe¢ilo riadne fungovanie vnatorného trhu a
zlepsila energeticka bezpecnost’ EU; a

2. zvysit transparentnost MVD v zaujme nakladového zefektivnenia dodavok energie v EU a
vicsej solidarity medzi ¢lenskymi Statmi.

Na dosiahnutie tychto cielov sa navrhuje v podstate kombinacia nepovinnych vzorovych
doloziek a hodnotenie MVD ex ante este pred podpisom. Ako sa objasiiuje v posudeni vplyvu
revizie rozhodnutia 0 MVD, zachovanie sucasného systému by nebolo efektivne. Ani jedna z
MVD, ktoré Komisia oznacila za problematicke, zatial’ totiz nebola ukoncena.

Podobne sa v posudeni vplyvu dospieva k zaveru, ze moznost’ vypractivat povinné vzorové
dolozky by mohla pomdct ¢lenskym $tatom vyhnat' sa nezluéitelnosti s pravom Unie, ale ze
cely rad situacii a obchodnych modelov v rozsahu pdsobnosti rozhodnutia 0 MVD
neumoznuje vypracovat vzorové dolozky, ktoré by boli dostatocne presné na zabezpecenie
pravnej istoty a ktoré by nahradili hibkové hodnotenie ex ante koneéného navrhu znenia.
Okrem toho v zavislosti od situacie a vyjednavacej sily tretej krajiny by sa ¢lenskym $tatom
nemuselo podarit’ do MVD zahrntt’ konkrétne vzorové dolozky.

Z posudenia vplyvu preto vyplyva, ze povinné kontroly ex ante predstavuji najmiernejSiu
moznost’, ako zabranit’ nevyhovujicim MVD.

Vyber nastroja

Existujuci pravny predpis v tejto oblasti je rozhodnutie o0 MVD. Tento navrh sa zameriava na
posilnenie a zlepSenie opatreni a postupov stanovenych v sucasnom rozhodnuti. Preto je
vhodné ako nastroj zvolit’ rozhodnutie. Vzhl'adom na mnozstvo a rozsah novych prvkov sa v
navrhu rozhodnutia navrhuje zru$enie a nahradenie su¢asného rozhodnutia 994/2012/EU a nie
zmena sucasnych ustanoveni.

3. VYSLEDKY  HODNOTENI ~ EX  POST, KONZULTACII  sO
ZAINTERESOVANYMI STRANAMI A POSUDENI VPLYVU

Hodnotenia ex-post/kontrola vhodnosti existujucich pravnych predpisov

Tento ndvrh vychadza zo skisenosti, ktoré Komisia ziskala pri vykonavani rozhodnutia o
MVD od 17. novembra 2012, ked’ nadobudlo uc¢innost’, a ktoré boli vysvetlené v hodnotiacej
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sprave pripojenej k posideniu vplyvu revizie rozhodnutia 0 MVD a v sprave Eurdpskemu
parlamentu a Rade o uplatiiovani sucasného rozhodnutia o MVD.

Pokial’ ide o ucinnost’ rozhodnutia o0 MVD, v tychto spravach sa dospelo k zaveru, Ze jeho
siCasné ustanovenia (najmd kontrola zlucitelnosti vykonavana ex post) neviedli
k transformécii existujdcich nevyhovujicich MVD na vyhovujlce a nemali ani priamy vplyv
na rokovania clenskych S$tatov s tretimi krajinami. Komisii dobrovolne nebol predloZeny
ziadny navrh MVD na kontrolu ex ante. Preto sa rozhodnutie 0 MVD v st¢asnej podobe
nepovazuje za ucinné.

Rovnako sa zistilo, Ze celkovo st naklady spojené s platnym rozhodnutim o MVD
odovodnené jeho prinosmi, kedze je zarukou fungovania vnutorného trhu s energiou
a prispieva k bezpec¢nosti dodavok. Rozhodnutie 0o MVD by v8ak mohlo byt G¢innejsie, keby
sa kontrola zlu€iteI'nosti, ktora stanovuje, vykonavala ex ante (a nie ex post ako v sucasnosti).
Tym by sa znaCne zvysila pravna istota a prediSlo by sa vzniku nakladov pre ¢lenské Staty
a Komisiu.

Okrem toho sa v spravach objasiiuje, Ze MVD budi nad’alej zohravat' klicova Ulohu
v odvetvi energetiky v EU. Rozhodnutie je teda relevantné, ale musi sa prisposobit
meniacemu sa charakteru trds a dodavok energie. Uvadza sa v nich aj to, Ze rozhodnutie
O0MVD méa pre EU jasnG pridand hodnotu, ked?e sa nim posiliiuje spolupraca
a transparentnost’ na trovni EU a prispieva k fungovaniu vnatorného trhu s energiou
a bezpecnosti dodavok.

Vo vSeobecnosti tieto spravy dospeli k zaveru, Ze postupy stanovené v su¢asnom rozhodnuti o
MVD nie st Uplne vyhovujlice, pricom hlavnym procedurdlnym problémom je to, ze podla
sucasného systému, ktory bol vysledkom zlozitych medziinstitucionalnych rokovani, ked’ sa
rozhodnutie prijimalo v roku 2012, sa kontrola zlu¢iteI'nosti vykonava ex post.

Tento névrh riesi zistené nedostatky.

Konzultacie so zainteresovanymi stranami

Verejné konzultacie sa uskutocnili od 28. jula do 22. oktobra 2015. Komisia dostala priblizne
25 odpovedi od =zainteresovanych stran vratane clenskych Statov a réznych zdruzeni
(regulacnych a priemyselnych) a turoven reakcii na konzulticie mozno povazovat za
uspokojivd.

Vsetci respondenti zdoraznili vyznam MVD pre bezpecnost dodavok energie a riadne
fungovanie vnitorného trhu s energiou. Pokial’ ide o potrebu posilnit’ systém zriadeny v
rozhodnuti 0 MVD a spdsob, akym by sa to najlepsie dalo dosiahnut’, ndzory sa rozchadzali.

Uplna sprava o vysledku tejto verejnej konzultacie je pripojena k postdeniu vplyvu
revizie rozhodnutia 0 MVD a nedbverné odpovede si uverejnené na webovej stranke
Komisie”.

Ziskavanie a vyuZivanie expertizy

Informécie o vykonadvani rozhodnutia o MVD su ciasto¢ne doverné, ato vzhladom na
niektoré ustanovenia samotného rozhodnutia (¢lanok 4 — Ddévernost’) alebo v dosledku

4 https://ec.europa.eu/energy/en/consultations/consultation-review-intergovernmental-agreements-

decision
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uré&itych vynimiek stanovenych v nariadeni 1049/2001° o pristupe verejnosti k dokumentom
Eurdpskeho parlamentu, Rady a Komisie (¢lanok 4 ods. 1 pism. a) tretia zarazka — ochrana
medzinarodnych vztahov, ¢lanok 4 ods.5 — ziadost' Clenského Statu, aby sa nezverejnil
dokument pochadzajtci z dané¢ho ¢lenského Statu bez jeho predchédzajdceho suhlasu, alebo
¢lanok 4 ods. 2 druhad zarazka — ochrana sidneho konania a prdvneho poradenstva). Aj z
tychto dovodov dovernosti bolo rozhodnuté nepristapit’ k externej Studii o vykonavani
sucasného rozhodnutia o MVD.

Posudenie vplyvu
Vsetky navrhované opatrenia maju v posudeni vplyvu oporu. Pozitivne stanovisko vydal 4.
decembra 2015 aj vybor pre kontrolu regulécie.
V postdeni vplyvu sa zvazilo celkovo péat’ moznosti:
Moznost’ 1: Vychodiskovy stav: Rozhodnutie 0 MVD sa nezmeni, ale sprisni sa rieSenie
porusovania prava;
Moznost’ 2: Vzorové dolozky do MVD, ktoré neporusuju pravo/usmernenia EU;
Moznost’ 3: Komisia bude vykonavat’ povinné hodnotenia MVD ex ante;
Moznost’ 4: Komisia sa bude povinne zic¢astiiovat’ rokovani o MVD ako pozorovatel’;

Moznost 5: O dohodach EU v oblasti energetiky bude rokovat’ Komisia.

V postdeni vplyvu sa dospelo k zaveru, Ze nakladovo najefektivnejsia, najuéinnejSia
a najprimeranej$ia je moznost’ 3.
Vhodnost’ pravnych predpisov a ich zjednoduSenie

5 i iernemu zvyseniu administrativnej zat'aze.
Navrh povedie k miern v d trativnej zat’

Zakladné prava
Irelevantné.

4. VPLYV NA ROZPOCET

Tento navrh nema vplyv na rozpocet EU.

5. DALSIE PRVKY
Plany vykonavania, spdsob monitorovania, hodnotenia a podavania sprav

Rozhodnutie 0 MVD obsahuje v ¢lanku 8 dolozku o preskiimani. V tomto ¢lanku sa Komisii
uklada povinnost’ vypracovat’ do 1. januara 2016 prvu spravu, po ktorej musia kazdé tri roky
nasledovat’ d’alSie.

Prvé sprava Eurdpskemu parlamentu a Rade, ako aj hodnotiaca sprava v prilohe k posudeniu
vplyvu revizie rozhodnutia 0 MVD st sucast’'ou tohto navrhu revizie rozhodnutia o MVD.

5 °U. v. ES L 145, 31.5.2001, s. 43.
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Najblizsiu spravu Komisia zamysl'a predlozit’ v sulade s ¢lankom 8 rozhodnutia o0 MVD do 1.

januara 2020.

Ak si nejaky &lensky §tat nebude plnit’ povinnosti pri vykonavani a uplatiiovani prava Unie,
Komisia vo svojej ulohe strazkyne zmlav v pripade potreby siahne po postupe stanovenom v
¢lanku 258 zmluvy.

Irelevantné.

Vysvetl'ujice dokumenty (v pripade smernic)

Podrobné vysvetlenie konkrétnych ustanoveni navrhu

Revidované rozhodnutie obsahuje tieto prvky:

1.

Oznamovacie povinnosti, pokial’ ide o medzivladne dohody:

povinnost’ ¢lenskych Statov ozndmit’® Komisii zamer zacat’ s tretou krajinou
rokovania o uzavreti novych medzivladnych dohod alebo o zmene existujlcich
dohdd,

Komisia by mala byt po predlozeni takéhoto ozndmenia o rokovaniach
priebezne informovana,

ked clensky stat informuje Komisiu o rokovaniach, jej utvary ho moézu
usmernit, ako predist nezlu¢itelnosti medzivladnej dohody s prdvom Unie
alebo politickymi poziciami Unie, ktoré boli prijaté v zaveroch Rady alebo
Eurdpskej rady,

povinnost’ ¢lenskych §tdtov oznamit® Komisii navrh medzivladnej dohody
alebo zmeny spolu so vsetkymi sprievodnymi dokumentmi, len ¢o sa pri
rokovaniach zmluvné strany dohodnu na vsetkych hlavnych prvkoch, aby ich
Komisia mohla posudit’ ex ante,

povinnost’ clenskych Stitov ozndmit Komisii medzivladne dohody alebo
zmeny spolu so vSetkymi sprievodnymi dokumentmi po ratifikécii,

povinnost’ ¢lenskych Statov ozndmit’” Komisii vSetky existujuce medzivladne
dohody alebo zmeny spolu so vsetkymi sprievodnymi dokumentmi,

na dohody medzi podnikmi sa oznamovacia povinnost’ nevzt'ahuje, ale mozno
ich oznamovat’ dobrovolne,

povinnost’ Komisie poskytnut’ ziskané informacie a dokumenty inym ¢lenskym
Statom v stlade s ustanoveniami o dovernosti.

Posudenie Komisiou:

povinnost’ Komisie do Siestich tyzdnov vykonat posudenie navrhu
medzivladnej dohody alebo zmeny ex ante a informovat ¢lensky Stat o
pripadnych pochybnostiach nad zluéitelnostou s pravom Unie, predovsetkym s
pravnymi predpismi v oblasti vnatorného trhu senergiou a s prdvom
hospodarskej stt'aze,

povinnost’ Komisie do 12 tyzdiiov od datumu ozndmenia informovat’ ¢lensky
Stat o svojom stanovisku o zlucite'nosti medzivladnej dohody alebo zmeny s
pravom Unie,
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Clensky $tat neuzavrie navrhovani medzivladnu dohodu alebo zmenu, kym ho
Komisia neinformuje o pripadnych pochybnostiach a nepredlozi mu svoje
stanovisko. Pri uzatvarani medzivladnej dohody alebo zmeny ¢lensky §tat v co
najvacsej miere zohl'adni stanovisko Komisie,

povinnost’” Komisie do deviatich mesiacov od ozndmenia vykonat’ postdenie
existujucich medzivladnych dohdd alebo zmien ex post a informovat’ ¢lenské
Staty v pripade pochybnosti nad ich zlucite'nost’ou s pravom Unie.

Oznamovacia povinnost’ a postidenie Komisiou, pokial’ ide o nezavazne nastroje:

povinnost” ¢lenskych Statov predlozit’ Komisii existujuce a buduce nezavizné
nastroje spolu so vSetkymi sprievodnymi dokumentmi,

Komisia moze uskutocnit’ posudenie predlozenych nezdviznych néstrojov ex
post a informovat’ ¢lensky $tat, ak usudi, Ze opatrenia vykonavajlce nezavazny
nastroj by mohli byt’ v rozpore s prdvom Unie,

povinnost Komisie poskytnit’ ziskané dokumenty inym ¢lenskym Statom v
stlade s ustanoveniami o dévernosti.
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2016/0031 (COD)
Navrh

ROZHODNUTIE EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY

o ustanoveni mechanizmu vymeny informacii, pokial’ ide o medzivladne dohody a
nezavazné nastroje v oblasti energetiky medzi ¢lenskymi $tatmi a tretimi krajinami, a o

zruSeni rozhodnutia &. 994/2012/EU

(Text s vyznamom pre EHP)

EUROPSKY PARLAMENT A RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretel'om na Zmluvu o fungovani Eurdpskej inie, a najmé na jej €lanok 194 ods. 2,

so zretel'om na névrh Eurdpskej komisie,

po postupeni navrhu legislativneho aktu narodnym parlamentom,

so zretefom na stanovisko Eurdpskeho hospodarskeho a sociélneho vyboru®,

so zrete'om na stanovisko Vyboru regionov,

konajtic v stlade s riadnym legislativnym postupom, ’

ked’ze:
(1)

()

3)

Riadne fungovanie vnutorného trhu s energiou si vyzaduje, aby energia dovazana do
Unie v plnej miere podliehala pravidlam upravujdcim vndtorny trh s energiou.
Vnatorny trh s energiou, ktory nefunguje tak, ako ma, stavia Uniu do zranitelnej a
znevyhodnenej pozicie z hl'adiska bezpecnosti dodavok energie a ohrozuje potencialny
prinos pre eurdpskych spotrebitel'ov a priemysel.

Ciel'om stratégie energetickej unie, ktoru prijala Komisia 25. februara 20158, je
spotrebitel'om poskytnit bezpecnu, udrzatent, konkurencieschopnu a cenovo
dostupnu energiu. V stratégii energetickej Unie sa v nadvéznosti na analyzu vykonanu
v eurdpskej stratégii energetickej bezpeénosti z maja 2014° konkrétnejsie zdoraziuje,
e plny sulad dohdd o nakupe energie od tretich krajin s predpismi Unie je doleZitym
prvkom pri zaistovani energetickej bezpecnosti. Europska rada v rovnakej savislosti
Vo svojich z&veroch z 19. marca 2015 vyzvala, aby sa zabezpecil plny stlad vSetkych
dohdd tykajiicich sa nakupu plynu od externych dodavatelov s pravom Unie, ato
najma posilnenim transparentnosti takychto dohéd a ich zlucitelnosti s ustanoveniami
Unie v oblasti energetickej bezpe¢nosti.

Rozhodnutie Eurépskeho parlamentu a Rady 994/2012/EU™ bolo uzitotné pri
ziskavani informacii o existujdcich medzivladnych dohodach a pri identifikacii
problémov, ktoré predstavujd z hl'adiska ich zlucitelnosti s prdvom Unie.

© ©© N o

*U.v.EUCIL.].[.]. s [..]
"0.v.EUCL.][.]. s [.]
8COM(2015) 80.
*COM(2014) 330.
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(4)
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(6)

(")

(8)

(9)

(10)

Rozhodnutie 994/2012/EU sa v$ak ukazalo neu¢inné pri zabezpeCovani suladu
medzivladnych dohdd spravom Unie. Toto rozhodnutie sa opieralo najma o
posudzovanie medzivladnych dohéd Komisiou po tom, ako ich ¢lenské Staty uzavreli s
tretimi krajinami. Skusenosti ziskané pri vykonavani rozhodnutia 994/2012/EU
ukazali, ze takéto posudenie ex post naplno nevyuziva potencial, ktory by viedol k
zabezpe&eniu suladu medzivladnych dohdd s pravom Unie. Medzivladne dohody totiz
¢asto neobsahuju nijaké vhodné dolozky o ukonceni alebo uprave, ktoré by umoznili
&lenskym §tatom v primeranej lehote zosuladit’ medzivladnu dohodu s pravom Unie.
Signatari si uz okrem toho stanovili pozicie, takze vznika politicky tlak ponechat’
vSetky aspekty dohody nezmenené.

S cielom predist’ akémukol'vek nesuladu s pravom Unie a posilnit’ transparentnost’ by
Clenské Staty mali ¢o najskor informovat’ Komisiu, Ze zamyslaja zacat’ rokovania o
novych medzivladnych dohodach alebo zmenéch existujdcich medzivladnych dohod.
Komisia by mala byt pravidelne informovana o pokroku pri rokovaniach. Clenské
Staty by mali mat’ moznost’ pozvat’ Komisiu, aby sa zucastnila na rokovaniach ako
pozorovatel’.

Komisia by pocCas rokovani mala modct poskytovat usmernenia, ako predist’
nezluditelnosti s pravom Unie. Konkrétne by spolu s ¢lenskymi $tatmi mohla
vypracuvat’ nepovinné vzorové dolozky alebo usmernenia. Mala by mat® moznost’
upriamit’ pozornost na ciele energetickej politiky Unie a zasadu solidarity medzi
lenskymi §tatmi a politické pozicie Unie prijaté v zaveroch Rady alebo Eurdpskej
rady.

S cielom zabezpeéit sulad s pravom Unie by ¢lenské $taty mali ozndmit' navrh
medzivladnej dohody Komisii pred tym, nez sa pre zmluvné strany stane pravne
zavaznou (ex ante). V duchu spoluprace by Komisia mala podporovat’ ¢lenské $taty pri
identifikéacii problémov so suladom navrhu medzivladnej dohody alebo jej zmeny.
Dany Clensky stat by tak bol lepsie pripraveny na uzavretie dohody v sulade s pravom
Unie. Komisia by mala mat’ dostatony ¢as na takéto posudenie, aby sa zabezpegila ¢o
najvac¢sia pravna istota a zaroven zabranilo zbytoénym prietahom. Aby clenské Staty
mohli plne vyuzit' podporu Komisie, nemali by uzavriet medzivladnu dohodu pred
tym, nez ich Komisia informuje o vysledkoch svojho posudenia. Mali by prijat’ vSetky
kroky potrebné na ndjdenie vhodného rieSenia s cielom odstranit’ zistenu
nezlucitel'nost’.

V zmysle stratégie energetickej Unie transparentnost minulych 1 budtcich
medzivladnych dohdd je aj nad’alej mimoriadne ddlezita. Preto by ¢lenské Staty mali
stale predkladat’ Komisii vSetky existujuce a budtiice medzivladne dohody bez ohl'adu
na to, ¢i uz nadobudli platnost’ alebo ¢i sa predbezne vykonéavaji v zmysle ¢lanku 25
Viedenského dohovoru o zmluvnom prave, ako aj nové medzivladne dohody.

Komisia by mala posudit’ zlucitel'nost’ medzivladnych dohdd, ktoré nadobudli platnost’
alebo sa predbezne vykondvaju pred nadobudnutim ucinnosti tohto rozhodnutia, s
pravom Unie a naleZite informovat’ ¢lenské taty. V pripade nezlugitelnosti by ¢lenské
Staty mali prijat’ vSetky kroky potrebné na ndjdenie vhodného rieSenia s cielom
odstranit’ zistent nezlucitelnost’.

Toto rozhodnutie by sa malo vztahovat’ len na medzivladne dohody, ktoré maji vplyv
na vndtorny trh s energiou alebo na bezpeénost dodavok energie v Unii. V pripade
pochybnosti by sa ¢lensky §tat mal poradit’ s Komisiou. Dohody, ktoré uz nie st v
platnosti alebo sa uz nevykonavaji, nemaju v zasade vplyv na vnutorny trh s energiou
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(13)

(14)

(15)

(16)

(17)

ani na bezpe¢nost dodavok energie v Unii, a preto by sa na ne toto rozhodnutie
nemalo vztahovat'.

Clenské $taty nadvizuju vztahy s tretimi krajinami nielen uzatvaranim medzivladnych
dohdd, ale aj vo forme nezavéznych néstrojov. Hoci aj nie st pravne zavdzné, mézu sa
pouzit’ na vypracovanie podrobného ramca energetickej infrastruktiry a zasobovania
energiou. V tejto suvislosti pravne nezdvidzné nastroje moézu mat’ podobny vplyv na
vnutorny trh s energiou ako medzivladne dohody, ked’Ze ich vykonavanie moze viest’
k porudeniu prava Unie. Clenské $taty by na zabezpelenie viaciej transparentnosti
vSetkych opatreni uplatiovanych c¢lenskymi Statmi, ktoré by mohli mat vplyv na
vnutorny trh s energiou a energeticki bezpec¢nost, mali predlozit’ Komisii ex post aj
prislusné nezdviazné nastroje. Komisia by mala posudit’ predloZené nezavdzné nastroje
a Vv pripade potreby ¢lensky $tat nalezite informovat’.

Toto rozhodnutie by sa nemalo vztahovat' na medzivladne dohody ani nezdvizné
nastroje, ktoré treba oznamit’ Komisii v celom rozsahu na zaklade inych aktov Unie,
alebo preto, ze sa tykaju otdzok, ktoré patria do rozsahu posobnosti Zmluvy o zaloZeni
Europskeho spoloc¢enstva pre atomovu energiu.

Toto rozhodnutie by nemalo vytvarat’ zavazky pri uzatvarani dohod medzi podnikmi.
To by vSak nemalo branit’ ¢lenskym Statom dobrovolne oznamovat’ Komisii takéto
obchodné dohody, na ktoré sa vyslovne odkazuje v medzinarodnych dohodach alebo
nezavaznych nastrojoch.

Komisia by mala ziskané informacie spristupnit’ v§etkym ostatnym clenskym Statom v
zabezpecenej elektronickej podobe. Mala by reSpektovat’ ziadosti Clenskych Statov,
aby sa s poskytnutymi informaciami zaobchadzalo ako s dovernymi. Ziadostami o
doverné zaobchadzanie by sa vSak nemal obmedzit pristup samotnej Komisie k
dovernym informaciam, ked’Zze na postdenia potrebuje komplexné informécie. Mala
by zodpovedat za zabezpecenie uplatiiovania dolozky o dovernom charaktere.
Ziadostami o doverné zaobchadzanie by nemalo byt dotknuté pravo na pristup k
dokumentom stanovené v nariadeni Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢.
1049/2001",

Ak clensky $tat povazuje medzivladnu dohodu za dovernti, mal by Komisii poskytnat’
jej zhrnutie, ktoré by sa mohlo spristupnit’ inym ¢lenskym Statom.

Neustalou vymenou informacii o medzivladnych dohodéch na trovni Unie by sa malo
umoznit’ vypracovanie najlepSich postupov. Komisia by mala na zdklade tychto
najlepsich postupov — pripadne v spolupraci s Eurdpskou sluzbou pre vonkajsiu
innost, pokial ide o vonkajsie politiky Unie — vypracovat’ nepovinné vzorové
dolozky, ktoré by sa mohli pouzivat v medzivladnych dohodach medzi Clenskymi
Statmi a tretimi krajinami. Cielom pouZzivania takychto vzorovych doloziek by malo
byt predchadzanie konfliktom medzivladnych dohdd s pravom Unie, najmi v
suvislosti s pravidlami vnatorného trhu s energiou a pravnymi predpismi tykajacimi sa
hospodarskej sutaze, ako aj konfliktom s medzindrodnymi dohodami uzavretymi
Uniou. Ich pouZivanie by malo byt nepovinné a malo by sa dat’ prispdsobit” ich obsah
konkrétnym situaciam.

Lepsie vzdjomné vedomosti o existujiicich a novych medzivladnych dohodach a

nezaviaznych nastrojoch by mali umoznit’ lepSiu koordinaciu v otazkach energetiky
medzi ¢lenskymi $tatmi a medzi Clenskymi Statmi a Komisiou. Tato zlepSena

11

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. maja 2001 o pristupe verejnosti k
dokumentom Eurdpskeho parlamentu, Rady a Komisie (U. v. EU L 299, 27.10.2012, s. 13).
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koordindcia by mala umoznit’ ¢lenskym Statom, aby v plnej miere vyuZzivali politicky a
hospodarsky vplyv Unie, a Komisii, aby mohla navrhovat rieSenia problémov
identifikovanych v oblasti medzivladnych dohéd.

Komisia by mala ul'ahcovat’ a podporovat’ koordindciu medzi ¢lenskymi Statmi s
cielom posilnit’ celkova strategicki ulohu Unie vdaka silnému a efektivnemu
koordinovanému pristupu k producentskym, tranzitnym a spotrebitel'skym krajinam.

Ked'ze ciel tohto rozhodnutia, a to vymenu informéacii o medzivladnych dohodach a
nezdviznych nastrojoch v oblasti energetiky medzi ¢lenskymi Statmi a Komisiou, nie
je mozné uspokojivo dosiahnut’ na urovni ¢lenskych Statov, ale z dévodu ucinkov
tohto rozhodnutia, ktoré sa uplatituje vo vSetkych ¢lenskych $tatoch, ho mozno lepsie
dosiahnut’ na arovni Unie, mdze Unia v stlade so zasadou subsidiarity podl'a &lanku 5
Zmluvy o Eurdpskej unii prijat’ opatrenia. V sulade so zésadou proporcionality
stanovenou v uvedenom ¢lanku toto rozhodnutie neprekracuje ramec nevyhnutny na
dosiahnutie tohto ciel’a,

Ustanoveniami tohto rozhodnutia by nemalo byt dotknuté uplatiiovanie pravidiel Unie
v oblasti poruSovania pravnych noriem, Stitnej pomoci a hospodarskej sutaze.
Komisia ma teda pravo zacat’ konanie o nesplneni povinnosti v sulade s ¢lankom 258
Zmluvy o fungovani Eurdpskej tinie (ZFEU), ak sa domnieva, Ze ¢lensky $tat si
nesplnil povinnosti vyplyvajtce zo ZFEU.

V roku 2020 by Komisia mala posudit, ¢i je toto rozhodnutie dostatoénym a
efektivnym néstrojom pri zabezpedovani suladu medzivladnych dohdd s pravom Unie
a Ci su Clenské Staty dostatocne skoordinované, pokial’ ide o medzivladne dohody v
oblasti energetiky.

Rozhodnutie &. 994/2012/EU by sa malo zrusit’,

PRIJALI TOTO ROZHODNUTIE:

Cldanok 1
Predmet Upravy a rozsah posobnosti

Tymto rozhodnutim sa stanovuje mechanizmus vymeny informacii medzi ¢lenskymi
Statmi a Komisiou, pokial’ ide o medzivladne dohody a nezavidzné nastroje v oblasti
energetiky, ako su vymedzené v clanku 2, s cielom optimalizovat’ fungovanie
vnatorného trhu s energiou.

Toto rozhodnutie sa nevzt'ahuje na medzivladne dohody a nezdvidzné nastroje, ktoré
b

su uz v celom svojom rozsahu predmetom inych osobitnych oznamovacich postupov

podl'a prava Unie.

Cldanok 2
VVymedzenie pojmov

Na ucely tohto rozhodnutia sa uplatiiuje toto vymedzenie pojmov:

1.

,medzivladna dohoda* je akdkol'vek pravne zavdznid dohoda medzi jednym alebo
viacerymi ¢lenskymi Statmi a jednou alebo viacerymi tretimi krajinami, ktord ma
vplyv na prevadzku alebo fungovanie vnuatorného trhu senergiou alebo na
bezpeénost’ dodavok energie v Unii; ak sa vSak takato pravne zavizna dohoda
vzt'ahuje aj na iné otdzky, za ,,medzivladnu dohodu* sa povazuju len tie ustanovenia,
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ktoré sa tykaji energie, vratane vSeobecnych ustanoveni uplatnitelnych na tieto
ustanovenia savisiace s energiou;

»existujuca medzivladna dohoda“ je medzivladna dohoda, ktora nadobudla platnost’
alebo sa predbezne vykonava uz pred nadobudnutim G¢innosti tohto rozhodnutia;

,nezaviazny nastroj“ je pravne nezavazny akt medzi jednym alebo viacerymi
¢lenskymi S$tatmi a jednou alebo viacerymi tretimi krajinami, ako memorandum o
porozumeni, spolo¢né vyhldsenie, spolocné vyhlasenie ministrov, jednotna akcia
alebo spoloény kodex spravania, ktory obsahuje vyklad priava Unie, stanovuje
podmienky dodavok energie (napr. objemy a ceny) alebo rozvoja energetickych
infrastruktir;

»eXistujuci nezadvizny nastroj* je nezavazny nastroj podpisany alebo inak dohodnuty
pred nadobudnutim G¢innosti tohto rozhodnutia.

Cldanok 3
Oznamovacie povinnosti, pokial ide 0 medzivladne dohody

Ak cClensky Stat zamySla zaCat rokovania s tretou krajinou s cielom zmenit
existujlicu medzivladnu dohodu alebo uzavriet’ novi medzivladnu dohodu, pisomne
oznami svoj umysel Komisii ¢o najskor pred predpokladanym otvorenim rokovani.

Ak clensky stat predlozi Komisii takéto ozndmenie o rokovaniach, mal by ju
pravidelne informovat aj o pokroku pri rokovaniach.

Len ¢o sa zmluvné strany dohodni na vSetkych hlavnych prvkoch navrhu
medzivladnej dohody alebo zmeny existujicej medzivladnej dohody, ale este pred
uzatvorenim formalnych rokovani, dotknuty c¢lensky Stat predlozi Komisii navrh
dohody alebo zmeny spolu so vSetkymi prilohami na posudenie ex ante v sulade s
¢lankom 5.

Ak sa v navrhu medzivladnej dohody alebo zmeny existujicej medzivladnej dohody
vyslovne odkazuje na iné texty, dotknuty Clensky Stat predlozi aj tieto iné texty,
pokial’ obsahuju prvky, ktoré moézu mat vplyv na fungovanie vnitorné¢ho trhu s
energiou alebo na bezpeénost’ dodavok energie v Unii.

Po ratifikacii medzivladnej dohody alebo zmeny medzivladnej dohody ich dotknuty
Clensky stat predlozi Komisii vratane akychkol'vek priloh.

Ak sa v ratifikovanej medzivladnej dohode alebo zmene medzivladnej dohody
vyslovne odkazuje na iné texty, dotknuty Clensky stat predlozi aj tieto iné texty,
pokial’ obsahuju prvky, ktoré moézu mat vplyv na fungovanie vnutorné¢ho trhu s
energiou alebo na bezpeénost’ dodavok energie v Unii.

Povinnost’ informovat’ Komisiu podl'a odsekov 2 a 3 sa nevztahuje na dohody medzi
podnikmi.

Vsetky oznamenia podl'a odsekov 1 az 3 tohto ¢lanku, ¢lanku 6 ods. 1 a 2 a ¢lanku 7
0ds. 1 a 2 a musia byt zaslané cez webovu aplikaciu, ktoru poskytne Komisia.
Lehoty uvedené v ¢lanku 5 ods. 1 a 2 a ¢lanku 6 0ds. 3 zacinaji plynat’ diiom, ked’
bol v tejto aplikacii zaregistrovany Uplny stbor s ozndmenim.

Clénok 4
Pomoc Komisie
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1.

Ak clensky $tat podd Komisii ozndmenie o rokovaniach podla ¢lanku 3 ods. 1,
utvary Komisie ho moézu usmernit, ako predist nezlucitelnosti prerokiivanej
medzivladnej dohody alebo zmeny existujlcej medzivladnej dohody s pravom Unie.
Tento ¢lensky §tat méze poziadat’ Komisiu o pomoc aj pri rokovaniach.

Komisia sa moze na ziadost” dotknutého ¢lenského Statu alebo na svoju Ziadost a s
pisomnym schvalenim dotknutého c¢lenského Statu zucastnit’ na rokovaniach ako
pozorovatel’.

Ak sa Komisia zucastiiuje na rokovaniach ako pozorovatel, méze dotknuty Elensky
Stat usmernit’, ako predist’ nezlucitel'nosti prerokivanej medzivladnej dohody alebo
zmeny s pravom Unie.

Clénok 5
Posudenie Komisiou

Komisia do Siestich tyzdilov odo dila oznamenia uUplného ndvrhu medzivladnej
dohody alebo zmeny vratane priloh podla ¢lanku 3 ods. 2 informuje dotknuty
Clensky S§tat o akychkol'vek pochybnostiach nad zlucite'nost'ou navrhu medzivladne;j
dohody alebo zmeny s pravom Unie, predovietkym s pravnymi predpismi v oblasti
vnatorného trhu s energiou a s pravom Unie v oblasti hospodarskej sutaze. Ak
Komisia v tejto lehote neodpovie, predpoklada sa, Ze neméa namietky.

Ak Komisia informuje dotknuty Clensky Stat podla odseku 1, Ze ma pochybnosti,
musi do 12 tyzdiiov odo diia ozndmenia uvedeného v odseku 1 informovat’ dotknuty
Clensky §tat o svojom stanovisku o zlucitelnosti ndvrhu predmetnej medzivladne;j
dohody alebo zmeny s pravom Unie, predovsetkym s pravnymi predpismi v oblasti
vnatorného trhu s energiou a s pravom Unie v oblasti hospodarskej sutaze. Ak
Komisia v ramci tejto lehoty nevyda Ziadne stanovisko, predpoklada sa, Ze nevznasa
ziadne nédmietky.

Lehoty uvedené v odsekoch 1 a 2 sa m6zu so sthlasom dotknutého ¢lenského Statu
predlzit’. Lehoty uvedené v odsekoch 1 a 2 sa m6zu po dohode s Komisiou skratit’,
ak si to vyzaduju okolnosti.

Clensky $tat nesmie podpisat’, ratifikovat’ ani schvalit’ navrh medzivladnej dohody
alebo zmeny existujucej medzivladnej dohody, kym ho Komisia neinformuje o
pripadnych pochybnostiach v stlade s odsekom 1, pripadne kym nevyda stanovisko
v stlade s odsekom 2, alebo — ak Komisia nereaguje ani nevyda stanovisko — kym
neuplynu lehoty uvedené v odseku 1, pripadne 2.

Pri podpisovani, ratifikacii alebo schvalovani medzivladnej dohody alebo zmeny
dotknuty c¢lensky S$tat v najvacSej] moznej miere zohladni stanovisko Komisie
uvedené v odseku 2.

Clanok 6

Oznamovacia povinnost’ a posudenie Komisiou, pokial’ ide o existujice medzivladne

dohody

Najneskor do [troch mesiacov od nadobudnutia ucinnosti tohto rozhodnutia] ¢lenské
Staty oznamia Komisii vSetky existujiice medzivladne dohody vratane priloh a zmien.
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Ak sa v existujucej medzivladnej dohode vyslovne odkazuje na iné texty, dotknuty
Clensky §tat predloZi aj tieto iné texty, pokial’ obsahuju prvky, ktoré mézu mat’ vplyv
na fungovanie vnutorného trhu s energiou alebo na bezpe¢nost dodavok energie v
Unii.

Povinnost’ informovat’ Komisiu podl'a tohto odseku sa nevzt'ahuje na dohody medzi
podnikmi.

Existujuce medzivladne dohody, ktoré sa ku diiu nadobudnutia G¢innosti tohto
rozhodnutia uz Komisii oznamili v stlade s ¢lankom 3 ods. 1 alebo 5 rozhodnutia ¢.
994/2012/EU alebo s &lankom 13 ods. 6 pism. a) nariadenia (EU) &. 994/2010, sa na
Gicely odseku 1 tohto &lanku povazujii za oznamené, ak toto oznamenie spliiia
poziadavky uveden¢ho odseku.

Komisia medzivladne dohody oznamené v sulade s odsekom 1 alebo 2 posudi. Ak
ma Komisia po prvom posudeni pochybnosti nad zluciteI'nostou tychto dohdd s
pravom Unie, predovietkym s pravnymi predpismi v oblasti vnutorného trhu
s energiou a s pravom Unie v oblasti hospodarskej sutaze, nalezite o tom informuje
dotknuté ¢lenské $taty do deviatich mesiacov od ozndmenia uvedenych dohdd.

Clanok 7

Oznamovacia povinnost’ a posudenie Komisiou, pokial ide o nezavéizné nastroje

Po prijati nezdvazného nastroja alebo zmeny nezavazného nastroja ich dotknuty
Clensky Stat oznami Komisii vratane akychkol'vek priloh.

Ak sa v nezavaznom nastroji alebo zmene nezavazného nastroja vyslovne odkazuje
na iné texty, dotknuty ¢lensky Stat predlozi aj tieto iné texty, pokial’ obsahuju prvky,
ktoré moézu mat vplyv na fungovanie vnutorného trhu s energiou alebo na
bezpeénost’ dodavok energie v Unii.

Najneskor do [troch mesiacov od nadobudnutia u€innosti tohto rozhodnutia] ¢lenské
Staty oznamia Komisii vSetky existujiice nezavidzné nastroje vratane priloh a zmien.

Ak sa v existujucom nezavaznom nastroji vyslovne odkazuje na iné texty, dotknuty
Clensky Stat predlozi aj tieto iné texty, pokial’ obsahuju prvky, ktoré mézu mat’ vplyv
na fungovanie vnutorného trhu s energiou alebo na bezpecnost’ dodavok energie v
Unii.

Povinnost’ informovat’ Komisiu podl'a odsekov 1 a 2 sa nevztahuje na dohody medzi
podnikmi.

4. Ak po prvom posudeni Komisia dospeje k zaveru, ze opatrenia vykonavajuce
nezavizny nastroj oznameny podl'a odsekov 1 a 2 mozu byt v rozpore s pravom
Unie, predovsetkym s pravnymi predpismi v oblasti vnatorného trhu s energiou a s
pravom Unie v oblasti hospodarskej sut'aze, moze informovat’ dotknuty ¢lensky $tat.

Clanok 8
Transparentnost’ a dovernost’

Pri poskytovani informacii Komisii v sulade s ¢lankom 3 ods. 1 az 3, ¢lankom 6 ods.
1 a ¢lankom 7 ods. 1 a 2 mdze cClensky Stat uviest, ¢i sa niektora Cast’ tychto
informdcii, ¢i uz ide o obchodnu, alebo int informéciu, md povazovat’ za dovernu,
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ked’ze jej zverejnenie by mohlo poskodit’ ¢innost’ zainteresovanych stran, a ¢i sa
poskytnuté informacie mozu spristupnit’ ostatnym clenskym Statom.

Clensky 3tat sa takto vyjadri aj o existujicich dohodach uvedenych v ¢lanku 6 ods. 2
najneskor do [troch mesiacov od nadobudnutia Gi¢innosti tohto rozhodnutia].

Ak clensky $tat neoznacil informécie za doverné podla odseku 1, Komisia ich
spristupni v zabezpecenej elektronickej forme vSetkym ostatnym ¢lenskym Statom.

Ak ¢lensky S$tat oznacil existujucu medzivladnu dohodu, zmenu existujucej
medzivladnej dohody, novi medzivladnu dohodu, existujaci nezavazny nastroj,
zmenu existujuceho nezavazného nastroja alebo novy nezavazny nastroj za déverné
podla odseku 1, spristupni stthrn poskytnutych informacii.

Uvedeny suhrn musi obsahovat’ aspon tieto informacie o predmetnej medzivladnej
dohode, nezavdaznom nastroji alebo zmene:

a)  predmet;

b) ciel a rozsah posobnosti;

c) trvanie;

d)  zmluvné strany;

e) informécie o hlavnych prvkoch.

Tento odsek sa nevztahuje na informacie predlozené v sulade s clankom 3 ods. 1 a 2.

Komisia stthrny uvedené v odseku 3 spristupni vSetkym ostatnym ¢lenskym Statom v
elektronickej forme.

Ziadostami o doverné zaobchadzanie podl'a tohto ¢lanku sa vsak neobmedzuje
pristup samotnej Komisie k dévernym informacidm. Komisia zabezpeci, aby bol
pristup k dovernym informéciam prisne obmedzeny na Utvary Komisie, pre ktoré su
tieto informécie absolutne nevyhnutné.

Clanok 9

Koordinacia medzi ¢lenskymi Statmi

Komisia ul'ahcuje a podporuje koordinaciu medzi ¢lenskymi $tatmi s cielom:

a)

b)

d)

SK

preskimat’ vyvoj v oblasti medzivladnych dohdd a nezavdznych néstrojov a usilovat’
sa o konzistentnost' a sudrznost” vonkajSich vztahov Unie v oblasti energetiky s
producentskymi, tranzitnymi a spotrebitel’skymi krajinami;

identifikovat’ spolo¢né problémy v oblasti medzivladnych dohéd a nezévéznych
nastrojov, zvazit' primerané opatrenia na ich rieSenie a v pripade potreby navrhnut
rieSenia;

vypracovat na zaklade najlepSich postupov a po porade s clenskymi Statmi
nepovinné vzorové dolozky, ktorych pouzitim by sa vyznamne zlepSil sulad
budtcich medzivladnych dohdd a nezavaznych nastrojov s pravom Unie;

v pripade potreby podporovat’ vypracovanie mnohostrannych medzivladnych dohdd
alebo nezavdznych nastrojov, do ktorych by boli zapojené viaceré ¢lenské Staty alebo
Unia ako celok.
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Cldanok 10
Podavanie sprav a preskimanie

1. Komisia najneskor do 1. janudra 2020 predlozi spravu o uplatiiovani tohto
rozhodnutia Eurépskemu parlamentu, Rade, Europskemu hospodarskemu
a socidlnemu vyboru a Vyboru regionov.

2. V sprave sa predovSetkym posudi rozsah, v akom sa tymto rozhodnutim podporuje
stilad medzivladnych dohdd a nezaviznych nastrojov s pravom Unie a vysoka Grovei
koordinacie medzi ¢lenskymi Statmi, pokial’ ide o medzivladne dohody a nezavidzné
nastroje. Posldi sa v nej aj vplyv tohto rozhodnutia na rokovania ¢lenskych $tatov s
tretimi krajinami a tieZz primeranost’ rozsahu pdsobnosti tohto rozhodnutia a
postupov, ktoré sa v iom stanovuju.

Cléanok 11
ZruSenie

Rozhodnutie &. 994/2012/EU sa zrusuje.

Cldanok 12
Nadobudnutie u¢innosti

Toto rozhodnutie nadobtida w¢innost dvadsiatym ditom po jeho uverejneni v Uradnom
vestniku Eurdpskej unie.

Clénok 13
Adresati

Toto rozhodnutie je uréené ¢lenskym Statom.

V Bruseli
Za Eurdpsky parlament Za Radu
predseda predseda
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