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NARIADENIE EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU)
¢. 650/2012

zo 4. jila 2012

o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone rozhodnuti
a prijati a vykone verejnych listin v dedi¢skych veciach a o
zavedeni europskeho osvedcenia o dedicstve

EUROPSKY PARLAMENT A RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej unie, a najmi na jej
¢lanok 81 ods. 2,

so zretelom na navrh Eurdpskej komisie,

so zretelom na stanovisko Eurdpskeho hospodarskeho a socialneho
vyboru (1),

konajtc v sulade s riadnym legislativnym postupom (%),

ked’Ze:

(1)  Unia si stanovila za ciel' udrziavat' a rozvijat priestor slobody,
bezpecnosti a spravodlivosti, v ktorom je zaruceny volny pohyb
0s0b. Na postupné vytvorenie takéhoto priestoru musi Unia prijat’
opatrenia v oblasti justi¢nej spoluprace v obcianskych veciach,
ktoré maju cezhranicné dosledky, najmid ak si potrebné pre
riadne fungovanie vnatorného trhu.

(2) 'V stlade s ¢lankom 81 ods. 2 pism. ¢) Zmluvy o fungovani
Eurdpskej unie moézu takéto opatrenia zahfiat’ opatrenia zamerané
na zabezpecenie zlucitelnosti koliznych noriem a noriem urcuju-
cich pravomoc, uplatnitelnych v ¢lenskych Statoch.

(3)  Eurdpska rada na zasadnuti v Tampere v ditoch 15. a 16. oktobra
1999 schvalila zasadu vzajomného uznavania rozsudkov a inych
rozhodnuti sudnych organov ako zakladny kamen sudnej spolu-
prace v obcianskych veciach a vyzvala Radu a Komisiu, aby
prijali program opatreni na vykondvanie tejto zasady.

(4)  Spoloény program opatreni Komisie a Rady na uplatiiovanie
zasady vzajomného uzndvania rozhodnuti v obcianskych
a obchodnych veciach °) bol prijaty 30. novembra 2000.
V tomto programe sa identifikuju opatrenia tykajice sa harmoni-
zacie koliznych noriem ako opatrenia ulahCujice vzajomné uzna-
vanie rozhodnuti a umozinuje sa nim vytvorenie nastroja, ktory sa
tyka zavetov a dedenia.

(5)  Eurdpska rada na zasadnuti v Bruseli 4. a 5. novembra 2004
prijala novy program s ndzvom Haagsky program: posiliiovanie
slobody, bezpe¢nosti a spravodlivosti v Eurdpskej unii (4).
V tomto programe sa zdoraziiuje, ze je potrebné prijat’ nastroj

(M U. v. EU C 44, 11.2.2011, s. 148.

(») Pozicia Eurdpskeho parlamentu z 13. marca 2012 (zatial neuverejnena
v Uradnom vestniku) a rozhodnutie Rady zo 7. juna 2012.

() U. v. EU C 12, 15.1.2001, s. 1.

) U. v. EU C 53, 3.3.2005, s. 1.
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v dedic¢skych veciach, ktory sa bude zaoberat predovsetkym
otazkou kolizie pravnych poriadkov, pravomoci, vzajomného
uznavania a vykonu rozhodnuti v oblasti dedenia a eurdpskeho
osvedcenia o dedicstve.

Eurdpska rada prijala na svojom zasadnuti 10. a 11. decembra
2009 v Bruseli novy viacroény program s nazvom Stokholmsky
program — otvorena a bezpecna Europa, ktora sluzi obanom
a chrani ich (!). Eurdpska rada v tomto programe konstatovala,
ze vzajomné uznavanie by sa malo rozSirit' aj na oblasti, ktoré
eSte nie su jeho predmetom, avSak pre kazdodenny zivot st
klucové, ako je napriklad dedenie a zavety, a to so zretelom
na pravne systémy cClenskych Statov vratane verejného poriadku
(ordre public) a vnutrostatnych tradicii v tejto oblasti.

Je potrebné ulahCit’ riadne fungovanie vnutorného trhu odstra-
nenim prekazok volného pohybu o0séb, ktoré v sucasnosti nara-
zaju na problémy pri uplatiovani svojich prav v kontexte dede-
nia, ktoré ma cezhrani¢né dosledky. V eurdpskom priestore spra-
vodlivosti musia mat’ obCania moznost’ usporiadat’ svoje dedic-
stvo vopred. Musia byt efektivne zarucené prava dedi¢ov a odka-
zovnikov, d’alSich osob s blizkym vztahom k zosnulému, ako aj
veritel'ov porucitela.

Na dosiahnutie tychto cielov by toto nariadenie malo spojit’ usta-
novenia o pravomoci, rozhodnom prave, uzndvani — alebo
pripadne prijimani —, vykonatel'nosti a vykone rozhodnuti, verej-
nych listin a sudnych zmierov, ako aj o zavedeni eurdpskeho
osvedcenia o dedicstve.

Do rozsahu posobnosti tohto nariadenia by mali patrit’ vSetky
obc¢ianskopravne aspekty dedenia, najmd vSetky formy prechodu
majetku, prav a povinnosti z dovodu smrti, nezavisle od toho, ¢i
ide o prechod na zédklade pravneho ukonu nakladania s majetkom
v pripade Gmrtia, alebo o prechod majetku zo zékona.

Toto nariadenie by sa nemalo uplatiovat’ vo veciach tykajucich
sa prijmov alebo v spravnych veciach, ktoré maju povahu verej-
ného prava. Preto by sa na zaklade vnutrostatnych pravnych pred-
pisov malo rozhodntt’ napriklad o tom, ako sa pocitaji a platia
dane alebo iné poplatky, ktoré maji povahu verejného prava, Ci
uz ide o dane, ktoré mal platit v Case smrti zosnuly, alebo
akykol'vek druh dane suvisiacej s dedi¢stvom, ktorti maju platit’
pozostali alebo opravnené osoby. Tiez by sa malo na zéaklade
vnutrostatnych pravnych predpisov rozhodnut o tom, ¢i by sa
mohlo vydanie majetku z dedicstva opravnenym osobam podla
tohto nariadenia alebo zapisanie majetku z dedicstva do registra
zdanit.

Toto nariadenie by sa nemalo uplatiiovat’ na iné oblasti obcian-
skeho prava ako dediCstvo. Viacero otazok, ktoré mozno

M U. v. EU C 115, 452010, s. 1.
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povazovat za otazky tykajuce sa dedicskych veci, by sa malo
z dovodov jednoznacnosti vyslovne vylucit' z rozsahu posobnosti
tohto nariadenia.

Toto nariadenie by sa preto nemalo vztahovat’ na otazky tykajtice
sa majetkovych rezimov manzelov vratane individuadlne dohodnu-
tych majetkovych rezimov manzelov, ako ich poznaju niektoré
pravne systémy, a to v rozsahu, v akom sa tieto rezimy nezao-
beraji dedicskymi vecami, ako aj na otazky tykajiice sa majet-
kovych rezimov zvizkov, ktoré sa povazuji za zviazky s porovna-
telnymi ucinkami, aké ma manzelstvo. Organy, ktoré konaji
v danej dedi¢skej veci podla tohto nariadenia, by pri uréovani
dedicstva a prislusnych podielov opravnenych osdb mali napriek
tomu v zavislosti od situacie zohladnit' vyporiadanie majetko-
vého rezimu manzelov alebo podobného majetkového rezimu
zosnulého.

Z rozsahu posobnosti tohto nariadenia by sa mali vylucit aj
otazky tykajice sa zriadenia, spravy a zrusenia trustov. Nemalo
by sa to povazovat’ za vSeobecné vylicenie trustov. Ak sa v stvi-
slosti s dedenim zo zakona zriadi trust na zaklade zavetu alebo
zakona, rozhodné pravo pre dedenie podla tohto nariadenia by sa
malo uplatiiovat’ na prechod majetku a urCenie opravnenych osob.

Majetkové prava, podiely a majetok, ktoré vznikli alebo sa
previedli inym sposobom ako dedenim, napriklad darovanim,
by sa mali tiez vynat z rozsahu pdsobnosti tohto nariadenia.
To, ¢i sa dary alebo iné formy pravnych ukonov nakladania
s majetkom medzi zivymi s okamZitym vecnopravnym uc¢inkom
vratia alebo zapocitaju na ucely stanovenia podielov opravnenych
0s0b podl'a rozhodného prava pre dedenie, by v§ak malo stanovit
pravo urcené tymto nariadenim ako rozhodné pravo pre dedenie.

Toto nariadenie by malo umoznit vznik alebo prechod prava
k nehnutel'nému alebo hnutelnému majetku na zaklade dedenia,
ako sa ustanovuje v rozhodnom prave pre dedenie. Nemal by nim
vSak byt dotknuty obmedzeny pocet (numerus clausus) vecnych
prav, ktoré poznaji vnutrostatne pravne poriadky niektorych ¢len-
skych Statov. Od clenského S§tatu by sa nemalo pozadovat
uznanie vecného préava, ktoré sa vztahuje na majetok nachadza-
juci sa v uvedenom clenskom state, pokial’ jeho pravo nepozna
dané vecné pravo.

Aby sa vsak opravnenym osobam umoznilo uzivat’ v inom ¢len-
skom S$tate prava, ktoré vznikli alebo na nich presli na zaklade
dedenia, v tomto nariadeni by sa malo ustanovit, Ze nezname
vecné pravo sa prisposobi najbliz§iemu rovnocennému vecnému
pravu podla pravneho poriadku tohto iného c¢lenského Statu.
V suvislosti s takymto prisposobovanim by sa mali zohladnit’
ciele a zaujmy sledované konkrétnym vecnym pravom a Gcinky,
ktoré st s nim spojené. Na ucely urcenia najblizSicho rovnocen-
ného vnutroStatneho vecného prava moézu byt kontaktované



2012R0650 — SK — 05.07.2012 — 000.006 — 5

a7

(18)

(19)

(20)

prislusné organy alebo osoby v State, ktorého pravnym
poriadkom sa dedenie spravovalo, s cielom ziskat d’alsie infor-
macie o povahe a ucinkoch daného prava. Na tento ucel by sa
mohli vyuzit' existujuce siete v oblasti justiCnej spoluprace
v obcianskych a obchodnych veciach, ako aj akékol'vek dalSie
dostupné prostriedky ulahCujice pochopenie cudzieho pravneho
poriadku.

Prispdsobenim neznamych vecnych prav, ako sa vyslovne stano-
vuje v tomto nariadeni, by nemali byt’ dotknuté iné formy prispd-
sobenia v ramci uplatiovania tohto nariadenia.

Poziadavky na zapis prava k nehnutelnému alebo hnute'nému
majetku do registra by sa mali z rozsahu posobnosti tohto naria-
denia vylucit. Zakonné podmienky a spdésob vykonania zapisu
a organy zodpovedné za kontrolu toho, ¢i st splnené vsetky
poziadavky a ¢i je predlozena alebo zalozena uplna dokumentacia
alebo ¢i obsahuje potrebné informécie, ako st katastre alebo
notari, by sa preto mali ur¢it v pravnom poriadku c¢lenského
Statu, v ktorom sa register vedie (v pripade nehnutel'ného majetku
lex rei sitae). Organy mozu predovsetkym skontrolovat, ¢i pravo
zosnulého na majetok, ktory je predmetom dediCstva a ktory je
uvedeny v dokumente predlozenom na zapis, je pravo, ktoré je
ako také zapisané v registri alebo ktoré je inak preukazané
v sulade s pravnym poriadkom c¢lenského Statu, v ktorom sa
register vedie. S cielom vyhnut sa duplicite pisomnosti by regi-
straéné organy mali uznat' takéto pisomnosti, ktoré vyhotovili
prislusné organy v inom ¢lenskom State a ktorych pohyb sa usta-
novuje v tomto nariadeni. Eurdpske osvedCenie o dedi¢stve
vydané podla tohto nariadenia by predovsetkym malo predsta-
vovat’ platn pisomnost’ na zapis majetku, ktory je predmetom
dedicstva, do registra ¢lenského Statu. To by vSak organom, ktoré
sa venuju registracii, nemalo branit’ v tom, aby osobu ziadajucu
o zapis poziadali o poskytnutie takych dodato¢nych informacii
alebo predlozenie takych dodato¢nych dokumentov, aké sa poza-
dujt podla pravneho poriadku ¢lenského Statu, v ktorom sa vedie
register, napriklad informacie alebo dokumenty tykajuce sa zapla-
tenia dani. Prislusny organ moze osobu ziadajucu o zapis poucit’
o sposobe doplnenia chybajucich informacii alebo dokumentov.

Utinky zapisu prava do registra by sa mali z rozsahu pdsobnosti
tohto nariadenia tiez vylucit. To, ¢i ma zapis napriklad deklara-
torny alebo konstitutivny 0¢inok, by mal preto urcit' pravny
poriadok c¢lenského Statu, v ktorom sa register vedie. Takze ak
si napriklad nadobudnutie prava na nehnutelny majetok podla
pravneho poriadku ¢lenského $tatu, v ktorom sa register vedie,
vyzaduje zapis do registra s cielom zabezpecit UcCinok erga
omnes alebo s cielom chranit’ pravne transakcie, mal by sa
moment takéhoto nadobudnutia prava riadit’ pravnym poriadkom
tohto ¢lenského Statu.

V tomto nariadeni by sa mali zohl'adnit’ r6zne systémy rieSenia
dedicskych veci, ktoré sa v ¢lenskych statoch uplatiuji. Na tcely
tohto nariadenia by pojem ,,sud“ mal preto mat’ Siroky vyznam,
aby zahfnal nielen sidy v pravom zmysle slova vykonavajice
funkcie justi€ného organu, ale aj notdrov alebo registratné organy
v urcitych clenskych Statoch, ktoré v dedic¢skych veciach vyko-
navaju funkcie justitného organu ako sidy, a notarov a prislus-
nikov pravnickych povolani, ktori v niektorych ¢lenskych Statoch
vykonavaju funkcie justicného organu v danej dedi¢skej veci na
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zaklade poverenia sidom. Vsetky siidy vymedzené v tomto naria-
deni by sa mali riadit normami o urceni pravomoci, ktoré su
stanovené v tomto nariadeni. Pojem ,sud“ by, naopak, nemal
zahfnat' nejusticné organy clenského Statu, ktoré maju podla
vnutrostatneho pravneho poriadku pravomoc konat' v dedi¢skych
veciach, ako napriklad notari, ktori vo vicsine ¢lenskych Statov
bezne nevykonavaju funkcie justicného organu.

Toto nariadenie by malo umoznit’ vSetkym notarom, ktori maju

. 5 i1 . . 1 iz
pravomoc konat' v dediéskych veciach v ¢lenskych Statoch, aby
tato pravomoc vykonavali. To, ¢i sa budi na notdrov v urcitom
Clenskom S§tate vztahovat’ normy o urceni pravomoci stanovené
v tomto nariadeni, by malo zavisiet' od toho, ¢i sa na nich vzta-
huje pojem ,,s0d* na ucely tohto nariadenia.

Akty vo veciach dedicstva vydané v clenskych $tatoch notarmi
by mali byt v obehu podla tohto nariadenia. Ak notari vykona-
vaju funkcie justicného orgénu, st viazani pravidlami sudnej
pravomoci a ich rozhodnutia by mali byt’ v obehu v sulade s usta-
noveniami o uznavani, vykonatelnosti a vykone rozhodnuti. Ak
notari nevykondvaju funkcie justicného orgénu, nie si viazani
pravidlami stdnej pravomoci a verejné listiny, ktoré vydavaju,
by mali byt v obehu v stlade s ustanoveniami o verejnych listi-
nach.

Vzhl'adom na narastajicu mobilitu obCanov a s cielom zabez-
pecit’ riadny vykon spravodlivosti v Unii a existenciu kolizneho
kritéria zaloZzené¢ho na skuto¢nej vdzbe medzi dedi¢skou vecou
a Clenskym Statom, v ktorom sa vykonava pravomoc, by sa
v tomto nariadeni malo ustanovit,, ze vseobecnym koliznym krité-
riom na ucely ur€enia pravomoci, ako aj rozhodného prava by
mal byt obvykly pobyt zosnulého v Case smrti. Organ konajtci
v dedi¢skej veci by mal na tucely urenia obvyklého pobytu
celkovo posudit’ okolnosti zivota zosnulého pocas rokov pred
jeho Gmrtim a v Case jeho smrti a zohladnit' vSetky relevantné
skutkové prvky, najmé trvanie a pravidelnost’ pritomnosti zosnu-
1¢ho v dotknutom State, ako aj podmienky a dovody tejto pritom-
nosti. Takto urCeny obvykly pobyt by mal so zretefom na
konkrétne ciele tohto nariadenia preukazovat uzku a stabilni
vizbu s dotknutym Statom.

V uréitych pripadoch mdze byt uréenie obvyklého pobytu zosnu-
1¢ho zlozité. Takyto pripad mdze nastat’ najmé vtedy, ak zosnuly
z pracovnych alebo ekonomickych dévodov odisiel zit' do zahra-
nicia s cielom pracovat’ tam, a to aj na dlhy cas, ale zachoval si
uzku a stabilni vdzbu na svoj §tat povodu. V takomto pripade by
sa stale za obvykly pobyt zosnulého mohol povazovat stat
povodu zosnulého, v ktorom sa nachadzalo centrum jeho rodin-
ného a spolocenského zivota, v zavislosti od okolnosti pripadu.
Iny zlozity pripad mdze nastat, ak zosnuly striedavo zil vo viace-
rych Statoch alebo ak cestoval z jedného Statu do druhého bez
toho, aby sa trvale usadil v ktoromkol'vek z nich. Ak bol zosnuly
Statnym prislusnikom jedné¢ho z tychto Statov alebo mal svoj
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hlavny majetok v jednom z tychto Statov, jeho Statna prislusnost’
alebo umiestnenie tohto majetku by mohli byt osobitnym
faktorom pri celkovom posudeni vSetkych skutkovych okolnosti.

Pokial'’ ide o urCovanie rozhodného prava pre dedenie, organ
konajuci vo veci dedistva méze vo vynimocnych pripadoch,
napriklad ked’ sa zosnuly prestahoval do $tatu svojho obvyklého
pobytu len kratko pred svojou smrtou a vSetky okolnosti pripadu
poukazuji na to, Ze mal preukazatelne uzSie vézby s inym
Statom, dospiet’ k zaveru, ze rozhodnym pravom pre dedenie
by nemal byt pravny poriadok §tatu obvyklého pobytu zosnulého,
ale pravny poriadok S$tatu, s ktorym mal zosnuly preukazatelne
uzsiu vézbu. Preukdzatelne uzSia védzba by sa vSak nemala
pouzivat’ ako subsidiarne kolizne kritérium vzdy, ked je urcenie
miesta obvyklého pobytu zosnulého v Case smrti zlozité.

Toto nariadenie by nemalo branit' sudu uplatnit mechanizmy,
ktorych cielom je zabranit' obchadzaniu pravnych predpisov,
napriklad v kontexte medzinarodného prava sukromného.

Cielom ustanoveni tohto nariadenia je zabezpeCit, aby organ,
ktory kona v dedi¢skej veci, vo véicSine pripadov uplatinoval
vlastny pravny poriadok. V tomto nariadeni sa preto ustanovuju
mechanizmy, ktoré by sa uplatnili v pripade, ked’ si zosnuly ako
pravny poriadok, ktorym sa ma spravovat’ dedenie po nom, zvolil
pravny poriadok clenského statu, ktorého je Statnym prislusni-
kom.

Jeden takyto mechanizmus by mal dotknutym ucastnikom
umoznit uzavriet dohodu o volbe sidu v prospech sidov ¢&len-
ského Statu zvoleného pravneho poriadku. Predovsetkym v zavi-
slosti od otazky, na ktoru sa vztahuje dohoda o volbe sudu, by
sa muselo v kazdom jednotlivom pripade urcit, ¢i by dohodu
museli uzavriet' vSetci ucastnici, ktorych sa dedenie tyka, alebo
¢i by niektori z nich mohli sthlasit’ s tym, aby sa konkrétna
otazka predlozila pred zvoleny std, ak by rozhodnutim tohto
sudu o danej otazke neboli dotknuté prava ostatnych uGcastnikov
v dedicskej veci.

Ak sud zacal konat v dedicskej veci bez navrhu, ako je to
v pripade niektorych ¢lenskych $tatov, tento sid by mal zastavit’
konanie, ak Ucastnici suhlasia s vyporiadanim dedi¢stva mimo-
sudnym zmierom v ¢lenskom $tate zvoleného pravneho poriadku.
Ak sud nezac¢ne konat' v dedi¢skej veci bez navrhu, toto naria-
denie by nemalo tGcastnikom branit’ v tom, aby vyporiadali dedic-
stvo mimosudnym zmierom, napriklad pred notdrom v ¢lenskom
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State, ktory si zvolili, ak to umoziiuje pravny poriadok tohto
Clenského Statu. Malo by sa tak postupovat’ aj v pripade, ak
rozhodné pravo pre dediCstvo nie je pravom tohto clenského
Statu.

S cielom zabezpecit', aby sidy vsetkych c¢lenskych Statov mohli
z rovnakych dovodov vykonavat pravomoc v stvislosti s dedenim
po osobach, ktoré v ¢ase smrti nemali obvykly pobyt v ¢lenskom
State, v tomto nariadeni by sa mal uviest’ v hierarchickom poradi
taxativny zoznam dovodov, na zéklade ktorych sa méze vykonat
takato subsidiarna pravomoc.

S cielom napravit’ najmi pripady odoprenia spravodlivosti by sa
v tomto nariadeni malo ustanovit' forum necessitatis a tak
umoznit’ sudu ¢lenského statu konat' vo vynimocnych pripadoch
v dediéskej veci, ktora ma uzku vizbu na treti stat. Takyto vyni-
moc¢ny pripad mdze nastat’ vtedy, ked sa konanie v danom
treom State ukaze ako nemozné napriklad z dovodu obcianskej
vojny alebo ked’ od opravnenej osoby nemozno rozumne ocaka-
vat, ze v tomto State zaCne alebo bude viest’ konanie. Pravomoc
zalozenl na forum necessitatis by vsak malo byt mozné vyko-
navat’ iba vtedy, ak ma dand vec dostato¢nu vézbu na Clensky
stat konajuceho sudu.

V snahe zjednodusit’ zivot dediCov a odkazovnikov, ktori maju
obvykly pobyt v inom Cc¢lenskom State, ako je Clensky Stat,
v ktorom sa kona alebo bude konat v dedicskej veci, by toto
nariadenie malo umoznit’ kazdej osobe, ktora je opravnend podla
rozhodného prava pre dedenie, vydat’ vyhldsenia o prijati alebo
odmietnuti dedi¢stva, odkazu alebo povinného dedi¢ského
podielu alebo o obmedzeni svojej zodpovednosti za dlhy patriace
do dedicstva, a to vo forme ustanovenej pravnym poriadkom
Clenského $tatu, v ktorom ma obvykly pobyt, pred sidmi tohto
Clenského statu. To by nemalo branit’ tomu, aby sa takéto vyhla-
senia vydavali pred inymi orgdnmi v tomto ¢lenskom State, ktoré
su prislusné na prijimanie takychto vyhlaseni podl'a vnutrostat-
neho pravneho poriadku. Osoby, ktoré sa rozhodli pre moznost’
vydat’ vyhlasenia v ¢lenskom $tate svojho obvyklého pobytu, by
mali informovat’ sid alebo organ, ktory kona alebo bude konat’
v dedicskej veci, o existencii takychto vyhlaseni v lehote stano-
venej v rozhodnom prave pre dedenie.

Osobe, ktora chce obmedzit’ svoju zodpovednost’ za dlhy v ramci
dedicstva, by sa nemalo umoznit’ urobit’ tak jednoduchym vyhla-
senim na tento Gcel pred stdmi alebo inymi prislusSnymi organmi
Clenského statu, v ktorom ma obvykly pobyt, ak rozhodné pravo
pre dedic¢stvo od nej vyzaduje, aby iniciovala osobitné stdne
konanie pred prisluSnym stdom, napriklad konanie o supise
majetku. Vyhlasenie, ktoré za tychto okolnosti vykona osoba
v Clenskom State svojho obvyklého pobytu formou ustanovenou
v pravnom poriadku tohto ¢lenského Statu, by preto nemalo byt
oficialne platné na ucely tohto nariadenia. Pisomnosti, ktoré st
navrhom na zacatie sudneho konania, by sa taktiez nemali pova-
zovat’ za vyhlasenia na Ucely tohto nariadenia.
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V zaujme harmonického fungovania spravodlivosti by sa malo
predchadzat’ vydavaniu nezlucitelnych rozhodnuti v roznych
Clenskych Statoch. Na tento Gcel by sa mali v tomto nariadeni
ustanovit vSeobecné procesné pravidla, ktoré¢ budi podobné
pravidlam obsiahnutym v inych néastrojoch Unie v oblasti
justicnej spoluprace v obcianskych veciach.

Jednym takymto procesnym pravidlom je pravidlo litispendencie
(prekazka stdneho konania), ktoré sa uplatni v pripade, ze sa na
rozne sudy v roznych clenskych Statoch podd navrh na zacatie
konania v tej istej dediskej veci. Toto pravidlo nasledne urci,
ktory stid by mal zacat’ konanie v dedi¢skej veci.

Vzhl'adom na to, Ze v niektorych ¢lenskych Staitoch moézu v dedic-
skych veciach konat’ nejusticné organy, ako st notari, ktori nie su
viazani normami o ureni pravomoci podla tohto nariadenia,
nemozno vylacit moznost, ze v rdznych clenskych Statoch
moze paralelne prebiehat rokovanie o mimosudnom zmieri
a sudne konanie v tej istej dedicskej veci alebo dve rokovania
o mimosudnom zmieri v tej istej dediCskej veci. V takomto
pripade by sa dotknuti tiCastnici mali medzi sebou dohodnut’ na
d’alsom postupe, a to hned’, ako sa dozvedia o paralelnych kona-
niach. Ak sa nemdzu dohodnit, v dedi¢skej veci budi musiet
konat’ a rozhodnut sudy, ktoré maji pravomoc podl'a tohto naria-
denia.

S cielom umoznit’ ob¢anom vyuzivat’ vyhody vnttorného trhu pri
uplnej pravnej istote by im toto nariadenie malo umoznit’ vopred
poznat' rozhodné pravo pre ich dedi¢stvo. Mali by sa zaviest
harmonizované kolizne normy, aby sa zamedzilo protichodnym
vysledkom. Zakladné pravidlo by malo zabezpecit, ze sa dedenie
bude predvidatelne spravovat pravnym poriadkom, s ktorym ma
uzku védzbu. Z dovodu pravnej istoty a s cielom predist’
rozdeleniu dedicstva na niekolko Casti by sa malo uvedenym
pravnym poriadkom spravovat’ celé dedicstvo, t. j. vSetok
majetok tvoriaci dedi¢stvo bez ohladu na povahu majetku
a bez ohladu na to, ¢i sa majetok nachddza v inom c¢lenskom
State alebo v tretom State.

Tymto nariadenim by sa malo obfanom umoznit’ vopred uspo-
riadat’ svoje dediéstvo prostrednictvom vol'by rozhodného prava
pre dedenie po nich. Tato volba by mala byt obmedzend na
pravny poriadok statu, ktoré¢ho su Statnymi prislusnikmi, aby sa
zarucila vdzba medzi zosnulym a zvolenym pravnym poriadkom
a predislo tomu, Ze sa pravny poriadok zvoli s umyslom zmarit
legitimne ocakavania os6b opravnenych na povinny dedi¢sky
podiel.

»C3 (39) Volba prava by sa mala urobit’ vyslovne vo vyhlaseni vo

forme pravneho tkonu nakladania s majetkom pre pripad
smrti alebo by mala vyplyvat' z ustanoveni tohto pravneho
ukonu. <« Vol'ba prava by sa mohla povazovat za preuka-
zanl pravnym Ukonom nakladania s majetkom pre pripad
smrti napriklad vtedy, ked’ v iom zosnuly uviedol odkaz na
osobitné ustanovenia pravneho predpisu Statu, ktorého je
Statnym prislusnikom, alebo ak inak uviedol tento pravny
predpis.
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Vol'ba prava podla tohto nariadenia by mala byt platné aj vtedy,
ak zvoleny pravny poriadok neumoziiuje volbu prava v dedic-
skych veciach. Na zaklade zvoleného pravneho poriadku by sa
vSak mala ur¢it hmotnopravna platnost pravneho tkonu vol'by
prava, t. j. na jeho zéklade by sa malo urcit, ¢i mu osoba, ktora
sa rozhoduje, porozumela a suhlasi s nim. Uvedené by malo
rovnako platit' aj pre pravny ukon, ktorym sa meni alebo rusi
volba prava.

Na tucely uplatnenia tohto nariadenia by sa urcenie Statnej prislus-
nosti alebo viacerych Statnych prislusnosti osoby malo vyriesit’
ako predbezna otazka. Otazka posudenia toho, ¢i je osoba
Statnym prislusnikom urcitého Statu, nepatri do rozsahu podsob-
nosti tohto nariadenia a spravuje sa vnutro§tatnym pravnym
poriadkom a v pripade potreby aj medzindrodnymi dohovormi,
a to pri Gplnom dodrziavani vSeobecnych zasad Eurdpskej unie.

Pravnym poriadkom, ktory sa ur¢il ako rozhodné pravo pre dede-
nie, by sa malo spravovat’ dedenie od zaciatku az po prechod
vlastnickeho prava k majetku, ktory je sucastou dedicstva, na
opravnené osoby tak, ako su urcené v tomto pravnom poriadku.
Mal by sa vztahovat na otazky tykajiice sa spravy majetku a na
zodpovednost’ za dlhy patriace do dedicstva. Platenie dlhov
v ramci dedi¢stva mdze v zavislosti najmd od rozhodného
prava pre dediCstvo zahihat aj zohladnenie osobitnej pozicie
veritelov.

Pravidla urcenia pravomoci sidu ustanovené v tomto nariadeni
modzu v ur€itych pripadoch viest' k situacii, ked’ sud, ktory ma
pravomoc rozhodovat o dedicstve, nebude uplatiovat’ vlastné
pravo. Ak tato situacia nastane v ¢lenskom S$tate, ktorého pravny
poriadok ustanovuje povinné vymenovanie spravcu pozostalosti,
toto nariadenie by malo umoznit' sidom tohto ¢lenského Statu
vymenovat’ pri zacati konania jedného alebo viacerych takychto
spravcov podla ich vlastného vnutrostatneho prava. Tym by
nemalo byt dotknuté ziadne rozhodnutie ucastnikov vyporiadat’
dedic¢stvo mimosidnym zmierom v inom ¢lenskom State, ak je to
mozné podl'a pravneho poriadku tohto ¢lenského Statu. »>C3 V
zaujme zabezpecenia hladkej koordinacie medzi rozhodnym
pravom pre dedenie a pravom ¢lenského Statu stdu, ktory vyme-
niva, by sid mal vymenovat’ osobu alebo osoby, ktoré by boli
opravnené spravovat’ pozostalost podla rozhodného prava pre
dedenie, ako je vykonavatel' poslednej vole zosnulého alebo
samotni dediCia, alebo ak to vyzaduje rozhodné pravo pre dede-
nie, za spravcu tretiu osobu. Sudy vSak mozu v osobitnych pripa-
doch, ked’ to ich pravny poriadok vyzaduje, vymenovat za
spravcu tretiu osobu, <« a to aj v pripade, ked’ to nie je stano-
vené v rozhodnom prave pre dedenie. Ak zosnuly vymenoval
vykonavatela poslednej vole, tito osoba nesmie byt zbavena
svojich pravomoci, pokial' rozhodné pravo pre dedenie neumoz-
fiuje ukoncenie jej mandatu.

Pravomocami, ktoré vykonavaju spravcovia vymenovani v ¢len-
skom State sudu, ktory v danej veci kona, by mali byt pravomoci
spravy, ktoré mozu vykonavat’ podla rozhodného prava pre dede-
nie. Ak je teda napriklad dedi¢ vymenovany ako spravca, mal by
mat’ pravomoci spravovat’ pozostalost’, ktorii by dedi¢ mal podla
tohto prava. Ak pravomoci spravy, ktoré sa mdzu vykonavat
podl'a rozhodného prava pre dedenie, nestatia na zachovanie
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majetku, ktory je predmetom dediCstva, alebo na ochranu prav
veritel'ov alebo inych osob, ktoré sa zarucili za dlhy zosnulého,
spravca (spravcovia) vymenovany(-i) v c¢lenskom State sudu,
ktory(-1) v danej veci kona(-aju), méze(-u) na zvyskovom zaklade
vykonavat’ pravomoci spravy na tento ucel ustanovené v prave
tohto clenského Statu. Takéto zvySkové pravomoci by mohli
zahfnat'" napriklad vypracovanie stpisu majetku z dedicstva
a dlhov patriacich do dedicstva, informovanie veritelov o zacati
dedic¢ského konania a ich vyzvanie na to, aby oznamili svoje
naroky, a prijatie akychkol'vek predbeznych opatreni vratane
ochrannych, zameranych na zabezpecenie majetku, ktory je pred-
metom dedié¢stva. Ukony vykonané spravcom na zaklade zvysko-
vych pravomoci by mali respektovat’ rozhodné pravo pre dedenie,
pokial' ide o prevod vlastnictva majetku, ktory je predmetom
dedenia, vratane akejkol'vek transakcie, ktorti vykonali oprdvnené
osoby pred vymenovanim spravcu, zodpovednost za dlhy
patriace do dediCstva a prava opravnenych osob, a to pripadne
aj prava prijat alebo odmietnut’ dedi¢stvo. Takéto ukony by
napriklad mohli zahfiat len prevod majetku alebo splatenie
dlhov, pokial’ by to umoziiovalo rozhodné pravo pre dedenie.
» C3 Ak ma podla rozhodného prava pre dedenie vymenovanie
tretej osoby za spravcu vplyv na zodpovednost dedicov, tato
zmena zodpovednosti by sa mala reSpektovat. <

Toto nariadenie by nemalo branit’ veritelom napriklad prostred-
nictvom zastupcu urobit’ pripadné d’alsie kroky, ktoré mézu byt
k dispozicii podla vnutrostatnych pravnych predpisov, v stlade
s prisluinymi nastrojmi Unie s cielom chranit’ svoje prava.

Toto nariadenie by malo umoznit’, aby sa potencidlnym veritel'om
v inych clenskych S$tatoch, kde sa nachadzaji aktiva, poskytli
informacie o zacati dedi¢ského konania. V suvislosti s uplatiio-
vanim tohto nariadenia by sa preto mala zvazit moznost’ vytvo-
renia mechanizmu, ak je to vhodné prostrednictvom Eurdpskeho
portalu elektronickej justicie, aby sa umoznil pristup pripadnych
veritelov v inych ¢lenskych Statoch k relevantnym informdacidm,
tak aby mohli oznamit’ svoje naroky.

V rozhodnom prave pre dedenie by sa malo urcit’, kto su v danej
dedicskej veci opravnené osoby. Pojem ,,opravnené osoby* sa vo
vicsine pravnych poriadkov vztahuje na dedicov, odkazovnikov
a osoby opravnené na povinny dedisky podiel, hoci napriklad
pravne postavenie odkazovnikov nie je rovnaké vo vsetkych
pravnych poriadkoch. V niektorych pravnych poriadkoch moze
odkazovnik nadobudnit’ priamy dedi¢sky podiel, zatial co
v inych pravnych poriadkoch méze odkazovnik nadobudnut’ len
pohladavku voci dedi¢om.

V zaujme zabezpeCenia pravnej istoty osob, ktoré chcu vopred
naplanovat dedenie po nich, by sa v tomto nariadeni mala
stanovit’ osobitnd kolizna norma, ktord sa tyka pripustnosti
a hmotnopravnej platnosti pravnych tkonov nakladania
s majetkom pre pripad smrti. Na zabezpecenie jednotného uplat-
fovania tejto normy by sa v tomto nariadeni mal uviest’ zoznam
nalezitosti, ktoré¢ by sa mali povazovat’ za nalezitosti tykajuce sa
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hmotnoprévnej platnosti. Preskiimanie hmotnopravnej platnosti
pravneho tkonu nakladania s majetkom pre pripad smrti moze
viest’ k zaveru, ze takyto pravny ukon je absolutne neplatny.

Dedi¢ska zmluva je druhom pravneho ukonu nakladania
s majetkom pre pripad smrti, ktorych pripustnost’ a uznavanie
sa v Clenskych Statoch liSia. S cielom ulah¢it’ nadobudanie dedic-
skych prav na zéaklade dedi¢skej zmluvy, ktord sa ma uznat
v Clenskych Statoch, by sa v tomto nariadeni malo rozhodnut,
ktorym pravnym poriadkom by sa mala spravovat’ pripustnost’
takychto zmlav, ich hmotnopravna platnost’ a ich zavédzné Gcinky
medzi stranami vratane podmienok ich zrusenia.

Pravnym poriadkom, ktorym sa podl'a tohto nariadenia bude spra-
vovat pripustnost a hmotnopravna platnost pravneho tkonu
nakladania s majetkom pre pripad smrti, a pokial’ ide o dedi¢ské
zmluvy, zavdzné ucinky takejto zmluvy medzi stranami, by
nemali byt” dotknuté prava ziadnej osoby, ktord ma podl'a rozhod-
ného prava pre dedenie narok na povinny dedi¢sky podiel alebo
iny narok, ktorého nemdze byt zbavena osobou, o ktorej dedic-
stvo ide.

Ked’ sa v tomto nariadeni odkazuje na pravny poriadok, ktory by
sa uplatiioval na dedenie po osobe, ktord urobila pravny tkon
nakladania s majetkom pre pripad smrti, ak by zomrela v den,
ked’ pravny Ukon urobila, zmenila alebo odvolala, takyto odkaz
by sa povazoval bud’ za odkaz na pravny poriadok $tatu, v ktorom
mala dotknuta osoba v tento den obvykly pobyt, alebo za odkaz
na pravny poriadok Statu, ktorého bola tato osoba v tento den
Statnym prislusnikom, ak si zvolila pravny poriadok podla tohto
nariadenia.

Tymto nariadenim by sa mala spravovat’ formalna platnost’ vSet-
kych tkonov nakladania s majetkom pre pripad smrti urobenych
pisomne, a to na zaklade pravidiel, ktoré su v sulade s pravidlami
haagskeho Dohovoru o rozhodnom prave pre formu zavetov
z 5. oktobra 1961. Pri urCovani, ¢i je ur€ity pravny tikon nakla-
dania s majetkom pre pripad smrti podla tohto nariadenia
formalne platny, by prislusny organ nemal prihliadat na
podvodné vytvorenie medzinarodného prvku s cielom obist’
pravidla formalnej platnosti.

Na tucely tohto nariadenia by sa kazdé ustanovenie pravneho
poriadku, ktorym sa obmedzuji povolené formy pravnych
ukonov nakladania s majetkom pre pripad smrti odkazom na
ur¢ité osobné okolnosti osoby, ktora robi pravny ukon, ako je
napriklad jej vek, malo povazovat za podmienku formalnej plat-
nosti. Toto by sa nemalo vykladat’ tak, ze v prdvnom poriadku,
ktory sa uplatiiuje na formalnu platnost’ pravneho ukonu nakla-
dania s majetkom pre pripad smrti podl'a tohto nariadenia, by sa
malo ur€it’, ¢i ma malolety spdsobilost’ nakladat’ s majetkom pre
pripad smrti. V tomto pravnom poriadku by sa malo urcit’ len to,
¢i osobné okolnosti, ako je napriklad maloletost, brania osobe,
aby v urcitej forme nakladala s majetkom pre pripad smrti.
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Z cekonomickych, rodinnych alebo socidlnych dovodov sa na
uréity nehnutel'ny majetok, podniky alebo iné osobitné kategorie
majetku vztahuje v Clenskych Statoch, v ktorych sa nachadzaju,
osobitny rezim, v ktorom sa ukladaji obmedzenia tykajuce sa
dedenia alebo majiice vplyv na dedenie vo vztahu k tomuto
majetku. Tymto nariadenim by sa malo zabezpecit uplatiiovanie
tohto osobitného rezimu. Tato vynimka z uplatiiovania rozhod-
ného prava pre dedenie si vSak vyzaduje prisny vyklad, aby
zostala zluCitelna so vSeobecnym cielom tohto nariadenia.
Kolizne normy, podla ktorych sa nehnutelny majetok spravuje
inym pravnym poriadkom ako hnutelné veci, ani ustanovenia
prizndvajlce vicsie povinné dedi¢ské podiely, ako si ustanovené
v rozhodnom prave pre dedenie podla tohto nariadenia, preto
nemozno povazovat za také, ktoré by zriadovali osobitné
pravidla ukladajice obmedzenia tykajuce sa dedenia alebo
majuce vplyv na dedenie vo vztahu k uréitému majetku.

V zaujme zabezpecenia jednotného rieSenia situdcie, v ktorej nie
je zrejmé, v akom poradi zomreli dve alebo viaceré osoby,
ktorych dedi¢stvo by upravovali rdézne pravne poriadky, by toto
nariadenie malo ustanovit’ pravidlo, podl'a ktorého Ziaden z tychto
zosnulych nemd dedi¢ské prava po druhom zosnulom alebo ostat-
nych zosnulych.

V niektorych pripadoch moéze ostat’ dedicstvo bez dedicov.
Pravne poriadky upravuju takéto pripady rézne. Podl'a niektorych
pravnych poriadkov bude mdct’ §tat pozadovat’ uvolneny majetok
ako dedi¢ bez ohladu na to, kde sa tento majetok nachadza.
Podla inych pravnych poriadkov bude do vlastnictva Statu
moct’ pripadnat’ iba majetok, ktory sa nachadza na jeho uzemi.
V tomto nariadeni by sa preto malo ustanovit' pravidlo, podla
ktoré¢ho uplatiiovanie rozhodného prava pre dedenie by nemalo
branit’ tomu, aby mohol do vlastnictva ¢lenského $tatu podl'a jeho
vlastného pravneho poriadku pripadnit majetok, ktory sa
nachadza na jeho uzemi. S cielom zabezpecit, aby toto pravidlo
neposkodilo veritelov porucitel'a, by sa malo doplnit ustanove-
nie, podla ktorého by si veritelia porucitel'a mohli uspokojit’
svoje pohladavky z celého majetku patriaceho do dedicstva bez
ohl'adu na to, kde sa nachadza.

Kolizne normy stanovené v tomto nariadeni moézu viest’ k uplat-
novaniu pravneho poriadku treticho $tatu. V takom pripade by sa
mali zohladnit normy medzindrodného prava sukromného
v uvedenom S§tate. Ak je v tychto normach uvedeny spitny
a dalsi odkaz bud na pravny poriadok c¢lenského Statu, alebo
na pravny poriadok treticho Statu, ktory by na dedenie uplatnil
vlastny pravny poriadok, takyto spétny a d’alsi odkaz by sa mal
prijat’ s cielom zabezpe€it' medzindrodny sulad. Spétny a d’alsi
odkaz by sa vSak mal vylucit' v pripadoch, ked’ si zosnuly zvolil
pravny poriadok treticho Statu.

Doévody verejného zaujmu by mali sidom a inym prislusnym
orgdnom, ktoré konaju v dedi¢skych veciach v Clenskych Statoch,
umoznit’, aby za vynimocnych okolnosti nezohl'adnili urcité usta-
novenia cudzieho pravneho poriadku, ak by uplatnenie tychto
ustanoveni v danej veci bolo zjavne nezlucitelné s verejnym
poriadkom dotknutého ¢lenského Statu. Study alebo iné prislusné
organy by vSak nemali mat’ moznost’ uplatiiovat’ vynimku tyka-
jucu sa verejného poriadku s cielom odmietnut’ pravo iného Statu
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alebo odmietnut’ uznat' — alebo pripadne prijat’ — alebo vykonat’
vynesené rozhodnutie, verejnu listinu alebo sudny zmier z iného
Clenského Statu, pokial’ by tato vynimka bola v rozpore s Chartou
zakladnych prav Eurdpskej tnie, najmé s jej ¢lankom 21, ktory
zakazuje aktukol'vek formu diskrimindcie.

V tomto nariadeni by sa vzhladom na jeho vSeobecny ciel,
ktorym je vzajomné uznavanie rozhodnuti vydanych v ¢lenskych
Statoch v dedi¢skych veciach bez ohl'adu na to, ¢i sa tieto rozhod-
nutia vydali v sporovom alebo nesporovom konani, mali stanovit’
pravidla tykajuce sa uznavania, vykonatelnosti a vykonu rozhod-
nuti, ktoré by boli podobné pravidlam obsiahnutym v inych
nastrojoch Unie prijatych v oblasti justi¢nej spoluprace v obé&ian-
skych veciach.

V snahe zohl'adnit’ r6zne systémy rieSenia dedi¢skych veci v ¢len-
skych Statoch by toto nariadenie malo zabezpecit' prijatie a vyko-
natel'nost” verejnych listin tykajucich sa dedi¢skych veci vo vset-
kych ¢lenskych $tatoch.

Verejné listiny by mali mat’ v inom c¢lenskom S$tate rovnaké
dokazné ucinky ako v ¢lenskom State povodu alebo €o najporov-
natelnejSie ucinky. Pri ur¢ovani dokaznych ucinkov urcitej
verejnej listiny v inom clenskom $tate alebo Co najporovna-
telnejSich ucinkov by sa malo odkazat na povahu a rozsah
dokaznych ucinkov verejnej listiny v c¢lenskom State povodu.
Dokazné ucinky verejnej listiny v inom c¢lenskom S$tate budu
teda zavisiet' od pravneho poriadku ¢lenského Statu povodu.

%6

,»Pravost* verejnej listiny by mal byt samostatny pojem vztahu-
juci sa napriklad na otazku pravosti listiny, formalne nalezitosti
listiny, pravomoci organu, ktory vyhotovuje listinu, a postup
vyhotovenia listiny. Mal by sa vztahovat' aj na skutkové okol-
nosti, ktoré dotknuty organ vo verejnej listine zaznamenal, ako je
napriklad skutoc¢nost’, Ze sa uvedené strany v dany den dostavili
pred organ a ze urobili uvedené vyhlasenia. Strana, ktord chce
napadnat’ pravost verejnej listiny, by tak mala urobit na
prislusnom stde v ¢lenskom Statu povodu verejnej listiny, a to
podla pravneho poriadku tohto ¢lenského Statu.

Pojem ,,prdvne ukony alebo pravne vztahy zaznamenané vo
verejnej listine” by sa mal vykladat ako odkaz na vecny obsah
zaznamenany vo verejnej listine. Pradvnym ukonom zazname-
nanym vo verejnej listine moze byt napriklad dohoda medzi
stranami o rozdeleni dediCstva alebo zavet, dedi¢ska zmluva
alebo iny prejav vole. Pravnymi vztahmi moéze byt napriklad
urcenie dediCov a inych opravnenych osdb podla prava rozhod-
ného pre dedenie, ich prislusné podiely, existencia povinného
dedi¢ského podielu alebo akakol'vek ind otazka urcend podla
rozhodného prava pre dedenie. Strana, ktord chce napadnut
pravne ukony alebo pravne vztahy zaznamenané vo verejnej
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(64)

(65)

(66)

(67)

(68)

(69)

listine, by tak mala urobit’ na sidoch, ktoré maji pravomoc podla
tohto nariadenia a ktoré by mali rozhodnit’ o napadnutej veci
v sulade s rozhodnym pravom pre dedenie.

Ak sa v konani na sude ¢lenského §tatu vynori otdzka tykajiica sa
pravnych tkonov alebo pravnych vztahov zaznamenanych vo
verejnej listine ako predbezna otazka, dany sud by mal mat’
pravomoc rozhodnut o predmetnej otazke.

Napadnuta verejna listina by v inom c¢lenskom State, ako je
Clensky Stat povodu, nemala mat ziadne dokazné ucCinky,
pokym sa o veci nerozhodne. Ak sa napadnutie tyka len Speci-
fickej otazky suvisiacej s pravnymi ukonmi alebo pravnymi
vztahmi zaznamenanymi vo verejnej listine, dotknutd verejna
listina by nemala mat" dokazné ucinky v inom c¢lenskom State,
ako je Clensky Stat povodu, pokial’ ide o tato Specificka otazku,
a to pokym sa o nej nerozhodne. Verejnd listina, ktord bola
vyhlasena za neplatni v dosledku jej napadnutia, by uz nemala
mat’ dokazné ucinky.

Ak sa organu pri uplatiovani tohto nariadenia predlozia dve
nezlucitelné verejné listiny, mal by posudit’ otazku, ktora verejna
listina by sa mala uprednostnit’, resp. ¢i by sa niektora z verejnych
listin mala uprednostnit’, a to so zretelom na okolnosti konkrét-
neho pripadu. Ak nie je z uvedenych okolnosti jasné, ktora
verejna listina by sa mala uprednostnit, resp. ¢i by sa niektora
z verejnych listin mala uprednostnit, o danej otdzke by mali
rozhodnut’ stdy, ktoré maji pravomoc podla tohto nariadenia,
alebo ak sa tato otazka vynori v ramci konania ako predbezna
otazka, sid, na ktorom toto konanie prebiecha. V pripade nezlu-
Citelnosti verejnej listiny s rozhodnutim je potrebné zohladnit
dovody neuznania rozhodnuti podla tohto nariadenia.

Na ucely rychleho, plynulého a ucinného vyporiadania dedicstva
s cezhrani¢nymi désledkami v Unii sa predpoklada, ze dedicia,
odkazovnici, vykonavatelia zavetu alebo spravcovia dedicstva by
mali mat’ moznost Tahko preukazat’ svoje postavenie a/alebo
prava a pravomoci v inom ¢lenskom State, napriklad v ¢lenskom
State, v ktorom sa nachadza majetok patriaci do dediCstva.
S cielom umoznit’ im to by sa tymto nariadenim malo zaviest
vytvorenie jednotného osvedcenia, eurdpskeho osvedcenia
o dedi¢stve (d’alej len ,,osvedCenie), ktoré¢ sa vyda na ucely
pouzitia v inom CcClenskom S$tate. V zaujme dodrzania zasady
subsidiarity by toto osvedCenie nemalo nahradzat' vnutrostatne
pisomnosti, ktoré mézu v ¢lenskych $tatoch existovat’ na podobné
ucely.

Organ, ktory vydava osvedcenie, by mal zohl'adiiovat’ forméalne
nalezitosti nevyhnutné pre zéapis nehnutelného majetku v clen-
skom State, v ktorom sa vedie register. Na tento ucel by sa
v tomto nariadeni mala ustanovit’ vymena informacii o tychto
forméalnych nalezitostiach medzi ¢lenskymi Statmi.

Pouzivanie osved¢enia by nemalo byt povinné. Znamena to, Ze
osoby, ktoré st opravnené poziadat’ o osvedCenie, by nemali byt
povinné tak urobit, ale mohli by vyuzit' iné nastroje dostupné
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(70)

(71)

(72)

podl’a tohto nariadenia (rozhodnutia, verejné listiny a sudne zmie-
ry). Ziadny organ ani osoba, ktorym sa predloZi osvedéenie
vydané v inom clenskom State, by vSak nemali mat’ pravo poza-
dovat, aby sa namiesto neho predlozilo rozhodnutie, verejna
listina alebo sudny zmier.

OsvedCenie by sa malo vydat' v Clenskom State, ktorého sudy
maju pravomoc podla tohto nariadenia. Kazdy clensky stat by
mal vo svojich vnutroStatnych pravnych predpisoch urcit’, ktoré
organy maji pravomoc vydat’ osvedcenie, €i st to sudy, ako su
vymedzené na ucely tohto nariadenia, alebo iné organy, ktoré
maju pravomoc v dedi¢skych veciach, ako st napriklad notari.
Kazdy clensky Stat by mal tiez vo svojich vnutrostatnych prav-
nych predpisoch urcit, ¢i vydavajuci orgdn moze do procesu
vydavania zapojit d’alSie prislusné organy, napriklad organy
prislusné prijimat’ estné vyhldsenie namiesto prisahy. Clenské
Staty by mali Komisii zaslat’ prislusné informacie o svojich vyda-
vajucich organoch, aby sa tieto informacie mohli zverejnit’.

Osvedcenie by malo mat’ rovnaké 0¢inky vo vSetkych Clenskych
Statoch. Nemalo by byt samostatnym exekucnym titulom, ale
malo by mat’ dokazny tc¢inok a mala by platit domnienka, Ze
je dokladom o skuto¢nostiach, ktoré boli preukdzané podla
rozhodného prava pre dedenie alebo podla iného rozhodného
prava pre konkrétne skutocnosti, ako je napriklad hmotnopravna
platnost’ pravnych tkonov nakladania s majetkom pre pripad
smrti. Dokazny uéinok osvedcenia by sa nemal vztahovat na
prvky, ktoré nie st upravené v tomto nariadeni, ako je otazka
prislusnosti alebo otazka, ¢i urCity majetok patril zosnulému.
Kazdej osobe, ktora vykond platby alebo odovzda majetok
z dediCstva osobe uvedenej v osvedceni ako osobe opravnenej
prijat’ takato platbu alebo majetok ako dedi¢ alebo odkazovnik,
by sa mala poskytnit’ primerand ochrana, ak konala v dobrej
viere a spolichala sa pri tom na presnost’ informacii potvrdenych
v osvedceni. Rovnakd ochrana by sa mala poskytnut kazdej
osobe, ktora sa spolicha na presnost’ informacii potvrdenych
v osvedceni a kupi alebo dostane majetok z dedi¢stva od osoby
uvedenej v osvedceni ako osoby opravnenej s tymto majetkom
nakladat. Tato ochrana by sa mala zabezpecit, ak sa predlozia
platné overené kopie. Tymto nariadenim by nemalo byt stano-
vené, ¢i takéto nadobudnutie majetku tretou osobou je, alebo nie
je ucinné.

Prislusny orgdn by mal osvedcenie vydat’ na ziadost. Original
osvedéenia by mal uchovavat’ vydavajuci organ, ktory by mal
ziadatel'ovi alebo kazdej inej osobe, ktora preukdze opravneny
zaujem, vydat' jeden alebo viac osvedéenych odpisov. To by
nemalo branit’ tomu, aby ¢lensky Stat v sulade so svojou vnutro-
Statnou upravou pristupu verejnosti k dokumentom umoznil spri-
stupnenie odpisov osvedcenia verejnosti. V tomto nariadeni by sa
mala ustanovit’ naprava voci rozhodnutiam orgénu Statu povodu
vratane rozhodnuti, ktorymi sa odmieta vydanie osvedcenia. Ak
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je osvedcenie opravené, zmenené alebo odvolané, organ Statu
povodu by mal o tom informovat osoby, ktorym boli vydané
osvedcené odpisy, s cielom zabranit neoprdvnenému vyuzitiu
tychto kopii.

(73) Dodrziavanie medzinarodnych zavidzkov prijatych ¢lenskymi
Staitmi znamend, ze tymto nariadenim by nemalo byt dotknuté
uplatiiovanie medzinarodnych dohovorov, ktorych zmluvnymi
stranami sU v Case prijatia tohto nariadenia jeden alebo viac ¢len-
skych statov. Konkrétne ¢lenské Staty, ktoré st zmluvnymi stra-
nami haagskeho Dohovoru o rozhodnom prave pre formu zavetov
z 5. oktobra 1961 by v suvislosti s formalnou platnostou zavetov
a spolo¢nych zavetov mali mat’ moznost’ pokracovat’ v uplatiio-
vani ustanoveni uvedeného dohovoru namiesto ustanoveni tohto
nariadenia. Na zachovanie stladu so vSeobecnymi ciel'mi tohto
nariadenia je vSak potrebné, aby toto nariadenie malo medzi ¢len-
skymi Statmi prednost’ pred dohovormi uzavretymi vyluéne medzi
dvoma alebo viacerymi z nich v rozsahu, v akom sa tykaju
otazok upravenych v tomto nariadeni.

(74) Toto nariadenie by nemalo branit ¢lenskym Statom, ktoré su
zmluvnymi stranami Dohovoru medzi Danskom, Finskom, Islan-
dom, Norskom a Svédskom o ustanoveniach medzinarodného
prava sukromného tykajucich sa dedenia, zavetov a spravy dedic-
stva z 19. novembra 1934, revidovaného medzivladnou dohodou
medzi Statmi, ktoré su jeho zmluvnymi stranami, pokracovat
v uplatiovani urcitych ustanoveni tohto dohovoru.

(75) S cielom zjednodusit' uplatnovanie tohto nariadenia by sa pre
Clenské Staty mala stanovit’ povinnost’ oznamovat urcité infor-
macie o ich pravnych predpisoch a postupoch tykajucich sa
dedenia v ramci Eurdpskej justicnej siete pre obcianske
a obchodné veci zriadenej rozhodnutim Rady 2001/470/ES ().
Aby sa mohli v Uradnom vestniku Eurépskej tinie véas zverej-
novat’ vSetky relevantné informacie na ucely praktického uplat-
novania tohto nariadenia, ¢lenské Staty by mali oznamovat tieto
informicie Komisii aj pred ddtumom zacatia uplatiiovania tohto
nariadenia.

(76) Rovnako s cielom wulahéit uplatiiovanie tohto nariadenia
a umoznit’ pouzivanie modernych komunika¢nych technologii
by sa mali zaviest' Standardné tlaciva pre potvrdenia, ktoré sa
maju poskytnit’ v stvislosti so ziadostou o vyhlasenie vykona-
telnosti rozhodnutia, verejnej listiny alebo stdneho zmieru, pre
ziadost’ o eurdpske osvedcenie o dedicstve, ako aj pre samotné
osvedcenie.

(77)  Pri urovani lehot a terminov ustanovenych v tomto nariadeni by
sa malo uplatiiovat’ nariadenie Rady (EHS, Euratom) ¢. 1182/71
z 3. juna 1971, ktorym sa stanovuju pravidla pre lehoty, datumy
a terminy (3).

(") U. v. ES L 174, 27.6.2001, s. 25.
() U.v. ES L 124, 8.6.1971, s. 1.
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(78)

(79

(80)

(81)

(82)

(83)

Na zabezpecenie jednotnych podmienok vykonavania tohto naria-
denia by sa mali na Komisiu preniest vykonavacie pravomoci
v suvislosti s ustanovenim a naslednou zmenou a doplnenim
potvrdeni a tlaciv tykajucich sa vyhlasenia o vykonatel'nosti
rozhodnuti, sudnych zmierov a verejnych listin a eurdpskeho
osvedéenia o dedi¢stve. Tieto pravomoci by sa mali vykonavat
v sulade s nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
¢. 182/2011 zo 16. februara 2011, ktorym sa ustanovuju pravidla
a vSeobecné zasady mechanizmu, na zaklade ktorého c¢lenské
staty kontroluji vykonavanie vykonavacich pravomoci Komi-
sie (1).

Konzulta¢ny postup by sa mal pouzit’ na prijatie vykonavacich
aktov, ktorymi sa ustanovia a nasledne zmenia a doplnia
potvrdenia a tla¢ivd uvedené v tomto nariadeni, a to v stlade
s postupom ustanovenym v ¢lanku 4 nariadenia  (EU)
¢. 182/2011.

Ked'ze ciele tohto nariadenia, t. j. vol'ny pohyb os6b, moznost
pre ob&anov vopred usporiadat’ svoje dedi¢stvo v ramci Unie
a ochrana prav dedicov a odkazovnikov, inych 0séb so vztahom
k zosnulému, ako aj veritel'ov porucitel'a, nemdzu byt’ dostatocne
dosiahnuté c¢lenskymi S$tatmi, a preto ich z ddvodu rozsahu
a dosledkov tohto nariadenia mozno lepSie dosiahnut’ na \irovni
Unie, Unia mdZe prijat’ opatrenia v stlade so zasadou subsidiarity
podla ¢lanku 5 Zmluvy o Eurdpskej tnii. V stlade so zasadou
proporcionality, ako sa uvddza v uvedenom clanku, toto naria-
denie neprekracuje ramec toho, ¢o je nevyhnutné na dosiahnutie
tychto cielov.

V tomto nariadeni sa reSpektuju zakladné prava a dodrzuji
zasady uznané v Charte zdkladnych prav Eurdpskej tnie. Sudy
a iné prislusné organy clenskych Statov musia pri uplatiiovani
tohto nariadenia dodrziavat’ tieto prava a zasady.

V stilade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu (€. 21) o postaveni Spoje-
ného kralovstva a [rska s ohladom na priestor slobody, bezped-
nosti a spravodlivosti, ktory je pripojeny k Zmluve o Eurdpskej
unii a Zmluve o fungovani Eurdpskej tnie, sa tieto ¢lenské Staty
nezucastiiuju na prijati tohto nariadenia, nie si nim viazané ani
nepodlichaji jeho uplatiiovaniu. Tym vSak nie je dotknuta
moznost  Spojené¢ho kralovstva a Irska oznamit' v sitlade
s ¢lankom 4 uvedeného protokolu svoje Zelanie akceptovat’ toto
nariadenie po jeho prijati.

V sulade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu (€. 22) o postaveni Danska,
ktory je pripojeny k Zmluve o Eurdpskej tnii a Zmluve o fungo-
vani Europskej tnie, sa Dansko nezucastiiuje na prijati tohto
nariadenia, nie je nim viazané ani nepodlicha jeho uplatiovaniu,

(M U. v. EU L 55, 28.2.2011, s. 13.



2012R0650 — SK — 05.07.2012 — 000.006 — 19

PRIJALI TOTO NARIADENIE:

KAPITOLA 1

ROZSAH POSOBNOSTI A VYMEDZENIE POJMOV

Clanok 1

Rozsah posobnosti

1.  Toto nariadenie sa vztahuje na dedenie majetku zosnulych osob.
Nevztahuje sa na danové, colné a spravne veci.

2. Z rozsahu posobnosti tohto nariadenia st vylacené:

a) osobny stav fyzickych osdb, ako aj rodinné vztahy a vztahy, ktoré
maji podl'a rozhodného prava pre tieto vztahy porovnatelné Gi¢inky;

b) pravna spdsobilost’ fyzickych osob a ich sposobilost na pravne
ukony bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 23 ods. 2 pism. c)
a Clanok 26;

c) otazky tykajuce sa nezvestnosti, nepritomnosti alebo domnelej smrti
fyzickej osoby;

d) otazky tykajice sa majetkovych prav vyplyvajicich z manzelského
zvizku a majetkovych prav vyplyvajucich zo vztahov, ktoré maju
podl'a rozhodného prava porovnatel'né GcCinky ako manzelstvo;

e) iné vyzivovacie povinnosti ako vyZivovacie povinnosti z dovodu
smrti;

f) formalna platnost’ pravnych tkonov nakladania s majetkom pre
pripad smrti urobenych ustne;

g) majetkové prava, podiely a majetok vytvoreny alebo prevedeny inak
ako dedenim, napriklad darovanim, prostrednictvom spoluvlastnictva
viacerych 0sob prevoditeI'ného na prezivsicho, dochodkového zabez-
pecenia, poistnych zmluv a podobnych dohdd bez toho, aby bol
dotknuty ¢lanok 23 ods. 2 pism. i);

h) otazky upravené prdvom obchodnych spolo¢nosti a inych subjektov
s pravnou subjektivitou alebo bez nej, ako st ustanovenia v zaklada-
tel'skych dokumentoch a stanovach obchodnych spolocnosti a inych
subjektov s pravnou subjektivitou alebo bez nej, ktoré urcuji, ¢o sa
stane s podielmi v pripade smrti ich ¢lenov;

1) zruSenie, zanik a zliCenie spolo¢nosti a inych subjektov, ¢i uz
s pravnou subjektivitou, alebo bez nej;

j) zriadenie, sprava a zrusenie trustov;

k) povaha vecnych prav a

1) zapis prav k nehnutelnostiam alebo hnutelnym veciam do registra
vratane pravnych nalezitosti takéhoto zapisu a ucinky zapisu alebo
opomenutia zapisu takychto prav do registra.
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Clanok 2

Pravomoc v dedi¢skych veciach v ¢lenskych Statoch

Tymto nariadenim nie je dotknutd pravomoc organov ¢lenskych Statov
konat' v dedi¢skych veciach.

1.

a)

b)

<)

d)

g)

h)

)

Clanok 3

Vymedzenie pojmov

Na tucely tohto nariadenia:

»dedenie” je prechod dedicstva po zosnulom a zahfna vsetky dovody
prechodu majetku, prdv a povinnosti z dovodu smrti nezavisle od
toho, ¢i ide o prechod na zaklade pravneho ukonu nakladania
s majetkom pre pripad smrti, alebo zo zakona,

»dedi¢skd zmluva®“ je zmluva vratane zmluvy vyplyvajlicej zo
vzajomnych zavetov, ktorou sa s protiplnenim alebo bez protiplnenia
vytvaraji, menia alebo ruSia prava k budicemu dedicstvu jednej
alebo viacerych osob, ktoré st zmluvnymi stranami;

»~spoloCny zavet“ je zavet, ktory spisali dve alebo viaceré osoby
v jednej listine;

»pravny tkon nakladania s majetkom pre pripad smrti“ je zavet,
spolo¢ny zavet alebo dedicska zmluva;

»Clensky stat povodu® je Clensky stat, v ktorom bolo vydané rozhod-
nutie, schvaleny alebo uzavrety sudny zmier, vyhotovena verejna
listina alebo vydané eurdpske osvedcenie o dedicstve;

»Clensky stat vykonu* je Clensky stat, v ktorom sa ziada o vyhlasenie
vykonatelnosti alebo o vykon rozhodnutia, stidneho zmieru alebo
verejnej listiny;

»rozhodnutie” je akékol'vek rozhodnutie v dedi¢skej veci, ktoré
vydal std ¢lenského Statu, bez ohladu na jeho oznacenie, vratane
rozhodnutia o urceni vysky trov alebo vydavkov sudnym uradnikom;

»sudny zmier” je zmier v dedi¢skej veci, ktory schvalil sid alebo
ktory sa v priebehu konania uzavrel na sude;

»verejna listina® je pisomnost’ v dedicskej veci, ktord bola tiradne
vyhotovena alebo zaregistrovana ako verejna listina v ¢lenskom State
a ktorej pravost:

i) sa vztahuje na podpis a obsah verejnej listiny a

ii) bola potvrdend organom verejnej moci alebo inym orgdnom
opravnenym na tento ucel ¢lenskym $tatom pdvodu.
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2. Na ucely tohto nariadenia je ,,sud“ akykol'vek justicny orgén, iny
organ a prislusnik pravnického povolania, ktory ma pravomoc v dedic-
skych veciach, vykonava funkcie justicného organu alebo konad na
zéklade poverenia justicného organu alebo pod kontrolou justiéného
organu, pokial' tento iny organ a prislusnik pravnického povolania
poskytuje zaruky nestrannosti a dodrzania prava vsetkych ucastnikov
na vypocutie a pokial’ jeho rozhodnutia podl'a pravneho poriadku c¢len-
ského statu, v ktorom kona:

a) moézu byt napadnuté opravnym prostriedkom podanym justiénému
organu alebo preskiimané tymto organom a

b) maji podobni pravnu silu a Ginky ako rozhodnutie justiéného
organu v rovnakej veci.

Clenské 3taty v stlade s ¢lankom 79 oznamia Komisii d’aldie organy
a pravnické povolania uvedené v prvom pododseku.

KAPITOLA 11
PRAVOMOC

Clénok 4

Vseobecna pravomoc

Pravomoc konat vo veci celého dedi¢stva maji sudy clenského Statu,
v ktorom mal zosnuly obvykly pobyt v Case smrti.

Clénok 5

Dohoda o vol’be sudu

1. Ak je pravny poriadok, ktory si zosnuly zvolil na vyporiadanie
svojho dedi¢stva podla ¢lanku 22, pravnym poriadkom ¢lenského $tatu,
moézu sa dotknuti ucastnici dohodnut, ze vyluénu pravomoc konat
v dedicskej veci bude mat’ std alebo sudy uvedeného ¢lenského Statu.

2. Dohoda o volbe sidu musi mat pisomnt formu, musi v nej byt
uvedeny datum a musia ju podpisat’ dotknuti G¢astnici. Za rovnocennu
s pisomnou formou sa povazuje kazda komunikacia elektronickymi
prostriedkami, ktora umoznuje trvaly zdznam o dohode.

Clénok 6

Odmietnutie vykonavat’ pravomoc v pripade vol’by prava

Ak je pravny poriadok, ktory si zosnuly zvolil na vyporiadanie svojho
dedicstva podla ¢lanku 22, pravnym poriadkom clenského Statu, kona-
juci sud podla ¢lanku 4 alebo clanku 10:

a) mdze na ziadost' niektorého z ucastnikov konania odmietnut’ vyko-
navat’ pravomoc, ak sa vzhladom na praktické okolnosti dedi¢skej
veci, ako napriklad obvykly pobyt ucastnikov a miesto, kde sa
nachadza majetok, ktory je predmetom dedicstva, domnieva, ze
sudy clenského Statu zvolen¢ho pravneho poriadku su vhodnejsie
na konanie v dedi¢skej veci, alebo
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b) odmietne vykonavat pravomoc, ak sa UCastnici konania v stlade
s ¢lankom 5 dohodli na zalozeni pravomoci stdu alebo stidov ¢len-
ského Statu zvoleného pravneho poriadku.

Clanok 7
Pravomoc v pripade vol’by prava

Study clenského statu, ktoré¢ho pravny poriadok si zvolil zosnuly podla
¢lanku 22, maju pravomoc konat’ v dedicskej veci, ak:

a) predtym konajtci sid odmietol vykonavat pravomoc v rovnakej veci
podl'a ¢lanku 6;

b) Gcastnici konania sa podl'a ¢lanku 5 dohodli na zaloZeni pravomoci
sudu alebo sudov tohto ¢lenského S$tatu, alebo

¢) Ucastnici konania vyslovne uznali pravomoc sudu, ktory zacal konat'.

Clénok 8

Zastavenie konania zacatého bez navrhu v pripade vol’by prava

Sud, ktory zacal konat v dedicskej veci bez navrhu podla ¢lanku 4
alebo ¢lanku 10, zastavi konanie, ak sa ucastnici konania dohodli na
vyporiadani dedi¢stva mimostidnym zmierom v ¢lenskom State, ktorého
pravny poriadok si zvolil zosnuly podla ¢lanku 22.

Clénok 9

Pravomoc zaloZena na ucdasti

1. Ak sa v konani pred sidom Cclenského Statu, ktory vykonava
pravomoc podla ¢lanku 7, zisti, ze stranami dohody o volbe sudu
neboli vSetci Gcastnici konania, sud nad’alej vykondva svoju pravomoc,
ak sa ucastnici konania, ktori nie su stranou dohody, z(cCastnia na
konani bez toho, aby namietali pravomoc sudu.

2. Ak pravomoc sudu uvedeného v odseku 1 namietaju tcastnici
konania, ktori nie st stranami danej dohody, sid odmietne vykonavat
pravomoc.

V takom pripade maju pravomoc konat’ v dedi¢skej veci sudy, ktoré
maju pravomoc podla ¢lanku 4 alebo ¢lanku 10.

Clénok 10

Subsididarna pravomoc

1. Ak nemal zosnuly v Case smrti obvykly pobyt v ¢lenskom Sstate,
maji napriek tomu pravomoc konat vo veci celého dediéstva stdy
Clenského Statu, v ktorom sa nachadza majetok, ktory je predmetom
dedic¢stva, ak:
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a) mal zosnuly v Case smrti Statnu prislusnost’ tohto clenského Statu
alebo v pripade, ze to tak nie je,

b) mal zosnuly svoj predchadzajuci obvykly pobyt v uvedenom c¢len-
skom State a v Case, ked sud zacal konat’, neuplynulo viac ako pat’
rokov od zmeny tohto miesta obvyklého pobytu.

2. Ak na zdklade odseku 1 nema pravomoc ziadny sud v ¢lenskom
State, maju pravomoc konat o majetku, ktory je predmetom dedicstva,
sudy cClenského Statu, v ktorom sa tento majetok nachadza.

Clénok 11

Forum necessitatis

Ak podl'a inych ustanoveni tohto nariadenia nema pravomoc ziadny sud
v Clenskom state, sudy v clenskom §tate mézu vo vynimocénych pripa-
doch v dedicskej veci konat’, ak konanie nie je mozné alebo sa neméze
ucinne zacat’ alebo viest' v tretom State, ktory méa s vecou uzku vizbu.

Vec musi mat dostatocnll vdzbu s ¢lenskym S$tatom stdu, ktory zacal
konat'.

Clanok 12

Obmedzenie konania

1. Ak je stcastou dedi¢stva majetok nachadzajici sa v tretom State,
sud, ktory zacal v dedicskej veci konat, mdze na ziadost’ niektorého
z Ucastnikov rozhodnut, ze o takomto majetku nebude konat, ak sa
mozno oddvodnene domnievat’, ze jeho rozhodnutie tykajice sa také-
hoto majetku nebude v danom tretom $tate uznané, pripadne vyhlasené
za vykonatel'né.

2. Odsekom 1 nie je dotknuté pravo ucastnikov obmedzit predmet
konania podla pravneho poriadku ¢lenského S$tatu, ktorého sud zacal
konat’.

Clénok 13

Prijatie alebo odmietnutie dedic¢stva, odkazu alebo povinného
dedi¢ského podielu

Pravomoc prijimat’ vyhldsenie o prijati alebo odmietnuti dedicstva,
odkazu alebo povinného dedic¢ského podielu alebo vyhlasenie, ktorého
cielom je obmedzit' zodpovednost’ dotknutej osoby v suvislosti s dlhmi
patriacimi do dediCstva, maju okrem sudu, ktory méa pravomoc konat
v dedicskej veci podla tohto nariadenia, aj sudy ¢lenského $tatu obvy-
klého pobytu ktorejkol'vek osoby, ktora podla rozhodného prava pre
dedenie mo6ze urobit’ pred sidom vyhlasenie, pokial’ sa podl'a pravneho
poriadku tohto Clenského Statu moézZu urobit’ pred stdom.

Clénok 14

Zacatie konania
Na ucely tejto kapitoly sa konanie na sude povazuje za zacaté:

a) momentom podania pisomnosti, ktorou sa zaCalo konanie, alebo
rovnocennej pisomnosti na sud za predpokladu, Ze navrhovatel’
neopomenul nasledne prijat’ kroky, ktoré bol povinny prijat, aby
zabezpecil dorucenie pisomnosti odporcovi;
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b) ak sa pisomnost’ musi pred podanim na sid dorucit, momentom jej
prevzatia organom poverenym doruCovanim za predpokladu, ze
navrhovatel' neopomenul nésledne prijat’ kroky, ktoré bol povinny
prijat, aby zabezpecil podanie pisomnosti na sud, alebo

¢) ak sad zacal konat’ bez navrhu, momentom, ked’ sid prijme rozhod-
nutie o zacati konania, alebo ak sa takéto rozhodnutie nevyzaduje,
momentom, ked’ sud vec zaznamena.

Clanok 15

Preskiimanie pravomoci

Ak sa zacalo konanie na side ¢lenského Statu v dedicskej veci, v ktorej
nema podla tohto nariadenia pravomoc konat’, sid bez navrhu vyhlasi,
7€ nema pravomoc.

Clanok 16

Preskimanie pripustnosti

1. Ak sa odporca s obvyklym pobytom v inom $tate ako v ¢lenskom
State, v ktorom sa zacalo konat’, neziCastni na konani, sud s pravomocou
prerusi konanie dovtedy, kym sa nepreukaze, ze odporca mal moznost
prevziat’ pisomnost’, ktorou sa zac¢alo konanie, alebo rovnocennt pisom-
nost’ v dostatoénom predstihu tak, aby mohol pripravit’ svoju obhajobu,
alebo ze sa na uvedeny ucel prijali vSetky potrebné kroky.

2. Namiesto odseku 1 tohto ¢lanku sa uplatni ¢lanok 19 nariadenia
Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1393/2007 z 13. novembra 2007
o dorucovani sidnych a mimosudnych pisomnosti v obcianskych
a obchodnych veciach v ¢lenskych $tatoch (dorucovanie pisomnosti) (1),
ak sa pisomnost, ktorou sa zacalo konanie, alebo rovnocenna pisomnost’
musela zaslat’ z jedného ¢lenského Statu do druhého podla uvedeného
nariadenia.

3. Ak sa neuplatni nariadenie (ES) ¢. 1393/2007, uplatni sa ¢lanok
15 haagskeho Dohovoru o dorucovani sidnych a mimostdnych pisom-
nosti v cudzine v obc¢ianskych a obchodnych veciach z 15. novembra
1965, ak sa pisomnost’, ktorou sa zacalo konanie, alebo rovnocenna
pisomnost’ musela zaslat’ do cudziny podla tohto dohovoru.

Clénok 17

Prekazka zacatej veci

1. Ak sa vedu konania v tej istej veci a medzi tymi istymi Gcastnikmi
na sudoch réznych ¢lenskych statov, sid, ktory zacal konat’ neskor, bez
navrhu prerusi konanie, az kym sa nepotvrdi pravomoc sudu, ktory
zacal konat' ako prvy.

2. Ked sa potvrdi pravomoc sudu, ktory zacal konat’ ako prvy, sud,
ktory zacal konat’ neskor, sa vzda svojej pravomoci v prospech prvého
sudu.

(M U. v. EU L 324, 10.12.2007, s. 79.
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Clénok 18
Suvisiace veci

1. Ak sa kond o stvisiacich veciach na sudoch rdznych ¢lenskych
statov, kazdy sud, ktory nezacal konat’ ako prvy, mdze prerusit’ konanie.

2. Ak ide o konania na prvom stupni, sud, ktory zacal konat’ neskor,
sa moze takisto vzdat’ svojej prdvomoci na Ziadost’ jedného z ucastnikov,
ak sud, ktory zacal konat’ ako prvy, ma pravomoc rozhodovat v obid-
voch veciach a ak pravny poriadok jeho Statu pripasta zlacenie obid-
voch veci.

3. Na ucely tohto c¢lanku sa veci povazuji za stvisiace, ak su
navzajom tak Gzko spojené, Ze je vhodné ich prerokovat’ a rozhodnut
o nich spolocne, aby sa predislo riziku nezlucitenych rozhodnuti vyda-
nych v samostatnych konaniach.

Cldanok 19
Predbezné opatrenia vratane ochrannych opatreni
Stidom ¢lenského §tatu mozno podat’ navrh na vydanie predbeznych
opatreni vratane ochrannych opatreni, ktoré si dostupné podl'a pravneho

poriadku tohto S§tatu, aj ked’ podla tohto nariadenia maji pravomoc
rozhodovat’ vo veci samej sudy iného ¢lenského Statu.

KAPITOLA 1II

ROZHODNE PRAVO

Clanok 20
VSeobecné uplatnenie

Pravny poriadok urceny podl'a tohto nariadenia sa uplatni bez ohl'adu na
to, ¢i je pravnym poriadkom ¢lenského Statu.

Clanok 21

Vseobecné pravidlo

1. Ak nie je v tomto nariadeni ustanovené inak, rozhodnym pravom
vo veci celého dediCstva je pravny poriadok Statu, v ktorom mal
zosnuly obvykly pobyt v Case smrti.

2. Ak zo vsetkych okolnosti pripadu jasne vyplyva, ze v Case smrti
mal zosnuly preukdzatelne uzsie vizby na iny S$tat, ako je Stat, ktorého
pravo by bolo rozhodnym pravom podla odseku 1, rozhodnym pravom
v dedic¢skych veciach je vynimo¢ne pravo tohto iného Statu.

Clanok 22
Volba prava
1. Osoba si moze za rozhodné pravo, ktorym sa bude spravovat

dedenie jej celého dediCstva, zvolit’ pravny poriadok Statu, ktorého je
v Case vol'by alebo umrtia Staitnym prislusnikom.
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Osoba so Statnou prislusnostou viacerych Statov si mdze zvolit’ pravny
poriadok ktoréhokol'vek zo Statov, ktorych je v ¢ase vol'by alebo v Case
umrtia Statnym prisluSnikom.

2. Volba sa urobi vyslovne vo vyhlaseni vo forme pravneho tkonu
nakladania s majetkom pre pripad smrti alebo vyplyva z ustanoveni
tohto pravneho tkonu.

3. Hmotnopravna platnost’ tkonu vol'by prava sa spravuje zvolenym
pravnym poriadkom.

4.  Kazda zmena alebo odvolanie volby prava musi spifat’ formalne
nalezitosti zmeny alebo odvolania pravneho tkonu nakladania
s majetkom pre pripad smrti.

Clanok 23

Rozsah posobnosti rozhodného prava

1. Pravnym poriadkom uréenym podla ¢lanku 21 alebo ¢lanku 22 sa
spravuje celé dedicstvo.

2. Uvedené pravo upravuje najma:
a) dovody, Cas a miesto zacCatia dedenia;

b) ur¢enie opravnenych osob, urcenie ich prislusnych dedi¢skych
podielov a povinnosti, ktoré im mdze ulozit' zosnuly, ako aj urenie
inych dedi¢skych prav vratane dedi¢skych prav pozostalého manzela
(manzelky) alebo partnera (partnerky);

¢) sposobilost’ dedit’;
d) vydedenie a dedi¢ski nesposobilost’;

e) prechod majetku, prav a zavdzkov tvoriacich Cast’ dediCstva na dedi-
cov, pripadne odkazovnikov, vratane podmienok a ucinkov prijatia
alebo odmietnutia dedi¢stva ¢i odkazu;

f) pravomoci dediCov, vykonavatelov zdvetu a ostatnych spravcov
dedicstva, najméd pokial’ ide o predaj majetku a vyplatenie veritel'ov,
a to bez toho, aby boli dotknuté pravomoci uvedené v ¢lanku 29
ods. 2 a 3;

g) zodpovednost’ za dlhy patriace do dedicstva;

h) disponibilna cast’ dedicstva, povinné dedi¢ské podiely a ostatné
obmedzenia nakladania s majetkom pre pripad smrti, ako aj pripadné
naroky o0sob blizkych zosnulému voci dedi¢stvu alebo dedicom;

i) povinnost’ vratit' alebo zapocitat' do dedicstva pri vypocte podielov
jednotlivych opravnenych oséb dary, zaloh na dedi¢sky podiel alebo
odkazy a

j) rozdelenie dedicstva.

Clénok 24

Iné pravne ukony nakladania s majetkom pre pripad smrti ako
dedi¢ské zmluvy

1. Pripustnost a hmotnoprdvna platnost iného pravneho tkonu
nakladania s majetkom pre pripad smrti ako dedi¢skej zmluvy sa spra-
vuje pravnym poriadkom, ktory by bol podla tohto nariadenia
rozhodnym pravom pre dedenie po osobe, ktord pravny ukon urobila,
ak by zomrela v den, ked” pravny tkon urobila.
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2.  Bez ohladu na odsek 1 si osoba mdze ako pravny poriadok,
ktorym sa bude spravovat pravny uUkon nakladania s majetkom pre
pripad smrti s ohl'adom na jeho pripustnost a hmotnopravnu platnost’,
zvolit’ pravny poriadok, ktory by si uvedena osoba mohla zvolit’ podl'a
¢lanku 22 za podmienok v fiom stanovenych.

3. Ak je to vhodné, odsek 1 sa uplatni na zmenu alebo odvolanie
iného pravneho tkonu nakladania s majetkom pre pripad smrti ako
dedi¢skej zmluvy. V pripade volby prava podla odseku 2 sa zmena
alebo odvolanie spravuje zvolenym pravnym poriadkom.

Clénok 25

Dedi¢ska zmluva

1. Pripustnost, hmotnopravna platnost’ a zavdzné G¢inky medzi stra-
nami vratane podmienok zrusenia dedicskej zmluvy, ktora sa tyka
dedenia po jednej osobe, sa spravuju pravnym poriadkom, ktory by
podla tohto nariadenia bol rozhodnym pravom pre dedenie po tejto
osobe v pripade jej smrti v den, ked bola tato dedicskd zmluva
uzavreta.

2. Dedicska zmluva, ktora sa tyka dedenia po niekol'kych osobach, je
pripustna iba vtedy, ak je pripustna podla vsetkych pravnych poriadkov,
ktorymi by sa podl’a tohto nariadenia spravovalo dedenie po vSetkych
tychto osobach v pripade ich smrti v den, ked’ bola tato dedicska
zmluva uzavreta.

Hmotnopravna platnost’ a zdvdzné UCinky medzi stranami vratane
podmienok zrusenia dedi¢skej zmluvy, ktora je pripustna podla prvého
pododseku, sa spravuji tym z pravnych poriadkov uvedenych v prvom
pododseku, s ktorym ma najuzsiu vézbu.

3. Bez ohl'adu na odseky 1 a 2 si strany za podmienok stanovenych
v ¢lanku 22 mdzu za rozhodné pravo pre dedi¢skii zmluvu, ktorym sa
bude spravovat jej pripustnost, hmotnopravna platnost a zavdzné
ucinky medzi stranami vratane podmienok zruSenia, zvolit' pravny
poriadok, ktory by si podla uvedeného ¢lanku mohol zvolit' zosnuly
alebo jeden zo zosnulych, o ktorych dedicstvo ide.

Clanok 26

Hmotnopravna platnost’ pravnych ukonov nakladania s majetkom
pre pripad smrti

1. Na tcely clankov 24 a 25 s pre hmotnopravnu platnost’ rozhodu-
juce tieto skutoCnosti:

a) sposobilost’ osoby, ktord robi pravny tkon nakladania s majetkom
pre pripad smrti, na takyto ukon;

b) osobitné dovody, v dosledku ktorych ho osoba, ktora robi pravny
ukon, nemoze urobit’ v prospech urcitych osob alebo v dosledku
ktorych urcitd osoba nemoze dedit’ majetok po osobe, ktora robi
pravny ukon;

¢) pripustnost’ zastipenia na ucely urobenia pravneho ukonu nakladania
s majetkom pre pripad smrti;

d) vyklad pravneho tkonu;
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e) podvod, natlak, omyl alebo akakolvek d’alSia otazka tykajiica sa
suhlasu alebo timyslu osoby, ktora robi pravny tkon.

2. Ak je osoba spdsobild nakladat’ s majetkom pre pripad smrti podl'a
rozhodného prava podla clanku 24 alebo c¢lanku 25, ndsledna zmena
rozhodného prava nema vplyv na jej spdsobilost’ zmenit’ alebo odvolat
takyto pravny ukon.

Clénok 27

Formalna platnost’ pisomného pravneho ukonu nakladania
s majetkom pre pripad smrti

1. Pisomny pravny tkon nakladania s majetkom pre pripad smrti je
z formalneho hladiska platny, ak je jeho forma v stlade s pravnym
poriadkom:

a) Statu, v ktorom sa urobil pravny ukon alebo uzavrela dedicska
zmluva;

b) Statu, ktorého Statnym prislusnikom je zavetca alebo aspon jedna
z 0sob, ktorej dedi¢stvo je dotknuté dedi¢skou zmluvou, a to bud’
v Case, ked’ sa urobil pravny tkon alebo uzavrela zmluvu, alebo
v Case jej smrti;

¢) Statu, v ktorom mal zavetca alebo aspon jedna z os6b, ktorej dedic-
stvo je dotknuté dedi¢skou zmluvou, bydlisko, a to bud’ v case, ked’
sa urobil pravny tikon alebo uzavrela zmluvu, alebo v Case jej smrti,

d) statu, v ktorom mal zavetca alebo aspon jedna z osob, ktorej dedic-
stvo je dotknuté dedi¢skou zmluvou, obvykly pobyt, a to bud
v Case, ked’ sa urobil pravny tkon alebo uzavrela zmluvu, alebo
v Case jej smrti, alebo

e) pokial’ ide o nehnutel’nosti, pravnym poriadkom $tatu, v ktorom sa
uvedeny majetok nachadza.

Urcenie toho, ¢i mal zavetca alebo ktorakol'vek osoba, ktorej dedicstvo
je dotknuté dedi¢skou zmluvou, v uréitom State bydlisko, sa spravuje
pravnym poriadkom tohto Statu.

2. Odsek 1 sa uplatiiuje aj na pravne ukony nakladania s majetkom
pre pripad smrti, ktorymi sa meni alebo odvolava skorsi pravny ukon
nakladania s majetkom pre pripad smrti. Zmena alebo odvolanie su tiez
z formalneho hl'adiska platné, ak st v stlade s ktorymkol'vek z pravnych
poriadkov, podla ktoré¢ho bol v stilade s odsekom 1 platny pravny tkon
nakladania s majetkom pre pripad smrti, ktory sa zmenil alebo odvolal.

3. Na ucely tohto ¢lanku sa kazdé ustanovenie pravneho poriadku,
ktorym sa obmedzujii povolené formy pravnych tkonov nakladania
s majetkom pre pripad smrti tym, Ze sa stanovuje podmienka veku,
Statnej prislusnosti alebo iné osobné podmienky zavetcu alebo osoby,
ktorych dedi¢stvo je dotknuté dedi¢skou zmluvou, povazuje za
podmienku formalnej platnosti. To plati aj pre poziadavky na spdsobi-
lost’ svedkov potrebnych na overenie platnosti pravneho tkonu nakla-
dania s majetkom pre pripad smrti.
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Clénok 28

Formalna platnost’ vyhlasenia o prijati alebo odmietnuti dedi¢stva

Vyhlasenie o prijati alebo odmietnuti dedi¢stva, odkazu alebo povin-
ného dedi¢ského podielu alebo vyhlasenie, ktorého cielom je obmedzit
zodpovednost’ osoby, ktord urobila vyhlasenie, je z formalneho hl'adiska
platné, ak spiiia nalezitosti:

a) podl'a prava uplatniteI'ného na dedenie podl'a ¢lanku 21 alebo ¢lanku
22 alebo

b) podla pravneho poriadku Statu, v ktorom ma osoba, ktora urobila
vyhlasenie, obvykly pobyt.

Clénok 29

Osobitné normy tykajice sa vymenovania a priavomoci spriavcu
dedic¢stva v urcitych pripadoch

1. Ak je vymenovanie spravcu povinné alebo je povinné na pozia-
danie podla pravneho poriadku c¢lenského Statu, ktorého sudy maju
pravomoc konat' vo veci dedi¢stva na zdklade tohto nariadenia,
a rozhodnym pravom pre dedenie je cudzi pravny poriadok, sudy
tohto ¢lenského Statu, na ktorych sa zacalo konanie, mézu vymenovat
jedného alebo viacerych spravcov dediCstva na zaklade ich vlastného
pravneho poriadku podla podmienok stanovenych v tomto ¢lanku.

Spravca(-ovia) vymenovany(-i) na zaklade tohto odseku je (su) osoba
(osoby) opravnena(-¢) vykonat zavet zosnulého a/alebo spravovat
dediCstvo na zéklade rozhodného prava pre dedenie. »C3 V pripade,
Ze pravny poriadok neumozinuje spravovanie dedi¢stva osobou, ktord nie
je opravnenou osobou, sudy CElenského Statu, v ktorom sa ma spravca
vymenovat, mézu vymenovat’ za spravcu tretiu osobu podla ich vlast-
ného pravneho poriadku, <€ ak to tento pravny poriadok vyzaduje a ak
existuje vazny konflikt zaujmov medzi opravnenymi osobami alebo
medzi opravnenymi osobami a veritelmi alebo inymi osobami, ktoré
sa zaruCili za dlhy zosnulého, nezhoda medzi opravnenymi osobami
tykajlica sa spravovania dediCstva alebo ak je spravovanie dediCstva
komplikované z dévodu charakteru majetku.

Spravcom(-ami) vymenovanym(-ymi) na zaklade tohto odseku je (si)
jedina(-¢) osoba(-y) opravnena(-¢) vykonavat pravomoci uvedené
v odseku 2 alebo 3.

2. Osoba(-y) vymenovana(-€) za spravcu(-ov) podl'a odseku 1 vyko-
nava(-ji) pravomoci spravovania dedicstva, ktoré moze(-u) vykonavat
podla rozhodného prava pre dedi¢stvo. Sud, ktory spravcu vymentva,
modze v rozhodnuti ustanovit' osobitné podmienky tykajiice sa vykonu
tychto pravomoci v stlade s rozhodnym pravom pre dedicstvo.

Sud, ktory spravcu vymentiva, méze rozhodnut’ o umozneni toho, aby
spravca(-ovia) vykonaval(-i) — na zvyskovom zaklade — pravomoci usta-
novené na tento ucel v pravnom poriadku, ktory je platny pre tento sud,
a moze vo svojom rozhodnuti ustanovit’ osobitné podmienky tykajlice
sa vykonu tychto pravomoci v sulade s tymto pravnym poriadkom
v pripade, ze rozhodné pravo pre dediCstvo neustanovuje dostatocné
pravomoci na ochranu majetku tvoriaceho dedi¢stvo alebo ochranu
prav veritelov alebo inych osob, ktoré sa zarucili za dlhy zosnulého.
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Spravca(-ovia) vSak pri vykonavani takychto zvyskovych pravomoci
dodrziava(-ji) rozhodné pravo pre dedicstvo, pokial ide o prechod
vlastnickeho prava k majetku, ktory je predmetom dedicstva, zodpoved-
nost’ za dlhy patriace do dediCstva, prava opravnenych osob vratane
pripadného prava prijat’ alebo odmietnut’ dedi¢stvo a pripadne pravo-
moci vykondvatel'a zavetu zosnulého.

3. Bez toho, aby bol dotknuty odsek 2, moze sid, ktory vymentva
jedného alebo viacerych spravcov podla odseku 1, vynimocne
rozhodnut v pripade, ak je rozhodnym pravom pre dedi¢stvo pravny
poriadok treticho Statu, o udeleni vSetkych pravomoci pre spravcu
dedicstva, ktoré st ustanovené v pravnom poriadku clenského Statu,
v ktorom st vymenovani.

Pri vykonavani tychto pravomoci vSak spravcovia reSpektuju urcenie
opravnenych osob a ich dedi¢ské prava vratane ich naroku na povinny
dedicsky podiel alebo naroku voci dedic¢stvu alebo dedicom na zaklade
rozhodného prava pre dedicstvo.

Clénok 30

Osobitny rezim ukladajici obmedzenia, ktoré sa tykaji dedenia
alebo maji na dedenie vplyv v stvislosti s urcitymi kategoriami
majetku

Ak pravny poriadok S$tatu, v ktorom sa nachadza uréity nehnutelny
majetok, ur¢ité podniky alebo iné osobitné kategorie majetku, obsahuje
osobitny rezim, ktory z hospodarskych, rodinnych alebo socidlnych
dovodov uklada obmedzenia, ktoré sa tykaju dedenia tohto majetku
alebo maju na takéto dedenie vplyv, tento osobitny rezim sa uplatituje
na dedenie, pokial’ sa podl'a pravneho poriadku tohto $tatu tento rezim
uplatituje bez ohl'adu na rozhodné pravo pre dedenie.

Clénok 31

Prisposobenie vecnych prav

Ak sa osoba dovolava vecného prava, na ktor¢ ma narok na zaklade
rozhodného prava pre dedenie, a pravny poriadok c¢lenského Statu,
v ktorom sa prava dovolava, dotknuté vecné pravo nepozna, toto
pravo sa v pripade potreby o najviac prispdsobi najbliz§iemu rovno-
cennému vecnému pravu podla pravneho poriadku tohto Statu, priCom
zohl'adni ciele a zaujmy, ktoré dotknuté vecné pravo sleduje, a s nim
spojené ucinky.

Clanok 32

Spoluzosnulé osoby

Ak dve alebo viac 0sdb, ktorych dedi¢stvo je upravené rdznymi prav-
nymi poriadkami, zomri za okolnosti, z ktorych nie je zrejmé, v akom
poradi zomreli, a tieto pravne poriadky upravuji uvedent situaciu rozne
alebo ju neupravuju vobec, ziaden z tychto zosnulych nema dedicské
pravo po druhom zosnulom alebo ostatnych zosnulych.
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Clanok 33

Dediéstvo bez dedicov

Pokial' podl'a rozhodného prava pre dedenie podla tohto nariadenia
neexistuje pre ziadny majetok ziadny dedi¢ ani odkazovnik na zaklade
pravneho Ukonu nakladania s majetkom pre pripad smrti, ani fyzickd
osoba opravnena dedit’ zo zakona, uplatiiovanie takto urCeného prav-
neho poriadku nebrani pravu clenského Statu alebo institucie, ktora
takymto spdsobom urcil ¢lensky §tat, nadobudntt’ podl'a vlastného prav-
neho poriadku majetok z dedi¢stva nachadzajuci sa na jeho tzemi, a to
za predpokladu, ze veritelia su opravneni uspokojit’ svoje pohladavky
z majetku z celého dedicstva.

Cldanok 34
Spétny a d’alSi odkaz

1. Uplatnenie pravneho poriadku treticho $tatu uréeného podla tohto
nariadenia znamena uplatnenie platnych pravnych noriem tohto Statu,
ako aj uplatnenie jeho noriem medzinarodné¢ho stkromného prava, ak
tieto normy spitne odkazuju:

a) na pravny poriadok ¢lenského Statu alebo

b) na pravny poriadok iného treticho Statu, ktory by uplatnil vlastny
pravny poriadok.

2.  Spitny odkaz sa neuplatni v suvislosti s pravnymi poriadkami
uvedenymi v clanku 21 ods. 2, ¢lankoch 22 a 27, ¢lanku 28 pism. b)
a ¢lanku 30.

Cldanok 35
Verejny poriadok (ordre public)

Uplatnenie ustanovenia prava Statu urCen¢ho podla tohto nariadenia
mozno odmietnut’ iba v pripade, ak by jeho uplatnenie bolo v zjavnom
rozpore s verejnym poriadkom (ordre public).

Clénok 36

Staty s dvoma alebo viacerymi pravnymi systémami — tuzemné
kolizne normy

1. Ak sa podla tohto nariadenia urcil pravny poriadok Statu zloze-
ného z viacerych uzemnych celkov, z ktorych kazdy ma vlastny subor
pravnych noriem tykajacich sa dedenia, prislusny uzemny celok,
ktorého pradvne normy sa maju uplatnit, sa ur¢i na zéklade vnutrostat-
nych koliznych noriem tohto Statu.

2. Ak takéto vnutrostatne kolizne normy neexistuji:

a) odkaz na pravny poriadok Statu uvedeného v odseku 1 sa na ucely
uréenia rozhodného prava podla ustanoveni, v ktorych sa odkazuje
na obvykly pobyt zosnulého, vyklada ako odkaz na pravny poriadok
tuzemného celku, v ktorom mal zosnuly v ¢ase smrti obvykly pobyt;
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b) odkaz na pravny poriadok $tatu uvedeného v odseku 1 sa na ucely
uréenia rozhodného prava podla ustanoveni, v ktorych sa odkazuje
na S$tatnu prisluSnost’ zosnulého, vykladd ako odkaz na pravny
poriadok uzemného celku, s ktorym mal zosnuly najuzsiu vézbu;

¢) odkaz na pravny poriadok Statu uvedeného v odseku 1 sa na ucely
urenia rozhodného prava podla akychkol'vek inych ustanoveni,
v ktorych sa ako kolizne kritéria uvadzaju iné prvky, vyklada ako
odkaz na pravny poriadok uzemného celku, v ktorom sa prislusny
prvok vyskytuje.

3. Ak v State uvedenom v odseku 1 neexistuju vnutroStatne kolizne
normy, odkaz na jeho pravny poriadok sa na tcely uréenia rozhodného
prava podla ¢lanku 27 bez ohladu na odsek 2 vykladd ako odkaz na
pravny poriadok uzemného celku, s ktorym mal zavetca alebo osoby,
ktorych dedi¢stvo je dotknuté dedi¢skou zmluvou, najuzsiu vizbu.

Clénok 37

Staty s dvoma alebo viacerymi pravnymi systémami — Kkolizne
normy vzt'ahujice sa na rézne kategorie oséb

Vo vztahu k $tatu, v ktorom existuji dva alebo viaceré pravne systémy
alebo subory pravnych noriem, ktoré sa v stvislosti s dedenim uplatiuju
na rozne kategérie osob, kazdy odkaz na pravny poriadok uvedeného
statu sa povazuje za odkaz na pravny poriadok alebo stibor pravnych
noriem urceny pravhymi normami platnymi v tomto State. Ak tieto
normy neexistuji, uplatni sa pravny systém alebo subor noriem,
s ktorym mal zosnuly najuzsiu vizbu.

Clanok 38
Neuplatiiovanie tohto nariadenia na vnutrostatne kolizne normy
Ak je ¢lensky $tat zlozeny z viacerych tizemnych celkov a kazdy z nich
ma vlastné pravne normy upravujice dedenie, nie je povinny uplatiovat

toto nariadenie pri kolizii pravnych noriem tykajtcich sa vylucne tychto
uzemnych celkov.

KAPITOLA 1V
UZNAVANIE, VYKONATEENOST A VYKON ROZHODNUTI

Clénok 39

Uznavanie

1. Rozhodnutie vydané v ¢lenskom State sa v ostatnych c¢lenskych
Statoch uzndva bez osobitného konania.

2. Ak je otazka uznania rozhodnutia hlavnym predmetom sporu,
moze ktordkol'vek zainteresovand strana postupom upravenym v ¢lan-
koch 45 az 58 navrhnut, aby sa rozhodlo, Ze rozhodnutie sa uznava.
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3. Ak vysledok konania na stde ¢lenského $tatu zavisi od posudenia
uznania ako predbeZznej otazky, potom ma tento sud pravomoc
rozhodnut’ v tejto otazke.

Clénok 40

Dovody neuznania
Rozhodnutie sa neuzna:

a) ak je uznanie v zjavnom rozpore s verejnym poriadkom (ordre
public) v Clenskom State, v ktorom sa o uznanie Ziada;

b) ak sa vydalo v nepritomnosti a odporcovi sa nedorucila pisomnost’,
ktorou sa zacalo konanie, alebo rovnocenna pisomnost v dosta-
to¢nom predstihu a takym spdsobom, aby si mohol zabezpecit' obha-
jobu, okrem pripadu, ked opomenul zacat konanie, ktorym by
napadol rozhodnutie, ked’ tak mohol urobit’;

¢) ak je nezlucitelné s rozhodnutim vydanym v konani medzi rovna-
kymi ucastnikmi v ¢lenskom State, v ktorom sa o uznanie Ziada;

d) ak je nezluciteIné so skor§im rozhodnutim vydanym v inom ¢len-
skom State alebo v trefom State v konani v rovnakej veci a medzi
rovnakymi G&astnikmi za predpokladu, Ze skorsie rozhodnutie spina
podmienky na jeho uznanie v ¢lenskom State, v ktorom sa o uznanie
ziada.

Clénok 41

Zakaz skumania vo veci samej

Rozhodnutie vydané v ¢lenskom $§tate sa za ziadnych okolnosti nesmie
skiimat’ vo veci samej.

Cldanok 42
Prerusenie konania o uznanie
Sud clenského Statu, v ktorom sa ziada o uznanie rozhodnutia vydaného

v inom ¢lenskom $tate, mdze prerusit’ konanie, ak bol v ¢lenskom State
pdvodu proti danému rozhodnutiu podany riadny opravny prostriedok.

Clanok 43
Vykonatel’nost’
Rozhodnutie, ktoré bolo vydané v clenskom S§tate a ktoré je v fiom
vykonatelné, je vykonatené v inom clenskom State, ak tam bolo na

navrh ktoré¢hokol'vek zainteresovaného ucastnika vyhlasené za vykona-
tel'né v sulade s postupom ustanovenym v ¢lankoch 45 az 58.

Clanok 44
Urcenie bydliska
Na urcéenie, ¢i ma Gcastnik na Gcéely konania ustanoveného v ¢lankoch

45 az 58 bydlisko v clenskom State vykonu, konajici sid pouzije
vnutros§tatny pravny poriadok toho ¢lenského Statu.
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Clanok 45
Prislusnost’ miestnych sudov
1. Navrh na vyhlasenie vykonatelnosti sa podava na sid alebo iny

prislusny organ ¢lenského $tatu vykonu, ktory dany Clensky $tat oznamil
Komisii v stlade s ¢lankom 78.

2. Miestna prislusnost’ sa urCuje podla miesta bydliska ucastnika,
proti ktorému sa ma rozhodnutie vykonat,, alebo podl'a miesta vykonu.

Clénok 46
Konanie

1. Podanie navrhu sa spravuje pravnym poriadkom clenského Statu
vykonu.

2. Od navrhovatel'a sa nevyzaduje, aby mal v ¢lenskom State vykonu
postovu adresu ani splnomocneného zastupcu.

3. K navrhu sa prikladaju tieto pisomnosti:

a) vyhotovenie rozhodnutia, ktoré spliia podmienky potrebné na
preukézanie jeho pravosti;

b) potvrdenie vydané sidom alebo prislusnym organom ¢lenského Statu
povodu na tlacive stanovenom v sulade s konzultaénym postupom
podla ¢lanku 81 ods. 2, a to bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 47.

Clénok 47

NepredloZenie potvrdenia

1. Ak sa nepredlozi potvrdenie podla ¢lanku 46 ods. 3 pism. b), sud
alebo iny prislusny organ moéze urcit’ lehotu na jeho predlozenie alebo
prijat rovnocenntl pisomnost’, alebo upustit’ od jej predlozenia, ak pova-
zuje predlozené udaje za postacujlce.

2. Ak sud alebo prislusny organ o to poziada, predlozi sa preklad
listin. Preklad vyhotovi osoba, ktord je na to opravnena v niektorom
z Clenskych Statov.

Clénok 48

Vyhlasenie vykonatel’'nosti

Rozhodnutie sa vyhlasi za vykonate'né ihned” po splneni formalnych
nalezitosti v &lanku 46 bez skiimania podla ¢lanku 40. Ucastnik, voci
ktorému sa o vykon ziada, nemd v tomto Staddiu konania pravo robit
ziadne podania k navrhu.
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Clénok 49

Oznamenie rozhodnutia o navrhu na vyhlasenie vykonatel’nosti

1.  Rozhodnutie o navrhu na vyhlasenie vykonatelnosti sa bez
odkladu oznami navrhovatelovi spOésobom upravenym pravnym
poriadkom clenského $tatu vykonu.

2. Vyhléasenie vykonatel'nosti sa doruci ucastnikovi, proti ktorému sa
o vykon ziada, spolu s rozhodnutim, ak nebolo dorucené uz predtym.

Clénok 50

Odvolanie proti rozhodnutiu o navrhu na vyhlisenie vykonatelP’nosti

1. Proti rozhodnutiu o navrhu na vyhlasenie vykonatel'nosti sa moze
odvolat’ kazd4 zo stran.

2. Odvolanie sa podava sudu, ktory dotknuty c¢lensky S$tat oznamil
Komisii v sulade s ¢lankom 78.

3. Odvolacie konanie sa spravuje procesnymi predpismi, ktoré upra-
vuju sporové konanie.

4. Ak sa ucastnik, proti ktorému sa ziada o vykon, nedostavi na
odvolaci stid v konani o odvolani, ktoré podal navrhovatel’, uplatni sa
¢lanok 16, a to aj ked ucastnik, proti ktorému sa ziada o vykon, nema
bydlisko v ziadnom z ¢lenskych Statov.

5. Odvolanie proti vyhlaseniu vykonatelnosti sa podava do 30 dni od
jeho dorucenia. Ak ma ucastnik, proti ktorému sa o vykon ziada,
bydlisko v inom c¢lenskom State, nez v ktorom sa vydalo vyhlasenie
vykonatel'nosti, lehota na odvolanie je 60 dni a zacina plynut’ odo dna
dorucenia bud’ tejto osobe do vlastnych ruk, alebo do miesta jej pobytu.
PrediZenie tejto lehoty z dovodu vzdialenosti nie je pripustné.

Clanok 51
Konanie o opravnom prostriedku proti rozhodnutiu vydanému

v odvolacom konani

Rozhodnutie vydané v odvolacom konani mozno napadnit’ iba v kona-
niach, ktoré dotknuty ¢lensky Stat oznamil Komisii v sulade s ¢lankom
78.

Clanok 52
Odmietnutie alebo odvolanie vyhlasenia vykonatel’nosti
Sud, ktory kona o odvolani podl'a ¢lanku 50 alebo ¢lanku 51, odmietne

vydat’ alebo zrusi vyhlasenie vykonatelnosti len z dovodov uvedenych
v ¢lanku 40. Rozhodnutie vyda bezodkladne.
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Clanok 53

Prerusenie konania

Sud, na ktory sa podalo odvolanie podla ¢lanku 50 alebo ¢lanku 51,
prerusi konanie na navrh ucastnika, proti ktorému sa ziada o vykon, ak
je vykonatelnost’” rozhodnutia v ¢lenskom State povodu pozastavend
z dovodu odvolania.

Clénok 54

PredbeZné opatrenia vratane ochrannych opatreni

1. Ak sa podla tejto kapitoly ma uznat rozhodnutie, ni¢ nebrani
navrhovatelovi, aby vyuzil moznost’ navrhnat vydanie predbeznych
opatreni vratane ochrannych opatreni podla pravneho poriadku clen-
ského Statu vykonu bez potreby vyhlasenia vykonatelnosti podl'a ¢lanku
48.

2. Vyhléasenie vykonatelnosti je zo zdkona spojené s opradvnenim
vydat’ akékol'vek ochranné opatrenie.

3. Pocas odvolacej lehoty podla ¢lanku 50 ods. 5 proti vyhlaseniu
vykonatelnosti a az do rozhodnutia o odvolani sa nesmu prijat’ ziadne
opatrenia smerujice k vykonu okrem ochrannych opatreni tykajucich sa
majetku ucastnika, proti ktorému sa ziada o vykon.

Clanok 55

Ciastotna vykonatePnost’

1. Ak sa rozhodnutie tyka viacerych veci a vyhlasenie vykonatel'nosti
nemozno vydat vo vSetkych tychto veciach, sid alebo iny prislusny
organ ho vyda v jednej veci alebo niekol'kych veciach.

2. Navrhovatel moze ziadat’ vyhlasenie vykonatel'nosti len vo vzt'ahu
k castiam rozhodnutia.

Clénok 56

Pravna pomoc

Navrhovatel’, ktorému sa v ¢lenskom State pdvodu poskytla uplna alebo
CiastoCna pravna pomoc alebo mu bolo priznané oslobodenie od platenia
trov a vydavkov, ma v konani o vyhlasenie vykonatelnosti narok na
poskytnutie najvyhodnejSej pravnej pomoci alebo najrozsiahlejSicho
oslobodenia od trov alebo vydavkov podla pravneho poriadku Elen-
ského Statu vykonu.

Clénok 57

Zikaz zaruky, kaucie alebo vkladu

Od tucastnika, ktory v jednom ¢lenskom State poddva ndvrh na uznanie,
vykonatel'nost’ alebo vykon rozhodnutia vydaného v inom c¢lenskom
State, sa nesmie vyzadovat’ ziadna zaruka, kaucia ani vklad akéhokol'vek
druhu z dovodu, ze je cudzim Statnym prislusnikom alebo ze nema
bydlisko ani pobyt v ¢lenskom State vykonu.
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Clanok 58
Zakaz poplatku, odvodu alebo inej platby

V c¢lenskom $tate vykonu nemoZno za konanie o vydanie vyhlasenia
vykonatel'nosti vyberat poplatok, odvod ani ini platbu vypocitana
z vy$ky vymdahaného naroku.

KAPITOLA V
VEREJNE LISTINY A SUDNE ZMIERY

Clénok 59

Prijatie verejnych listin

1. Verejna listina vyhotovend v jednom c¢lenskom $tate ma v inom
¢lenskom $tate rovnaké dokazné ucinky ako v ¢lenskom $tate povodu
alebo ¢o najporovnatelnejsie ucinky, ak to nie je v zjavnom rozpore
s verejnym poriadkom (ordre public) v dotknutom ¢lenskom State.

Osoba, ktora si zela pouzit’ verejnu listinu v inom Clenskom §tate, moze
poziadat’ organ, ktory verejnu listinu vystavuje, v State povodu, aby
vyplnil tladivo stanovené v sulade s konzultatnym postupom uvedenym
v Clanku 81 ods. 2 a opisal v lom ddkazné ucinky, ktoré mé verejna
listina v ¢lenskom $tate pdvodu.

2. Pravost verejnej listiny mozno napadnut na stdoch clenského
Statu povodu a prislusné rozhodnutie sa prijme podl'a pravneho poriadku
tohto $tatu. Napadnutd verejnd listina nemd v inom c¢lenskom State
ziadne dokazné ucinky, kym o nej nerozhodne prislusny sud.

3. Pravne akty alebo pravne vzt'ahy zaznamenané vo verejnej listine
mozno napadnit’ na sudoch, ktoré majii pravomoc podl'a tohto nariade-
nia, a prislusné rozhodnutie sa prijme na zaklade rozhodného prava
podl'a kapitoly III. Napadnuta verejna listina nema, pokial’ ide o napad-
nutu vec, v inom ¢lenskom State, ako je Clensky Stat povodu, ziadny
dokazny uc¢inok, pokym prislusny sid o napadnutej veci nerozhodne.

4. Ak vysledok konania na stde ¢lenského $tatu zavisi od posudenia
predbeznej otazky tykajlicej sa pravnych aktov alebo pravnych vztahov
zaznamenanych vo verejnej listine v suvislosti s dedenim, potom ma
tento sud pravomoc rozhodnut' v tejto otazke.

Clénok 60

Vykonatelnost’ verejnych listin

1. Verejn4 listina, ktord je vykonate'nd v ¢lenskom S$tate povodu, sa
vyhlasi za vykonatel'ni v inom ¢lenskom State na navrh ktorejkol'vek
zainteresovanej strany v sulade s postupom ustanovenym v ¢lankoch 45
az S8.

2. Na ucely ¢lanku 46 ods. 3 pism. b) organ, ktory vyhotovil verejni
listinu, vyda na ziadost’ ktorejkol'vek zainteresovanej strany potvrdenie
na tlacive stanovené v stlade s konzultacnym postupom uvedenym
v ¢lanku 81 ods. 2.



2012R0650 — SK — 05.07.2012 — 000.006 — 38

3. Sud, ktory kona o odvolani podla ¢lanku 50 alebo ¢lanku 51,
odmietne vydat’ vyhlasenie vykonatelnosti alebo ho zrusi, len ak je
vykon verejnej listiny v zjavnom rozpore s verejnym poriadkom (ordre
public) v ¢lenskom $tate vykonu.

Clanok 61

Vykonatel’'nost’ sidnych zmierov

1. Stdne zmiery, ktoré su vykonateI'né v ¢lenskom $tate povodu, sa
vyhlasia za vykonateI'né v inom Clenskom S$tate na navrh ktorejkol'vek
zainteresovanej strany v sulade s postupom ustanovenym v ¢lankoch 45
az 58.

2. Na tcely ¢lanku 46 ods. 3 pism. b) sud, ktory zmier schvalil alebo
pred ktorym sa zmier uzavrel, na ziadost' ktorejkol'vek zainteresovanej
strany vyda potvrdenie na tlaCive stanovené v stlade s konzultatnym
postupom uvedenym v c¢lanku 81 ods. 2.

3. Sud, ktory kona o odvolani podla clanku 50 alebo ¢lanku 51,
odmietne vydat’ vyhlasenie vykonatelnosti alebo ho zrusi, len ak je
vykon sudneho zmieru v zjavnom rozpore s verejnym poriadkom (ordre
public) v ¢lenskom $tate vykonu.

KAPITOLA VI
EUROPSKE OSVEDCENIE O DEDICSTVE

Clanok 62

Zavedenie eurdpskeho osvedcenia o dedicstve

1. Tymto nariadenim sa zavadza eurdpske osvedcenie o dedicstve
(d’alej len ,,0osvedcenie®), ktoré sa vyda na ucely pouzitia v inom ¢len-
skom State a ma ucinky uvedené v ¢lanku 69.

2. Pouzitie osvedCenia nie je povinné.

3. OsvedCenie nenahradza vnutrostaitne doklady pouzivané na
podobné ucely v Clenskych statoch. Osvedcenie, ktoré sa raz vyda na
pouzitie v inom ¢lenskom $tate, ma vsak ucinky uvedené v ¢lanku 69 aj
v Clenskom $tate, ktorého organy ho vystavili v sulade s touto kapito-
lou.

Clénok 63

Ucel osved¢enia

1. Osvedcenie je urcené na to, aby ho vyuzivali dedi¢ia, odkazovnici
s priamymi pravami k dedi¢stvu a vykondvatelia zévetu alebo sprav-
covia dedicstva, ktori sa potrebuji v inom clenskom State dovolat
svojho postavenia alebo uplatnit’ svoje prava ako dedicia alebo odka-
zovnici a/alebo svoje pravomoci ako vykonavatelia zavetu alebo sprav-
covia dedicstva.

2. OsvedCenie mozno vyuzivat najmd na preukazanie jednej alebo
viacerych z tychto skutoCnosti:

a) postavenie a/alebo prava kazdého dedica, pripadne odkazovnika
uveden¢ho v osvedéeni a ich prislusné dedi¢ské podiely;
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b) pridelenie konkrétneho majetku, ktory je stcastou dediCstva, dedi-
¢om, pripadne odkazovnikom uvedenym v osvedcent;

¢) pravomoci osoby urCenej v osvedCeni na vykonanie zavetu alebo
spravu dediCstva.

Clénok 64

Pravomoc vydat’ osvedcenie

Osvedcenie sa vyda v Clenskom $tate, ktor¢ho sudy maji pravomoc
podla ¢lankov 4, 7, 10 alebo 11. Organom Sstatu povodu je:

a) sud v zmysle ¢lanku 3 ods. 2 alebo

b) iny organ, ktory méa pravomoc rozhodovat’ v dedi¢skych veciach
podl'a vnutrostatneho pravneho poriadku.

Clénok 65

Ziadost’ o osvedéenie

1. Osvedcenie sa vydava na ziadost’ ktorejkol'vek z osdb uvedenych
v Clanku 63 ods. 1 (d’alej len ,,ziadatel™).

2. Na ucely podania ziadosti méze ziadatel' pouzit’ tlaCivo stanovené
v sulade s konzultatnym postupom uvedenym v ¢lanku 81 ods. 2.

3. Ak ziadatel’ pozna nasledujuce informacie a ak su potrebné na to,
aby organ Statu povodu mohol osvedcit’ skuto¢nosti, o ktorych osved-
Cenie ziada, tieto informacie sa uved(l v ziadosti a bez toho, aby bol
dotknuty clanok 66 ods. 2, sa k nej pripoja vsetky relevantné povodné
vyhotovenia alebo overené kopie, ktoré spiiajii podmienky potrebné na
preukézanie ich pravosti. Ide o:

a) udaje o zosnulom: priezvisko (pripadne rodné priezvisko), meno(-4),
pohlavie, datum a miesto narodenia, rodinny stav, §tatna prislusnost’,
(pripadne) identifikac¢né cislo, adresa v Case umrtia a datum a miesto
umrtia;

b) udaje o ziadatelovi: priezvisko (pripadne rodné priezvisko), meno(-
a), pohlavie, ditum a miesto narodenia, rodinny stav, Statna prislus-
nost, (pripadne) identifikatné Ccislo, adresa a pripadne vztah
k zosnulému;

¢) udaje o pripadnom zastupcovi ziadatela: priezvisko (pripadne rodné
priezvisko), meno(-a), adresa a opravnenie zastupovat’;

d) udaje o manzelovi (manZzelke) alebo partnerovi (partnerke) zosnu-
1ého, pripadne byvalom manzelovi (manzelke) alebo byvalom part-
nerovi (partnerke): priezvisko (pripadne rodné priezvisko), meno(-a),
pohlavie, dditum a miesto narodenia, rodinny stav, Statna prislusnost’,
(pripadne) identifika¢né Cislo a adresa;
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e) udaje o pripadnych dalSich opravnenych osobach podla pravneho
tkonu nakladania s majetkom pre pripad smrti a/alebo zo zakona:
priezvisko a meno(-a) alebo nazov organizacie, (pripadne) identifi-
kac¢né Cislo, adresa;

f) zamyslany ucel osvedCenia v sulade s ¢lankom 63;

g) pripadne kontaktné¢ tudaje stdu alebo iné¢ho prislusného organu,
ktory kona alebo konal v dedicskej veci samej;

h) pripadne skutocnosti, na ktorych ziadatel zakladda svoje tvrdené
pravo na majetok, ktory je predmetom dediCstva, ako opravnena
osoba a/alebo jeho pravo vykonat zavet zosnulého a/alebo spra-
vovat’ dediCstvo;

i) udaj o tom, ¢i zosnuly vykonal pravny tikon pre pripad smrti; ak sa
k Ziadosti nepripojilo pdvodné vyhotovenie ani overend kopia, Gdaj
o tom, kde sa nachadza povodné vyhotovenie;

j) udaj o tom, ¢i zosnuly uzavrel manzelski dohodu alebo in zmluvu
tykajucu sa vztahu, ktory mdze mat porovnatelné ucinky ako
manzelstvo; ak sa k ziadosti nepripojilo pdvodné vyhotovenie ani
overend kopia zmluvy, udaj o tom, kde sa nachadza povodné vyho-
tovenie;

k) 0daj o tom, ¢i niektora z opravnenych osob vyhlasila, ze prijima
alebo odmieta dedi¢stvo;

1) vyhlasenie ziadatel'a, ze si nie je vedomy toho, ze by prebichalo
sporové konanie tykajlice sa skutoCnosti, ktoré sa maju osvedcit;

m) iné informacie, ktoré ziadatel’ povazuje za uzito¢né na ucely vydania
osvedcenia.

Clénok 66

Preskumanie ziadosti

1. Orgén Statu poévodu po doruceni ziadosti overi informdcie, vyhla-
senia, doklady a ostatné dokazy, ktoré ziadatel' predlozil. Vysetrovanie
potrebné na overenie tvrdenych skuto¢nosti uskutocni aj bez navrhu, ak
je to ustanovené alebo povolené v jeho pravnom poriadku, alebo vyzve
ziadatel'a, aby poskytol d’alSie dokazy, ktoré povazuje za potrebné.

2. Ak ziadatel' nebol schopny predlozit overené kopie prislusnych
dokladov, ktoré spliaju podmienky potrebné na preukdzanie ich
pravosti, organ Statu poévodu sa moze rozhodnut’ uznat' aj iné dokazné
prostriedky.

3. Ak tak pravny poriadok S$titu povodu ustanovuje a su splnené
v nom stanovené podmienky, moéze organ Statu povodu ziadat, aby
boli vyhlasenia vykonané pod prisahou alebo aby sa namiesto prisahy
urobilo Cestné vyhlasenie.

4. Organ $tatu pévodu vykona vsetky potrebné kroky, aby sa zabez-
pecilo informovanie opravnenych osdb o ziadosti o osvedCenie. Ak je to
potrebné na zistenie skutocnosti, ktoré sa maju osvedcit, vypocuje zain-
teresované osoby a pripadnych vykonavatelov zavetu alebo spravcov
dedicstva a pristipi k zverejneniu oznameni s cielom umoznit’ d’al§im
pripadnym opravnenym osobam, aby uplatnili svoje prava.
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5. Na ucely tohto clanku prislusny organ ¢lenského Statu poskytne na
poziadanie organu z iného ¢lenského $tatu povodu informacie uchova-
vané najmi v katastroch nehnutelnosti, registroch matri¢nych uradov,
registroch listin a pravnych skutocnosti, ktoré su vyznamné pre dedenie
alebo upravu majetkovych prav vyplyvajicich z manzelského zvizku
alebo rovnocennych majetkovych prav zosnulého, ak by prislusny organ
bol podla vnutroStatneho pravneho poriadku opravneny poskytnat
takéto informacie inému vnutroStatnemu organu.

Clanok 67
Vydanie osveddenia
1.  Organ Statu povodu vyda osvedCenie bezodkladne v sulade
s postupom ustanovenym v tejto kapitole po tom, ako boli skuto¢nosti,
ktoré sa maju osvedcCit, preukazané podla rozhodného prava pre
dedenie alebo iného prava rozhodného pre dané skutocnosti. Na tento

ucel pouzije tlacivo stanovené v sulade s konzultatnym postupom
uvedenym v c¢lanku 81 ods. 2.

Organ statu pdvodu nevyda osvedCenie najmi vtedy, ak:
a) boli napadnuté skutocnosti, ktoré sa maji osvedcit’, alebo

b) by osvedCenie nebolo v stlade s rozhodnutim vztahujucim sa na
rovnaké skutocnosti.

2. Organ $tatu povodu prijme vSetky potrebné kroky na informovanie
opravnenych osob o vydani osvedcenia.

Clénok 68

Obsah osvedcenia

Ak sa to pozaduje na Ucely, na ktoré sa osvedCenie vydava, uvedl sa
v nom tieto informacie:

a) nazov a adresa orgdnu $tatu povodu;
b) cislo spisu;

¢) skutocnosti, na zaklade ktorych sa organ Statu povodu domnieva, ze
ma pravomoc vydat’ osvedcenie;

d) datum vydania;

e) udaje o ziadatel'ovi: priezvisko (pripadne rodné priezvisko), meno(-
a), pohlavie, daitum a miesto narodenia, rodinny stav, Statna prislus-
nost, (pripadne) identifikatné Ccislo, adresa a pripadne vztah
k zosnulému;

f) wdaje o zosnulom: priezvisko (pripadne rodné priezvisko), meno(-a),
pohlavie, dditum a miesto narodenia, rodinny stav, Statna prislusnost’,
(pripadne) identifika¢né Cislo, adresa v ¢ase umrtia a datum a miesto
umrtia;

g) udaje o opravnenych osobach: priezvisko (pripadne rodné priezvis-
ko), meno(-a), pripadne identifikacné Cislo;
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h) informacie o dohode manzelov, ktorG zosnuly uzavrel, pripadne
o inej zmluve tykajicej sa vztahu, ktory ma podla pravneho
poriadku, ktorym sa takyto vztah spravuje, porovnatelné ucinky
ako manzelstvo, a informacie o majetkovych pravach vyplyvajtcich
z manzelského zvdzku alebo rovnocennych majetkovych pravach;

i) rozhodné pravo pre dedenie a skutoCnosti, na zaklade ktorych bolo
toto pravo urcené;

j) informéacie o tom, ¢i ide o dedenie zo zdkona alebo zo zivetu
vratane informacii o skutoCnostiach, z ktorych vyplyvaju prava
a/alebo pravomoci dedi¢ov, odkazovnikov, vykonavatelov zavetov
alebo spravcov dediCstva;

k) pripadne pre kazdu opravnent osobu udaj o spdsobe prijatia alebo
odmietnutia dedicstva;

1) dedi¢sky podiel, ktory pripadd na kazdého z dediCov, a pripadne
zoznam prav a/alebo majetku pre kazdého dedica;

m) zoznam prav a/alebo majetku pre kazdého odkazovnika;

n) obmedzenia prav dedicov, pripadne odkazovnikov podla rozhod-
ného prava pre dedenie a/alebo podl'a pravneho tkonu nakladania
s majetkom pre pripad smrti;

0) pravomoci vykonavatela zavetu a/alebo spravcu dedicstva a obme-
dzenia tychto pravomoci podla rozhodného prava pre dedenie
a/alebo podla pravneho tkonu nakladania s majetkom pre pripad
smrti.

Clénok 69

U¢inky osvedcenia

1. Osvedcenie ma Gcinky vo vsetkych Clenskych $tatoch bez potreby
osobitného konania.

2. Plati domnienka, Ze osvedcenie je dokladom o skuto¢nostiach,
ktoré boli preukazané podla rozhodného prava pre dedenie alebo
podla iného rozhodného prava pre konkrétne skutoCnosti. O osobe,
ktora je v osvedcCeni uvedena ako dedi¢, odkazovnik, vykonavatel
zavetu alebo spravca dedicstva, plati domnienka, ze ma postavenie
uvedené v osvedceni a/alebo prava alebo pravomoci uvedené v osved-
Ceni, priCom tieto prava alebo pravomoci podliehaju vylucne
podmienkam a/alebo obmedzeniam uvedenym v osvedceni.

3. Kazda osoba, ktord — konajuc na zéklade informécii osvedcenych
v osvedéeni — zaplati alebo odovzda majetok osobe uvedenej v osved-
ceni ako opravnenej prijat’ platbu alebo majetok, sa povazuje za osobu,
ktora uskutocnila transakciu s osobou opravnenou prijat’ platbu alebo
majetok, a to s vynimkou pripadu, ked’ vedela alebo v dosledku hrubej
nedbanlivosti nevedela, ze obsah osvedcenia nezodpoveda skutocnosti.

4. Ak osoba, ktora je v osvedCeni uvedena ako osoba opravnena
nakladat s majetkom, ktory je predmetom dedicstva, s takymto
majetkom nalozi v prospech inej osoby, tito ind osoba, pokial kona
na zaklade informéacii osvedCenych v osvedceni, sa povazuje za osobu,
ktora uskutocnila transakciu s osobou opravnenou nakladat’ s dotknutym
majetkom, s vynimkou pripadu, ked’ vedela alebo v dosledku hrubej
nedbanlivosti nevedela, ze obsah osvedcenia nezodpoveda skutocnosti.
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5. Osvedcenie predstavuje platny doklad na zapis prava k majetku,
ktory je predmetom dedicstva, do prislusného registra ¢lenského Statu
bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 1 ods. 2 pism. k) a I).

Clénok 70

Osvedcené odpisy osvedcenia

1. Original osvedcenia uchovava organ Statu povodu, ktory ziada-
telovi alebo kazdej inej osobe, ktora preukaze opravneny zaujem,
vyda jeden alebo viac osved¢enych odpisov.

2. Organ statu poévodu vedie na cely ¢lanku 71 ods. 3 a ¢lanku 73
ods. 2 zoznam o0sob, ktorym sa vydali osvedCené odpisy podla odseku
L.

3. Vydané osvedcené odpisy su platné na obmedzené obdobie Sies-
tich mesiacov, ktoré sa uvedie v osvedCenom odpise prostrednictvom
datumu uplynutia platnosti. Vo vynimocnych a riadne oddvodnenych
pripadoch moéze organ Statu pdvodu urobit vynimku a rozhodnat
o predizeni obdobia platnosti. Ked’ toto obdobie uplynie, kazd4 osoba,
ktora je drzitelom osvedceného odpisu, musi poziadat’ organ Statu
pévodu o prediZenie jeho platnosti alebo o novy osvedéeny odpis,
aby ho mohla pouzit’ na ucely uvedené v ¢lanku 63.

Clénok 71

Oprava, zmena alebo odvolanie osved¢enia

1. 'V pripade administrativnej chyby vykona organ Statu pdovodu
opravu osvedcenia na ziadost' kazdej osoby, ktora preukaze opravneny
zaujem, alebo aj bez navrhu.

2. Ak sa zisti, ze osvedCenie alebo niektoré jeho Casti nezodpovedaji
skutocnosti, organ Staitu povodu osvedcenie zmeni alebo odvold na
ziadost’ kazdej osoby, ktora preukaze opravneny zaujem, alebo ak to
vnutrostatny pravny poriadok umoziuje, aj bez navrhu.

3. Organ s§tatu poévodu bezodkladne oznami kazdi opravu, zmenu
alebo odvolanie osvedcenia vSetkym osobam, ktorym sa vydali osved-
¢ené odpisy osvedcenia podla ¢lanku 70 ods. 1.

Clénok 72

Konania o opravnych prostriedkoch

1. Proti rozhodnutiam organu §tatu povodu prijatym podla ¢lanku 67
mobze podat opravny prostriedok kazdd osoba opravnena poziadat
o osvedcenie.

Proti rozhodnutiam organu Statu povodu prijatym podla ¢lanku 71
a Clanku 73 ods. 1 pism. a) mdze podat’ opravny prostriedok kazda
osoba, ktora preukaze opravneny zaujem.

Opravny prostriedok sa podava justicnému organu v clenskom State
povodu v stlade s pravnym poriadkom daného $tatu.

2. Ak sa na zéklade podaného opravného prostriedku podl'a odseku 1
uréi, Ze vydané osvedCenie nezodpoveda skutocnosti, prislusny justi¢ny
organ osvedCenie opravi, zmeni alebo odvold, alebo zabezpeci, aby ho
organ Statu povodu opravil, zmenil alebo odvolal.



2012R0650 — SK — 05.07.2012 — 000.006 — 44

Ak sa na zéklade podaného opravného prostriedku podla odseku 1 uréi,
ze odmietnutie vydat’ osvedcenie bolo neodovodnené, prislusny justi¢ny
organ osvedcenie vyda alebo zabezpeci, aby organ Statu povodu vec
prehodnotil a prijal nové rozhodnutie.

Clénok 73

Pozastavenie ucinkov osvedéenia

1. Ucinky osvedCenia modze pozastavit’:

a) organ Statu povodu na ziadost' kazdej osoby, ktora preukaze oprav-
neny zaujem, kym sa osvedCenie nezmeni alebo neodvola podla
¢lanku 71, alebo

b) justiny organ na ziadost ktorejkol'vek osoby opravnenej podat
opravny prostriedok proti rozhodnutiu organu statu povodu prijatému
podla ¢lanku 72, kym sa o tomto opravnom prostriedku nerozhodne.

2. Organ §tatu povodu, pripadne justicny organ bezodkladne oznami
kazdé pozastavenie ucinkov osvedCenia vSetkym osobam, ktorym sa
vydali osvedcené odpisy osvedcenia podla clanku 70 ods. 1.

Pocas pozastavenia ti¢inkov osvedcenia sa nesmu vydavat’ d’alSie osved-
¢ené odpisy osvedcenia.

KAPITOLA VII
VSEOBECNE A ZAVERECNE USTANOVENIA

Clénok 74

VysSie overenie alebo podobné formalne naleZitosti

Doklady vydané v ¢lenskom S$tate v suvislosti s tymto nariadenim nevy-
zaduju vyssie overenie ani splnenie inej podobnej formalnej nalezitosti.

Clanok 75

Vzt’ah k existujicim medzinirodnym dohovorom

1.  Tymto nariadenim nie je dotknuté uplatiovanie medzindrodnych
dohovorov, ktorych zmluvnou stranou je v Case prijatia tohto nariadenia
jeden alebo viacero Clenskych $tatov a ktoré sa tykaju otdzok uprave-
nych v tomto nariadeni.

Konkrétne ¢lenské §taty, ktoré sii zmluvnymi stranami haagskeho Doho-
voru o rozhodnom prave pre formu zavetov z 5. oktobra 1961, pokra-
¢uju v savislosti s formalnou platnostou zavetov a spolo¢nych zavetov
v uplatiovani ustanoveni uvedeného dohovoru namiesto ¢lanku 27 tohto
nariadenia.

2. Bez ohl'adu na odsek 1 ma toto nariadenie medzi ¢lenskymi Statmi
prednost’ pred dohovormi uzavretymi vyluéne medzi dvoma alebo
viacerymi z nich v rozsahu, v akom sa tykaji otdzok upravenych
v tomto nariadeni.



2012R0650 — SK — 05.07.2012 — 000.006 — 45

3. Tymto nariadenim nie je dotknuté uplatiovanie Dohovoru medzi
Déanskom, Finskom, Islandom, Norskom a Svédskom o ustanoveniach
medzindrodného prava sukromného tykajicich sa dedenia, zavetov
a spravy dedi¢stva z 19. novembra 1934, revidovaného medzivladnou
dohodou medzi uvedenymi $tatmi z 1. jina 2012, Clenskymi $tatmi,
ktoré su jeho zmluvnymi stranami, v rozsahu, v akom upravuje:

a) normy o proceduralnych aspektoch spravy dediCstva, ako sa vyme-
dzuji v dohovore, a pomoc, ktorti v tomto ohl'ade poskytuji organy
Statov, ktoré st zmluvnymi stranami dohovoru, a

b) zjednoduSené a zrychlené konania pre uznavanie a vykon rozhodnuti
v dedi¢skych veciach.

Clénok 76
Vztah k nariadeniu Rady (ES) ¢. 1346/2000

Tymto nariadenim nie je dotknuté uplatnovanie nariadenia Rady (ES)
¢. 1346/2000 z 29. maja 2000 o konkurznom konani (!).

Clénok 77

Verejne pristupné informacie

Clenské staty poskytni Komisii na tcely spristupnenia informacii verej-
nosti v ramci Eurdpskej justi¢nej siete pre obcCianske a obchodné veci
kratke zhrnutie svojich vnutrostatnych pravnych predpisov a postupov
tykajtcich sa dedenia vratane informacii o druhu organov, ktoré maja
pravomoc v dedi¢skych veciach, a informéacii o druhu organov prislus-
nych prijimat’ vyhlasenia o prijati alebo odmietnuti dedi¢stva, odkazu
alebo povinného dedic¢ského podielu.

Clenské §taty poskytnu tiez informaéné harky, v ktorych uvedu vetky
dokumenty a/alebo informadcie, ktoré sa spravidla pozaduju na ucely
registracie nehnutel'nosti nachadzajucich sa na ich tizemi.

Clenské $taty tieto informécie neustale aktualizuju.

Clénok 78

Kontaktné udaje a informacie o konaniach

1. Clenské $tity oznamia do 16. novembra 2014 Komisii:

a) nazvy a kontaktné udaje sidov a organov, ktoré maju pravomoc
rozhodovat o navrhoch na vyhlasenie vykonatelnosti v sulade
s ¢lankom 45 ods. 1 a o odvolaniach proti rozhodnutiam o takychto
navrhoch v sulade s ¢lankom 50 ods. 2;

b) konania o opravnych prostriedkoch proti rozhodnutiu vydanému
v odvolacom konani uvedené v ¢lanku 51;

(") U. v. ES L 160, 30.6.2000, s. 1.
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¢) relevantné informacie o organoch, ktoré maju pravomoc vydavat
osvedcéenie podla ¢lanku 64 a

d) konania o opravnych prostriedkoch uvedené v ¢lanku 72.

Clenské $tity oznamuji Komisii vietky nasledné zmeny tychto infor-
macii.

2. Komisia uverejni informacie oznamené v stlade s odsekom 1
v Uradnom vestniku Europskej unie okrem adries a d’alSich kontaktnych
udajov sudov a organov uvedenych v odseku 1 pism. a).

3. Komisia zverejni vSetky informacie oznamené v sulade s odsekom
1 akymkol'vek dalsim vhodnym sposobom, najméd prostrednictvom
Eurdpskej justicnej siete pre obCianske a obchodné veci.

Clénok 79

Ustanovenie a nasledna zmena a doplnenie zoznamu obsahujiceho
informacie uvedené v ¢lanku 3 ods. 2

1.  Komisia na zdklade oznameni ¢lenskych Statov ustanovi zoznam
dalsich organov a prisluSnikov pravnickych povolani podla ¢lanku 3
ods. 2.

2. Clenské staty oznamia Komisii kazdu nasledni zmenu informacii
uvedenych v tomto zozname. Komisia zoznam nalezite zmeni a doplni.

3. Komisia uverejni zoznam a vSetky nasledné zmeny a doplnenia
v Uradnom vestniku Eurdpskej unie.

4. Komisia zverejni vSetky informacie oznamené v sulade s odsekmi
1 a 2 akymkol'vek d’als$im vhodnym spdsobom, najmé prostrednictvom
Europskej justicnej siete pre obc¢ianske a obchodné veci.

Clanok 80
Ustanovenie a naslednd zmena a doplnenie potvrdeni a tlaciv
uvedenych v ¢lankoch 46, 59, 60, 61, 65 a 67

Komisia prijme vykondvacie akty, ktorymi sa ustanovia a nasledne
zmenia a doplnia potvrdenia a tlac¢iva uvedené v ¢lankoch 46, 59, 60,
61, 65 a 67. Uvedené vykonavacie akty sa prijmu v stlade s konzul-
taénym postupom uvedenym v ¢lanku 81 ods. 2.

Cldnok 81
Postup vyboru

1. Komisii poméha vybor. Uvedeny vybor je vyborom v zmysle
nariadenia (EU) ¢. 182/2011.

2. Ak sa odkazuje na tento odsek, uplatiiuje sa Clanok 4 nariadenia
(EU) ¢. 182/2011.
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Clanok 82

Preskumanie

» C3 Komisia predlozi do 18. augusta 2025 Eurépskemu parlamen-
tu, <€ Rade a Europskemu hospodarskemu a socialnemu vyboru spravu
o uplatilovani tohto nariadenia vratane hodnotenia v8etkych praktickych
problémov, ktoré nastali v stvislosti s paralelnymi mimosudnymi
zmiermi v dedi¢skych veciach v réznych ¢lenskych statoch alebo mimo-
sudnym zmierom v urcitom c¢lenskom State vykonavanym stcasne so
zmierom dosiahnutym pred sidom v inom c¢lenskom S$tate. Sprava sa
v pripade potreby doplni ndvrhmi na zmenu a doplnenie.

Clénok 83

Prechodné ustanovenia

1. Toto nariadenie sa vzt'ahuje na dedenie po osobach, ktoré zomreli
17. augusta 2015 alebo neskor.

»C3 2. Ak si zosnuly zvolil rozhodné pravo pre dedenie pred
17. augustom 2015, < jeho volba je platna, pokial spifa podmienky
stanovené v kapitole III alebo pokial’ je platna podl'a noriem medzina-
rodného prava sukromného, ktoré boli platné v case volby v State,
v ktorom mal zosnuly obvykly pobyt, alebo v ktoromkol'vek inom State,
ktorého bol Statnym prisluSnikom.

»C3 3. Pravny ukon nakladania s majetkom pre pripad smrti
urobeny pred 17. augustom 2015 < je pripustny a platny z hmotno-
pravneho a formalneho hladiska, pokial spifia podmienky stanovené
v kapitole IIT alebo pokial’ je pripustny a platny z hmotnopravneho
a formalneho hladiska podla noriem medzinarodného prava sukrom-
ného, ktoré boli platné v Case urobenia pravneho tikonu v State, v ktorom
mal zosnuly obvykly pobyt, alebo v ktoromkol'vek inom State, ktorého
bol Statnym prislusnikom, alebo v ¢lenskom State organu konajuceho
v dedicskej veci.

»C3 4. Ak bol pravny ukon nakladania s majetkom pre pripad
smrti urobeny pred 17. augustom 2015 <« v sulade s pravnym poriad-
kom, ktory by si zosnuly bol byval mohol zvolit' v stlade s tymto
nariadenim, tento pravny poriadok sa povazuje za pravny poriadok
zvoleny za rozhodné pravo pre dedenie.

Clénok 84

Nadobudnutie ucinnosti

Toto nariadenie nadobtda ucinnost” dvadsiatym dfiom po jeho uverej-
neni v Uradnom vestniku Eurdpskej unie.

Uplatiiuje sa od 17. augusta 2015 okrem ¢lankov 77 a 78, ktoré sa
uplathuji od 16. novembra 2014, a clankov 79, 80 a 81, ktoré sa
uplatiiuji od 5. jala 2012.

Toto nariadenie je zavdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné
v clenskych statoch v stlade so zmluvami.



