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tehotnych pracovni¢ok a pracovnicok kratko po porode alebo dojciacich pracovni¢ok — Clanok 11 bod
2 pism. b) a ¢ldnok 11 bod 3 — Vnatrostitna pravna dprava, podla ktorej maja riadni sudcovia ndrok
na nahradu nékladov, ktoré im vznikaji v stvislosti s vykonom ich povolania — Neexistencia naroku na
tito nahradu pre riadnu sudkyfiu na povinnej materskej dovolenke, ktort ¢erpala pred 1. janudrom
2005) e e
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2016/C 335/33

2016/C 335/34

2016/C 335/35

2016/C 335[36

2016/C 335/37

2016/C 335/38

2016/C 335/39

Vec C-416/15: Rozsudok Sudneho dvora (deviata komora) z 30. jona 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Bucuresti — Rumunsko) — Selena Roménia Srl/
Directia Generald Regionald a Finantelor Publice (DGRFP) Bucuresti (Ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania — Obchodnd polmka — Nariadenie (ES) c¢. 1225/2009 — Clénok 13 — Obch4dzanie —
Vykondvacie nariadenie (EU) & 791/2011 — Riedke siefoviny zo sklenenych vliken s povodom
v Cinskej ludovej republike — Antldumpmgove cld — Vykondvacie nariadenie (EU) ¢. 437)2012 —
Odoslanie z Ta1wanu — Zacatie vysetrovania — Vykonavacie nariadenie (EU) ¢. 21/2013 — Rozéirenie
antidumpingového cla — Casovd posobnost — Zdsada zdkazu retroaktivity — Colny kédex
Spolocenstva — Dodato¢né vyberanie dovozného cla) .. ....... ... ... ... L
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prejudicidlneho konania, ktory podal Krajsky soud v Ostravé — Ceskd republika) — Ivo Muladi/Krajsky
tfad Moravskoslezského kraje (Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Preprava — Smernica
2003/59/ES — Povinnost ziskat zékladnt kvalifikiciu — Clanok 4 — Nadobudnuté prava — Dr7itelia
vodi¢skych preukazov vydanych pred ditumami stanovenymi v ¢linku 4 — Oslobodenie od povinnosti
ziskat zakladnt kvalifikiciu — Vnutrostitna pravna dprava stanovujiica dodatoénii poziadavku
pravidelného vycviku v trvani 35 hodin na téely uplatnenia uvedeného oslobodenia) . ..........

Vec C-464/15: Rozsudok Sddneho dvora (siedma komora) z 30. jina 2016 (ndvrh na zalatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Landesgericht Wiener Neustadt — Rakisko) — Admiral Casinos
& Entertainment AG[Balmatic Handelsgesellschaft mbH a i. (Ndvrh na zacatie pre}udlaalnehO
konania — Clinok 56 ZFEU — Slobodné poskytovanie sluzieb — Hazardné hry — Prévna tprava
¢lenského $tatu zakazujica pod hrozbou trestnych sankcii prevddzkovat vyherné automaty (kleines
Gliicksspiel) bez povolenia vydaného prislusnym orgdnom — Obmedzenie — Odévodnenie —
Proporcionalita — Postidenie proporcionality na zdklade tak ciela prdvnej tpravy v okamihu jej prijatia,
ako aj jej ucinkov v Case jej vykonania — U¢inky zistené empiricky s uréitostou) . ... ..........

Vec C-494/15: Rozsudok Sidneho dvora (druhd komora) zo 7. jala 2016 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Nejvyssi soud Ceské republiky — Ceskd republika) — Tommy
Hilfiger Licensing LLC a i./Delta Center a.s. (Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Aproximacia
pravnych predpisov — Smernica 2004/48/ES — Dodrziavanie prav dusevného vlastnictva — Pojem
Lsprostredkovatel, ktorého sluzby st vyuzivané na poruovanie prav dusevného vlastnictva® — Osoba,
ktord ma prenajaty aredl trznice a poskytuje predajné miesta formou podndjmu — Moznost vydat voci
tejto osobe stdny prikaz — Cldnok 11) . ... ... i

Vec C-85/16 P: Odvolanie podané 12. februdra 2016: Kenzo Tsujimoto proti rozsudku Vseobecného
sidu (prvd komora) z 2. decembra 2015 vo veci T-414/13, Kenzo Tsujimoto/Urad Eurépskej tinie pre
dudevné vlastnictvo . .. ...

Vec C-86/16 P: Odvolanie podané 12. februdra 2016: Kenzo Tsujimoto proti rozsudku Vseobecného
stiidu (prvd komora) z 2. decembra 2015 vo veci T-522/13, Kenzo Tsujimoto/Urad Eurépskej tinie pre
duSevné vlastnictvo .. ... ...

Vec C-88/16 P: Odvolanie podané 12. februdra 2016: European Dynamics Luxembourg SA, Evropaiki
Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE proti rozsudku
Vseobecného stdu (Stvrtd komora) z 2. decembra 2015 vo veci T-553/13, European Dynamics
Luxembourg a Evropaiki Dynamiki/Fusion for Energy . .......... ... ... ... .. ... . .....

Vec C-218/16: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Okregowy w Gorzowie
Wielkopolskim (Pol'sko) 19. aprila 2016 — Aleksandra Kubicka .. ......... ... ... ... ... ...
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eerste aanleg Brussel (Belgicko) 24. jiina 2016 — TKUP SAS/Belgické krdlovstvo . .............

Vec C-355/16: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Franctizsko)
28. jina 2016 — Christian Picart/Ministre des finances et des comptes publics . ... ............

Vec C-356/16: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Nederlandstalige rechtbank van
eerste aanleg te Brussel (Belgicko) 27. jina 2016 — trestné konanie proti Wamo BVBA, Luc Cecile Jozef
Van Mol .o

Vec C-357/16: Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo (Litva) 28. jina 2016 — UAB ,Gelvora“[Valstybiné vartotojy teisiy apsaugos
tarnyDa . L

Vec (C-358/16: Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Cour administrative
(Luxembursko) 24. jana 2016 — UBS (Luxembourg) SA, Alain Hondequin, Holzem, ai. .........

Vec C-359/16: Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hof van Cassatie (Belgicko)
24, jtina 2016 — Omer Altun a i., Absa NV a i./Openbaar Ministerie . .....................

Vec C-365/16: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Franctizsko)
4. jala 2016 — Association francaise des entreprises privées (AFEP) a i./Ministre des finances et des
comptes PUDLICS . . o o o vt

Vec C-367/16: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hof van beroep te Brussel
(Belgicko) 5. jula 2016 — Openbaar Ministerie/Dawid Piotrowski ... ......................

30

31

32

32

33

33

34

35

36

36

37

38

38

39



2016/C 335/55

2016/C 335/56

2016/C 335/57

2016/C 335/58

2016/C 335/59

2016/C 335/60

2016/C 335/61

2016/C 335/62

2016/C 335/63

Vec C-381/16: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Supremo (Spanielsko)
11. jula 2016 — Salvador Benjumea Bravo de Laguna/Esteban Torras Ferrazzuolo . .............

Vec C-385/15 P: Odvolanie podané 11. jila 2016: Sharif University of Technology proti rozsudku
Vseobecného stdu (siedma komora) z 28. aprila 2016 vo veci T-52/15, Sharif University of Technology/
Rada Eurdpskej Gnie . .. ...

Vec C-396/16: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Vrhovno sodis¢e Republike
Slovenije (Slovinsko) 15. jala 2016 — T-2, druzba za ustvarjanje, razvoj in trzenje elektronskih
komunikacij in opreme, d.o.o (v sti¢asnosti v platobnej neschopnosti)/Slovinska republika . .. ... ..

Vseobecny siid

Vec T-347/14: Uznesenie Vieobecného sidu z 12. jila 2016 — Janukovy¢/Rada (,Zaloba o neplatnost —
Spolo¢nd zahrani¢nd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté vzhladom na situdciu na
Ukrajine — Zmrazenie finan¢nych prostriedkov — Zoznam osob, subjektov a orgdnov, na ktoré sa
vztahuje zmrazenie finanénych prostriedkov a hospodarskych zdrojov — Zahrnutie mena Zzalobcu —
Prispdsobenie ndvrhov — Smrf Zalobcu — Nepripustnost — Dokaz dovodnosti zapisania na
zoznam — Zjavne dovodnd Zaloba“) . ... ...

Vec T-380/14: Uznesenie Vieobecného stidu z 10. jina 2016 — PSonka/Rada (,Zaloba o neplatnost —
Spolo¢nd zahrani¢nd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté s ohladom na situdciu na
Ukrajine — Zmrazenie finan¢nych prostriedkov — Zoznam osob, subjektov a orgdnov, na ktoré sa
vztahuje zmrazenie finan¢nych prostriedkov a hospodarskych zdrojov — Zahrnutie mena Zalobcu —
Lehota na podanie Zaloby — Pripustnost — Dokaz o oddvodnenosti zdpisu na zoznam — Zjavne
dovodnd Zaloba®) . . . . . ..

Vec T-770/14: Uznesenie Vieobecného stdu z 19. jula 2016 — Taliansko/Komisia (,EFRR — Nariadenie
(ES) ¢. 1083/2006 — Program cezhrani¢nej spoluprice ,Taliansko-Malta — 2007 - 2013 —
Nedodrzanie lehot — Automatické zruenie zdvazku — Proporcionalita — Zdsada spoluprice —
Zésada partnerstva — Vyssia moc — Povinnost odévodnenia — Zaloba zjavne bez pravneho zékladu*)

Vec T-368/15: Uznesenie Vieobecného stidu zo 14. jala 2016 — Alcimos Consulting/ECB (,Zaloba
o neplatnost — Zaloba o néhradu $kody — Rozhodnutia prijaté radou guvernérov ECB — Poskytnutie
naliehavej likvidity gréckym bankdm — Maximélny rozsah — Nedostatok priameho pridelenia —
Nepripustnost — Poruenie formélnych poziadaviek) .. ... ... ... ... ... . . . . ...

Vec T-677/15: Uznesenie Vieobecného stidu z 19. jala 2016 — Panzeri/Parlament a Komisia (,Zaloba
o neplatnost — Pravidld o dhrade vydavkov a prispevkov poslancov Parlamentu — Prispevok na
asistenta — Vymadhanie neopravnene vyplatenych sim — Nahradenie napadnutého aktu v priebehu
konania — Zastavenie konania — Pripravny akt — Nepripustnost) . . . .. ..................

Vec T-729/15 P: Uznesenie predsedu Vseobecného sidu z 20. jula 2016 — MSD Animal Health
Innovation a Intervet international EMA (,Konanie o nariadeni predbezného opatrenia — Pristup
k dokumentom — Nariadenie (ES) ¢. 1049/2001 — Dokumenty tykajiice sa informdcii predlozenych
podnikom v rdmci jeho Ziadosti o povolenie na uvedenie lieku na trh, ktoré ma EMA k dispozicii —
Rozhodnutie spristupnit dokumenty tretim osobdm — Navrh na odklad vykonu — Naliehavost —
Fumus boni iuris — Zvdzenie ZAUJMOVY) . . . ...ttt

41

41

42

44

45

46

46

47



2016/C 335/64 Vec T-382/16: Zaloba podand 21. jila 2016 — Asna/EUIPO — Wings Software (ASNA WINGS)

2016/C 335/65 Vec T-389/16: Zaloba podand 22. jila 2016 — AIA/EUIPO — Casa Montorsi (MONTORSI F. & F)) . . .
2016/C 335/66 Vec T-398/16: Zaloba podand 26. jila 2016 — Starbucks/EUIPO — Nersesyan (COFFEE ROCKS) . . . .
2016/C 335/67 Vec T-402/16: Zaloba podand 22. jila 2016 — Berliner Stadtwerke/EUIPO (berlinGas) . .. ... ... ..
2016/C 335/68 Vec T-403/16: Zaloba podand 28. jiila 2016 — Stada Arzneimittel[EUIPO — Vivatech (Immunostad) . .

Sid pre verejnii sluzbu
2016/C 335/69 Vec F-29/16: Zaloba podand 14. jina 2016 — ZZ a i./Komisia . ... .............ooouoo...
2016/C 335/70 Vec F-36/16: Zaloba podand 21. jila 2016 — ZZ[Komisia . ... .......oveuuinerneenan...

2016/C 335/71 Vec F-37/16: Zaloba podand 29. jila 2016 — ZZ[EIB . .. ... ..ot






12.9.2016 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 335/1

IV

(Informdcie)

INFORMACIE INSTITUCI, ORGANOV, URADOV A AGENTUR EUROPSKE] UNIE

SUDNY DVOR EUROPSKE] UNIE

Posledné publikicie Sidneho dvora Eurépskej tinie v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie

(2016/C 335/01)

Poslednd publikicia
U. v. EU C 326, 5.9.2016
Predchédzajiice publikicie

v. EU C 314, 29.8.2016
v. EU C 305, 22.8.2016
v. EU C 296, 16.8.2016
v. EU C 287, 8.8.2016
v. EU C 279, 1.8.2016
v. EU C 270, 25.7.2016

oSl o o Nl =Nl o NI o}

Tieto texty st dostupné na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu



http://eur-lex.europa.eu

C 3352 Uradny vestnik Eurépskej tinie 12.9.2016

v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Siidneho dvora (Siesta komora) z 30. jana 2016 — Eurépska komisia/Pol'skd republika
(Vec C-648/13) (')

(Nesplnenie povinnosti denskym stitom — Zivotné prostredie — Politika Eurépskej tinie v oblasti
vodného hospoddrstva — Smernica 2000/60/ES — Monitorovanie ekologického stavu a chemického stavu
povrchovych véd — Pldny vodohospoddrskeho manaZmentu povodia)

(2016/C 335/02)

Jazyk konania: polstina

Uc¢astnici konania

Zalobkyfia: Eurépska komisia (v zastdpeni: K. Herrmann a E. Manhaeve, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Pol'sk4 republika (v zastdpeni: B. Majczyna, K. Majcher a M. Drwiecki, splnomocnen{ zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Pol'skd republika si tym, Ze neprebrala alebo nesprdvne prebrala cldnok 2 body 19, 20, 26 a 27, cldnok 8 ods. 1, cldnok 9 ods. 2,
cldnok 10 ods. 3 a clanok 11 ods. 5 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2000/60/ES z 23. oktébra 2000, ktorou sa
stanovuje rdmec pdsobnosti pre opatrenia spolocenstva v oblasti vodného hospoddrstva, zmenenej a doplnenej smernicou Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2008/32/ES z 11. marca 2008, ako aj body 1.3, 1.3.4, 1.3.5, 1.4 a 2.4.1 prilohy V uvedenej smernice a Cast
A body 7.2 aZ 7.10 prilohy VII tej istej smernice, nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvajii tyjchto ustanoveni a z cldnku 24 tejto
smernice.

2. Pol'skd republika je povinnd nahradit trovy konania.

(")  U.v.EUC 45,15.2.2014.
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Rozsudok Stdneho dvora (druhd komora) z 30. jana 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunalul Sibiu - Rumunsko) - Silvia Georgiana Cimpean/Administratia Finantelor
Publice a Municipiului Medias, teraz Serviciul Fiscal Municipal Medias, Administratia Fondului pentru
Mediu

(Vec C-200/14) (')

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Zdsada lojdlnej spoluprdice — Zdsady ekvivalencie
a efektivity — Vniitrostdtna prdvna tprava stanovujiica spésoby vrdtenia neoprdvnene vybratych dani
s tirokmi — Vykon siidnych rozhodnuti tykajiicich sa takych ndrokov na vrdtenie na zdklade prdvneho
poriadku Unie — Vrdtenie rozloZené na obdobie piatich rokov — Podmienenie vrdtenia existenciou
prostriedkov vybratych ako dafi — Neexistencia moZnosti niteného vykonu rozhodnutia)

(2016/C 335/03)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunalul Sibiu

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyria: Silvia Georgiana Campean

Zalované: Administratia Finantelor Publice a Municipiului Medias, teraz Serviciul Fiscal Municipal Medias, Administratia
Fondului pentru Mediu

Vyrok rozsudku

Zdsada lojdlnej spoluprdce sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni tomu, aby clensky stdt prijal ustanovenia, na zdklade ktorych vritenie
dane, ktorii Stidny dvor rozsudkom vyhldsil za dafi v rozpore s pravom Unie alebo ktorej nezlucitelnost s tymto pravom vyplyva z takého
rozsudku, podliecha podmienkam tykajiicim sa osobitne tejto dane, ktoré sii nevyhodnejsie neZ tie, ktoré by boli na také vrdtenie
uplatnitelné, keby tie nevjhodnejsie neexistovali, , pricom dodrZanie tejto zdsady v prejedndvanej veci prindlezi overit vniitrostdtnemu
stidu.

Zdsada ekvivalencie sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni tomu, aby clensky stdt stanovil nevyhodnejsie procesné postupy pre Ziadosti
o vrdtenie dane zaloZené na porueni prdva Unie, neZ sii postupy, ktoré sa uplatiwjii na podobné Zaloby zalozené na poruseni
vniitrostdtneho prdva. Prindlezi vnitrostdtnemu sidu, aby vykonal overenia potrebné na zarucenie, Ze bude tdto zdsada dodrZand, pokial
ide o pravnu tipravu uplatnitelni v spore, ktory prejedndva.

Zdsada efektivity sa md vykladat v tom zmysle, Ze jej odporuje systém vrdtenia dani vybratyich v rozpore s prdvom Unie spolu s tirokmi,
ktorych vyska bola urcend vykonatelnymi sidnymi rozhodnutiami, ako je systém dotknuty vo veci samej, ktory stanovuje, Ze vrdtenie
tychto dani sa rozlozi na obdobie piatich rokov, a podmieriuje vykonanie tychto rozhodnuti disponibilitou prostriedkov vybratych ako ind
dan, bez toho, aby osoba podliehajtica stidnej pravomoci mala moZnost donuitit orgdny verejnej moci splnit si svoje povinnosti, ak ich
neplnia dobrovolne. Vmiitrostdtnemu sidu prindlezi overit, &i takd vnitrostdtna prdvna tprava, akd by sa uplatiiovala vo veci samej,
keby neexistoval takyto systém vrdtenia dane, zodpovedd poZiadavkdm zdsady efektivity.

() U.v.EU C 235, 21.7.2014.
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Rozsudok Stdneho dvora (druhd komora) z 30. jana 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunalul Timis — Rumunsko) - Silvia Ciup/Administratia Judeteand a Finantelor Publice
(AJFP) Timis — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice (DGRFP) Timisoara

(Vec C-288/14) (')

(Ndvrh na Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Zdsada lojdlnej spoluprdce — Zdsady ekvivalencie
a efektivity — Vniitro$tdtna prdvna dprava stanovujiica sposoby vrdtenia neoprdvnene vybratjch dani
s tirokom — Vykon siidnych rozhodnuti tyka]uach sa tychto ndrokov na vrdtenie zaloZené na prdvnom
poriadku Unie — Vritenie rozloZené na splitky pocas piatich rokov — Podmienenie vritenia existenciou
prostriedkov ziskanych na zdklade dane — Neexistencia moZnosti niiteného vykonu)

(2016/C 335/04)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunalul Timis

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyfia: Silvia Ciup

Zalovand: Administratia Judeteand a Finantelor Publice (AJFP) Timis — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice
(DGRFP) Timisoara

Vyrok rozsudku

1.

()

Zdsada lojdlnej spoluprdce sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni tomu, aby densky Stdt prijal ustanovenia podmieriujiice vrdtenie
dant, ktoré boli rozsudkom Stidneho dvora vyhldsené za dane vyberané v rozpore s pravom Unie alebo ktorych nezlucitelnost s tymto
prdvom z takéhoto rozsudku vyplyva, podmienkami tykajiicimi sa osobitne tychto dani, ktoré sii menej priaznivé ako podmienky, ktoré
by sa na takéto vrdtenie uplatnili pri ich neexistencii, pricom musi dodrZiavanie tejto zdsady overit vniitrostdtny sid prislusny vo veci
samej.

. Zdsada ekvivalencie sa md vykladat v tom zmysle Ze brdni tomu, aby clensky stdt stanovil menej priaznivé procesné F podmienky pri

Zalobe zaloZenej na porusent prava Unie, ako sii podmienky uplatmtelne na podobne zaloby zaloZené na poruseni vnitrostdtneho
prdva. PrindleZi vniitrostdtnemu stidu, aby vykonal potrebnii overenia na zarucenie dodrZania tejto zdsady pokial ide o pravnu tipravu
uplatnitelnii v spore, o ktorom rozhoduje.

. Zdsada efektivity sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni systému vrdtenia splatnych siim podla prdva Unie, ktorych vyska bola urcend

vykonatelnymi stidnymi rozhodnutiami, akym je systém v spore vo veci samej, ktory stanovuje rozloZenie vrdtenia tyjchto sim na
spldtky pocas piatich rokov a ktory podmieriuje vykon takychto rozhodnuti dispoziciou prostriedkov ziskanych na zdklade dane bez
toho, aby osoba podliehajiica stidnej pravomoci mala moZnost prinitit verejné orgdny, aby sa mohla povinnosti zbavit, ak to tieto
orgdny neumoznia dobrovolne.

U. v. EU C 303, 8.9.2014.
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Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) zo 14. jala 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Wojewédzki Sagd Administracyjny w Warszawie — Pol'sko) - Wroclaw — Miasto na
prawach powiatu/Minister Infrastruktury i Rozwoju

(Vec C-406/14) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 2004/18/ES — Verejné zdkazky na prdce —
Zdkonnost' povinnosti uchddzacov uskutocnit’ urcitii percentudlnu Cast zdkazky bez vyuZitia
subdoddvatelov — Nariadenie (ES) & 1083/2006 — VSeobecné ustanovenia o Eurépskom fonde
regiondlneho rozvoja, Eurépskom socidlnom fonde a Kohéznom fonde — Povinnost clenskych Stdtov
vykonat financnii opravu v stvislosti so zistenymi nezrovnalostami — Pojem ,,nezrovnalost” —
Nevyhnutnost vykonat financnii opravu v pripade porusenia prdva Unie v oblasti zaddvania verejnych
zdkaziek)

(2016/C 335/05)

Jazyk konania: polstina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Wojew6dzki Sad Administracyjny w Warszawie

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: Wroclaw — Miasto na prawach powiatu

Zalovany: Minister Infrastruktury i Rozwoju

Vyrok rozsudku

1. Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/18/ES z 31. marca 2004 o koordindcii postupov zaddvania verejnych zdkaziek na
prdce, verejnych zdkaziek na doddvku tovaru a verejnych zdkaziek na sluzby, zmenend a doplnend nariadenim Komisie (ES) ¢. 2083/
2005 z 19. decembra 2005, sa md vykladat tak, Ze verejny obstardvatel nie je oprdvneny v klauzule zaddvacich podkladoch
k verejnej zdkazke na prdce vyZadovat, aby budiici doddvatel tejto zdkazky uskutocnil urcitii percentudlnu cast prdc z uvedenej zdkazky
vlastnymi prostriedkami.

2. Cldnok 98 nariadenia Rady (ES) ¢. 1083/2006 z 11. jiila 2006, ktorym sa ustanovujti vieobecné ustanovenia o Eurépskom fonde
regiondlneho rozvoja, Eurépskom socidlnom fonde a Kohéznom fonde a ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1260/1999, v spojeni
s cldnkom 2 bodom 7 tohto nariadenia sa md vykladat v tom zmysle, Ze skutocnost, Ze verejny obstardvatel v rdmci verejnej zdkazky
na prdce tykajiice sa projektu financovaného prostrednictvom financnej pomoci Unie vyZaduje v rozpore so smernicou 2004/18, aby
budiici doddvatel uskutocnil minimdlne 25 % z tychto prdc viastnymi prostriedkami, predstavuje ,nezrovnalost” v zmysle uvedeného
cldnku 2 bodu 7, ktord oddvodriuje uplatnenie financnej opravy v zmysle uvedeného cldnku 98, pokial nemozZno vyliicit moZnost, Ze
toto porusenie bude mat dopad na rozpocet prislusného fondu. Vyska tejto financnej opravy musi byt uréend s ohladom na vsetky
konkrétne okolnosti, ktoré sii relevantné v stvislosti s kritériami uvedenymi v cldnku 98 ods. 2 prvom pododseku tohto nariadenia,
a to povahou zistenej nezrovnalosti, jej zdvaZnostou a financnou stratou sposobenii prislusnému fondu.

() U.v.EU C 431, 1.12.2014.
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Rozsudok Sddneho dvora (piata komora) zo 14. jala 2016 (ndvrhy na zacatie prejudicidlneho
konania, ktoré podali Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia, Tribunale
Amministrativo Regionale per la Sardegna — Taliansko) — Promoimpresa stl (C-458/14)/Consorzio dei
comuni della Sponda Bresciana del Lago di Garda e del Lago di Idro, Regione Lombardia a Mario
Melis a i. (C-67/15)/Comune di Loiri Porto San Paolo, Provincia di Olbia Tempio

(Spojené veci C-458/14 a C-67/15) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Verejné zdkazky a sloboda usadit sa — Cldnok 49 ZFEU —
Smernica 2006/123/ES — Clinok 12 — Koncesie tykajiice sa hospoddrsky vyznamného verejného
majetku v primorskych, jazernjch a riecnych oblastiach — Automatické predizenie platnosti —
Neexistencia verejného obstardvania)

(2016/C 335/06)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitne siidy, ktoré podali ndvrhy na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia, Tribunale Amministrativo Regionale per la Sardegna

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Promoimpresa stl (C-458/14) a Mario Melis a i. (C-67/15)

Zalovani: Consorzio dei comuni della Sponda Bresciana del Lago di Garda e del Lago di Idro, Regione Lombardia (C-458/

14), Comune di Loiri Porto San Paolo, Provincia di Olbia Tempio (C-67/15)

za tcasti: Alessandro Piredda a i.

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 12 ods. 1 a 2 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2006/123/ES z 12. decembra 2006 o sluzbdch na ynitornom trhu
sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni vmiitrostdtnemu opatreniu, akym je opatrenie v spore vo veci samej, ktoré stanovuje
automatické prediZenie platnostt udelenych povoleni na vyuZivanie verejného majetku v primorskych a jazernych oblastiach, ktoré sii
uréené na vykon cinnosti v oblasti turistického ruchu a rekredcie, bez uskutocnenia akéhokolvek vyberového konania z potencidlnych

kandiddtov.

2. Clanok 49 ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni vniitrostdtnej pmvne} upmve akou je prdvna tiprava v spore vo veci samej,
ktord umoziiuje automatické predlzenie platnosti udelenych koncesii na vyuZivanie verejného majetku, ktoré sii urcené na vykon

ginnosti v oblasti turistického ruchu a rekredcie, v rozsahu, v akom tieto koncesie vykazujii nepochybny cezhranicny zdujem.

()  U.v.EU C 448, 15.12.2014.
U. v. EU C 146, 4.5.2015.

Rozsudok Siidneho dvora (Stvrtd komora) zo 7. jila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Bundesgerichtshof — Nemecko) — Citroén Commerce GmbH/Zentralvereinigung des
Kraffahrzeuggewerbes zur Aufrechterhaltung lauteren Wettbewerbs eV (ZLW)

(Vec C-476/14) (")

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernice 98/6/ES a 2005/29/ES — Ochrana
spotrebitela — Reklama zahffiajiica uvedenie ceny — Pojmy ,,ponuka“ a ,.cena vrdtane dani“ —
Povinnost zahrniit do predajnej ceny automobilu povinne vznikajiice dodatocné ndklady spojené

s prevozom tohto vozidla)

(2016/C 335/07)

Jazyk konania: nemdina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesgerichtshof
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: Citroén Commerce GmbH

Zalovand: Zentralvereinigung des Kraffahrzeuggewerbes zur Aufrechterhaltung lauteren Wettbewerbs eV (ZLW)

Vyrok rozsudku

Cldnok 3 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 98/6/ES zo 16. februdra 1998 o ochrane spotrebitela pri oznacovani cien vyrobkov
pontikanyich spotrebitelovi, v spojeni s jej cldnkom 1 a clankom 2 pism. a) sa majii vykladat v tom zmysle, Ze ndklady na prevoz
automobilu od vyrobcu k predajcovi, ktoré zndsa spotrebitel, majii byt zahrnuté v predajnej cene tohto vozidla uvedenej v reklame Sirenej
obchodnikom, pokial vzhladom na vSetky charakteristiky tejto reklamy sa tdto reklama spotrebitelovi zdd byt ponukou tykajiicou sa
uvedeného vozidla. Vnitrostdtnemu sidu prindlezi preskiimat, ¢i sii vsetky tieto podmienky splnené.

()

U. v. EU C 462, 22.12.2014.

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 29. jina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg — Nemecko) — trestné konanie proti Piotrovi
Kossowskému

(Vec C-486/14) (*)

_(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dohovor, ktorym sa vykondva Schengenskd dohoda —
Clinok 54 a cldnok 55 ods. 1 pism. a) — Charta zdkladnych prdv Eurépskej iinie — Cldnok 50 — Zdsada
ne bis in idem — Pripustnost trestného stihania obvineného v clenskom Stdte po skonceni trestného
stihania zacatého proti nemu v inom clenskom Stdte prokuratiirou bez dokladného vySetrovania —
Neexistencia posiidenia vo veci samej)

(2016/C 335/08)

Jazyk konania: nemcina

Vnitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg

Ucastnici trestného konania pred vndtrostitnym siidom

Piotr Kossowski

za ucasti: Generalstaatsanwaltschaft Hamburg

Vyrok rozsudku

Zdsada ne bis in idem uvedend v cldnku 54 Dohovoru, ktorym sa vykondva Schengenskd dohoda zo 14. jina 1985 uzatvorend medzi
vlddami $tdtov hospoddrskej tinie Beneluxu, Nemeckej spolkovej republiky a Franciizskej republiky o postupnom zrueni kontrol na ich
spolocnych hraniciach podpisaného v Schengene (Luxembursko) 19. jina 1990, vykladanom so zretelom na cldnok 50 Charty
zdkladnych prdv Eurépskej tinie, sa md vykladat v tom zmysle, Ze rozhodnutie prokuratiry o zastaveni trestného stthania, ktorym bolo
prdvoplatne ukoncené vySetrovanie, ak neddjde k jeho obnove alebo zruseniu, voci urcitej osobe bez toho, aby bol uloZeny trest, nemozno
kvalifikovat ako prdvoplatné rozhodnutie v zmysle tychto cldnkov, ak z oddvodnenia tohto rozhodnutia vyplyva, Ze uvedené konanie bolo
ukoncené bez uskutocnenia dokladného vySetrovania, pricom absencia vypocutia poskodeného a pripadného svedka svedci o tom, Ze takéto
vySetrovanie neprebehlo.

()

U.v. EU C 16, 19.1.2015.
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Rozsudok Stddneho dvora (prvd komora) zo 7. jila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Cour d’appel de Paris — Franciizsko) — Genentech Inc./Hoechst GmbH, Sanofi-Aventis
Deutschland GmbH

(Vec C-567/14) (*)

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Hospoddrska sitaz — Clinok 101 ZFEU — Nevyhradnd
licenind zmluva — Patent — Neexistencia poruSovania prdv vyplyvajiicich z patentu — Povinnost platit
poplatky)

(2016/C 335/09)

Jazyk konania: franciizstina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour d’appel de Paris

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyfia: Genentech Inc.

Zalované: Hoechst GmbH, Sanofi-Aventis Deutschland GmbH

Vyrok rozsudku

Cldnok 101 ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni tomu, aby sa na zdklade licenénej zmluvy, akou je zmluva dotknutd vo veci
samej, drzitelovi licencie uloZila povinnost platit poplatok za vyuzivanie patentovanej technoldgie pocas celého obdobia ticinnosti tejto
zmluvy v pripade zruSenia alebo neporusovania prdv vyplyvajticich z patentu, ktory je predmetom licencie, pokial drzitel licencie mohol
slobodne vypovedat tiito zmluvu v primeranej vypovednej lehote.

() U.v.EUC 73, 2.3.2015.

Rozsudok Sddneho dvora (velkd komora) z 5. jila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Sofijski gradski sid — Bulharsko) - trestné konanie proti Atanasovi Ogfianovi

(Vec C-614/14) (")

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Cldnok 267 ZFEU — Clinok 94 Rokovacieho poriadku
Siidneho dvora — Obsah ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania — Vniitrostdtna prdavna dprava,
ktord ukladd vniitrostdtnemu sidu povinnost vylicit sa z rozhodovania z dévodu, Ze v ndvrhu na zacatie
prejudicidlneho konania vyjadril predbeiné stanovisko tym, Ze zhrnul skutkovy a pravny rdmec — Charta
zdkladnych prdv Eurdpskej iinie — Cldnok 47 druhy odsek a clinok 48 ods. 1)

(2016/C 335/10)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sofijski gradski sad

Utastnik trestného konania pred vnitrostitnym sidom

Atanas Ognanov

za Ucasti: Sofijska gradska prokuratura
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Vyrok rozsudku

1. Clinok 267 ZFEU a dldnok 94 Rokovacieho poriadku Stidneho dvora v spojeni s clinkom 47 druhym odsekom a clinkom 48
ods. 1 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tinie sa majii vykladat v tom zmysle, Ze brdnia vniitrostdtnemu predpisu, ktory je vykladany
tak, Ze ukladd vniitrostdtnemu stidu povinnost vyliicit sa z rozhodovania prejedndvanej veci z dovodu, Ze tento sid v rdmci svojho
ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania zhrnul skutkovy a prdvny rdmec tejto veci.

2. Prdvo Unie, predovsetkym cldnok 267 ZFEU, sa md vykladat v tom zmysle, Ze nevyZaduje ani nezakazuje, aby vniitrostdtny siid po
vyhldseni rozsudku v prejudicidlnom konani opatovne vypocul iicastnikov konania a preskiimal nové dokazné prostriedky a v dosledku
toho zmenil skutkové a prdvne zistenia, ku ktorym dospel v rdmci svojho rozhodnutia, ktorym podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, a to za predpokladu, Ze plne uplatiiuje vyklad prdva Unie, ktory poskytol Siidny dvor Eurdpskej tinie.

3. Prdvo Unie sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni tomu, aby vniitrostdtny siid uplatnil vniitrostdtny prdvny predpis, akym je predpis
vo veci samej, ktory sa povazuje za v rozpore s pravom Unie.

() U.v.EUC 96, 23.3.2015.

Rozsudok Stddneho dvora (Stvrtd komora) zo 14. jala 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Raad van State — Belgicko) — TNS Dimarso NV/Vlaams Gewest

(Vec C-6/15) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Verejné obstardvania sluZieb — Smernica 2004/18/ES —
Cldnok 53 ods. 2 — Kritérid hodnotenia poniitk — Ekonomicky najvyhodnejsia ponuka — Metéda
hodnotenia — Pravidld vdZenia — Povinnost verejné¢ho obstardvatela spresnit v ozndmeni o vyhldseni
verejného obstardvania vdZenie kritérii hodnotenia ponitk — Rozsah povinnosti)

(2016/C 335/11)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Raad van State

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkytia: TNS Dimarso NV

Zalovany: Vlaams Gewest

Vyrok rozsudku

Cldnok 53 ods. 2 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/18/ES z 31. marca 2004 o koordindcii postupov zaddvania verejnyich
zdkaziek na prdce, verejnych zdkaziek na doddvku tovaru a verejnych zdkaziek na sluzby, v spojeni so zdsadou rovnosti zaobchddzania
a povinnostou transparentnosti, ktord z nej vyplyva, sa md vykladat v tom zmysle, Ze ked verejny obstardvatel v rdmci verejného
obstardvania sluzZieb zaddva zdkazku na zdklade kritéria ekonomicky najvyhodnejsej ponuky, v ozndmeni o vyhldseni verejného
obstardvania alebo v sitaznych podkladoch tykajiicich sa predmetného verejného obstardvania nie je povinny informovat potencidlnych
uchddzacov o tom, akii metédu hodnotenia si zvolil na ticely konkrétneho posiidenia a zaradenia poniik. Uvedend metdda vsak nemoze
zmenit kritérid hodnotenia poniik a ich relativau vdhu.

() U.v.EUC 118, 13.4.2015.
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Rozsudok Stdneho dvora (piata komora) z 13. jila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Supremo Tribunal Administrativo — Portugalsko) — Brisal — Auto Estradas do Litoral SA,
KBC Finance Ireland/Fazenda Piblica

(Vec C-18/15) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Cldnok 56 ZFEU — Slobodné poskytovanie sluzieb —
Obmedzenia — Datiovd prdvna tdprava — Zdanenie nadobudnutych iirokov — Rozdiel v zaobchddzani
medzi financnymi institiciami rezidentmi a finannymi institiciami nerezidentmi)

(2016/C 335/12)

Jazyk konania: portugalcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supremo Tribunal Administrativo

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyne: Brisal — Auto Estradas do Litoral SA, KBC Finance Ireland

Zalovand: Fazenda Publica

Vyrok rozsudku

Cldnok 49 ES nebrdni vnitrostdtnej prdvnej tiprave, podla ktorej postup zrdzky dane pri zdroji sa uplatiiuje na prijmy financnych
institicii nerezidentov v clenskom stdte, v ktorom sa poskytli sluzby, hoci prijmy vyplatené financnym institiicidm rezidentom tohto
clenského Stdtu nepodliehajii takejto zrdzke dane pri zdroji, pod podmienkou, Ze uplatnenie zrdzky dane pri zdroji na financné institicie
nerezidentov je odévodnené naliehavym dévodom vseobecného zdujmu a nejde nad ramec toho, co je potrebné na dosiahnutie sledovaného
ciela.

Cldnku 49 ES odporuje vniitrostdtna prdvna tiprava, akou je prdvna tiprava vo veci samej, podla ktorej sii financné institiicie nerezidenti
spravidla zdafiované z prijmov z tirokov prijatych v dotknutom clenskom stdte bez toho, aby im bola poskytnutd moznost odpocitat si
prevddzkové ndklady priamo spojené s predmetnou cinnostou, hoci takdto moznost je priznand financnym institiicidm rezidentom.

Vniitrostdtnemu siidu prislicha, aby na zdklade svojho vniitrostdtneho prdva posudil, aké prevddzkové ndklady mozno povazovat za
priamo spojené s predmetnou cinnostou.

() U.v.EUC 118, 13.4.2015.

Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) zo 14. jala 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Landgericht Miinchen I - Nemecko) — Verband Sozialer Wettbewerb eV/Innova Vital
GmbH

(Vec C-19/15) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana spotrebitelov — Nariadenie (ES) ¢.°1924/2006 —
Vyzivové a zdravotné tvrdenia o potravindch — Cldnok 1 ods. 2 — Rozsah posobnosti — Potraviny, ktoré
sa v takej podobe majii dostat’ ku konecnému spotrebitelovi — Tvrdenia uvedené v komunikdcii
komercného charakteru, ktord je urcend vylucne zdravotnickym odbornikom)

(2016/C 335/13)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landgericht Miinchen I
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: Verband Sozialer Wettbewerb eV

Zalovand: Innova Vital GmbH

Vyrok rozsudku

Cldnok 1 ods. 2 nariadenia Eurpskeho parlamentu a Rady (ES) & 1924/2006 z 20. decembra 2006 o vyZivovjch a zdravotnych
tvrdeniach o potravindch, zmeneného a doplneného nariadenim Komisie (EU) ¢. 1047/2012 z 8. novembra 2012, sa musi vykladat
v tom zmysle, Ze do rozsahu pdsobnosti tohto nariadenia patria vyZivové alebo zdravotné tvidenia uvedené v komunikdcii komercného
charakteru o potravindch, ktoré sa v takej podobe majti dostat ku konecnému spotrebitelovi, ked' tdto komunikdcia nebola adresovand
konecnému spotrebitelovi, ale vylucne zdravotnickym odbornikom.

()

U.v. EU C 127, 20.4.2015.

Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) zo 7. jila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunal Central Administrativo Sul — Portugalsko) - Ambisig — Ambiente e Sistemas de
Informacio Geogrifica SA/AICP — Associacio de Industriais do Concelho de Pombal

(Vec C-46/15) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Verejné zdkazky — Smernica 2004/18/ES — Cldnok 48
ods. 2 pism. a) bod ii) druhd zardZka — Technickd spésobilost hospoddrskych subjektov — Priamy
ticinok — Dokazné prostriedky — Hierarchicky vztah medzi potvrdenim sitkromného kupujiiceho
a jednostrannym vyhldsenim uchddzaca — Zdsada proporcionality — Zdkaz zavedenia podstatnych zmien
stanovenych dokaznych prostriedkov)

(2016/C 335/14)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Central Administrativo Sul

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkytia: Ambisig — Ambiente e Sistemas de Informagdo Geogréfica SA

Zalovand: AICP — Associagio de Industriais do Concelho de Pombal

za ticasti: Indice — ICT & Management Lda

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 48 ods. 2 pism. a) bod ii) druhd zardzka smernice Eurpskeho parlamentu a Rady 2004/18/ES z 31. marca 2004
0 koordindcii postupov zaddvania verejnych zdkaziek na prdce, verejnych zdkaziek na doddvku tovaru a verejnych zdkaziek na sluzby
sa md vykladat v tom zmysle, Ze z dovodu neprebratia do vniitrostdtneho prdva spliia podmienky na priznanie prdv jednotlivcom, na
ktoré sa mozu odvoldvat voci verejnému obstardvatelovi pred vniitrostdtnymi siidmi, pokial je verejny obstardvatel verejnym orgdnom
alebo bol povereny na zdklade aktu verejnoprdvneho orgdnu vykonom sluzby vo verejnom zdujme pod kontrolou verejnoprdvneho
orgdnu a pokial na to disponuje vynimocnymi pravomocami v porovnani s tymi, ktoré vyplyvajii z pravidiel uplatnitelnych na vztahy
medzi jednotlivcami.
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2. Cldnok 48 ods. 2 pism. a) bod ii) druhd zardzka smernice 2004/18 sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni tomu, aby sa uplatnili
pravidld stanovené verejnym obstardvatelom, akymi sii pravidld dotknuté v konani vo veci samej, ktoré nedovolujii hospoddrskemu
subjektu preukdzat svoju technickii spdsobilost prostrednictvom jednostranného vyhldsenia, pokial nepreukdze, Ze je pre neho nemozné
alebo znacne tazké ziskat potvrdenie sikromného kupujticeho.

3. Cldnok 48 ods. 2 pism. a) bod ii) druhd zardzka smernice 2004/18 sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni tomu, aby sa uplatnili
pravidld stanovené verejnym obstardvatelom, akymi sii pravidld dotknuté v konani vo veci samej, ktoré pod hrozbou vylilcenia Ziadosti
uchddzaca vyzadujii, aby potvrdenie sitkromného kupujiiceho obsahovalo overenie podpisu notdrom, advokdtom alebo inym
prislusnym subjektom.

(") U.v.EU C 146, 4.5.2015.

Rozsudok Siidneho dvora (druhd komora) zo 7. jiila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Sad Najwyzszy — Pol'sko) — Emmanuel Lebek/Janusz Domino

(Vec C-70/15) ()

(Siidna spoluprica v obcianskych veciach — Nariadenie (ES) ¢. 44/2001 — Cldnok 34 bod 2 —
Nepritomnost Zalovaného v konani — Uzndvanie a vykon rozsudkov — Dévody zamietnutia —
Neexistencia dorucenia pisomnosti, ktorou sa zalina konanie, nepritomnému Zalovanému v dostatocnom
Zase — Pojem ,,0dvolanie“ — Ziadost o odpustenie dosledkov uplynutia odvolacej lehoty — Nariadenie
(ES) ¢. 1393/2007 — Cldnok 19 ods. 4 — Dorucovanie siidnych a mimosidnych pisomnosti — Lehota,
v rdmci ktorej je pripustnd Ziadost o odpustenie dosledkov uplynutia odvolacej lehoty)

(2016/C 335/15)

Jazyk konania: polstina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Najwyzszy

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Emmanuel Lebek

Zalovany: Janusz Domino

Vyrok rozsudku

1. Pojem ,odvolanie“ uvedeny v clanku 34 bode 2 nariadenia Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o pravomoci a 0 uzndvani
a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach sa md vykladat v tom zmysle, Ze sa vztahuje aj na Ziadost o odpustenie
dosledkov uplynutia odvolacej lehoty, ak uplynula lehota na podanie riadneho opravného prostriedku.

2. Cldnok 19 ods. 4 posledny pododsck nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) & 1393/2007 z 13. novembra 2007
o dorucovani sidnych a mimostidnych pisomnosti v obéianskych a obchodnych veciach v clenskych stdtoch (,dorucovanie pisomnosti®)
a o zruSeni nariadenia Rady (ES) ¢. 1348/2000 sa md vykladat v tom zmysle, Ze vylucuje uplatnenie ustanoveni vniitrostdtneho
prdva tykajlicich sa tipravy Ziadosti o odpustenie dosledkov uplynutia odvolacej lehoty, ked uplynula lehota, v ktorej je pripustné podat
takéto Ziadosti, akou je lehota vymedzend vo vyhldseni clenského Stdtu, na ktorii odkazuje uvedené ustanovenie.

() U.v.EUC 171, 26.5.2015.
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Rozsudok Stddneho dvora (deviata komora) zo 14. jila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Hoge Raad der Nederlanden - Holandsko) — Sprengen/Pakweg Douane BV/
Staatssecretaris van Financién

(Vec C-97/15) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spolocny colny sadzobnik — Kombinovand
nomenklatiira — PoloZky 8471 a 8521 — Vysvetlivky — Dohoda o obchode s produktmi informacnych
technoldgii — ,,Screenplays*)

(2016/C 335/16)

Jazyk konania: holandcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: Sprengen/Pakweg Douane BV

Zalovany: Staatssecretaris van Financién

Vyrok rozsudku

Kombinovand nomenklatiira nachddzajiica sa v prilohe I nariadenia Rady (EHS) ¢. 2658/87 z 23. jilla 1987 o colnej a tatistickej
nomenklatiire a o Spolocnom colnom sadzobniku v zneni vyplyvajiicom z nariadenia Komisie (ES) ¢. 1549/2006 zo 17. oktébra 2006
a nariadenia Komisie (ES) ¢. 1214/2007 z 20. septembra 2007 sa md vykladat v tom zmysle, Ze také pristroje, ako st screenplays
dotknuté vo veci samej, ktorych funkciou je jednak uchovdvat multimedidlne siibory a jednak ich reprodukovat na televiznom prijimaci
alebo videomonitore, patria do polozky 8521 tejto nomenklatiiry.

() U.v.EUC 171, 26.5.2015.

Rozsudok Siidneho dvora (piata komora) zo 7. jila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Upravno sodiS¢e Republike Slovenije — Slovinsko) — Ob¢&ina Gorje/Republika Slovenija

(Vec C-111/15) (1)

(Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spolocnd pol'nohospoddrska politika — Nariadenie (ES)
¢. 1698/2005 — Nariadenie (EU) ¢. 65/2011 — Financovanie z EPUZF — Podpora rozvoja vidieka —
Pravuila pre oprdvnenost operdcii a vydavkov — Casovd podmienka — Uplné vyliicenie — ZniZenie
pomoci)

(2016/C 335/17)

Jazyk konania: slovincina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Upravno sodis¢e Republike Slovenije

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Obcina Gorje

Zalovand: Republika Slovenija
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Vyrok rozsudku

1. Cldnok 71 nariadenia Rady (ES) ¢. 1698/2005 z 20. septembra 2005 o podpore rozvoja vidieka prostrednictvom Eurdpskeho
polnohospoddrskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV) sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni vniitrotdtnej pravnej tiprave, akou je
prdvna tiprava vo veci samej, podla ktorej sti vydavkami oprdvhenymi na ticast v Eurdpskom polnohospoddrskom fonde pre rozvoj
vidieka v rdmci spolufinancovania operdcie, o ktorej rozhodol riadiaci orgdn prislusného programu rozvoja vidieka alebo o ktorej sa
rozhodlo na zdklade jeho zodpovednosti, iba vydavky vynaloZené po prijati rozhodnutia o poskytnuti takejto podpory.

2. Cldnok 71 ods. 3 nariadenia ¢. 1698/2005 v spojeni s clankom 30 nariadenia Komisie (EU) ¢. 65/2011 z 27. janudra 2011 sa
md vykladat v tom zmysle, Ze brdni vniitrostdtnej prdvnej tiprave, akou je prdvna tiprava vo veci samej, ktord stanovuje zamietnutie
Ziadosti o platbu stvisiacu s operdciou schvdlenou na spolufinancovanie z Eurdpskeho polnohospoddrskeho fondu pre rozvoj vidieka
v celom rozsahu, pokial niektoré vydavky vynaloZené na tiito operdciu boli uskutocnené pred prijatim rozhodnutia o poskytnuti takejto
podpory, kedZe prijemca podpory nevyhldsil timyselne nepravdivé skutocnosti vo svojej Ziadosti o platbu.

()  U.v.EU C 245, 27.7.2015.

Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) z 30. jiina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) - Royaume-Uni) - Secretary of State
for the Home Department/NA

(Vec C-115/15) (1)

(Ndvrh na zacatie pre)udtcmlneho konania — Cldnky 20 a 21 ZFEU — Smernica 2004/38/ES —
Cldnok 13 ods. 2 prvy pododsek pism. c) — Nariadenie (EHS) &. 1612/68 — Cldnok 12 — Prdvo na pobyt
rodmnych prislusnikov obéana Unie — ManZelstvo medzi oblanom Unie a Stdtnym prislusnikom tretieho
Stdtu — Akt ndsilia medzi manZelmi — Rozvod, ktorému predchadzal odchod ob¢ana Unie — Zachovanie

prdva na pobyt Stdtneho prislusnika treticho Stdtu, ktory md v starostlivosti spolocné deti, ktoré sii
obéanmi Unie)

(2016/C 335/18)

Jazyk konania: anglictina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobca: Secretary of State for the Home Department
Zalovand: NA

za ucasti: Aire Centre

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 13 ods. 2 prvy pododsek pism. c) smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES z 29. aprila 2004 o prdve obcanov
Unie a ich rodinnych pnslusmkov vol'ne sa pohybovat a zdrZiavat sa v rdmci tizemia clenskych Stdtov, ktord meni a dopliia nariadenie
(EHS) ¢. 1612/68 a rusi smernice 64/221/EHS, 68/360/EHS, 72/194/EHS, 73/148[EHS, 75/34/EHS, 75/35/EHS, 90/
364/EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS, sa md vykladat v tom zmysle Ze Statny prislusnik tretieho Stdtu, rozvedeny s obcanom
Unie, ktorého obetou domdceho ndsilia bol pocas manZelstva, nemoZe mat na zdklade tohto ustanovenia ndrok na zachovanie prva
na pobyt v tomto hostitelskom clenskom Stdte, kedZe k zacatiu rozvodového konania doslo az po odchode manzelského partnera,
ktory je obéanom Unie, z tohto clenského stdtu.
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2. Cldnok 12 nariadenia Rady (EHS) ¢. 1612/68 z 15. oktdbra 1968 o slobode pohybu pracovnikov v rdmci Spoloc“enstva sa md
vykladat v tom zmysle, Ze dieta a rodic, stdtny prislusnik tretieho Stdtu, ktory md toto dieta vo vylucne) starostlivosti, majti prdvo na
pobyt v hostitelskom clenskom Stdte na zdklade tohto ustanovenia v take) situdcii, ako vo veci samej, ked druhy rodic je obéan Unie
a v tomto clenskom Stdte pracoval, ale odstahoval sa z uvedeného Stdtu skor neZ tam dieta zacalo Skolskii dochddzku.

3. Cldnok 20 ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze neprizndva prdvo na pobyt v hostitelskom clenskom stdte ani maloletému
obcanovi Unie, ktory md od svo]ho narodenia pobyt v tomto clenskom Stdte, ktorého nie je Stdtnym prislusnikom, ani rodicovi,
Stdtnemu prislusnikovi tretieho Stdtu, ktory md uvedeného maloletého vo vylucne} starostlivosti, kedZe dotknuté osoby majii prdvo na
pobyt v tomto clenskom Stdte na zdklade ustanovenia sekunddrneho prdva Unie.

4. Cldnok 21 ZFEU sa md vykladat’ v tom zmysle, Ze prizndva uvedenému maloletému obcanovi Unie prdvo na pobyt v hostitel'skom
clenskom stdte v pripade, Ze spliia podmtenky uvedené v cldnku 7 ods. 1 smernice 2004/38, Co prindleZi overit vniitrostdtnemu stidu.
V takomto pripade toto ustanovenie umozfiuje rodicovi, ktory sa o tohto obéana Unie skutocne stard, zdrZiavat sa spolu s nim
v hostitelskom clenskom State.

() U.v.EUC 171, 26.5.2015.

Rozsudok Stdneho dvora (druhd komora) z 30. jana 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Bundesfinanzhof — Nemecko) - Max-Heinz Feilen/Finanzamt Fulda

(Vec C-123/15) (*)
(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — Vol'ny pohyb kapitdlu — Daii z dedicstva —
Prdvna diprava clenského Stdtu stanovujiica zniZenie dane z dedicstva uplatnitelné na pozostalost, ktorej

siicastou je majetok, ktory uZ bol predmetom dedicstva, z ktorého bola v tomto clenskom Stdte zaplatend
takdto dari — Obmedzenie — Odovodnenie — Koherencia datiového systému)

(2016/C 335/19)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesfinanzhof

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: Max-Heinz Feilen

Zalovany: Finanzamt Fulda

Vyrok rozsudku

Cldnku 63 ods. 1 a clanku 65 ZFEU neodporuje takd pravna tiprava clenského stdtu, o akii ide vo veci samej, ktord pri nadobudnuti
dedicstva osobami z urcitej datiovej triedy stanovuje zniZenie dane z dedicstva, ak je sicastou pozostalosti majetok, ktory v priebehu
desiatich rokov pred neskorsim nadobudnutim uz bol predmetom dedicstva, pod podmienkou, Ze z tohto predchddzajiiceho nadobudnutia
bola vyrubend dari z dedicstva v tomto clenskom Stdte.

() U.v.EUC 213, 29.6.2015.
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Rozsudok Stdneho dvora (druhd komora) z 30. jana 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Sichsisches Oberverwaltungsgericht — Nemecko) — Lidl GmbH & Co. KG/Freistaat
Sachsen

(Vec C-134/15) (")

(Ndvrh na zacatie pre)udtcmlneho konania — Nariadenie (ES) ¢. 543/2008 — Polnohospoddrstvo —
Spolocnd organizdcia trhov — Obchodné normy — Cerstvé spotrebitel'sky balené hydinové miso —
Povinnost uvddzat celkovii cenu a cenu za )ednotku hmotnosti na spotrebitel'skom obale alebo na
pripevnenom Stitku — Charta zdkladnych prdv Eurdpskej tinie — Clanok 16 — Sloboda podnikania —
Proporcionalita — Cldnok 40 ods. 2 druhy pododsek ZFEU — Zdkaz diskrimindcie)

(2016/C 335/20)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sachsisches Oberverwaltungsgericht

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobca: Lidl GmbH & Co. KG

Zalovand: Freistaat Sachsen

Vyrok rozsudku

1. Z preskiimania prvej prejudicidlnej otdzky nevyplynula nijakd skutocnost, ktord by mohla ovplyvnit platnost cldnku 5 ods. 4
pism. b) nariadenia Komisie (ES) ¢. 543/2008 zo 16. jiina 2008, ktorym sa zavddzajii podrobné pravidld uplatiiovania nariadenia
Rady (ES) ¢. 1234/2007 o obchodnych normdch pre hydinové mdso z hladiska slobody podnikania, ako je upravend v cldnku 16
Charty zdkladnych prdv Eurdpskej tinie.

2. Z preskimania druhej prejudicidlnej otdzky nevyplynula nijakd skutocnost, ktord by mohla ovplyvnit platnost cldnku 5 ods. 4
pism. b) nariadenia ¢. 543/2008 z hladiska zdsady zdkazu diskrimindcie, ako je upravend v cldnku 40 ods. 2 druhom pododseku
ZFEU.

() U.v.EU C 205, 22.6.2015.

Rozsudok Siidneho dvora (Siesta komora) z 30. jiina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunal de premiére instance de Liége — Belgicko) — Guy Riskin, Geneviéve
Timmermans/Belgické krilovstvo

(Vec C-176/15) (*)

(Ndvrh na zatatie prejudicidlneho konania — Volny pohyb kapitdlu — Cldnky 63 a 65 ZFEU — Cldnok 4
ZEU — Priame dane — Zdanenie dividend — Dariovd zmluva o zamedzeni dvojitého zdanenia — Tretie
$tdty — Pésobnost)

(2016/C 335/21)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal de premiére instance de Liege
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobcovia: Guy Riskin, Geneviéve Timmermans

Zalovany: Belgické krélovstvo

Vyrok rozsudku

Cldnky 63 a 65 ZFEU v spojeni s cldnkom 4 ZEU sa majii vykladat v tom zmysle, Ze nebrdnia tomu, aby clensky stdt v situdcii, akou je
situdcia vo veci samej, neposkytol vyhodu vyhodnejsieho zaobchddzania priznanii akciondrovi, ktory je rezidentom, — vyplyvajiicu
z dvojstrannej dariovej zmluvy o zamedzeni dvojitého zdanenia uzatvorenej medzi tymto clenskym stdtom a tretim Stdtom, a v zmysle
ktorej sa zrdzkovd dan z prijmu zaplatend v tomto trefom Stdte nepodmienene zapocita na dan splatnii v uvedenom clenskom Stdte
bydliska akciondra, — akciondrovi, ktory je rezidentom poberajiicim dividendy pochddzajtice z clenského Stdtu, s ktorym tento clensky stdt
bydliska uzatvoril dvojstrannii datiovii zmluvu o zamedzeni dvojitého zdanenia, ktord podmieriuje priznanie takéhoto zapocitania
dodrzanim dodatocnych podmienok stanovenych vniitrostdtnym prdvom.

() U.v.EUC 221, 6.7.2015.

Rozsudok Sidneho dvora (desiata komora) z 30. jiina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmie$cia — Pol'sko) — Alicja Sobczyszyn|
Szkola Podstawowa w Rzeplinie

(Vec C-178/15) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Organizdcia pracovného asu — Smernica 2003/88/ES —

Prdvo na platenii dovolenku za kalenddrny rok — Utitelia — Dovolenka na uzdravenie — Dovolenka za

kalenddrny rok, ktord sa prekryva s dovolenkou na uzdravenie — Prdvo Cerpat dovolenku za kalenddrny
rok v inom obdobi)

(2016/C 335/22)

Jazyk konania: polstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Rejonowy dla Wroctawia-Srédmiescia

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyfia: Alicja Sobczyszyn

Zalovand: Szkota Podstawowa w Rzeplinie

Vyrok rozsudku

Cldnok 7 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2003/88/ES zo 4. novembra 2003 o niektorych aspektoch organizdcie
pracovného Casu sa md vykladat v tom zmysle, Ze mu odporuje vniitrostdtna prdvna tprava alebo prax ako vo veci samej, ktord
umozriuje, aby bol pracovnikovi poberajiicemu dovolenku na uzdravenie poskytnutii v silade s vniitrostdtnym prdvom pocas obdobia
urceného v kalenddri dovoleniek zariadenia, v ktorom je zamestnany, na Cerpanie dovolenky za kalenddrny rok, odoprety na zdklade jeho
dovolenky na uzdravenie ndrok na cerpanie jeho dovolenky za kalenddrny rok v neskorSom termine, ak sa ticel dovolenky na uzdravenie
odlisuje od ticelu dovolenky za kalenddrny rok, co md postdit vnitrostdtny siid.

() U.v.EU C 245, 27.7.2015.
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Rozsudok Stddneho dvora (prvd komora) z 13. jiala 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Verwaltungsgericht Diisseldorf - Nemecko) - Joachim Pépperl/Land Nordrhein-
Westfalen

(Vec C-187/15) (*)

(Ndvrh na zatatie prejudicidlneho konania — Cldnok 45 ZFEU — Vol'ny pohyb pracovnikov — Uradnik
Clenského Stdtu, ktory odisiel z verejnej sluZby, aby vykondval pracovnii Cinnost v inom clenskom Stdte —
Vniitrostdtna prdvna iiprava, ktord v tychto pripadoch stanovuje stratu prdv na starobny dochodok
nadobudnutych vo verejnej sluZbe a zaradenie so spitnou iicinnostou do vseobecného systému

dochodkového poistenia)
(2016/C 335/23)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgericht Diisseldorf

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobca: Joachim Pépperl

Zalovand: Land Nordrhein-Westfalen

Vyrok rozsudku

1.

prdva, ktoré by odporovalo pravu Unie.

("

U. v. EU C 245, 27.7.2015.

Rozsudok Stddneho dvora (druhd komora) zo 14. jiala 2016 (ndvrh na zadatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Cour d’appel de Paris — Franctizsko) — Granarolo SpA/Ambrosi Emmi France SA

(Vec C-196/15) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Siidna spoluprdca v oblianskych a obchodnych veciach —

Nariadenie (ES) ¢. 44/2001 — Cldnok 5bod 1a3 — Prislusny siid — Pojmy ,,v zmluvnych veciach“ a ,,vo

veciach z iného ako zmluvného vztahu“ — Ndhle ukoncenie dlhodobych stabilnych obchodnych vztahov —
Zaloba o ndhradu skody — Pojmy ,,predaj tovaru* a ,,poskytovanie sluZieb“)

(2016/C 335/24)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour d’appel de Paris

Cldnok 45 ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni takej vniitrostdtnej prdvnej tiprave, o akii ide vo veci samej, podla ktorej
osoba v postaveni tiradnika v clenskom Stdte, ktord dobrovolne odide z verejnej sluzby, aby vykondvala zamestnanie v inom clenskom
Stdte, strati svoje prdva na starobny dochodok zo systému dochodkového zabezpecenia tiradnikov a je so spdtnou ticinnostou zaradend
do vseobecného systému ddchodkového poistenia, z ktorého jej vznikd ndrok na nizsi starobny déchodok, nez aky by jej vyplyval
z tychto prdv.

. Cldnok 45 ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze v situdcii, o akii ide vo veci samej, prisliicha vniitrostdtnemu stidu zabezpecit
ipint ticinnost tohto cldnku a priznat pracovnikom prdva na starobny dochodok porovnatelné s prdvami tiradnikov, ktori si
zachovdvajii prislusné prdva na starobny déchodok, ktoré napriek zmene verejného zamestndvatela zodpovedajii dosiahnutym
odpracovanym rokom sluzby, tym, Ze vniitrostdtne prdvo vylozi v sillade s uvedenym cldnkom, alebo ked' taky vyklad nie je mozny,
tym, Ze na ticely uplatnenia rovnakého systému, aky plati pre uvedenych tiradnikov, neuplatni Ziadne ustanovenie vniitrostdtneho
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: Granarolo SpA

Zalovand: Ambrosi Emmi France SA

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 5 bod 3 nariadenia Rady (ES) & 44/2001 z 22. decembra 2000 o prdvomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov
v obcianskych a obchodnych veciach sa md vykladat v tom zmysle, Ze Zaloba o ndhradu Skody z dévodu ndhleho ukoncenia
dlhodobych stabilnych obchodnych vztahov, akymi sii vztahy v konani vo veci samej, nepatri do oblasti ndhrady skody z iného ako
zmluvného vztahu v zmysle tohto nariadenia, ak medzi stranami existuje tacitny zmluvny vztah, co prindlezi overit ynitrostdtnemu
stidu. Dokaz o existencii takéhoto tacitného zmluvného vztahu musi spocivat na stibore zhodnych skutocnosti, medzi ktorymi mozu
figurovat najmd existencia stabilnych dlhodobych zmluvnych vztahov, dobrd viera strdn, pravidelnost transakcii a ich vyvoj v Case
vyjadreny v mnoZstve a hodnote, pripadné dohody o fakturovanych cendch, resp. o poskytnutjch zlavich, ako aj vzdjomnd
korespondencia.

2. Cldnok 5 bod 1 pism. b) nariadenia ¢. 44/2001 sa md vykladat v tom zmysle, Ze dlhodobé stabilné obchodné vztahy, ako sii vztahy
v konani vo veci samej, treba povazovat za ,zmluvu o predaji tovaru®, ak je charakteristickym zdvizkom predmetnej zmluvy doddvka
tovaru, alebo ,zmluvu o poskytnuti sluzieb, ak je tymto zdvizkom poskytnutie sluzieb, co prindlezi urcit vnitrostdtnemu sidu.

() U.v.EUC 213, 29.6.2015.

Rozsudok Stdneho dvora (druhd komora) z 30. jina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Judecitoria Sibiu — Rumunsko) — Directia Generald Regionala a Finantelor Publice Brasov
(DGRFP)/Vasile Toma, Biroul Executorului Judecitoresc Horatiu-Vasile Cruduleci

(Vec C-205/15) (*)

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Charta zdkladnych prdv Eurdpskej tinie — Cldnok 47 —
Prdvo na pristup k spravodlivosti — Zdsada rovnosti zbrani — Zdsady ekvivalencie a efektivity —
Konanie o nitenom vykone siidneho rozhodnutia, ktorym sa nariaduje vrdtenie dane vybratej v rozpore
s prdvom Unie — Oslobodenie orgdnov verejnej moci od urcitych ndkladov spojenych so sidnym
konanim — Prdvomoc Sidneho dvora)

(2016/C 335/25)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Judecitoria Sibiu

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Brasov (DGRFP)

Zalovani: Vasile Toma, Biroul Executorului Judecitoresc Horatiu-Vasile Cruduleci
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Vyrok rozsudku

Cldnok 47 Charty zdkladnych prdv Eurdpskej tinie, ako aj zdsady ekvivalencie a efektivity sa maji vykladat v tom zmysle, Ze im
neodporuje takd prdvna iprava, ako je prdvna tiprava dotknutd vo veci samej, ktord od stidnych poplatkov oslobodzuje pravnické osoby
zaloZené podla verejného prdva pri podani ndmietky proti niitenému vykonu siidneho rozhodnutia tykajiiceho sa vrdtenia dant vybratych
v rozpore s pravom Unie a pri podani ndvrhu na prerusenie takého konania o niitenom vykone rozhodnutia ich zbavuje povinnosti zlozit
kauciu, zatial Co pri ndvrhoch podanych v tychto konaniach fyzickymi osobami a pravnickymi osobami zaloZenymi podla sitkromného
prdva tieto osoby v zdsade nadalej zndsajii ndklady spojené so sidnym konanim.

(") U.v.EU C 245, 27.7.2015.

Rozsudok Stidneho dvora (6sma komora) zo 7. jila 2016 - Pol'skd republika/Eurépska komisia
(Vec C-210/15 P) ()

(Odvolanie — EPZF a EPFRV — Vydavky vylicené z financovania Uniou — Nariadenia (ES) ¢ 1257/
1999 a & 1698/2005 — Predcasny odchod pol'nohospoddrov do dochodku — Definitivne skoncenie
pol'nohospoddrskej cinnosti na obchodné icely)

(2016/C 335/26)

Jazyk konania: polstina

Ucdastnici konania

Odbvolatelka: Pol'ska republika (v zastipeni: B. Majczyna, splnomocneny zdstupca)

Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia (v zastGpeni: A. Szmytkowska a D. Triantafyllou, splnomocnen{ zistupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Pol'skd republika je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 236, 20.7.2015.

Rozsudok Siidneho dvora (druhd komora) zo 7. jiila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Pécsi Torvényszék — Mad'arsko) — HGszig Kft./Alstom Power Thermal Services

(Vec C-222/15) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — DoloZka o volbe pravomoci — Stdna spoluprdca
v obcianskych veciach — Stidna prdvomoc a vykon rozhodnuti v obcianskych a obchodnych veciach —
Nariadenie (ES) ¢. 44/2001 — Cldnok 23 — Dolozka zahrnutd do vSeobecnych obchodnych podmienok —
Siihlas strdn s tymito podmienkami — Platnost a presnost takejto dolozky)

(2016/C 335/27)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Pécsi Torvényszék
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: Hoszig Kft.

Zalovand: Alstom Power Thermal Services

Vyrok rozsudku

Cldnok 23 ods. 1 nariadenia Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o prdvomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov v obcianskych
a obchodnych veciach sa md vykladat v tom zmysle, Ze dolozka o volbe pravomoci, o akil ide vo veci samej, ktord je jednak uvedend vo
vSeobecnych dodacich podmienkach objedndvatela, spomenutych v dokumentoch zakladajticich zmluvné vztahy medzi tymito zmluvnymi
stranami a odovzdanyjch pocas ich uzatvdrania, a ktord jednak urcuje ako prislusné sidy tie, ktoré sa nachddzajii v meste jedného
z clenskyich stdtov, spliia poZiadavky uvedeného ustanovenia tykajiice sa sithlasu zmluvnych strdn a presnosti obsahu takejto dolozky.

() U.v.EU C 245, 27.7.2015.

Rozsudok Stdneho dvora (druhd komora) zo 14. jila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Rechtbank Den Haag — Holandsko) — Brite Strike Technologies Inc./Brite Strike
Technologies SA

(Vec C-230/15) (*)

(Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Stidna spoluprdca v obcianskych veciach — Nariadenie (ES)
¢ 44/2001 — Clinok 22 bod 4 — Stidna pravomoc pre spory z oblasti dusevného vlastnictva —
Clinok 71 — Dohovory uzavreté denskymi Stdtmi v Specifickych veciach — Dohovor $tdtov Beneluxu
v oblasti dusevného vlastnictva — Siidna prdvomoc pre spory tykajice sa ochrannej zndmky a vzorov
Beneluxu — Cldnok 350 ZFEU)

(2016/C 335/28)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank Den Haag

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyria: Brite Strike Technologies Inc.

Zalovand: Brite Strike Technologies SA

Vyrok rozsudku

Cldnok 71 nariadenia Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o prdvomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov v obaanskych
a obchodnyich veciach s prihliadnutim na clinok 350 ZFEU nebrdni tomu, aby sa pmwdlo urenia prdvomoci stidov pri sporoch
tykajticich sa ochrannych zndmok a vzorov Beneluxu, uvedené v cldnku 4.6 Dohovoru stdtov Beneluxu v oblasti dusevného vlastnictva
(ochranné zndmky a vzory) z 25. februdra 2005, ktory podpisali v Haagu Belgické krdlovstvo, Luxemburské Velkovojvodstvo
a Holandské krdlovstvo, uplatiiovalo na tieto spory.

() U.v.EU C 254, 3.8.2015.
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Rozsudok Sddneho dvora (Siesta komora) z 30. jina 2016 — Belgické krilovstvo/Europska komisia
(Vec C-270/15 P) ()

(Odvolanie — Pomoc poskytnutd belgickymi orgdnmi na financovanie skriningovych testov na prenosné
spongiformné encefalopatie hovidzieho dobytka — Selektivna vyhoda — Rozhodnutie, ktorym sa tdto
pomoc vyhlasuje za Ciastocne nezlucitelni s vniitornym trhom)

(2016/C 335/29)

Jazyk konania: holandcina

Ucastnici konania

Odbvolatel: Belgické kralovstvo (v zastdpeni: C. Pochet a J.-C. Halleux, splnomocneni zastupcovia, za pravnej pomoci L. Van
den Hende, advocaat)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia (v zastGpent: S. Noé a H. van Vliet, splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Belgické krdlovstvo zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinné nahradit trovy konania vynaloZené Eurdpskou komisiou.

() U.v.EUC 254, 3.8.2015.

Rozsudok Siidneho dvora (deviata komora) zo 14. jiila 2016 — Sea Handling SpA, v likvidacii/
Eurdpska komisia

(Vec C-271/15 P) ()

(Odvolanie — Prdvo verejnosti na pristup k dokumentom Eurépskej iinie — Nariadenie (ES) ¢ 1049/
2001 — Cldnok 4 ods. 2 tretia zardtka — Vynimky z prdva na pristup k dokumentom — Nesprdvny
vyklad — Povinnost odévodnenia — Dokumenty sivisiace s konanim o preskiimani Stdtnej pomoci —
Ochrana ticelu inspekcii, vySetrovania a kontroly — VSeobecnd domnienka o uplatneni vynimky z prdva na
pristup na vsetky dokumenty v sprdvnom spise — Rozsah domnienky dévernosti — Ziadost o pristup
k staZnosti, ktord viedla k zalatiu vySetrovania — Zamietnutie pristupu — PrevaZujiici verejny zdujem)

(2016/C 335/30)

Jazyk konania: taliancina
Utastnici konania
Odvolatelka: Sea Handling SpA, v likviddcii (v zastipeni: B. Nascimbene a M. Merola, advokati)
Dalsi dcastnik konania: Eurépska komisia (v zastipeni: F. Clotuche-Duvieusart, D. Grespan a D. Nardi, splnomocneni

zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Sea Handling SpA, v likviddcii, je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 311, 21.9.2015.



12.9.2016

Uradny vestnik Eurépskej tinie

C 335/23

Rozsudok Stdneho dvora (6sma komora) zo 14. jila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podala Consiglio di Stato — Taliansko) — Maria Cristina Elisabetta Ornano/Ministero della
Giustizia, Direzione Generale dei Magistrati del Ministero

(Vec C-335/15) (")

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Socidlna politika — Cldnok 119 Zmluvy o ES (zmeneny na
Ldnok 141 ES) — Smernica 75/117/EHS — Rovnost pracovnikov muZského a Zenského pohlavia —

Cldnok 1 — Smernica 92/85/EHS — Opatrenia na podporu zlepsenia bezpecnosti a ochrany zdravia pri
prdci tehotnych pracovnicok a pracovnicok krdtko po porode alebo dojciacich pracovnicok — Cldnok 11
bod 2 pism. b) a ¢ldnok 11 bod 3 — Vniitrostdtna pravna iiprava, podla ktorej majii riadni sudcovia ndrok
na ndhradu ndkladov, ktoré im vznikaji v sivislosti s vykonom ich povolania — Neexistencia ndroku na
tito ndhradu pre riadnu sudkyfiu na povinnej materskej dovolenke, ktorii Cerpala pred 1. janudrom 2005)

(2016/C 335/31)

Jazyk konania: taliancina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Consiglio di Stato

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkytia: Maria Cristina Elisabetta Ornano

Zalovan)?: Ministero della Giustizia, Direzione Generale dei Magistrati del Ministero

Vyrok rozsudku

Cldnok 119 Zmluvy o ES (zmeneny na cldnok 141 ES), ¢ldnok 1 smernice Rady 75/117/EHS z 10. februdra 1975 o aproximdcii
pravnych predpisov clenskych Stdtov tykajiicich sa uplatiiovania zdsady rovnakej odmeny pre muzov a Zeny, cldnok 11 bod 2
pism. b) smernice Rady 92/85/EHS z 19. oktdbra 1992 o zavedeni opatreni na podporu zlepsenia bezpecnosti a ochrany zdravia pri
prdci tehotnych pracovnicok a pracovnicok krdtko po porode alebo dojciacich pracovnicok (desiata samostatnd smernica v zmysle
clanku 16 ods. 1 smernice 89/391/EHS) a cldnok 11 bod 3 smernice 92/85 sa majii vykladat v tom zmysle, Ze ak dotknuty clensky
Stdt neupravil zachovanie vsetkych zloZiek mzdy, na ktoré mala riadna sudkyfia ndrok pred ndstupom na materski dovolenku, nebrdnia
vnitrostdtnej pravnej iprave, akou je td vo veci samej, podla ktorej riadna sudkyria na povinnej materskej dovolenke pred 1. janudrom
2005 nemd ndrok na ddvku spocivajicu v ndhrade ndkladov, ktoré riadnym sudcom vznikajii pri vykone ich povolania, pokial tdto
pracovnicka mala pocas uvedeného obdobia prijem vo vyske porovnatelnej s vyskou ddvky stanovenou vniitrostdtnymi pravnymi tipravami
v oblasti socidlneho zabezpecenia pre pripad prerusenia jej cinnosti zo zdravotnych dovodov, o vSak musi preverit vniitrostdtny sid.

()

U. v. EU C 294, 7.9.2015.
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Rozsudok Sddneho dvora (deviata komora) z 30. jdna 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Curtea de Apel Bucuresti - Rumunsko) — Selena Roméania Srl/Directia Generald
Regionali a Finantelor Publice (DGRFP) Bucuresti

(Vec C-416/15) (")

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Obchodnd poltttku Nariadenie (ES) ¢. 1225/2009 —
Cldnok 13 — Obchddzanie — Vykonavaae nariadenie (EU) & 791/2011 — Riedke siefoviny zo
sklenenych vliken s povodom v Cinskej ludovej republike — Anttdumpmgove cld — Vykondvacie

nariadenie (EU) ¢.437/2012 — Odoslanie z Taiwanu — Zacatie vySetrovania — Vykondvacie nariadenie
(EU) & 21/2013 — Rozsirenie antidumpingového cla — Casovd posobnost — Zdsada zdkazu
retroaktivity — Colny kddex Spolocenstva — Dodatocné vyberanie dovozného cla)

(2016/C 335/32)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Bucuresti

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyfia: Selena Romania Srl

Zalovany: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice (DGRFP) Bucuresti

Vyrok rozsudku

Cldnok 1 ods. 1 nariadenia Rady (EU) ¢. 21/2013 z 10. janudra 2013, ktorym sa konecné antidumpingové clo ulozené vykonavaam
nariadenim (EU) ¢. 791/2011 na dovoz urcitych riedkych sietovin zo sklenenych vidken s povodom v Cmske} ludove} republike rozsiruje
na dovoz urcitych riedkych sietovin zo sklenych vldken zasielanych z Taiwanu a Tha}ska bez ohladu na to, ¢i sii deklarované ako vyrobky
s povodom v Taiwane a Thajsku, alebo nie, sa md vykladat v tom zmysle, Ze konecné antldumpmgove clo, ktorého uplatnenie toto
ustanovenie rozsiruje, sa retroaktivne neuplatiiuje na tovar odoslany z Taiwanu, prepusteny do volného obehu v Unii po ddtume
nadobudnutia ticinnosti vykondvacieho nariadenia Rady (EU) ¢ 791/2011 z 3. augusta 2011, ktorym sa ukladd konecné
antidumpingové clo a s konecnou platnostou vyberd docasné clo uloZené na dovoz urcitych riedkych sietovin zo sklenenjch vidken
s pévodom v Cmske} ludovej republike, avsak este pred nadobudnutim Gcinnosti nariadenia Komisie (EU) ¢. 437/2012 z 23. mdja
2012, ktorym sa zacina presetrovanie tykajtice sa mozného obchddzania antidumpingovych opatreni uloZenych vykondvacim nariadenim

7 91/2011, a na zdklade ktorého sa zavddza registrdcia takého dovozu. Antidumpingové clo zavedené clankom 1 ods. 1 nariadenia

. 791/2011 sa vSak uplatiiuje na dovozy takychto vyrobkov, ak sa preukdze, Ze hoci boli tieto vyrobky odoslané z Taiwanu
a deklarovane ako povodom z tejto krajiny, v skutocnosti pochddzajii z Cinskej Tudovej republiky.

(") U.v.EU C 346, 19.10.2015.
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Rozsudok Siidneho dvora (6sma komora) zo 7. jila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Krajsky soud v Ostravé — Ceské republika) — Ivo Muladi/Krajsky tifad Moravskoslezského
kraje

(Vec C-447/15) (")

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Preprava — Smernica 2003/59/ES — Povinnost ziskat
zdkladnii kvalifikdciu — Clinok 4 — Nadobudnuté prava — DrZitelia vodiZskych preukazov vydanych
pred ddtumami stanovenymi v cldnku 4 — Oslobodenie od povinnosti ziskat zdkladni kvalifikdciu —
Vniitrostdtna prdvna iiprava stanovujiica dodatocnii poZiadavku pravidelného vycviku v trvani 35 hodin

na tcely uplatnenia uvedeného oslobodenia)

(2016/C 335/33)

Jazyk konania: cestina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Krajsky soud v Ostravé

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: Tvo Muladi

Zalovany: Krajsky afad Moravskoslezského kraje

Vyrok rozsudku

Cldnok 4 smernice 2003/59/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady z 15. jiila 2003 o zdkladnej kvalifikdcii a pravidelnom vycviku vodicov
urcitych cestnych vozidiel ndkladnej a osobnej dopravy, ktorou sa meni a dopliia nariadenie Rady (EHS) ¢. 3820/85 a smernica Rady
91/439/EHS a zrusuje smernica Rady 76/914/EHS, sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni takej vniitrostdtnej prdvnej tiprave, akd
je vo veci samej, podla ktorej sa od 0sob oslobodenyich od povinnosti zdkladnej kvalifikdcie vodicov urcitych cestnych vozidiel ndkladnej
a osobnej dopravy, upravenej v tomto cldnku, poZaduje splnenie poZiadavky pravidelného vycviku v trvani 35 hodin, aby mohli vykondvat
dotknuté povolanie vodica.

(")

U. v. EU C 389, 23.11.2015.

Rozsudok Siidneho dvora (siedma komora) z 30. jina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Landesgericht Wiener Neustadt — Rakdsko) — Admiral Casinos & Entertainment
AG/Balmatic Handelsgesellschaft mbH a i.

(Vec C-464/15) (")

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Cldnok 56 ZFEU — Slobodné poskytovanie sluZieb —
Hazardné hry — Prdvna iiprava clenského $tdtu zakazujiica pod hrozbou trestn}?ch sankcii prevddzkovat
vyherné automaty (kleines Gliicksspiel) bez povolenia vydaného prislusnym orgdnom — Obmedzenie —

Odébvodnenie — Proporcwnallta — Posiidenie proporcwnaltty na zdklade tak ciela prdvnej dpravy
v okamihu jej prijatia, ako aj jej i¢inkov v Case jej vykonania — Utinky zistené empiricky s urcitostou)

(2016/C 335/34)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landesgericht Wiener Neustadt
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: Admiral Casinos & Entertainment AG

Zalovani: Balmatic Handelsgesellschaft mbH, Robert Schnitzer, Suayip Polat KG, Ulkii Polat, Attila Juhas, Milazim Rexha

Vyrok rozsudku

Cldnok 56 ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze pri posudzovani proporcionality restriktivnej vniitrostdtnej prdvnej tipravy v oblasti
hazardnyich hier je namieste vychddzat nielen z ciela tejto prdvnej tipravy, existujticeho v okamihu jej prijatia, ale aj z ticinkov uvedenej
prdvnej pravy, posidenych ndsledne po jej prijati.

() U.v.EU C 398, 30.11.2015.

Rozsudok Siidneho dvora (druhd komora) zo 7. jila 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,

ktory podal Nejvyssi soud Ceské republiky — Ceské republika) - Tommy Hilfiger Licensing LLC a i.]
Delta Center a.s.
(Vec C-494/15) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Aproximdcia prdvnych predpisov — Smernica 2004/48/
ES — DodrZiavanie prdv dusevného vlastnictva — Pojem ,,sprostredkovatel, ktorého sluzby si vyuzivané
na porusovanie prdv dusevného vlastnictva“ — Osoba, ktord md prenajaty aredl trinice a poskytuje
predajné miesta formou podndjmu — MoZnost vydat voci tejto osobe sidny prikaz — Cldnok 11)

(2016/C 335/35)

Jazyk konania: cestina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Nejvyssi soud Ceské republiky

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyne: Tommy Hilfiger Licensing LLC, Urban Trends Trading BV, Rado Uhren AG, Facton kft, Lacoste SA, Burberry
Limited

Zalovand: Delta Center a.s.

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 11 tretia veta smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/48/ES z 29. aprila 2004 o vymofZitelnosti prdv dusevného
vlastnictva sa md vykladat v tom zmysle, Ze pojem ,sprostredkovatel, ktor[ého] sluzby vyuziva tretia strana na porusovanie prdva
dusevného vlastnictva“ v zmysle tohto ustanovenia zahffia osobu, ktord md prenajati trznicu a jednotlivé predajné miesta v tejto
trznici ddva do podndjmu trhovnikom, pricom niektori z nich svoju plochu vyuZivajii na predaj napodobenin vyrobkov chrdnenych
ochrannou zndmkou.

2. Cldnok 11 tretia veta smernice 2004/48 sa md vykladat v tom zmysle, Ze podmienky, ktorym podlicha vydanie stidneho prikazu
v zmysle tohto ustanovenia voci sprostredkovatelovi, ktory poskytuje sluzbu spocivajiicu v prenajimani predajnyich miest na trznici, sii
totoZné s podmienkami, ktoré Stidny dvor uviedol v rozsudku z 12. jila 2011, L'Oréal a i. (C-324/09, EU:C:2011:474) a ktoré
platia v suvislosti so stidnymi prikazmi, ktoré mozu byt vydané voci sprostredkovatelom v internetovom obchode.

()  U.v.EUC 414, 14.12.2015.
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Odvolanie podané 12. februdra 2016: Kenzo Tsujimoto proti rozsudku Vseobecného siidu (prva
komora) z 2. decembra 2015 vo veci T-414/13, Kenzo Tsujimoto/Urad Eurdpskej tinie pre dusevné
vlastnictvo

(Vec C-85/16 P)
(2016/C 335/36)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatel: Kenzo Tsujimoto (v zastipeni: A. Wenninger-Lenz, M. Ring, Rechtsanwiltinnen, W. von der Osten-Sacken,
Rechtsanwalt)

Dalsi icastnici konania: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO), Kenzo

Néavrhy odvolatela

Odvolatel navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil rozsudok Veobecného stidu (prvd komora) z 2. decembra 2015 vo veci T-414/13,

— rozhodol v spore s kone¢nou platnostou,

— ulozil EUIPO a Kenzo S.A. povinnost nahradit trovy konania, vratanie trov konania pred odvolacim sendtom.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. Porusenie ¢ldnku 76 ods. 2 nariadenia o ochrannej znidmke Spolocenstva

Obidve narmetky, ktoré podal KENZO S.A., st zaloZené na clanku 8 ods. 5 nariadenia o ochrannej zndmke
Spolocenstva (). V obidvoch pripadoch odvolaci sendt zohladnit dokazy predlozené na podporu namietky zaloZenej na
dobrom mene, ktorti podala namietajiica strana v nimietkovom konani vedenom na ndmietkovom oddeleni na tucely
riadneho pouzivania ochrannej zndmky. Je nesporné, ze dotknuté dokumenty boli podané po uplynuti lehoty na
predlozenxe dokazov o existencii, platnosti a rozsahu ochrany skorsieho prava podla pravidla 19 ods. 1 vykondvacieho
nariadenia (%). Z prav1dla 190ds.1a2az prav1dla 20 ods. 1 vykondvacieho nariadenia vyplyva, ze ndmietka podla
¢lanku 8 ods. 5 musi byt zamietnutd, ak namleta]uca strana nepreukaze v lehote stanovencj Uradom dobré meno skorsej
ochrannej zndmky. VSeobecny sud viak zastdva nazor, odvolaci sendt mal diskre¢nd pravomoc na to, aby posadil, ¢i
zohladni dokazy predlozené na podporu dobrého mena, a Ze odvolaci sendt tiito pravomoc stanovil a uplatnil a riadne
odovodnil zohladnenie uvedenych dokazov. Odvolatel na druhej strane zastdva nazor, ze konstatovanie Vieobecného
sidu, ktorym tito pravomoc odvolaciemu sendtu priznal, je postihnuté pravnou vadou a predstavuje nespravne
uplatnenie pravidla 19 ods. 1 a 2 a pravidla 20 ods. 1 vykondvacieho nariadenia.

Odvolatel si je vedomy toho, ze dalsi t¢astnici konania zastavaji ndzor, Ze pripustnost postidenia dokumentov, ktoré
boli predlozené na podporu riadneho pouzivania, sa nemd riadit pravidlom 20 ods. 1 vykondvacieho nariadenia, ale
pravidlom 50 ods. 1 tretim pododsekom tohto vykondvacieho nariadenia, ktoré je osobitnym procesnym ustanovenim
pre konanie na odvolacom sendte.

Aj keby mala byt diskre¢nd pravomoc odvolacieho sendtu stanovend podla pravidla 50 ods. 1 treticho pododseku
vykonavacieho nariadenia, tito pravomoc bola odvolacim sendtom uplatnend nespravne a Vieobecny std nespravne
uplatnil ¢ldnok 76 ods. 2 nariadenia o ochrannej zndmke Spolocenstva, ked potvrdil zdvery odvolacieho sendtu
o neoddelitelnosti vztahu medzi preukdzanim pouzitia a preukdzanim dobrého mena, ¢o povazoval za riadne
uplatnenie jeho diskre¢nej pravomoci. Odvolaci sendt totiz ani nevymedzil rozsah svojej diskre¢nej pravomoci, t.
j. nevymedzil, ¢i je v prejedndvanom pripade potrebné tiito pravomoc uplatnit restriktivne alebo nie. Ak by odvolaci
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sendt uplatnil svoju diskre¢nd pravomoc spravne, mal dospiet k zdveru, Ze tito pravomoc musi byt v stlade
s rozsudkom z 3. oktébra 2013, Rintisch/OHMI (C 120/12 P, EU:C:2013:638), uplatnend restriktivne. Za danych
okolnosti by teda jedinym spravnym spdsobom riadneho uplatnenia tejto diskrecnej pravomoci bolo nezohladnenie
dokumentov predlozenych na podporu dobrého mena. Vieobecny sid nezohladnil skuto¢nost, Ze odvolaci sendt riadne
nevymedzil rozsah svojej diskre¢nej pravomoci a tato pravomoc neuplatnil v prislusnom rozsahu, ¢im konal v rozpore
s ¢lankom 76 ods. 2 nariadenia o ochrannej zndimke Spolocenstva.

2. PoruSenie ¢ldnku 8 ods. 5 nariadenia o ochrannej znidmke Spolo¢enstva

Odvolatel tvrdi, Ze VSeobecny stid neporovnal ochranné zndmky ,KENZO“ a ,KENZO ESTATE“ ako celok, ¢im konal
v rozpore s ¢lankom 8 ods. 5 nariadenia o ochrannej zndmke Spolocenstva. Okrem toho odvolatel tvrdi, Ze ndroky
tykajtice sa dobrého mena boli Vieobecnym stidom potvrdené na zdklade dokumentov, ktoré by sa nezohladnili, ak by
odvolaci sendt spravne uplatnil pravne predpisy a diskre¢nt pravomoc. Odvolatel' dalej tvrdi, Ze Veobecny std sa
dopustil pochybenia tym, Ze nevykonal celkové postidenie, ked dospel k zdveru, Ze v pripade spornej ochrannej zndmky
existuje pravdepodobnost, Ze by mohla byt spdjand so skorSou ochrannou zndmkou a Ze by mohla neopravnene tazit
z dobrého mena skorsej ochrannej zndmky. Odvolatel napokon tvrdi, Ze odvolaci sendt a VSeobecny sad sa dopustili
pochybenia, ked zastdvali ndzor, Ze odvolatel nepreukdzal ,nélezity dovod“ v zmysle ¢ldnku 8 ods. 5 nariadenia
o ochrannej zndmke Spolocenstva.

(") Nariadenie Rady (ES) ¢. 207/2009 z 26. februdra 2009 o ochrannej znimke Spolocenstva (U. v. EU L 78, s. 1).
()  Nariadenie Komisie (ES) ¢. 2868/95 z 13. decembra 1995, ktorym sa vykonava nariadenie Rady (ES) ¢. 40/94 o ochrannej znimke
spolocenstva (U. v. ES L 303, s. 1; Mim. vyd. 17/001, s. 189).

Odvolanie podané 12. februdra 2016: Kenzo Tsujimoto proti rozsudku VSeobecného siidu (prva
komora) z 2. decembra 2015 vo veci T-522/13, Kenzo Tsujimoto/Urad Eurépskej tinie pre dusevné
vlastnictvo

(Vec C-86/16 P)
(2016/C 335/37)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatel: Kenzo Tsujimoto (v zastipeni: A. Wenninger-Lenz, M. Ring, Rechtsanwiltinnen, W. von der Osten-Sacken,
Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnik konania: Urad Eurdpskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO), Kenzo

Névrhy odvolatela

Odvolatel navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil rozsudok Vieobecného stdu (prva komora) z 2. decembra 2015 vo veci T-522/13,

— rozhodol v spore s kone¢nou platnostou,

— ulozil EUIPO a Kenzo S.A. povinnost nahradit trovy konania, vratanie trov konania pred odvolacim sendtom.
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Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. Porusenie ¢ldnku 76 ods. 2 nariadenia o ochrannej znidmke Spolocenstva

Obidve ndmietky, ktoré podal KENZO S.A., si zalozené na clanku 8 ods. 5 nariadenia o ochrannej zndmke
Spolocenstva (). V obidvoch pripadoch odvolaci sendt zohladnit dokazy predlozené na podporu namietky zaloZenej na
dobrom mene, ktorti podala namietajiica strana v ndmietkovom konani vedenom na ndmietkovom oddeleni na dcely
riadneho pouzivania ochrannej zndmky. Je nesporné, Ze dotknuté dokumenty boli podané po uplynuti lehoty na
predlozenie dokazov o existencii, platnosti a rozsahu ochrany skorsicho prava podla pravidla 19 ods. 1 vykondvacieho
nariadenia (). Z pravidla 19 ods. 1 a 2 a z pravidla 20 ods. 1 vykondvacieho nariadenia vyplyva, Ze ndmietka podla
¢lanku 8 ods. 5 musf byt zamietnutd, ak namietajtica strana nepreukaze v lehote stanovenej Uradom dobré meno skorsej
ochrannej zndmky. VSeobecny sud viak zastdva ndzor, odvolaci sendt mal diskre¢nd pravomoc na to, aby posuadil, ¢i
zohladni dokazy predlozené na podporu dobrého mena, a Ze odvolaci sendt tiito pravomoc stanovil a uplatnil a riadne
odovodnil zohladnenie uvedenych dokazov. Odvolatel na druhej strane zastdva ndzor, Ze konstatovanie Vieobecného
sidu, ktorym tito pravomoc odvolaciemu sendtu priznal, je postihnuté pravnou vadou a predstavuje nespravne
uplatnenie pravidla 19 ods. 1 a 2 a pravidla 20 ods. 1 vykondvacieho nariadenia.

Odvolatel si je vedomy toho, Ze dalsi Gicastnici konania zastdvajii ndzor, Ze pripustnost posidenia dokumentov, ktoré
boli predlozené na podporu riadneho pouzivania, sa nemd riadit pravidlom 20 ods. 1 vykondvacieho nariadenia, ale
pravidlom 50 ods. 1 tretim pododsekom tohto vykondvacieho nariadenia, ktoré je osobitnym procesnym ustanovenim
pre konanie na odvolacom sendte.

Aj keby mala byt diskre¢nd prdvomoc odvolacieho sendtu stanovend podla pravidla 50 ods. 1 treticho pododseku
vykondvacieho nariadenia, tito pravomoc bola odvolacim sendtom uplatnend nespravne a Vseobecny siid nespravne
uplatnil ¢ldnok 76 ods. 2 nariadenia o ochrannej zndmke Spolocenstva, ked potvrdil zdvery odvolacicho sendtu
o neoddelitelnosti vztahu medzi preukdzanim pouzitia a preukdzanim dobrého mena, ¢o povazoval za riadne
uplatnenie jeho diskre¢nej pravomoci. Odvolaci sendt totiz ani nevymedzil rozsah svojej diskrecnej pravomoci, t.
j. nevymedzil, & je v prejedndvanom pripade potrebné tdto pravomoc uplatnit restriktivne alebo nie. Ak by odvolaci
sendt uplatnil svoju diskre¢ni pravomoc sprdvne, mal dospief k zdveru, Ze tito pravomoc musi byt v stlade
s rozsudkom z 3. oktdbra 2013, Rintisch/OHMI (C 120/12 P, EU:C:2013:638), uplatnend restriktivne. Za danych
okolnosti by teda jedinym spravnym spdsobom riadneho uplatnenia tejto diskre¢nej pravomoci bolo nezohladnenie
dokumentov predlozenych na podporu dobrého mena. Vieobecny sid nezohl'adnil skutocnost, Ze odvolaci sendt riadne
nevymedzil rozsah svojej diskre¢nej pravomoci a tito prdvomoc neuplatnil v prislusnom rozsahu, ¢im konal v rozpore
s ¢lankom 76 ods. 2 nariadenia o ochrannej zndimke Spolocenstva.

2. PoruSenie ¢ldnku 8 ods. 5 nariadenia o ochrannej znimke Spolocenstva

Odvolatel tvrdi, Ze VSeobecny stid neporovnal ochranné zndmky ,KENZO“ a ,KENZO ESTATE“ ako celok, ¢im konal
v rozpore s ¢lankom 8 ods. 5 nariadenia o ochrannej zndmke Spolocenstva. Okrem toho odvolatel tvrdi, Ze ndroky
tykajtice sa dobrého mena boli Vieobecnym stidom potvrdené na zdklade dokumentov, ktoré by sa nezohladnili, ak by
odvolaci sendt spravne uplatnil pravne predpisy a diskrent pravomoc. Odvolatel' dalej tvrdi, Ze Vseobecny std sa
dopustil pochybenia tym, Ze nevykonal celkové postidenie, ked dospel k zdveru, Ze v pripade spornej ochrannej zndmky
existuje pravdepodobnost, Ze by mohla byt spdjand so skor§ou ochrannou zndmkou a Ze by mohla neopravnene tazit
z dobrého mena skorsej ochrannej zndmky. Odvolatel napokon tvrdi, Ze odvolaci sendt a VSeobecny sad sa dopustili
pochybenia, ked zastdvali ndzor, ze odvolatel nepreukdzal ,ndlezity dovod“ v zmysle ¢linku 8 ods. 5 nariadenia
o ochrannej zndmke Spolocenstva.

(')  Nariadenie Rady (ES) ¢. 207/2009 z 26. februdra 2009 o ochrannej zndmke Spolocenstva (U. v. EU L 78, s. 1).
()  Nariadenie Komisie (ES) ¢. 2868/95 z 13. decembra 1995, ktorym sa vykondva nariadenie Rady (ES) ¢. 40/94 o ochrannej zndmke
spolocenstva (U. v. ES L 303, s. 1; Mim. vyd. 17/001, s. 189).
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Odvolanie podané 12. februdra 2016: European Dynamics Luxembourg SA, Evropaiki Dynamiki —
Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE proti rozsudku VSeobecného
siidu (Stvrtd komora) z 2. decembra 2015 vo veci T-553/13, European Dynamics Luxembourg
a Evropaiki Dynamiki/Fusion for Energy

(Vec C-88/16 P)
(2016/C 335/38)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelky: European Dynamics Luxembourg SA, Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis
kai Tilematikis AE (v zasttipeni: M. Sfyri, C.-N. Dede, D. Papadopoulou, dikigoroi)

Dalsi icastnik konania: Eurépsky spolo¢ny podnik pre ITER a rozvoj energie jadrovej syntézy (Fusion for Energy)

Uznesenim zo 7. jala 2016 Stdny dvor (deviata komora) rozhodol, Ze odvolanie je nepripustné.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim
(Pol'sko) 19. aprila 2016 — Aleksandra Kubicka

(Vec C-218/16)
(2016/C 335/39)

Jazyk konania: polstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim

Utastnik konania pred vndtrostitnym sidom

Aleksandra Kubicka

Prejudicidlna otdzka

Majti sa ¢lanok 1 ods. 2 pism. k), ¢lanok 1 ods. 2 pism. I) alebo ¢lanok 31 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
¢. 650/2012 zo 4. jila 2012 o pravomoci, rozhodnom préve, uznavani a vykone rozhodnuti a prijati a vykone verejnych
listin v dedi¢skych veciach a o zavedeni eurépskeho osvedcenia o dedi¢stve (') vykladat v tom zmysle, Ze umozuja
odmietnuf uznanie vecnych t¢inkov vindikacného odkazu (legatum per vindicationem), ktory je stanoveny v rozhodnom
dedi¢skom préve, ak sa odkaz tyka vlastnickeho prava k nehnutelnosti, ktord sa nachddza v ¢lenskom stéte, ktorého pravo
nepoznd institit odkazu s priamym vecnym tcinkom?

() .U.v.EUL 201, 2012, s. 107.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Najwyzszy (Pol'sko) 17. mdja 2016 —
Polkomtel Sp. z o.0./Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej

(Vec C-277/16)
(2016/C 335/40)

Jazyk konania: polstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Najwyzszy

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Navrhovatelka: Polkomtel Sp. z o.o.
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Odporca: Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa ¢ldnok 13 v spojenti s ¢lankom & ods. 4 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2002/19/ES zo 7. marca 2002
o pristupe a prepojeni elektronickych komunikaénych sieti a pridruzenych prostriedkov (pristupovd smernica) ('),
v povodnom zneni, vykladat v tom zmysle, Ze ked ndrodny regula¢ny orgdn operdtorovi s vyznamnym vplyvom na trhu
ulozi povinnost ndkladovej orientdcie cien, je na ucely podpory efektivnosti a udrzatelnej hospodarskej sttaze
oprdvneny stanovit cenu za sluzbu, na ktord sa uvedend povinnost vztahuje, vo vyske, ktord je nizsia ako tdroven
nakladov operdtora za poskytovanie sluzby, ktoré overil ndrodny regula¢ny orgdn a boli uznané ako néklady, ktoré st
v pric¢innej suvislosti s danou sluzbou?

2. Md sa ¢lanok 13 ods. 3 v spojeni s clainkom 8 ods. 4 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2002/19/ES zo 7. marca
2002 o pristupe a prepojeni elektronickych komunikaénych sieti a pridruzenych prostriedkov (pristupovd smernica),
v povodnom zneni, a s ¢ldnkom 16 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie vykladat v tom zmysle, Ze ndrodny
regulacny orgdn je oprdvneny uloZit operatorovi, na ktorého sa vztahuje povinnost nakladovej orientdcie cien,
povinnost kazdoro¢ne stanovit ceny na zdklade najaktudlnejsich tdajov o cendch a takto stanovend cenu, spolu

s zdovodnenim ndkladov, predlozit ndrodnému regulatnému orgdnu na téely overenia pred zavedenim danej ceny na
trh?

3. Md sa ¢ldnok 13 ods. 3 smernice Eur6pskeho parlamentu a Rady 2002/19/ES zo 7. marca 2002 o pristupe a prepojeni
elektronickych komunikacnych sieti a pridruzenych prostriedkov (pristupovad smernica), v pévodnom zneni, v spojeni
s ¢lankom 16 Charty zakladnych prév Eurdpskej tinie vykladat v tom zmysle, Ze ndrodny regulaény orgdn moze od
operdtora, na ktorého sa vztahuje povinnost ndkladovej orientdcie cien, pozadovat Gpravu ceny len vtedy, ked' operdtor
najprv samostatne stanovi vysku cenu a zacne ju uplatriovat, alebo aj vtedy, ked operdtor sice uplatiiuje cenu vo vyske,
ktorti predtym stanovil ndrodny regulacny orgdn, ale zo zdovodnenia ndkladov na dalsie referen¢né obdobie vsak
vyplyva, Ze cena, ktorti predtym stanovil narodny regulany orgdn, je vyssia ako troven ndkladov operdtora?

() .U v.ES L 108,2002, 5. 7; Mim. vyd. 13/029, s. 323.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Landgericht Aachen (Nemecko) 19. mdja
2016 - Frank Sleutjes

(Vec C-278/16)
(2016/C 335/41)

Jazyk konania: nemcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landgericht Aachen

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Frank Sleutjes

Dalsi ticastnik konania: Staatsanwaltschaft Aachen

Prejudicidlna otdzka

M sa ¢lanok 3 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/64/EU (') z 20. oktébra 2010 o prdve na timocenie
a preklad v trestnom konani (Celexové ¢islo 32010L0064) vykladat v tom zmysle, Ze pojem ,rozsudok v § 37 ods. 3 StPO
(trestny poriadok) zahffia aj trestné rozkazy v zmysle § 407 a nasl. StPO?

() U.v.EUL 280, 2010, s. 1.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Naczelny Sad Administracyjny (Pol'sko)
30. mdja 2016 — Stanistaw Piefikowski/Dyrektor Izby Skarbowej w Lublinie

(Vec C-307/16)
(2016/C 335/42)

Jazyk konania: polstina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Naczelny Sad Administracyjny

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: Stanistaw Piefikowski

Zalovany: Dyrektor Izby Skarbowej w Lublinie

Prejudicidlna otdzka

Majti sa ¢linok 146 ods. 1 pism. b), clanok 147, ¢ldnok 131 a ¢lanok 273 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra
2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (') vykladat v tom zmysle, Ze brania takej vnttrottnej tiprave, ktord
vylucuje uplatnenie oslobodenia od dane na zdanitelnt osobu, ktord nesplia vyZadovani podmienku dosiahnutia
prislusnej hranice obratu v predchddzajicom daflovom obdobi, a ani neuzavrela zmluvu so subjektom oprdvnenym na
vratenie dane z pridanej hodnoty cestujiicim?

()  U.v.EUL 347, 2006, s. 1.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Naczelny Sad Administracyjny (Pol'sko)
30. mdja 2016 — Kozuba Premium Selection sp. z o. 0. so sidlom vo Varsave/Dyrektor Izby Skarbowej
w Warszawie

(Vec C-308/16)
(2016/C 335[43)

Jazyk konania: polstina

Vnitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Naczelny Sad Administracyjny

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyiia a odvolatelka: Kozuba Premium Selection sp. z o. o. so sidlom vo Varsave

Zalovany a odporca: Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie

Prejudicidlna otdzka

Md sa ¢lanok 135 ods. 1 pism. j) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej
hodnoty (") vykladat v tom zmysle, Ze brani vniitrostatnej pravnej dprave [cldnku 43 ods. 1 bodu 10 Ustawy o podatku od
towaroéw i ustug (zdkon o zdanovani tovarov a sluzieb) z 11. marca 2004 (Dz. U. ¢ 54, Ciastka 535 v zneni zmien
a doplneni, dalej len ,zdkon o DPH®)], ktord stanovuje, Ze dodanie budov, stavieb alebo ich casti je oslobodené od dane,
okrem pripadu, ak:

a) sa dodanie uskuto¢ni v rdmci prvého obyvania alebo pred nim;
b) od prvého obyvania do okamihu dodania budovy, stavby alebo jej Casti uplynuli menej ako 2 roky,
pri¢om ¢ldnok 2 bod 14 zédkona o DPH definuje prvé obyvanie ako odovzdanie budov, stavieb alebo ich Casti do

uzivania prvému nadobudatelovi alebo prvému uzivatelovi, na zdklade zdaniteInych tkonov, po tom, ¢o tieto budovy,
stavby alebo ich Casti boli:
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a) postavené alebo

b) zlepsené, ak vydavky vynalozené v stvislosti so zlepsenim v zmysle predpisov o dani z prijmu predstavovali najmenej
30 % povodnej hodnoty?

(" U.v.EUL 347, 2006, s. 1

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesverwaltungsgericht (Rakdsko) 31. mdja
2016 — Corbin Opportunity Fund Lp a i.

(Vec C-309/16)
(2016/C 335/44)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobcovia: Corbin Opportunity Fund Lp, Corbin Capital Partners, Redwood Drawdown Master Fund Lp, Redwood
Opportunity Master Fund Ltd, Redwood Capital Management LLC, Pontus Holdings Ltd, RMF Financial Holdings Sarl

Zalovan)? orgdn: FMA Osterreichische Finanzmarktaufsichtsbehérde

Prejudicidlne otazky

1. Je smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/59/EU z 15. mdja 2014, ktorou sa stanovuje rémec pre ozdravenie
a rieSenie krizovych situdcii Gverovych instittcii a investi¢nych spolo¢nosti a ktorou sa meni smernica Rady 82/891/EHS
a smernice Eur6pskeho parlamentu a Rady 2001/24/ES, 2002/47[ES, 2004/25[ES, 2005/56ES, 2007/36/[ES, 201135/
EU, 2012/30/EU a 2013/36/EU a nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1093/2010 a (EU) ¢. 648/2012 (),
najmi jej ¢lanok 1 ods. 1 a ¢lanok 2 ods. 1 bod 2 uplatnitelnd z ¢asového a vecného hladiska na pripad spolo¢nosti,
nachddzajtcej sa v stave rieSenia krizovej situdcie, akym je pripad v konani vo veci samej, ktorej rieSenie krizovej situdcie
zaCalo v rdmci vnutro§titnych mechanizmov uz pred uplynutim lehoty na prebratie smernice a po uplynuti lehoty na
prebratie smernice pokracovalo podla vnitrostitnych predpisov, ktorymi bola uvedend smernica prebrata?

2. Prizndva smernica 2014/59/EU veritelom spolo¢nosti, nachddzajticej sa v stave rieenia krizovej situdcie, ktori podali na
organ na rieSenie krizovych situdcif ndvrh, aby tento ,preveril a zakdzal“ ur¢ité zamyslané alebo uz uskuto¢nené pravne
tkony (napr. stidne vyrovnanie) spolo¢nosti, nachadzajicej sa v stave rieSenia krizovej situdcie, voc¢i inym veritelom,
prava, na ktorych ochranu maja veritelia pristup k spravnemu a stdnemu konaniu?

() U.v.EUL 173, 2014, s. 190.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sagd Okregowy w Warszawie (Pol'sko) 10. jana
2016 — Piotr Zarski/Andrzej Stadnicki

(Vec C-330/16)
(2016/C 335/45)

Jazyk konania: polstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Okregowy w Warszawie
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca a odvolatel: Piotr Zarski

Zalovany a odporca v odvolacom konani: Andrzej Stadnicki

Prejudicidlne otdzky

1. Predstavuje prendjom priestorov sluzbu v zmysle ¢ldnku 2 bodu 1 a ¢ldnku 3 (ako aj odovodneni 2, 3,7, 11, 18 a 23)
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2011/7/EU zo 16. februdra 2011 o boji proti oneskorenym platbim
v obchodnych transakcidch (*)?

2.V pripade kladnej odpovede na prvii otdzku treba pri uzatvoreni ndjomnej zmluvy na dobu neurciti povazovat za
obchodn transakciu v zmysle ¢lanku 1 ods. 1, ¢lanku 2 bodu 1, ¢lanku 3, ¢ldnku 6 a ¢ldnku 8 (ako aj odévodneni 1, 3,
4,8,9, 26 a 35) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/7/EU zo 16. februdra 2011 o boji proti oneskorenym
platbdm v obchodnych transakcidch ndjomnt zmluvu alebo jednotlivi samostatnii transakciu v podobe kazdej splatky
najomného ako protisluzby za poskytnutie priestorov a pripojok?

3. Ak sa v odpovedi na druht otdzku konstatuje, Ze kazdd splatka ndjomného ako protisluzba za poskytnutie priestorov
a pripojok predstavuje obchodnt transakciu, treba ¢ldnok 1 ods. 1, ¢ldnok 2 bod 1 a cldnok 12 ods. 4 (ako aj
odovodnenie 3) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/7/EU zo 16. februdra 2011 o boji proti oneskorenym
platbdm v obchodnych transakcidch vykladat tak, Ze ¢lenské Stity moZu z uplatiiovania smernice vylacit ndjomné
zmluvy uzavreté pred 16. marcom 2013, ak omeskanie s jednotlivymi platbami ndjomného nastane po tomto ddtume?

(" U v.EUL48,s. 1.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Kehl (Nemecko) 21. jina 2016 -
trestné konanie proti C

(Vec C-346/16)
(2016/C 335/46)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Kehl

Ucastnici trestného konania pred vndtrostitnym siidom

C

Dalsi ticastnik konania: Staatsanwaltschaft Offenburg

Prejudicidlne otdzky

1. Majt sa clinok 67 ods. 2 ZFEU, ako aj ¢linky 20 a 21 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 562/2006
z 15. marca 2006, ktorym sa ustanovuje kodex Spolocenstva o pravidlach upravujtcich pohyb osob cez hranice (Kédex
schengenskych hranic) (*), alebo iné ustanovenia prava Eurdpskej tnie vykladat v tom zmysle, Ze brdnia takej
vnutrotatnej Gprave, ktord policajnym orgdnom prislusného ¢lenského $titu zveruje pravomoc, aby v pasme Sirokom
az 30 km od 3tdtnej hranice tohto ¢lenského $titu so zmluvnymi $taitmi Dohovoru, ktorym sa vykondva Schengenskd
dohoda zo 14. jina 1985, na zabrdnenie alebo zamedzenie nedovoleného vstupu na zvrchované tzemie tohto
¢lenského statu alebo na ucely predchadzania ur¢itym trestnym ¢inom, ktoré smerujii proti bezpe¢nosti hranice alebo
vykonu pohrani¢nej straze alebo st spichané v stvislosti s prekroc¢enim hranic, vykonali prehliadku veci bez ohladu na
spravanie osoby, ktord md dand vec so sebou, a bez ohladu na existenciu mimoriadnych okolnosti, ako aj bez toho, aby
sa podla ¢lanku 23 a nasl. Kddexu schengenskych hranic docasne znovu obnovili hrani¢né kontroly na predmetne;j
vnitornej hranici?


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/AUTO/?uri=CELEX:32011L0007&qid=1467703839747&rid=1
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/AUTO/?uri=CELEX:32011L0007&qid=1467703839747&rid=1
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/AUTO/?uri=CELEX:32011L0007&qid=1467703839747&rid=1
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/AUTO/?uri=CELEX:32011L0007&qid=1467703839747&rid=1
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2. V pripade kladnej odpovede na prvi otdzku: majt sa clinok 67 ods. 2 ZFEU, ako aj ¢lanky 20 a 21 nariadenia ¢. 562/
2006 z 15. marca 2006 o Kdédexe schengenskych hranic alebo iné ustanovenia prava Eurépskej tnie vykladat v tom
zmysle, Ze brdnia takej vnitrostitnej tprave alebo praxi, ktord trestnému sidu tohto ¢lenského $tatu umoznuje pouzit
dokazy v neprospech obvineného, hoci sa dany dokaz ziskal takym opatrenim $tdtu, ktoré je v rozpore s predpismi
Eurdpskej tnie?

() U.v.EUL 105, 2006, s. 1

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg
Brussel (Belgicko) 24. jiina 2016 — T.KUP SAS/Belgické krilovstvo

(Vec C-349/16)
(2016/C 335/47)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyria: TKUP SAS

Zalovany: Belgické krélovstvo

Prejudicidlne otdzky

1. Je nariadenie (EU) ¢. 1294/2009 (*), pokial ide o takého dovozcu ako v pravnom spore vo veci samej, neplatné z dovodu
rozporu s ¢ldnkom 17 ods. 1 zdkladného nariadenia (), pretoze Komisia pri prevereni vybrala vzorku len 6smich
dovozcov, hoci bolo potrebné preskiimat prehladny pocet 21 dovozcov?

2. Je nariadenie (EU) ¢. 1294/2009, pokial ide o takého dovozcu ako v pravnom spore vo veci samej, neplatné z dovodu
rozporu s ¢lankom 11 ods. 2 tretim pododsekom zdkladného nariadenia, pretoze Komisia pri prevereni nevzala
dostatocne do tGvahy predloZeny dokazny materidl, a to tym, Ze do vzorky zaradila len pit velkych a len troch malych
dovozcov a okrem toho vzala do tivahy hlavne informécie piatich velkych dovozcov?

3. Je nariadenie (EU) ¢. 1294/2009, pokial ide o takého dovozcu ako v pravnom spore vo veci samej, neplatné z dovodu
rozporu s ¢ldnkami 2 a 3 zdkladného nariadenia afalebo s ¢ldnkom 11 ods. 2, 5 a 9 zdkladného nariadenia, pretoze
Komisia pri prevereni nemala k dispozicii dostato¢né mnozstvo informdcif na to, aby mohla konstatovat, Ze sa nadalej
uskuto¢iiuji dampingové dovozy a tym vznikd skoda?

4. Je nariadenie (EU) ¢. 1294/2009, pokial ide o takého dovozcu ako v prévnom spore vo veci samej, neplatné z dovodu
rozporu s ¢lankom 21 zakladného nariadenia, pretoZe Komisia pri prevereni vyZaduje existenciu $pecifickych dovodov
na to, ze predizenie vedie k neprimeranému zatazeniu dovozcu?

(") Vykonévacie nariadenie Rady (EU) ¢. 12942009 z 22. decembra 2009, ktorym sa ukladd konecné antidumpingové clo na dovoz
urcitej obuvi so zvrikom z usne s povodom vo Vietname a v Cinskej fudovej republike, rozsirené na dovoz urcitej obuvi so zvrskom
z usne zasielanej z OAO Macao, ktord md alebo nemd deklarovany povod v OAO Macao, na zdklade preverenia pred uplynutim
platnosti v sdlade s clankom 11 ods. 2 nariadenia Rady (ES) ¢. 384/96 (U. v. EU L 352, 2009, s. 1).

() Nariadenie Rady (ES) ¢. 384/96 z 22. decembra 1995 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie s clenmi
Eurépskeho spolocenstva (U.v. ES L 56, 1996, s. 1; Mim. vyd. 11/010, s. 45).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Franciizsko) 28. jiina 2016 —
Christian Picart/Ministre des finances et des comptes publics

(Vec C-355[16)
(2016/C 335/48)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatel v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Christian Picart

Odporca v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Ministre des finances et des comptes publics

Prejudiciilne otizky

1. MozZe sa na pravo usadit sa ako samostatne zdrobkovo ¢innd osoba, ako je definované v ¢lankoch 1 a 4 dohody
z 21. juna 1999 a v clanku 12 jej prilohy I, hladiet ako na rovnocenné slobode usadif sa zarucenej osobdm
vykondvajicim samostatnii zdrobkovii ¢innost v ¢lainku 43 Zmluvy o zaloZzeni Eurdpskeho spolocenstva, teraz
¢lanku 49 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie?

2. Je v takomto pripade vzhladom na ustanovenia ¢ldnku 16 uvedenej dohody vhodné uplatnit judikatiru v rozsudku zo
7. septembra 2006 vo veci C-470/04, ktord bola vydand po uzavreti tejto dohody, v pripade $titneho prislusnika
¢lenského stdtu, ktory premiestnil svoje bydlisko do Svajciarska a ponechal si podiely, ktoré vlastni v spolo¢nostiach
spadajucich do prava tohto ¢lenského statu, ktoré mu poskytuji urcity vplyv na rozhodnutia tychto spolo¢nosti
a umoZfiuji mu urcovat ich ¢innosti bez toho, aby mal v tmysle vykondvat vo Svajéiarsku samostatnti zarobkova
¢innost odlisnt od ¢innosti, ktort vykondval v ¢lenskom 3tdte, ktorého je Statnym prislusnikom a ktord spociva v sprave
tychto podielov?

3. Md sa toto pravo v pripade, ak nie je rovnocenné so slobodou usadit sa, vykladat rovnako, ako to Stidny dvor Eurdpskej
tnie urobil v pripade slobody usadit sa v rozsudku zo 7. septembra 2006 vo veci C-470/04?

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg
te Brussel (Belgicko) 27. jiina 2016 - trestné konanie proti Wamo BVBA, Luc Cecile Jozef Van Mol

(Vec C-356/16)
(2016/C 335/49)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Ucastnici trestného konania pred vndtrostitnym siidom

Wamo BVBA, Luc Cecile Jozef Van Mol
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Prejudicidlna otdzka

Mé sa smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2005/29/ES z 11. mdja 2005 o nekalych obchodnych praktikdch
podnikatelov voci spotrebitelom na vndtornom trhu () vykladat v tom zmysle, Ze brani vniitrostdtnemu zakonu, ktorym
sa zakazuje fyzickym alebo pravnickym osobdm Siri reklamu v stivislosti so zdkrokmi estetickej chirurgie alebo
nechirurgickymi zakrokmi estetickej mediciny, ako to stanovuje ¢ldnok 20/1 Wet tot regeling van de vereiste kwalificaties
om ingrepen van niet-heelkundige esthetische geneeskunde en esthetische heelkunde uit te voeren en tot regeling van de
reclame en informatie betreffende die ingrepen (zdkona, ktorym sa upravuje kvalifikdcia potrebnd na uskuto¢fiovanie
nechirurgickych zdkrokov estetickej mediciny a estetickej chirurgie, ako aj reklama a informécie stvisiace s tymito
zakrokmi) z 23. médja 2013 (Moniteur belge z 2. jila 2013), ktory bol zavedeny Wet houdende diverse bepalingen inzake
gezondheid (zdkonom o réznych ustanoveniach v oblasti zdravia) z 10. februira 2014 (%) (Moniteur belge z 30. aprila
2014)?

(")  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2005/29/ES z 11. mija 2005 o nekalych obchodnych praktikich podnikatelov voci
spotrebitelom na vnttornom trhu, a ktorou sa meni a doplia smernica Rady 84/450/EHS, smernice Eurépskeho parlamentu a Rady
97/7[ES, 98/27[ES a 2002/65(ES a nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 (U. v. EU L 149, 2005, s. 22).

()  Pozn. prekladatela: spravne by bolo: 10. aprila 2014.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
(Litva) 28. jiina 2016 — UAB ,,Gelvora“[Valstybiné vartotojy teisiy apsaugos tarnyba

(Vec C-357/16)
(2016/C 335/50)

Jazyk konania: litovcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Odvolatelka: UAB ,Gelvora“

Odporca: Valstybiné vartotojy teisiy apsaugos tarnyba

Prejudicidlne otdzky

1. Patri do posobnosti smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2005/29/ES z 11. médja 2005 o nekalych obchodnych
praktikich podnikatelov voci spotrebitelom na vnitornom trhu, ktorou sa meni a dopliia smernica Rady 84/450/EHS,
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 97/7|ES, 98/27[ES a 2002/65/ES a nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady
(ES) ¢. 2006/2004 ('), pravny vztah medzi spolo¢nostou, ktord na zaklade dohody o posttipeni pohladévky nadobudla
pravo k pohladévke, a fyzickou osobou, ktorej dlh vyplyva zo zmluvy o spotrebitelskom tvere, ak uvedend spolo¢nost
uskuto¢iiuje tkony vyméhania pohladdvok?

2. Vztahuje sa v pripade kladnej odpovede na prvi otdzku pojem ,produkt” pouzity v ¢lanku 2 pism. ¢) smernice na tkony
vykondvané v rdmci vymdhania pohladdvky nadobudnutej na zdklade dohody o postipeni pohladdvky od fyzickej
osoby, ktorej dlh vyplyva zo zmluvy o spotrebitelskom tivere uzatvorenej s povodnym veritelom?

3. Patr{ do posobnosti smernice pravny vztah medzi spolocnostou, ktord na zaklade dohody o postipeni pohladavky
nadobudla pravo k pohladavke, a fyzickou osobou, ktorej dlh vyplyva zo zmluvy o spotrebitelskom tavere, ktory uz bol
potvrdeny pravoplatnym stdnym rozhodnutim, ktorého vykonom bol povereny stidny exekitor, ak dotknutd
spolo¢nost stibezne uskuto¢riuje tkony vymahania pohladévok?

4. Vztahuje sa v pripade kladnej odpovede na tretiu otdzku pojem ,produkt” pouzity v ¢lanku 2 pism. ¢) smernice na
tkony vykondvané v rdmci vymahania pohladdvky nadobudnutej na zdklade dohody o postipeni pohladdvky od
fyzickej osoby, ktorej dlh vyplyva zo zmluvy o spotrebitelskom tvere uzatvorenej s pévodnym veritelom, ktory uz bol
potvrdeny pravoplatnym stidnym rozhodnutim, ktorého vykonom bol povereny stidny exekitor?

()  U.v.EUL 149, 2005, s. 22.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Cour administrative (Luxembursko) 24. jiina
2016 — UBS (Luxembourg) SA, Alain Hondequin, Holzem, a i.

(Vec C-358/16)
(2016/C 335/51)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour administrative

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Tretie osoby odvoldvajiice sa proti rozsudku: UBS (Luxemburg) SA, Alain Hondequin, Holzem, a i.

Prejudicidlne otazky

1. Zahfia vynimka stanovend pre ,pripady upravené trestnym pravom“ uvedend tak v ¢ldnku 54 ods. 1 in fine smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/39/ES z 21. aprila 2004 o trhoch s finanénymi ndstrojmi, ktorou sa menia
a dopliajti smernice Rady 85/611/EHS a 93/6/EHS a smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2000/12/ES a zrusuje sa
smernica Rady 93/22/EHS ('), ako aj na zaciatku odseku 3 toho istého ¢linku 54, a to predovietkym v stivislosti
s ¢lankom 41 Charty zdkladnych prav Eur6pskej tinie (Charty) ustanovujtcim zdsadu riadnej spravy veci verejnych, taki
situdciu, ktord podla vnitrostitnej pravnej tpravy spadd do spravnej sankcie, ale z hladiska Eurépskeho dohovoru
o ochrane [udskych prav a zdkladnych slobod (EDLP) sa povazuje za spadajicu do trestného prava, akou je spornd
sankcia vo veci samej, uloZend $tdtnym regulatnym tdradom, resp. vnitrodtitnym orgdnom dohladu, ktord spociva
v prikdzani ¢lenovi vnitrostatnej advokatskej komory, aby v subjekte, nad ktorym vykondva dohlad $titny regulacny
trad, prestal vykondvat funkciu ¢lena predstavenstva alebo inti funkciu podliehajicu schvéleniu a aby sticasne ¢o najskor
odstupil zo vietkych svojich funkeif?

2. Vzhladom na to, Ze uvedend spravna sankcia, povazovana za taki podla vntitrodtatneho préva, je predmetom spravneho
konania, do akej miery je vyssie uvedend povinnost zachovat sluzobné tajomstvo, ktorej sa moze domdhat vnatrostatny
orgdn dohladu na zdklade ustanoveni ¢linku 54 uZ citovanej smernice 2004/39/ES, podmienend poziadavkami na
spravodlivy proces vrdtane poziadaviek tc¢inného prostriedku ndpravy vyplyvajicimi z ¢lanku 47 Charty, ktoré treba
zohladnit v spojeni s poziadavkami vyplyvajiicimi z ¢ldnkov 6 a 13 EDLP, ktoré sa tykaji spravodlivého procesu
a t¢inného prostriedku ndpravy, ako aj v spojeni so zdrukami ustanovenymi v ¢lanku 48 Charty, konkrétne z hladiska
tplného pristupu osoby, proti ktorej sa vedie spravne konanie, k spravnemu spisu ukladatela spravnej sankcie, ktory je
suasne vnutrodtitnym orgdnom dohladu, aby tdto osoba, ktorej bola uloZzend sankcia, mohla chrénit svoje zdujmy
a obcianske prava?

(") U.v.EUL 145, 2004, s. 1; Mim. vyd. 06/007, s. 263.

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hof van Cassatie (Belgicko) 24. jina 2016 -
Omer Altun a i, Absa NV a i./Openbaar Ministerie

(Vec C-359/16)
(2016/C 335/52)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hof van Cassatie

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Navrhovatelia v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Omer Altun, Abubekir Altun, Sedrettin Maksutogullari, Yunus Altun,
Absa NV, M. Sedat BVBA, Alnur BVBA

Odporca v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Openbaar Ministerie
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Prejudicidlna otdzka

Moze byt potvrdenie E-101, ktoré bolo vydané na zdklade ¢lanku 11 ods. 1 nariadenia Rady (EHS) ¢. 574/72 z 21. marca
1972, ktorym sa stanovuje postup pri vykondvani nariadenia (EHS) ¢. 1408/71 0 uplatnovam systémov socidlneho
zabezpecenia na zamestnancov a ich rodiny, ktori sa pohybuji rdmci Spolocenstva ("), v znenf platnom pred jeho zrusenfm
¢lankom 96 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢ 987/2009 zo 16. septembra 2009, ktorym sa
stanovuje postup vykondvania nariadenia (ES) ¢. 883/2004 o koordinacii systémov socidlneho zabezpedenia (%), vyhlasené
za neplatné alebo nezohladnené inym sidom, ako je stid vysielajiiceho ¢lenského 3tatu, ak zo skutkového stavu, o ktorom
md rozhodnt, vyplyva zdver, Ze toto potvrdenie bolo ziskané alebo pouzité podvodom?

() U.v.ESL 74,1972, s. 1; Mim. vyd. 05/001, s. 83.
() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady zo 16. septembra 2009, ktorym sa stanovuje postup vykondvania nariadenia (ES) ¢. 883/
2004 o koordincii systémov socidlneho zabezpecenia (U. v. EU L 284, 2009, s. 1).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Franctizsko) 4. jila 2016 —
Association francaise des entreprises privées (AFEP) a i./Ministre des finances et des comptes publics

(Vec C-365/16)
(2016/C 335/53)

Jazyk konania: francizstina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyne: Association frangaise des entreprises privées (AFEP), Axa, Compagnie générale des établissements Michelin,
Danone, ENGIE, predtym GDF Suez, Eutelsat Communications, LVMH Moét Hennessy-Louis Vuitton SA, Orange SA, Sanofi
SA, Suez Environnement Company, Technip, Total SA, Vivendi, Eurazeo, Safran, Scor SE, Unibail-Rodamco SE, Zodiac
Aerospace

Zalovany: Ministre des finances et des comptes publics

Prejudicidlne otdzky

1. Brani ¢lanok 4 smernice Rady 2011/96/EU z 30. novembra 2011 (*), a najmi jej odsek 1 pism. a) uloZeniu takej dane,
akou je daf ustanovend v ¢lanku 235c ZCA vieobecného danového zdkonnika, ktord je vyberana zo zisku rozdeleného
spolo¢nostou podliehajicou dani z prijmu pravnickych 0sob vo Franctzsku, a ktorej vymeriavacim zdkladom st
rozdelené sumy?

2. Ma sa v pripade zdpornej odpovede na prvi otdzku povazovat daf ustanovend v ¢lanku 235c ZCA vseobecného
danového zakonnika za ,zrdzkovi dan“, od ktorej si oslobodené zisky, ktoré rozdelila dcérska spolocnost podla
¢lanku 5 smernice?

(")  Smernica Rady 2011/96/EU z 30. novembra 2011 o spoloénom _systéme zdafiovania uplatiovanom v pripade materskych
spolocnosti a dcérskych spolocnosti v rozliénych clenskych statoch (U. v. EU L 345, 2011, s. 8).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hof van beroep te Brussel (Belgicko) 5. jila
2016 — Openbaar Ministerie/Dawid Piotrowski

(Vec C-367/16)
(2016/C 335/54)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hof van beroep te Brussel

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Navrhovatel: Openbaar Ministerie

Odporca: Dawid Piotrowski

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa ¢lénok 3 bod 3 ramcového rozhodnutia (') o eurépskom zatykaéi vykladat v tom zmysle, Ze vyddvanie osob je
povolené len vtedy, ak sa tieto osoby podla prava vykonavajtceho ¢lenského $tatu povazuji za plnoleté, alebo sa podla
uvedeného ¢lanku dovoluje vykondvajicemu ¢lenskému $tatu, aby vydal aj neplnoletych, voci ktorym mozno na zaklade
vnutrostatnych predpisov uplatiiovat od urcitého veku trestnopravnu zodpovednost (a pripadne po splneni urcitého
mnozstva podmienok)?

2. Pre pripad, Ze vydanie neplnoletych nie je podla ¢linku 3 bodu 3 rdmcového rozhodnutia zakdzané: Treba toto
ustanovenie potom vykladat v tom zmysle, Ze:

a) existencia (teoretickej) moznosti potrestania neplnoletych podla vnitrostitneho prava od urcitého veku predstavuje
dostatocné kritérium na povolenie vydania (inymi slovami, uskuto¢nenim overenia in abstracto na zdklade kritéria
veku, od ktorého sa osoba povazuje za trestnoprdvne zodpovednd, bez toho, aby boli zohladnené pripadné
dodato¢né podmienky) alebo

b) ani zdsada vzdjomného uzndvania v ¢ldnku 1 ods. 2 rdmcového rozhodnutia, ani znenie ¢ldnku 3 bodu 3 tohto
ramcového rozhodnutia nebrénia tomu, aby vykondvajaici ¢lensky stat uskutoénil postdenie jednotlivého pripadu in
concreto, pri ktorom mozno pozadovat, aby v stvislosti s pozadovanou osobou boli dodrzané rovnaké podmienky
trestnopravnej zodpovednosti, aké platia pre vlastnych $tatnych prislusnikov vykondvajiceho ¢lenského $tatu na
zdklade ich veku v Case spachania ¢inov, na zdklade druhu trestného ¢inu, z ktorého st obvineni, a pripadne dokonca
na zdklade predchddzajticich trestov v ¢lenskom Stdte vydavajicom zatykac, ktoré viedli k vychovnému opatreniu, aj
ked v ¢lenskom $tdte vydavajiicom zatykac tieto podmienky neexistujii?

3. Ak vykonavajuci clensky $tat nemodze uskutocnif preskimanie in concreto, netreba potom, na tcely zabrdnenia
beztrestnosti, rozliSovat medzi vydanim na dcely trestného stihania a vydanim na dcely vykonu trestu?

() .Rdmcové rozhodnutie Rady z 13. jina 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch odovzdévania 0sob medzi clenskymi $tatmi (2002/
584/SVV), U. v. ES L 190, 2002, s. 1; Mim. vyd. 19/006, s. 34.
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Navrh na zaéatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Supremo (Spanielsko) 11. jila 2016 -
Salvador Benjumea Bravo de Laguna/Esteban Torras Ferrazzuolo

(Vec C-381/16)
(2016/C 335/55)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Supremo, Sala Primera de lo Civil

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatel v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Salvador Benjumea Bravo de Laguna

Odporca v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Esteban Torras Ferrazzuolo

Prejudicidlna otdzka

Je podanie ndvrhu na uplatnenie prav z ochrannej zndmky Spolocenstva z inych dévodov, nez aké st uvedené v ¢lanku 18
nariadenia Rady (ES) & 207/2009 z 26. februdra 2009 o ochrannej zndmke Spolo¢enstva ('), a to najma v sdlade s pripadmi
uvedenymi v clanku 2 ods. 2 $panielskeho zakona 17/2001 zo 7. decembra o ochrannych zndmkach (Ley 17/2001, de 7 de
diciembre, de Marcas) (BOE & 294 z 8. decembra 2001), zluditelné s pravom Unie a konkrétne so spomenutym
nariadenim?

() U.v.EUL 78, 2009,s. 1

Odvolanie podané 11. jila 2016: Sharif University of Technology proti rozsudku VSeobecného siidu
(siedma komora) z 28. aprila 2016 vo veci T-52[15, Sharif University of Technology/Rada Eurépskej
tnie
(Vec C-385/15 P)

(2016/C 335/56)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odbvolatelka: Sharif University of Technology (v zasttipeni: M. Happold, barrister)

Dalsi icastnik konania: Rada Eurépskej dnie

Navrhy odvolatelky
— zrudit rozsudok Vseobecného siudu (siedma komora) z 28. aprila 2016 vo veci T-52/15, Sharif University of
Technology/Rada Eurépskej tnie,

— vyhoviet jej Zalobnym ndvrhom, ktoré uplatiiovala v konani na VSeobecnom stde, a

— zaviazat Radu na nahradu trov konania odvolatelky vzniknutych v oboch konaniach.
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Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatelka navrhuje, aby Stidny dvor zrusil rozsudok VSeobecného stidu, zrusil predmetné akty [prilohy rozhodnutia
Rady 20144776/SZBP( ) a vykondvacieho nariadenia Rady (EU) ¢ 1202/2014 (), a prilohu 1I rozhodnutia Rady 2010/
413/SZBP (°) a prilohu IX nariadenia Rady (EU) ¢. 2672012 (*) (ktoré boli zmenené a doplnené ¢lankom 1 rozhodnutia
2014/ 776/SZBP a ¢ldnkom 1 vykondvacieho nariadenia (EU) & 1202/2014)] v rozsahu, v akom ju oznaéujti za subjekt, na
ktory sa vztahujii obmedzujtice opatrenia podla ¢lanku 23 ods. 2 nariadenia Rady (EU) ¢. 267/ 2002 priznal ndhradu $kody
za zdsah do jej dobreho mena sposobeny aktmi Rady a zaviazal Radu na ndhradu trov konania v konani na prvom stupni
a v odvolacom konani.

Odvolatelka uvddza dva odvolacie dovody na podporu svojho tvrdenia, Ze v rozsudku Vseobecného sidu doslo
k nespravnemu pravnemu posddeniu, a Ze by ho mal Stdny dvor zrusit a sdim vo veci rozhodndit.

Po prvé, Vieobecny sid nespravne opomenul rozhodniit, Ze Rada nedodrzala podstatnii formédlnu nalezitost alebo sa
dopustila zjavne nesprdvneho postidenia pri prijimani rozhodnutia zahrnit SUT na zoznam, pretoZe nevykonala
rozhodovaci proces, ktory bola povinnd vykonat.

Po druhé, Vseobecny stid nesprévne vylozil pravny pojem ,podporovat* irdnsku vlddu, uvedeny v ¢lanku 20 ods. 1
pism. c) rozhodnutia Rady 2010/413/SZBP (v zneni zmien a doplneni) a ¢lanku 23 ods. 2 pism. d) nariadenia (EU) ¢. 267/
2012 z 23. marca 2012 (v zneni zmien a doplneni), na ktoré odkazovala Rada na tcely od6vodnenia oznacenia
odvolatelky za subjekt, na ktory sa vztahuja restriktivne opatrenia, ked nespravne dospel k zdveru, ze dokaz predlozeny
Radou podporuje zapisanie odvolatelky na zoznam.

(") Rozhodnutie Rady 2014/776/SZBP zo 7. novembra 2014, ktorym sa meni rozhodnutie 2010/413/SZBP o redtriktivnych
opatreniach voci Irdnu (U. v. EU L 325, s. 19).

() Vykondvacie nariadenie Rady (EU) ¢. 1202/2014 zo 7. novembra 2014, ktorym sa vykondva nariadenie (EU) ¢ 2672012
o restriktivnych opatremach voci Iranu (U. v. EU L 325, s. 3).

()  Rozhodnutie Rady z 26. jina 2010 o restriktivnych opatreniach voci Irdnu a o zrusen spolocnej pozicie 2007/140/SZBP (U. v. EU
L 195, s. 39).

* Narladenle Rady (E ) ¢ 267/2012 z 23. marca 2012 o redtriktivnych opatreniach voéi Irdnu, ktorym sa zrusuje nariadenie (EU)

¢ 961/2010 (U. v. EU L 88, s. 1).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije
(Slovinsko) 15. jiila 2016 — T-2, druzba za ustvarjanje, razvoj in trzenje elektronskih komunikacij in
opreme, d.o.o (v sicasnosti v platobnej neschopnosti)/Slovinskd republika

(Vec C-396/16)
(2016/C 335/57)

Jazyk konania: slovincina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Odvolatelka: T-2, druzba za ustvarjanje, razvoj in trzenje elektronskih komunikacij in opreme, d.o.0 (v stcasnosti
v platobnej neschopnosti)

Odporkyria: Slovinskd republika
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Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa znizenie dlhov na zdklade vyrovnania potvrdeného pravoplatnym uznesenim, ktoré je predmetom konania vo veci
samej, povazovat za zmenu vo faktoroch, ktoré boli pouzité pri urceni vysky odpocitanej DPH na vstupe v zmysle
¢lanku 185 ods. 1 smernice o DPH ('), alebo za odlignd situdciu, kedy je odpocitanie vyssie alebo nizsie ako odpocitanie,
na ktory mala zdanitelnd osoba pravo podla ¢lanku 184 smernice o DPH?

2. Md sa znizenie dlhov na zdklade vyrovnania potvrdeného pravoplatnym uznesenim, ktoré je predmetom konania vo veci
samej, povazovat za (Ciastocne) nezaplatend transakciu podla ¢ldnku 185 ods. 2 prvého pododseku smernice o DPH?

3. M4 clensky stit s ohladom na poziadavky jasnosti a istoty v pravnych situdcidch, nariadené normotvorcom Unie
a prostrednictvom ustanovenia ¢lanku 186 smernice o DPH, prijat na tcel stanovenia povinnosti upravit odpocet dane
v pripade celkového alebo ciastocného nezaplatenia transakcie, v stlade s moznostou uvedenou v ¢lanku 185 ods. 2
druhom pododseku tejto smernice, osobitny vniitrodtitny pravny predpis upravujici pripady nezaplatenia transakcie,
¢ize zahrntt do nich vyrovnanie potvrdené pravoplatnym uznesenim (v pripade, Ze sa na vyrovnanie vztahuje pojem
nezaplatend transakcia)?

(") Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1).
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VSEOBECNY SUD

Uznesenie Vseobecného sidu z 12. jila 2016 - Janukovy¢/Rada
(Vec T-347/14) ()

(.,Zaloba o neplatnost — Spolocnd zahranicnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté
vzhladom na situdciu na Ukrajine — Zmrazenie financnych prostriedkov — Zoznam osob, subjektov
a orgdnov, na ktoré sa vztahuje zmrazenie financnych prostriedkov a hospoddrskych zdrojov — Zahrnutie
mena Zalobcu — Prispésobenie ndvrhov — Smrt Zalobcu — Nepripustnost — Dokaz dévodnosti
zapisania na zoznam — Zjavne dovodnd Zaloba®)

(2016/C 335/58)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Olga Stanislavivna Janukovy¢ ako dedicka Viktor Viktorovica Janukovyca (Kyjev, Ukrajina) (v zastGpeni:
T. Beazley, QQC)

Zalovand: Rada Eurépskej dnie (v zastGpeni: povodne E. Finnegan a J. P. Hix, neskor J. P. Hix a P. Mahni¢ Bruni,
splnomocneni zdstupcovia)

Vedlajsi iicastnik, ktory v konani podporuje Zalovanii: Eurdpska komisia (v zastipeni: S. Bartelt a D. Gauci, splnomocneni
zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh na zdklade ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie na jednej strane rozhodnutia Rady 2014/119/SZBP z 5. marca 2014
o retriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situciu na Ukrajine (U. v. EU L 66,
2014, s. 26), zmeneného a doplneného vykondvacim rozhodnutim Rady 2014/216/SZBP zo 14. aprila 2014, ktorym sa
vykondva rozhodnutie 2014/119 (U. v. EU L 111, 2014, s. 91), a nariadenia Rady (EU) ¢. 208/2014 z 5. marca 2014
o restriktivnych opatreniach vo¢i urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine (U.v.EUL 66,
2014, s. 1), zmeneného a doplneného vykondvacim nariadenim Rady (EU) ¢. 3812014 zo 14. aprila 2014, ktorym sa
vykondva nariadenie ¢. 208/2014 (U v. EUL 111, 2014, s. 33), a na druhej strane rozhodnutia Rady (SZBP) 2015/143
z 29. )anuara 2015, ktorym sa meni rozhodnutie 2014/119 (U. v. EU L 24,2015, s. 16), a nariadenia Rady (EU) 2015/138
z 29. janudra 2015, ktorym sa menf nariadenie ¢. 208/2014 (U. v. EU L 24, 2015, s. 1), ako aj rozhodnutia Rady (SZBP)
2015/364 z 5. marca 2015, ktorym sa meni rozhodnutie 2014/119 (U. v. EU L 62, 2015, s. 25), a vykondvacieho
nariadenia Rady (EU) 2015/357 z 5. marca 2015, ktorym sa vykondva nariadenie ¢. 208/2014 (U. v. EU L 62, 2015, s. 1),
v rozsahu, v akom sa tykaji V. Viktorovica Janukovyca

Vyrok

1. Rozhodnutie Rady 2014/119/SZBP z 5. marca 2014 o restnktwnych opatreniach voci urcitym osobdm, sub}ektom a orgdnom
s ohladom na situdciu na Ukrajine a nariadenie Rady (EU) & 208/2014 o restriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm,
subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine sa vo svojich povodnych zneniach zrusujii v rozsahu, v akom sa tykaji
Viktora Viktorovica Janukovyca.

2.V zostdvajiicej Casti sa Zaloba zamieta.

3. Rada Eurdpskej tinie zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vynalozila Olga Stanislavivna
Janukovy¢ ako dedicka V. Viktorovica Janukovyca, pokial ide o ndvrh na zruSenie uvedeny v Zalobe.
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4. Olga Stanislavivna Janukovyc ako dedicka V. Viktorovica Janukovyca zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy
konania, ktoré vynaloZila Rada Eurdpskej iinie, pokial ide o ndvrh na zrusenie uvedeny v ndvrhu na tdpravu Zalobnych ndvrhov.

5. Eurdpska komisia zndsa svoje vlastné trovy konania.

()  U.v.EU C 253, 4.8.2014.

Uznesenie VSeobecného stdu z 10. jina 2016 - PSonka/Rada
(Vec T-380/14) (*)

(Zaloba o neplatnost — Spolotnd zahrani¢nd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté
s ohladom na situdciu na Ukrajine — Zmrazenie financnych prostriedkov — Zoznam osob, subjektov
a orgdnov, na ktoré sa vztahuje zmrazenie financnych prostriedkov a hospoddrskych zdrojov — Zahrnutie
mena Zalobcu — Lehota na podanie Zaloby — Pripustnost — Dékaz o odévodnenosti zdpisu na zoznam —
Zjavne dovodnd Zaloba*)

(2016/C 335/59)

Jazyk konania: anglictina
Ucastnici konania
Zalobca: Artem Viktorovy¢ PSonka (Moskva, Rusko) (v zastapeni: C. Constantina a J.-M. Reymond, avocats)

Zalovand: Rada Eurdpskej tnie (v zastGpeni: V. Piessevaux a A. Vitro, splnomocneni zdstupcovia)

Vedlajsi iicastnik, ktory v konani podporuje Zalovanii: Eurdpska komisia (v zastipeni: S. Bartelt a D. Gauci, splnomocneni
zastupcovia)

Predmet veci

Névrh na zruSenie rozhodnutia Rady 2014/1 19/SZBP z 5. marca 2014 o restriktivnych opatreniach voci urc1tym osobdm,
subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukra)me (U.v. EU L 66, 2014, s. 26) a nariadenia Rady (EU) ¢. 208/2014
z 5. marca 2014 o restriktivnych opatreniach vo¢i urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na
Ukrajine (U. v. EU L 66, 2014, s. 1) v rozsahu, v akom sa tykajii Zalobcu

Vyrok

1. Rozhodnutie Rady 2014/ 119/SZBP z 5. marca 2014 o resmktwnych opatreniach voci urcitym osobdm, sub)ektom a orgdnom
s ohladom na situdciu na Ukrajine a nariadenie Rady (EU) & 208/2014 o restriktivnych opatreniach vodi urcitym osobdm,
subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine sa zrusujL'L v rozsahu, v akom sa tykajii Artema Viktorovyca PSonku.

2. Rada Eurdpskej tinie zndsa vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli A. V. PSonkovi.

3. Eurdpska komisia zndsa svoje vlastné trovy konania

() U.v.EUC 261, 11.8.2014.
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Uznesenie VSeobecného sidu z 19. jila 2016 — Taliansko/Komisia
(Vec T-770/14) (")

(,EFRR — Nariadenie (ES) ¢. 1083/2006 — Program cezhranicnej spoluprdce ,Taliansko-Malta — 2007 —
2013‘ — NedodrZanie lehot — Automatické zrusenie zdvizku — Proporcionalita — Zdsada spoluprdce
Zdsada partnerstva — Vyssia moc — Povinnost oddévodnenia — Zaloba zjavne bez pravneho zdkladu*)

(2016/C 335/60)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Talianska republika (v zastGpeni: G. Palmieri a P. Gentili, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: B.-R. Killmann a D. Recchia, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Zaloba podTa ¢lanku 263 ZFEU, ktorej predmetom je jednak névrh na zrusenie ozndmenia Komisie Ares (2014) 2975571
z 11. septembra 2014, ktorym Komisia informovala Taliansku republiku o automatickom zruseni zavizku k 31. decembru
2013, pokial ide o cast zdrojov tykajucich sa zdvizkov Eurépskeho fondu regiondlneho rozvoja (EFRR) v rdmci programu
cezhranicnej spoluprdce ,Taliansko-Malta — 2007 — 2013, a jednak ndvrh, aby VSeobecny sud rozhodol, ze vydavky
tykajtice sa projektov ImaGenX, Simit a PIM Energethica st opravnené na financovanie

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta.

2. Talianska republika je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 26, 26.1.2015.

Uznesenie Vseobecného sidu zo 14. jila 2016 — Alcimos Consulting/ECB
(Vec T-368/15) (')

(,,Zaloba o neplatnost — Zaloba o ndhradu skody — Rozhodnutia prijaté radou guvernérov ECB —
Poskytnutie naliehavej likvidity gréckym bankdm — Maximdlny rozsah — Nedostatok priameho
pridelenia — Nepripustnost — Porusenie formdlnych poZiadaviek“)

(2016/C 335/61)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Alcimos Consulting SMPC (Atény, Grécko) (v zastdpeni: F. Rodolaki, avocat)

Zalovand: Eurépska centrdlna banka (v zastGpeni: K. Laurinavicius a M. Szablewska, splnomocnen{ zdstupcovia, za prévnej
pomoci H.-G. Kamann, avocat)

Predmet veci

Na jednej strane navrh zaloZeny na ¢lanku 263 ZFEU o neplatnost rozhodnuti rady guvernérov ECB z 28. jina 2015,
ktorym sa rozhodlo o zachovani maximdlneho rozsahu poskytovania naliechavej likvidity gréckym bankdm na drovni
prijatej 26. jina 2015 a zo 6. jdla 2015, ktorym sa rozhodlo o tom istom zachovani ako aj o dprave daiiovych dlay
uplatiovanych na zdruky prijaté Gréckou bankou z tohto titulu a na druhej strane ndvrh zaloZeny na ¢lanku 268 ZFEU
o néhradu skody, ktord bola zalobkyni tidajne sposobend tymito rozhodnutiami
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Vyrok

1. Zaloba sa zamieta ako nepripustnd.

2. Alcimos Consulting SMPC je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 302, 14.9.2015.

Uznesenie Vseobecného sidu z 19. jala 2016 — Panzeri/Parlament a Komisia
(Vec T-677/15) (*)

(,,Zaloba o neplatnost — Pravidld o ihrade vydavkov a prispevkov poslancov Parlamentu — Prispevok na
asistenta — Vymdhanie neoprdvnene vyplatenych sim — Nahradenie napadnutého aktu v priebehu
konania — Zastavenie konania — Pripravny akt — Nepripustnost™)

(2016/C 335/62)

Jazyk konania: taliancina
Ucastnici konania
Zalobca: Pier Antonio Panzeri (Calusco d’Adda, Taliansko) (v zastdpeni: C. Cerami, advokat)

Zalovani: Eurépsky parlament (v zastdpeni: S. Seyr a G. Corstens, splnomocneni zdstupcovia) a Eurépska komisia
(v zasttpeni: J. Baquero Cruz a D. Nardi, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh na zéklade ¢linku 263 ZFEU na zrusenie na jednej strane listu riaditela riaditelstva B ,Finanéné a socidlne naroky
poslancov* generdlneho riaditel'stva Eurépskeho parlamentu pre financie z 21. septembra 2015 tykajiceho sa vymdhania
sumy 83 764 eur od Zalobcu a obsahujticeho s tym stvisiace ozndmenie o dlhu z 18. septembra 2015 a na druhej strane

listu generdlneho tajomnika Parlamentu z 27. jala 2012 informujtceho Zalobcu o zaveroch vysetrovania tykajiceho sa
pouzitia jeho parlamentnych prispevkov

Vyrok

1. Konanie o Zalobe v casti, ktord smeruje proti listu riaditela riaditelstva B ,Financné a socidlne ndroky poslancov® generdlneho
riaditelstva Eurdpskeho parlamentu pre financie z 21. septembra 2015 a proti ozndmeniu o dlhu ¢. 2015-1320 z 18. septembra
2015 sa zrusuje.

2. V zostdvajiicej casti sa Zaloba ako nepripustnd zamieta.
3. Pier Antonio Panzeri zndSa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania vynaloZené Eurdpskou komisiou.

4. Parlament zndsa svoje vlastné trovy konania.

() .U.v.EUC 27, 25.1.2016.
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Uznesenie predsedu Vseobecného sidu z 20. jala 2016 - MSD Animal Health Innovation a Intervet
international EMA

(Vec T-729/15 P)

(,Konanie o nariadeni predbezného opatrenia — Pristup k dokumentom — Nariadenie (ES) ¢. 1049/
2001 — Dokumenty tykajiice sa informicii predloZenych podnikom v rdmci jeho Ziadosti o povolenie na
uvedenie lieku na trh, ktoré md EMA k dispozicii — Rozhodnutie spristupnit dokumenty tretim osobdm —

Ndvrh na odklad vykonu — Naliehavost — Fumus boni iuris — ZvdZenie zdujmov*)

(2016/C 335/63)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyne: MSD Animal Health Innovation GmbH (Schwabenheim, Nemecko) a Intervet international BV (Boxmeer,
Holandsko) (v zastdpeni: P. Bogaert, advokat, B. Kelly a H. Billson, solicitors, J. Stratford, QC, a C. Thomas, barrister)

Zalovand: Eurépska agenttra pre lieky (v zastGpeni: T. Jabloriski, N. Rampal Olmedo, A. Spina, A. Rusanov a S. Marino,
splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh zaloZeny na clinkoch 278 a 279 ZFEU, ktory v podstate navrhuje odklad vykonu rozhodnutia EMA & EMA/
785809/2015 z 25. novembra 2015 spristupnit tretim osobdm v stlade s nariadenfm Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)
¢ 1049/2001 z 30. mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskeho parlamentu, Rady a Komisie (U. v. ES
L 145, 2001, s. 43; Mim. vyd. 01/003, s. 331) niektoré dokumenty tykajiice sa informdcii predloZenych v rdmci Ziadosti
o povolenie na uvedenie veterindrneho lie¢iva Bravecto na trh

Vyrok

1. Vykon rozhodnutia Eurépskej agentiiry pre lieky (EMA) ¢. EMA/785809/2015 z 25. novembra 2015 spristupnit tretim osobdm
v siilade s nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom
Eurépskeho parlamentu Rady a Komisie vysledky toxikologickych testov C 45151 [koZny toxicky test v dlzke 28 dni (semiokluzivna
aplikdcia pocas Siestich hodin) na potkanoch Wistar, C 45162/om ny toxtcky test (kfmenie) v dizke 28 dni na potkanoch Wistar
a C 88913 kozny toxicky test v dizke 28 dni (semiokluzivna aplikdcia pocas Siestich hodin) na potkanoch Wistar, sa odkladd.

2. EMA sa nariaduje vysledky uvedené v bode 1 nezverejnit.

3. O trovdch konania sa rozhodne v spore vo veci samej.

Zaloba podand 21. jiila 2016 — Asna/EUIPO — Wings Software (ASNA WINGS)
(Vec T-382/16)
(2016/C 335/64)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: Spanielcina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Asna, Inc. (San Antonio, Texas, Spojené $taty) (v zastdpenf: . Devaureix a J. C. Erdozain Lépez, advokati)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom: Wings Software BVBA (Heist-Op-den-Berg, Belgicko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel: Zalobkyna
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurépskej Gnie ,ASNA WINGS“~ prihldska ¢. 11 388 352
Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 26. aprila 2016 vo veci R 436/2015-5

Navrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— vyhldsil Zalobu s jej prilohami a prislusnymi fotoképiami za pripustnii,
— povolil vykonanie navrhnutych dokazov,

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— zaviazal zalovaného na ndhradu trov konania.

Uvadzané zalobné dovody

— pochybenie, pokial ide o dokaz pouzivania predlozeny protistranou.

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podani 22. jiila 2016 — AIA[EUIPO — Casa Montorsi (MONTORSI F. & F.)
(Vec T-389/16)
(2016/C 335/65)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: taliancina
Utastnici konania
Zalobkyria: Agricola italiana alimentare SpA (AIA) (San Martino Buon Albergo, Taliansko) (v zasttipeni: S. Rizzo, avvocato)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Casa Montorsi Stl (Vignola, Taliansko)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej tinie ,MONTORSI F. & F.“ — ochrannd zndmka
Eurdpskej tnie ¢. 5 681 663.

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 28. aprila 2016 vo veci R 1239/2014-1.
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Névrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané zalobné dovody
— porusenie ¢lanku 53 ods. 1 pism. a) nariadenia ¢. 207/2009 v spojeni s ¢lainkom 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/
2009,

— porusenie ¢lanku 53 ods. 3 nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podani 26. jiila 2016 — Starbucks/EUIPO — Nersesyan (COFFEE ROCKS)
(Vec T-398/16)
(2016/C 335/66)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Starbucks Corp (Seattle, Washington, Spojené $taty) (v zastGpeni: I. Fowler, solicitor, a J. Schmitt, prédvnik)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Hasmik Nersesyan (Borgloon, Belgicko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: d'alsi G¢astnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Spolocenstva obsahujtica slovné prvky ,COFFEE ROCKS* —
prihldska ¢. 11 881 943.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 24. maja 2016 vo veci R 559/2015-4.

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Veobecny std:
— zrusil rozhodnutie vydané EUIPO 24. mdja 2016 vo veci R 559/2015-4, a

— ulozil zalovanému povinnost nahradit trovy konania, alebo — ak do konania vstapi dalsf G¢astnik konania — rozhodol,
7e trovy konania nahradia zalovany a dalsi Gicastnik konania spolo¢ne.
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Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 5 nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podand 22. jila 2016 - Berliner Stadtwerke/EUIPO (berlinGas)
(Vec T-402/16)
(2016/C 335/67)

Jazyk konania: nemcina
Utastnici konania
Zalobkyria: Berliner Stadtwerke GmbH (Berlin, Nemecko) (v zastpeni: O. Spieker, Rechtsanwalt)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurépskej tnie ,berlinGas“ — prihldska ¢. 14 067 714.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 12. mdja 2016 vo veci R 291/2016-1.

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzany Zalobny dévod

— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) a ¢) nariadenia ¢. 207/2009 v spojeni s ¢linkom 7 ods. 2 nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podani 28. jila 2016 - Stada Arzneimittel/EUIPO - Vivatech (Immunostad)
(Vec T-403/16)
(2016/C 335/68)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina
Utastnici konania
Zalobkyfia: Stada Arzneimittel AG (Bad Vilbel, Nemecko) (v zast(ipeni: R. Kaase a ]. Plate, Rechtsanwilte)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Vivatech (ParfZ, Franctzsko)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO
Majitel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurépskej dnie ,Immunostad“ — ochrannd zndmka Eurdpskej
Gnie ¢. 9 552 225.



C 335/52 Uradny vestnik Eurépskej tinie 12.9.2016

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 19. aprila 2016 vo veci R 863/2015-5.

Navrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania, vratane trov konania vynalozenych v konani pred odvolacim sendtom.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢lanku 75 nariadenia ¢. 207/2009.
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SUD PRE VEREJNU SLUZBU

Zaloba podané 14. jiina 2016 — ZZ a i./Komisia
(Vec F-29/16)
(2016/C 335/69)

Jazyk konania: taliancina

Uc¢astnici konania

Zalobcovia: ZZ a i. (v zastGpenf: C. Cortese, avvocato)

Zalovand: Eurépska komisia

Predmet a opis sporu

Zrudenie rozhodnutia o zrdzke z déchodku prijaté Komisiou podla ¢lanku 85 sluzobného poriadku v sume 22 368,13
eura, ktord sa ma zrazit z pozostalostného doéchodku priznaného Zalobcovi, ako aj zo sirotského dochodku priznaného
v prospech jeho troch deti

Névrhy Zzalobcov

— zrusit rozhodnutie Uradu pre spravu a dhradu individudlnych nirokov (PMO.4) zo 17. augusta 2015, predmetom
ktorého je vymdhanie neopravnene vyplatenych sim pozostalostného a sirotského dochodku, pokial ide o niroky ZZ
a jeho dvoch maloletych dcér, a v nevyhnutnom rozsahu vyslovné rozhodnutie o zamietnut{ staznosti,

— zrusit rozhodnutie Uradu pre sprévu a thradu individudlnych ndrokov (PMO.4) zo 17. augusta 2015, predmetom
ktorého je vymahanie neoprdvnene vyplatenych sim pozostalostného a sirotského dochodku, pokial ide o ndroky
X, a v nevyhnutnom rozsahu implicitné rozhodnutie o zamietnuti staznosti,

— ulozif Komisii povinnost nahradit nemajetkovi a majetkovti ujmu sposobent zalobcom z dévodu porusenia ich prava
na riadnu spravu veci verejnych, ako aj povinnosti starostlivosti administrativy voci nim, a to vo vyske:

— rozdielu medzi odmenou prijatou ZZ ako docasnym zamestnancom EFSA v platovej triede AD 9 a odmenou, ktor
by dostal ako tradnik Komisie v platovej triede AD 12 v obdobi jedného roka,

— sumy vymahanej od Zzalobcov v napadnutom rozhodnuti, zvy3enej o rozdiel medzi sumou dochodkov stanovenou
v ozndmen{ o dprave ¢. 2 a sumou stanovenou v ozndmeni o Uprave ¢. 3, a to od nadobudnutia G¢innosti
ozndmenia ¢. 3 az do casu, ked bude rodina schopnd sa prestahovat na miesto svojho skorsieho bydliska, pricom

tito dobu mozno spravodlivo odhadniif na jeden rok od rozhodnutia tejto veci,

— ulozit Komisii povinnost nahradit trovy konania.
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Zaloba podani 21. jala 2016 - ZZ|Komisia
(Vec F-36/16)
(2016/C 335/70)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobca: ZZ (v zastdpent: N. de Montigny a J.-N. Louis, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Predmet a opis sporu

Zrudenie rozhodnutia o nepovyseni Zalobcu do triedy AST7 v rdmci povySovania za rok 2015

Néavrhy Zzalobcu

— Zrusit rozhodnutie z 13. novembra 2015 o uverejnen{ zoznamu povysenych tGradnikov v rdmci povySovania za rok
2015 v rozsahu, v akom neobsahuje meno Zalobcu,

— zaviazat Komisiu na ndhradu trov konania.

Zaloba podani 29. jila 2016 — ZZ[EIB
(Vec F-37/16)
(2016/C 335/71)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: ZZ (v zastGpeni: B. Maréchal, avocat)

Zalovand: Eurépska investicnd banka (EIB)

Predmet a opis sporu

Zruenie rozhodnutia vydaného v ramci vysetrovaciecho konania v oblasti reSpektovania dostojnosti v zamestnani
tykajiceho sa obvineni zo sexudlneho obtazovania, ktorym sa zamieta staznost podand Zalobkynou, ako aj ndhrada
nemajetkovej ujmy a ndkladov na zdravotna starostlivost vynalozenych zalobkynou

Navrhy Zzalobkyne

— zrusit rozhodnutie zo 16. oktébra 2015 vydané v rdmci vysetrovacieho konania v oblasti re$pektovania dostojnosti
v zamestnani, ktoré zacalo z podnetu Zalobkyne podanému proti jej nadriadenému 20. mdja 2015 a ktoré bolo vedené
vySetrovacim vyborom, a zrusenie spravy vysetrovacieho vyboru zo 14. septembra 2015 tykajicej sa Ziadosti zalobkyne
v rdmci politiky v oblasti reSpektovania dostojnosti v zamestnani, v ktorej bola jej staznost zamietnutd a do ktorej boli
zahrnuté nevhodné odporicania, vratane odstrdnenia doverného obsahu z tejto spravy,
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— nahradit naklady na zdravotna starostlivost v dosledku ujmy utrpenej zalobkynou v sume i) doposial 977 eur (vritane
DPH) a ii) poskytntt zélohu vo vyske 5 850 eur na budiice ndklady na zdravotnd starostlivost,

— nahradit nemajetkovi ujmu spdsobenti Zalobkyni vo vyske 20 000 eur,

— ulozit zalovanej povinnost nahradit trovy konania.
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	Vec C-270/15 P: Rozsudok Súdneho dvora (šiesta komora) z 30. júna 2016 – Belgické kráľovstvo/Európska komisia (Odvolanie — Pomoc poskytnutá belgickými orgánmi na financovanie skríningových testov na prenosné spongiformné encefalopatie hovädzieho dobytka — Selektívna výhoda — Rozhodnutie, ktorým sa táto pomoc vyhlasuje za čiastočne nezlučiteľnú s vnútorným trhom)
	Vec C-271/15 P: Rozsudok Súdneho dvora (deviata komora) zo 14. júla 2016 – Sea Handling SpA, v likvidácii/Európska komisia (Odvolanie — Právo verejnosti na prístup k dokumentom Európskej únie — Nariadenie (ES) č. 1049/2001 — Článok 4 ods. 2 tretia zarážka — Výnimky z práva na prístup k dokumentom — Nesprávny výklad — Povinnosť odôvodnenia — Dokumenty súvisiace s konaním o preskúmaní štátnej pomoci — Ochrana účelu inšpekcií, vyšetrovania a kontroly — Všeobecná domnienka o uplatnení výnimky z práva na prístup na všetky dokumenty v správnom spise — Rozsah domnienky dôvernosti — Žiadosť o prístup k sťažnosti, ktorá viedla k začatiu vyšetrovania — Zamietnutie prístupu — Prevažujúci verejný záujem)
	Vec C-335/15: Rozsudok Súdneho dvora (ôsma komora) zo 14. júla 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podala Consiglio di Stato – Taliansko) – Maria Cristina Elisabetta Ornano/Ministero della Giustizia, Direzione Generale dei Magistrati del Ministero (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Sociálna politika — Článok 119 Zmluvy o ES (zmenený na článok 141 ES) — Smernica 75/117/EHS — Rovnosť pracovníkov mužského a ženského pohlavia — Článok 1 — Smernica 92/85/EHS — Opatrenia na podporu zlepšenia bezpečnosti a ochrany zdravia pri práci tehotných pracovníčok a pracovníčok krátko po pôrode alebo dojčiacich pracovníčok — Článok 11 bod 2 písm. b) a článok 11 bod 3 — Vnútroštátna právna úprava, podľa ktorej majú riadni sudcovia nárok na náhradu nákladov, ktoré im vznikajú v súvislosti s výkonom ich povolania — Neexistencia nároku na túto náhradu pre riadnu sudkyňu na povinnej materskej dovolenke, ktorú čerpala pred 1. januárom 2005)
	Vec C-416/15: Rozsudok Súdneho dvora (deviata komora) z 30. júna 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Curtea de Apel Bucureşti – Rumunsko) – Selena România Srl/Direcția Generală Regională a Finanțelor Publice (DGRFP) București (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Obchodná politika — Nariadenie (ES) č. 1225/2009 — Článok 13 — Obchádzanie — Vykonávacie nariadenie (EÚ) č. 791/2011 — Riedke sieťoviny zo sklenených vláken s pôvodom v Čínskej ľudovej republike — Antidumpingové clá — Vykonávacie nariadenie (EÚ) č. 437/2012 — Odoslanie z Taiwanu — Začatie vyšetrovania — Vykonávacie nariadenie (EÚ) č. 21/2013 — Rozšírenie antidumpingového cla — Časová pôsobnosť — Zásada zákazu retroaktivity — Colný kódex Spoločenstva — Dodatočné vyberanie dovozného cla)
	Vec C-447/15: Rozsudok Súdneho dvora (ôsma komora) zo 7. júla 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Krajský soud v Ostravě – Česká republika) – Ivo Muladi/Krajský úřad Moravskoslezského kraje (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Preprava — Smernica 2003/59/ES — Povinnosť získať základnú kvalifikáciu — Článok 4 — Nadobudnuté práva — Držitelia vodičských preukazov vydaných pred dátumami stanovenými v článku 4 — Oslobodenie od povinnosti získať základnú kvalifikáciu — Vnútroštátna právna úprava stanovujúca dodatočnú požiadavku pravidelného výcviku v trvaní 35 hodín na účely uplatnenia uvedeného oslobodenia)
	Vec C-464/15: Rozsudok Súdneho dvora (siedma komora) z 30. júna 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Landesgericht Wiener Neustadt – Rakúsko) – Admiral Casinos & Entertainment AG/Balmatic Handelsgesellschaft mbH a i. (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Článok 56 ZFEÚ — Slobodné poskytovanie služieb — Hazardné hry — Právna úprava členského štátu zakazujúca pod hrozbou trestných sankcií prevádzkovať výherné automaty (kleines Glücksspiel) bez povolenia vydaného príslušným orgánom — Obmedzenie — Odôvodnenie — Proporcionalita — Posúdenie proporcionality na základe tak cieľa právnej úpravy v okamihu jej prijatia, ako aj jej účinkov v čase jej vykonania — Účinky zistené empiricky s určitosťou)
	Vec C-494/15: Rozsudok Súdneho dvora (druhá komora) zo 7. júla 2016 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Nejvyšší soud České republiky – Česká republika) – Tommy Hilfiger Licensing LLC a i./Delta Center a.s. (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Aproximácia právnych predpisov — Smernica 2004/48/ES — Dodržiavanie práv duševného vlastníctva — Pojem „sprostredkovateľ, ktorého služby sú využívané na porušovanie práv duševného vlastníctva“ — Osoba, ktorá má prenajatý areál tržnice a poskytuje predajné miesta formou podnájmu — Možnosť vydať voči tejto osobe súdny príkaz — Článok 11)
	Vec C-85/16 P: Odvolanie podané 12. februára 2016: Kenzo Tsujimoto proti rozsudku Všeobecného súdu (prvá komora) z 2. decembra 2015 vo veci T-414/13, Kenzo Tsujimoto/Úrad Európskej únie pre duševné vlastníctvo
	Vec C-86/16 P: Odvolanie podané 12. februára 2016: Kenzo Tsujimoto proti rozsudku Všeobecného súdu (prvá komora) z 2. decembra 2015 vo veci T-522/13, Kenzo Tsujimoto/Úrad Európskej únie pre duševné vlastníctvo
	Vec C-88/16 P: Odvolanie podané 12. februára 2016: European Dynamics Luxembourg SA, Evropaïki Dynamiki – Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE proti rozsudku Všeobecného súdu (štvrtá komora) z 2. decembra 2015 vo veci T-553/13, European Dynamics Luxembourg a Evropaïki Dynamiki/Fusion for Energy
	Vec C-218/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Sąd Okręgowy w Gorzowie Wielkopolskim (Poľsko) 19. apríla 2016 – Aleksandra Kubicka
	Vec C-277/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Sąd Najwyższy (Poľsko) 17. mája 2016 – Polkomtel Sp. z o.o./Prezes Urzędu Komunikacji Elektronicznej
	Vec C-278/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Landgericht Aachen (Nemecko) 19. mája 2016 – Frank Sleutjes
	Vec C-307/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Naczelny Sąd Administracyjny (Poľsko) 30. mája 2016 – Stanisław Pieńkowski/Dyrektor Izby Skarbowej w Lublinie
	Vec C-308/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Naczelny Sąd Administracyjny (Poľsko) 30. mája 2016 – Kozuba Premium Selection sp. z o. o. so sídlom vo Varšave/Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie
	Vec C-309/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Bundesverwaltungsgericht (Rakúsko) 31. mája 2016 – Corbin Opportunity Fund Lp a i.
	Vec C-330/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Sąd Okręgowy w Warszawie (Poľsko) 10. júna 2016 – Piotr Zarski/Andrzej Stadnicki
	Vec C-346/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Amtsgericht Kehl (Nemecko) 21. júna 2016 – trestné konanie proti C
	Vec C-349/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel (Belgicko) 24. júna 2016 – T.KUP SAS/Belgické kráľovstvo
	Vec C-355/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podala Conseil d’État (Francúzsko) 28. júna 2016 – Christian Picart/Ministre des finances et des comptes publics
	Vec C-356/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg te Brussel (Belgicko) 27. júna 2016 – trestné konanie proti Wamo BVBA, Luc Cecile Jozef Van Mol
	Vec C-357/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (Litva) 28. júna 2016 – UAB „Gelvora“/Valstybinė vartotojų teisių apsaugos tarnyba
	Vec C-358/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Cour administrative (Luxembursko) 24. júna 2016 – UBS (Luxembourg) SA, Alain Hondequin, Holzem, a i.
	Vec C-359/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Hof van Cassatie (Belgicko) 24. júna 2016 – Ömer Altun a i., Absa NV a i./Openbaar Ministerie
	Vec C-365/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podala Conseil d’État (Francúzsko) 4. júla 2016 – Association française des entreprises privées (AFEP) a i./Ministre des finances et des comptes publics
	Vec C-367/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Hof van beroep te Brussel (Belgicko) 5. júla 2016 – Openbaar Ministerie/Dawid Piotrowski
	Vec C-381/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunal Supremo (Španielsko) 11. júla 2016 – Salvador Benjumea Bravo de Laguna/Esteban Torras Ferrazzuolo
	Vec C-385/15 P: Odvolanie podané 11. júla 2016: Sharif University of Technology proti rozsudku Všeobecného súdu (siedma komora) z 28. apríla 2016 vo veci T-52/15, Sharif University of Technology/Rada Európskej únie
	Vec C-396/16: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Vrhovno sodišče Republike Slovenije (Slovinsko) 15. júla 2016 – T-2, družba za ustvarjanje, razvoj in trženje elektronskih komunikacij in opreme, d.o.o (v súčasnosti v platobnej neschopnosti)/Slovinská republika
	Vec T-347/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 12. júla 2016 – Janukovyč/Rada („Žaloba o neplatnosť — Spoločná zahraničná a bezpečnostná politika — Reštriktívne opatrenia prijaté vzhľadom na situáciu na Ukrajine — Zmrazenie finančných prostriedkov — Zoznam osôb, subjektov a orgánov, na ktoré sa vzťahuje zmrazenie finančných prostriedkov a hospodárskych zdrojov — Zahrnutie mena žalobcu — Prispôsobenie návrhov — Smrť žalobcu — Neprípustnosť — Dôkaz dôvodnosti zapísania na zoznam — Zjavne dôvodná žaloba“)
	Vec T-380/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 10. júna 2016 – Pšonka/Rada („Žaloba o neplatnosť — Spoločná zahraničná a bezpečnostná politika — Reštriktívne opatrenia prijaté s ohľadom na situáciu na Ukrajine — Zmrazenie finančných prostriedkov — Zoznam osôb, subjektov a orgánov, na ktoré sa vzťahuje zmrazenie finančných prostriedkov a hospodárskych zdrojov — Zahrnutie mena žalobcu — Lehota na podanie žaloby — Prípustnosť — Dôkaz o odôvodnenosti zápisu na zoznam — Zjavne dôvodná žaloba“)
	Vec T-770/14: Uznesenie Všeobecného súdu z 19. júla 2016 – Taliansko/Komisia („EFRR — Nariadenie (ES) č. 1083/2006 — Program cezhraničnej spolupráce ‚Taliansko-Malta – 2007 – 2013‘ — Nedodržanie lehôt — Automatické zrušenie záväzku — Proporcionalita — Zásada spolupráce — Zásada partnerstva — Vyššia moc — Povinnosť odôvodnenia — Žaloba zjavne bez právneho základu“)
	Vec T-368/15: Uznesenie Všeobecného súdu zo 14. júla 2016 – Alcimos Consulting/ECB („Žaloba o neplatnosť — Žaloba o náhradu škody — Rozhodnutia prijaté radou guvernérov ECB — Poskytnutie naliehavej likvidity gréckym bankám — Maximálny rozsah — Nedostatok priameho pridelenia — Neprípustnosť — Porušenie formálnych požiadaviek“)
	Vec T-677/15: Uznesenie Všeobecného súdu z 19. júla 2016 – Panzeri/Parlament a Komisia („Žaloba o neplatnosť — Pravidlá o úhrade výdavkov a príspevkov poslancov Parlamentu — Príspevok na asistenta — Vymáhanie neoprávnene vyplatených súm — Nahradenie napadnutého aktu v priebehu konania — Zastavenie konania — Prípravný akt — Neprípustnosť“)
	Vec T-729/15 P: Uznesenie predsedu Všeobecného súdu z 20. júla 2016 – MSD Animal Health Innovation a Intervet international/EMA („Konanie o nariadení predbežného opatrenia — Prístup k dokumentom — Nariadenie (ES) č. 1049/2001 — Dokumenty týkajúce sa informácií predložených podnikom v rámci jeho žiadosti o povolenie na uvedenie lieku na trh, ktoré má EMA k dispozícii — Rozhodnutie sprístupniť dokumenty tretím osobám — Návrh na odklad výkonu — Naliehavosť — Fumus boni iuris — Zváženie záujmov“)
	Vec T-382/16: Žaloba podaná 21. júla 2016 – Asna/EUIPO – Wings Software (ASNA WINGS)
	Vec T-389/16: Žaloba podaná 22. júla 2016 – AIA/EUIPO – Casa Montorsi (MONTORSI F. & F.)
	Vec T-398/16: Žaloba podaná 26. júla 2016 – Starbucks/EUIPO – Nersesyan (COFFEE ROCKS)
	Vec T-402/16: Žaloba podaná 22. júla 2016 – Berliner Stadtwerke/EUIPO (berlinGas)
	Vec T-403/16: Žaloba podaná 28. júla 2016 – Stada Arzneimittel/EUIPO – Vivatech (Immunostad)
	Vec F-29/16: Žaloba podaná 14. júna 2016 – ZZ a i./Komisia
	Vec F-36/16: Žaloba podaná 21. júla 2016 – ZZ/Komisia
	Vec F-37/16: Žaloba podaná 29. júla 2016 – ZZ/EIB

