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v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Stddneho dvora (piata komora) z 12. novembra 2015 - Elitaliana SpA/Eulex Kosovo
(Vec C-439/13 P) ()

(Odvolanie — Vere)ne zakazky na sluzby — Jednotnd akcia 2008/124/SZBP — Verejné obstardvanie
tykajiice sa podpory misie Eulex v Kosove vrtulnikmi — Zaloba proti rozhodnutiu o zadani zdkazky —
Clinok 24 ods. 1 druhy pododsek ZEU — Clinok 275 prvy odsek ZFEU — Spolocna zahraniénd
a bezpecnostna politika (SZBP) — Prdvomoc Stidneho dvora — Clinok 263 prvy odsek ZFEU — Pojem
»orgdn, trad alebo agentiira Unie“ — Opatrenia pripisatelné Eurdpskej komisii — Ospravedlnitelny
omyl)

(2016/C 016/02)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Elitaliana SpA (v zastiipeni: R. Colagrande, avvocato)

Dalsi ticastnik konania: Eulex Kosovo (v zastdpeni: G. Brosadola Pontotti, solicitor)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Elitaliana SpA je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 304, 19.10.2013.
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Rozsudok Sidneho dvora (Stvrtd komora) z 12. novembra 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Cour d’appel de Bruxelles - Belgicko) — Hewlett-Packard Belgium SPRL/
Reprobel SCRL

(Vec C-572/13) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Aproximdcia prdvnych predpisov — DuSevné viastnictvo —
Autorské prdvo a pribuzné prava — Smernica 2001/29/ES — Vyluiné prdvo rozmnoZovania — Vynimky
a obmedzenia — Cldnok 5 ods. 2 pism. a) a b) — Vynimka pre reprografiu — Vynimka pre rozmnoZeninu
na siikromné pouZitie — PoZiadavka konzistentnosti v uplatiiovani vynimiek — Pojem ,,primerand
kompenzdcia“ — Vyber odmeny z dovodu primeranej kompenzdcie z multifunkénych tlaciarni — Pomernd
odmena — Pausilna odmena — Kumuldcia pausdlnej a pomernej odmeny — Spédsob vypoltu —
Prijemcovia primeranej kompenzdcie — Autori a vydavatelia — Notovy materidl)

(2016/C 016/03)

Jazyk konania: franciizstina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour d’appel de Bruxelles

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyria: Hewlett-Packard Belgium SPRL

Zalovand: Reprobel SCRL

Za tcasti: Epson Europe BV

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 5 ods. 2 pism. a) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. mdja 2001 o zosiladeni nicktoryich aspektov
autorskych prdv a s nimi stvisiacich prdv v informacnej spolocnosti a cldnok 5 ods. 2 pism. b) tejto smernice sa majii vykladat v tom
zmysle, Ze pokial ide o pojem ,primerand kompenzdcia“, ktory je tam uvedeny, treba zaviest rozliSovanie podla toho, Ci
rozmnoZovanie ha papieri alebo akymkolvek inym podobnym sposobom, ktory sa uskutoctiuje pouzitim akéhokolvek fotografického
postupu alebo nejakym inym procesom, ktory md podobné ticinky, vykondva ktorykolvek pouzivatel, alebo ho vykondva fyzickd osoba
na stikromné pouZitie a s cielom, ktory nie je priamo ani nepriamo komercny.

2. Cldnok 5 ods. 2 pism. a) smernice 2001/29 a éldnok 5 ods. 2 pism. b) tejto smernice brdnia vniitrostdtnej prdvnej iiprave, o akii ide
vo veci samej, ktord oprdvije clensky Stdt pridelit Cast primeranej kompenzdcie, ktord patri nositelom prdv, vydavatelom diel
vytvorenyich autormi bez toho, aby mali tito vydavatelia povinnost ¢o i len nepriamo zabezpecit, aby tito autori dostali cast
kompenzdcie, ktorej sii zbaveni.

3. Cldnok 5 ods. 2 pism. a) smernice 2001/29 a cldnok 5 ods. 2 pism. b) tejto smernice v zdsade brdnia vniitrostdtnej prdvnej tiprave,
0 aki ide vo veci samej, ktord zavddza nediferencovany systém vyberu primeranej kompenzdcie vztahujiici sa aj na rozmnoZeniny
notového materidlu, a Ze brdnia takej prdvnej tprave, ktord zavddza nediferencovany systém vyberu primeranej kompenzdcie
vztahujiici sa aj na falSované rozmnoZeniny zhotovené z nelegdlnych zdrojov.
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4. Cldnok 5 ods. 2 pism. a) smernice 2001/29 a cldnok 5 ods. 2 pism. b) tejto smernice brdnia vniitrostdtnej prdvnej iiprave, o aki ide
vo veci samej, zavddzajticej systém, Rtory na financovanie primeranej kompenzdcie patriacej nositelom prdv kombinuje dve formy
odmeny, a to jednak pausdlnu odmenu, ktorii na vstupe rozmnoZovacej Cinnosti uhrddza vyrobca, dovozca alebo nadobiidatel
pristrojov umoziujiicich rozmnoZovanie chrdnenych diel v vdmci Spolocenstva pri uvedeni tychto pristrojov do obehu na
ynitrostdtnom iizemi, a jednak pomernii odmenu vyberanti na vystupe tejto rozmnoZovacej cinnosti urcenii vylucne jednotkovou cenou
vyndsobenou poctom zhotovenych rozmnoZenin, ktorii platia fyzické alebo prdvnické osoby, ktoré zhotovujii rozmnoZeniny, pokial:

— sa pausdlna odmena uhradend na vstupe vypocitava vlucne v zdvislosti od rychlosti, akou moze dotknuty pristroj zhotovovat
rozmnoZeniny,

— sa pomernd odmena vyberand na vystupe meni podla toho, ¢i povinnd osoba spolupracovala, alebo nespolupracovala pri vybere
tejto odmeny,

— kombinovany systém odmeny ako celok nie je vybaveny mechanizmami, najmd mechanizmom vrdtenia, ktoré umoZriuji
doplnkové uplatiovanie kritéria skutocnej ujmy a kritéria ujmy urcenej pausdlne vo vztahu k roznym kategéridm pouZivatelov.

() U.v.EUC 24, 25.1.2014.

Rozsudok Sidneho dvora (Siesta komora) z 19. novembra 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Hogsta forvaltningsdomstolen — Svédsko) — Skatteverket/Hilkka Hirvonen

(Vec C-632/13) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Volny pohyb 0s6b — Rovnost’ zaobchddzania — Dari
z prijmov — Prijmy datiovnikov nerezidentov podliehajiice zriZkovej dani — Vyliienie akéhokolvek
dariového odpoctu tykajiiceho sa osobnej situdcie datiovnika — Odévodnenie — MozZnost datiovnikov
nerezidentov zvolit si reZim uplatnitelny na daiiovnikov rezidentov a uplatnit’ si uvedené odpocty)

(2016/C 016/04)

Jazyk konania: $védcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hogsta forvaltningsdomstolen

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: Skatteverket

Zalovany: Hilkka Hirvonen
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Vyrok rozsudku

Odmietnutie v rdmci zdanenia prijmov priznat dafiovnikom nerezidentom, ktori majii vacSinu svojich prijmov zo Stdtu zdroja a zvolili si
rezim zrdzkovej dane, tie isté odpocty tykajiice sa osobnej situdcie ako odpocty poskytnuté dariovnikom rezidentom v rdmci vSeobecného
postupu stanovenia zdkladu dane, nepredstavuje diskrimindciu, ktord by bola v rozpore s cldnkom 21 ZFEU, pokial dafiovnici
nerezidenti nepodliehajii dafiovému zataZeniu, ktoré by bolo celkovo vysSie nez zataZenie dariovnikov rezidentov a 0sob, ktoré sa za ne
povazujii a ktorych situdcia je s nimi porovnatelnd.

()

U.v. EU C 31, 1.2.2014.

Rozsudok Siidneho dvora (Stvrtd komora) z 12. novembra 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Vilniaus apygardos administracinis teismas — Litva) — Bronius Jakutis,
Kretingalés kooperatiné ZUB|Nacionaliné mokéjimo agentiira prie Zemés iikio ministerijos, Lietuvos
valstybé

(Vec C-103/14) (*)

V(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Polnohospoddrstvo — Nariadenie (ES) ¢. 73/2009 —
Cldnok 7 ods. 1, clinok 10 ods. 1, cldnok 121 a cldnok 132 ods. 2 — Vykonavaae predptsy k tomuto
nariadeniu — Platnost vzhladom na Zmluvu o FEU, akt o pristiipeni z roku 2003, ako aj zdsady
nediskrimindcie, prdvnej istoty, ochrany legitimnej dovery a riadnej spravy veci verejnych — Moduldcia
prmmych platieb poskytovanyich polnohospoddrom — ZniZenie sim — Urovne priamych platieb
uplatnitelné v clenskych stdtoch Eurépskeho spolocenstva v jeho zloZeni k 30. aprilu 2004 a v clenskych
Stdtoch, ktoré pristiipili k Eurépskemu spoloenstvu 1. mdja 2004 — Neuverejnenie a neexistencia
odévodnenia)

(2016/C 016/05)

Jazyk konania: litovcina

Vnitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Vilniaus apygardos administracinis teismas

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobcovia: Bronius Jakutis, Kretingalés kooperatiné ZUB

Zalovand: Nacionaliné mokéjimo agentiira prie Zemés iikio ministerijos, Lietuvos valstybé

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 7 ods. 1, cldnok 10 ods. 1 a ¢ldnok 121 nariadenia Rady (ES) ¢ 73/2009 z 19. janudra 2009, ktorym sa ustanovujii
spolocné pravidld reZimov priamej podpory pre polnohospoddrov v rdmci spolocnej polnohospoddrskej politiky a ktorym sa
ustanovujti niektoré rezimy podpory pre polnohospoddrov, ktorym sa menia a dopliiajii nariadenia (ES) ¢. 1290/2005, (ES) ¢. 247/
2006, (ES) ¢. 378/2007 a ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1782/2003, sa majii vykladat v tom zmysle, Ze pojem ,iiroveri
priamych platieb uplatnitelnd v inych ako novych clenskyich stdtoch” treba chdpat tak, Ze uvedend tiroveri sa v roku 2012 rovnala

tiroveri sa v roku 2012 rovnala tirovni v clenskych stdtoch Eurdpskeho spolocenstva v jeho zloZeni k 30. aprilu 2004.

90 % tirovne vetkych priamych platieb, a Ze pojem ,iiroveri priamych platieb v novych clenskyich Stdtoch” treba chdpat tak, Ze tdto
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2. Vykondvacie rozhodnutie Komisie C(2012) 4391 final z 2. jilla 2012, ktorym sa povoluje vypldcanie doplnkovyich vniitrostdtnych
priamych platieb v Litve za rok 2012 je neplatné, hoci preskiimanie prejudicidlnych otdzok neodhalilo Ziadnu skutocnost, ktord by
mohla mat vplyv na platnost cldnku 10 ods. 1 in fine a cldnku 132 ods. 2 posledného pododseku in fine nariadenia ¢. 73/2009.

3. Preskiimanie uvedenych otdzok neodhalilo Ziadnu skutocnost, ktord by mohla mat vplyv na platnost clanku 132 ods. 2 posledného
pododseku nariadenia ¢. 73/2009 v jeho zneni vyplyvajiicom z korigenda uverejneného v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie
18. februdra 2010.

4. Vyznam pojmu ,dydis“ pouzitého v litovskom zneni cldnku 1c ods. 2 posledného pododseku nariadenia Rady (ES) ¢. 1259/1999 zo
17. mdja 1999, ktorym sa stanovujii spolocné pravidld pre schémy priamej podpory v rdmci Spolocnej polnohospoddrskej politiky,
ktory bol doplneny do nariadenia Aktom o podmienkach pristipenia Ceskej republiky, Esténskej republiky, Cyperskej republiky,
Lotysskej republiky, Litovskej republiky, Madarskej republiky, Maltskej republiky, Polskej republiky, Slovinskej republiky a Slovenskej
republiky a o tipravdch zmliv, na ktorych je zaloZend Eurépska tinia, je rovnaky ako vyznam pojmu ,lygis“ pouzitého v litovskom
zneni ¢ldnku 132 ods. 2 posledného pododseku nariadenia ¢. 73/2009.

() U.v.EUC 142, 12.5.2014.

Rozsudok Sidneho dvora (Stvrtd komora) zo 17. novembra 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Oberlandesgericht Koblenz — Nemecko) — RegioPost GmbH & Co. KG/Stadt
Landau in der Pfalz

(Vec C-115/14) (")

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Clinok 56 ZFEU — Slobodné poskytovanie sluzieb —
Obmedzenia — Smernica 96/71/ES — Cldnok 3 ods. 1 — Smernica 2004/18/ES — Cldnok 26 — Verejné
zdkazky — Postové sluzby — Prdvna iiprava regiondlnej entity clenského Stdtu, ktord ukladd uchddzacom

a ich subdoddvatelom povinnost prijat zdvizok platit minimdlnu mzdu zamestnancom vykondvajiicim
plnenia, ktoré sii predmetom verejnej zdkazky)

(2016/C 016/06)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberlandesgericht Koblenz

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyiia: RegioPost GmbH & Co. KG

Zalovany: Stadt Landau in der Pfalz

za ucasti: PostCon Deutschland GmbH, Deutsche Post AG
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Vyrok rozsudku

1. Cldnok 26 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/18/ES z 31. marca 2004 o koordindcii postupov zaddvania verejnych
zdkaziek na prdce, verejnych zdkaziek na doddvku tovaru a verejnych zdkaziek na sluzby, zmenenej a doplnene} nariadenim Komisie
(EU) ¢ 1251/2011 z 30. novembra 2011, sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni takej pravnej tiprave regiondlnej entity
dlenského Stdtu, ako je dotknutd vo veci samej, ktord ukladd uchddzacom a ich subdoddvatelom povinnost prijat na zdklade
pisomného vyhldsenia priloZeného k ich ponuke zdvizok vypldcat zamestnancom, ktori majii poskytovat plnenia v rdmci dotknutej
verejnej zdkazky, minimdlnu hodinovii stanovenii uvedenou prdvnou tipravou.

2. Cldnok 26 smernice 2004/18, zmenenej a doplnenej nariadenim ¢ 1251/2011, sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni takej
prdvnej tprave regiondlnej entity clenského Stdtu, ako je prdavna tiprava dotknutd vo veci samej upravujtica vylicenie z ticasti na
verejnom obstardvani tych uchddzacov a ich subdoddvatelov, ktori odmietnu prijat na zdklade pisomného vyhldsenia priloZeného k ich
ponuke, zdvizok vypldcat zamestnancom, ktori majii poskytovat plnenia v ramci dotknutej verejnej zdkazky, minimdlnu hodinovii
stanoventi uvedenou prdvnou tipravou.

() U.v.EUC175,10.6.2014.

Rozsudok Stdneho dvora (druhd komora) z 12. novembra 2015 - Spojené krél'ovstvo Velkej Britdnie
a Severného Irska/Eurépsky parlament, Rada Eurépskej tinie

(Vec C-121/14) ()

(Zaloba o neplatnost — Nariadenie (EU) &. 1316/2013 o zriadeni Ndstroja na prepdjanie Europy —
Projekty spolocného zdujmu, ktoré sa tyka)u tizemia clenského Stdtu — Schvilenie uvedeného Stdtu —
PrediZenie koridoru ndkladnej Zeleznitnej dopravy — Prdvny zdklad — Cldnok 171 ZFEU a éldnok 172
druhy odsek ZFEU)

(2016/C 016/07)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobca: Spojené kralovstvo Velkej Britdnie a Severného Irska (v zastiipeni: M. Holt a L. Christie, splnomocnent zdstupcovia,
za pravnej pomoci D. J. Rhee, Barrister)

Zalovani: Eurépsky parlament (v zastGipeni: A. Troupiotis a M. Sammut, splnomocneni zdstupcovia), Rada Eurépskej tinie
(v zastupeni: Z. Kupcovd a E. Chatziioakeimidou, splnomocnené zastupkyne)

Vedlajsi acastnik, ktory v konani podporuje zalovanych: Eurdpska komisia (v zastiipeni: J. Samnadda a ]. Hottiaux,

splnomocnené zastupkyne)

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.
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2. Spojené krdlovstvo Velkej Britdnic a Severného Irska zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinné nahradit trovy konania, ktoré
vznikli Eurdpskemu parlamentu a Rade Eurdpskej tinie.

3. Eurdpska komisia zndsa svoje vlastné trovy konania.

()  U.v.EUC 135, 5.5.2014.

Rozsudok Stdneho dvora (piata komora) z 12. novembra 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Helsingin hovioikeus — Finsko) — Valev Visnapuu/Kihlakunnansyyttdji
(Helsinki), Suomen valtio — Tullihallitus

(Vec C-198/14) (1)

(Ndwh na zalatie prejudicidlneho konania — Cldnky 34 ZFEU a 110 ZFEU — Smernica 94/62/ES —
Clinok 1 ods. 1 a cldnky 7 a 15 — Predaj na dialku a preprava alkoholickych napojov z iného clenského
$tdtu — Spotrebnd dari z urcitych baleni ndpojov — Oslobodenie od dane v pripade, Ze sii obaly siicastou
systému zdlohovania a spitného odberu — Cldnky 34 ZFEU, 36 ZFEU a 37 ZFEU — PoZiadavka
povolenia na maloobchodny predaj alkoholickych ndpojov — Monopol na maloobchodny predaj
alkoholickych ndpojov — Odévodnenie — Ochrana zdravia)

(2016/C 016/08)

Jazyk konania: fincina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Helsingin hovioikeus

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Valev Visnapuu

Zalovani: Kihlakunnansyyttaja (Helsinki), Suomen valtio — Tullihallitus

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 110 ZFEU, ako aj cldnok 1 ods. 1 a cldnky 7 a 15 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 94/62/ES z 20. decembra
1994 o obaloch a odpadoch z obalov sa majii vykladat v tom zmysle, Ze nebrdnia vnitrostdtnej prdvnej tiprave, akou je prdvna
tiprava v spore vo veci samej, ktord zavddza spotrebnii dafi z urcitych baleni ndpojov, ale stanovuje oslobodenie v pripade zaclenenia
tychto obalov do tcinného systému spatného odberu obalov.

2. Cldnky 34 ZFEU a 36 ZFEU sa majii vykladat v tom zmysle, Ze nebrdnia prdvnej tiprave clenského Stdtu, akou je prdvna dprava,
0 akii ide v spore vo veci samej, podla ktorej sa na predajcu usadeného v inom clenskom stdte vztahuje poZiadavka povolenia na
maloobchodny predaj pri dovoze alkoholickych ndpojov s cielom ich maloobchodného predaja spotrebitelom s bydliskom v prvom
clenskom stdte, pokial tento predajca zabezpecuje prepravu tychto ndpojov alebo zveri ich prepravu tretej osobe, pokial tdto prdvna
tiprava je schopnd zarucit realizdciu sledovaného ciel'a, v prejedndvanej veci ochranu verejného zdravia a verejného poriadku, tento ciel
nemozno dosiahnut s aspori takou ticinnostou s menej obmedzujiicimi opatreniami a tdto prdvna tdprava nepredstavuje prostriedok
svojvolnej diskrimindcie ani skrytého obmedzovania obchodu medzi clenskjmi Stdtmi, co prindlezi posidit vniitrostdtnemu stidu.

() U.v.EUC 202, 30.6.2014.
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Rozsudok Stdneho dvora (Siesta komora) z 11. novembra 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Employment Tribunals, Birmingham — Spojené-krilovstvo) — Kathleen
Greenfield/The Care Bureau Ltd

(Vec C-219/14) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Socidlna politika — Rdmcovd dohoda o prdci na &iastolny
tivizok — Organizdcia pracovného Casu — Smernica 2003/88/ES — Prdvo na platenii dovolenku za
kalenddrny rok — Vypocet ndroku na dovolenku v pripade predlZenia pracovného asu — Vyklad zdsady
pro rata temporis)

(2016/C 016/09)

Jazyk konania: anglictina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Employment Tribunals, Birmingham

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Kathleen Greenfield

Zalovand: The Care Bureau Ltd

Vyrok rozsudku

1. Dolozka 4 bod 2 ramcovej dohody o prdci na kratsi pracovny cas uzatvorenej 6. jiina 1997, ktord je uvedend v prilohe smernice Rady
97/81/ES z 15. decembra 1997 tykajiicej sa ramcovej dohody o prdci na kratsi pracovny Cas, ktorti uzavreli UNICE, CEEP a ETUC,
zmenenej a doplnenej smernicou Rady 98/23ES zo 7. aprila 1998, a cldnok 7 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2003/88/
ES zo 4. novembra 2003 o niektorych aspektoch organizdcie pracovného Casu sa majii vykladat v tom zmysle, Ze v pripade zvySenia
poctu hodin prdce odpracovanych pracovnikom majii clenské Stdty povinnost stanovit, Ze ndrok na platenti dovolenku za kalenddrny
rok, ktory uz vznikol, pripadne bol vycerpany, bude znova spdtne vypocitany v zdvislosti od nového rozvrhu prdce uvedeného
pracovnika. Novy vipocet sa musi vykonat za obdobie, v ktorom doslo k ndrastu pracovného Casu.

2. Dolozka 4 bod 2 rdmcovej dohody o prdci na kratsi pracovny cas a cldnok 7 smernice 2003 /88 sa majii vykladat v tom zmysle, Ze
vypocet ndroku na platenii dovolenku za kalenddrny rok sa md vykonat podla rovnakych zdsad bez ohladu na to, ¢i ide o stanovenie
kompenzacnej ndhrady za necerpanii platenti dovolenku za kalenddrny rok v pripade skoncenia pracovného vztahu alebo o zvysok
ndroku na platenti dovolenku za kalenddrny rok v pripade zachovania pracovného vztahu.

(") U.v.EU C 223, 14.7.2014.

Rozsudok Sadneho dvora (prvd komora) z 11. novembra 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Juzgado de Primera Instancia n® 7 de Las Palmas de Gran Canaria — Spanielsko) —
Tecom Mican SL, José Arias Dominguez

(Vec C-223/14) (")

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Siidna spoluprdca v obcianskych veciach — Dorulovanie
sitdnych a mimosiidnych pisomnosti — Pojem ,,mimosiidna pisomnost* — Stikromnd pisomnost —
Cezhranicny dosah — Fungovanie vniitorného trhu)

(2016/C 016/10)

Jazyk konania: $panielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de Primera Instancia n® 7 de Las Palmas de Gran Canaria
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobcovia: Tecom Mican SL, José Arias Dominguez

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 16 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢ 1393/2007 z 13. novembra 2007 o dorucovani siidnych
a mimostdnych pisomnosti v obcianskych a obchodnych veciach v clenskych Stdtoch (dorucovanie pisomnosti) a o zruSeni nariadenia
Rady (ES) ¢. 1348/2000 treba vykladat v tom zmysle, Ze pojem ,mimostidna pisomnost” uvedeny v tomto clanku zahffia nielen
dokumenty vyhotovené alebo osvedcené orgdnom verejnej moci alebo tiradnou osobou, ale tiez sikromné pisomnosti, ktorych tiradné
dorucenie ich adresdtovi s bydliskom alebo sidlom v cudzine je nevyhnutné na uplatnenie, preukdzanie alebo zachovanie prava alebo
prdvneho ndroku v obcianskej alebo obchodnej veci.

2. Nariadenie ¢. 1393/2007 treba vykladat v tom zmysle, Ze dorucenie mimostidnej pisomnosti v siilade s postupmi stanovenymi tymto
nariadenim je pripustné, hoci Zalobca uz vykonal prvé dorucenie tejto pisomnosti prostrednictvom sposobu odosielania, ktory uvedené
nariadenie neupravuje, alebo inym zo sposobov odosielania, ktoré toto nariadenie zaviedlo.

3. Cldnok 16 nariadenia ¢. 1393/2007 sa md vykladat v tom zmysle, Ze pokial sti splnené podmienky uplatnenia tohto cldnku, nie je
potrebné overit v kaZdom jednotlivom pripade, &i dorucenie mimostidnej pisomnosti md cezhranicny dosah a je potrebné na sprdvne
fungovanie vriitorného trhu.

()  U.v.EUC 223, 14.7.2014.

Rozsudok Sidneho dvora (tretia komora) z 19. novembra 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Finanzgericht Baden-Wiirttemberg — Nemecko) - Roman Bukovansky/
Finanzamt Lorrach

(Vec C-241/14) (")

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — Dohoda medzi Eurépskym spolocenstvom a jeho
denskymi $tdtmi na jednej strane a Svajciarskou konfederdciou na strane druhej o vol'nom pohybe 0sob —
Vztah medzi touto dohodou a dvojstrannymi zmluvami o zamedzeni dvojitého zdanenia — Rovnost
zaobchddzania — Diskrimindcia zaloZend na Stdtnej prtslusnostt — Stdtny pnslusm’k clenského Stdtu
Eurdpskej tinie — Cezhranicni pracovnici — Daii z prijmov — Rozdelenie dariovej prdvomoci — Daiiovy
hrani¢ny ukazovatel — Stdtna prislusnost)

(2016/C 016/11)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Finanzgericht Baden-Wiirttemberg

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: Roman Bukovansky

Zalovany: Finanzamt Lorrach
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Vyrok rozsudku

Zdsady zdkazu diskrimindcie a rovnosti zaobchddzania, stanovené v cldnku 2 dohody medzi Eurdpskym spolocenstvom a jeho clenskymi
Stdtmi na jednej strane a Svajciarskou konfederdciou na strane druhej o volnom pohybe 0sob, podpisanej 21. jiina 1999 v Luxemburgu,
a cldnku 9 prilohy I tejto dohody, sa majii vykladat v tom zmysle, Ze v rozpore s nimi nie je dvojstrannd zmluva o zamedzeni dvojitého
zdanenia, akou je dohoda z 11. augusta 1971 medzi Svajciarskou konfederdciou a Spolkovou republikou Nemecko, zmenend a doplnend
protokolom o revizii z 12. marca 2002, podla ktorej pravomoc zdanit prijmy zo zdvislej cinnosti nemeckého dariovnika, ktory nie je
Svajciarskym Stdtnym prislusnikom, hoci tento dariovnik presunul svoje bydlisko z Nemecka do Svajciarska, pricom zostal pracovat na
tom istom mieste ako zamestnanec v prvom z tychto Stdtov, md Stdt, z ktorého pochddzajii tieto prijmy, teda Spolkovd republika
Nemecko, kjm prdvomoc zdanit prijmy zo zdvislej Cinnosti Svajciarskeho Stdtneho prislusnika nachddzajiiceho sa v analogickej situdcii
prindlezi novému tdtu bydliska, v predmetnom pripade Svajciarskej konfederdcii.

() U.v.EUC 303, 8.9.2014.

Rozsudok Stidneho dvora (deviata komora) z 19. novembra 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Hof van beroep te Brussel — Belgicko) — SBS Belgium NV/Belgische Vereniging
van Auteurs, Componisten en Uitgevers (SABAM)

(Vec C-325/14) ()
(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 2001/29/ES — Clinok 3 ods. 1 — Verejny

566

prenos — Pojem ,,prenos* a ,,verejny“ — Distribiicia televiznych programov — Technika zndma ako
»priamy prijem*)

(2016/C 016/12)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hof van beroep te Brussel

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkytia: SBS Belgium NV

Zalovani: Belgische Vereniging van Auteurs, Componisten en Uitgevers (SABAM)

Vyrok rozsudku

Cldnok 3 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. mdja 2001 o zostiladeni nicktorych aspektov autorskych
prdv a s nimi stvisiacich prdv v informacnej spolocnosti sa md vykladat v tom zmysle, Ze vysielacia organizdcia nevykondva verejny
prenos v zmysle tohto ustanovenia, ak vysiela svoje signdly prendSajiice programy vylucne pre distribiitorov signdlov, pricom signdly pocas
prenosu alebo v sivislosti s nim nie sii pristupné verejnosti, a tito distribiitori ndsledne poskytujii uvedené signdly svojim predplatitelom,
aby si mohli pozriet reldcie, ibaze by zdsah dotknutych distribiitorov predstavoval iba technicky prostriedok, co musi overit vniitrostdtny
stid.

()  U.v.EUC 315, 15.9.2014.
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Rozsudok Stdneho dvora (prvd komora) z 11. novembra 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Juzgado de lo Social n® 33 de Barcelona — Spanielsko) — Cristian Pujante Rivera/
Gestora Clubs Dir SL, Fondo de Garantia Salarial

(Vec C-422/14) (")

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Socidlna politika — Hromadné prepustame — Smernica
98/59/ES — Cldnok 1 ods. 1 prvy pododsek pism. a) — Pojem ,,zamestnanci zvylajne zamestnani“
v danom zariadeni — Cldnok 1 ods. 1 druhy pododsek — Pojmy ,prepustenie“ a ,,ukonlenie pracovnych
zmlilv povaZované za prepustenie“ — Metddy vypoctu poctu prepustenych zamestnancov)

(2016/C 016/13)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de lo Social n° 33 de Barcelona

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: Cristian Pujante Rivera

Zalovani: Gestora Clubs Dir SL, Fondo de Garantia Salarial

Vyrok rozsudku

1.

()

Cldnok 1 ods. 1 prvy pododsek pism. a) smernice Rady 98/59/ES z 20. jilla 1998 o aproximdcii prdvnych predpisov clenskych
Stdtov tykajiicich sa hromadného prepistania sa md vykladat v tom zmysle, Ze zamestnancov, ktori uzavreli zmluvu na dobu urcitii
alebo na wrciti dlohu, treba povaZovat za zamestnancov, ktori sii v zmysle tohto ustanovenia ,zvyCajne” zamestnani v danom
zariadent.

. Na icely preukdzania existencie ,hromadného prepustania“ v zmysle cldnku 1 ods. 1 prvého pododseku pism. a) smernice 98/59,
ktoré spésobuje uplatnenie tejto smernice, sa podmienka nachddzajiica sa v druhom pododseku tohto ustanovenia, a to Ze ,ide aspori
o pat prepusteni“, md vykladat v tom zmysle, Ze sa netyka ukonceni pracovnych zmliv povazovanych za prepustenie, ale tyka sa
vylucne prepusteni v uzsom zmysle slova.

. Smernica 98/59 sa md vykladat v tom zmysle, Ze skutocnost, Ze zamestndvatel jednostranne a na iikor zamestnanca pristiipi
k podstatnej zmene podstatnych ndlezitosti jeho pracovnej zmluvy z ddvodov, ktoré sa netykajii tohto zamestnanca, patri pod pojem
Lprepustenie” uvedeny v clanku 1 ods. 1 prvom pododseku pism. a) tejto smernice.

U. v. EU C 421, 24.11.2014.

Rozsudok Stddneho dvora (druhd komora) z 11. novembra 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Landgericht Miinster — Nemecko) — Klausner Holz Niedersachsen GmbH/Land
Nordrhein-Westfalen

(Vec C-505/14) (')

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Cldnky 107 ZFEU a 108 ZFEU — Stitna pomoc — Pomoc

poskytnutd v rozpore s dldnkom 108 ods. 3 ZFEU — Rozhodnutie stidu &lenského Stdtu, ktoré stanovuje, Ze

zmluva, ktorou sa poskytuje tdto pomoc, je platnd — Prdvna sila rozhodnutej veci — Konformny vyklad —
Zdsada efektivity)

(2016/C 016/14)

Jazyk konania: nemdina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landgericht Miinster



18.1.2016 Uradny vestnik Eurépskej tinie C16/13

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: Klausner Holz Niedersachsen GmbH

Zalovand: Land Nordrhein-Westfalen

Vyrok rozsudku

Prdvo Unie brdni tomu, aby za okolnosti, aké sii vo veci samej, uplatnenie pravidla vniitrostdtneho prdva, ktoré stanovuje zdsadu pravnej
sily rozhodnutej veci, brdnilo vniitrostdtnemu siidu — ktory rozhodol, Ze zmluvy, ktoré sii predmetom sporu, o ktorom rozhoduje,
predstavujii Stdtnu pomoc v zmysle cldnku 107 ods. 1 ZFEU poskytnutii v rozpore s clankom 108 ods. 3 tretou vetou ZFEU, —, aby
vyvodil z tohto porusenia vsetky dosledky z dovodu pravoplatného vniitrostdtneho stidneho rozhodnutia, v ktorom sa rozhodlo, Ze tieto
zmluvy zostanii v platnosti bez toho, aby sa skiimala otdzka, ¢i predstavujii Stdtnu pomoc.

() U.v.EUC 65, 23.2.2015.

Rozsudok Sidneho dvora ($tvrtd komora) z 19. novembra 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Varbergs tingsritt — Svédsko) - P/Q

(Vec C-455[15 PPU) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Naliehavé prejudicidlne konanie — Siidna spoluprdca
v obcianskych veciach — Prdvomoc, uzndvanie a vykon rozsudkov v manZelskych veciach a vo veciach
rodi¢ovskych prdv a povinnosti — Nariadenie (ES) ¢. 2201/2003 — Cldnok 23 pism. a) — Dévody
neuznania rozsudkov tykajiicich sa rodicovskych prdv a povinnosti — Verejny poriadok)

(2016/C 016/15)

Jazyk konania: $védcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Varbergs tingsratt

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobca: P

Zalovand: Q

Vyrok rozsudku

Cldnok 23 pism. a) nariadenia Rady (ES) & 2201/2003 z 27. novembra 2003 o prdvomoci a uzndvani a vykone rozsudkov
v manZelskych veciach a vo veciach rodicovskych prdv a povinnosti, ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1347/2000, sa md vykladat
v tom zmysle, Ze pokial s prihliadnutim na najlepsi zdujem dietata nedoslo k zjavnému poruseniu prdvnej normy, ktord je povazovand za
podstatnii pre pravny poriadok clenského stdtu, alebo prdva, ktoré je v tomto pravnom poriadku uznané za zdkladné, toto ustanovenie
neumoziiuje, aby stid tohto clenského stdtu, ktory sa povazuje za siid s pravomocou rozhodniit o opatrovnickom prdve k diefatu, odmietol
uznat rozsudok siidu iného clenského Stdtu, ktory rozhodol o opatrovnickom prdve k tomuto dietatu.

()  U.v.EUC 346, 19.10.2015.
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Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Finanzgerichts Baden-Wiirttemberg
(Nemecko) 8. septembra 2015 — Peter Radgen, Lillian Radgen/Finanzamt Ettlingen

(Vec C-478/15)
(2016/C 016/16)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Finanzgerichts Baden-Wiirttemberg

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: Peter Radgen, Lillian Radgen

Zalovany: Finanzamt Ettlingen

Prejudicidlna otdzka

Je potrebné ustanovenia Dohody medzi Eurépskym spolocenstvom a jeho ¢lenskymi $tatmi na jednej strane a Svajéiarskou
konfederdciou na strane druhej o volnom pohybe 0sob z 21. jina 1999 (U. v. ES L 114, 2002, s. 6), najmi jej preambulu,
¢lanky 1, 2, 4, 11, 16, 21, ako aj prilohu I, ¢lanky 7, 9 a 15 vykladat v tom zmysle, Ze brdnia pravnej Gprave ¢lenského
Stdtu, podla ktorej sa v tomto Stdte danovnikovi s neobmedzenou dafiovou povinnostou, jeho Stitnemu prislusnikovi,
odopiera odpolet sumy oslobodenej od dane za vykondvanie pedagogickej ¢innosti vo vedlajsom pracovnom pomere
z toho dovodu, Ze sa neposkytuje v prospech alebo z poverenia verejnoprdvnej pravnickej osoby, ktord md svoje sidlo
v ¢lenskom §tdte Eurdpskej tnie alebo v $tite, na ktory sa vztahuje Dohovor o Eurépskom hospodarskom priestore, ale
v prospech alebo z poverenia verejnopravnej pravnickej osoby so sidlom na tzemi Svajciarskej konfederacie?

Zaloba podand 22. septembra 2015 - Eurépska komisia/Spojené krlovstvo Velkej Briténie
a Severného Irska

(Vec C-502/15)
(2016/C 016/17)

Jazyk konania: anglictina
Ucastnici konania

Zalobkyfia: Eurépska komisia (v zastdpeni: K. Mifsud-Bonnici a E. Manhaeve, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovany: Spojené kralovstvo Velkej Britdnie a Severného Irska

Néavrhy Zalobkyne
— urcif, ze Spojené kralovstvo si nesprdvnym uplatnenim smernice Rady 91/271/EHS (') o &isteni komundlnych

odpadovych vod, na Gowerton a Llanelli, Gibraltar a 11 aglomerdcii, nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaji
z ¢lankov 3, 4, 5 a 10 smernice 91/271/EHS,

— zaviazat Spojené kralovstvo Velkej Britdnie a Severného Irska na nahradu trov konania.
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Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Svojou Zalobou Komisia Ziada Stidny dvor, aby urcil, Ze Spojené krdlovstvo na Gowerton a Llanelli, Gibraltar a 11
aglomerécif neuplatnilo sprévne smernicu Rady 91/271/EHS o ¢isteni komundlnych odpadovych vod.

Komisia zastdva nazor, Ze Spojené krélovstvo nezabezpedilo, aby vody komundlnych odpadovych vod a vody systému
splaskovych dazdovych vod v Gowertone a Llanelli boli zadrzané a odvedené na tpravu v stlade s poziadavkami ¢lanku 3,
4,10 a prilohy I, casti A ako aj prilohy I, ¢asti B smernice Rady 91/271/EHS.

Dalej Komisia zastiva stanovisko, Ze nezavedenim sekunddrneho alebo ekvivalentného Cistenia, alebo nepredlozenim
dostato¢ného dokazu na preukdzanie splnenia smernice 91/271/EHS v tejto suvislosti pokial ide o 3 aglomerdcie, ako aj
nepodriadenim odpadovych vod v Gibraltare akémukolvek cisteniu, Spojené krédlovstvo opomenulo splnit si svoje
povinnosti podla ¢ldnku 4 prilohy I, Casti B a prilohy I, ¢asti D smernice Rady 91/271/EHS.

Na zdver sa uvddza, Ze Spojené kralovstvo nedosiahlo silad s povinnostami, ktoré vyplyvaji z ¢lanku 5 prilohy I, casti
B a prilohy [, casti D smernice Rady 91/271/EHS, kedZe nezabezpecilo, aby komundlne odpadové vody vstupujice do
zbernych systémov z 8 aglomerdcii, pred vypustenim do citlivych oblasti boli predmetom nédroé¢nejsicho Cistenia.

Lehota na prebratie smernice uplynula 30. jina 1993.

() U.v. ES L 135,s. 40; Mim. vyd. 15/002, s. 26.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Verwaltungsgerichts Berlin (Nemecko)
24. septembra 2015 - Sidika Ucar/Land Berlin

(Vec C-508/15)
(2016/C 016/18)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgerichts Berlin

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: Sidika Ucar

Zalovany: Land Berlin

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa cldnok 7 ods. 1 prvd zardzka rozhodnutia ¢. 1/80 vykladat v tom zmysle, Ze podmienky st splnené aj vtedy, ked
trojro¢nému legdlnemu pobytu rodinného prislusnika u tureckého pracovnika, ktory posobi na legdlnom trhu prace,
predchddzalo obdobie, kedy Zziadatel po zliceni s rodinnym prislusnikom, ktorému bol povoleny vstup v zmysle tohto
ustanovenia, opustil legalny trh prce ¢lenského stdtu?

2. Mé sa clanok 7 ods. 1 rozhodnutia ¢ 1/80 vykladat v tom zmysle, e predizenie povolenia na pobyt treba prirovnat
k povoleniu na zliiCenie s tureckym pracovnikom pdsobiacim na legdlnom trhu préce, ked dotknuty rodinny prislusnik
zije od svojho povoleného zltcenia v zmysle tohto ustanovenia nepretrZite s tureckym pracovnikom, ale ten posobi na
legdlnom trhu préce ¢lenského §titu po prechodnom odchode znovu az v Case predlzenia povolenia?
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Verwaltungsgerichts Berlin (Nemecko)
24. septembra 2015 - Recep Kilic/Land Berlin

(Vec C-509/15)
(2016/C 016/19)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgerichts Berlin

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: Recep Kilic

Zalovany: Land Berlin

Prejudicidlne otazky

Mozno za povolenie na zlicenie rodiny v zmysle clanku 7 rozhodnutia ¢. 1/80 povazovat to, Ze sa rodinnému prislusnikovi
po povoleni zliienia rodiny so ziadatelmi, ktori nepatrili do trhu préce, predlzi povolenie na pobyt do okamihu, kedy sa
ziadatel, u ktorého md rodinny prislusnik svoj legalny pobyt, stal zamestnancom?

Ndvrh na zatatie prejudicidlneho konania, ktory podal Nejvyssi spravni soud (Ceskd republika)
7. oktdbra 2015 — Policie CR/Salah Al Chodor a ini

(Vec C-528[15)
(2016/C 016/20)

Jazyk konania: cestina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Nejvyssi spravni soud

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyfm: Policie CR

Zalovani: Salah Al Chodor, Ajlin Al Chodor, Ajvar Al Chodor

Prejudicidlne otdzky
Mé samotna skuto¢nost, Ze zdkon nevymedzuje objektivne kritéria na postidenie zna¢ného rizika tteku cudzinca [¢ldnok 2

pism. n) nariadenia & 604/2013 (*)], za ndsledok neuplatnenie institiitu zaistenia podla ¢lanku 28 ods. 2 toho istého
nariadenia?

() U.v.EUL 180, s. 31.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Judecitoria Satu Mare (Rumunsko) 12. okt6bra
2015 - Pavel Dumitras, Mioara Dumitras/BRD Groupe Société Générale — Sucursala Satu Mare

(Vec C-534/15)
(2016/C 016/21)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Judecdtoria Satu Mare

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: Pavel Dumitras, Mioara Dumitras

Zalovand: BRD Groupe Société Générale — Sucursala Satu Mare

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa ¢lnok 2 pism. b) smernice 93/13/EHS (), pokial ide o vymedzenie pojmu ,spotrebitel* vykladat v tom zmysle, ze
tento pojem zahffia, alebo naopak vylucuje fyzické osoby, ktoré ako zdlozcovia-rucitelia podpisali dodatky a doplnkové
zmluvy (zmluvu o ruceni, zmluvu o zaloZeni nehnutelnosti) k zmluve o tvere, ktorti uzatvorila obchodné spolo¢nost na
tcel vykondvania podnikatelskej ¢innosti, a to v pripade, Ze tieto fyzické osoby nijak nestvisia s ¢innostou obchodnej
spolocnosti a konali s cielom nevztahujiicim sa k ich obchodom, podnikaniu alebo povolaniu, vzhladom na skuto¢nost,
ze zalobcovia boli povodne fyzické osoby, rucitelia hlavnej dlznicky — pravnickej osoby, ktorej konatelom bol zalobca —
v rdmci zmluvy o pozicke, uzatvorenej so Zalovanou veritel'skou spolo¢nostou, ktord sa viak ndsledne zmenila, pricom
povodna dlznicka, ktorej bol Zalobca konatelom, sa so Zalovanou veritelkou dohodla na noviacii zdvazku, do ktorého
vstipila ako dlznik ind prévnickd osoba, za ktort Zalobca ani Zalobkyna nie si opravneni konat, ako rucitelia vsak
v prospech pravnickej osoby, nového dlznika, prevzali zavazok, ktory bol predmetom novécie vo vztahu k tejto novej
dlznicke?

2. Md sa ¢lanok 1 ods. 1 smernice 93/13/EHS vykladat v tom zmysle, Ze sa pdsobnost tejto smernice vztahuje iba na
zmluvy uzatvorené medzi obchodnikmi a spotrebitelmi, tykajiice sa predaja tovaru alebo poskytnutia sluzieb, alebo sa
vztahuje aj na doplnkové zmluvy (zmluvu o ruceni, zmluvu o zaloZeni nehnutelnosti) k zmluve o tivere v prospech
obchodnej spolo¢nosti, uzatvorené fyzickymi osobami, ktoré nijak nestivisia s ¢innostou obchodnej spolo¢nosti a konali
s cielom nevztahujtcim sa k ich obchodom, podnikaniu alebo povolaniu, vzhladom na skuto¢nost, ze Zalobcovia boli
povodne fyzické osoby, ruditelia hlavnej dlznicky — pravnickej osoby, ktorej konatelom bol Zalobca — v rdmci zmluvy
o pozicke, uzatvorenej so Zalovanou veritelskou spoloc¢nostou, ktord sa vSak ndsledne zmenila, pricom povodnd
dlznicka, ktorej bol zalobca konatel'om, sa so zalovanou veritelkou dohodla na novicii zdvizku, do ktorého vstipila ako
dlznik ind prédvnickd osoba, za ktort 7alobca ani Zalobkyfia nie sii oprdvneni konat, ako rucitelia vSak v prospech
pravnickej osoby, nového dlznika, prevzali zdvizok, ktory bol predmetom novdcie vo vztahu k tejto novej dlznicke?

(") Smernica Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvach (U. v. ES L 95, s. 29; Mim. vyd.
15002, s. 2883).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale di Santa Maria Capua Vetere
(Taliansko) 16. oktébra 2015 - trestné konanie proti Angela Manzo

(Vec C-542/15)
(2016/C 016/22)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale di Santa Maria Capua Vetere

Utastnik trestného konania pred vniitrostitnym sidom

Angela Manzo

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa clanok 49 a [56] ZFEU, ako aj zdsada rovnosti zaobchidzania a zdsada efektivnosti, vykladat v tom zmysle, ze
bréania vnutro$titnej pravnej dprave v oblasti hazardnych hier, ktord vyzaduje vyhldsenie novej verejnej sitaze (podla
¢lanku [10 ods. 9]g zdkona ¢. 44 z 26. aprila 2012) na udelenie koncesii, ktord obsahuje ustanovenia o vylaceni
z verejnej sttaze z dovodu nepreukdzania ekonomickej a finan¢nej sposobilosti, bez toho, aby sa v tomto ohlade
stanovilo iné kritérium ako dve bankové referencie od dvoch rozdielnych finanénych institacii?

2. M sa ¢lanok 47 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/18/ES (') z 31. marca 2004 vykladat v tom zmysle, ze
brdni vnitrostitnej pravnej Gprave v oblasti hazardnych hier, ktord vyzaduje vyhldsenie novej verejnej sitaze (podla
¢lanku [10 ods. 9]g zdkona ¢. 44 z 26. aprila 2012) na udelenie koncesii [ktord obsahuje ustanovenia o vylaceni
z verejnej sutaze] z dovodu nepreukdzania ekonomickej a finan¢nej sposobilosti bez toho, aby sa v tomto ohlade
stanovili dokumenty a moznosti, uvedené v [nad]ndrodnych pravnych predpisoch?

3. Brania clinky 49 a [56] ZFEU vndtrostitnej pravnej Gprave, ktord v skutocnosti bréni akejkolvek cezhrani¢nej ¢innosti
v odvetvi hier nezavisle na forme, v akej sa tato ¢innost vykondva a osobitne (podla rozsudku Biasci a i., C-660/11 a C-
8/12, EU:C:2013:550) v pripade, ked sprostredkovatelia podniku pritomni{ na vnitrostitnom tizemi mozu podliehat
fyzickej kontrole policie?

(") Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/18/ES z 31. marca 2004 o koordinicii postupov zaddvania verejnych zdkaziek na
price, verejnych zdkaziek na doddvku tovaru a verejnych zdkaziek na sluzby (U. v. EU L 134, s. 114; Mim. vyd. 06/007, s. 132).

Névrh na zacatie prejudiciélneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Franciizsko) 19. oktébra 2015
- Association nationale des opérateurs détaillants en énergie (ANODE)/Premier ministre, Ministre de
I'Ecologie, du Développement durable et de 'Energie

(Vec C-543/15)
(2016/C 016/23)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyiia: Association nationale des opérateurs détaillants en énergie (ANODE)

Zalovani: Premier ministre, Ministre de I'Ecologie, du Développement durable et de I'Energie
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Prejudicidlna otdzka

Majti sa ¢ldnky 34 a 36 Zmluvy o fungovani Eur6pskej tinie vykladat v tom zmysle, Ze brania takému mechanizmu kapacity
v odvetvi elektrickej energie, aky je predmetom sporu vo veci samej a je opisany najmd v bodoch 1, 15 a 17 az 19 tohto
rozhodnutia?

Konkrétne:

a) M4 sa clanok 34 Zmluvy napriek tomu, Ze uvedeny mechanizmus odmenuje kapacity len na zdklade ich dostupnosti,
a nie na zdklade skuto¢nej vyroby, a vzhladom na zohladnenie i¢inkov vzdjomnych prepojeni pri urcovani povinnost{
dodévatelov, ktoré moze oslabit pri¢innd stvislost medzi vylticenim zahrani¢nych kapacit z mechanizmu, ktoré
stanovuje dekrét, a obmedzujicim G¢inkom na cezhrani¢ny obchod s elektrickou energiou, ktory z neho moéze vyplyntit,
z hladiska rozhodnutia investorov o umiestiiovan{ zdrojov a rozhodnutia doddvatelov o zdsobovani, vykladat v tom
zmysle, Ze brani takému vylucujicemu opatreniu?

b) Moze sa vzhladom na vyvoj eurépskeho pravneho rdmca upravujiceho vndtorny trh s elektrickou energiou na ciel
bezpecnosti dodavok elektrickej energie pre obyvatelstvo ¢lenského Statu vztahovat pojem verejnd bezpecnost uvedeny
v ¢ldnku 36 Zmluvy?

¢) Na zdklade akych kritérif sa najmd vzhladom na volnt dvahu ponechant ¢lenskym $tdtom pri vymedzovani politik
vhodnych na zabezpelenie bezpecnosti doddvok elektrickej energie dd preverit, & je decentralizovany a trhovy
mechanizmus kapacity, z ktorého pri sti¢asnom stave eurdpskeho trhu s elektrickou energiou vyplyva opatrenie
vylucujtice zahrani¢né kapacity, ktoré je kompenzované zohladnenim vzdjomnych prepojeni pri urcovani povinnosti
dodévatelov, sposobily splnit podmienku proporcionality vyZadovani na uplatnenie ¢ldnku 36 Zmluvy?

Zaloba podani 16. oktébra 2015 — Eurépska komisia/Pol'skd republika
(Vec C-545/15)
(2016/C 016/24)

Jazyk konania: polstina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Eurépska komisia (v zastdpeni: M. Heller, K. Hermann a E. Sanfrutos Cano)

Zalovand: Pol'skd republika

Navrhy Zalobkyne

— urdit, Ze Polskd republika si nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaji z cldnku 24 ods. 1 smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 2012/19/EU zo 4. jila 2012 o odpade z elektrickych a elektronickych zariadeni (*) tym, Ze neprijala
zdkony, predpisy a sprdvne opatrenia potrebné na prebratie tejto smernice a v kazdom pripade tym, Ze o nich
neinformovala Komisiu,

— zaviazat Pol'skd republiku podla ¢lanku 260 ods. 3 ZFEU z dovodu porusenia povinnosti ozndmit opatrenia na
prebratie smernice 2012/19/EU na zaplatenie pendle vo vyske 71 610 eur denne odo diia vyhldsenia rozsudku Stidneho
dvora v predmetnej veci,

— zaviazat Polskii republiku na ndhradu trov konania.
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Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Lehota na prebratie smernice 2012/19/EU uplynula 14. februdra 2014.

(" U.v.EUL197,s. 38.

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Administrativo e Fiscal de Leiria
(Portugalsko) 28. oktébra 2015 — Bernard Jean Marie Gabarel/Fazenda Pdblica

(Vec C-555/15)
(2016/C 016/25)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Administrativo e Fiscal de Leiria

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: Bernard Jean Marie Gabarel

Zalovand: Fazenda Publica

Prejudicidlne otdzky

A. Majti sa na dcely vykladu ¢lanku 132 ods. 1 pism. ¢) smernice Rady (') 2006/112/ES z 28. novembra 2006
nekonvenéné lie¢ebné metddy, najma osteopatia, povazovat za nelekdrsku zdravotnicku ¢innost?

B. M sa danovnik, ktory je podla vnitrostatnych predpisov oprdvneny vykondvat nelekdrsku zdravotnicku ¢innost, akou
je fyzioterapia, ale ktory pri vykone svojej zdravotnickej ¢innosti pouziva bez rozliSovania alebo na doplnenie tak
$pecifické fyzioterapeutické, ako aj osteopatické lie¢ebné metddy, na tcely ¢lanku 132 ods. 1 pism. ¢) smernice Rady
2006/112[ES, a teda aj na uclely ¢ldnku 9 zdkonnika DPH povazovat za osobu, ktord vo vieobecnosti vykondva
nelekdrsku zdravotnicku ¢innost, a tak byt oslobodeny od DPH?

(") Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, s. 1).

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal da Relagio do Porto (Portugalsko)
2. novembra 2015 - Alberto José Vieira Azevedo a i./CED Portugal Unipessoal, Lda, Instituto de
Seguros de Portugal — Fundo de Garantia Automével

(Vec C-558/15)
(2016/C 016/26)

Jazyk konania: portugalina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal da Relacio do Porto

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Odvolatelia: Alberto José Vieira Azevedo, Maria da Conceicdo Ferreira da Silva, Carlos Manuel Ferreira Alves, Rui Dinis
Ferreira Alves, Vitor José Ferreira Alves

Odporcovia v odvolacom konani: CED Portugal Unipessoal, Lda, Instituto de Seguros de Portugal — Fundo de Garantia
Automével
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Vedlajsi iicastnik: Instituto de Seguros de Portugal — Fundo de Acidentes de Trabalho

Prejudicidlne otdzky

1. Dovoluje $tvrtd smernica o poisteni motorovych vozidiel (smernica 2000/26/ES( ) Eurépskeho parlamentu a Rady
zo 16. mdja 2000 v zneni smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2005/14/ES (%) z 11. mé4ja 2005), konkrétne jej
odovodnenie 16a a jej ¢lanok 4 vzhladom na odseky 4, 5 a 8 tohto ¢ldnku 4 ako celok (ktoré boli prebraté do
portugalského prava prostrednictvom ¢lanku 43 zdkonného dekrétu ¢. 522/85 z 31. decembra, v zneni vyplyvajicom
zo zdkonného dekrétu ¢. 72-A[2003 zo 14. aprila), Zalovat zdstupcu poistovne, ktord nepdsobi v krajine, v ktorej sa
poda zaloba o ndhradu $kody spdsobenej dopravnou nehodou na zdklade povinného poistenia zodpovednosti za skodu
sposobenti prevddzkou motorovych vozidiel uzavretého v inej krajine Eurdpskej tinie?

2. V pripade kladnej odpovede, zdvisi uvedend moznost Zalovat zastupcu od konkrétneho znenia dohody o zastupovani
uzavretej medzi uvedenym zdstupcom a poistoviiou?

(")  Smernica 2000/26[ES Eurépskeho parlamentu a Rady zo 16. mdja 2000 o aproximdcii pravnych predpisov clenskych Stitov
tyka}uach sa poistenia zodpovednosti za skodu sposobenti prevddzkou motorovych vozidiel a o zmene a doplneni smernic Rady
¢ 73/239[EHS a 88/357/EHS (Stvrtd smernica o poisten{ motorovych vozidiel) (U. v. ES L 181, s. 65; Mim. vyd. 06/003, s. 331).

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2005/14/ES z 11. mdja 2005, ktorou sa menia a doplfaji smernice Rady 72/166/EHS, 84/
5[EHS, 88/357[EHS a 90/232[EHS a smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2000/26/ES o poisteni zodpovednosti za skodu
sposobend previdzkou motorovych vozidiel (U. v. EU L 149, s. 14).

Zaloba podand 4. novembra 2015 — Eurépska komisia/Spanielske kralovstvo
(Vec C-563/15)
(2016/C 016/27)

Jazyk konania: $panielcina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Eurépska komisia (v zastdpenf: L. Pignataro-Nolin a E. Sanfrutos Cano, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovany: Spanielske kralovstvo

Navrhy Zalobkyne

— urdit, Ze vo vztahu k nasledujicim sklddkam: Torremolinos (Malaga); Torrent de S'Estret (Andratx, Mallorca), Hoya de la
Yegua de Arriba (Yaiza, Lanzarote), Barranco de Butihondo (Pdjara, Fuerteventura), La Laguna-Tiscamanita (Tuineje,
Fuerteventura), Lomo Blanco (Antigua, Fuerteventura), Montafia de Amagro (Galdar, Gran Canaria), Franja Costera de
Botija (Galdar, Gran Canaria), Cueva Lapa (Galdar, Gran Canaria), La Colmena (Santiago del Teide, Tenerife), Montafia
Los Giles (La Laguna, Tenerife), Las Rosas (Giiimar, Tenerife), Barranco de Tejina (Guia de Isora, Tenerife), Llano de Ifara
(Granadilla de Abona, Tenerife), Barranco del Carmen (Sta. Cruz de la Palma, La Palma), Barranco Jurado (Tijarafe, La
Palma), Montafia Negra (Puntagorda, La Palma), Lomo Alto (Fuencaliente, La Palma), Arure/Llano Grande (Valle Gran
Rey, La Gomera), El Palmar — Taguluche (Hermigua, La Gomera), Paraje de Juan Barba (Alajerd, La Gomera), El Altito
(Valle Gran Rey, La Gomera), Punta Sardina (Agulo, La Gomera), Los Llanillos (La Frontera, El Hierro), Faro de Orchilla
(La Frontera, El Hierro), Montafia del Tesoro (Valverde, El Hierro), Arbancén; Galve de Sorbe, Hiendelaencina, Tamajon,
El Casar, Cardefiosa (Avila), Miranda de Ebro (Burgos), Poza de la Sal (Burgos), Acebedo (Ledn), Bustillo del Piramo
(Lebn), Carmenes (Ledn), Gradefes (Ledn), Noceda del Bierzo (Le6n), San Millan de los Caballeros (Le6n), Santa Marfa del
Pdramo (Ledn), Villaornate y Castro (Le6n), Cevico de la Torre (Palencia), Palencia (Palencia), Ahigal de los Aceiteros
(Salamanca), Alaraz (Salamanca), Calvarrasa de Abajo (Salamanca), Hinojosa de Duero (Salamanca), Machacén
(Salamanca), Palaciosrubios (Salamanca), Pefiaranda de Bracamonte (Salamanca); Salmoral (Salamanca); Tordillos
(Salamancay); Basardilla (Segovia), Cabezuela (Segovia), Almaraz del Duero (Zamora), Cafiizal (Zamora), Casaseca de las
Chanas (Zamora), La Serratilla (Abanilla), Las Rellanas (Santomera) a El Labradorcico (Aguilas), si Spanielske kralovstvo
nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyva)u z ¢lankov 13 a 15 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/98/ES (')
z 19. novembra 2008 o odpade a o zruseni urcitych smernic,
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— zaviazaf Spanielske krélovstvo na ndhradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

1. PoruSenie ¢lanku 13 smernice

Clanok 13 smernice 2008/98 stanovuje, Ze ¢lenské Staty musia prijat potrebné opatrenia s cielom zabezpecit, aby sa
nakladanie s odpadom vykondvalo bez ohrozovania zdravia [udi a poskodzovania Zivotného prostredia. Informdcie,
ktoré ma Komisia k dispozicii potvrdzujd, ze v ¢ase vydania dopliujiiceho odovodneného stanoviska existovalo 61
ilegdlnych skladok, ktoré este neboli uzavreté ani asanované. Existencia takejto situdcii pocas dlhsieho obdobia md
nevyhnutne za nasledok vdzne poskodenie Zivotného prostredia. Preto sa Komisia domnieva, Ze Spojené kralovstvo pre
kazdi z tychto sklddok nesplnila povinnosti, ktoré mu vyplyvaja z ¢lanku 13 smernice 2008/98/ES.

2. Porusenie ¢lanku 15 smernice 2008/98/ES

Clanok 15 ods. 1 smernice 2008/98/ES zavizuje ¢lenské $taty prijat potrebné opatrenia, aby zabezpedili, ze kazdy
povodny povodca odpadu alebo iny drzitel odpadu vykond spracovanie odpadu sdm, alebo prenechd spracovanie
obchodnikovi alebo zariadeniu alebo podniku, ktori vykondvaji ¢innosti spracovania odpadu, alebo zabezpeci, aby
spracovanie zariadilo verejné alebo sukromné zariadenie na zber odpadu v stlade s ¢ldnkami 4 a 13 tejto smernice.
K tomuto diu existuje stdle 61 sklddok, ktoré neboli zatvorené ani asanované, ¢o umoziiuje Komisia vyvodit zdver, Ze
$panielske orgdny nepriali vietky opatrenia vyzadované tymto ustanovenim, kedZe nezabranili tomu, aby pocas dlhsieho
obdobia dochddzalo k ilegdlnemu ukladaniu odpadu v uvedenych skladkach a nezabezpecili spracovanie tychto odpadov
s sulade so spomenutymi ustanoveniami.

() U.v.EUL312,s. 3.

Odvolanie podané 9. novembra 2015: SV Capital OU proti rozsudku VSeobecného sidu (tretia
komora) z 9. septembra 2015 vo veci T-660/14, SV Capital OU/Eur6psky orgdn pre bankovnictvo
(EBA)

(Vec C-577/15 P)
(2016/C 016/28)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatelka: SV Capital OU (v zastpeni: M. Greinoman, lawyer)

Dalsi icastnici konania: Eurépsky orgdn pre bankovnictvo (EBA), Eurépska komisia

Navrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil rozsudok VSeobecného sidu z 9. septembra 2015 vo veci T-660/14 v Casti 1. v ktorej vyhlasuje, Ze Zaloba proti
rozhodnutiu C 2013 002 EBA je nepripustnd, 2. v ktorej zrusuje rozhodnutie 2014-C1-02 odvolacej rady eurépskych

organov dohladu zo 14. jila 2014 v ¢asti tykajticej sa pripustnosti odvolania odvolatelky a 3. v Casti, ktord sa tyka trov
konania,

— wvrétil vec na dalsie konanie pred Vseobecnym stidom,

— ulozil odporcom v odvolacom konani povinnost nahradit trovy konania a vedlajsim tcastnikom konania povinnost
znasat svoje vlastné trovy konania.
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Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania proti rozsudku Vseobecného sidu z 9. septembra 2015 vo veci T-660/14 odvolatelka
uvddza tieto zalobné dovody a tvrdenia:

Vseobecny sud rozhodol ultra petita,

Vseobecny stid porusil ¢ldnok 60 ods. 1 nariadenia ¢. 1093/2010 (), pretoze odvolanie proti rozhodnutiu EBA C 2013 002
bolo podané véas, kedze o nom najprv rozhodla odvolacia rada eurépskych organov dohladu,

Vseobecny stid porusil ¢lanok 48 ods. 2 Rokovacieho poriadku Vseobecného sidu (platného do 31. decembra 2014),

Vieobecny std porusil ¢ldnok 263 ZFEU, pretoze odvolanie proti rozhodnutiu EBA C 2013 002 bolo podané véas, kedze
spravne konanie pokracovalo az do 14. jila 2014,

Vseobecny std porusil cldnok 45 StatGtu Sidneho dvora Eurépskej tnie, kedze vzhladom na okolnosti vyssej moci bolo
odvolanie proti rozhodnutiu EBA C 2013 002 podané v¢as,

Vieobecny std porusil ¢lanok 263 ZFEU a ¢lanok 60 ods. 1, ako aj cldnok 61 ods. 1 nariadenia ¢ 1093/2010, pretoze
odvolanie proti rozhodnutiu EBA C 2013 002 bolo pripustné, kedZe rozhodnutie bolo adresované odvolatelke a pretoze sa
toto rozhodnutie odvolatelky priamo a individudlne tykalo,

Rozhodnutie EBA C 2013 002 obsahuje skutkové vady,
Rozhodnutie EBA C 2013 002 obsahuje nesprdvne postdenie,

Rozhodnutie EBA C 2013 002 porusuje ¢ldnok 39 ods. 1 nariadenia ¢. 1093/2010 a cldnok 16 kdédexu dobrého
administrativneho spravania EBA,

Rozhodnutie EBA C 2013 002 obsahuje porusenie bodu 3 ods. 3, 4 a 5 internych pravidiel EBA,

Rozhodnutim EBA C 2013 002 doslo k zneuzitiu prdvomoci a iraciondlnemu postupu zo strany EBA.

(') Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1093/2010 z 24. novembra 2010, ktorym sa zriaduje Eur6psky orgdn dohladu
(Eurépsky orgdn pre bankovnictvo) a ktorym sa menf a dopliia rozhodnutie ¢. 716/2009/ES a zrusuje rozhodnutie Komisie 2009/
78[ES (U.v. EU L 331, s. 12).

Odvolanie podané 12. novembra 2015: LG Electronics, Inc., proti rozsudku VSeobecného sidu (tretia
komora) z 9. septembra 2015 vo veci T-91/13, LG Electronics, Inc.[Eurépska komisia

(Vec C-588/15 P)
(2016/C 016/29)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: LG Electronics, Inc. (v zastiipeni: G. van Gerven, T. Franchoo, advocaten)

Dalsf ticastnik: Eurépska komisia
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Néavrhy odvolatelky

Odvolatelka Zziada, aby Stidny dvor

— zrusil napadnuty rozsudok,

— zrusil v celom rozsahu alebo ¢iasto¢ne ¢ldnok 1 ods. 1 pism. d), ¢ldnok 1 ods. 2 pism. g), ¢ldnok 2 ods. 1
pism. d) a ) a ¢lanok 2 ods. 2 pism. d) a e) rozhodnutia Eurdpskej komisie C(2012) 8839 final z 5. decembra 2012
v rozsahu, v akom sa tykaju odvolatelky afalebo,

— znizil pokuty uloZené odvolatelke v ¢ldnku 2 ods. 1 pism. d) a €) a ¢lanku 2 ods. 2 pism. d) a e),

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov prvostupiiového a odvolacieho konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatelka uvddza styri odvolacie dovody:

Prvy odvolaci dévod: Vieobecny stid porusil pravo odvolatelky na obranu, kedZe sa stotoznil s rozhodnutim Komisie
vylacit LPD zo spravneho konania, neviest voci nej konanie a nezaslat LPD zhrnutie vyhrad. Zamietnutim ndvrhu LGE
Vseobecny sud tiez porusil zdsadu proporcionality pri definovani zodpovednosti LGE.

Druhy odvolaci dovod: Vseobecny stid porusil ¢lanok 101 ZFEU a ¢linok 23 ods. 2 nariadenia ¢. 1/2003 (') v rozsahu
v akom uviedol, Ze Komisia bola oprdvnend zalozit pokutu LGE na priamych predajoch v rdmci EHP prostrednictvom
transformovanych vyrobkov, ktoré vyrobili LGE a Philips, ¢o st spoloc¢nosti odlisné od LPD.

Treti odvolaci dovod: alternativne Vieobecny sid porusil ¢lanok 101 ZFEU, ¢lanok 23 ods. 2 nariadenia ¢. 1/2003 a zdsadu
osobnej zodpovednosti, kedZe rozhodol, Ze Komisia bola opravnena zaloZit pokutu LGE na priamych predajoch v rdmci
EHP prostrednictvom transformovanych vyrobkov, ktoré vyrobil Philips.

Stvrty odvolaci dovod: Vieobecny sid porusil zdsadu rovnosti zaobchddzania, kedze rozhodol, ze Komisia bola oprdvnend
uplatnovat metodolégiu priamych predajov v rdmci EHP prostrednictvom transformovanych vyrobkov na LGE, ale nie na
Samsung SDL

() Nariadenie Rady (ES) ¢. 1/2003 zo 16. decembra 2002 o vykondvani pravidiel hospodérskej stitaze stanovenych v clankoch 81 a 82
Zmluvy (U. v. ES L 1, s. 1; Mim. vyd. 08/002, s. 205).

Odvolanie podané 13. novembra 2015: Bionorica SE proti uzneseniu VSeobecného sidu (6sma
komora) zo 16. septembra 2015 vo veci T-619/14, Bionorica SE[Eurépska komisia

(Vec C-596/15 P)
(2016/C 016/30)

Jazyk konania: nemdina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Bionorica SE (v zastipeni: M. Weidner, T. Guttau, N. Hufmann, advokati)

Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia
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Néavrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:
— uskutocnil pojedndvanie,
— zrusil uznesenie Veobecného sidu (6sma komora) zo 16. septembra 2015 vo veci T-619/14,

— ulozil Eur6pskej komisii povinnost nahradit trovy konania

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania odvolatelka uvddza dva dovody:

— procesné chyby: Vieobecny siid ¢iastoéne vychddzal z nespravneho skutkového stavu, a preto dospel k nespravnemu
rozhodnutiu, ¢o predstavuje bremeno pre odvolatelku. VSeobecny stid nespravne predpokladal, Ze odvolatelka je
vyrobcom potravin, ktorého sa navy3e tykaja len pozastavené zdravotné tvrdenia v zmysle nariadenia ¢. (ES) ¢. 1924/

2006 (*). Okrem toho svoje rozhodnutie Ciastocne nedostatocne odovodnil. Nezaoberal sa podrobne obsahom spisu
Komisie, ktorym sa tidajne ukoncila jej nec¢innost, a dospel tak k nespravnemu rozhodnutiu.

— porusenie prava Unie: VSeobecny sid nespravne odmietol uznat podmienky ¢lanku 265 ZFEU, pretoze necinnost
Komisie sa neskoncila. Okrem toho sa dopustil nespravneho postidenia nariadenia €. (ES) €. 19242006, najmi jeho
¢lankov 17 a 28. Pozastavené a povolené zdravotné tvrdenia nemozno povazovat za analogické. Pravne dosledky
vyplyvajice z predchddzajicich ustanoveni nie sti dostato¢ne predvidatelné.

(') Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1924/2006 z 20. decembra 2006 o vyZivovych a zdravotnych tvrdeniach
o potravindch (U. v. EU L 404, s. 9).

Odvolanie podané 13. novembra 2015: Diapharm GmbH & Co. KG proti uzneseniu VSeobecného
stidu (0sma komora) zo 16. septembra vo veci T-620/14, Diapharm GmbH & Co. KG/Eurépska
komisia

(Vec C-597/15 P)
(2016/C 016/31)

Jazyk konania: nemcina

Uc¢astnici konania

Odvolatelka: Diapharm GmbH & Co. KG (v zastdpeni: M. Weidner, T. Guttau, N. HuSmann, advokati)

Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia

Néavrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:
— uskutocnil pojedndvanie,
— zrusil uznesenie Veobecného sidu (6sma komora) zo 16. septembra 2015 vo veci T-620/14,

— ulozil Eur6épskej komisii povinnost nahradit trovy konania
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Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania odvolatelka uvddza dva dovody:

— procesné chyby: Vseobecny sid svoje rozhodnutie ¢iastoéne nedostatocne odovodnil. Nezaoberal sa podrobne
obsahom spisu Komisie, ktorym sa tidajne ukoncila jej nec¢innost, a dospel tak k nespravnemu rozhodnutiu.

— porusenie priva Unie: Vieobecny std nespravne odmietol uznat podmienky clinku 265 ZFEU, pretoze necinnost
Komisie sa neskonéila. Okrem toho sa dopustil nespravneho postidenia nariadenia &. (ES) ¢. 1924/2006 ('), najmi jeho
¢lankov 17 a 28. Pozastavené a povolené zdravotné tvrdenia nemoZno povazovat za analogické. Pravne dosledky
vyplyvajice z predchddzajiicich ustanoveni nie si dostatocne predvidatelné. A napokon, na rozdiel od tvrdenia
Vieobecného stdu, odvolatelka je trvajicou necinnostou Komisie priamo a negativne dotknuta.

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1924/2006 z 20. decembra 2006 o vyZivovych a zdravotnych tvrdeniach
o potravindch (U. v. EU L 404, s. 9).
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VSEOBECNY SUD

Rozsudok VSeobecného sidu z 18. septembra 2015 — Buczek Automotive/Komisia
(Vec T-1/08 INTP) (')
(,Konanie — Vyklad rozsudku*)
(2016/C 016/32)

Jazyk konania: polstina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Buczek Automotive sp. z 0.0. (Sosnowiec, Pol'sko) (v zastpent: J. Jurczyk, advokat)
Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpent: K. Hermann, A. Stobiecka-Kuik a T. Maxian Rusche, splnomocneni zdstupcovia)

Vedlajsi ticastnik, ktory v konani podporuje Zalobkyiiu: Pol'skd republika (v zastipeni: A. Jaser, splnomocneny zdstupca)

Predmet veci

Névrh na vyklad rozsudku zo 17. mdja 2011, Buczek Automotive/Komisia (T-1/08, Zb., EU:T:2011:216)

Vyrok rozsudku

1. Bod 1 vyroku rozsudku zo 17. mdja 2011, Buczek Automotive/Komisia (T-1/08, Zb., EU:T:2011:216), sa md vykladat v tom
zmysle, Ze cldnok 1 rozhodnutia Komisie 2008/344/ES z 23. oktébra 2007 o Stdtnej pomoci C 23/2006 (ex NN 35/2006)
poskytnutej Polskom vyrobcovi ocele skupine Technologie Buczek sa zrusuje s ticinkom erga omnes.

2. Eurdpska komisia je povinnd nahradit trovy konania.

3. Origindl tohto rozsudku bude prilohou origindlu rozsudku, ktory bol predmetom vykladu, pricom odkaz na tento rozsudok bude
uvedeny v margindlidch vykladaného rozsudku.

() U.v.EU C 64, 8.3.2008.

Rozsudok Vseobecného sidu z 24. novembra 2015 — Wesergold Getrinke/UHVT - Lidl Stiftung
(WESTERN GOLD)

(Vec T-278/10 RENV) (*)

(,Ochrannd zndmka Spoloenstva — Ndmietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky
Spolocenstva WESTERN GOLD — Skorsie ndrodné slovné ochranné zndmky, skorsia slovnd ochrannd
zndmka Spololenstva a skorsia medzindrodnd slovnd ochrannd zndmka WeserGold, Wesergold
a WESERGOLD — Relativny dovod zamietnutia — Cldnok 8 ods. 1 ptsm b) nariadenia (ES) ¢. 207/
2009 — Rozhodnutie o odvolani — Cldnok 64 ods. 1 nariadenia ¢. 207/2009 — Povinnost
odévodnenia — Prdvo byt vypotuty — Cldnok 75 nariadenia & 207/2009%)

(2016/C 016/33)

Jazyk konania: nemcina

Uc¢astnici konania

Zalobkyfia: riha WeserGold Getrinke GmbH & Co. KG, predtym Wesergold Getrinkeindustrie GmbH & Co. KG (Rinteln,
Nemecko) (v zastiipeni: T. Melchert, P. Goldenbaum a I. Rohr, advokati)
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Zalovany: Urad pre harmonizdciu vniitorného trhu (ochranné znamky a vzory) (v zastipeni: povodne A. Pohlmann neskor
S. Hanne, splnomocneni zastupcovia)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom UHV'T a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym sidom: Lid! Stiftung & Co. KG
(Neckarsulm, Nemecko) (v zastiipeni: A. Marx a M. Wolter, advokati)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu UHVT z 24. marca 2010 (vec R 770/2009-1) tykajticemu sa
nédmietkového konania medzi Wesergold Getrankeindustrie GmbH & Co. KG a Lidl Stiftung & Co. KG

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. riha WeserGold Getrinke GmbH & Co. KG zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli
Uradu pre harmonizdciu vaiitorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (UHVT) a spolocnosti Lidl Stiftung & Co. KG v konani na
Vseobecnom stide a Siidnom dvore.

() U.v. EUC 221, 14.8.2010.

Rozsudok Vseobecného sidu z 24. novembra 2015 — Komisia/D’Agostino
(Vec T-670/13 P) (')

(,»Odvolanie — Vzdjomné odvolanie — Verejnd sluzba — Zmluvny zamestnanec — Rozhodnutie
o neobnoveni pracovnej zmluvy — Povinnost starostlivosti — PoruSenie cldnku 12a ods. 2 sluZobného
poriadku — Povinnost odévodnenia — Skreslenie spisu“)

(2016/C 016/34)

Jazyk konania: francizstina

Utastnici konania
Odvolatelka: Eurépska komisia (v zastdpeni: povodne J. Currall a G. Gattinara, neskor G. Gattinara, splnomocneni

zastupcovia)

Dalst ticastnik konania: Luigi D’Agostino (Luxemburg, Luxembursko) (v zastdpeni: M.-A. Lucas, avocat)

Predmet veci

Odvolanie podané proti rozsudku Stdu pre verejni sluzbu (tretia komora) z 23. oktébra 2013, D’Agostino/Komisia (F-93/
12, Zb. FP, EU:F:2013:155, smerujtice k zruSeniu tohto rozsudku

Vyrok rozsudku

1. Rozsudok Siidu pre verejnii sluzbu Eurdpskej iinie (tretia komora) z 23. oktébra 2013, D’Agostino/Komisia (F-93/12) sa zrusuje
v rozsahu, v akom Stid pre verejnii sluzbu nesprdvne uplatnil povinnost starostlivosti.
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2. V zostdvajiicej casti sa hlavné odvolanie zamieta.

3. Rozsudok D’Agostino/Komisia sa zrusuje v rozsahu, v akom Siid pre verejnii sluzbu nerozhodol o prvej Casti druhého odvolacieho
dovodu a ju skreslil.

4. V zostdvajticej Casti sa vzdjomné odvolanie zamieta.
5. Vec sa vracia Stidu pre verejnii sluzbu na dalsie konanie.

6. O trovdch konania sa rozhodne neskor.

() U.v.EUC 78,15.3.2014.

Rozsudok VSeobecného sidu z 19. novembra 2015 — Grécko/Komisia
(Vec T-107/14) (")

(,EPUZF — Zdruind sekcia — EPZF a EPFRV — Vydavky vylicené z financovania — Nariadenie (ES)
¢. 1782/2003 — ReZim prdv na jednotnii platbu — Stdtna rezerva — Kritérid rozdelenia — Riziko pre
fondy — KriZové plnenie®)

(2016/C 016/35)

Jazyk konania: gréctina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Helénska republika (v zastdpenf: povodne I. Chalkias, E. Leftheriotou a A. Vasilopoulou, neskor
M. Kanellopoulos, E. Leftheriotou a A. Vasilopoulou, splnomocneni zastupcovia)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: P. Rossi a D. Triantafyllou, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh na zruSenie vykonavacieho rozhodnutia Komisie 2013/763/EU z 12. decembra 2013, ktorym sa z financovania
Eurépskou tniou vyluCuji ur¢ité vydavky vynalozené c¢lenskymi $titmi v rdmci Zdruénej sekcie Eurdpskeho
polnohospoddrskeho usmerfiovacieho a zdru¢ného fondu (EPUZF), v rdmci Eurépskeho polnohospoddrskeho zdru¢ného
fondu (EPZF) a Eurépskeho polnohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV) (U. v. EU L 338, s. 81) v rozsahu,
v akom sa tyka Helénskej republiky

Vyrok rozsudku

1. Viykondvacie rozhodnutie Komisie 2013/763/EU z 12. decembra 2013, ktorym sa z financovania Eurépskou tiniou vylucujii urcité
vydavky vynaloZené clenskymi Stdtmi v rdmci Zdrucnej sekcie Eurépskeho polnohospoddrskeho usmerfiovacieho a zdrucného fondu
(EPUZF), v rdmci Eurdpskeho polnohospoddrskeho zdrucného fondu (EPZF) a Eurdpskeho polnohospoddrskeho fondu pre rozvoj
vidieka (EPFRV) sa zrusuje v rozsahu, v akom Helénskej republike ukladd pausdlnu opravu tykajiicu sa priznania ndrokov na Stdtnu
rezervu a v rozsahu v akom Eurdpska komisia uplatnila na Helénsku republiku financnii opravu tykajiicu sa roku 2008 v oblasti
krizového plnenia.
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2. V zostdvajiicej casti sa Zaloba zamieta.

3. Kazdy z tcastnikov konania zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 129, 28.4.2014.

Rozsudok Vseobecného sidu z 24. novembra 2015 - Holandsko/Komisia
(Vec T-126/14) ()

(,EPUZF — Zdrucnd sekcia — EPZF a EPFRV — Finanind oprava uplatnend z dovodu nevykdzania
tirokov — Povinnost odévodnenia — Povinnost tictovat iiroky — Cldnok 32 ods. 5 nariadenia (ES)
¢ 1290/2005 — Zdsada ekvivalencie — Povinnost ndleZitej starostlivosti*)

(2016/C 016/36)

Jazyk konania: holandcina

Ucastnici konania

Zalobca: Holandské kralovstvo (v zastdpeni: K. Bulterman, J. Langer a M. Noort, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: H. Kranenborg a P. Rossi, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvth na Castoéné zrusenie vykondvacieho rozhodnutia Komisie 2013/763/EU z 12. decembra 2013, ktorym sa
z financovania Eurépskou tniou vylucujii ur¢ité vydavky vynalozené clenskymi §tdtmi v rdmci Zaruénej sekcie Eurépskeho
polnohospodarskeho usmernovacieho a zdru¢ného fondu (EPUZF), v ramci Eurépskeho polnohospodarskeho zaruéného
fondu (EPZF) a Eurépskeho polnohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV) (U. v. EU L 338, s. 81)

Vyrok rozsudku

1. Viykondvacie rozhodnutie Komisie 2013/763/EU z 12. decembra 2013, ktorym sa z financovania Eurdpskou tiniou vylucujii urcité
vydavky vynalozené clenskymi Stdtmi v rdmci Zdrucnej sekcie Eurépskeho polnohospoddrskeho usmerfiovacieho a zdrucného fondu
(EPUZF), v ramci Eurdpskeho polnohospoddrskeho zdrucného fondu (EPZF) a Eurépskeho polnohospoddrskeho fondu pre rozvoj
vidieka (EPFRV) sa zruSuje v rozsahu, v akom sa na Holandské krdlovstvo uplatnila financnd oprava dosahujiica 4 703 231,78
eura ako nevykdzané tiroky tykajtice sa pohladdvok stvisiacich s dodatocnymi poplatkami, ktoré boli zaplatené s oneskorenim pred
1. aprilom 1993 a vyvoznymi ndhradami vyplatenymi neoprdvnene a pred 1. aprilom 1995.

2. Eurdpska komisia zndsSa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Holandskému krdlovstvu.

() U.v.EUC 112, 14.4.2014.
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Rozsudok Vseobecného stidu z 25. novembra 2015 — Ewald Dorken/UHVT - Schiirmann (VENT
ROLL)

(Vec T-223/14) ()

(»Ochrannd zndmka Spolocenstva — Konanie o vyhldsenie neplatnosti — Slovnd ochrannd zndmka
Spolocenstva VENT ROLL — Absoliitne dévody zamietnutia — Opisny charakter — Nedostatok
rozlisovacej sposobilosti — Clinok 52 ods. 1 a ¢ldnok 7 ods. 1 pism. b) a c) nariadenia (ES) & 207/2009“)

(2016/C 016/37)

Jazyk konania: nemcina
Utastnici konania
Zalobkyria: Ewald Dérken AG (Herdecke, Nemecko) (v zastdpeni: N. Griiger, advokat)

Zalovany: Urad pre harmonizdciu vnttorného trhu (ochranné znimky a vzory) (v zastipeni: M. Fischer, splnomocneny
zdstupca)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom UHVT a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Wolfram Schiirmann
(Neuhausen, Svaj¢iarsko) (v zastipeni: M. Wesle, advokdt)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu UHVT z 30. janudra 2014 (vec R 2156/2012-4) tykajicemu
sa konania o vyhldsenie neplatnosti medzi pdinom Wolframom Schiirmannom a spolo¢nostou Ewald Dorken AG

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Ewald Dorken AG je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 184, 16.6.2014.

Rozsudok Vseobecného stidu z 25. novembra 2015 — Masafi/UHVT — Hd1 (JUICE masafi)
(Vec T-248/14) ()

(»Ochrannd zndmka Spolocenstva — Ndmietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky
Spolocenstva JUICE masafi — Skorsia ndrodnd slovnd ochrannd zndmka masafi — Relattvny dovod
zamietnutia — Pravdepodobnost zdimeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) & 207/2009“)

(2016/C 016/38)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Masafi Co. LLC (Dubaj, Spojené arabské emirdty) (v zastipeni: G. Hinarejos Mulliez, advokat)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (v zastipeni: G. Schneider, splnomocneny
zdstupca)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom UHVT: Hd1 Ltd (Huddersfield, Spojené kralovstvo)
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Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu §tvrtého odvolacieho sendtu UHVT z 10. februdra 2014 (vec R 119/2013-4) tykajticemu
sa ndmietkového konania medzi spolo¢nostami Hd1 Ltd a Masafi Co. LLC

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Masafi Co. LLC zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania Uradu pre harmonizdciu yniitorného trhu
(ochranné zndmky a vzory) (UHVT).

()  U.v.EUC 235, 21.7.2014.

Rozsudok Vseobecného stdu z 25. novembra 2015 — Masafi/UHVT — Hd1 (masafi)
(Vec T-249/14) (")

(,Ochrannd zndmka Spololenstva — Ndmietkové konanie — PrihldSka obrazovej ochrannej zndmky
Spolocenstva masafi — Skorsia ndrodnd slovnd ochrannd zndmka masafi — Relativny dévod
zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 207/2009%)

(2016/C 016/39)

Jazyk konania: anglictina
Ucastnici konania

Zalobkytia: Masafi Co. LLC (Dubaj, Spojené arabské emirdty) (v zastipeni: G. Hinarejos Mulliez, advokat)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (v zastipeni: G. Schneider, splnomocneny
zdstupca)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom UHVT: Hd1 Ltd (Huddersfield, Spojené kralovstvo)

Predmet veci

Zaloba podana proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho senitu UHVT zo 17. februira 2014 (vec R 1131/2013-4)
tykajlicemu sa ndmietkového konania medzi spolo¢nostami Hd1 Limited a Masafi Co. LLC

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.
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2. Masafi Co. LLC zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania Uradu pre harmonizdciu vniitorného trhu
(ochranné zndmky a vzory) (UHVT).

(") U.v.EU C 235, 21.7.2014.

Rozsudok Vseobecného stidu z 25. novembra 2015 — Sephora/UHVT - Mayfield Trading
(Vyobrazenie dvoch zvislych vinoviek)

(Vec T-320/14) ()

(»Ochrannd zndmka Spolocenstva — Ndmietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky
Spolocenstva vyobrazujiica dve zvislé vinovky — Ndrodnd a medzindrodnd obrazovd ochrannd zndmka
vyobrazujiica )ednu zvisli vinovku — Relatwny dovod zamietnutia — Neexistencia pravdepodobnosti

zdmeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) ¢ 207/2009“)

(2016/C 016/40)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Sephora (Boulogne-Billancourt, Franctizsko) (v zastdpeni: H. Delabarre, advokat)

Zalovany: Urad pre harmonizdciu vnitorného trhu (ochranné znimky a vzory) (v zastiipeni: V. Melgar, splnomocneny
zastupca)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom UHV'T a vedlajsi tcastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Mayfield Trading Ltd
(Las Vegas, Nevada, Spojené §tdty) (v zastpeni: A. Tari Lazaro, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho senitu UHVT z 24. februira 2014 (vec R 1577/2013-4)
tykajicemu sa ndmietkového konania medzi spolo¢nostami Sephora a Mayfield Trading Ltd

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Sephora je povinnd nahradit trovy konania.

(") U.v.EUC 212, 7.7.2014.

Rozsudok Vseobecného stidu z 25. novembra 2015 — bd breyton-design/UHVT (RACE GTP)
(Vec T-520/14) (")

(»Ochrannd zndmka Spolocenstva — Prihldska slovnej ochrannej znamky Spolocenstva RACE GTP —
Absoliitny dévod zamietnutia — Opisny charakter — Cldnok 7 ods. 1 pism. ) nariadenia (ES) & 207/
2009%)

(2016/C 016/41)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: bd breyton-design GmbH (Stockach, Nemecko) (v zastpeni: T. Raab a H. Lauf, advokati)
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Zalovany: Urad pre harmonizdciu vndtorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (v zastipeni: A. Schifko, splnomocneny
zdstupca)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu UHVT z 27. marca 2014 (vec R 1230/2013-1) tykajlicemu sa
prihldsky slovného oznacenia RACE GTP ako ochrannej zndmky Spolocenstva

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. bd breyton-design GmbH je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 303, 8.9.2014.

Rozsudok Vseobecného stidu z 19. novembra 2015 — Matratzen Concord/UHVT - Barranco
Rodriguez a Barranco Schnitzler (Matratzen Concord)

(Vec T-526/14) (*)

(»Ochrannd zndmka Spoloenstva — Ndmietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky
Spolocenstva Matratzen Concord — Skorsie slovné ndrodné ochranné zndimky MATRATZEN — Relativny
dovod zamietnutia — Dokaz o pouZivani — Pravdepodobnost zdmeny — Cldnok 8 ods. 1
pism. b) a ddnok 42 ods. 2 nariadenia (ES) & 207/2009%)

(2016/C 016/42)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Matratzen Concord GmbH (Kolin, Nemecko) (v zastdpent: 1. Stelting, advokat)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vndtorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (v zastiipeni: G. Schneider a D. Botis,
splnomocneni zdstupcovia)

Dalsi Gcastnici konania pred odvolacim sendtom UHV'T a vedlajsi tcastnici v konani pred Vieobecnym siidom: Mariano Barranco
Rodriguez (Sant Just Desvern, Spanielsko) a Pablo Barranco Schnitzler (Sant Just Desvern) (v zastipent: J. Iglesias Monrava,
advokat)

Predmet veci

Zaloba proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu UHVT z9. Aprila 2014 (vec R 1523/2013-1) tykajiicemu sa
ndmietkového konania medzi Marianom Barrancom Rodriguezom a Pablom Barrancom Schnitzlerom na jednej strane
a Matratzen Concord GmbH na druhej strane
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Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Matratzen Concord GmbH je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 303, 8.9.2014.

Rozsudok Vseobecného siidu z 19. novembra 2015 — North Drilling/Rada
(Vec T-539/14) ()

(,,Spolocna zahranicnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté voci Irdnu s cielom
zabrdnit Sireniu jadrovych zbrani — Zmrazenie financnych prostriedkov — Nesprdvne posiidenie —
Uprava Casovych ticinkov zrusenia“)

(2016/C 016/43)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: North Drilling Co. (Teherdn, Irdn) (v zasttipent: J. Vifials Camallonga, L. Barriola Urruticoechea a J. Iriarte Angel,
advokati)

Zalovand: Rada Eurdpskej tnie (v zastGpeni: A. de Elera-San Miguel Hurtado a M. Bishop, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh na zru$enie rozhodnutia Rady 2014/222/SZBP zo 16. aprila 2014, ktorym sa men{ rozhodnutie 2010/413/SZBP
o restriktivnych opatreniach voci Irdnu (U. v. EU L 119, s. 65) a vykondvacieho nariadenia Rady (EU) ¢. 397/2014 zo
16. aprila 2014, ktorym sa vykondva nariadenie (EU) ¢. 267/2012 o restriktivnych opatreniach voéi Iranu (U. v. EU L 119,
s. 1) v rozsahu, v akom sa tieto akty tykaji zalobkyne

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 1 rozhodnutia Rady 2014/222/SZBP zo 16. aprila 2014, ktoy’m sa meni rozhodnutie 2010/413/SZBP o restriktivnych
opatreniach voci Irdnu, a cldnok 1 vykondvacieho nariadenia Rady (EU) ¢. 397 /2014 z0 16. aprila 2014, ktorym sa vykondva
nariadenie (EU) & 267/2012 o restriktivnych opatreniach voci Irdnu, sa zrusujii v rozsahu, v akom sa tykajii spolocnosti North
Drilling Co.
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2. Ucinky cldnku 1 rozhodnutia 2014/222 a cldnku 1 vykondvacieho nariadenia ¢. 397, /2014 sa zachovdvajii voci spolocnosti North
Drilling az do uplynutia lehoty na podanie odvolania uvedenej v cldnku 56 prvom odseku Statitu Stidneho dvora Eurdpskej tinie,
alebo ak bude v tejto lehote podané odvolanie, az do zamietnutia odvolania.

3. Rada Eurdpskej iinie zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 303, 8.9.2014.

Rozsudok Vieobecného siidu z 25. novembra 2015 — Jaguar Land Rover/UHVT (Tvar auta)
(Vec T-629/14) ()

(»,Ochrannd zndmka Spolocenstva — Prihldska trojrozmernej ochrannej zdmky Spolocenstva — Tvar
auta — Absoliitny dévod zamietnutia — Nedostatok rozliSovacej spésobilosti — Cldnok 7 ods. 1
pism. b) nariadenia (ES) & 207/2009%)

(2016/C 016/44)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Jaguar Land Rover Ltd (Coventry, Spojené krélovstvo) (v zastdpent: F. Delord a R. Grewal, solicitors)

Zalovany: Urad pre harmonizaciu vnttorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (v zastdpent: I. Harrington, splnomocneny
zdstupca)

Predmet veci

Zaloba proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu UHVT z 24. aprila 2014 (vec R 1622/2013-2) tykajiicemu sa
prihldsky trojrozmerného oznacenia zloZeného z tvaru auta ako ochrannej zndmy Spolocenstva

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu Uradu pre harmonizdciu vniitorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (UHVT) z 24. aprila
2014 (vec R 1622/2013-2) sa zruSuje v rozsahu, v akom zamieta zdpis navrhovanej ochrannej zndmky, pokial ide o ,vozidld na
vzdusny a parny pohon” patriace do triedy 12.

2. V zostdvajiicej casti sa Zaloba zamieta.

3. Jaguar Land Rover Ltd zndSa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit devdt desatin trov konania, ktoré vznikli Uradu pre
harmonizdciu vnitorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (UHVT).

4. UHVT zndsa desatinu svojich vlastnych trov konania.

() U.v.EUC 361, 13.10.2014.
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Rozsudok Vseobecného stidu z 25. novembra 2015 — Soprema/UHVT - Sopro Bauchemie
(SOPRAPUR)

(Vec T-763/14) ()

(»Ochrannd zndmka Spolocenstva — Ndmietkové konanie — Medzindrodny zdpis oznaclujiici Eurdpske
spololenstvo — Slovnd ochrannd zndmka SOPRAPUR — Skorsia slovnd ochrannd zndmka Spolocenstva
Sopro — Relativny dévod zamietnutia — Podobnost vyrobkov a oznaceni — Cldnok 8 ods. 1
pism. b) nariadenia (ES) & 207/2009%)

(2016/C 016/45)

Jazyk konania: franciizstina
Ucastnici konania
Zalobkyfia: Holding Soprema (Strasburg, Franctzsko) (v zastdpen{: M.-R. Hirsch, avocat)

Zalovany: Urad pre harmonizdciu vnitorného trhu (ochranné znimky a vzory) (v zastiipeni: E. Scheffer a A. Folliard-
Monguiral, splnomocneni zastupcovia)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom UHV'T a vedlajsi icastnik v konani pred Vieobecnym siidom: Sopro Bauchemie
GmbH (Wiesbaden, Nemecko)

Predmet veci

Zaloba proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu UHVT zo 14. augusta 2014 (vec R 1370/2013-2) tykajicemu sa
ndmietkového konania medzi Sopro Bauchemie GmBH a Holding Soprema

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Holding Soprema je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 73, 2.3.2015.

Rozsudok Vseobecného sidu z 24. novembra 2015 — Intervog/UHVT (meet me)
(Vec T-190/15) (')

(»,Ochrannd zndmka Spoloenstva — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Spolocenstva meet me —
Absoliitny dévod zamietnutia — Nedostatok rozltsovace; sposobilosti — Cldnok 7 ods. 1
pism. b) nariadenia (ES) & 207/2009%)

(2016/C 016/46)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobca: Intervog (Pariz, Franctzsko) (v zastGipeni: M.-R. Hirsch, avocat)

Zalovany: Urad pre harmonizéciu vnitorného trhu (ochranné znidmky a vzory) (v zastGipeni: S. Bonne, splnomocneny
zastupca)
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Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu §tvrtého odvolacieho sendtu UHVT z 11. februdra 2015 (vec R 845/2014-4) tykajticemu
sa prihldsky oznacenia meet me ako ochrannej zndmky Spoloéenstva

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Intervog je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 198, 15.6.2015.

Uznesenie Vseobecného siidu z 10. novembra 2015 — Compagnia Trasporti Pubblici a i./Komisia
(Vec T-187/15) (*)

(,,Stdtna pomoc — Podnik prevddzkujiici sief autobusovych spojeni v regione Kampdnia — Ndhrada za
povinnosti sluzby vo verejnom zdujme, ktorii poskytli talianske orgdny po vyhldseni rozsudku Consiglio di
Stato — Rozhodnutie Komisie, ktorym sa opatrenie vyhlasuje za nezlucitelné s vniitornym trhom —
Zaloba podand podnikmi, ktoré sa nachddzajii v podobnej situdcii ako prijemca pomoci*)

(2016/C 016/47)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobkyne: Compagnia Trasporti Pubblici SpA (Neapol, Taliansko), Atap — Azienda Trasporti Automobilistici Pubblici delle
Province di Biella e Vercelli SpA (Biella, Taliansko), Actv SpA (Benatky, Taliansko), Ferrovie Appulo Lucane Srl (Bari,
Taliansko), Asstra — Associazione Trasporti (Rim, Taliansko) a Associazione Nazionale Autotrasporto Viaggiatori (ANAV)
(Rim) (v zasttipeni: M. Malena, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpenf: L. Armati, G. Conte a P. J. Loewenthal, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvth na zrusenie rozhodnutia Komisie (EU) 2015/1074 z 19. januira 2015 o $titnej pomoci SA.35842 (2014/
C) (ex 2012/NN), ktort poskytlo Taliansko — Dodato¢nd nahrada za sluzby vo verejnom zdujme pre CSTP (U. v. EU L 179,
s. 112)

Vyrok

1. Zaloba sa zamicta ako zjavne nepripustnd.

2. Compagnia Trasporti Pubblici SpA, Atap — Azienda Trasporti Automobilistici Pubblici delle Province di Biella e Vercelli SpA, Actv
SpA, Ferrovie Appulo Lucane Srl, Asstra Associazione Trasporti a Associazione Nazionale Autotrasporto Viaggiatori (ANAV)
zndsajti svoje vlastné trovy konania a sii povinné nahradit trovy konania Eurdpskej komisie.

() U.v.EUC 190, 8.6.2015.
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Uznesenie VSeobecného siidu z 10. novembra 2015 - Compagnia Trasporti Pubblici a i./[Komisia
(Vec T-188/15) (")

(,,Stdtna pomoc — Podnik prevddzkujiici sief autobusovych spojeni v regione Kampdnia — Ndhrada za
povinnosti sluzby vo verejnom zdujme, ktorii poskytli talianske orgdny po vyhldseni rozsudku Consiglio di
Stato — Rozhodnutie Komisie, ktorym sa opatrenie vyhlasuje za nezlucitelné s vniitornym trhom —
Zaloba podand podnikmi, ktoré sa nachddzajii v podobnej situdcii ako prijemca pomoci*)

(2016/C 016/48)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobkyne: Compagnia Trasporti Pubblici SpA (Neapol, Taliansko), Atap — Azienda Trasporti Automobilistici Pubblici delle
Province di Biella e Vercelli SpA (Biella, Taliansko), Actv SpA (Bendtky, Taliansko), Ferrovie Appulo Lucane Srl (Bari,
Taliansko), Asstra — Associazione Trasporti (Rim, Taliansko) a Associazione Nazionale Autotrasporto Viaggiatori (ANAV)
(Rim) (v zasttipeni: M. Malena, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: L. Armati, G. Conte a P. J. Loewenthal, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh na zrusenie rozhodnutia Komisie (EU) 2015/1075 z 19. janudra 2015 o $tdtnej pomoci SA.35843 (2014/C) (ex
2012/NN), ktorti poskytlo Taliansko — Dodato¢nd nahrada za sluzby vo verejnom zdujme pre Buonotourist (U. v. EUL 179,
s. 128)

Vyrok

1. Zaloba sa zamicta ako zjavne nepripustnd.

2. Compagnia Trasporti Pubblici SpA, Atap — Azienda Trasporti Automobilistici Pubblici delle Province di Biella e Vercelli SpA, Actv
SpA, Ferrovie Appulo Lucane Srl, Asstra Associazione Trasporti a Associazione Nazionale Autotrasporto Viaggiatori (ANAV)
zndsajti svoje vlastné trovy konania a sii povinné nahradit trovy konania Eurdpskej komisie.

() U.v.EUC 198, 15.6.2015.

Odvolanie podané 11. septembra 2015: Z proti rozsudku Stdu pre verejnii sluzbu z 30. jiina 2015 vo
veci F-64(13, Z/Siidny dvor

(Vec T-532/15 P)
(2016/C 016/49)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Odvolatel: Z (Luxemburg, Luxembursko) (v zastipeni: F. Rollinger, advokat)

Dalsi ticastnik konania: Sadny dvor
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Névrhy

Odvolatel navrhuje, aby Vieobecny std:
— vyhlasil odvolanie za pripustné a dovodné,

— z tohto dovodu zrusil rozsudok Stdu pre verejnd sluzbu Eurdpskej tnie (druhd komora) z 30. jina 2015 vyhldseného
vo veci F-64(13, Z[Stdny dvor Eurdépskej tnie,

— rozhodol podla ndvrhu na zacatie konania vo veci F-64/13,
— zaviazal druhého dcastnika konania na nédhradu trovy konania,

— vyhradil pre odvolatela uplatnenie vetkych dalsich prav, pohladdvok, dévodov a navrhov.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania odvolatel uvddza Sest odvolacich dovodov.
1. Prvy odvolaci dovod je zaloZeny na poruseni zakladnych prav na obranu.

2. Druhy odvolaci dovod je zaloZeny na nesprdvnom pravnom postideni, pokial ide o dévod vychddzajiici z nedostatku
pravomoci komisie pre staznosti a z nezdkonnosti ¢lanku 4 rozhodnutia Stidneho dvora zo 4. maja 2004 (*), ktory bol
zamietnuty zjavnym porusenim zdsad zdkonnosti, doslovného vykladu a hierarchie pravnych noriem préava Eurdpskej
tnie.

3. Treti odvolaci dovod je zaloZeny na poruseni prdva na G¢inny prostriedok ndpravy, pokial ide najmd o obmedzené
preskiimanie obsahu hodnotiacich sprav Sidom pre verejnii sluzbu (dalej len ,SPVS®).

4. Stvrty odvolaci dovod je zalozeny na nesprdvnom prévnom postdeni, pokial SPVS v napadnutom rozsudku nezaujal
stanovisko tykajtice sa ndvrhov na dokazovanie a organiziciu priebehu konania.

5. Piaty odvolaci dovod je zaloZeny na neopravnenom odmietnuti vykonat overenie dovodnosti kritiky vyjadrenej
odvolatelom a nezohladnenie ndzorov vyjadrenych vyborom pre hodnotenie.

6. Siesty odvolaci dovod je zalozeny na nespravnom pravnom posident, pokial SPVS v napadnutom rozsudku uviedol, Ze
odvolatel bol povinny podat ziadost na zdklade ¢lanku 90 ods. 1 sluzobného poriadku tradnikov Eurépskej tinie na
tcely néhrady skody v dosledku oneskoreného vypracovania hodnotiacej spravy.

(")  Rozhodnutie Stdneho dvora zo 4. mija 2004 o vykone pravomoci zverenych sluZobnym poriadkom menovaciemu orgénu
a podmienkami zamestndvania ostatnych zamestnancov Eur6pskej tnie orgdnu oprdvnenému uzatvérat pracovné zmluvy.

Zaloba podani 11. septembra 2015 — Silver Plastics a Johannes Reifenhiuser/Komisia
(Vec T-582/15)
(2016/C 016/50)

Jazyk konania: nemcina

Uc¢astnici konania

Zalobkyne: Silver Plastics GmbH & Co. KG (Troisdorf, Nemecko) a Johannes Reifenhduser Holding GmbH & Co. KG
(Troisdorf) (v zastGpeni: Rechtsanwilte M. Wirtz, S. Moller a W. Carstensen)
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Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyne navrhujd, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie z 24. juna 2015 (vec AT.39563) v rozsahu, v akom sa tyka zalobkyn,

— podporne znizil pokutu ulozent Zalobkyniam spolo¢ne a nerozdielne na sumu, ktord nepresahuje 10 % obratu
zalobkyne v prvom rade v poslednom ukonéenom t¢tovnom roku pred prijatim rozhodnutia o uloZeni pokuty, a to
vzhladom na skuto¢nost, Ze zalobkyne netvoria hospodarsku jednotku,

— podporne znizil pokutu ulozenii Zalobkyniam spolo¢ne a nerozdielne na sumu, ktord nepresahuje 10 % obratu
zalobkyne v prvom alebo v druhom rade, a to s prihliadnutim na uskuto¢nené oddelenie vyrobného podniku,

— podporne znizil pokutu uloZent zalobkyniam spolo¢ne a nerozdielne za oblast severozapadnej Eur6py tym, Ze stanovi
zakladnt sumu pokuty iba na zdklade obratov dosiahnutych z plastovych podnosov z penového polystyrénu,

— podporne znizil pokutu ulozend zalobkyniam spolo¢ne a nerozdielne za oblast severozdpadnej Eurdpy stanovenim
samostatnych pokut pre rady plastovych podnosov z penového polystyrénu a polypropylénu zohladnujiic rozne
obdobia porusenia,

— podporne znizil pokutu uloZenti zalobkyniam spolo¢ne a nerozdielne tym, Ze znizi podiel obratu pouzitého pri
stanoveni zdkladnej sumy pokuty na koeficient, ktory primerane odzrkadluje skuto¢nost, ze praktiky Zalobkyne
v prvom rade v oblasti severozdpadnej Eurdpy a vo Franctzsku, ¢i podporne iba v oblasti severozdpadnej Eur6py, mali
byt povazované iba za vymenu informacii, a nie za hard-core dohody o cendch a tym, Ze sa vzdd hard-core priplatku za
oblast severozdpadnej Eurépy afalebo Francuzsko,

— podporne znizil pokutu ulozent Zalobkyniam spolo¢ne a nerozdielne tym, Ze stanovi pokutu za severozdpadni Eurépu
len na zdklade predajov dosiahnutych v Nemecku,

— podporne znizil pokutu ulozent Zalobkyniam spolo¢ne a nerozdielne za oblast severozdpadnej Eurdpy tym, Ze sa vzdd
hard-core priplatku, podporne znizi hard-core priplatok zohladnujic okolnost, Ze porusenia v oblasti severozdpadnej
Eur6py boli podstatne menej sposobilé narusit hospodarsku sttaz v porovnani s poruseniami v ostatnych geografickych
oblastiach,

— podporne znizil pokutu uloZent Zalobkyniam spolo¢ne a nerozdielne za oblasti severozdpadnej Eurdpy a Franctizska
na primerant vysku,

— zaviazal Zalovant na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Zalobkyne navrhuja ¢astocne zrusit rozhodnutie Komisie C(2015) 4336 final z 24. jina 2015 v konani podla ¢ldnku 101
ZFEU, ako aj podla clanku 53 Dohody o EHP (vec AT.39563 — Potravinové obaly pre maloobchodny predaj).
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Na podporu svojej zaloby uvadzaji zalobkyne sedem Zalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na poruseni cldnku 7 ods. 1 a ¢ldnku 23 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 1/2003 (') v spojeni
s ¢lankom 101 ods. 1 ZFEU

Zalobkyne tvrdia, Ze Komisia nesprévne charakterizovala praktiky zalobkyne v prvom rade pouzivané v geografickej
oblasti severozdpadnej Eurépy ako hard-core dohody o cendch v podobe jediného pokracujiceho porusenia tykajiiceho
sa vyroby a predaja polystyrénovych a polypropylénovych plastovych podnosov pre potravinarsky priemysel.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lanku 296 ods. 2 ZFEU a ¢lanku 2 nariadenia (ES) ¢. 1/2003 v spojeni so
zdsadou preskiimania skuto¢nosti ex offo

Na tomto mieste Zalobkyne tvrdia, Ze Komisia neuniesla dokazné bremeno, ktoré na nej spociva, a nesplnila svoju
povinnost uviest dostatocné odovodnenie.

3. Treti zalobny dovod je zalozeny na poruseni procesnych prav chranenych ako zdkladné prava podla ¢lanku 6 ods. 1, 2
a 3 pism. d) EDLP a ¢lanku 47 ods. 2, ¢lanku 48 a ¢lanku 52 Charty zakladnych prav Eurépskej tnie

Zalobkyne namietajii porusenie ich prdva na rovnost zbrani a na spravodlivé konanie tym, ze predvolanie a vysluch
svedkov navrhnutych Zalobkytiami, ako aj vysluch svedka predvolaného proti nim, bol napriek pocetnym Ziadostiam
zamietnuty.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni bodov 24, 25 a 26 ozndmenia o zhovievavosti (%)

Zalobkyne dalej tvrdia, Ze sa im nepriznalo zniZenie pokuty za predlozenie dokazov k dajnym poruseniam v oblasti
severozdpadnej Eurdpy, hoci podmienky pre také zniZenie boli splnené.

5. Piaty zalobny dovod je zalozeny na porueni ¢ldnku 23 ods. 2 prvej a druhej vety nariadenia (ES) ¢. 1/2003 v spojeni
s ¢lankom 101 ods. 1 ZFEU

Komisia nespravne vychddzala z toho, Ze Zalobkyne tvoria hospodarsku jednotku, a tym podnik v zmysle vyssie
uvedenych ustanoveni.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lénku 23 ods. 2 druhej vety nariadenia (ES) ¢ 1/2003

Zalobkyne tvrdia, Ze tym, Ze Komisia v ¢ase rozhodnutia o pokute nezohladnila pravne ukoncenie Gcasti zalobkyne
v druhom rade v podniku Reifenhduser GmbH & Co. KG a pri stanoveni pokuty zahrnula obraty tohto oddeleného
podniku, prekrocila zdkonom predpisand hornd hranicu pokuty vo vyske 10 % obratu dotknutého podniku.
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7. Siedmy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 23 ods. 2 prvej vety pism. a) a ¢lanku 23 ods. 3 nariadenia (ES)
& 1/2003 v spojeni s bodmi 19, 20 a 25 usmerneni k metéde stanovenia pokit (>) a so zdsadou rovnakého
zaobchddzania

Na tomto mieste sa uvddza, Ze pre vetky kartely, ktorych sa tyka rozhodnutie o ulozeni pokuty a pre vietky dotknuté
podniky bol stanoveny jednotny podiel na obrate vo vyske 16 % pre stanovenie zdkladnej sumy a jednotny hard-core
priplatok vo vyske 16 %, hoci sa struktiry kazdého z kartelov, ako aj individudlna tcast podnikov, od seba znacne
odlisovali, ¢o zalobkyne znevyhodnilo.

M Nariadenie Rady (ES) ¢. 1/2003 zo 16. decembra 2002 o vykondvani pravidiel hospoddrskej stitaze stanovenych v clinkoch 81 a 82
Zmluvy (U. v. ESL 1, s. 1; Mim. vyd. 08/002, s. 205). )

()  Ozndmenie Komisie o oslobodeni od pokdit a znizeni pokit v kartelovych pripadoch (U. v. ES C 45, 2002, s. 3; Mim. vyd. 08/2002,
5. 155).

() Usmernenia k metéde stanovenia pokdt uloZenych podla clanku 23 ods. 2 pism. a) nariadenia & 1/2003 (U.v. EU C 210, 2006, s. 2).

Zaloba podani 3. novembra 2015 - Chic Investments/UHVT (eSMOKINGWORLD)
(Vec T-617/25)
(2016/C 016/51)

Jazyk konania: polstina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Chic Investments sp. z o. o. (Posen, Pol'sko) (v zastGipeni: K. Jarosifiski, pravny zdstupca [radca prawny])

Zalovany: Urad pre harmonizaciu vniitorného trhu (ochranné znimky a vzory) (UHVT)

Udaje tykajtice sa konania pred UHVT
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovéa ochrannd zndmka Spolocenstva obsahujica slovny prvok ,,eSMOKINGWORLD*
— prihldska ¢. 12 581 741.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu UHVT z 25. jina 2015 vo veci R 3227/2014-5.

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie piateho odvolacieho senatu Uradu pre harmonizaciu vnttorného trhu (ochranné zndmky a vzory)
z 25. juna 2015 ako celok,

— ulozil UHVT povinnost nahradit trovy konania vritane trov, ktoré vznikli v priebehu odvolacieho konania.
Uvadzané zalobné dovody
— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) a pism. c) nariadenia ¢. 2072009,

— porusenie ¢ldnku 75 nariadenia ¢. 207/2009.
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Zaloba podand 9. novembra 2015 — Tractel Greifzug/UHVT - Jiangsu Shenxi Construction Machinery
(Tvar motorom ovlddaného navijaku)

(Vec T-621/15)
(2016/C 016/52)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Tractel Greifzug GmbH (Bergisch Gladbach, Nemecko) (v zasttipeni: U. Litken a C. Maierhofer, advokati)
Zalovany: Urad pre harmonizaciu vniitorného trhu (ochranné znimky a vzory) (UHVT)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Jiangsu Shenxi Construction Machinery Co. Ltd (Wuxi, Cina)

Udaje tykajiice sa konania pred UHVT

Majitel spornej ochrannej zndmky: Zalobkynia.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: trojrozmernd ochrannd zndmka Spolocenstva (tvar motorom ovlddaného navijaku) —
prihldska ¢. 7 033 061.

Konanie pred UHVT: konanie o vyhldsen{ neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu UHVT z 3. septembra 2015 vo veci R 1658/2014-1.

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie a ndvrh na vyhldsenie neplatnosti,

— ulozil UHVT povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. €) ii nariadenia &. 207/2009.

Zaloba podani 10. novembra 2015 — Lidl Stiftung/lUHVT (JEDE FLASCHE ZAHLT!)
(Vec T-623[15)
(2016/C 016/53)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Nemecko) (v zastdpenf: M. Wolter, A. Marx a A. Berger, advokati)

Zalovany: Urad pre harmonizaciu vniitorného trhu (ochranné znimky a vzory) (UHVT)
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Udaje tykajiice sa konania pred UHVT

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Spolocenstva obsahujtca slovny prvok ,JEDE FLASCHE
ZAHLT! — prihldska ¢. 13 510 123.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu UHVT zo 7. septembra 2015 vo veci R 479/2015-4.

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil UHVT povinnost nahradit trovy konania vritane trov konania pred UHVT.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) v spojeni s ¢lankom 7 ods. 2 nariadenia & 207/2009.

Zaloba podani 6. novembra 2015 — European Food a i./Komisia
(Vec T-624/15)
(2016/C 016/54)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyne: European Food SA (Driginesti, Rumunsko), Starmill Srl (Driginesti), Multipack Srl (Driginesti), Scandic
Distilleries SA (Bihor, Rumunsko) (v zastipeni: K. Struckmann, advokat, G. Forwood, barrister, a A. Kadri, solicitor)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyne navrhujt, aby Vieobecny sid:

— zrusil rozhodnutie Komisie (EU) 2015/1470 z 30. marca 2015 o stdtnej pomoci SA.38517 (2014/C) (ex 2014/NN),
ktort poskytlo Rumunsko — Rozhodcovsky rozsudok z 11. decembra 2013 Micula/Rumunsko [ozndmené pod ¢islom
C(2015) 2112] (U. v. EU L 232, s. 43),

— alternativne zrusil napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v akom a) sa tyka kazdej zo zalobkyn, b) brani Rumunsku, aby
zabezpecilo sulad s rozsudkom, ¢) sa nim Rumunsku nariaduje ziskat spat aktkolvek nezlucitelnti pomoc, d) sa nim
nariaduje spolo¢nd zodpovednost zalobkyil za vratenie pomoci ziskanej ktorymkolvek zo subjektov identifikovanych
v ¢lanku 2 ods. 2 napadnutého rozhodnutia,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyne uvddzajii osem Zalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod zalozeny na tvrdeni, Ze v napadnutom rozhodnuti doslo k nespravnemu uplatneniu c¢lanok 351
ZFEU, ako aj vSeobecnych pravnych zdsad na prejedndvant vec.
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2. Druhy zalobny dovod zalozeny na tvrdeni o nespravnom zdvere v napadnutom rozhodnuti, podla ktorého dotknuté
opatrenie poskytuje Zalobkyniam vyhodu, pricom k uvedenému nespravnemu zéveru sa dospelo najma tym, Ze v tomto
rozhodnuti bol nesprévne postideny cas, v ktorom bola tidajnd vyhoda poskytnutd alebo tym, ze podla uvedeného
rozhodnutia predstavuje ndhrada skody vyhodu.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze napadnuté rozhodnutie nespravne konstatovalo, Ze dotknuté opatrenie sa
mé pripisat Rumunsku.

4. Stvrty zalobny dovod zalozeny na tvrdeni, Ze v napadnutom rozhodnuti bola nesprdvne postdena zlucitelnost tdajného
opatrenia pomoci.

5. Piaty zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze napadnuté rozhodnutie nespravne identifikovalo prijemcov tidajnej pomoci
a na podporu tohto zdveru v filom neboli uvedené dovody spocivajice najmd v identifikdcii fyzickych alebo pravnickych
o0sob vytvdrajicich podnik, ktory je tidajne prijemcom pomoci.

6. Siesty zalobny dovod zalozeny na tvrdeni, Ze v napadnutom rozhodnuti doslo k nesprédvnemu prévnemu postideniu
a k prekroéeniu pravomoci v stvislosti s nariadenim vratenia ddajnej pomoci.

7. Siedmy zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze napadnutym rozhodnutim bola porusend zdsada ochrany legitimnej
dovery.

8. Osmy zalobny dovod zalozeny na tvrdeni, Ze napadnuté rozhodnutie je poznatené nedodrzanim podstatnych
formdlnych néleZitosti, osobitne prava byt vypocuty, clanku 108 ods. 3 ZFEU a ¢lanku 6 ods. 1 nariadenia 659/1999 ().

() Nariadenie Rady (ES) ¢. 6591999 z 22. marca 1999 ustanovujiice podrobné pravidld na uplatiiovanie ¢lanku 108 Zmluvy
o fungovani Eurdépskej dnie, U. v. ES L 83, s. 1; Mim. vyd. 08/001, s. 339 (v znen{ zmien a doplneni).

Zaloba podani 10. novembra 2015 — Spa Monopole/UHVT - YTL Hotels & Properties (SPA
VILLAGE)

(Vec T-625/15)
(2016/C 016/55)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: franciizstina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Spa Monopole, compagnie fermiére de Spa SA/NV (Spa, Belgicko) (v zastipent: E. Cornu a E. De Gryse, advokati)
Zalovany: Urad pre harmonizaciu vniitorného trhu (ochranné znimky a vzory) (UHVT)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: YTL Hotels & Properties Sdn Bhd (Kuala Lumpur, Malajzia)

Udaje tykajiice sa konania pred UHVT

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: d'ali Gcastnik konania pred odvolacim sendtom.
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd znamka Spolocenstva ,SPA VILLAGE® — prihldska ¢. 3 841 202.

Konanie pred UHVT: ndmietkové konanie.
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Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie §tvrtého odvolacieho sendtu UHVT z 11. septembra 2015 vo veci R 1954/2013-4.

Névrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil zalovanému povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 5 nariadenia & 207/2009.

Zaloba podani 12. novembra 2015 — Hako/UHVT (SCRUBMASTER)
(Vec T-629/15)
(2016/C 016/56)

Jazyk konania: nemdina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Hako GmbH (Bad Oldesloe, Nemecko) (v zastdpeni: A. Marx, advokatka)

Zalovany: Urad pre harmonizaciu vniitorného trhu (ochranné znimky a vzory) (UHVT)

Udaje tykajice sa konania pred UHVT

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Spolocenstva ,SCRUBMASTER® — prihldska ¢. 12492 617.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie tvrtého odvolacieho sendtu UHVT z 1. septembra 2015 vo veci R 2197/2014-4.

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil UHVT povinnost nahradit trovy konania vritane odvolacieho konania.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. ¢) v spojeni s ¢ldnkom 7 ods. 2 nariadenia ¢. 207/2009,
— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) v spojeni s ¢linkom 7 ods. 2 nariadenia ¢. 207/2009,

— porusenie ¢ldnku 75 nariadenia ¢. 207/2009.
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Zaloba podané 12. novembra 2015 — Frinsa del Noroeste/[UHVT - Frigorificos Unidos (Frinsa LA
CONSERVERA)

(Vec T-634/15)
(2016/C 016/57)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: Spanielcina
Utastnici konania
Zalobkyria: Frinsa del Noroeste, SA (Santa Eugenia de Ribeira, Spanielsko) (v zastdpent: . Botella Reyna, advokat)
Zalovany: Urad pre harmonizdciu vndtorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (UHVT)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Frigorificos Unidos, SA (Riudellots de la Selva, Spanielsko)

Udaje tykajiice sa konania pred UHVT

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Spolocenstva obsahujica slovny prvok ,FRINSA LA
CONSERVERA® — prihlaska ¢. 11 495 728.

Konanie pred UHVT: namietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu UHVT z 27. jila 2015 vo veci R 2382/2014-5.

Navrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie.

Uvadzané zalobné dovody

— Prednostné prava k terminu FRINSA a pokojny stbeh tdajne kolidujticich ochrannych zndmok na trhu a v registri.
— Dobré meno ochrannej zndmky FRINSA.

— Porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podané 13. novembra 2015 — Tuum/UHVT - Thun (TUUM)
(Vec T-635/15)
(2016/C 016/58)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: taliancina
Utastnici konania

Zalobkytia: Tuum Srl (San Giustino, Taliansko) (v zastdpeni: B. Saguatti, advokat)
Zalovany: Urad pre harmonizdciu vnttorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (UHVT)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Thun SpA (Bolzano, Taliansko)



18.1.2016 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 16/49

Udaje tykajiice sa konania pred UHVT

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd znamka Spolocenstva obsahujtica slovny prvok ,TUUM" — prihldska
¢. 11939774,

Konanie pred UHVT: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho senatu UHVT z 3. septembra 2015 vo veci R 2624/2014-1.

Névrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— s kone¢nou platnostou a v celom rozsahu zamietol ndmietku proti zapisu prihlasovanej ochrannej zndmky pre vyrobky
triedy 14,

— ulozil UHVT povinnost zapisat prihlasovanti ochrannt zndmku,

— ulozil UHVT a vedlajsiemu téastnikovi konania nahradit trovy konania vritane trov konania, ktoré boli vynalozené
v konaniach pred namietkovym oddelenim a odvolacim sendtom.

Uvadzany Zalobny dévod

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podani 13. novembra 2015 — Infratel Italia a i./Komisia
(Vec T-636/15)
(2016/C 016/59)

Jazyk konania: taliancina

Utastnici konania
Zalobkyne: Infrastrutture e telecomunicazioni per [ltalia SpA (Infratel Italia SpA) (Rim, Taliansko), Ericsson

telecomunicazioni SpA (Rim, Taliansko), Italdata SpA (Avellino, Taliansko), Linea Com Srl (Cremona, Taliansko)
(v zastipeni: G. M. Roberti, I. Perego, M. S. Serpone a M. Serpone, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyne navrhujt, aby Vseobecny std:
— zrusil v celom rozsahu alebo iasto¢ne rozhodnutie,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Této 7aloba sa tyka zruSenia rozhodnutia obsiahnutého v liste Eur6pskej komisie z 28. augusta 2015 (ref. ¢. Ares [2015]
3551496), Termination of grant agreement 621078 project VIRGO.
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Na podporu svojej zaloby, Zalobkyne uvadzaja Styri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zalozeny na poruseni prdva na obhajobu, zdsady riadnej spravy veci verejnych, ¢lankov 41 a 48
Charty a ¢lanku 135 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU, Euratom) &. 966/2012 z 25. oktébra 2012
o rozpoctovych pravidlich, ktoré sa vztahujti na vieobecny rozpocet Unie, a zruSeni nariadenia Rady (ES, Euratom)
¢.1605/2002 (U. V. EU L 298, s. 1) a ¢lanku 208 delegovaného nariadenia Komisie (EU) ¢. 1268/2012 z 29. oktdbra
2012 o pravidldch uplatiiovania nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU, Euratom) & 966/2012 o rozpoctovych
pravidldch, ktoré sa vztahuji na vSeobecny rozpocet Unie (U. v. EU L 362, s. 1) a na poruseni povinnosti odévodnenia.

— Komisia nevypocula Zalobkyne pred prijatim rozhodnutia, ktorym vypovedala dohodu o grante a nariadila vratenie
sim prijat)?ch z dovodu predbezného financovania. Komisia porusila pravo zZalobkyn na obhajobu, ¢lanok 135
nariadenia ¢. 966/2012 a ¢lanok 208 nariadenia ¢. 1268/2012 a ¢lanky 41 a 48 Charty. Komlsla okrem toho
zalozila rozhodnutie len na posudkoch externych znalcov ked odkézala na tieto posudky, pricom rozhodnutie
samostatne neodovodnila. Komisia tak porusila zdsadu riadnej spravy veci verejnych a povinnost poskytniit
primerané odovodnenie.

2. Druhy Zalobny dovod zaloZeny na nesprdvnom postdeni, na poruSeni povinnosti od6vodnenia a zdsady
nediskrimindcie a ¢lanku 135 nariadenia ¢. 966/2012 a ¢lanku 208 nariadenia ¢. 1268/2012.

— Postidenie Komisie a posudky jej externych znalcov, na ktorych sa zakladalo rozhodnutie, st vysledkom nespravnych
skutkovych a pravnych postdeni a nie st podlozené koherentnym a primeranym odévodnenim. Komisia tiez
porusila ¢ldnok 135 ods. 3 a 4 nariadenia ¢. 966/2012.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na nesprdvnom postideni a poruseni zdsady proporcionality, zdsady riadnej spravy veci
verejnych a povinnosti odévodnenia, ¢lanku 135 nariadenia ¢. 966/2012 a ¢ldnku 208 nariadenia ¢. 1268/2012, ako aj
Guide to Financial Issues relating to ICT PSP Grant Agreement.

— Komisia nespravne postidila skuto¢nost, ze deliverables (vystupy) v rimci projektu neboli vSetky rovnakého vyznamu,
¢im porusila povinnost riadnej spravy veci verejnych a pravidld v uvedenej oblasti stanovevené v Guide to Financial
Issues relating to ICT PSP Grant Agreement). Komisia v tomto ohlade neuviedla ani Ziadne konkrétne a primerané
odovodnenie.

4. Stvrty zalobny dovod zalozeny na poruseni ¢ldnku 135 nariadenia ¢. 966/2012 a ¢lanku 208 nariadenia ¢. 126820122
a zésady proporcionality, ako aj povinnosti odévodnenia.

— Komisia vydala prikaz na vymahame cele] sumy predbezného financovania, pricom nezohladnila vyznam projektu
pre politiky Unie a skutocnost, Ze prica vykonand konzorciom mohla byt opitovne vyuZitd. Komisia tym porusila
¢lanok 135 nariadenia ¢. 966/2012 a ¢lanok 208 nariadenia ¢. 12682012, ako aj zdsadu proporcionality.

Zaloba podand 12. novembra 2015 — Alcohol Countermeasure Systems (International)/UHVT — Lion
Laboratories (ALCOLOCK)

(Vec T-638/15)
(2016/C 016/60)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Alcohol Countermeasure Systems (International) Inc. (Toronto, Kanada) (v zastGpeni: E. Baud, P. Marchiset,
lawyers)



18.1.2016 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 16/51

Zalovany: Urad pre harmonizaciu vniitorného trhu (ochranné znimky a vzory) (UHVT)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Lion Laboratories Ltd (Barry, Spojené krélovstvo)

Udaje tykajiice sa konania pred UHVT
Majitel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Spolocenstva ,ALCOLOCK“ — ochrannd zndmka Spolocenstva
¢. 8443 301.

Konanie pred UHVT: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu UHVT z 11. augusta 2015 vo veci R 1323/2014-1.

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— vyhlasil, Ze ochrannd znamka Spolocenstva, ktorti vlastni Alcohol Countermeasure Systems (International) Inc, a ktord
je v jej mene zapisand, je platna,

— ulozil UHVT povinnost nahradif trovy konania.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie clinku 8 ods. 2 a ¢lanku 15 ods. 2 nariadenia ¢. 207/2009, ¢ldnku 10 ods. 2 smernice ¢. 2008/95
a ¢lanku 19 ods. 2 dohody TRIPS, nedostato¢né od6vodnenie a skreslenie skutkovych okolnosti,

— porusenie ¢ldnku 57 ods. 2 a 3 nariadenia ¢. 207/2009 a nedostatocné oddvodnenie,

— porugenie ¢lanku 75 nariadenia ¢. 207/2009 a ¢lanku 296 ZFEU a neredpektovanie definicie riadneho pouZivania
v zmysle nariadenia ¢. 207/2009.



C 16/52 Uradny vestnik Eurépskej tinie 18.1.2016

SUD PRE VEREJNU SLUZBU

Uznesenie Stdu pre verejni sluzbu (druhd komora) z 19. novembra 2015 — Marcuccio/Komisia
(Vec F-33(14)

(Vylicenie z konania zdstupcu #icastnika konania — Neurcenie nového zdstupcu — Zalobca, ktory
neodpovedal na poZiadavky Vseobecného siidu — Zastavenie konania)

(2016/C 016/61)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobca: Luigi Marcuccio (Tricase, Taliansko) (v zasttipeni: Z, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Predmet veci

Navrh na zru$enie rozhodnutia, ktorym sa zamieta Ziadost z 20. janudra 2013 o zaplatenie sumy vo vyske 700 000 eur ako
nahrady majetkovej a nemajetkovej ujmy, ktord bola tidajne sposobend rozhodnutim o prelozeni Zalobcu do Bruselu

Vyrok uznesenia

1. Konanie o Zalobe vo veci F-33/14, Marcuccio/Komisia sa zastavuje.

2. Luigi Marcuccio zndSa svoje vlastné trovy konania.

Zaloba podand 1. oktébra 2015 — ZZ/ECB
(Vec E-130/15)
(2016/C 016/62)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: ZZ (v zastdpent: L. Levi a A. Tymen, avocates)

Zalovand: Eurépska centrdlna banka (ECB)

Predmet a opis sporu

Zru$enie rozhodnutia vykonnej rady ECB, ktorym sa Zalobcovi nepriznava dodato¢né zvySenie platu za rok 2015 v rdmci
kazdoro¢ného preskiimania miezd a ndvrh na ndhradu $kody za ddajne sposobenti majetkovii a nemajetkovii ujmu
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Néavrhy Zzalobcu

— zrusit rozhodnutie vykonnej rady prijaté 24. februdra 2015 a ozndmené zamestnancom 13. marca 2015, ktorym sa
zalobcovi neprizndva dodato¢né zvysenie platu za rok 2015,

— zrusit rozhodnutie, ktorym sa zamieta osobitny opravny prostriedok z 10. jila 2014 a doruceny 20. jula 2014,

— ak je potrebné, zrusit rozhodnutie vediceho prislusného oddelenia, ktorym nepostdil ani nenavrhol Zalobcu na
dodato¢né zvysenie platu, ozndmené implicitne rozhodnutim vykonnej rady z 24. februdra 2015 a rozhodnutim
o zamietnut{ osobitného opravného prostriedku z 10. jula 2015,

— nariadit ndhradu majetkovej ujmy zalobcu spocivajicu v strate moznosti ziskat dodato¢né zvysenie platu v roku 2015
vo vyske 49 102 eur, alebo pripadne nariadit zruSenie konania, ktoré viedlo k rozhodnutiu z 24. februdra 2015
a uskuto¢nenie nového konania ECB vo veci priznania dodato¢ného zvysenia platu za rok 2005,

— nariadit ndhradu nemajetkovej ujmy Zalobcu ohodnotenej ex aequo et bono na 10 000,

— zaviazat Eurdpsku centrdlnu banku na nahradu trov konania.
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	Vec C-241/14: Rozsudok Súdneho dvora (tretia komora) z 19. novembra 2015 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Finanzgericht Baden-Württemberg – Nemecko) – Roman Bukovansky/Finanzamt Lörrach (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Dane — Dohoda medzi Európskym spoločenstvom a jeho členskými štátmi na jednej strane a Švajčiarskou konfederáciou na strane druhej o voľnom pohybe osôb — Vzťah medzi touto dohodou a dvojstrannými zmluvami o zamedzení dvojitého zdanenia — Rovnosť zaobchádzania — Diskriminácia založená na štátnej príslušnosti — Štátny príslušník členského štátu Európskej únie — Cezhraniční pracovníci — Daň z príjmov — Rozdelenie daňovej právomoci — Daňový hraničný ukazovateľ — Štátna príslušnosť)
	Vec C-325/14: Rozsudok Súdneho dvora (deviata komora) z 19. novembra 2015 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Hof van beroep te Brussel – Belgicko) – SBS Belgium NV/Belgische Vereniging van Auteurs, Componisten en Uitgevers (SABAM) (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Smernica 2001/29/ES — Článok 3 ods. 1 — Verejný prenos — Pojem „prenos“ a „verejný“ — Distribúcia televíznych programov — Technika známa ako „priamy príjem“)
	Vec C-422/14: Rozsudok Súdneho dvora (prvá komora) z 11. novembra 2015 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Juzgado de lo Social n° 33 de Barcelona – Španielsko) – Cristian Pujante Rivera/Gestora Clubs Dir SL, Fondo de Garantía Salarial (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Sociálna politika — Hromadné prepúšťanie — Smernica 98/59/ES — Článok 1 ods. 1 prvý pododsek písm. a) — Pojem „zamestnanci zvyčajne zamestnaní“ v danom zariadení — Článok 1 ods. 1 druhý pododsek — Pojmy „prepustenie“ a „ukončenie pracovných zmlúv považované za prepustenie“ — Metódy výpočtu počtu prepustených zamestnancov)
	Vec C-505/14: Rozsudok Súdneho dvora (druhá komora) z 11. novembra 2015 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Landgericht Münster – Nemecko) – Klausner Holz Niedersachsen GmbH/Land Nordrhein-Westfalen (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Články 107 ZFEÚ a 108 ZFEÚ — Štátna pomoc — Pomoc poskytnutá v rozpore s článkom 108 ods. 3 ZFEÚ — Rozhodnutie súdu členského štátu, ktoré stanovuje, že zmluva, ktorou sa poskytuje táto pomoc, je platná — Právna sila rozhodnutej veci — Konformný výklad — Zásada efektivity)
	Vec C-455/15 PPU: Rozsudok Súdneho dvora (štvrtá komora) z 19. novembra 2015 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Varbergs tingsrätt – Švédsko) – P/Q (Návrh na začatie prejudiciálneho konania — Naliehavé prejudiciálne konanie — Súdna spolupráca v občianskych veciach — Právomoc, uznávanie a výkon rozsudkov v manželských veciach a vo veciach rodičovských práv a povinností — Nariadenie (ES) č. 2201/2003 — Článok 23 písm. a) — Dôvody neuznania rozsudkov týkajúcich sa rodičovských práv a povinností — Verejný poriadok)
	Vec C-478/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Finanzgerichts Baden-Württemberg (Nemecko) 8. septembra 2015 – Peter Radgen, Lillian Radgen/Finanzamt Ettlingen
	Vec C-502/15: Žaloba podaná 22. septembra 2015 – Európska komisia/Spojené kráľovstvo Veľkej Británie a Severného Írska
	Vec C-508/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Verwaltungsgerichts Berlin (Nemecko) 24. septembra 2015 – Sidika Ucar/Land Berlin
	Vec C-509/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Verwaltungsgerichts Berlin (Nemecko) 24. septembra 2015 – Recep Kilic/Land Berlin
	Vec C-528/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Nejvyšší správní soud (Česká republika) 7. októbra 2015 – Policie ČR/Salah Al Chodor a iní
	Vec C-534/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Judecătoria Satu Mare (Rumunsko) 12. októbra 2015 – Pavel Dumitraș, Mioara Dumitraș/BRD Groupe Société Générale – Sucursala Satu Mare
	Vec C-542/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunale di Santa Maria Capua Vetere (Taliansko) 16. októbra 2015 – trestné konanie proti Angela Manzo
	Vec C-543/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podala Conseil d’État (Francúzsko) 19. októbra 2015 – Association nationale des opérateurs détaillants en énergie (ANODE)/Premier ministre, Ministre de l’Écologie, du Développement durable et de l'Énergie
	Vec C-545/15: Žaloba podaná 16. októbra 2015 – Európska komisia/Poľská republika
	Vec C-555/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunal Administrativo e Fiscal de Leiria (Portugalsko) 28. októbra 2015 – Bernard Jean Marie Gabarel/Fazenda Pública
	Vec C-558/15: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunal da Relação do Porto (Portugalsko) 2. novembra 2015 – Alberto José Vieira Azevedo a i./CED Portugal Unipessoal, Lda, Instituto de Seguros de Portugal – Fundo de Garantia Automóvel
	Vec C-563/15: Žaloba podaná 4. novembra 2015 – Európska komisia/Španielske kráľovstvo
	Vec C-577/15 P: Odvolanie podané 9. novembra 2015: SV Capital OÜ proti rozsudku Všeobecného súdu (tretia komora) z 9. septembra 2015 vo veci T-660/14, SV Capital OÜ/Európsky orgán pre bankovníctvo (EBA)
	Vec C-588/15 P: Odvolanie podané 12. novembra 2015: LG Electronics, Inc., proti rozsudku Všeobecného súdu (tretia komora) z 9. septembra 2015 vo veci T-91/13, LG Electronics, Inc./Európska komisia
	Vec C-596/15 P: Odvolanie podané 13. novembra 2015: Bionorica SE proti uzneseniu Všeobecného súdu (ôsma komora) zo 16. septembra 2015 vo veci T-619/14, Bionorica SE/Európska komisia
	Vec C-597/15 P: Odvolanie podané 13. novembra 2015: Diapharm GmbH & Co. KG proti uzneseniu Všeobecného súdu (ôsma komora) zo 16. septembra vo veci T-620/14, Diapharm GmbH & Co. KG/Európska komisia
	Vec T-1/08 INTP: Rozsudok Všeobecného súdu z 18. septembra 2015 – Buczek Automotive/Komisia („Konanie — Výklad rozsudku“)
	Vec T-278/10 RENV: Rozsudok Všeobecného súdu z 24. novembra 2015 – Wesergold Getränke/ÚHVT – Lidl Stiftung (WESTERN GOLD) („Ochranná známka Spoločenstva — Námietkové konanie — Prihláška slovnej ochrannej známky Spoločenstva WESTERN GOLD — Skoršie národné slovné ochranné známky, skoršia slovná ochranná známka Spoločenstva a skoršia medzinárodná slovná ochranná známka WeserGold, Wesergold a WESERGOLD — Relatívny dôvod zamietnutia — Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009 — Rozhodnutie o odvolaní — Článok 64 ods. 1 nariadenia č. 207/2009 — Povinnosť odôvodnenia — Právo byť vypočutý — Článok 75 nariadenia č. 207/2009“)
	Vec T-670/13 P: Rozsudok Všeobecného súdu z 24. novembra 2015 – Komisia/D’Agostino („Odvolanie — Vzájomné odvolanie — Verejná služba — Zmluvný zamestnanec — Rozhodnutie o neobnovení pracovnej zmluvy — Povinnosť starostlivosti — Porušenie článku 12a ods. 2 služobného poriadku — Povinnosť odôvodnenia — Skreslenie spisu“)
	Vec T-107/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 19. novembra 2015 – Grécko/Komisia („EPUZF — Záručná sekcia — EPZF a EPFRV — Výdavky vylúčené z financovania — Nariadenie (ES) č. 1782/2003 — Režim práv na jednotnú platbu — Štátna rezerva — Kritériá rozdelenia — Riziko pre fondy — Krížové plnenie“)
	Vec T-126/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 24. novembra 2015 – Holandsko/Komisia („EPUZF — Záručná sekcia — EPZF a EPFRV — Finančná oprava uplatnená z dôvodu nevykázania úrokov — Povinnosť odôvodnenia — Povinnosť účtovať úroky — Článok 32 ods. 5 nariadenia (ES) č. 1290/2005 — Zásada ekvivalencie — Povinnosť náležitej starostlivosti“)
	Vec T-223/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 25. novembra 2015 – Ewald Dörken/ÚHVT – Schürmann (VENT ROLL) („Ochranná známka Spoločenstva — Konanie o vyhlásenie neplatnosti — Slovná ochranná známka Spoločenstva VENT ROLL — Absolútne dôvody zamietnutia — Opisný charakter — Nedostatok rozlišovacej spôsobilosti — Článok 52 ods. 1 a článok 7 ods. 1 písm. b) a c) nariadenia (ES) č. 207/2009“)
	Vec T-248/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 25. novembra 2015 – Masafi/ÚHVT – Hd1 (JUICE masafi) („Ochranná známka Spoločenstva — Námietkové konanie — Prihláška obrazovej ochrannej známky Spoločenstva JUICE masafi — Skoršia národná slovná ochranná známka masafi — Relatívny dôvod zamietnutia — Pravdepodobnosť zámeny — Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009“)
	Vec T-249/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 25. novembra 2015 – Masafi/ÚHVT – Hd1 (masafi) („Ochranná známka Spoločenstva — Námietkové konanie — Prihláška obrazovej ochrannej známky Spoločenstva masafi — Skoršia národná slovná ochranná známka masafi — Relatívny dôvod zamietnutia — Pravdepodobnosť zámeny — Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009“)
	Vec T-320/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 25. novembra 2015 – Sephora/ÚHVT – Mayfield Trading (Vyobrazenie dvoch zvislých vlnoviek) („Ochranná známka Spoločenstva — Námietkové konanie — Prihláška obrazovej ochrannej známky Spoločenstva vyobrazujúca dve zvislé vlnovky — Národná a medzinárodná obrazová ochranná známka vyobrazujúca jednu zvislú vlnovku — Relatívny dôvod zamietnutia — Neexistencia pravdepodobnosti zámeny — Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009“)
	Vec T-520/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 25. novembra 2015 – bd breyton-design/ÚHVT (RACE GTP) („Ochranná známka Spoločenstva — Prihláška slovnej ochrannej známky Spoločenstva RACE GTP — Absolútny dôvod zamietnutia — Opisný charakter — Článok 7 ods. 1 písm. c) nariadenia (ES) č. 207/2009“)
	Vec T-526/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 19. novembra 2015 – Matratzen Concord/ÚHVT – Barranco Rodriguez a Barranco Schnitzler (Matratzen Concord) („Ochranná známka Spoločenstva — Námietkové konanie — Prihláška slovnej ochrannej známky Spoločenstva Matratzen Concord — Skoršie slovné národné ochranné známky MATRATZEN — Relatívny dôvod zamietnutia — Dôkaz o používaní — Pravdepodobnosť zámeny — Článok 8 ods. 1 písm. b) a článok 42 ods. 2 nariadenia (ES) č. 207/2009“)
	Vec T-539/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 19. novembra 2015 – North Drilling/Rada („Spoločná zahraničná a bezpečnostná politika — Reštriktívne opatrenia prijaté voči Iránu s cieľom zabrániť šíreniu jadrových zbraní — Zmrazenie finančných prostriedkov — Nesprávne posúdenie — Úprava časových účinkov zrušenia“)
	Vec T-629/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 25. novembra 2015 – Jaguar Land Rover/ÚHVT (Tvar auta) („Ochranná známka Spoločenstva — Prihláška trojrozmernej ochrannej zámky Spoločenstva — Tvar auta — Absolútny dôvod zamietnutia — Nedostatok rozlišovacej spôsobilosti — Článok 7 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009“)
	Vec T-763/14: Rozsudok Všeobecného súdu z 25. novembra 2015 – Soprema/ÚHVT – Sopro Bauchemie (SOPRAPUR) („Ochranná známka Spoločenstva — Námietkové konanie — Medzinárodný zápis označujúci Európske spoločenstvo — Slovná ochranná známka SOPRAPUR — Skoršia slovná ochranná známka Spoločenstva Sopro — Relatívny dôvod zamietnutia — Podobnosť výrobkov a označení — Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009“)
	Vec T-190/15: Rozsudok Všeobecného súdu z 24. novembra 2015 – Intervog/ÚHVT (meet me) („Ochranná známka Spoločenstva — Prihláška obrazovej ochrannej známky Spoločenstva meet me — Absolútny dôvod zamietnutia — Nedostatok rozlišovacej spôsobilosti — Článok 7 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009“)
	Vec T-187/15: Uznesenie Všeobecného súdu z 10. novembra 2015 – Compagnia Trasporti Pubblici a i./Komisia („Štátna pomoc — Podnik prevádzkujúci sieť autobusových spojení v regióne Kampánia — Náhrada za povinnosti služby vo verejnom záujme, ktorú poskytli talianske orgány po vyhlásení rozsudku Consiglio di Stato — Rozhodnutie Komisie, ktorým sa opatrenie vyhlasuje za nezlučiteľné s vnútorným trhom — Žaloba podaná podnikmi, ktoré sa nachádzajú v podobnej situácii ako príjemca pomoci“)
	Vec T-188/15: Uznesenie Všeobecného súdu z 10. novembra 2015 – Compagnia Trasporti Pubblici a i./Komisia („Štátna pomoc — Podnik prevádzkujúci sieť autobusových spojení v regióne Kampánia — Náhrada za povinnosti služby vo verejnom záujme, ktorú poskytli talianske orgány po vyhlásení rozsudku Consiglio di Stato — Rozhodnutie Komisie, ktorým sa opatrenie vyhlasuje za nezlučiteľné s vnútorným trhom — Žaloba podaná podnikmi, ktoré sa nachádzajú v podobnej situácii ako príjemca pomoci“)
	Vec T-532/15 P: Odvolanie podané 11. septembra 2015: Z proti rozsudku Súdu pre verejnú službu z 30. júna 2015 vo veci F-64/13, Z/Súdny dvor
	Vec T-582/15: Žaloba podaná 11. septembra 2015 – Silver Plastics a Johannes Reifenhäuser/Komisia
	Vec T-617/25: Žaloba podaná 3. novembra 2015 – Chic Investments/ÚHVT (eSMOKINGWORLD)
	Vec T-621/15: Žaloba podaná 9. novembra 2015 – Tractel Greifzug/ÚHVT – Jiangsu Shenxi Construction Machinery (Tvar motorom ovládaného navijaku)
	Vec T-623/15: Žaloba podaná 10. novembra 2015 – Lidl Stiftung/ÚHVT (JEDE FLASCHE ZÄHLT!)
	Vec T-624/15: Žaloba podaná 6. novembra 2015 – European Food a i./Komisia
	Vec T-625/15: Žaloba podaná 10. novembra 2015 – Spa Monopole/ÚHVT – YTL Hotels & Properties (SPA VILLAGE)
	Vec T-629/15: Žaloba podaná 12. novembra 2015 – Hako/ÚHVT (SCRUBMASTER)
	Vec T-634/15: Žaloba podaná 12. novembra 2015 – Frinsa del Noroeste/ÚHVT – Frigoríficos Unidos (Frinsa LA CONSERVERA)
	Vec T-635/15: Žaloba podaná 13. novembra 2015 – Tuum/ÚHVT – Thun (TUUM)
	Vec T-636/15: Žaloba podaná 13. novembra 2015 – Infratel Italia a i./Komisia
	Vec T-638/15: Žaloba podaná 12. novembra 2015 – Alcohol Countermeasure Systems (International)/ÚHVT – Lion Laboratories (ALCOLOCK)
	Vec F-33/14: Uznesenie Súdu pre verejnú službu (druhá komora) z 19. novembra 2015 – Marcuccio/Komisia (Vylúčenie z konania zástupcu účastníka konania — Neurčenie nového zástupcu — Žalobca, ktorý neodpovedal na požiadavky Všeobecného súdu — Zastavenie konania)
	Vec F-130/15: Žaloba podaná 1. októbra 2015 – ZZ/ECB

