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II

(Acte fard caracter legislativ)

REGULAMENTE

REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2016/895 AL COMISIEI
din 8 iunie 2016

de modificare a Regulamentului (CE) nr. 1290/2008 in ceea ce priveste numele titularului autori-
zatiei unui preparat de Lactobacillus rhamnosus (CNCM-1-3698) si Lactobacillus farciminis (CNCM-I-
3699)

(Text cu relevantd pentru SEE)

COMISIA EUROPEANA,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (CE) nr. 1831/2003 al Parlamentului European si al Consiliului din 22 septembrie 2003
privind aditivii din hrana animalelor (), in special articolul 13 alineatul (3),

intrucat:

(1)  Societatea Danisco (UK) Ltd. a depus o cerere, in conformitate cu articolul 13 alineatul (3) din Regulamentul (CE)
nr. 1831/2003, in care propune modificarea numelui titularului autorizatiei acordate prin Regulamentul (CE)
nr. 1290/2008 al Comisiei (%) privind autorizarea unui preparat de Lactobacillus rhamnosus (CNCM-I-3698) si
Lactobacillus farciminis (CNCM- 1-3699).

(2)  Solicitantul afirmd c&, incepand cu 12 noiembrie 2015, Danisco (UK) Ltd. a transferat drepturile de comercia-
lizare pentru preparatul de Lactobacillus rhamnosus (CNCM-1-3698) si Lactobacillus farciminis (CNCM- 1-3699) citre
STI Biotechnologie.

(3)  Modificdrile propuse ale conditiilor autorizatiei sunt de naturd pur administrativd si nu implicd necesitatea unei
noi evaludri a aditivului in cauzd. Autoritatea Europeand pentru Siguranta Alimentard a fost informatd cu privire
la cerere.

(4)  Pentru a permite ca acest aditiv pentru hrana animalelor si fie comercializat cu numele de STI Biotechnologie,
este necesar sd se modifice conditiile de autorizare.

(5)  Prin urmare, Regulamentul (CE) nr. 1290/2008 ar trebui modificat in consecintd.

(6)  Deoarece niciun motiv de sigurantd nu impune aplicarea imediatd a modificdrii aduse prin prezentul regulament
Regulamentului (CE) nr. 1290/2008, este oportun si se prevadd o perioadd de tranzitie pe parcursul cireia
stocurile existente de aditivi, de preamestecuri si de hrand combinatd pentru animale care contin aditivul sd poatd
fi epuizate.

(') JOL268,18.10.2003, p. 29.
(*) Regulamentul (CE) nr. 1290/2008 al Comisiei din 18 decembrie 2008 privind autorizarea unui preparat de Lactobacillus rhamnosus
(CNCM-1-36938) si Lactobacillus farciminis (CNCM-I-3699) ca aditiv alimentar (JO L 340, 19.12.2008, p. 20).
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(7)  Masurile previzute in prezentul regulament sunt conforme cu avizul Comitetului permanent pentru plante,
animale, produse alimentare §i hrand pentru animale,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

In anexa la Regulamentul (CE) nr. 1290/2008, in a doua coloand, cuvintele ,Danisco (UK) Ltd.” se inlocuiesc cu ,STI
Biotechnologie”.

Articolul 2

Stocurile existente de aditivi, de preamestecuri si de hrand combinati pentru animale care contin aditivul respectiv si
care sunt in conformitate cu dispozitiile aplicabile inainte de data intrdrii in vigoare a prezentului regulament pot
continua s fie introduse pe piatd si pot fi utilizate pand la epuizare.

Articolul 3

Prezentul regulament intrd in vigoare in a doudzecea zi de la data publicirii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 8 iunie 2016.

Pentru Comisie
Presedintele
Jean-Claude JUNCKER
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REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2016/896 AL COMISIEI
din 8 iunie 2016

privind autorizarea tartratilor de sodiu si fier ca aditivi furajeri in hrana tuturor speciilor de
animale

(Text cu relevanti pentru SEE)
COMISIA EUROPEANA,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (CE) nr. 1831/2003 al Parlamentului European si al Consiliului din 22 septembrie 2003
privind aditivii din hrana animalelor ('), in special articolul 9 alineatul (2),

intrucat:

(1) Regulamentul (CE) nr. 1831/2003 prevede autorizarea aditivilor destinati hranei animalelor, precum si motivele si
procedurile de acordare a unei astfel de autorizatii.

(2)  In conformitate cu articolul 7 din Regulamentul (CE) nr. 1831/2003, a fost depusi o cerere de autorizare pentru
tartratii de sodiu si fier. Cererii respective i-au fost anexate informatiile si documentele necesare in temeiul
articolului 7 alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 1831/2003.

(3)  Aceastd cerere se referd la autorizarea tartragilor de sodiu si fier ca aditivi furajeri in hrana tuturor speciilor de
animale, urmand a fi clasificati in categoria ,aditivi tehnologici”.

(4) Autoritatea Europeand pentru Siguranta Alimentard (denumitd in continuare ,autoritatea”) a concluzionat in
avizul sdu din 30 aprilie 2015 (3 cd, in conditiile de utilizare propuse, preparatele respective nu au efecte nocive
asupra sindtdtii animale i umane ori asupra mediului. Autoritatea a concluzionat, de asemenea, ci preparatul are
potentialul de a fi eficace ca agent antiaglomerant in sare. Autoritatea nu considerd cid sunt necesare ceringe
specifice de monitorizare ulterioard introducerii pe piatd. in plus, autoritatea a verificat raportul referitor la
metodele de analizd a aditivului furajer utilizat in hrana pentru animale, prezentat de laboratorul de referintd
infiintat in temeiul Regulamentului (CE) nr. 1831/2003.

(5)  Evaluarea tartratilor de sodiu si fier aratd cd sunt indeplinite conditiile de autorizare prevdzute la articolul 5 din
Regulamentul (CE) nr. 1831/2003. In consecintd, utilizarea acestui preparat ar trebui si fie autorizati, conform
anexei la prezentul regulament.

(6)  Masurile previzute in prezentul regulament sunt conforme cu avizul Comitetului permanent pentru plante,
animale, produse alimentare si hrand pentru animale,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1
Se autorizeazd preparatul mentionat in anexd, aparinand categoriei ,aditivi tehnologici” §i grupului functional ,agenti
antiaglomeranti”, ca aditiv pentru hrana animalelor, in conditiile stabilite in anexa respectiva.

Articolul 2

Prezentul regulament intrd in vigoare in a doudzecea zi de la data publicdrii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

(') JOL268,18.10.2003, p. 29.
() EFSAJournal 2015;13(5):4114.
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Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplica direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 8 iunie 2016.

Pentru Comisie
Presedintele
Jean-Claude JUNCKER



ANEXA

Continutul | Continutul

. Nur.n.ar de .. Compozitie, formuld chimicd, descriere, metode de Specii sau cate- Varsta minm maxim . e Sfargltt}l
identificare al Aditiv - . . - Alte dispozitii perioadei de

ST analizd gorii de animale maximd < s X

aditivului mg de substantd activi kg autorizare
NaCl

Aditivi tehnologici: agenti antiaglomeranti

1i534 Tartrati de so- | Compozitia aditivului Toate speciile — — — 1. Aditivul se utilizeazd nu- | 29 iunie

de animale mai in NaCl (clorurd de 2026

diu si fier

Prepararea produselor de complexare din tartrati
de sodiu cu clorurd de fier (I) in solutie apoasd
< 35 % (in greutate)

Caracterizarea substantei active:

Produs al complexdrii fierului (IIl) cu D(+)-, L(-)- si
mezo-2,3 acizi dihidroxibutandioici

Raport: fier pe mezo-tartrat (1:1;

Raport: fier pe total izomeri de tartrat 1:1,5
Numar CAS 1280193-05-9
Fe(OH),C,H,0,Na

Clorurd: < 25 %

Oxalati: < 1,5 % exprimati in acid oxalic
Fier: > 8 % Fier(IIl)

Metoda analiticd (*)

Cuantificarea mezo-tartratului si a tartratilor

D (), L (+) in aditivul furajer:

— Cromatografie de inaltd performanti in mediu
lichid cu detector de indice de refractie
(HPLC-RI);

Cuantificarea continutului total de fier in aditivul
furajer:

— spectrometrie cu emisie atomicd cu plasma cu-
platd inductiv (ICP-AES) — EN 15510; sau

sodiu)

. Doza minimd recoman-

datd: Doza minimd reco-
mandatd: 26 mg de tar-
trati de sodiu si fier/kg
NaCl (echivalentul a 3 mg
fier/kg NaCl)

. Doza maxima recoman-

datd: 106 mg de tartrati
de sodiu si fier/kg NaCl
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Numir de .. C ey .
. P .. Compozitie, formuli chimicd, descriere, metode de
identificare al Aditiv ’ .y
S . analizi
aditivului

Specii sau cate-
gorii de animale

Varsta
maxima

Continutul | Continutul
minim maxim

mg de substantd activi kg
NaCl

Alte dispozitii

Sfarsitul
perioadei de
autorizare

— spectrometrie cu emisie atomici cu plasmi cu-
platd inductiv (ICP-AES) dupd digestie sub pre-
siune — EN 15621; sau

— spectrometrie cu emisie atomici cu plasmi cu-
platd inductiv (ICP-AES) — EN ISO 11885; sau

— spectrometrie cu absorbtie atomicd (AAS) sau
EN ISO 6869; sau

— spectrometrie cu adsorbtie atomicd (AAS) — Re-
gulamentul (CE) nr. 152/2009 al Comisiei (?); si

Cuantificarea continutului total de sodiu in aditivul
furajer:

— spectrometrie cu emisie atomici cu plasmi cu-
platd inductiv (ICP-AES) — EN 15510; sau

— spectrometrie cu emisie atomici cu plasmi cu-
platd inductiv (ICP-AES) dupd digestie sub pre-
siune — EN 15621; sau

— spectrometrie cu emisie atomicd cu plasma cu-
platd inductiv (ICP-AES) — EN ISO 11885; sau

— spectrometrie cu absorbtie atomicd (AAS) sau
EN ISO 6869; si

Cuantificarea continutului total de clorurd in aditi-
vul furajer:

— Titrimetrie — Regulamentul (CE) nr. 152/2009
al Comisiei sau ISO 6495.

(") Detalii ale metodelor analitice sunt disponibile la urmitoarea adresd a Laboratorului de referinta: https://ec.curopa.eu/jrc/en/eurl/feed-additives/evaluation-reports.

(® Regulamentul (CE) nr. 152/2009 al Comisiei din 27 ianuarie 2009 de stabilire a metodelor de esantionare si analizd pentru controlul oficial al furajelor (JO L 54, 26.2.2009, p. 1).

9/ts1 1
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REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2016/897 AL COMISIEI
din 8 iunie 2016

privind autorizarea unui preparat de Bacillus subtilis (C-3102) (DSM 15544) ca aditiv destinat

hranei pentru gdini oudtoare si pesti ornamentali (titularul autorizatiei: Asahi Calpis Wellness

Co. Ltd.) si de modificare a Regulamentelor (CE) nr. 1444/2006, (UE) nr. 333/2010 si (UE)
nr. 184/2011 in ceea ce priveste titularul autorizatiei

(Text cu relevanti pentru SEE)

COMISIA EUROPEANA,
avind 1in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (CE) nr. 1831/2003 al Parlamentului European si al Consiliului din 22 septembrie 2003
privind aditivii din hrana animalelor (), in special articolul 9 alineatul (2) si articolul 13 alineatul (3),

intrucat:

(1) Regulamentul (CE) nr. 1831/2003 prevede autorizarea aditivilor destinati hranei animalelor, precum si motivele si
procedurile de acordare a unei astfel de autorizatii.

(2)  in conformitate cu articolul 7 din Regulamentul (CE) nr. 1831/2003, au fost depuse cereri de autorizare a unui
preparat de Bacillus subtilis (C-3102). Cererile respective au fost insotite de informatiile si de documentele necesare
in temeiul articolului 7 alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 1831/2003.

(3)  Aceste cereri se referd la autorizarea unui preparat de Bacillus subtilis (C-3102) ca aditiv destinat hranei pentru
gdini oudtoare §i pesti ornamentali, in vederea clasificirii in categoria ,aditivi zootehnici”.

(4)  Preparatul respectiv a fost deja autorizat ca aditiv destinat hranei pentru pui pentru ingrisare prin Regulamentul
(CE) nr. 1444/2006 al Comisiei (3, pentru purcei prin Regulamentul (UE) nr. 333/2010 al Comisiei (°) si pentru
puicute pentru ouat, curcani, specii aviare minore si alte pdsiri ornamentale si de vinat prin Regulamentul (UE)
nr. 184/2011 al Comisiei (*).

(5)  In avizele sale din 28 septembrie 2015 (*) si din 11 noiembrie 2015 (*), Autoritatea Europeand pentru Siguranta
Alimentard (denumitd in continuare ,autoritatea”) a concluzionat ci, in conditiile de utilizare propuse, se
presupune ci preparatul de Bacillus subtilis (C-3102) nu are un efect advers asupra sinititii animale, a sindtdtii
umane sau asupra mediului. Autoritatea a concluzionat cd, in conditiile de utilizare propuse, aditivul are
potentialul de a fi eficace in ceea ce priveste reducerea cantitdtii de hrand pentru animale per unitate de productie
de serie de oud pe parcursul intregii perioade de depunere a oudlor. De asemenea, autoritatea a concluzionat cid
aditivul are potentialul de a imbundtiti cresterea pestilor ornamentali si utilizarea hranei pentru acestia.
Autoritatea nu considerd ci sunt necesare cerinte specifice de monitorizare ulterioard introducerii pe piatd. In
plus, autoritatea a verificat raportul referitor la metoda de analizd a aditivului furajer utilizat in hrana pentru
animale, prezentat de laboratorul de referintd infiintat in temeiul Regulamentului (CE) nr. 1831/2003.

(6)  Evaluarea preparatului de Bacillus subtilis (C-3102) aratd cd sunt indeplinite conditiile de autorizare prevazute la
articolul 5 din Regulamentul (CE) nr. 1831/2003. In consecintd, utilizarea acestui preparat ar trebui si fie
autorizatd conform specificatiilor din anexa la prezentul regulament.

() JOL268,18.10.2003, p. 29.

(*) Regulamentul (CE) nr. 1444/2006 al Comisiei din 29 septembrie 2006 privind autorizarea Bacillus subtilis C-3102 (Calsporin) ca aditiv
pentru furaje JOL 271, 30.9.2006, p. 19).

(*) Regulamentul (UE) nr. 333/2010 al Comisiei din 22 aprilie 2010 privind autorizarea unei noi utilizdri a Bacillus subtilis C-3102
(DSM 15544) ca aditiv pentru hrana purceilor intdrcati (detinitor al autorizatiei: Calpis Co. Ltd. Japan, reprezentat in Uniunea Europeand
de Calpis Co. Ltd. Europe Representative Office) (JO L 102, 23.4.2010, p. 19).

(*) Regulamentul (UE) nr. 1842011 al Comisiei din 25 februarie 2011 privind autorizarea Bacillus subtilis C-3102 (DSM 15544) ca aditiv
pentru hrana puicutelor pentru ouat, a curcanilor, a speciilor aviare minore si a altor pdsiri ornamentale si de vanat (detinitor al
autorizatiei: Calpis Co. Ltd. Japan, reprezentat de Calpis Co. Ltd. Europe Representative Office) JO L 53, 26.2.2011, p. 33).

() EESA Journal 2015; 13(9):4231.

(°) EFSA Journal 2015; 13(11):4274.
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(7)  De asemenea, solicitantul a depus o cerere, in conformitate cu articolul 13 alineatul (3) din Regulamentul (CE)
nr. 18312003, prin care a propus modificarea numelui titularului autorizatiei si a numelui reprezentantului siu
in UE in Regulamentele (CE) nr. 1444/2006, (UE) nr. 333/2010 si (UE) nr. 184/2011. Solicitantul sustine c4,
incepand de la 1 ianuarie 2016, si-a schimbat numele din ,Calpis Co. Ltd.” in ,Asahi Calpis Wellness Co. Ltd.”.
Numele reprezentantului siu in UE s-a schimbat din ,Calpis Co. Ltd. Europe Representative Office” in ,Asahi
Calpis Wellness Co. Ltd. Europe Representative Office”. Solicitantul a prezentat date relevante in sprijinul cererii
sale.

(8)  Pentru ca Asahi Calpis Wellness Co. Ltd. sd isi poatd exercita drepturile de comercializare, este necesard
schimbarea conditiilor autorizatiilor.

(9)  Prin urmare, Regulamentele (CE) nr. 1444/2006, (UE) nr. 333/2010 si (UE) nr. 184/2011 trebuie modificate in
consecintd.

(10) Masurile previzute in prezentul regulament sunt conforme cu avizul Comitetului permanent pentru plante,
animale, produse alimentare si hrand pentru animale,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

Preparatul specificat in anexd, apartinind categoriei de ,aditivi zootehnici” si grupei functionale ,stabilizatori ai florei
intestinale”, este autorizat ca aditiv pentru hrana animalelor, in conditiile mentionate in anexa respectiva.

Articolul 2

in anexa la Regulamentul (CE) nr. 14442006, in coloana a doua, intitulati ,Numele titularului autorizatiei”, termenul
,Calpis Co. Ltd reprezentatd in Comunitate de Orffa International Holding BV” se inlocuieste cu termenul ,Asahi Calpis
Wellness Co. Ltd., reprezentatd in Uniunea Europeand de Asahi Calpis Wellness Co. Ltd. Europe Representative Office”.

Articolul 3

Regulamentul (UE) nr. 333/2010 se modificd dupd cum urmeaza:

(@) n titlu, termenul ,detindtor al autorizatiei: Calpis Co. Ltd. Japan, reprezentat in Uniunea Europeand de Calpis
Co. Ltd. Europe Representative Office” se inlocuieste cu termenul ,titular al autorizatiei: Asahi Calpis Wellness
Co. Ltd., reprezentatd in Uniunea Europeand de Asahi Calpis Wellness Co. Ltd. Europe Representative Office”;

(b) in anexd, in coloana a doua, intitulatd ,Numele titularului autorizatiei”, termenul ,Calpis Co. Ltd. Japan, reprezentat
in Uniunea Europeand de Calpis Co. Ltd. Europe Representative Office, Franta” se inlocuieste cu termenul ,Asahi
Calpis Wellness Co. Ltd., reprezentatd in Uniunea Europeand de Asahi Calpis Wellness Co. Ltd. Europe Representative
Office”.

Articolul 4

Regulamentul (UE) nr. 184/2011 se modificd dupd cum urmeaza:

(a) 1in titlu, termenul ,detindtor al autorizatiei: Calpis Co. Ltd. Japan, reprezentat de Calpis Co. Ltd. Europe Representative
Office” se inlocuieste cu termenul ,titular al autorizatiei: Asahi Calpis Wellness Co. Ltd., reprezentatd in Uniunea
Europeand de Asahi Calpis Wellness Co. Ltd. Europe Representative Office”;
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(b) in anexd, in coloana a doua, intitulatd ,Numele titularului autorizatiei”, termenul ,Calpis Co. Ltd. Japan, reprezentat
de Calpis Co. Ltd. Europe Representative Office, Franta” se inlocuieste cu termenul ,Asahi Calpis Wellness Co. Ltd.,
reprezentatd in Uniunea Europeand de Asahi Calpis Wellness Co. Ltd. Europe Representative Office”.

Articolul 5

Prezentul regulament intrd in vigoare in a doudzecea zi de la data publicirii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplica direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 8 iunie 2016.

Pentru Comisie
Presedintele
Jean-Claude JUNCKER



ANEXA
Continut Continut
Numdrul de . . Compozitie, formuld Specia sau A inim maxim Sfarsitul
o Numele titularului . CE . . Varsta L o
identificare al e Aditiv chimicd, descriere, categoria de S CFU/ke de furai ) Alte dispozitii perioadei de
aditivului autorizafiel metodd analiticd animal maxima kg de furaj complet cu autorizare
un continut de umiditate
de 12 %
Categoria de aditivi zootehnici. Grupd functionali: stabilizatori ai florei intestinale
4b1820 Asahi Calpis Bacillus subtilis | Compozitia aditivului: Gdini oud- — 3 x 108 — 1. In instructiunile de utilizare a | 29 junie 2026
Wellness Co. C-3102 DSM | g illus subtilis C-3102 toare aditivului, a preamestecului si a
Ltd., reprezen- | 15544) (DSM 15544) cu un furajelor combinate se indicd
tatd in Uniunea continut minim de Pesti orna- 1 x 101 temperatura de depozitare, du-
’ mentali rata de conservare si stabilitatea

Europeand de
Asahi Calpis
Wellness Co.
Ltd. Europe Re-
presentative Of-
fice

1,0 x 10'° CFU/g

Caracterizarea substantei
active:

Spori viabili (UFC) de
Bacillus subtilis C-3102
(DSM 15544)

Metoda analiticd (1)

Numdrare: metoda dis-
persiei pe placd cu
triptond soia agar in
toate matricele vizate
(EN 15784:2009)

Identificare: electrofo-
rezd in gel in camp
pulsatil (PFGE)

la granulare.

. Pentru utilizatorii aditivului si ai

preamestecurilor in cadrul unei
intreprinderi din sectorul hranei
pentru animale, se stabilesc pro-
ceduri operationale si misuri or-
ganizatorice adecvate pentru a
aborda riscurile in caz de inha-
lare, de contact cu pielea sau cu
ochii. In cazul in care expunerea
la nivel de ochi, de piele sau in-
halarea nu poate fi redusi la un
nivel acceptabil prin aceste pro-
ceduri si mdsuri, aditivii si prea-
mestecurile se utilizeazd cu echi-
pament individual de protectie
adecvat

(") Detaliile privind metodele analitice sunt disponibile la urmdtoarea adresd a laboratorului de referintd: www.irmm.jrc.ec.europa.eu/crl-feed-additives
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REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2016/898 AL COMISIEI
din 8 iunie 2016

privind autorizarea unui preparat de Bacillus licheniformis (ATCC 53757) si proteaza sa

(EC 3.4.21.19) ca aditiv pentru hrana puilor pentru ingrisare, a puicutelor pentru ouat si

a speciilor minore de pisiri de curte pentru ingrisare si pentru ouat si a pasirilor ornamentale
(titularul autorizatiei: Novus Europe S.A./N.V.)

(Text cu relevanti pentru SEE)

COMISIA EUROPEANA,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (CE) nr. 1831/2003 al Parlamentului European si al Consiliului din 22 septembrie 2003
privind aditivii din hrana animalelor ('), in special articolul 9 alineatul (2),

intrucat:

(1)  Regulamentul (CE) nr. 1831/2003 prevede autorizarea aditivilor destinati hranei animalelor, precum si motivele si
procedurile de acordare a unei astfel de autorizatii.

(2)  In conformitate cu articolul 7 din Regulamentul (CE) nr. 1831/2003, s-a depus o cerere de autorizare a unui
preparat de Bacillus licheniformis (ATCC 53757) si proteaza sa (E.C. 3.4.21.19). Cererea respectivi a fost insotitd de
informatiile si documentele necesare in temeiul articolului 7 alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 1831/2003.

(3)  Cererea se referd la autorizarea unui preparat de Bacillus licheniformis (ATCC 53757) si proteaza sa (E.C. 3.4.21.19)
ca aditiv destinat hranei pentru puii pentru ingrisare, puicutele pentru ouat §i speciile aviare minore pentru
ingrdsare si la varsta de incepere a ouatului si pentru pasirile ornamentale, in vederea clasificirii in categoria
»aditivi zootehnici”.

(4 In avizul sdu din 11 martie 2015 (%), Autoritatea Europeand pentru Siguranta Alimentard (denumitd in continuare
,autoritatea”) a concluzionat ci, in conditiile de utilizare propuse, preparatul de Bacillus licheniformis
(ATCC 53757) si proteaza sa (E.C. 3.4.21.19) nu are un efect advers asupra sinitdtii animale, a sindtitii umane
sau asupra mediului si cd, in doza recomandatd, are potentialul de a fi eficace in ceea ce priveste indicele de
conversie a hranei la puii pentru ingrisare, dar numai in conditiile asigurdrii unei diete sdrace in proteine. Se
considerd, de asemenea, cd aceastd concluzie poate fi valabild §i in cazul puicutelor pentru ouat, al speciilor aviare
minore pentru ingrdsare si al celor pentru ouat, precum si in cazul pasirilor ornamentale. Autoritatea nu
considerd necesard prevederea unor cerinte specifice de monitorizare ulterioara introducerii pe piatd. in plus,
autoritatea a verificat raportul referitor la metoda de analizi a aditivului furajer utilizat in hrana pentru animale,
prezentat de laboratorul de referintd infiintat in temeiul Regulamentului (CE) nr. 1831/2003.

(5)  Evaluarea preparatului de Bacillus licheniformis (ATCC 53757) si proteaza sa (E.C. 3.4.21.19) aratd cd sunt
indeplinite conditiile de autorizare previzute la articolul 5 din Regulamentul (CE) nr. 1831/2003. In consecint,
utilizarea acestui preparat ar trebui sd fie autorizatd conform specificatiilor din anexa la prezentul regulament.

(6)  Masurile previzute in prezentul regulament sunt conforme cu avizul Comitetului permanent pentru plante,
animale, produse alimentare si hrand pentru animale,

(') JOL268,18.10.2003, p. 29.
(}) EFSA Journal 2015;13(3):4055.
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ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

Se autorizeazd preparatul mentionat in anexd, apartinand categoriei ,aditivi zootehnici” si grupei functionale ,alti aditivi
zootehnici”, ca aditiv furajer, in conditiile stabilite in anexa respectiva.

Articolul 2

Prezentul regulament intrd in vigoare in a doudzecea zi de la data publicirii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 8 iunie 2016.

Pentru Comisie
Presedintele
Jean-Claude JUNCKER



ANEXA

Continut Continut
Numirul Numele minim maxim Sfarsitul
de identifi- dtularului Aditiy Compozitie, formuld chimica, descriere, | Specia sau cate- Virsta Alte dispozitii erioasdei de
care al o metoda analiticd goria de animal | maximi CFU/unitdti de substantd activd pozil P X
oo % .| autorizatiei . autorizare
aditivului pe kg de furaj complet cu un
continut de umiditate de 12 %
Categoria de aditivi zootehnici. Grupd functionali: alti aditivi zootehnici (imbunititirea performantelor zootehnice)
4d12 Novus Eu- | Bacillus licheni- | Compozitia aditivului Pui pentru in- — 5 x 108 CFU — 1. A se mentiona temperatura | 29 iunie
rope S.A.[ | formisATCC ' | grdsare si pui- o de depozitare, termenul de 2026
N.V. 53757 si pro- | Preparat de Baqllus licheniformis | cute pentru Bgctllu§ liche- valabilitate si stabilitatea la
teaza sa EC (ATCC 53757) si proteaza sa EC | ouat niformis granulare in instructiunile
3.4.21.19 3.4.21.19 si cu un continut minim o 3% 105U de utilizare a aditivului si a
de: Specii minore 5 preamestecului.
de pasiri de proteaza

— Bagcillus  licheniformis  (ATCC
53757):
1 x 10° CFU/g de aditiv

— proteazd 6 x 10° Ulg de

aditiv (1)
Stare solidd
Caracterizarea substantei active

Spori viabili de Bacillus licheniformis
(ATCC 53757) si proteaza sa
EC 3.4.21.19

Metoda analiticd ()

Identificarea §i numdrarea Bacillus
licheniformis (ATCC 53757) in aditi-
vul furajer, preamestecuri si furaje:

— identificare: electroforezd pe gel
in cAmp pulsatil (PFGE)

curte pentru
ingrasare si
pentru ouat

Pasari orna-
mentale

. Doza minimi recomandati:

500 mg de aditiv/kg de fu-
raj complet.

. Pentru utilizatorii aditivului

si preamestecurilor in ca-
drul unei intreprinderi din
sectorul hranei pentru ani-
male, se stabilesc proceduri
operationale si mésuri orga-
nizatorice adecvate pentru
a aborda riscurile in caz de
inhalare, de contact cu pie-
lea sau de contact cu ochii.
In cazul in care expunerea
la nivel de ochi, de piele
sau inhalarea nu poate fi re-
dusd la un nivel acceptabil
prin aceste proceduri §i ma-
suri, aditivii si preamestecu-
rile se utilizeazd cu echipa-
ment individual de protectie
adecvat.
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Numirul
de identifi-
care al
aditivului

Numele
titularului
autorizatiei

Aditiv

Compozitie, formuld chimicd, descriere,
metodd analiticd

Specia sau cate-
goria de animal

Varsta
maxima

Continut
minim

Continut
maxim

CFU/unitati de substantd activd
pe kg de furaj complet cu un
continut de umiditate de 12 %

Alte dispozitii

Sfarsitul
perioadei de
autorizare

— numdrare: metoda dispersiei pe
placd cu triptond soia agar —
EN 15784

Cuantificarea proteazei in aditivul
furajer, in preamestecuri si in fu-
raje:

— metoda colorimetricd de misu-
rare a paranitroanilinei (pNA)
eliberatd prin reactia enzima-
tici a proteazei pe substrat
de Suc-Ala-Ala-Pro-Fe-pNA la
37 °C

4. Este permisd utilizarea in

furaje care contin urmitoa-
rele coccidiostatice autori-
zate: diclazuril, nicarbazin,
decochinat, semduramicin
de sodiu, lasalocid de sodiu,
monensin sodiu, clorhidrat
de robenidind, madurami-
cin amoniu, narazin sau sa-
linomicin sodiu.

. Se recomandd utilizarea in

ratii sdrace in proteine.

(") 1 U reprezintd cantitatea de proteazd care elibereazd 1 pmol de paranitroanilind (pNA) pe minut dintr-un substrat de Succinil-Ala-Ala-Pro-Fe-pNA (C;,H,,N,O,) la pH 8,0 si 37 °C.
() Detaliile privind metodele analitice sunt disponibile la urmétoarea adresa a laboratorului de referinta: https://ec.europa.eufjrc/en/eurl/feed-additives/evaluation-reports
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REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2016/899 AL COMISIEI
din 8 iunie 2016

privind autorizarea 6-fitazei produse de Trichoderma reesei (ATCC SD-6528) ca aditiv destinat
hranei tuturor speciilor de pisiri de curte si de porcine (altele decit purceii neintircati) [titularul
autorizatiei: Danisco (UK) Ltd]

(Text cu relevanti pentru SEE)

COMISIA EUROPEANA,
avand 1n vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (CE) nr. 1831/2003 al Parlamentului European si al Consiliului din 22 septembrie 2003
privind aditivii din hrana animalelor ('), in special articolul 9 alineatul (2),

intrucat:

(1) Regulamentul (CE) nr. 1831/2003 prevede autorizarea aditivilor destinati utilizdrii in hrana animalelor si
stabileste motivele si procedurile de acordare a unei astfel de autorizatii.

(2)  In conformitate cu articolul 7 din Regulamentul (CE) nr. 1831/2003, s-a depus o cerere de autorizare pentru
6-fitaza produsd de Trichoderma reesei (ATCC SD-6528). Cererea respectivd a fost insotitd de informatiile si
documentele necesare in temeiul articolului 7 alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 1831/2003.

(3)  Cererea vizeazd autorizarea 6-fitazei produse de Trichoderma reesei (ATCC SD-6528) ca aditiv pentru hrana
speciilor de pdsdri de curte si de porci, aceasta urmand a fi clasificatd in categoria ,aditivi zootehnici”.

(4) Autoritatea Europeand pentru Siguranta Alimentard (denumiti in continuare ,autoritatea”) a concluzionat in
avizul siu din 22 octombrie 2015 (%) ¢4, in conditiile de utilizare propuse, 6-fitaza produsd de Trichoderma reesei
(ATCC SD-6528) nu are un efect nociv asupra sindtitii animale, a sindtdtii umane sau asupra mediului si c3,
administrat in doza recomandatd, este eficace in ceea ce priveste ameliorarea retentiei fosforului la pui si la
curcani pentru ingrisat, la gdini oudtoare, la purcei intdrcati, la porci pentru ingrisat si la scroafe. Autoritatea a
concluzionat, de asemenea, cd aceastd concluzie poate fi extrapolatd la speciile minore de pasiri de curte si la
speciile minore de porcine. Autoritatea nu considerd cd sunt necesare cerinte specifice de monitorizare ulterioard
introducerii pe piatd. Aceasta a verificat, de asemenea, raportul referitor la metoda de analizi a aditivului in hrana
pentru animale, prezentat de laboratorul de referintd infiintat in temeiul Regulamentului (CE) nr. 1831/2003.

(5)  Evaluarea 6-fitazei produse de Trichoderma reesei (ATCC SD-6528) aratd cd sunt indeplinite conditiile de autorizare
previzute la articolul 5 din Regulamentul (CE) nr. 1831/2003. In consecintd, utilizarea preparatului respectiv ar
trebui autorizatd, astfel cum este specificat in anexa la prezentul regulament.

(6)  Masurile previzute in prezentul regulament sunt conforme cu avizul Comitetului permanent pentru plante,
animale, produse alimentare si hrand pentru animale,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

Preparatul indicat in anex3, apartinand categoriei ,aditivi zootehnici” si grupei functionale ,promotori de digestibilitate”,
se autorizeazd ca aditiv pentru hrana animalelor in conditiile prevdzute in anexa respectiva.

(') JOL268,18.10.2003, p. 29.
(*) EFSA Journal 2015;13(11):4275.
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Articolul 2

Prezentul regulament intrd in vigoare in a doudzecea zi de la data publicirii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 8 iunie 2016.

Pentru Comisie
Presedintele
Jean-Claude JUNCKER



ANEXA

Continut Continut
< minim maxim
deLilg:l?fli- Numele Compozitia, formula chimicd Specia sau cate- Varsta Sfarsitul
titularului Aditiv poziia, < O P& X 2. | Unitdti de substantd activd/kg de Alte dispozitii perioadei de
care al o descrierea, metodd analiticd goria de animal | maximd M . 9 ; :
aditivalui | Autorizatiei hrand pentru animale completd autorizare
cu un continut de umiditate de
12 %
Categorie: aditivi zootehnici. Grupa functionald: promotori de digestibilitate
4224 Danisco 6-fitazd EC Compozitia aditivului Toate speciile — 250U — . A se mentiona conditiile de | 29 iunie
(UK) Ltd 3.1.3.26 Preparat de 6-fitaza produsa de pasdri de depozitare si stabilitatea la 2026
. : curte ranulare in instructiunile de
de  Trichoderma  reesei (ATCC t granulare i tructiunile d

SD-6528) cu o activitate minima
de 15 000 U (1)/g.

Formi lichida

Caracterizarea substantei active
6-fitazd (EC 3.1.3.26) produsid

de  Trichoderma reesei (ATCC
SD-6528)

Metoda analiticd ()

Pentru cuantificarea  activitatii

6-fitazei in aditivul destinat hra-
nei pentru animale:

— metodd colorimetricd bazatd
pe reactia enzimaticd a fitazei
pe fitat.

Pentru  cuantificarea  activitatii
6-fitazei in preamestecuri si in
hrana pentru animale:

— metodd colorimetricd bazatd
pe reactia enzimaticd a fitazei
pe fitat — EN ISO 30024.

Toate speciile
de porcine (al-
tele decat pur-
ceii neintdr-
cati)

utilizare a aditivului i a prea-
mestecului.

. Doza maximd recomandati:

2 000 Ulkg de hranid pentru
animale.

. Pentru utilizatorii aditivului si

ai preamestecurilor in cadrul
unei intreprinderi din secto-
rul hranei pentru animale, se
stabilesc proceduri operatio-
nale si mdsuri organizatorice
adecvate pentru a aborda ris-
curile in caz de inhalare, de
contact cu pielea sau cu
ochii. In cazul in care expu-
nerea la nivel de ochi, de
piele sau inhalarea nu poate
fi redusd la un nivel accepta-
bil prin aceste proceduri si
masuri, aditivii si preameste-
curile se utilizeaza cu echipa-
ment individual de protectie
adecvat.

(") 1 U reprezintd cantitatea de enzima care elibereazd 1 pmol de fosfat anorganic pe minut dintr-un substrat de fitat de sodiu la pH 5,5 si 37 °C.
(3 Detalii ale metodelor analitice sunt disponibile la urmitoarea adresa a laboratorului de referintd: https://ec.europa.eufjrc/en/eurl/feed-additives/evaluation-reports
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REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2016/900 AL COMISIEI
din 8 iunie 2016

privind autorizarea acidului benzoic ca aditiv pentru hrana scroafelor (titularul autorizatiei: DSM
Nutritional Product Sp. z o. 0.)

(Text cu relevanti pentru SEE)

COMISIA EUROPEANA,
avind 1in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (CE) nr. 1831/2003 al Parlamentului European si al Consiliului din 22 septembrie 2003
privind aditivii din hrana animalelor (), in special articolul 9 alineatul (2),

intrucat:

(1)  Regulamentul (CE) nr. 1831/2003 prevede ci aditivii utilizati in hrana animalelor se supun autorizirii si stabileste
motivele si procedurile de acordare a unei astfel de autorizatii.

(2)  In conformitate cu articolul 7 din Regulamentul (CE) nr. 1831/2003, a fost depusi o cerere de autorizare pentru
acidul benzoic. Cererea respectiva a fost insotitd de informatiile si documentele necesare in temeiul articolului 7
alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 1831/2003.

(3)  Cererea vizeazd autorizarea acidului benzoic ca aditiv pentru hrana scroafelor, acesta urmand a fi clasificat in
categoria ,aditivi zootehnici”.

(4)  Aditivul respectiv a fost autorizat deja ca aditiv pentru hrana purceilor intircati prin Regulamentul (CE)
nr. 1730/2006 al Comisiei (3) si pentru hrana porcilor pentru ingrisare prin Regulamentul (CE) nr. 1138/2007 al
Comisiei (°).

(5)  In avizul sdu din 14 iunie 2012 () si din 16 iunie 2015 (°), Autoritatea Europeand pentru Siguranta Alimentara
(denumitd in continuare ,autoritatea”) a concluzionat c3, in conditiile de utilizare propuse, acidul benzoic nu are
efecte adverse asupra sindtdtii animalelor, a sindtdtii oamenilor sau asupra mediului si cd utilizarea sa poate
determina o usoard scidere a pH-ului urinar la scroafe. Autoritatea nu considerd ci sunt necesare cerinte specifice
de monitorizare ulterioard introducerii pe piatd. Aceasta a verificat, de asemenea, raportul privind metoda de
analizd a aditivului in hrana pentru animale, prezentat de laboratorul de referintd infiintat prin Regulamentul (CE)
nr. 1831/2003.

(6)  Evaluarea acidului benzoic aratd cd sunt indeplinite conditiile de autorizare previzute la articolul 5 din
Regulamentul (CE) nr. 1831/2003. In consecintd, utilizarea preparatului respectiv ar trebui autorizatd, astfel cum
este specificat in anexa la prezentul regulament.

(7)  Masurile prevdzute in prezentul regulament sunt conforme cu avizul Comitetului permanent pentru plante,
animale, produse alimentare si hrand pentru animale,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

Se autorizeazd aditivul mentionat in anexd, apartinind categoriei ,aditivi zootehnici” si grupului functional ,alti aditivi
zootehnici”, ca aditiv pentru hrana animalelor, in conditiile stabilite in anexa respectivi.

(') JOL268,18.10.2003, p. 29.

(*) Regulamentul (CE) nr. 1730/2006 al Comisiei din 23 noiembrie 2006 privind autorizarea acidului benzoic (VevoVitall) ca aditiv pentru
hrana animalelor (JO L 325, 24.11.2006, p. 9).

(*) Regulamentul (CE) nr. 1138/2007 al Comisiei din 1 octombrie 2007 privind autorizarea unei noi utilizdri a acidului benzoic (VevoVitall)
ca aditiv pentru hrana animalelor (JO L 256, 2.10.2007, p. 8).

() EFSA Journal 2012;10(7):2775.

(°) EFSA Journal 2015;13(7):4157.



9.6.2016 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene L 15219

Articolul 2

Prezentul regulament intrd in vigoare in a doudzecea zi de la data publicirii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 8 iunie 2016.

Pentru Comisie
Presedintele
Jean-Claude JUNCKER



ANEXA

5 Continutul Continutul
Numdrul Numele " I . _
e - - N Speciile sau A minim maxim Starsitul
de identifi- detindto- Aditiv Compozitia, formula chimici, catesoriile de Virsta Alte dispogitii erioadei de
are a rulul autori- escrierea, metoda de analiza . maxima . 7 .
care al lui autori descri da de analiz Bl im3 v de f ; P P
aditivului Jatici animale mg/kg de furaj complet cu un autorizare
’ continut de umiditate de 12 %
Categoria: aditivi zootehnici. Grup functional: alti aditivi zootehnici (sciderea pH-ului urinar)
4d210 | DSM Nu- | Acid benzoic | Compozitia aditivului Scroafe — 5000 10 000 1. Instructiunile de utilizare ale | 29 iunie
grlgc(i)lil?tls Acid benzoic (> 99,9 %) {)1;1;2221; En(c:l(i)crglzll:g;tlz)taalrr;e'tre- 2028
Sp.zo. 0. Caracterizarea substanei active Este interzisd hrinirea scroa-

Acid benzencarboxilic, acid fenil-
carboxilic,

C,H,0,
numadr CAS 65-85-0

Nivelul maxim de impuritati:
Acid ftalic: < 100 mg/kg
Bifenil: < 100 mg/kg

Metoda de analizd (1)

Pentru cuantificarea acidului ben-
zoic 1n aditivul furajer:

— titrare cu hidroxid de sodiu
(Farmacopeea Europeand, mo-
nografia 0066).

Pentru cuantificarea acidului ben-
zoic in preamestecuri si furaje:

— cromatografie lichidd cu fazd
inversatd cu detectie UV
(RP-HPLC[UV) — metodd ba-
zatd pe 1SO09231:2008.

felor cu furaje complemen-
tare care contin acid benzoic
ca atare. Furajele complemen-
tare pentru scroafe trebuie
amestecate bine cu alte mate-
rii prime furajere din ratia
zilnicd.”

2. Pentru utilizatorii aditivului si
ai preamestecurilor in cadrul
unei intreprinderi din secto-
rul hranei pentru animale, se
stabilesc proceduri operatio-
nale si masuri organizatorice
adecvate pentru a aborda ris-
curile in caz de inhalare, de
contact cu pielea sau cu
ochii. In cazul in care expu-
nerea ochilor, a pielii sau in-
halarea nu pot fi reduse la un
nivel acceptabil prin aceste
proceduri si mdsuri, aditivul
si preamestecurile se utili-
zeazd cu echipament indivi-
dual de protectie adecvat.

(") Detaliile privind metodele de analizd sunt disponibile la urmitoarea adresi a laboratorului de referinta: https://ec.europa.eufjrc/en/eurl/feed-additives/evaluation-reports
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REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2016/901 AL COMISIEI
din 8 iunie 2016

de stabilire a valorilor forfetare de import pentru fixarea pretului de intrare pentru anumite fructe
si legume

COMISIA EUROPEANA,
avand 1n vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (UE) nr. 1308/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 17 decembrie 2013
de instituire a unei organizdri comune a pietelor produselor agricole si de abrogare a Regulamentelor (CEE) nr. 922/72,
(CEE) nr. 234/79, (CE) nr. 1037/2001 i (CE) nr. 1234/2007 ale Consiliului (!,

avind in vedere Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 543/2011 al Comisiei din 7 iunie 2011 de stabilire a
normelor de aplicare a Regulamentului (CE) nr. 1234/2007 al Consiliului in ceea ce priveste sectorul fructelor si
legumelor si sectorul fructelor si legumelor prelucrate (3), in special articolul 136 alineatul (1),

intrucat:

(1)  Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 543/2011 prevede, ca urmare a rezultatelor negocierilor comerciale
multilaterale din cadrul Rundei Uruguay, criteriile pentru stabilirea de citre Comisie a valorilor forfetare de
import din tdri terte pentru produsele si perioadele mentionate in partea A din anexa XVI la regulamentul
respectiv.

(2)  Valoarea forfetard de import se calculeazd in fiecare zi lucritoare, in conformitate cu articolul 136 alineatul (1)
din Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 543/2011, tindnd seama de datele zilnice variabile. Prin urmare,
prezentul regulament trebuie s intre in vigoare la data publicdrii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

Valorile forfetare de import previzute la articolul 136 din Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 543/2011 sunt
stabilite in anexa la prezentul regulament.

Articolul 2

Prezentul regulament intrd in vigoare la data publicirii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 8 iunie 2016.

Pentru Comisie,
pentru presedinte
Jerzy PLEWA

Director general pentru agriculturd si dezvoltare rurald

(') JOL347,20.12.2013,p. 671.
() JOL157,15.6.2011, p. 1.
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ANEXA

Valorile forfetare de import pentru fixarea pretului de intrare pentru anumite fructe si legume

(EUR/100 kg)

Codul NC Codul tarii terte () Valoarea forfetard de import
0702 00 00 IL 259,4
MA 121,6
77 190,5
0709 93 10 TR 144,6
77 144,6
0805 50 10 AR 167,7
IL 134,0
MA 106,8
TR 134,1
ZA 170,5
77 142,6
0808 10 80 AR 117,7
BR 110,1
CL 121,3
CN 110,9
NZ 153,2
PE 111,0
UsS 146,5
Uy 107,2
ZA 1221
77 122,2
0809 10 00 TR 279,0
77 279,0
0809 29 00 TR 529,8
us 721,3
77 625,6

(") Nomenclatura tarilor stabilitd prin Regulamentul (UE) nr. 1106/2012 al Comisiei din 27 noiembrie 2012 de punere in aplicare a
Regulamentului (CE) nr. 471/2009 al Parlamentului European si al Consiliului privind statisticile comunitare privind comertul exte-
rior cu tdrile terte, in ceea ce priveste actualizarea nomenclatorului tdrilor si teritoriilor (JO L 328, 28.11.2012, p. 7). Codul ,ZZ”
desemneazd ,alte origini”.
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DECIZII

DECIZIA DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2016/902 A COMISIEI
din 30 mai 2016

de stabilire a concluziilor privind cele mai bune tehnici disponibile (BAT) pentru sistemele
comune de tratare/gestionare a apelor reziduale si a gazelor reziduale in sectorul chimic, in temeiul
Directivei 2010/75/UE a Parlamentului European si a Consiliului

[notificatd cu numdrul C(2016) 3127]

(Text cu relevanti pentru SEE)

COMISIA EUROPEANA,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Directiva 2010/75/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 24 noiembrie 2010 privind emisiile
industriale (prevenirea si controlul integrat al poludrii) ('), in special articolul 13 alineatul (5),

intrucat:

(1) Concluziile privind cele mai bune tehnici disponibile (Best available techniques — BAT) constituie referinta pentru
stabilirea conditiilor de autorizare a instalatiilor care fac obiectul capitolului II din Directiva 2010/75/UE.
Autorititile competente ar trebui sd stabileascd valori-limitd de emisie care sd garanteze cd, in conditii normale de
functionare, emisiile nu depdsesc nivelurile de emisie asociate celor mai bune tehnici disponibileprevizute in
concluziile privind BAT.

(2)  Forumul compus din reprezentanti ai statelor membre, ai industriilor implicate §i ai organizatiilor neguverna-
mentale care promoveazd protectia mediului, instituit prin Decizia Comisiei din 16 mai 2011 (%), a transmis
Comisiei, la 24 septembrie 2014, avizul sdu cu privire la continutul propus al documentului de referintd BAT.
Avizul respectiv este pus la dispozitia publicului.

(3)  Concluziile privind BAT care figureaza in anexa la prezenta decizie constituie elementul-cheie al documentului de
referintd BAT respectiv.

(4)  Masurile previzute in prezenta decizie sunt conforme cu avizul comitetului instituit prin articolul 75 alineatul (1)
din Directiva 2010/75/UE,

ADOPTA PREZENTA DECIZIE:

Articolul 1
Se adoptd concluziile privind cele mai bune tehnici disponibile (BAT) pentru sistemele comune de tratare/gestionare a
apelor reziduale si a gazelor reziduale in sectorul chimic, stabilite in anexd.

() JOL334,17.12.2010,p. 17.
() JOC146,17.5.2011, p. 3.
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Articolul 2

Prezenta decizie se adreseazd statelor membre.

Adoptati la Bruxelles, 30 mai 2016.

Pentru Comisie
Karmenu VELLA

Membru al Comisiei
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ANEXA

CONCLUZII PRIVIND CELE MAI BUNE TEHNICI DISPONIBILE (BAT) PENTRU SISTEME COMUNE DE
EPURARE |GESTIONARE A APELOR UZATE | A GAZELOR REZIDUALE IN SECTORUL CHIMIC

DOMENIUL DE APLICARE

Prezentele concluzii privind BAT (Best Available Techniques — BAT) se referd la activitdtile specificate la punctul 4 si la
subpunctul 6.11 din anexa I la Directiva 2010/75/UE, si anume:

— Punctul 4: industria chimica

— Subpunctul 6.11: epurarea independentd a apelor reziduale care nu fac obiectul Directivei 91/271/CEE si provin

dintr-o instalatie ale cdrei activititi intrd sub incidenta punctului 4 din anexa I la Directiva 2010/75/UE.

Prezentele concluzii privind BAT se aplicd, de asemenea, epurdrii combinate a apelor reziduale cu origine diferitd, dacd
principala cantitate de poluant provine din activitdtile mentionate la punctul 4 din anexa I la Directiva 2010/75/UE.

Prezentele concluzii privind BAT se referd, in special, urmdatoarele aspecte:
— sistemele de management de mediu;

— reducerea consumului de ap3;

— gestionarea, colectarea si epurarea apelor uzate

— gestionarea degeurilor;

— tratarea ndmolului de la epurarea apelor uzate, cu exceptia incinerdrii;
— gestionarea, colectarea si tratarea gazelor reziduale;

— arderea cu flacird deschis3;

— emisiile difuze de compusi organici volatili (COV) in atmosferd;

— emisiile de mirosuri;

— emisiile de zgomot.

Alte concluzii privind BAT si documente de referintd care ar putea fi relevante pentru activititile vizate de prezentele
concluzii privind BAT sunt urmdtoarele:

— Productia de clor si produse clorosodice (CAK);

— Fabricarea produselor chimice anorganice in cantitdti mari — amoniac, acizi si ingrasaminte (LVIC-AAF)
— Fabricarea produselor chimice anorganice in cantitdti mari — substante solide si alte produse (LVIC-S);
— Fabricarea produselor chimice anorganice speciale (SIC);

— Productia chimica organica in cantitdti mari (LCOV);

— Fabricarea de produse chimice organice fine (OFC);

— Productia de polimeri (POL);

— Emisiile rezultate din depozitare (EFS);

— Eficienta energeticd (ENE);

— Monitorizarea emisiilor in aer si in apd provenite de la instalatii DEI (ROM);

— Sistemele de ricire industriale (ICS)
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— Instalatiile de ardere de mari dimensiuni (LCP);
— Incinerarea deseurilor (WI);
— Industriile de tratare a deseurilor (WT);

— Efectele economice si dintre diversele compartimente de mediu (ECM).
CONSIDERATII GENERALE
Cele mai bune tehnici disponibile

Tehnicile indicate si descrise in prezentele concluzii privind BAT nu sunt nici prescriptive, nici exhaustive. Se pot utiliza
si alte tehnici care sd asigure cel putin un nivel echivalent de protectie a mediului.

In lipsa altor precizari, concluziile privind BAT sunt general aplicabile.

Nivelurile de emisie asociate BAT

Nivelurile de emisie asociate celor mai bune tehnici disponibile (BAT-AEL) pentru emisiile in apd indicate in prezentele
concluzii privind BAT se referd la valorile concentratiilor (masa substantelor emise per volum de apd) exprimate in pg/l
sau mg|/l.

In lipsa altor precizari, BAT-AEL se referd la mediile anuale ponderate in functie de debit ale unor esantioane alcituite
proportional cu debitul pe 24 de ore, prelevate cu frecventa minimd stabilitd pentru parametrul respectiv si in conditii
normale de functionare. Se poate utiliza prelevarea proportionald cu timpul, dacd se demonstreazd cd debitul este
suficient de stabil.

Concentratia medie anuald ponderatd in functie de debit a parametrului (c,) se calculeazd pe baza ecuatiei urmatoare:

Cy = Z Ciqi/ Z qi
i=1 i=1

in care

n = numdrul de masurdri;

¢, = concentratia medie a parametrului in intervalul de timp corespunzitor celei de a i-a masurari;
g, = debitul mediu din intervalul de timp corespunzitor celei de a i-a masurari.

Eficienta reducerii

In cazul carbonului organic total (COT), al consumului chimic de oxigen (CCO), al azotului total (NT) si al azotului
anorganic total (N, ), calculul eficientei medii a reducerii la care se face referire in prezentele concluzii privind BAT (a
se vedea tabelul 1 si tabelul 2) se bazeazd pe cantitatea de poluant si include atit pre-epurarea (BAT 10 c), cat si
epurarea finald (BAT 10 d) a apelor uzate.

DEFINITII

In sensul prezentelor concluzii privind BAT, se aplicd urmitoarele definitii:

Termen utilizat Definitie

O instalatie autorizatd pentru prima datd pe amplasamentul fabricii dupd publicarea
Instalatie noud prezentelor concluzii privind BAT sau o inlocuire integrald a unei instalatii dupd pu-
blicarea prezentelor concluzii privind BAT.

Instalatie existentd O instalatie care nu este o instalatie noud.
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Termen utilizat

Definitie

Consum biochimic de oxigen
(CBO,)

Cantitatea de oxigen necesard pentru oxidarea biochimicd, in cinci zile, a materiei or-
ganice in dioxid de carbon. CBO este un indicator al concentratiei masice a compusi-
lor organici biodegradabili.

Consumul chimic de oxigen
(CCO)

Cantitatea de oxigen necesard pentru oxidarea totald a materiei organice in dioxid de
carbon. CCO este un indicator al concentratiei masice a compusilor organici.

Carbon organic total (COT)

Carbonul organic total, exprimat ca C, include toti compusii organici.

Materii solide totale in suspensie
(TMSS)

Concentratia masicd a tuturor particulelor solide in suspensie, masuratd prin filtrare
cu ajutorul unor filtre din fibre de sticld si prin gravimetrie.

Azot total (NT)

Azotul total, exprimat ca N, include amoniacul liber si amoniul (NH,-N), azotiti
(NO,~N), azotati (NO,—-N) si compusii organici cu azot.

Azot total anorganic (N,,,.)

Azotul total anorganic, exprimat ca N, include amoniacul liber si amoniul (NH,-N),
azotiti (NO,~-N) si azotati (NO,~N).

Fosfor total (PT).

Fosforul total, exprimat ca P, include toti compusii anorganici si organici ai fosforului,
dizolvati sau legati de particule.

Compusi organici halogenati ad-
sorbabili (AOX)

Compusii organici halogenati adsorbabili, exprimati ca Cl, includ clorul, bromul si io-
dul adsorbabili, legati organic.

Crom (Cr)

Cromul, exprimat ca Cr, include toti compusii anorganici si organici ai cromului, di-
zolvati sau legati de particule.

Cupru (Cu)

Cuprul, exprimat ca Cu, include toti compusii anorganici si organici ai cuprului, dizol-
vati sau uniti cu particule.

Nichel (Ni)

Nichelul, exprimat ca Ni, include toti compusii anorganici si organici ai nichelului, di-
zolvati sau legati de particule.

Zinc (Zn)

Zincul, exprimat ca Zn, include toti compusii anorganici §i organici ai zincului, dizol-
vati sau legati de particule.

Cov

Compusi organici volatili, astfel cum sunt definiti la articolul 3 punctul 45 din Direc-
tiva 2010/75/UE.

Emisii difuze de COV

Emisiile difuze de COV care pot proveni din surse ,de suprafatd” (de exemplu, rezer-
voare) sau din surse ,punctiforme” (de exemplu, flanse pentru conducte)

Emisii fugitive de COV

Emisiile difuze de COV din surse ,,punctiforme”.

Arderea cu flacdrd deschisa

Oxidarea la temperaturd inaltd pentru arderea cu flacird deschisd a compusilor com-
bustibili ai gazelor reziduale rezultate din activitati industriale. Arderea cu flacdrad des-
chisa se foloseste din motive de sigurantd sau in conditii de operare exceptionale, in

principal pentru arderea gazelor inflamabile.

1. Sisteme de management de mediu

BAT 1. Pentru imbundtdtirea performantei generale de mediu, BAT constd in punerea in aplicare §i respectarea unui
sistem de management de mediu (SMM) care are toate caracteristicile urmatoare:

(i)  angajamentul conducerii, inclusiv al conducerii superioare;
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(i) o politicd de mediu a conducerii care include imbunititirea continud a instalatiei;

(ili) planificarea si instituirea procedurilor necesare, a obiectivelor si tintelor care trebuie atinse, in strnsd corelare cu
planificarea financiard si investitiile;

(iv) punerea in aplicare a procedurilor, acordand o atentie deosebita:

(a) structurii si responsabilitatii;

(b) recrutdrii, formarii, constientizarii si competentei;

() comunicarii;

(d) implicarii angajatilor;

(e) documentdrii;

(f) controlului eficace al proceselor;

(@) programelor de intretinere;

(h) pregatirii si raspunsului in caz de urgentd;

(i) garantdrii conformitdtii cu legislatia din domeniul mediului;
(v)  verificarea performantei si luarea de masuri corective, acordand o atentie deosebitd:

(a) monitorizarii si masurdrii (a se vedea, de asemenea, Raportul de referintd privind monitorizarea emisiilor in aer
si in apd provenite de la instalatii [ED — ROM);

(b) masurilor corective si preventive;
() pastririi evidentelor;

(d) auditului intern sau extern independent (dacd este posibil), pentru a se stabili daci SMM este sau nu in
conformitate cu dispozitiile previzute si dacd a fost pus in aplicare si mentinut in mod corespunzitor;

(vi) revizuirea de cdtre conducerea superioard a SMM pentru a se stabili dacd acesta este in continuare adecvat si
eficace;

(vii) urmdrirea dezvoltdrii de tehnologii curate;

(viii) luarea in considerare, atdt in etapa de proiectare a instalatiei, cat si pe durata ciclului siu de viatd, a efectelor
asupra mediului produse de eventuala dezafectare a instalatiei;

(ix) efectuarea cu regularitate de evaludri sectoriale comparative;

(x)  planul de gestionare a deseurilor (a se vedea BAT 13).

In special pentru activititile din sectorul chimic, BAT previd includerea urmatoarelor elemente in SMM:

(xi) la instalatiile sau pe amplasamentele cu mai multi operatori, instituirea unei conventii care sd stabileascd rolurile,
responsabilitdtile si coordonarea procedurilor de operare ale operatorului fiecirei instalatii, pentru a se imbunatati
cooperarea dintre diferitii operatori;

(xii) intocmirea de inventare ale fluxurilor de ape uzate si de gaze reziduale (a se vedea BAT 2).

in unele cazuri, SMM include urmitoarele:

(xiii) planul de gestionare a mirosului (a se vedea BAT 20);

(xiv) planul de gestionare a zgomotului (a se vedea BAT 22).
Aplicabilitate

Domeniul de aplicare (de exemplu, nivelul de detaliere) si natura SMM (de exemplu, standardizat sau nestandardizat) vor
fi, in general, corelate cu natura, dimensiunea §i complexitatea instalatiei, precum si cu gama de efecte asupra mediului
pe care le-ar putea avea aceasta.
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BAT 2. Pentru a facilita reducerea emisiilor in apd si in aer si reducerea consumului de apd, BAT constd in intocmirea si
mentinerea la zi a unui inventar al fluxurilor de ape uzate si de gaze reziduale, care si facd parte din sistemul de
management de mediu (a se vedea BAT 1) si si includd toate elementele urmatoare:
(i) informatii despre procesele de productie ale substantelor, inclusiv:

(a) ecuatii ale reactiilor chimice care sd indice si produsele secundare;

(b) diagrame de flux simplificate ale proceselor care s indice originea emisiilor;

(c) descrieri ale tehnicilor integrate in proces si ale tratirii la sursd a apelor uzate/gazelor reziduale, inclusiv ale
performantelor lor;

(i) informatii pe cat posibil complete referitoare la caracteristicile fluxurilor de ape reziduale, cum ar fi:
(a) valorile medii si variabilitatea debitului, pH-ului, temperaturii si conductivitati;

(b) concentratia medie si valorile cantititilor de poluanti pentru poluantii/parametrii relevanti si variabilitatea
acestora (de exemplu: CCO/COT, compusi cu azot, fosfor, metale, siruri, compusi organici specifici);

c) date privind capacitatea de bioeliminare [de exemplu, CBO, raportul CBO/CCO, metoda Zahn-Wellens,
p p p p
potentialul de inhibitie biologicd (de exemplu, nitrificarea)];

(iti) informatii cat mai complete posibil referitoare la caracteristicile fluxurilor de gaze reziduale, cum ar fi:
(a) valorile medii si variabilitatea debitului si a temperaturii;

(b) concentratia medie si valorile cantitdtilor de poluanti pentru poluantiijparametrii relevanti si variabilitatea
acestora (de exemplu, COV, CO, NO,, SO,, clor, acid clorhidric);

(c) inflamabilitatea, limitele de explozie inferioare §i superioare, reactivitatea;

(d) prezenta altor substante care ar putea afecta sistemul de tratare a gazelor reziduale sau siguranta instalatiei (de
exemplu, oxigen, azot, vapori de apd, praf).

2. Monitorizare

BAT 3. In ceea ce priveste emisiile relevante in apd, indicate in inventarul fluxurilor de ape uzate (a se vedea BAT 2),
BAT constd in monitorizarea parametrilor-cheie de proces (inclusiv. monitorizarea continud a debitului, pH-ului si
temperaturii apelor uzate) in puncte-cheie (de exemplu, la influentul pre-epurdrii si la influentul epurdrii finale).

BAT 4. BAT constd in monitorizarea emisiilor in apd in conformitate cu standardele EN, cel putin cu frecventa minima
indicatd mai jos. Dacd nu sunt disponibile standarde EN, BAT prevad utilizarea standardelor ISO, nationale sau interna-
tionale care garanteazd obtinerea unor date de o calitate stiintificd echivalenta.

Frecventd minimi de

Substantd/Parametru Standard(e) monitorizare (1) (2

Carbon organic total (COT) (?) EN 1484

Nu este disponibil

Consum chimic de oxigen (CCO) (%) niciun standard EN

Materii solide totale in suspensie (TMSS) EN 872

Zilnicd
Azot total (NT) (4) EN 12260

Diverse standarde

Azot total anorganic (N,,,,,) () EN disponibile

Diverse standarde

Fosfor total (PT) EN disponibile
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Frecventd minimd de

Substantd/Parametru Standard(e) monitorizare (1) ()
Compusi organici halogenati adsorbabili (AOX) EN ISO 9562
Cr
Cu
Ni Lunard
Metale Diverse standarde
EN disponibile
Pb
Zn
Alte metale, dacd este cazul
Icre de peste (Danio rerio) EN ISO 15088
Dafnie (Daphnia magna Straus) EN ISO 6341
EN ISO 11348-1,
Bacterii luminiscente (Vibrio fischeri) EN ISO 11348-2 | Se stabileste pe baza unei eva-
Toxicitate (°) sau EN ISO 113483 | ludri a riscurilor, dupd o carac-

terizare initiald

Lintita (Lemna minor) EN ISO 20079
EN ISO 8692,
Alge EN ISO 10253 sau

EN ISO 10710

(") Frecventa monitorizdrii poate fi adaptatd,dacid seriile de date demonstreazd in mod clar o stabilitate suficienta.

Punctul de prelevare este situat la locul in care emisiile ies din instalatie.

Monitorizarea poate viza COT si CCO in mod alternativ. Monitorizarea COT este optiunea preferatd, deoarece nu se bazeazi pe uti-
lizarea unor compusi extrem de toxici.

Monitorizarea poate viza NT si N, in mod alternativ.

inorg

%) Se poate utiliza o combinatie corespunzdtoare a acestor metode.

—_——
=

—_—
<=

BAT 5. BAT constd in monitorizarea periodicd a emisiilor difuze de COV in aer provenite din surse relevante, efectuatd
printr-o combinare corespunzitoare a tehnicilor I-II sau, atunci cind se lucreazd cu cantititi mari de COV, prin
utilizarea tehnicilor I, 1 si 1L

. metode de detectare a mirosurilor (de exemplu, cu instrumente portabile in conformitate cu standardul EN 15446)
asociate cu curbe de corelare pentru echipamentele esentiale;

. metode de imagisticd opticd pentru gaze:

ML calculul emisiilor pe baza factorilor de emisie, validat periodic (de exemplu, o datd la doi ani) prin mésuratori.

In cazul in care sunt tratate cantititi importante de COV, detectarea si cuantificarea emisiilor provenite de la instalatii,
prin campanii periodice cu tehnici bazate pe absorbtia opticd, precum LIDAR-ul cu absorbtie diferentiald (DIAL) sau

metoda ,Solar occultation flux” (cuantificarea fluxului de poluanti prin analiza luminii solare cu un spectroscop in
infrarosu pe bazd de transformatd Fourrier), reprezintd o tehnica utild complementara tehnicilor I-III.

Descriere

A se vedea sectiunea 6.2.
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BAT 6. BAT constd in monitorizarea periodicd, in conformitate cu standardele EN, a emisiilor de mirosuri provenite din
surse relevante.

Descriere

Emisiile pot fi monitorizate prin olfactometrie dinamicd in conformitate cu standardul EN 13725. Monitorizarea
emisiilor poate fi completatd prin masurareafestimarea gradului de expunere la mirosuri sau prin estimarea impactului
mirosurilor.

Aplicabilitate

Aplicabilitatea este limitatd la cazurile in care este de asteptat sd se producd mirosuri nepldcute sau producerea acestora
a fost dovedita.

3. Emisii in apa
3.1 Consumul de apd si producerea de ape uzate

BAT 7. Pentru a reduce consumul de apd si producerea de ape uzate, BAT constd in reducerea volumului sifsau a
cantitdtii de poluanti a fluxurilor de ape uzate, cresterea gradului de reutilizare a apelor uzate in procesul de productie,
precum si recuperarea si reutilizarea materiilor prime.

3.2 Colectarea si separarea apelor reziduale

BAT 8. Pentru a se evita contaminarea apei necontaminate si pentru a se reduce emisiile in apd, BAT constd in
separarea fluxurilor de ape reziduale necontaminate de fluxurile de ape reziduale care trebuie tratate.

Aplicabilitate

Este posibil ca separarea apei de ploaie necontaminate si nu fie fezabild in cazul sistemelor existente de colectare a
apelor reziduale.

BAT 9. Pentru a se evita emisiile necontrolate in apd, BAT constd in furnizarea unei capacititi-tampon de stocare
adecvate pentru apele reziduale produse in conditii diferite de conditiile normale de functionare, pe baza unei evaludri a
riscurilor (care sd ia in considerare, de exemplu, natura poluantului, efectele asupra tratirii ulterioare si mediul receptor)
si in luarea altor masuri adecvate (de exemplu, controlul, tratarea, reutilizarea).

Aplicabilitate

Pentru stocarea provizorie a apei de ploaie contaminate este necesard separarea acesteia, care ar putea sd nu fie fezabild
in cazul sistemelor existente de colectare a apelor reziduale.

3.3 Epurarea apelor uzate

BAT 10. Pentru a reduce emisiile in apd, BAT constd in utilizarea unei strategii integrate de gestionare si epurare a
apelor uzate, care include o combinatie corespunzdtoare de tehnici, in ordinea de prioritate indicatd mai jos.

Tehnica Descriere

Tehnici integrate in

proces () Tehnici de prevenire sau de reducere a producerii de substante care polueazd apa

b) Recuperarea poluantilor la | Tehnici de recuperare a poluantilor inainte de deversarea acestora in sistemul de
sursa (1) colectare a apelor uzate
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Tehnica Descriere
© Pretratarea apelor Tehnici de reducere a poluantilor inainte de epurarea finald a apelor uzate. Pre-
reziduale () (%) epurarea poate fi efectuatd la sursd sau aplicatd fluxurilor combinate.

Epurarea finald a apelor uzate, de exemplu prin epurare preliminard §i primard,
d Epurarea finald a apelor epurarea biologicd, eliminarea azotului, tehnicile de eliminare a fosforului si/sau

uzate () de indepdrtare a materiilor solide inainte de deversarea acestora intr-un corp de
apd receptor

(') Aceste tehnici sunt descrise si definite in detaliu in alte concluzii privind BAT pentru industria chimica.
() A se vedea BAT 11.
() A se vedea BAT 12.

Descriere

Strategia integratd de gestionare si epurare a apelor uzate se bazeazd pe inventarul fluxurilor de ape uzate (a se vedea
BAT 2).

Nivelurile de emisie asociate BAT (BAT-AEL): A se vedea sectiunea 3.4.

BAT 11. In scopul reducerii emisiilor in apd, BAT constd in epurarea in prealabil prin tehnici adecvate a apelor uzate
care contin poluanti imposibil de tratat in mod adecvat la epurarea finald a apelor uzate.

Descriere

Epurarea prealabild a apelor uzate face parte dintr-o strategie integratd de gestionare si epurare a apelor uzate (a se vedea
BAT 10) si este, in general, necesard pentru:

— a proteja statia de epurare finald a apelor uzate (de exemplu, protectia unei statii de epurare biologicd impotriva
compusilor inhibatori sau toxici);

— a elimina compusii care sunt redusi suficient in timpul epurdrii finale (de exemplu, compusii toxici, compusii
organici cu biodegradabilitate redusd/nebiodegradabili, compusii organici care sunt prezenti in concentratii mari sau
metalele, in timpul epurdrii biologice);

— a elimina compusii care, in caz contrar, sunt eliminati in aer din sistemul de colectare sau in timpul epurdrii finale
(de exemplu, compusii organici volatili halogenati, benzenul);

— a elimina compusii care au alte efecte negative (de exemplu, corodarea echipamentelor; reactia nedoritd cu alte
substante; contaminarea ndmolului de la epurarea apelor uzate).

In general, pre-epurarea se efectueazd cat mai aproape posibil de sursd, pentru a se evita diluarea, in special a metalelor.
Uneori, fluxurile de ape uzate cu caracteristici adecvate pot fi separate si colectate pentru a li se aplica o tratare
combinatd specifica.

BAT 12. In vederea reducerii emisiilor in apd, BAT constd in utilizarea unei combinatii adecvate a tehnicilor de epurare
finald a apelor uzate.

Descriere

Epurarea finald a apelor uzate se efectueazd in cadrul unei strategii integrate de gestionare si epurare a apelor uzate (a se
vedea BAT 10).
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In functie de poluant, tehnicile adecvate de epurare finali a apelor uzate includ urmatoarele:

Tehnica (7)

Poluanti tipici redusi

Aplicabilitate

Tratare preliminard si primard

(@)

Stabilizare

Toti poluantii

Neutralizare

Acizi, substante alcaline

Separare fizicd, de exemplu
prin filtre, site, separatoare
de nisip, separatoare de
grasimi sau rezervoare de
decantare primard

Particule solide in suspensie, ulei/gra-
sime

General aplicabila.

Epurare biologica (tratarea secundard), de exemplu

(d)

Proces cu ndmol activ

(©)

Bioreactor cu membrand

Compusi organici biodegradabili

General aplicabila.

Eliminarea azotului

Nitrificare/denitrificare

Azot total, amoniac

Este posibil ca nitrificarea si nu fie feza-
bild in cazul unor concentratii ridicate
de cloruri (si anume, de circa 10 gfl) si
cu conditia ca beneficiile ecologice si nu
justifice reducerea concentratiei de clo-
ruri inainte de nitrificare.

Nu este aplicabild atunci cand tratarea fi-
nald nu include o epurare biologica.

Eliminarea fosforului

©

Precipitare chimicd

Fosfor

General aplicabila.

Eliminarea finald a materiilor solide

(b)

Coagulare si floculare

Sedimentare

Filtrare (de exemplu, filtrare
cu nisip, microfiltrare, ul-
trafiltrare)

(k)

Flotatie

Solide in suspensie

General aplicabild.

(1) Aceste tehnici sunt descrise la sectiunea 6.1.
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3.4 Niveluri de emisie asociate BAT pentru emisiile in apd

Nivelurile de emisie asociate BAT (BAT-AEL) pentru emisiile in apd indicate in tabelul 1, tabelul 2 si tabelul 3 se aplicd
evacudrilor directe intr-un corp de apd provenite de la:

(i) activititile specificate la punctul 4 din anexa I la Directiva 2010/75/UE;

(ii) instalatiile de epurare independentd a apelor uzate mentionate la punctul 6.11 din anexa I la Directiva 2010/75/UE,
cu conditia ca principala cantitate de poluanti s provind de la activitdtile specificate la punctul 4 din anexa I la
Directiva 2010/75/UE;

(ili) epurarea combinatd a apelor uzate cu origine diferitd, cu conditia ca principala cantitate de poluanti si provind de
la activitdtile specificate la punctul 4 din anexa I la Directiva 2010/75/UE.

BAT-AEL pentru emisiile in apa se aplicd la punctul in care emisiile ies din instalatie.

Tabelul 1

BAT-AEL pentru emisiile directe de COT, CCO si TMSS intr-un corp de api receptor

Parametru BAT-AEL Conditii
(media anuald)
Carbon organic total (COT) (1) () 10-33 mgfl () () ) ) BAT-AEL se aplicd in cazul in care emisiile depa-

sesc 3,3 t/an.

BAT-AEL se aplicd dacd emisiile depisesc

Consum chimic de oxigen (CCO) (') () 30-100 mg/l () (*) () () 10 t/an.

BAT-AEL se aplicd dacd emisiile depasesc
3,5 tfan.

Materii solide totale in suspensie

(TMSS) 5,0-35 mg/l () ()

(") Pentru consumul biochimic de oxigen (CBO) nu se aplicd BAT-AEL. Cu titlu indicativ, nivelul anual mediu de CBO; din efluentii
proveniti de la o statie de epurare biologica a apelor uzate va fi in general < 20 mg/l.

(® Se aplica fie BAT-AEL pentru COT, fie BAT-AEL pentru CCO. Monitorizarea COT este optiunea preferatd, deoarece aceasta nu se ba-
zeazd pe utilizarea unor compusi extrem de toxici.

() In general, limita inferioard a intervalului este atinsi atunci cand cateva fluxuri afluente de ape uzate contin compusi organici si/sau
cand apele uzate contin in principal compusi organici usor biodegradabili.

(*) Limita superioard a intervalului poate atinge 100 mg/l pentru COT sau 300 mg/l pentru CCO, ca medii anuale, dac sunt indeplinite
cumulativ urmdtoarele conditii:

— conditia A: eficienta reducerii > 90 % ca medie anuald (incluzand pre-epurarea si epurarea finald);

— conditia B: in cazul utilizarii epurdrii biologice, dacd este indeplinit cel putin unul dintre criteriile urmdtoare:
— se aplicd o etapd de epurare biologicd cu incircare micd (si anume < 0,25 kg CCO[kg de materie organicd uscatd din ndmol),

ceea ce presupune cd nivelul de CBO; din efluent este < 20 mg/l.
— se utilizeazd nitrificarea.
(°) Este posibil ca limita superioard a intervalului si nu se aplice daci sunt indeplinite toate conditiile de mai jos:

— conditia A: eficienta reducerii > 95 % ca medie anuald (inclusiv pretratarea si tratarea finald);

— conditia B: identicd cu conditia B din nota de subsol (¥).

— conditia C: influentul tratdrii finale a apelor reziduale prezintd urmadtoarele caracteristici: COT > 2 g/l (sau CCO > 6 gfl) ca me-
die anuald si un procent ridicat de compusi organici refractari.

(°) Este posibil ca limita superioard a intervalului sd nu se aplice dacd principala incdrcare de poluanti provine din productia de metilce-
luloza.

(7) Limita inferioard a intervalului se obtine, de obicei, atunci cand se utilizeazi filtrarea (de exemplu, filtrare cu nisip, microfiltrare, ul-
trafiltrare, bioreactor cu membrand), in timp ce limita superioard a intervalului se obtine, de obicei, atunci cind se utilizeazd numai
sedimentarea.

(%) Este posibil ca acest BAT-AEL sd nu se aplice atunci cand principala incdrcare de poluanti provine din productia de sodi calcinatd
prin procedeul Solvay sau din productia de dioxid de titan.
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Tabelul 2
BAT-AEL pentru emisiile directe de nutrienti intr-un corp de apa receptor
Parametru BAT-AEL Conditii
(media anuald)

Azot total (NT) () 5,0-25 mgfl () () BAT-AEL se aplicd dacd emisiile depasesc
2,5 tfan.

Azot anorganic total (N,,,.) () 5,0-20 mg/l () () E%T;;EEL se aplicd dacd emisiile depdsesc
BAT-AEL se aplicd dacd emisiile depdsesc

. 4 5
Fosfor total (PT). 0,50-3,0 mg/l (%) 300 kgan.

(") Se aplica fie BAT-AEL pentru azotul total, fie BAT-AEL pentru azotul anorganic total.

() BAT-AEL pentru NT si N, nu se aplica instalatiilor care nu prevad epurarea biologica a apelor uzate. Limita inferioard a intervalu-
lui se obtine, de obicei, atunci cand influentul statiei de epurare biologicd a apelor uzate contine niveluri scizute de azot si/sau
atunci cand se poate efectua o nitrificare/denitrificare in conditii optime.

(*) Limita superioard a intervalului poate fi mai mare, de pand la 40 mg/l pentru NT sau 35 mg/l pentru N
eficienta reducerii este > 70 % ca medie anuald (incluzand pre-epurarea si epurarea finald).

(*) Limita inferioard a intervalului se obtine, de obicei, atunci cand se adaugd fosfor pentru functionarea corespunzitoare a statiei de
epurare biologicd a apelor uzate sau atunci cand fosforul provine, in principal, de la sistemele de incilzire sau de ricire. Limita supe-
rioard a intervalului se atinge, de obicei, atunci cind instalatia produce compusi care contin fosfor.

ca medii anuale, daci

inorg?

Tabelul 3

BAT-AEL pentru emisiile directe de AOX si metale intr-un corp de api receptor

BAT-AEL

(media anuald) Conditii

Parametru

BAT-AEL se aplicd dacd emisiile depdsesc
100 kg/an.

Compusi organici halogenati adsorbabili

(AOX) 0,20-1,0 mg/1 (') ()

BAT-AEL se aplicd dacd emisiile depdsesc

Crom (exprimat ca Cr) 2,5 kgfan

5,0-25 ugfl () (4) () )

BAT-AEL se aplicd dacd emisiile depasesc

5.0-50gll0) VOO | 50 kglan,

Cupru (exprimat ca Cu)

BAT-AEL se aplicd dacd emisiile depdsesc

Nichel (exprimat ca Ni) 5,0 kgfan

5,0-50 pg/L () () €)

BAT-AEL se aplicd dacd emisiile depdsesc

Zinc (exprimat ca Zn) 30 kgfan

20-300 pg/1 () () €) ()

(") Limita inferioard a intervalului se atinge, de obicei, atunci cand instalatia utilizeaza sau produce putini compusi organici halogenati.

(%) Este posibil ca acest BAT-AEL sd nu se aplice atunci cand principala incircare de poluanti provine din productia de substante de
contrast iodate pentru uz radiologic, din cauza nivelului ridicat al sarcinii refractare. Este posibil ca acest BAT-AEL sd nu se aplice
atunci cand principala incdrcare de poluanti provine din productia de oxid de propilend sau epiclorhidrind prin procedeul cu clorhi-
drind, din cauza nivelului ridicat al sarcinii refractare.

(*) Limita inferioard a intervalului se atinge, de obicei, atunci cand instalatia utilizeaza sau produce putine dintre metalele respective
(compusii metalici respectivi).

(*) Este posibil ca acest BAT-AEL si nu se aplice efluentilor anorganici atunci cand principala incircaturd poluantd provine din produc-
tia de compusi anorganici ai metalelor grele.

(}) Este posibil ca acest BAT-AEL sd nu se aplice atunci cand principala incdrcare de poluanti provine din prelucrarea unor volume
mari de materii prime anorganice solide care sunt contaminate cu metale (de exemplu, soda calcinatd rezultatd din procedeul Solvay,
dioxidul de titan).

(°) Este posibil ca acest BAT-AEL sd nu se aplice atunci cand principala incircare de poluanti provine din productia de compusi orga-
nici ai cromului.

(') Este posibil ca acest BAT-AEL sd nu se aplice atunci cand principala incidrcare de poluanti provine din productia de compusi orga-
nici ai cuprului sau din productia de clorurd de vinil monomer/diclorurd de etilend prin procedeul de oxiclorurare.

(%) Este posibil ca acest BAT-AEL sd nu se aplice atunci cand principala incircare de poluanti provine din productia de fibre de vascoza.
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Monitorizarea aferentd este previzutd in BAT 4.

4. Deseuri

BAT 13. In scopul prevenirii sau, atunci cand acest lucru nu este posibil, reducerii cantititii de deseuri trimise spre
eliminare, BAT constd in elaborarea si aplicarea unui plan de gestionare a deseurilor in cadrul sistemului de management
de mediu (a se vedea BAT 1) care si asigure, in ordinea prioritatii, prevenirea, pregdtirea pentru reutilizare, reciclarea sau
recuperarea in alt mod a deseurilor.

BAT 14. Pentru a reduce volumul de nimol de epurare care necesitd o tratare ulterioard sau care trebuie eliminat si
pentru a limita posibilul impact al acestuia asupra mediului, BAT constd in utilizarea uneia dintre tehnicile enumerate
mai jos sau a unei combinatii a acestora.

Tehnica Descriere Aplicabilitate

Conditionare chimicd (si anume,
addugarea de coagulanti sifsau agenti
de floculare) sau conditionarea ter-
micd (si anume, incdlzire) pentru a
imbundtiti conditiile din timpul in-
grosdrii/deshidratarii ndimolului.

Nu se poate aplica ndmolurilor anor-
ganice. Necesitatea conditiondrii de-
pinde de proprietdtile nimolului si
de echipamentele de ingrosare/deshi-
dratare utilizate.

(@) | Conditionare

Ingrosarea poate fi realizata prin sedi-
mentare, centrifugare, flotatie, curele
cu gravitatie sau tambururi rotative.
Deshidratararea poate fi realizatd prin
filtre-prese cu curele sau filtre-presd
cu plici.

(b) | Ingrosare/deshidratare General aplicabila.

Nu se poate aplica ndmolurilor anor-
ganice. Nu se poate aplica manipuld-
rii de scurtd duratd anterioare tratarii
finale.

Stabilizarea ndmolului include trata-
(c) | Stabilizare rea chimicd, tratarea termicd, digestia
aerobd sau digestia anaeroba.

Nu se aplicd in cazurile in care nu
existd cdldurd reziduald sau aceasta
nu poate fi utilizata.

Niamolul este uscat prin contact direct

d Uscare 1 . S
G sau indirect cu o sursd de caldura.

5. Emisii in aer
5.1. Colectarea gazelor reziduale

BAT 15. Pentru a facilita recuperarea compusilor si reducerea emisiilor in aer, BAT constd in izolarea prin inchidere a
surselor de emisie si in tratarea emisiilor, daci este posibil.

Aplicabilitate

Aplicabilitatea poate fi limitatd din considerente legate de operabilitate (accesul la echipamente), sigurantd (evitarea
concentratiilor apropiate de limita inferioard de explozie) si sindtate (dacd operatorul trebuie sd aiba acces la incintd).

5.2. Tratarea gazelor reziduale

BAT 16. Pentru a reduce emisiile in aer, BAT constd in utilizarea unei strategii integrate de gestionare si de tratare a
gazelor reziduale care include tehnici de tratare a gazelor reziduale integrate in proces.

Descriere

Strategia integratd de gestionare si tratare a gazelor reziduale se bazeaza pe inventarul fluxurilor de gaze reziduale (a se
vedea BAT 2), acordand prioritate tehnicilor integrate in proces.
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5.3. Arderea cu flacard deschisd

BAT 17. Pentru a preveni emisiile in aer de la facle, BAT constd in folosirea faclelor numai din motive de sigurantd sau
pentru conditii operationale exceptionale (de exemplu, porniri, opriri), utilizdnd una dintre tehnicile indicate mai jos.

Tehnic

Descriere

Aplicabilitate

(a) | Proiectarea corectd a instalatiei

Aceasta include furnizarea unui sis-
tem de recuperare a gazului cu o ca-
pacitate suficientd si utilizarea de su-
pape de inaltd integritate.

General aplicabild la instalatiile noi.
Sistemele de recuperare a gazului pot
fi modernizate in unitdtile existente

(b) | Gestionarea instalatiei

Aceasta include garantarea echilibru-
lui sistemul de gaze de combustibil si
utilizarea unui control avansat al pro-
ceselor.

General aplicabila.

BAT 18. Pentru a reduce emisiile in aer de la facle in situatiile in care arderea cu flacird deschisi este inevitabild, BAT
constd in utilizarea uneia sau ambelor tehnici de mai jos.

Tehnicd

Descriere

Aplicabilitate

Conceperea corectd a dispoziti-
(@) | velor de ardere cu flacdrd des-
chisd

Optimizarea indltimii, a presiunii, a
asistentei prin abur, aer sau gaz, a ti-
pului gurii de ardere (fie inchis, fie
protejat) etc., pentru a permite opera-
rea fard fum si in conditii fiabile si a
asigura o ardere eficientd a gazelor in
exces.

Aplicabild faclelor noi. La instalatiile
existente aplicabilitatea poate fi limi-
tatd in functie, de exemplu, de durata
disponibild in acest scop in cursul
procesului de intretinere a instalatiei.

Monitorizarea si inregistrarea
(b) | datelor in cadrul gestiondrii fa-
clelor

Monitorizarea continud a gazului tri-
mis la arderea cu flacird deschisd,
mdsurdri ale fluxului de gaz si esti-
mdri ale altor parametri [(de exemplu,
compozitia, puterea caloricd, raportul
de asistentd, viteza, debitul gazului de
purjare, emisiile poluante) (de exem-
plu, NOy, CO, hidrocarburi, zgo-
mot)]. In general, inregistrarea eveni-
mentelor de ardere cu flacird des-
chisd include date despre compozitia
si cantitatea estimate/mdasurate ale ga-
zului de ardere cu flacdrd deschisi si
durata operatiunii. Inregistrarea per-
mite cuantificarea emisiilor §i preve-
nirea eventuald a unor viitoare eveni-
mente de ardere cu flacird deschisd.

General aplicabild.

5.4. Emisii difuze de COV

BAT 19. In scopul prevenirii sau, daci acest lucru nu este posibil, a reducerii emisiile difuze de COV in aer, BAT constd
in utilizarea unei combinatii a tehnicilor indicate mai jos.

Tehnica

Aplicabilitate

Tehnici legate de proiectarea instalatiilor

(a) Limitarea numdrului surselor de emisii potentiale
(b) Maximizarea caracteristicilor inerente procesului de izolare
© Selectarea unui echipament cu integritate ridicatd (a se vedea

descrierea de la sectiunea 6.2)

d Facilitarea activitatilor de intretinere prin asigurarea accesului la

echipamente potential neetanse

Aplicabilitatea poate fi limitatd in cazul in-
stalatiilor existente, din cauza cerintelor le-
gate de operabilitate.
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Tehnici

Aplicabilitate

Tehnici legate de constructia, asamblarea si punerea in functiune a instalatiei/echipamentelor

Asigurarea unor proceduri bine definite si cuprinzitoare de con-
structie si asamblare a instalatiei/echipamentelor. Aceasta include
utilizarea tensiunii garniturii de etansare proiectate pentru imbi-
narea cu flansd (a se vedea descrierea de la sectiunea 6.2)

Asigurarea unor proceduri solide de punere in functiune si
transfer al instalatiei/echipamentelor in conformitate cu cerintele
de proiectare

General aplicabila.

Tehnici legate de functionarea instalatiilor

©

Asigurarea unei bune intretineri si a inlocuirii la timp a echipa-
mentelor

Utilizarea unui program de detectare si de reparare a scurgerilor
in functie de riscuri (LDAR) (a se vedea descrierea de la sectiu-
nea 6.2)

Prevenirea, in limite rezonabile, a emisiilor difuze de COV, colec-
tarea la sursd si tratarea acestora.

General aplicabild.

Monitorizarea aferentd este previzutd la BAT 5.

5.5. Emisiile de mirosuri

BAT 20. In scopul prevenirii sau, atunci cand acest lucru nu este posibil, a reducerii emisiilor de mirosuri, BAT constad
in elaborarea, punerea in aplicare si revizuirea cu regularitate a unui plan de gestionare a mirosului, in cadrul sistemului
de management de mediu (a se vedea BAT 1), care include toate elementele de mai jos:

(i)

un protocol care sd contind mdsuri §i un calendar corespunzitor;

un protocol pentru monitorizarea mirosurilor;

Monitorizarea aferentd este prevazuti la BAT 6.

Aplicabilitate

un protocol pentru rispunsul in caz de identificare a incidentelor care provoacd mirosuri;

un program de prevenire si reducere a mirosurilor conceput pentru a identifica sursa (sursele) acestora, a mdsura/
estima gradul de expunere la mirosuri, a caracteriza contributiile surselor si a aplica masuri de prevenire sifsau de
reducere.

Aplicabilitatea este limitatd la cazurile in care mirosurile nepldcute pot fi previzute sau in care existenta acestora poate fi

dovedita.

BAT 21. In vederea prevenirii sau, dacd acest lucru nu este posibil, a reducerii emisiilor de mirosuri provenite din
colectarea si tratarea apelor reziduale si din tratarea ndmolului, BAT constd in utilizarea uneia dintre tehnicile indicate
mai jos sau a unei combinatii a acestora.
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Tehnicd Descriere Aplicabilitate
Reducerea la minimum a duratei de
. retinere a apelor reziduale si a ndimo- | Aplicabilitatea poate fi limitatd in ca-
Reducerea la minimum a dura- | ;7 ..~ ; . ; .
(a) X ; lului in sistemele de colectare si de | zul sistemelor de colectare si de de-
tei de retinere d : . s foe . . ’
epozitare, in special in conditii anae- | pozitare existente.
robe.
Utilizarea de produse chimice pentru
a distruge compusii mirositori sau
(b) | Tratare chimicad pentru a limita formarea acestora (de | General aplicabild.

exemplu, oxidarea sau precipitarea de
hidrogen sulfurat).

(c) | Optimizarea epurdrii aerobe.

Aceasta poate include:
(i) controlul continutului de oxigen;

(i)

intretinerea frecventd a sistemului
de aerisire;

(i)
(iv)

utilizarea de oxigen pur;
eliminarea din
voare.

spumei rezer-

General aplicabild.

Amplasarea in spatii inchise

Acoperirea sau amplasarea in spatii
inchise a instalatiilor de colectare si
tratare a apelor reziduale si a ndmolu-
lui pentru a se colecta gazele rezi-
duale urat mirositoare in vederea tra-
tdrii ulterioare.

General aplicabila.

() | Tratare la sfarsit de proces

Aceasta poate include:
(i) epurarea biologica;

(ii) oxidarea termicad

Epurarea biologicd se poate aplica
numai compusilor care sunt usor so-
lubili in apd si bioeliminabili.

5.6. Emisii de zgomot

BAT 22. In scopul prevenirii sau, dacd acest lucru nu este posibil, a reducerii

emisiilor de zgomot, BAT constd in

elaborarea si punerea in aplicare a unui plan de gestionare a zgomotului, care face parte din sistemul de management de
mediu (a se vedea BAT 1) si care include toate elementele de mai jos:

(i) un protocol care sd contind masuri si un calendar corespunzitor;

un protocol pentru monitorizarea zgomotului;

un protocol pentru raspunsul in caz de identificare a incidentelor care provoacd zgomot;

un program de prevenire si reducere a zgomotului destinat si identifice sursa (sursele), si misoare/estimeze

expunerea la zgomot, s caracterizeze contributiile surselor si sd pund in aplicare masuri de prevenire sifsau de

reducere.

Aplicabilitate

Aplicabilitatea este limitatd la cazurile in care problemele de zgomot pot fi previzute sau au fost dovedite.

BAT 23. In scopul prevenirii sau, dacd acest lucru nu este posibil, a reducerii emisiilor de zgomot, BAT constd in
utilizarea uneia dintre tehnicile indicate mai jos sau a unei combinatii a acestora.
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Tehnicd Descriere Aplicabilitate

In cazul instalatiilor existente, rea-
mplasarea echipamentelor poate fi li-
mitatd de lipsa de spatiu sau de cos-
turile excesive.

Cresterea distantei dintre emitdtor si
receptor si utilizarea constructiilor ca
ecrane impotriva zgomotului.

Amplasarea corespunzitoare a
echipamentelor si cladirilor

Sunt incluse aici:

(i) imbunititirea inspectiei si a
mentenantei echipamentelor;

(i) inchiderea usilor si a ferestrelor
din zonele inchise, dacd este po-
sibil;

(b) | Misuri operationale (i) e)v(ploatarea echlpamer.ltuhvn de | General aplicabila.
citre personal cu experientd;

(iv) evitarea activitdtilor generatoare
de zgomot in timpul noptii, dacd
este posibil;

(v) dispozitii pentru controlul zgo-
motului in cursul activitdtilor de
intretinere.

Acestea includ compresoare, pompe | Se poate aplica numai dacd echipa-

(c) | Echipamente silentioase . I . )
si facle silentioase. mentul este nou sau inlocuit.

Acestea includ:

(i) reductoare de zgomot;
Aplicabilitatea poate fi limitatd din

(ii) izolarea echipamentelor; ! S
cauza cerintelor de spatiu (in cazul

d Echipamente de control al zgo-

motului (iii) amplasarea in spatii inchise a | instalatiilor existente) si a aspectelor
echipamentelor care produc zgo- | legate de sinitate si de sigurant.
mot;

(iv) izolarea fonicd a clddirilor.

Se aplicd numai la instalatiile exis-
tente, deoarece aceastd tehnicd ar tre-
Introducerea unor bariere intre emi- | bui si devind inutild ca urmare a
() | Reducerea zgomotului tenti si receptori (de exemplu, pereti | proiectirii instalatiilor noi. In cazul
de protectie, rambleuri si cladiri). instalatiilor ~existente, introducerea
unor bariere ar putea fi restrictionatd
de lipsa de spatiu.

6. Descrierea tehnicilor

6.1. Epurarea apelor uzate

Tehnici Descriere

Oxidarea biologicd a substantelor organice dizolvate de oxigenul produs de metabolis-
mul microorganismelor. In prezenta oxigenului dizolvat (injectat ca aer sau ca oxigen
pur) componentele organice se mineralizeazd in dioxid de carbon si apd sau sunt
Proces cu ndmol activ transformate in alti metaboliti si biomasi (si anume, ndmol activ). Microorganismele
sunt mentinute in suspensie in apele uzate si intregul amestec este aerat in mod meca-
nic. Amestecul de ndmol activ este trimis ctre o instalatie de separare de unde nimo-
lul este reciclat cdtre rezervorul de aerare.

Proces in doud etape, care este, de obicei, integrat in instalatiile de epurare biologici a
apelor uzate. Prima etapd constd in nitrificarea aerobd, in cursul cireia microorganis-
Nitrificare/denitrificare mele oxideazd amoniul (NH,*) in nitritul intermediar (NO,"), care este oxidat in conti-
nuare in nitrat (NO,"). In etapa ulterioard de denitrificare in lipsa oxigenului, microor-
ganismele reduc prin reactii chimice azotul in azot gazos.
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Tehnici Descriere

Transformarea unei substante poluante dizolvate intr-un compus insolubili prin adiu-
garea de coagulanti chimici. Ulterior, precipitatii solizi formati sunt separati prin sedi-
Precipitare chimicd mentare, flotatie cu aer sau filtrare. Dacd este necesar, aceastd etapd poate fi conti-
nuatd cu o microfiltrare sau o ultrafiltrare. Pentru precipitarea fosforului se folosesc
ioni metalici polivalenti (de exemplu, calciu, aluminiu, fier).

Coagularea si flocularea sunt utilizate pentru a separa particulele solide in suspensie
din apa reziduald si se realizeazd adesea in etape succesive. Coagularea se realizeazd
prin addugarea de coagulanti cu sarcini opuse celor ale particulelor solide in suspen-
sie. Flocularea se realizeazd prin addugarea de polimeri, astfel incat aglomerdrile de
particule de microflocoane le determind si se grupeze pentru a produce flocoane de
dimensiuni mai mari.

Coagulare si floculare

Echilibrarea fluxurilor si a incdrcarilor de poluanti la locul de intrare in epurarea finald
Stabilizare a apelor uzate prin utilizarea rezervoarelor centrale. Stabilizarea poate fi descentrali-
zatd sau efectuatd cu ajutorul altor tehnici de gestionare.

Separarea particulelor solide prezente in apele reziduale prin trecerea acestora

Filtrare : . . T .
printr-un mediu poros, de exemplu, filtrarea cu nisip, microfiltrarea sau ultrafiltrarea.

Separarea particulelor solide sau a componentelor lichide prezente in apele reziduale
Flotatie prin captarea lor in bule fine de gaz, in general aer. Particulele plutesc si se acumu-
leazd la suprafata apei, fiind colectate cu ajutorul unor separatoare.

O combinatie de tratare a ndmolului activ si de filtrare prin membrand. Sunt utilizate
doud variante: (a) o bucld de recirculare externd intre rezervorul de ndmol activ si mo-
dulul de membrane; si (b) scufundarea modulului de membrane in rezervorul de na-
mol activ aerat, in care efluentul este filtrat printr-o membrand din fibre tubulare, bio-
masa rdimanand in rezervor (aceastd variantd consumd mai putind energie, permitand
ca instalatiile care o aplici si fie mai compacte).

Bioreactor cu membrand

Corectarea valorii pH-lui apelor uzate la un nivel neutru (aproximativ 7) prin adduga-
rea de substante chimice. Pentru cresterea pH-ului se utilizeazd, in general, hidroxid
Neutralizare de sodiu (NaOH) sau hidroxid de calciu [Ca(OH),]; in timp ce pentru scdderea pH-ului
se utilizeazd acid sulfuric (H,SO,), acid clorhidric (HCI) sau dioxid de carbon (CO,). in
timpul neutralizirii se poate produce precipitarea unor substante.

Separarea particulelor in suspensie §i a materiei in suspensie prin decantare gravitatio-

Sedimentare -
nala.

6.2. Emisii difuze de COV

Tehnici Descriere

Echipamente cu integritate ridicatd include, de exemplu:
— valve cu garnituri duble de etansare;
— pompe/compresoare/agitatoare actionate magnetic;

Echipamente cu integritate ridi- | — pompe/compresoare/agitatoare echipate cu garnituri mecanice in locul celor de
catd etangare;

— garnituri cu integritate ridicatd (cum ar fi imbindri in spirald, inelare) pentru apli-
catii critice;

— echipamente rezistente la coroziune.
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Tehnici Descriere

Abordare structuratd pentru a reduce emisiile fugitive de COV prin detectare si repa-
rare ulterioard sau prin inlocuirea componentelor care prezintd scurgeri. In prezent,
sunt disponibile metodele de aspiratie (descrisd de EN 15446) si cele optice imagistice
de gaze pentru identificarea scurgerilor.

Metoda de aspirare: prima etapd constd in detectarea prin folosirea dispozitivelor
portabile de analizd a COV prin care se mdsoard concentratia suplimentard echipa-
mentului (de exemplu, prin utilizarea ionizdrii in flacird sau a fotoionizarii). A doua
etapd constd in ambalarea componentei pentru a efectua o mdsurare directd la sursa
Program de detectare si de repa- | de emisie. Aceastd a doua etapd este uneori inlocuitd de curbele matematice de core-
rare a scurgerilor (LDAR) lare derivate din rezultatele statistice obtinute de la un numdr mare de misurdtori an-
terioare efectuate pe componente similare.

Metode de imagisticd opticd a gazului: Imaginile optice folosesc camere mici si
usoare de mand, care permit vizualizarea scurgerilor de gaze in timp real, astfel incat
acestea apar ca un ,fum” pe un videorecorder, impreund cu imaginea normald a com-
ponentei in cauzd pentru a localiza cu usurintd si rapid scurgerile importante de COV.
Sistemele active produc o imagine cu o lumind de laser cu infrarosii retrodifuzatd, re-
flectatd pe componentd si in jurul acesteia. Sistemele pasive sunt bazate pe radiatiile
infrarosii naturale ale echipamentelor si imprejurimilor acestora.

Se oxideazd gaze combustibile §i agenti odorizanti intr-un flux de gaze reziduale prin
incdlzirea amestecului de contaminanti cu aer sau oxigen la o temperaturd superioard
celei de autoaprindere intr-o camera de ardere si prin mentinerea acestuia la o tempe-
raturd ridicatd pe o duratd suficient de lungd astfel incat s aibd loc o ardere completd
si sd se producd dioxid de carbon si apd. Oxidarea termicd este denumitd si ,incine-

¥

rare”, ,incinerare termica” sau ,ardere oxidativa”.

Oxidare termica

Aceasta include:

(i) obtinerea unei garnituri de etansare de inaltd calitate certificatd, de exemplu in

Utilizarea tensiunii garniturii de conformitate cu standardul EN 13555;

etansare proiectate pentru imbi- | (i) calcularea sarcinii celei mai ridicate posibil care poate fi aplicatd pe suruburi, de
narea cu flangd exemplu in conformitate cu standardul EN 1591-1;

(ili) obtinerea unui echipament calificat de asamblare prin flange;

(iv) supravegherea strangerii suruburilor de citre un montor/instalator calificat.

Metodele de detectie a gazelor prin aspiratie si prin imagisticd opticd sunt descrise la
programul de identificare si de reparare a scurgerilor.

Examinarea completd si cuantificarea emisiilor care provin de la instalatie poate fi rea-
lizatd printr-o combinatie adecvatd de metode complementare, de exemplu, campanii
de mdsurare prin metoda ,Solar occultation flux” (cuantificarea fluxului de poluanti
prin analiza luminii solare cu un spectroscop in infrarosu pe bazd de transformatd
Fourrier) sau utilizind campanii de masurare cu un LIDAR cu absorbtie diferentiald
(DIAL). Aceste rezultate pot fi utilizate pentru evaluarea tendintei in timp, verificarea
Monitorizarea emisiilor difuze | Incrucisatd si actualizarea/validarea programului LDAR 1in curs de desfisurare.

de COV Misurarea fluxului prin ocultare solard (SOF): Tehnica se bazeazi pe inregistrarea
si analiza spectrometricd prin transformata Fourier a unui spectru de bandi largd in
infrarosu sau ultraviolet/spectru solar vizibil, de-a lungul unui traseu geografic deter-
minat, intersectand directia vantului si trecAnd prin urmele de COV

LIDAR cu absorbtie diferentiald (DIAL): DIAL este o tehnicid pe bazd de laser, folo-
sind LIDAR (radiolocator optic) cu absorbtie diferentiald, care este echivalentul optic
al RADAR-ului, bazat pe unde radioelectrice. Tehnica se bazeazd pe retrodifuzia im-
pulsurilor fasciculelor laser prin aerosolii atmosferici, precum si analiza proprietatilor
spectrale ale luminii ce revine in urma colectdrii cu un telescop.
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DECIZIA DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2016/903 A COMISIEI
din 8 iunie 2016

in temeiul articolului 3 alineatul (3) din Regulamentul (UE) nr. 528/2012 al Parlamentului European
si al Consiliului privind o cuverturd pentru cai impregnati cu permetrin si utilizati in scop de
control al insectelor agasante din mediul cailor

(Text cu relevanti pentru SEE)

COMISIA EUROPEANA,
avand 1n vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (UE) nr. 528/2012 al Parlamentului European si al Consiliului din 22 mai 2012 privind
punerea la dispozitie pe piatd si utilizarea produselor biocide (), in special articolul 3 alineatul (3),

intrucat:

(1)  La data de 21 septembrie 2015, Irlanda a solicitat Comisiei sd decidd, in temeiul articolului 3 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) nr. 528/2012, dacd o cuverturd pentru cai introdusd pe piatd pentru a fi utilizatd la protectia
cailor si a mediului in care se afld impotriva insectelor (musca de cal i musca de grajd) este un produs biocid sau
un articol tratat sau niciunul dintre acestea.

(2)  Pe baza informatiilor furnizate de Irlanda, cuvertura pentru cai constd din doud straturi separate de tesiturd, cel
exterior fiind impregnat cu permetrin si separat de pielea calului prin intermediul unui strat interior neimpregnat.
Se pretinde cd tratamentul cu permetrin sporeste si mai mult functia de protectie fizicd a cuverturii impotriva
insectelor agasante aflate in mediul cailor, intrucat insectele vor muri atunci cind se vor aseza pe stratul exterior
al cuverturii.

(3)  Cuvertura pentru cai este destinatd controlului insectelor, care corespund definitiei unui organism daundtor, astfel
cum se prevede la articolul 3 alineatul (1) litera (g) din Regulamentul (UE) nr. 528/2012, deoarece ele pot avea un
efect negativ asupra animalelor sau oamenilor.

(4)  In conformitate cu articolul 3 alineatul (1) litera (a) din regulamentul respectiv, distrugerea, impiedicarea, neutra-
lizarea, prevenirea actiunilor organismelor ddunitoare sau exercitarea in alt mod a unui efect de control asupra
acestora constituie o functie biocida.

(5)  Cuvertura pentru cai corespunde definitiei unui articol astfel cum se prevede la articolul 3 alineatul (2) litera (c)
din Regulamentul (UE) nr. 528/2012, deoarece are o formd, o suprafatd sau o conceptie speciald care 1i determini
functia intr-un grad mai mare decat o face compozitia sa chimica.

(6)  Cuvertura corespunde definitiei unui articol tratat, astfel cum se prevede la articolul 3 alineatul (1) litera (l) din
Regulamentul (UE) nr. 528/2012, intrucat permetrinul este incorporat in mod intentionat in ea in scop de
control al insectelor din mediul in care se afla caii.

(7)  Prin urmare, este esential si se stabileascd dacd cuvertura pentru cai are sau nu o functie biocidd primari in
conformitate cu orientdrile Uniunii convenite (%), pentru a se determina dacd este un articol tratat sau un produs

biocid.

(8)  Intrucat: (i) insectele agasante din mediul cailor nu sunt ddunitoare cuverturii; (ii) concentratia de permetrin din
cuverturd este comparabild cu cea din produsele biocide si mai mare decit concentratia utilizatd in scop de
control al diundtorilor din textile care se hrdnesc cu cheratind (}); (i) modul de actiune al permetrinului din
cuverturd este identic cu cel al unui produs biocid; (iv) in informatiile despre produs se pune un accent mai mare
si se acordd o importantd primordiald functiei biocide de control al insectelor in raport cu alte functii ale
cuverturii pentru cai (in particular acelea de a proteja in caz de vreme rece sau impotriva radiatiilor UV), se poate
considera ci functia primard a cuverturii pentru cai este cea biocidi si cd el corespunde definitiei unui produs
biocid mentionate la articolul 3 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul (UE) nr. 528/2012.

() JOL167,27.6.2012,p. 1.

() Notd de orientare privind intrebirile frecvente adresate referitoare la articolele tratate (intrebarea 11), disponibild la adresa:
https:/|circabc.europa.eu/w/browse/d7 36 3efd-d8fb-43e6-803 6-5bcc5e87bf22.

(*) Raport de evaluare al evaludrii substantei active permetrin pentru tipul de produse 18 [sectiunea 2.1.2.1 Domeniul de utilizare
preconizat/Functia §i organismul (organismele) vizate] disponibil la adresa http://dissemination.echa.curopa.eu/Biocides|
ActiveSubstances/1342-18/1342-18_Assessment_Report.pdf.
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(10)

(11)

(12)

In conformitate cu articolul 2 alineatul (2) din Regulamentul (UE) nr. 528/2012 este important si s se stabileasci
dacd este posibil ca cuvertura pentru cai si intre sub incidenta Directivei 2001/82/CE a Parlamentului European
si a Consiliului (*) in cazul in care se incadreazd in definitia unui medicament de uz veterinar astfel cum se
prevede la articolul 1 alineatul (2) din directiva respectiva.

In cazul in care cuvertura pentru cai nu este conceputd pentru a fi aplicatd ca insecticid topic si nu este utilizatd
pentru recuperarea, corectarea sau modificarea functiilor fiziologice prin exercitarea unei aciuni farmacologice,
imunologice sau metabolice sau pentru a stabili un diagnostic medical la cai i in cazul in care cuvertura pentru
cai nu este prezentatd ca avand proprietiti de tratare sau prevenire a oricdrei boli a cailor, ci de control al
insectelor care pot fi prezente in mediul cailor i ii pot agasa, cuvertura pentru cai nu intrd sub incidenta
definitiei unui medicament de uz veterinar conform articolului 1 alineatul (2) din Directiva 2001/82/CE si, prin
urmare, intrd sub incidenta Regulamentului (UE) nr. 528/2012.

Avand in vedere cd tipul de produse 18, astfel cum este definit in anexa V la Regulamentul (UE) nr. 5282012,
cuprinde produse utilizate in scop de control al artropodelor (de exemplu, insecte, arahnide si crustacee) prin alte
mijloace decat respingerea sau atragerea, cuvertura pentru cai ar trebui si fie consideratd ca ficind parte din tipul
de produse 18. In plus, intrucat permetrinul nu este nici in curs de evaluare nici aprobat (%) in vederea utilizarii in
produsele biocide din tipul de produse 19, nu ar trebui sd se sustind cd cuvertura pentru cai are vreo o functie de
repelent.

Misurile prevdzute in prezenta decizie sunt conforme cu avizul Comitetului permanent pentru produse biocide,

ADOPTA PREZENTA DECIZIE:

Articolul 1

O cuvertura pentru cai impregnatd cu permetrin in scop de control al insectelor agasante din mediul cailor prin alte
mijloace decat prin respingere sau atragere se considerd a fi un produs biocid in conformitate cu articolul 3 alineatul (1)
litera (a) din Regulamentul (UE) nr. 528/2012 si se incadreazd in tipul de produse 18, astfel cum este definit in anexa V
la regulamentul respectiv.

Articolul 2

Prezenta decizie intrd in vigoare in a doudzecea zi de la data publicdrii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Adoptati la Bruxelles, 8 iunie 2016.

Pentru Comisie
Presedintele
Jean-Claude JUNCKER

(") Directiva 2001/82/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 6 noiembrie 2001 de instituire a unui cod comunitar cu privire la
produsele medicamentoase veterinare (JO L 311, 28.11.2001, p. 1).

(*) Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 1090/2014 al Comisiei din 16 octombrie 2014 de aprobare a permetrinului ca substantd
activa existentd, destinatd utilizdrii in produsele biocide din tipurile de produs 8 si 18 (JOL 299, 17.10.2014, p. 10).
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DECIZIA DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2016/904 A COMISIEI
din 8 iunie 2016

in temeiul articolului 3 alineatul (3) din Regulamentul (UE) nr. 528/2012 al Parlamentului European
si al Consiliului, privind produsele care contin izopropanol utilizate pentru dezinfectia miinilor

(Text cu relevanti pentru SEE)
COMISIA EUROPEANA,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (UE) nr. 528/2012 al Parlamentului European si al Consiliului din 22 mai 2012 privind
punerea la dispozitie pe piatd si utilizarea produselor biocide ('), in special articolul 3 alineatul (3),

intrucat:

(1)  La 3 decembrie 2015, in contextul unei cereri prezentate in cadrul procedurii de emitere a autorizatiei Uniunii
mentionate la articolul 41 din Regulamentul (UE) nr. 528/2012, Germania a solicitat Comisiei si decidd, in
temeiul articolului 3 alineatul (3) din regulamentul respectiv, daci un grup de produse gata de utilizare care
contin izopropanol (denumite in continuare ,produsele”), introduse pe piatd cu scopul de a fi utilizate pentru
dezinfectia mainilor, inclusiv, in acest caz, pentru dezinfectia chirurgicald a méainilor, precum si de a fi autorizate
ca familie de produse biocide, astfel cum este definitd la articolul 3 alineatul (1) litera (s) din respectivul
regulament, sunt produse biocide.

(2)  Germania a considerat cd produsele sunt medicamente in conformitate cu Directiva 2001/83/CE a Parlamentului
European si a Consiliului (%), argumentand ci utilizdrile previzute ale produselor demonstreazi ci acestea au ca
scop prevenirea unor boli ale oamenilor, intrucit pot fi utilizate in zone si situatii in care dezinfectia este
recomandatd de medici. Potrivit Germaniei, acesta este cazul in special atunci cand produsele sunt utilizate de
profesionisti din domeniul sdnitdtii ca procedurd de tratament preoperatoriu in vederea prevenirii riscului de
transmitere a microorganismelor in plaga chirurgicali.

(3)  Produsele sunt destinate si combatd o serie de bacterii, virusi §i ciuperci care se incadreazd la definitia
,organismului ddundtor” de la articolul 3 alineatul (1) litera (g) din Regulamentul (UE) nr. 528/2012 deoarece pot
avea un efect negativ asupra omului.

(4)  Intrucat a distruge, a impiedica sau a face inofensive organismele ddunitoare, a preveni actiunea acestora sau a
exercita in orice alt mod un efect de control asupra lor reprezintd o functie biocidd, produsele se incadreazd la
definitia produsului biocid previzuti la articolul 3 alineatul (1) litera (a) din regulamentul mentionat.

(5)  In conformitate cu articolul 2 alineatul (2) din Regulamentul (UE) nr. 528/2012, este important si se analizeze
dacd produsele pot intra sub incidenta Directivei 2001/83/CE in cazul in care se incadreazd la definitia medica-
mentului, astfel cum este prevazuti la articolul 1 punctul 2 din directiva respectivi.

(6)  In cazul in care produsele sunt destinate exclusiv reducerii incirciturii microbiene de pe maini si a riscului
asociat de transmitere a microorganismelor de pe madini potential contaminate §i nu sunt utilizate nici pentru
restabilirea, corectarea sau modificarea functiilor fiziologice prin exercitarea unei actiuni farmacologice,
imunologice sau metabolice, nici pentru stabilirea unui diagnostic medical la om si nici nu sunt prezentate ca
avand proprietiti de tratare sau de prevenire a bolilor oamenilor, produsele nu se incadreazi la definitia medica-
mentului, astfel cum este prevdzutd la articolul 1 punctul 2 din Directiva 2001/83/CE, si, prin urmare, intrd sub
incidenta Regulamentului (UE) nr. 528/2012.

(7)  Intrucat tipul de produs 1, astfel cum este definit in anexa V la Regulamentul (UE) nr. 528/2012, include produse
utilizate pentru igiena umand, aplicate pe sau care intrd in contact cu pielea umani sau cu pielea capului in
scopul principal de a dezinfecta pielea sau pielea capului, produsele apartin tipului de produs 1.

() JOL167,27.6.2012,p. 1.
(*) Directiva 2001/83/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 6 noiembrie 2001 de instituire a unui cod comunitar cu privire la
medicamentele de uz uman (JOL 311, 28.11.2001, p. 67).



L 152/46 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 9.6.2016

(8)  Misurile previzute in prezenta decizie sunt conforme cu avizul Comitetului permanent pentru produse biocide,

ADOPTA PREZENTA DECIZIE:

Articolul 1

Produsele care contin izopropanol utilizate pentru dezinfectia mainilor, inclusiv, in acest caz, pentru dezinfectia
chirurgicald a mainilor, cu scopul de a reduce riscul de transmitere a microorganismelor sunt considerate produse
biocide in conformitate cu articolul 3 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul (UE) nr. 528/2012 si se incadreazi la tipul
de produs 1, astfel cum este definit in anexa V la regulamentul mentionat.

Articolul 2

Prezentul regulament intrd in vigoare in a doudzecea zi de la data publicirii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Adoptati la Bruxelles, 8 iunie 2016.

Pentru Comisie
Presedintele
Jean-Claude JUNCKER
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[II

(Alte acte)

SPATIUL ECONOMIC EUROPEAN

DECIZIA NR. 110/15/COL A AUTORITATII AELS DE SUPRAVEGHERE
din 8 aprilie 2015

prin care se declard incompatibile ajutoarele suplimentare in valoare de 16 milioane NOK acordate
de Innovation Norway in favoarea Finnfjord AS (Norvegia) [2016/905]

[versiune neconfidentiald] (*)

AUTORITATEA AELS DE SUPRAVEGHERE (,AUTORITATEA”),

avand in vedere Acordul privind Spatiul Economic European (,Acordul privind SEE”), in special articolul 61 si Protoco-
lul 26 la acesta,

avand in vedere Acordul dintre statele AELS privind instituirea unei Autorititi de Supraveghere si a unei Curti de Justitie
(»Acordul privind Autoritatea de Supraveghere si Curtea de Justitie”), in special articolul 24,

avand in vedere Protocolul 3 la Acordul privind Autoritatea de Supraveghere si Curtea de Justitie (,Protocolul 3”), in
special articolul 7 alineatul (5) din partea a II-a,

intrucat:

I. DATE FACTUALE
1. Procedurd

(1) in 2011, intreprinderea Finnfjord AS (,Finnfjord”) a primit un ajutor de stat in valoare de 175 de milioane NOK
din partea Schemei Fondului Energetic (a se vedea mai jos) pentru construirea unui sistem de recuperare a
energiei la instalatia sa producitoare de ferosiliciu. Acordarea ajutorului a fost aprobatd de cdtre autoritate prin
Decizia nr. 39/11/COL ().

(2)  In urma discutiilor din faza de prenotificare, care au fost initiate in noiembrie 2012, prin scrisoarea din 26 iunie
2013 autoritdtile norvegiene au notificat ajutorul suplimentar acordat de Innovation Norway (,IN”) in favoarea
intreprinderii Finnfjord, in temeiul articolului 1 alineatul (3) din partea I a Protocolului 3 (?). Aceasta este masura
care face obiectul prezentei decizii.

(*) In aceastd versiune neconfidentiald a deciziei, au fost eliminate informatiile care fac obiectul obligatiei de pastrare a secretului
profesional. Acolo unde s-au eliminat informatii, acest lucru este marcat cu [...]. In cazul in care au fost sterse cifre, se indici un interval
in care se incadra cifra, dupd caz.

() JOC278,22.9.2011, p. 6 si Suplimentul SEE nr. 51, 22.9.2011, p. 1.

(*) Evenimentele nr. 676810, 676812, 676814-676816,676819, 676822, 676823,676825-676827,676829si676832-676834.
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(3)  Prin scrisoarea din 5 iulie 2013 (!), autoritatea a solicitat informatii suplimentare din partea autoritdtilor
norvegiene. Autorittile norvegiene au rdspuns prin scrisoarea din 19 august 2013 (). Prin scrisoarea din
28 august 2013 (°), autoritatea a solicitat informatii suplimentare. Autorititile norvegiene au rdspuns prin
scrisoarea din 18 septembrie 2013 (¥). Prin scrisoarea din 13 noiembrie 2013 (°), autoritatea a informat
autoritdtile norvegiene cd a adoptat Decizia nr. 445/13/COL de initiere a unei proceduri oficiale de investigare
privind masura notificati.

(4)  Prin e-mailul din 21 februarie 2014 (°), autorititile norvegiene si-au prezentat observatiile privind decizia. La
10 aprilie 2014, in urma unor discutii prelungite cu autorititile norvegiene si cu intreprinderea Finnfjord privind
informatiile confidentiale, decizia a fost publicatd in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene si in suplimentul SEE ().
Finnfjord a fost singura parte tertd care a prezentat observatii (*). Prin scrisoarea din 13 mai 2014 (°), observatiile
acesteia au fost transmise autoritatilor norvegiene. Prin scrisoarea din 6 iunie 2014 ('), autorititile norvegiene au
prezentat comentarii privind observatiile partilor terte. Prin e-mailul din 25 septembrie 2014 ('!), Finnfjord a
prezentat observatii suplimentare. Prin e-mailul din 8 octombrie 2014 ('?), autoritatea a solicitat informatii
suplimentare din partea Finnfjord. Finnfjord a rdspuns prin e-mailurile din 24 si din 27 octombrie 2014 (**). Prin
scrisoarea din 27 octombrie 2014 (*¥), respectivele observatii si informatii suplimentare au fost transmise autori-
tatilor norvegiene. Autorititile norvegiene au rispuns prin scrisoarea din 12 noiembrie 2014 (*%). In perioada
noiembrie 2014-ianuarie 2015, autoritatea a avut contacte informale prin e-mail si telefonic cu autoritatile
norvegiene si cu intreprinderea Finnfjord.

2. Misura notificatd — subventia in valoare de 16 milioane NOK

(5)  Mdsura propusd notificatd este o subventie directd in valoare de 16 milioane NOK acordatd de IN in favoarea
Finnfjord. Aceasta vizeazd sd acopere partial cresterea costurilor proiectului de la [680-720] de milioane NOK la
[aproximativ 800] de milioane NOK.

(6)  IN a informat Finnfjord despre decizia sa de a acorda mdsura notificatd prin scrisoarea din 10 decembrie 2012.

3. imprumuturi de la IN si SNN

(7)  IN a explicat cd Finnfjord avea nevoie de incd [80-95] de milioane NOK pentru finalizarea proiectului de
recuperare a energiei. Prin urmare, cele 16 milioane NOK acopereau doar o parte din cresterile de costuri.

(8)  In acelasi timp cu furnizarea celor 16 milioane NOK sub formi de subventie directd pentru Finnfjord, IN a
acordat, de asemenea, intreprinderii Finnfjord un imprumut de 18 milioane NOK. La momentul respectiv,
Finnfjord imprumutase deja 100 de milioane NOK de la IN in legdturd cu acelasi proiect. Niciunul dintre
imprumuturi nu a fost notificat autorititii. IN sustine cd imprumuturile au fost acordate in conditii de piatd i,
prin urmare, nu implici ajutor de stat in sensul articolului 61 alineatul (1) din Acordul privind SEE.

(9)  In paralel cu imprumutul in valoare de 18 milioane NOK de la IN, Finnfjord a obtinut un Jimprumut in valoare de
[45-60] de milioane NOK de la institutia financiard SpareBank 1 Nord-Norge (,SNN”). Imprumuturile existente
ale Finnfjord acordate de SNN in legdturd cu proiectul s-au ridicat in total la [300-325] de milioane NOK.

(10) in total, subventia directd in valoare de 16 milioane NOK si cele doud imprumuturi de 18 milioane NOK si
[45-60] de milioane NOK au acoperit cresteri ale costurilor in valoare de [80-95] de milioane NOK.

Evenimentele nr. 683806, 683807, 683809, 683810, 683813, 683814, 683817 si 683819.
Eveniment nr. 686086.
Eveniment nr. 700230.

Eveniment nr. 708022.
Eveniment nr. 710453.
Evenimentele nr. 723413-723421 5i 723424.

)
)
)
)
)
)
%) Scrisoare de la Finnfjord, nedatatd, inregistratd de autoritate la 16 aprilie 2014 (eveniment nr. 705906).
)
)
)
) Eveniment nr. 725001.

)

)

)
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4. Innovation Norway (,,IN”)

(11) IN este o entitate publicd infiintatd prin Legea privind Innovation Norway (!). Aceasta este detinutd de statul
norvegian prin intermediul Ministerului Administratiei Locale si Dezvoltdrii Regionale (51 %) si de citre toate cele
19 autoritati norvegiene de la nivelul comitatelor (49 %). IN este finantatd din resurse publice.

5. Enova SF (,Enova”)

(12) Enova SF (,Enova”) este o intreprindere de stat (*) detinutd in totalitate de statul norvegian prin intermediul
Ministerului Petrolului si Energiei. Aceasta este responsabild pentru administrarea Schemei Fondului Energetic, o
schemd de ajutor de stat pentru promovarea protectiei mediului, aprobatd de citre autoritate prin Deciziile
nr. 125/06/COL (%) si nr. 248/11/COL (¥). Enova este finantatd din resurse publice.

(13)  In cadrul Schemei Fondului Energetic, Enova organizeazi concursuri pentru acordarea de ajutoare de stat in care
proiectele castigdtoare sunt cele cu cel mai bun rezultat energetic pentru fiecare NOK din valoarea ajutorului (°).

6. Finalizarea proiectului de recuperare a energiei si plata ultimei transe din ajutorul de la Enova

(14) Enova pliteste ultimii 20 % dintr-o masurd de ajutor individuald dupd aprobarea raportului final de proiect (°).
Conform unui comunicat de presd al Finnfjord (), sistemul de recuperare a energiei este in functiune din
30 octombrie 2012. La 22 noiembrie 2012, Enova a aprobat raportul final primit de la Finnfjord. La
23 noiembrie 2012, Enova a platit ultimele 35 de milioane NOK din ajutorul acordat (20 % din valoarea totald a
ajutorului de 175 de milioane NOK).

7. Beneficiarul — Finnfjord AS (,,Finnfjord”)

(15) Finnfjord este o intreprindere familiald avind forma juridicd de societate cu rispundere limitatd. Instalatia care
beneficiaza de sprijin din ajutorul propus este situatd in Finnsnes, comitatul Troms, cel de al doilea cel mai nordic
comitat din Norvegia.

8. Cresterile de costuri

(16) In notificarea care a condus la Decizia nr. 39/11/COL a Autorititii AELS de Supraveghere din 9 februarie 2011
de aprobare a ajutorului in valoare de 175 de milioane NOK acordat de Enova in favoarea Finnfjord, bugetul
pentru proiectul de recuperare a energiei al intreprinderii Finnfjord era estimat la 511,66 milioane NOK. Ajutorul
a fost acordat pentru inlocuirea actualului sistem de ricire existent cu o instalatie de recuperare a energiei.
Intentia a fost de a genera anual 224 GWh de energie electricd si de a recupera 125 GWh abur de uz industrial.
Astfel, productia anuald estimatd de energie se ridica la 349 GWh.

(17)  Conform notificdrii actuale, pand in februarie 2011, bugetul estimat crescuse deja cu 190 de milioane NOK, de la
511,66 milioane NOK la 700 de milioane NOK. In pofida acestei cresteri considerabile, la 7 februarie 2011,
consiliul de administratie al Finnfjord a decis continuarea proiectului. La momentul respectiv, Finnfjord nu a
solicitat alte ajutoare. Ajutorul notificat nu este destinat si acopere cresterile de costuri care au condus la
estimarea in valoare de 700 de milioane NOK.

(18)  Cresterea costurilor a fost determinatd in mare parte de decizia intreprinderii Finnfjord de a axa proiectul exclusiv
pe producerea de energie electricd din abur (si de a nu recupera aburul de uz industrial) prin achizitionarea unei
turbine de abur mai puternice. Turbina a fost comandatd la 7 ianuarie 2011. La 23 februarie 2011 a fost incheiat
un contract cu fortd juridicd pentru turbind. Prin scrisoarea din 16 februarie 2011, Finnfjord a informat Enova cd
a comandat o turbind mai puternicd care ar genera o productie anuald de 344,5 GWh de energie electricd.
Aceastd productie mai ridicatd de energie electricd era apropiatd, prin urmare, de productia totald estimatd de
349 GWh de energie electricd si de abur. Pe aceastd bazd, Finnfjord a solicitat excluderea productiei de abur din
proiectul care beneficiazd de ajutor. Prin scrisoarea din 17 februarie 2011, Enova a aprobat modificarea
proiectului.

(") LOV 2003-12-19-130 Lov om Innovasjon Norge.

(*) In norvegiand: Statsforetak. Enova este organizatd in conformitate cu Legea nr. 71 din 30 august 1991 privind intreprinderile de stat.

(}) Decizia nr. 125/06/COL a Autoritdtii AELS de Supraveghere din 3 mai 2006 privind Fondul Energetic Norvegian (Norvegia) (JO L 189,
17.7.2008, p. 36) si Suplimentul SEEnr. 43, 17.7.2008, p. 1.

(*) JOC314,27.10.2011, p. 4 si Suplimentul SEE nr. 58, 27.10.2011, p. 2.

(*) Concursul pentru ajutoare in cadrul Schemei Fondului Energetic este descris in Decizia nr. 248/11/COL a autoritdtii (citatd mai sus),
punctele 27-36.

(®) A se vedea Decizia nr. 248/11/COL (citatd anterior, punctul 37).

() Disponibild pe site-ul de internet al Finnfjord: http://www.finnfjord.no/weve_got_the_power


http://www.finnfjord.no/weve_got_the_power
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(19)  Pe parcursul fazei de proiect, Finnfjord a trimis Enova rapoarte privind progresele inregistrate. In raportul siu din
30 aprilie 2012, Finnfjord a mentionat alte cresteri de costurilor legate de clidirea turbinei, conductele de abur si
de condensare si santuri. Costurile suplimentare s-au ridicat la aproximativ 5 milioane NOK. Finnfjord viza in
continuare si mentind costurile totale ale proiectului sub nivelul estimat de 700 de milioane NOK.

(20)  In raportul intreprinderii Finnfjord din 29 funie 2012 privind progresele inregistrate, costul total estimat a rimas
la 700 de milioane NOK. Cu toate acestea, pAnd la momentul respectiv, s-a estimat ci proiectul ar suporta o
crestere suplimentard a costurilor in valoare de [5-10] milioane NOK. Aceastd crestere a costurilor a fost discutatd
la 19 iunie 2012 in cadrul unei reuniuni a consiliului de administratie al Finnfjord. Autorititile norvegiene nu au
explicat de ce cresterea totald a costurilor cu [10-15] milioane NOK ([...]) nu a condus la o ajustare a estimdrii
costului total de 700 de milioane NOK in raportul intermediar din 29 junie 2012.

(21)  Autoritdtile norvegiene au explicat cd, la un moment dat in primédvara anului 2012, Finnfjorda a initiat discutii
informale cu Enova cu privire la obtinerea unui ajutor suplimentar pentru a acoperi cresterea costurilor
proiectului. La 5 ijulie 2012, in urma unor contacte informale, Finnfjord a solicitat in mod oficial ajutor
suplimentar de la Enova. La momentul respectiv, Finnfjord si-a revizuit estimarea privind costul total la
[730-760] de milioane NOK.

(22)  Informatiile furnizate autoritatii indicd faptul cd Finnfjord, pe baza unei revizuiri a bugetului finalizate la 31 iulie
2012, a concluzionat ¢ proiectul ar urma sd suporte costuri suplimentare §i estimarea costului total a fost
majoratd la o valoare intre [740] de milioane NOK si [aproximativ 800] de milioane NOK. Cresterile costurilor
sunt legate de: adaptiri ale echipamentelor existente, adaptiri aduse unui numdir de trei cuptoare existente,
adaptdri ale conductelor de fum, instalatii in clddirea turbinei si in alte cladiri, reduceri ale productiei care dureazi
mai mult decat se preconizase i finalizarea lucrdrilor si a instalatiilor. Finnfjord a solicitat ajutor suplimentar de
la Enova pentru a se asigura ci proiectul indeplineste cerintele sale interne de rentabilitate. Finnfjord a furnizat
detalii privind motivele care au condus la cresterea costurilor in raportul siu privind progresele inregistrate din
12 septembrie 2012.

(23)  La inceputul lunii august 2012, Finnfjord a discutat informal cu Enova despre potentiala amanare a lucrdrilor la
al treilea cuptor i considerarea acestuia ca proiect separat pentru a solicita ajutor suplimentar de la Enova pe
baza faptului cd acesta ar constitui un proiect nou.

(24)  Prin scrisoarea din 20 august 2012, Enova a respins cererea de ajutor.

(25) La reuniunea consiliului de administratie al Finnfjord din 25 septembrie 2012, costul total estimat a fost stabilit
la [aproximativ 800] de milioane NOK. In cadrul reuniunii respective, consiliul de administratie al Finnfjord a
luat in considerare planuri de actiune alternative:

(i) finalizarea proiectului prin finantarea cresterii costurilor prin fluxurile de numerar cu titlu general ale
intreprinderii;

(i) aménarea lucrdrilor la al treilea cuptor, considerarea acestuia ca proiect separat si solicitarea de ajutor
suplimentar de la Enova;

(ili) obtinerea unei finantiri suplimentare de [80-95] de milioane NOK de la Enova (ajutor), SNN (imprumut) si
IN (imprumut si ajutor) in vederea finalizdrii proiectului.

(26)  Consiliul de administratie a decis sd actioneze conform celei de a treia alternative.

(27) IN a furnizat autoritdtii un extras din protocolul reuniunii consiliului de administratie privind a treia alternativa.
In ceea ce priveste cererile de ajutor suplimentar depuse la Enova, extrasul prevede urmatoarele:

,Eventuale subventii/imprumuturi de la Enova si [IN] vor fi utilizate direct pentru a reduce imprumutul de
lichiditdti solicitat [de la SNN].” (%)

() Scrisoare din partea autorititilor norvegiene din 18 septembrie 2013 (eveniment nr. 683806). Traducere realizatd de citre autoritate:
.Eventuelle tilskudd/ldn fra Enova og Innovasjon Norge, vil gd til direkte reduksjon av omsokte likviditetsldn”.
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(28)  Potrivit IN, consiliul de administratie a concluzionat ¢ primul plan de actiune ar insemna in esentd cd proiectul
ar urma sd fie finantat in detrimentul creditorilor Finnfjord, ceea ce nu ar fi recomandabil din punct de vedere
juridic si nu este o solutie realistd pe termen lung. De asemenea, potrivit IN, consiliul de administratie nu a
considerat a doua alternativi ca fiind un plan de actiune viabil, deoarece a concluzionat ci amanarea lucrarilor la
al treilea furnal ar fi prohibitiv de costisitoare.

(29) In observatiile acestora cu privire la decizia autoritdtii de initiere a procedurii oficiale de investigare, autorititile
norvegiene au precizat faptul cd, in final, costurile totale se ridicau la [aproximativ 800] de milioane NOK.
Autoritdtile norvegiene nu au clarificat cind s-a stabilit acest lucru.

9. Prezentarea cresterilor de costuri

Data, eveniment Bugetul estimat in milioane NOK

Bugetul initial, astfel cum este descris in Decizia nr. 39/11/COL din 9 februarie 511,66
2011

7 februarie 2011, sedinta Consiliului de administratie Finnfjord [680-720]
5 iulie 2012, Finnfjord solicitd ajutor suplimentar de la Enova [730-760]
31 iulie 2012, revizuirea bugetului Finnfjord [740-790]
25 septembrie 2012, sedinta Consiliului de administratie Finnfjord [740-790]
Cost total final [aproximativ 800]

10. Acordarea ajutorului de citre IN si pachetul de [80-95] de milioane NOK

30) La 28 august 2012, Finnfijord a initiat un dialog informal cu IN si SNN in vederea obtinerii celor
g J g
[80-95] de milioane NOK necesare pentru finantarea finalizarii proiectului.

(31)  Prin scrisoarea din 1 octombrie 2012, Finnfjord a solicitat in mod oficial imprumuturi suplimentare de la SNN.
La 11 octombrie 2012, Finnfjord a solicitat imprumuturi si subventii suplimentare de la IN, fird a specifica un
cuantum al ajutorului.

(32) Se pare cd, inainte de jumdtatea lunii octombrie 2012, SNN oferise intreprinderii Finnfjord un imprumut in
valoare de [80-95] de milioane NOK. Cu toate acestea, SNN a conditionat oferta de garantare in detrimentul
garantirii unui imprumut preexistent de la IN (). IN nu a acceptat aceastd solutie. In schimb, Finnfjord, SNN si
IN au negociat urmdtorul pachet de finantare in valoare de [80-95] de milioane NOK:

(i) ajutorul acordat de IN in valoare de 16 milioane NOK;

i) un imprumut pe termen scurt in valoare de 18 milioane NOK de la IN cu o ratd a dobanzii de [5-9] %
p p
ajustabild in conformitate cu politica IN privind riscul imprumuturilor), garantat pari passu cu un iImprumut
] p p p g pari p p
preexistent in valoare de 100 de milioane NOK de la IN;

(ili) un Imprumut pe termen scurt in valoare de [45-60] de milioane NOK de la SNN, cu o ratd a dobanzii
NIBOR pe [...] luni (3 + [300-600] puncte de bazd, garantat pari passu cu un imprumut preexistent in
valoare de [300325] de milioane NOK de la SNN.

(") Potrivit IN: ,Atunci cAnd Finnfjord [...] a depus o cerere de finantare de [80-95] de milioane NOK, [SNN] aprobase deja un imprumut de
aceeasi valoare, dar cu termeni privind garantia care au fost inacceptabili pentru [IN]”. Scrisoarea IN adresatd autorititii din
18 septembrie 2013, p. 12.

() Dobanda oferitd la operatiunile interbancare norvegiene.
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(33) Pachetul de finantare in valoare de [80-95] de milioane NOK a fost formalizat si acceptat de Finnfjord prin
intermediul unui acord de coordonare pentru completare semnat de SNN, IN si Finnfjord la 12 decembrie 2012.
Acordul, care vizeazd reglementarea relatiei dintre cele trei parti, se referd la acordul de imprumut dintre
Finnfjord si SNN din 12 decembrie 2012 si la acordul de imprumut dintre Finnfjord si IN din 10 decembrie
2012.

(34) In timp ce imprumuturile de la IN si SNN au fost platite, ajutorul in valoare de 16 milioane NOK acordat
intreprinderii Finnfjord va fi plitit doar cu aprobarea autoritatii.

11. Observatii

11.1. Observatiile prezentate de citre autoritdtile norvegiene ca raspuns la initierea procedurii oficiale de
investigare

(35) IN subliniaza c, in momentul in care a decis si acorde ajutorul in valoare de 16 milioane NOK, sub rezerva
anumitor conditii, aceasta nu a luat in considerare acordarea respectivei sume de bani sub formad de imprumut
pentru Finnfjord, intrucit intreprinderea nu dispunea de garantii suficiente pentru a acoperi noi imprumuturi
pénd la [80-95] de milioane NOK.

(36) In ceea ce priveste motivul pentru care Finnfjord nu a solicitat ajutor suplimentar de la Enova in februarie 2011,
IN clarificd faptul cd Enova a redus in mod unilateral suma de la 200 de milioane NOK si a subliniat cd ajutorul
in valoare de 175 de milioane NOK reprezenta o intensitate exceptional de ridicatd a ajutorului si ¢i niciun alt
proiect nu se putea astepta sd primeascd un sprijin similar. Prin urmare, Finnfjord a considerat ci o cerere de
ajutor suplimentar nu ar fi admisd. Cu toate acestea, intreprinderea si-a modificat abordarea atunci cind acesta a
aflat despre decizia Enova de a acorda un ajutor in valoare de 350 de milioane NOK pentru un proiect aproape
identic derulat de Elkem AS (!).

(37) 1IN a prezentat o variantd revizuitd a foii de calcul, tinind seama de observatiile prezentate de autoritate in decizia
de initiere a procedurii oficiale de investigare. Luind in considerare un cost final al proiectului de [aproximativ
800] de milioane NOK, o durati de viatd a proiectului de 15 ani si o crestere treptatd verificatd a productiei de
energie electricd in primii trei ani pand la o capacitate anuald maxima de 344,5 GWh, utilizind modelul Enova,
rata rentabilitdtii in absenta ajutorului in valoare de 16 milioane NOK este calculatd la aproximativ [9] %. Cu
ajutorul in cauzd, rata rentabilitdtii ar fi de [aproximativ 11] %. Prin urmare, IN sustine cd proiectul nu este
profitabil, avind in vedere politica generald de investitii a Finnfjord de a solicita o ratd a rentabilitdtii in intervalul
[10-20] % pentru astfel de investitii, in afara activitdtilor de baza ale intreprinderii.

(38) IN subliniazd cd Finnfjord si-a bazat decizia de a continua proiectul pe propriile calcule interne, care diferd de
calculele prezentate mai sus (pe baza modelului Enova). IN precizeazd ci nu i s-au furnizat calculele interne ale
Finnfjord. IN remarcd faptul ci opiniile aparent contradictorii ale IN si Enova rezultd cel mai probabil din
diferenta intre normele si practicile interne ale Enova si IN.

11.2. Observatii ale tertilor din partea Finnfjord prezentate in urma publicdrii deciziei de initiere a procedurii
oficiale de investigare

(39) Finnfjord se referd la ceea ce aceasta considerd a fi o aparentd contradictie in decizia de initiere a procedurii
oficiale de investigare, in care autoritatea, pe de o parte, nu exclude in intregime faptul cd ajutorul ar putea avea
un efect stimulativ in cazul de fatd, dar, in acelasi timp, ridicd problema dacd Finnfjord a luat in considerare
intreruperea, reducerea sau sistarea proiectului. Finnfjord subliniaza c3, desi consiliul siu de administratie avea
ambitia, pand la sedinta consiliului de administratie din 25 septembrie 2012, si finalizeze proiectul, acest lucru
nu ar trebui sd fie considerat ca o expresie a unei dorinte sau a unei capacititi de a finaliza proiectul cu orice
pret. Potrivit intreprinderii, datele factuale si cifrele puse la dispozitia autoritdtii demonstreazd in mod clar cd, fard
finantare suplimentard, Finnfjord nu ar fi in misurd si efectueze plitile pentru finalizarea proiectului. Finnfjord
nu putea oferi garantii suplimentare si, prin urmare, nu ar fi putut obtine finantare suplimentard prin imprumut.
Prin urmare, Finnfjord respinge opinia preliminard a autoritdtii potrivit cireia ajutorul ar fi perceput drept un
element binevenit, dar care nu este strict necesar in pachetul de finantare.

(") Ajutorul a fost aprobat de autoritate prin Decizia nr. 304/13/COL (JO C 330, 14.11.2013, p. 7 si Suplimentul SEE nr. 63, 14.11.2013,
p-5).
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(40) La fel ca IN, Finnfjord subliniazd cd reducerea ajutorului din partea Enova de la 200 de milioane NOK la
175 de milioane NOK a fost o decizie politicd unilaterald luatd de consiliul de administratie al Enova. Finnfjord
evidentiazd ceea ce considerd a fi o serie de inconsecvente in declaratiile Enova cu privire la efectul stimulativ al
ajutorului suplimentar pentru proiect si subliniazd cd opiniile aparent contradictorii ale Enova si IN cu privire la
efectul stimulativ al ajutorului nu sunt relevante, intrucat politica Enova este mai restrictivd decat permit
Orientdrile privind ajutorul pentru protectia mediului (,OAM”) ().

(41) In ceea ce priveste evaluarea care vizeazd si stabileascd dacd ajutorul este instrumentul adecvat, Finnfjord pare si
respingd ideea ci o astfel de evaluare ar trebui si fie realizatd pe baza circumstantelor specifice ale cazului in
discutie si, in schimb, face trimitere la Decizia nr. 39/11/COL, in care autoritatea a constatat ci acordarea
ajutorului initial in valoare de 175 de milioane NOK a constituit un instrument adecvat pentru a stimula
investitia in proiect inainte de punerea in aplicare a acestuia.

(42) in ceea ce priveste chestiunea proportionalititii, intreprinderea subliniazi faptul ci proiectul a devenit de peste
doud ori mai costisitor decit se estimase initial. Rata rentabilititii de 12,35 % este la limita inferioard a
intervalului de rentabilitate impus de Finnfjord. Se explicd faptul ci rata actualizatd a rentabilititii de [aproximativ
9] % in absenta ajutorului in valoare de 16 milioane NOK este mult mai scdzutd decat ar fi acceptat Finnfjord
,dacd ar fi putut actiona din proprie vointd”. Chiar si rata rentabilitdtii de [aproximativ 11] % cu ajutorul in
valoare de 16 milioane NOK, este consideratd a fi un randament destul de modest. Finnfjord se referd la ajutorul
acordat ca la o partajare rezonabili a sarcinii intre IN si SNN si subliniazd faptul ci astfel capitalul din
imprumuturi al proiectului a crescut in mod semnificativ. Riscul de nerambursare este suportat doar de citre
intreprindere. Prin urmare, in opinia Finnfjord, ajutorul nu conduce la supracompensare in mod clar.

(43) Finnfjord este de opinie ci ajutorul suplimentar de la IN nu va submina mecanismul concurential in cadrul
Schemei Fondului Energetic. Finnfjord subliniazd ca mecanismul concurential din cadrul Schemei Fondului
Energetic nu face decat si impiedice proiectele cele mai putin performante s primeascd ajutor in cazul in care
sumele solicitate depasesc bugetul schemei. Intreprinderea invitd autoritatea si analizeze daci o preferind pentru
mecanismul concurential din cadrul Schemei Fondului Energetic ar putea interfera cu dreptul autorititilor
norvegiene de a-si organiza administrarea fondurilor publice. in acest context, Finnfjord afirma ci are indoieli ci
autoritatea, dincolo de regulile privind cumulul, are un temei juridic valabil pentru asigurarea faptului ci
ajutoarele individuale acordate nu interfereazd cu functionarea unei scheme de ajutor. Finnfjord explicd faptul cd
ajutorul notificat este distribuit in mod deschis si transparent.

11.3. A doua rundd de observatii ale tertilor din partea Finnfjord

(44)  n cadrul procedurii oficiale de investigare, autoritatea a primit o a doua runda de observatii ale tertilor din partea
Finnfjord, prin care intreprinderea detaliazd modul in care lipsa sa de lichiditdti din toamna anului 2012 ar fi
condus la oprirea proiectului in lipsa pachetului de finantare suplimentar, care, la randul siu, a fost declansat de
acordarea unui ajutor de citre IN. Finnfjord face referire la decizia autoritdtii in cazul Helguvik Aluminium
Smelter (%) pentru a demonstra motivul pentru care ajutorul notificat acordat intreprinderii Finnfjord are efect
stimulativ.

(45) Intreprinderea furnizeaza declaratii din partea SNN, a contabilului si a presedintelui intreprinderii Finnfjord ca
dovezi pentru necesitatea ajutorului. In plus, intreprinderea pune la dispozitie o foaie de calcul care prezintd un
calcul actualizat al valorii actualizate nete a proiectului (verificatd de IN) care oferd o [rentabilitate usor
negativd] % in prezenta ajutorului. Finnfjord face referire la practica autoritdtii si a Comisiei (°) referitoare la
cazurile de costuri neprevizute in proiectele inovatoare conform cireia ajutoarele exprimate nu ca o suma fixd, ci
mai degrabd ca un procent din costul total necunoscut, au fost considerate compatibile cu functionarea normelor
privind ajutoarele de stat.

(46) La cererea autoritdtii, Finnfjord a prezentat ulterior copii ale celor doud acorduri de finantare incheiate intre SNN,
IN si Finnfjord la 14 iunie 2011 si 12 decembrie 2012, precum si documentatia referitoare la absenta unor active
neconstituite ca garantie.

() JOL144,10.6.2010, p. 1 si Suplimentul SEE nr. 29, 10.6.2010, p. 1.

(*) Decizianr. 344/09/COL Helguvik Aluminium Smelter (JO C 294, 3.12.2009, p. 17 si Suplimentul SEE nr. 64, 3.12.2009, p. 10).

() Printre altele, Decizia nr. 503/08/COL a autoritatii Test Centre Mongstad (JO C 297, 20.11.2008, p. 11 si Suplimentul SEE nr. 69,
20.11.2008, p. 2) si Decizia Comisiei in cazul N 117/2007 Decontaminarea sitului ,Neue Maxhiitte Stahlwerke GmbH” de citre ,57
Profi-Start GmbH” (JO C 275,16.11.2007, p. 2).
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11.4. Comentarii din partea autoritdtilor norvegiene cu privire la observatiile pdartilor terte

(47)  Autoritdtile norvegiene au prezentat comentarii cu privire la cele doud runde de observatii ale tertilor din partea
Finnfjord. Autoritdtile norvegiene sunt de acord cu Finnfjord si au clarificat aspectele minore de naturd factuald
privind sursa de finantare a ajutorului propus in valoare de 16 milioane NOK. Intrucat distribuirea fondurilor din
sursele relevante se aplicd in mod uniform, clarificdrile nu s-au dovedit a fi esentiale pentru evaluarea de citre
autoritate a mdsurii notificate.

II. EVALUARE
1. Existenta unui ajutor de stat
(48)  Articolul 61 alineatul (1) din Acordul privind SEE prevede urmatoarele:

,Cu exceptia cazului in care se prevede altfel in prezentul acord, orice ajutor acordat de statele membre ale
CE, de statele AELS sau prin intermediul resurselor de stat, sub orice formd, care denatureazd sau amenintd si
denatureze concurenta prin favorizarea anumitor intreprinderi sau a producerii anumitor bunuri, in masura
in care afecteazd comertul dintre partile contractante, este incompatibil cu functionarea prezentului acord.”

(49)  Aceasta implicd faptul cd o misurd constituie ajutor de stat in sensul articolului 61 alineatul (1) din Acordul
privind SEE dacd sunt indeplinite cumulativ urmdtoarele conditii: mdsura (i) este acordatd de stat sau prin
intermediul resurselor de stat; (i) conferd un avantaj economic beneficiarului; (iii) este susceptibild si afecteze
schimburile comerciale dintre partile contractante si si denatureze concurenta.

(50) Mdisura de ajutor trebuie sa fie acordatd de citre stat sau prin intermediul resurselor de stat. In acest context, se
reaminteste ci IN este entitate publicd. Subventiile sale sunt finantate de statul norvegian. Misura notificatd este
finantatd, prin urmare, din resurse de stat si poate fi transferatd citre Finnfjord sub controlul unei entitdti publice
controlate de stat. In consecint, autoritatea considera ci sunt implicate resurse de stat.

(51)  Pentru a constitui ajutor de stat, masura notificatd trebuie sd confere intreprinderii Finnfjord avantaje prin care
aceasta este scutitd de taxe care sunt suportate in mod normal din propriul buget. De asemenea, masura trebuie
sd fie selectivd in sensul ci favorizeazd ,anumite intreprinderi sau producerea anumitor bunuri”. Subventia directd
in valoare de 16 milioane NOK este un transfer de numerar pe care Finnfjord nu l-ar fi primit in mod normal in
desfasurarea activitdtilor sale. Subventia propusd este destinatd exclusiv intreprinderii Finnfjord. Prin urmare,
autoritatea a concluzionat ci o astfel de subventie directd oferd un avantaj economic selectiv intreprinderii
Finnfjord.

(52) Misura trebuie si fie susceptibild s3 denatureze concurenta si si afecteze schimburile comerciale dintre partile
contractante la Acordul privind SEE pentru a fi consideratd ajutor de stat in sensul articolului 61 alineatul (1) din
acord. Conform unei jurisprudente constante, simplul fapt ¢ o mdsurd consolideaza pozitia unei intreprinderi in
raport cu alte intreprinderi concurente in cadrul schimburilor comerciale din interiorul SEE este considerat
suficient pentru a se concluziona ¢i misura in cauzd este susceptibild s afecteze schimburile comerciale intre
partile contractante si si denatureze concurenta intre intreprinderi stabilite in alte state SEE (). Intreprinderea
Finnfjord produce ferosiliciu si microsilica, pe care le comercializeazd pe piata europeand (?). Prin urmare,
autoritatea a concluzionat ¢ ajutorul afecteazd schimburile comerciale dintre partile contractante la Acordul
privind SEE si denatureazd concurenta in SEE, intrucat beneficiarul isi desfisoard activitatea intr-un sector in care
au loc schimburi comerciale intre pdrtile contractante.

(53) Pe baza constatdrilor de mai sus, autoritatea concluzioneazd ci misura notificatd sub formd de subventie directd
in valoare de 16 milioane NOK de la IN pentru Finnfjord constituie ajutor de stat in sensul articolului 61
alineatul (1) din Acordul privind SEE.

(") Cauza E-6/98 Norvegia/Autoritatea AELS de Supraveghere [1999] Ct. Rep. 76, punctul 59; cauza 730/79, Philip Morris/Comisia,
EU:C:1980:209, punctul 11, in care se afirmd ca , Atunci cand ajutorul financiar de stat consolideazd pozitia unei intreprinderi in raport
cu alte intreprinderi concurente in cadrul schimburilor intracomunitare, acestea din urma trebuie considerate ca fiind afectate de ajutorul
respectiv”.

() Astfel cum sunt descrise in Decizia nr. 39/11/COL a autoritdtii (citat anterior).
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2. Cerinte procedurale

(54)  Astfel cum prevede articolul 1 alineatul (3) din partea I a Protocolului 3, ,Autoritatea AELS de Supraveghere este
informatd in timp util, pentru a i se permite sd prezinte observatii, in legdturd cu orice planuri de acordare sau de
modificare a unui ajutor. (...) Statul in cauzd nu isi va pune in aplicare misurile propuse pand cand procedura nu
va avea drept rezultat o decizie finald”.

(55) Prin scrisoarea din 26 iunie 2013, autorititile norvegiene au notificat misura de ajutor in valoare de
16 milioane NOK. Ajutorul a fost acordat in mod conditionat, sub rezerva aprobdrii autorititii i, in consecintd,
nu a fost platit.

(56) In ceea ce priveste informatiile furnizate, se pare ci ajutorul a fost acordat pe baza unei scheme de ajutoare care
nu fusese notificatd autoritdtii, intruct autoritdtile norvegiene au considerat ci aceasta este reglementatd de
dispozitiile Regulamentului general de exceptare pe categorii de ajutoare (,RGEC”) (') care se aplica la momentul
respectiv. Subventiile oferite de Enova si IN reprezintd ajutoare pentru investitii acordate aceleiasi intreprinderi
pentru acelasi proiect de investitii. Prin urmare, autorititile norvegiene au concluzionat cd ajutorul acordat in
favoarea Finnfjord trebuia sd fie notificat in mod individual deoarece, in cumul cu ajutorul de la Enova, acesta a
depdsit pragul de la care ajutoarele individuale fac obiectul obligatiei de notificare (%).

(57) Pe baza celor de mai sus, autoritatea concluzioneazi cd autorittile norvegiene si-au respectat obligatiile care
decurg din articolul 1 alineatul (3) din partea I a Protocolului 3.

3. Compatibilitate — Temei juridic

(58) IN sustine ci ajutorul acordat in favoarea Finnfjord este compatibil cu articolul 61 alineatul (3) litera (c) din
Acordul privind SEE ca ajutor pentru protectia mediului. IN subliniazd ci ajutorul in cauzd nu reprezintd o forma
de ajutor de salvare.

(59) In conformitate cu articolul 61 alineatul (3) litera (c) din Acordul privind SEE, ,ajutoarele destinate si faciliteze
dezvoltarea anumitor activitdti sau a anumitor regiuni economice” pot fi considerate compatibile cu functionarea
Acordului privind SEE in cazul in care acestea nu afecteazd conditiile schimburilor comerciale si concurenta in
SEE intr-o mdsurd care contravine interesului comun.

(60)  Prin Decizia nr. 39/11/COL, autoritatea a aprobat ajutorul initial din partea Schemei Fondului Energetic pentru
proiectul de recuperare a energiei al intreprinderii Finnfjord dupd ce au efectuat o evaluare detaliati a ajutorului
respectiv in conformitate cu capitolul 5 din OAM. Autoritatea a concluzionat cd ajutorul notificat din partea
Enova a contribuit la protectia mediului prin stimularea intreprinderii Finnfjord pentru a desfisura o actiune de
economisire a energiei pe care aceasta nu ar fi realizat-o in absenta ajutorului.

(61) La 16 iulie 2014, dupd ce a initiat procedura oficiald de investigare, autoritatea a adoptat un nou set de Orientari
privind ajutoarele de stat pentru protectia mediului si energie pentru perioada 2014-2020 (,OAME”) (*), inlocuind
OAM (%). Autoritatea aplici OAME, incepand cu data adoptdrii acestora (°), inclusiv pentru alocirile de ajutoare
individuale notificate anterior adoptirii OAME in cazul in care i se solicitd sd ia o decizie dupi data adoptirii
acestora (°).

(") Regulamentul (CE) nr. 800/2008 al Comisiei din 6 august 2008 de declarare a anumitor categorii de ajutoare compatibile cu piata
comund in aplicarea articolelor 87 si 88 din tratat (Regulament general de exceptare pe categorii de ajutoare) (JO L 214, 9.8.2008,
p. 3), incorporat la punctul 1j din anexa XV la Acordul privind SEE.

A se vedea articolul 6 alineatul (1) litera (b) coroborat cu articolul 7 alineatul (1) din RGEC, care se aplica la momentul respectiv.
Articolul 6 alineatul (1) litera (b) prevede urmatoarele: ,Prezentul regulament nu se aplicd niciunui ajutor individual, indiferent daca este
acordat ad hoc sau in baza unei scheme de ajutor, al cirui echivalent-subventie brut depdseste urmatoarele praguri (...) (b) ajutoare
pentru investitii in favoarea protectiei mediului: 7,5 milioane de euro pe intreprindere pe proiect de investitii;”.

Articolul 7 alineatul (1) prevede urmatoarele: ,Pentru a stabili dacd pragurile individuale de notificare previzute la articolul 6 si intensi-
tatile maxime ale ajutorului previzute in capitolul I sunt respectate, este luatd in considerare valoarea totali a ajutoarelor de stat acordate
pentru activitatea sau proiectul subventionat, indiferent dacd ajutorul respectiv este finantat din surse locale, regionale, nationale sau
comunitare.”

Nepublicatd incd in Jurnalul Oficial sau in Suplimentul SEE, dar disponibild pe site-ul internet al autoritdtii: http:/[www.eftasurv.int/state-
aid/legal-framework/state-aid-guidelines|

Punctul 237 de OAME.

Punctul 237 de OAME.

Punctul 238 de OAME. Autoritatea noteazi cd va aplica OAM pentru ajutoarele acordate pe baza schemelor de ajutoare aprobate in cazul
in care i se solicitd s3 ia o decizie dupi ce au devenit aplicabile OAME. Cu toate acestea, in cazul de fatd, autoritatea considera ca ajutorul
notificat nu este acordat pe baza unei scheme de ajutor aprobate de autoritate.

—
-

—
-

—~———
Ik
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(62)  Autoritatea a aprobat ajutorul de la Enova ca o masurd de economisire a energiei. OAME nu contin un capitol
privind economiile de energie, in schimb a fost introdus un capitol privind eficienta energeticd (!). Autoritatea
evalueazd compatibilitatea ajutorului notificat pe baza capitolului privind eficienta energeticd din OAME.

utoritatea observd cd evaluarea compatibilitdfii mdsurii notificate in cazul de fatd nu ar fi fost diferitd In mo

63) Autoritatea observd ci eval tibilitatii ma tificate 1 | de fata fi fost diferita 1 d
substantial dacd ar fi aplicat OAM. Pentru a demonstra acest lucru, in cele ce urmeazi se face trimitere la
principiile relevante din OAME, precum si din OAM.

4. Domeniul de aplicare a procedurii oficiale de investigare

(64) in decizia de initiere a procedurii oficiale de investigare si evaluarea masurii notificate in conformitate cu OAM
aplicabile la momentul respectiv, autoritatea a subliniat cd, avind in vedere faptul ci evaluase deja compatibilitatea
ajutorului acordat de Enova pentru proiectul de recuperare a energiei al intreprinderii Finnfjord, aceasta nu a pus
la indoiald faptul ci ajutorul suplimentar, din cauza valorii relativ mici in comparatie cu ajutorul initial, vizeaza o
disfunctionalitate a pietei. In plus, pornind de la ipoteza cd ajutorul ar avea efect stimulativ si ar fi necesar,
autoritatea nu a avut indoieli cu privire la faptul cd denaturdrile concurentei si efectul asupra schimburilor
comerciale vor fi limitate, astfel incat bilantul general ar fi pozitiv. Prin urmare, aceste aspecte nu vor fi abordate
in cele ce urmeazd.

(65) Evaluarea de mai jos urmdreste sd stabileascd dacd ajutorul notificat are efect de stimulare si dacd este necesar.

5. Evaluarea compatibilititii
5.1. Ajutorul nu are un efect stimulativ si nici nu este necesar

(66) in conformitate cu OAME (3), pentru a fi compatibile cu functionarea Acordului privind SEE, ajutoarele trebuie si
aibd un efect stimulativ. Stabilirea caracterului necesar al ajutorul notificat pentru a produce un efect real de
stimulare a investitiilor care, altfel, nu s-ar fi realizat constituie un element crucial in evaluarea compatibilitatii.
Trebuie sd se verifice dacd ajutorul este necesar pentru a produce un efect de stimulare a investitiei, si anume,
dacd ajutorul contribuie in mod efectiv la schimbarea comportamentului beneficiarului, astfel incat si creascd
nivelul protectiei mediului ().

(67) Ca reguld generald, autoritatea va considera cd nu existd niciun efect stimulativ in cazul in care proiectul a
inceput inainte de depunerea de citre beneficiar a unei cereri prin care se solicitd ajutor (*). Intrucat cazul de fata
se referd la chestiunea unor ajutoare suplimentare pentru a acoperi cresterea costurilor legate de un proiect in
desfdsurare, autoritatea nu poate si se bazeze pe prezumtia existentei unui efect stimulativ pentru cererile de
ajutor depuse inainte de inceperea lucrdrilor. In februarie 2011, Finnfjord a initiat proiectul in valoare de
700 de milioane NOK pe baza unei sume de 175 de milioane NOK acordate sub formd de ajutor.

(68) Cu toate acestea, autoritatea nu exclude efectul stimulativ al ajutorului pentru un proiect care a inceput, atunci
cand acordarea ajutorului asigurd fird echivoc finalizarea proiectelor care altfel nu ar fi fost realizate sau
adiugarea unei protectii a mediului care, altfel, nu ar realizatd (). In procesul de evaluare a efectului stimulativ al
ajutorului in acest context, trebuie si se analizeze cu atentie situatia contrafactuald, si anume, ce ar face
intreprinderea in absenta ajutorului.

(69) Intreprinderea a finalizat proiectul in octombrie 2012, fird ca ajutorul s fi fost plitit. Pe baza informatiilor si a
probelor furnizate, autoritatea nu considerd cid Finnfjord a luat in considerare in mod realist intreruperea,
reducerea domeniului de aplicare sau sistarea proiectului dupd februarie 2011 si pand la finalizarea acestuia in
octombrie 2012. In mod concret si cu trimitere la concluziile extrase in reuniunea consiliului de administratie din
25 septembrie 2012, se pare cd intreprinderea, din cauza costurilor ridicate implicate, nu a luat in considerare in

(') La punctul 14 subpunctul 2 din OAME, ,eficienta energeticd” este definitd ca o cantitate de energie economisitd determinatd prin
mdsurarea sifsau estimarea consumului inainte si dupd punerea in aplicare a unei mdsuri de imbundtitire a eficientei energetice,
asigurand in acelasi timp normalizarea conditiilor externe care afecteazd consumul de energie.

Punctele 139 si 44 din OAME. A se vedea de asemenea punctele 171-173 din OAM, precum si punctele 27-29.

Punctul 44 din OAME. A se vedea, de asemenea, punctul 142 din OAM.

Punctul 45 din OAME. A se vedea, de asemenea, punctul 143 din OAM.

Cauza T-162/06 Kronoply/Comisia, EU:T:2009:2, punctul 85. Confirmatd in recurs, cauza C-117/09 P Kronoply/Comisia,
EU:C:2010:370.
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mod serios nici intreruperea, nici amanarea proiectului, in ansamblu sau in parte, nici reducerea domeniului siu
de aplicare. Protocolul reuniunii consiliului de administratie din 25 septembrie 2012 mentioneazd ci Finnfjord
intentiona sd solicite credite suplimentare de la SNN si ajutor suplimentar de la Enova si IN si cd orice ajutor
posibil ar fi utilizat in mod direct pentru a reduce imprumutul pe care Finnfjord ar incerca si-1 obtind de la SNN.

(70)  Aceastd constatare a fost sprijinitd de cdtre intreprinderea Finnfjord in observatiile prezentate cu privire la decizia
autoritdtii de initiere a procedurii oficiale de investigare. Desi intreprinderea se referd la necesitatea unei finantari
suplimentare in valoare de [80-95] de milioane NOK si pare sd afirme ¢ tocmai situatia in care se afla indicd
faptul cd aceasta lua in considerare abandonarea proiectului, acest argument este contrazis de alte afirmatii ficute
de intreprindere in care se face trimitere la absenta ,vointei” (a se vedea considerentul 42 de mai sus) i, mai ales,
de faptul cd Finnfjord a finalizat proiectul in absenta ajutorului.

(71)  in cazul in care intreprinderea nu considera ca avea altd optiune decat si continue proiectul, ajutorul nu ar oferi
intreprinderii vreun stimulent, intrucit — cu sau fird ajutor — intreprinderea ar fi finalizat proiectul. Cu alte
cuvinte, conform scenariului contrafactual, Finnfjord ar finaliza proiectul fird intarzieri si fird a reduce domeniul
de aplicare a acestuia chiar si in absenta ajutorului.

(72)  Autoritatea nu este convinsd de argumentul potrivit ciruia ajutorul a fost elementul declansator al pachetului de
finantare in valoare de [80-95] de milioane NOK si a fost necesar, in special, pentru imprumutul in valoare de
[45-60] de milioane NOK acordat de SNN. Chiar dacd imprumutul SNN prevede ca o conditie acordarea
ajutorului in valoare de 16 milioane NOK de citre IN, fondurile (atat de la SNN, cit si de la IN) au fost plitite
fard aprobarea prealabild a autorititii cu privire la ajutorul suplimentar. Acest lucru demonstreaza caracterul
separabil al imprumuturilor de acordarea ajutorului. Un creditor care stabileste plata efectivd a ajutorului ca o
conditie pentru continuarea finantdrii ar fi asteptat aprobarea autoritdtii inainte de efectuarea platilor unor
imprumuturi suplimentare, dacd acest lucru determind existenta pachetului de finantare. In plus, informatiile
furnizate autoritdtii nu indicd faptul cd Finnfjord ar trebui si ramburseze imediat imprumuturile in cazul in care
autoritatea nu ar aproba ajutorul.

(73) Pentru a fi compatibil cu functionarea Acordului privind SEE, ajutorul trebuie sd fie necesar. Ajutorul nu trebuie
sd subventioneze costurile unei activititi pe care o intreprindere le-ar fi suportat oricum si nu trebuie si
compenseze riscul comercial normal al unei activititi economice ('). Cu toate acestea, ajutorul pentru costurile
suplimentare suportate ca urmare a unor factori externi imprevizibili, care nu pot fi considerate ca ficind parte
din riscul comercial normal al activititii economice in cauzd, ar putea fi considerat ca fiind compatibil cu
functionarea Acordului privind SEE ().

(74)  Autoritatea observd ci, in februarie 2011, atunci cand Finnfjord s-a confruntat cu o crestere a costurilor de la
511,66 milioane NOK la 700 de milioane NOK, intreprinderea a decis si continue proiectul fird a solicita alte
ajutoare. Astfel, costurile pertinente pentru actuala investigatie sunt reprezentate de cresterea in valoare de
[80-95] de milioane NOK de la 700 de milioane NOK la [aproximativ 800] de milioane NOK. Aceasta reprezintd
o crestere cu aproximativ [...] %.

(75) Pe baza informatiilor furnizate, astfel cum s-a specificat la considerentul 22 de mai sus, cresterile costurilor au
fost determinate de: adaptiri ale echipamentelor existente, adaptdri aduse unui numdr de trei cuptoare existente,
adaptiri ale conductelor de fum, instalatii in clddirea turbinei si in alte cladiri, reduceri ale productiei care dureaza
mai mult decit se preconizase si finalizarea lucrdrilor si a instalatiilor. Acestea reprezintd tipuri de cresteri ale
costurilor de care intreprinderea ar trebui si tind seama atunci cdnd formuleazd planuri pentru acest tip de
proiect si constituie riscul comercial normal al activitdtii economice in cauzi. Acestea nu pot fi considerate ca
fiind cauzate de factori externi si nu par a fi imprevizibile. Prin urmare, cazul de fatd se poate deosebi de cauza
Helguvik Aluminium Smelter (), mentionatd de Finnfjord. In cauza respectivi, beneficiarul ajutorului a avut
dificultiti in obtinerea de finantare in cursul crizei financiare exceptionale din Islanda din 2008, o imprejurare
care poate fi clasificatd pe bund dreptate ca un factor extern imprevizibil. Pe baza celor de mai sus, autoritatea
este de opinie cd ceea ce propun autorititile norvegiene prin misura de ajutor notificatd este compensarea
intreprinderii Finnfjord pentru riscul comercial normal al proiectului desfisurat de aceasta.

(76) Autoritatea recunoaste cd rezultatul evaludrii sale ar fi putut fi diferit dacd autorititile norvegiene, in loc si
propund plata a doud sume fixe drept ajutoare (de la Enova si, ulterior, de la IN), ar fi acordat ajutor pentru a
acoperi un anumit procent din costurile eligibile ale proiectului. Acest lucru ar fi valabil mai ales atunci cind
domeniul de aplicare a costurilor suplimentare imprevizibile este substantial si este legat de faptul cd proiectul
este inovator §i cd, prin urmare, prin natura acestora, costurile sunt dificil de estimat in prealabil. Cu toate
acestea, o astfel de evaluare nu este relevantd pentru faptele cu care se confruntd autoritatea in cazul de fatd.

(") Punctul 44 din OAME.
(}) CauzaT-162/06, Kronoply/Comisia, EU:T:2009:2, punctul 88.
(%) Citatd anterior.



L 152/58 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 9.6.2016

(77)  Autoritatea subliniazd cd revine autorititilor norvegiene si demonstreze ¢ sunt indeplinite conditiile pentru
derogarea de la articolul 61 alineatul (1) din Acordul privind SEE (). Faptele si argumentele prezentate de
autorititile norvegiene (si de Finnfjord) nu au convins autoritatea ci ajutorul notificat acordat de IN are efect
stimulativ sau ci este necesar.

(78)  Pe baza celor de mai sus, autoritatea a ajuns la concluzia ci ajutorul notificat acordat intreprinderii Finnfjord de
citre IN nu are efect stimulativ si nu este necesar. Intrucat, numai din aceste motive, ajutorul nu este compatibil
cu functionarea Acordului SEE, autoritatea nu va evalua caracterul adecvat al ajutorului, nici proportionalitatea
acestuia.

6. Concluzie - ajutorul nu este compatibil

(79)  Pe baza informatiilor furnizate de citre autorititile norvegiene, autoritatea a concluzionat ¢ subventia propusd in
valoare de 16 milioane NOK acordati de IN pentru Finnfjord constituie ajutor de stat in sensul articolului 61
alineatul (1) din Acordul privind SEE.

(80) Autoritatea a concluzionat ca ajutorul nu este compatibil cu functionarea Acordului privind SEE. In consecinta,
autorititile norvegiene nu sunt autorizate si il pund in aplicare.

(81) Autoritatea solicitd autoritdtilor norvegiene si transmitd imediat o copie a prezentei decizii intreprinderii
Finnfjord,

ADOPTA PREZENTA DECIZIE:

Articolul 1

(1)  Subventia directd in valoare de 16 milioane NOK acordati intreprinderii Finnfjord, notificatd de autorititile
norvegiene la 26 iunie 2013, este incompatibild cu functionarea Acordului privind SEE.

(2)  Prin urmare, aceasta nu poate fi pusd in aplicare.

(3)  Procedura oficiald de investigare se inchide.

Articolul 2

Prezenta decizie se adreseazd Regatului Norvegiei.

Articolul 3

Numai versiunea in limba englezd a prezentei decizii este autentica.

Adoptatid la Bruxelles, 8 aprilie 2015.

Pentru Autoritatea AELS de Supraveghere

Oda Helen SLETNES Helga JONSDOTTIR

Presedinte Membru al Colegiului

() Cauza C-106/09 P, Comisia/Guvernul din Gibraltar si Regatul Unit, EU:C:2011:732, punctul 147. Cauza C-372/97, Italia/Comisia, EU:
C:2004:234, punctul 81. Cauza C-364/90, Italia/Comisia, EU:C:1993:157, punctul 20. Cauza T-68/03, Olympiaki Aeroporia Ypiresies
AE|Comisia, EU:T:2007:253, punctul 34.
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DECIZIA NR. 357/15/COL A AUTORITATII AELS DE SUPRAVEGHERE
din 23 septembrie 2015

de incheiere a procedurii oficiale de investigare privind ajutorul de stat acordat in favoarea
societdtii Sandefjord Fotball AS (Norvegia) [2016/906]

AUTORITATEA AELS DE SUPRAVEGHERE (,AUTORITATEA”),

avand in vedere Acordul privind Spatiul Economic European (,Acordul privind SEE”), in special articolul 61 si protoco-
lul 26 la acesta,

avand in vedere Acordul dintre statele AELS privind instituirea unei Autorititi de Supraveghere si a unei Curti de Justitie
(»Acordul privind Autoritatea de Supraveghere si Curtea de Justitie”), in special articolul 24,

avand in vedere Protocolul 3 la Acordul privind Autoritatea de Supraveghere si Curtea de Justitie (,Protocolul 3”), in
special articolul 7 alineatul (3) din partea II,

intrucat:

I. FAPTELE
1. Proceduri

(1) in urma primirii unor plangeri si a informatiilor de piata, la 31 octombrie 2013 autoritatea a notificat autorititile
norvegiene in legiturd cu acuzatiile privind acordarea de ajutoare de stat pentru finantarea noului stadion de
fotbal din Sandefjord (documentul nr. 686574). In aceeasi scrisoare, autoritatea a solicitat informatii cu privire la
presupusa mdsurd de ajutor, pe care autorititile norvegiene le-au furnizat la 29 noiembrie 2013 (documentele
nr. 691773 si nr. 691774).

(2) La 16 ianuarie 2014, autoritatea a solicitat din partea autorititilor norvegiene informatii suplimentare
(documentul nr. 694963), care au fost furnizate la 14 februarie 2014 (documentul nr. 699518).

(3)  Pe baza informatiilor aflate la dispozitia sa, la 22 octombrie 2014 autoritatea a hotirat si adopte Decizia
nr. 444/14/COL de initiere a procedurii oficiale de investigare privind ajutorul acordat in favoarea societdtii
Sandefjord Fotball AS si a invitat autorititile norvegiene si prezinte observatii. Decizia a fost publicatd in Jurnalul
Oficial la 15 ianuarie 2015, pértile terte fiind invitate sd prezinte observatii in termen de o lund de la publicare.

(4)  Autoritdtile norvegiene au primit o prelungire a termenului-limiti de prezentare a observatiilor, pand la data de
23 decembrie 2014, si au prezentat observatii la data respectivd (documentele nr. 733899-733901). Autoritatea
nu a primit alte observatii.

2. Beneficiarul - Sandefjord Fotball AS

(5)  Clubul Sandefjord Fotball este o asociatie infiintatd in 1998 pe baza unui acord de cooperare incheiat intre cele
mai mari cluburi de fotbal din zona Sandefjord, si anume Sandefjord Ballklubb si IL Runar. Obiectivul cooperdrii
a fost crearea unei echipe de fotbal profesionist in Sandefjord, care sd poatd juca in prima ligd din Norvegia.

(6)  Sandefjord Fotball AS, o societate cu rispundere limitatd, detine echipa de fotbal profesionist (,echipa de
elitd”) (*). Cooperarea dintre clubul Sandefjord Fotball si societatea Sandefjord Fotball AS este reglementatd de
cerintele impuse de Asociatia Norvegiand de Fotbal. Clubul mai detine o echipd de amatori si o echipd de juniori.
De asemenea, clubul organizeaza scoli de vard de fotbal si concursuri regionale de fotbal pentru jucitori amatori
tineri.

(") Decizia nr. 444/14/COL contine informatii suplimentare cu privire la beneficiar.
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3. Descrierea masurii
3.1. Context

(7)  Pand in 2007, echipa de elitd a clubului Sandefjord Fotball a utilizat stadionul municipal din Bugdrdsparken
pentru antrenamente si meciuri. Cu toate acestea, stadionul nu indeplinea cerintele previzute de Federatia
Norvegiand de Fotbal pentru cluburile care joacd in prima ligd. Modernizarea stadionului existent a fost estimatd
la aproximativ 40 de milioane NOK, sumi pe care administratia locald din Sandefjord nu a fost dispusd si o
investeascd.

3.2. Constructia noului stadion

(8)  in 2005, municipalitatea Sandefjord si societatea Sandefjord Fotball AS au discutat posibilitatea de a construi un
stadion nou. Municipalitatea a acceptat si furnizeze terenul necesar si societatea Sandefjord Fotball AS a acceptat
sd finanteze si si exploateze stadionul.

(9)  Municipalitatea a achizitionat mai multe parcele de teren situate in zona Pindsle in schimbul unei sume totale de
aproximativ 3,7 milioane NOK. La momentul respectiv, terenul respectiv ficea parte din categoria terenurilor
arabile. Decizia municipalitdtii din 6 septembrie 2005 de autorizare a achizitiei a prevdzut modificarea incadrarii
functionale a terenului in teren de uz comercial si construirea unui stadion. In noul plan de urbanism, terenul a
fost divizat in doud parti: parcela 152/96 a fost destinatd utilizdrii mixte ca stadion si in scopuri comerciale, iar
parcela 152/97 a fost destinatd utilizdrii in scopuri comerciale. In temeiul unui acord din 28 noiembrie 2006,
ambele parcele de teren au fost transferate ulterior citre doud filiale detinute in intregime de Sandefjord Fotball
AS: parcela 152/96 a fost transferatd citre Sandefjord Fotball Stadion AS, iar parcela 152/97 a fost transferatd
citre Sandefjord Fotball Neering AS.

(10) Conform acordului, Sandefjord Fotball AS era responsabild de organizarea finantdrii necesare pentru construirea
stadionului. Costurile de constructie au fost estimate la 110 milioane NOK pentru proiect. Sandefjord Fotball AS
urma si contribuie cu 70 de milioane NOK din fonduri proprii si de la investitori externi, vinzarea drepturilor de
denumire etc. si sd contracteze un imprumut pentru valoarea rimasi de 40 de milioane NOK. Contributia
societdtii Sandefjord Fotball AS ar fi majoratd partial de vanzarea terenului destinat utilizdrii in scopuri
comerciale (parcela 152/97) citre Pindsle Property AS.

(11)  Pe langd constructia stadionului, acordul continea o serie de obligatii suplimentare. In special, Sandefjord Fotball
AS a acceptat sd execute lucrdri rutiere pe amplasamentul stadionului si si suporte cheltuielile ocazionate de
dezafectarea vechiului stadion, inclusiv reparatii.

(12) La scurt timp dupd incheierea acordului, actiunile societdtii Sandefjord Fotball Neering AS, care detinea parce-
la 152/97, au fost achizitionate de Pindsle Property AS in schimbul sumei de 40 de milioane NOK. Nu s-a
efectuat nicio evaluare a societdtii inainte de vanzare.

(13) Noul stadion a fost finalizat in iulie 2007, costurile totale de constructie ridicAndu-se la 110 milioane NOK (*). Pe
langd terenul de fotbal si tribune, stadionul contine o serie de alte amenajdri, printre care o pistd de atletism, un
centru de fitness si sili de reuniune. Acestea sunt inchiriate gratuit citre alte organizatii (in principal organizatii
sportive la nivel de amatori).

3.3. Vinzarea ulterioard a stadionului

(14) In 2009, Sandefjord Fotball AS s-a confruntat cu dificultiti financiare. Clubul a decis sd atragd fonduri prin
vanzarea Sandefjord Fotball Stadion AS (societatea care detinea stadionul si proprietdtile adiacente de pe parcela
152/96) citre Pindsle Property AS. De aceastd datd, legislatia norvegiand a impus efectuarea unei evaludri a
societdtii de cdtre un terf, intrucit mai multe persoane ocupau pozitii in consiliul de administratie si detineau
actiuni atat in societate, cat si in Pindsle Property AS.

(15) Conform raportului din 6 aprilie 2009 al expertului, valoarea Sandefjord Fotball Stadion AS se ridica la o suma
cuprinsd intre 14 milioane NOK si 16 milioane NOK. Societatea a fost vandutd la un pret de 15 milioane NOK la
9 iunie 2009.

(") Autoritatile norvegiene au confirmat ci investitia initiald s-a ridicat la 110 milioane NOK. Cu toate acestea, clubul a investit ulterior incd
17 milioane NOK in instalatii si echipamente, in principal sub forma activititii desfisurate de membrii clubului (,dugnadsarbeid”).
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4. Decizia de initiere a procedurii

(16) La 22 octombrie 2014, autoritatea a emis Decizia nr. 444/14/COL de initiere a procedurii oficiale de investigare
privind ajutorul acordat in favoarea societitii Sandefjord Fotball AS.

(17)  In decizia sa, autoritatea a ajuns la concluzia preliminard conform cireia transferul terenurilor citre Sandefjord
Fotball AS constituie ajutor de stat in sensul articolului 61 alineatul (1) din Acordul privind SEE. In special,
autoritatea a considerat cd transferul a avut loc la un pret mai mic decat valoarea de piatd, atat pentru parcela
152/96 (destinatd utilizdrii mixte ca stadion si in scopuri comerciale), cat si pentru parcela 152/97 (destinatd
utilizdrii In scopuri comerciale).

(18) Intrucat autorititile norvegiene nu au prezentat niciun argument in ceea ce priveste evaluarea compatibilititii,
autoritatea a avut indoieli ¢ misura poate fi consideratd compatibild cu functionarea Acordului privind SEE.

5. Observatiile transmise de autorititile norvegiene

(19)  Autoritdtile norvegiene au prezentat observatii privind decizia de initiere a procedurii prin scrisoarea din
23 decembrie 2014 (documentele nr. 733899-733901).

5.1. Tranzactia nu implicd un ajutor de stat

(20) in observatiile prezentate, autorititile norvegiene sustin ci transferul terenului de la municipalitatea Sandefjord
citre Sandefjord Fotball AS nu constituie ajutor de stat, intrucit nu a implicat niciun avantaj pentru presupusul
beneficiar.

(21)  Autoritatile norvegiene sustin, in special, cd valoarea de piatd a terenului in cauzi era negativd la momentul
tranzactiei §i au prezentat in acest sens o expertizd din 5 februarie 2014. Principalul motiv pentru presupusa
valoare negativd a terenurilor este ci Sandefjord Fotball AS avea obligatia (ca urmare a transferului de terenuri,
precum si in temeiul normelor care stabileau destinatia acestora) de a construi un stadion de fotbal ca parte a
tranzactiei, iar costul de constructie a stadionului depisea valoarea terenului.

(22)  Potrivit autorititilor norvegiene, obligatia de a construi un stadion a putut fi impusd in mod valabil ca ,obligatie
speciald” in conformitate cu punctul 2.2 litera (c) partea V din Orientdrile Autoritdtii privind elementele de ajutor
de stat in vanzdrile de terenuri si cladiri de citre autorititile publice (denumite in continuare ,Orientdrile privind

vanzarea de terenuri”) (').

5.2. Orice valoare a ajutorului ar fi foarte limitatd

(23) In ceea ce priveste valoarea presupusului ajutor de stat, autoritdtile norvegiene sustin c, in cazul in care
autoritatea ar constata ci terenul in cauzd avea o valoare de piatd pozitivi, valoarea respectivd ar fi foarte
limitata.

(24)  Autorititile norvegiene au explicat cd terenurile agricole se bucurd de o protectie speciald in Norvegia. Vanzarea
sifsau schimbarea destinatiei terenurilor fac obiectul unor controale stricte din partea comisiilor agricole
regionale. In cazul terenurilor in spetd, comisia agricoli competenti a acceptat propunerea de reafectare a
acestora numai pe baza obiectivului de interes public de a construi un stadion. Nu ar fi fost posibil ca un
dezvoltator sd achizitioneze terenul pentru utilizare exclusivd in scopuri comerciale. Prin urmare, principiul
investitorului in economia de piatd nu poate fi aplicat in cazul transferului de teren. In schimb, autorititile
norvegiene considerd cd orice evaluare de piatd ar trebui si se bazeze pe pretul terenurilor agricole, care era
singura utilizare alternativd realistd.

(") Orientdrile Autoritdtii privind elementele de ajutor de stat in vanzdrile de terenuri si clidiri de citre autoritdtile publice, adoptate la
17 noiembrie 1999. Informatii disponibile la adresa: http://www.eftasurv.int/state-aid/legal-framework/state-aid-guidelines/


http://www.eftasurv.int/state-aid/legal-framework/state-aid-guidelines/
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(25) in subsidiar, in ceea ce priveste valoarea terenului destinat utilizirii in scopuri comerciale (parcela 152/97),
autorititile norvegiene sustin cd Pindsle Property AS, societatea care a achizitionat Sandefjord Fotball Neering AS
in schimbul sumei de 40 de milioane NOK, a plitit mai mult decat pretul pietei. In sprijinul acestui argument,
autoritdtile norvegiene fac trimitere la raportul de evaluare (anexa 11 la documentul nr. 699518), care a
concluzionat cd parcela 152/97 avea o valoare de piatd de aproximativ 15 milioane NOK ('). Evaluarea se
bazeazd pe pretul mediu al terenului destinat utilizdrii in scopuri comerciale in zona Pindsle la momentul
tranzactiei.

(26) De asemenea, autoritdtile norvegiene sustin ci, in orice caz, pentru a calcula valoarea ajutorului trebuie si fie
efectuate anumite deduceri. Deducerile rezultd din anumite obligatii pe care Sandefjord Fotball AS si le-a asumat
in beneficiul municipalitdtii in temeiul acordului din 28 noiembrie 2006: (i) suma de 2,6 milioane NOK pentru
renovarea vechiului stadion; (ii) suma de 400 000 NOK pentru inlocuirea reflectoarelor de pe vechiul stadion; (iii)
suma de 1,5 milioane NOK pentru construirea unui pasaj pietonal; si (iv) suma de 5 milioane NOK pentru
construirea unui sens giratoriu si a unei treceri de pietoni. Prin urmare, in total, acordul prevedea cd Sandefjord
Fotball AS trebuie sd suporte costuri de 9,5 milioane NOK (conform estimirilor la momentul respectiv) in
vederea furnizdrii de servicii pentru municipalitate (3.

5.3. Orice ajutor de stat potential ar trebui si fie declarat compatibil

(27)  Autorititile norvegiene sustin c3, in cazul in care autoritatea identifici o componenta de ajutor de stat in cadrul
operatiunii in cauzd, un astfel de ajutor ar trebui si fie declarat compatibil cu functionarea Acordului privind SEE
in temeiul articolului 61 alineatul (3) litera (c) din acord.

(28)  Autoritatile norvegiene subliniazd faptul cd promovarea sportului, inclusiv construirea unei infrastructuri
sportive, constituie un obiectiv de interes comun. De asemenea, autorititile norvegiene sustin ci ajutorul de stat
este un instrument necesar si adecvat in speta.

(29)  In special, conform explicatiilor autoritdtilor norvegiene, era nevoie de un stadion nou in Sandefjord. Autorittile
norvegiene subliniazd presiunea cauzatd de rulajul mare de pe stadionul municipal existent, care era utilizat de
Sandefjord Fotball si de alte echipe la momentul respectiv. De asemenea, era necesar un stadion mai modern care
sd rispundd cerintelor de autorizare ale Asociatiei Norvegiene de Fotbal pentru a permite echipei de elitd
Sandefjord Fotball — care a activat in temeiul unei derogdri temporare — si rimand in prima ligd norvegiand.

(30)  Municipalitatea Sandefjord a examinat posibilitatea modernizirii stadionului existent, care, cu toate acestea, nu ar
fi rezolvat problema capacititii insuficiente. In schimb, construirea unui stadion nou ar solutiona atat problemele
legate de capacitate, cit si pe cele legate de autorizare i, in plus, ar crea o locatie destinatd fotbalului in departa-
mentul Vestfold. Astfel cum se poate observa din tabelul de mai jos, noul stadion este utilizat de mai multe
cluburi. De asemenea, vechiul stadion municipal a fost renovat (cu fonduri din partea societitii Sandefjord Fotball
AS) si este utilizat la capacitate maxima in prezent de cluburile sportive locale (atletism si fotbal), de scoli si de
publicul larg. Din tabel rezultd, de asemenea, cd in Sandefjord a fost nevoie de un stadion nou si cd ajutorul de
stat era adecvat. De asemenea, modernizarea stadionului existent ar fi necesitat o investitie de aproximativ
40 de milioane NOK din partea municipalitatii, fird si se intrevadd vreo perspectivi de a atrage fonduri private.

(31)  Autoritdtile norvegiene sustin, de asemenea, ci ajutorul este proportional. In primul rand, autorititile norvegiene
subliniazd faptul ci cele mai multe dintre costurile de investitii pentru noul stadion au fost finantate de
Sandefjord Fotball AS, care a contribuit cu suma maximd posibild la costurile de constructie din fonduri proprii
si credite bancare. Contributia proprie a asigurat faptul ci valoarea ajutorului este mentinutd la minimul necesar.

(32)  Autorititile norvegiene subliniazd, de asemenea, activititile sportive sociale si pentru amatori de naturd
neeconomici care au fost posibile prin constructia stadionului. In prezent, stadionul municipal existent este
disponibil pentru activitdti sportive la nivel de amatori. De asemenea, o serie de activititi sportive si sociale
pentru amatori, inclusiv evenimente scolare, au loc periodic pe noul stadion.

(") Raportul de evaluare estimeazd valoarea combinatd a parcelelor 152/96 si 152/97 la 31 de milioane NOK. Suma de 15 milioane NOK
rezultd din repartizarea estimrii in functie de dimensiunea celor doud parcele.
() Costurile finale s-au ridicat la 12 milioane NOK, costurile suplimentare fiind acoperite de Pindsle Property AS.
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Pentru a ilustra acest punct, autorititile norvegiene au prezentat urmdtorul tabel care

anual estimat al stadionului de citre diferiti utilizatori pentru perioada 2007-2014:

rezumd gradul de ocupare

Club Activitati Ore pe an Platd
Echipa de elitd Sandef- 20 de meciuri (aprilie-octombrie/noiembrie) 100 de ore 260 Da
jord Fotball Antrenament aprilie-octombrie/noiembrie 2 ore x 5 x
16 = 160 de ore (1)
Echipele de juniori si de | Antrenamente §i meciuri mai-septembrie 60 Da
debutanti Sandefjord Fot-
ball
Cluburi de cooperare Antrenamente si meciuri mai-septembrie 30 Nu
Cluburi de cooperare Spatii pentru cursuri §i conferinte, festivitdti, forum pen- 30 Nu
tru antrenori si administratori, prelegeri
Sandar IL (club sportiv) | Meciuri de finald pentru categoria de varstd 14-19 ani in 25 Nu
cadrul cupei Sandar, inclusiv ceremonia de deschidere (si
utilizarea vestiarelor)
Vestfold Fotballkrets (aso- | Adundri ale echipelor din Sandefjord si din restul depar- 30 Nu
ciatie fotbalistici la nive- | tamentului pentru categoria de varstd 14-16 ani, inclusiv
lul departamentului) antrenamente §i meciuri, cursuri si instruire pentru antre-
nori
Sandefjord Fotball Bredde | Administratia clubului utilizeazd incinta pentru cursuri si 90 Nu
(activitdti sportive pentru | conferinte. Scoald de fotbal in timpul vacantelor de vara,
copii si tineri), turnee de toamnd si de Paste, pentru categoria de varstd
pentru amatori 6-12 ani, pe terenul de fotbal. Turnee pentru amatori
,Cupe ale intreprinderilor”

(") In timpul iernii, echipa de eliti se antreneazi pe un teren cu gazon artificial, dar utilizeazi vestiarele si alte incaperi inte-
rioare din cadrul stadionului.

(34) De asemenea, scolile invecinate si mai multe cluburi sportive folosesc pista de atletism in timpul sdptimanii.
Existd, de asemenea, zile de activitdti organizate de scoli care se desfisoard pe stadion.

(35) Prin urmare, utilizarea stadionului pentru activitdti diferite de sportul profesionist reprezintd mai mult de 50 %.
Principala limitare in calea unei eventuale cresteri a utilizdrii stadionului pentru activitdti diferite de sportul
profesionist constd in rezilienta gazonului natural (). Echipa profesionistd se bucurd de acces preferential pe
stadion prin rezervarea terenului de fotbal pentru meciurile jucate pe teren propriu si de acces preferential pe
terenul de fotbal pentru antrenament. Spatiile interioare (de exemplu, vestiare si spatii de birouri, dulapuri) pot fi
folosite de citre orice organizatie pe tot parcursul anului.

(36) Astfel cum se poate observa din tabelul de mai sus, majoritatea utilizatorilor neprofesionisti ai stadionului nu
plitesc chirie. In acelasi timp, echipa de eliti pliteste o chirie anuald de 3 milioane NOK plus 20 % din vanzirile
de bilete pentru utilizarea stadionului. Autorititile norvegiene consider cd suma respectivd corespunde valorii de
piatd a chiriei: echipe comparabile plitesc o chirie pe ord cuprinsi intre 2 000 si 5 000 NOK, care in ansamblu
se ridicd la o chirie totald anuald mai mici de 3 milioane NOK. Prin urmare, autoritdtile norvegiene considerd cd
echipa de elitd Sandefjord Fotball nu beneficiazd de niciun avantaj fatd de concurentii sii de pe urma chiriei pe
care o achitd pentru utilizarea stadionului.

() Existd planuri de a introduce un gazon artificial pentru a permite o utilizare sporita.
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(37) De asemenea, autorititile norvegiene subliniazd cd orice efect asupra schimburilor comerciale §i asupra
concurentei ar fi foarte limitat, din cauza caracterului local al clubului. In general, biletele pentru meciurile jucate
pe teren propriu sunt vindute numai la nivel local si citre suporterii echipelor norvegiene vizitatoare. Veniturile
din vanzirile la chioscuri in timpul meciurilor variazi intre 600 000 NOK si 1 milion NOK pe an. In ceea ce
priveste produsele de marcd, piata este limitatd in mare parte la suporterii din regiunea Vestfold. Nu existd
concurentd intre cluburi in ceea ce priveste produsele respective. Denumirea arenei a fost vandutd societatii
Komplett.no, care este un magazin online de produse electronice cu sediul in Sandefjord. Publicitatea pe stadion
este permisd numai intreprinderilor locale.

(38) Inclusiv in ceea ce priveste piata de jucdtori, efectul asupra schimburilor comerciale si asupra concurentei este
limitat. Sandefjord Fotball AS vinde jucitori numai intr-o masurd foarte redusd §i numai citre alte cluburi
norvegiene. De exemplu, in perioada 2011-2013, transferurile de jucitori au condus la un venit de doar
1,35 milioane NOK, iar costurile au fost de 860 000 NOK.

(39) In ceea ce priveste drepturile de televizare, autorititile norvegiene au explicat cd acestea sunt gestionate la nivel
central de citre Asociatia Norvegiand de Fotbal. Cota din incasiri a unui club depinde de locul pe care se claseazd
in primele doud ligi norvegiene. Intrucat nu existd un interes real pentru liga de fotbal norvegiand in afara
Norvegiei, drepturile de televizare nu au niciun impact real asupra schimburilor comerciale si asupra concurentei.

II. EVALUARE
1. Existenta unui ajutor de stat

(40)  Articolul 61 alineatul (1) din Acordul privind SEE prevede urmdtoarele: ,Cu exceptia dispozitiilor contrare din
prezentul acord, orice ajutor acordat de statele membre ale CE, de statele AELS sau prin intermediul resurselor de
stat, sub orice formd, care denatureazd sau amenintd si denatureze concurenta prin favorizarea anumitor
intreprinderi sau a productiei de anumite bunuri, in misura in care acestea afecteazd schimburile comerciale
dintre partile contractante, este incompatibil cu functionarea prezentului acord”.

(41)  Aceasta inseamnd ci o mdsurd constituie ajutor de stat in sensul articolului 61 alineatul (1) din Acordul privind
SEE dacd se indeplinesc cumulativ urmitoarele conditii: misura este acordati de stat sau prin intermediul
resurselor de stat, conferd un avantaj economic selectiv unei intreprinderi si este susceptibild si afecteze
schimburile comerciale intre partile contractante si sd denatureze concurenta.

1.1. Resurse de stat

(42)  Pentru a constitui ajutor de stat, o masurd trebuie s fie acordatd de cdtre stat sau prin intermediul resurselor de
stat. Conceptul de stat nu se referd numai la guvernul central, ci cuprinde toate nivelurile administratiei publice
(inclusiv municipalititile), precum si intreprinderile publice (*).

(43)  Terenurile in cauzd au fost achizitionate de municipalitatea Sandefjord si transferate ulterior citre doua filiale ale
societdtii Sandefjord Fotball AS. Prin urmare, autoritatea concluzioneazd ci transferul terenurilor implicd resurse
de stat.

1.2. Intreprindere

(44)  Conform jurisprudentei constante, intreprinderile sunt entitdti care desfdsoard activititi economice, indiferent de
statutul juridic si de modul in care sunt finantate (?). Activititile economice sunt activitdti care constau in oferirea
de bunuri sau servicii pe o piatd (%).

(45) Sandefjord Fotball AS este un club de fotbal profesionist organizat ca o intreprindere privatd. Acesta este activ pe
mai multe piete, cum ar fi piata transferurilor de jucitori de fotbal, a vanzarii de bilete, a drepturilor de televizare,
a suvenirurilor pentru suporteri si a sponsorizarilor.

() Articolul 2 din Directiva 2006/111/CE a Comisiei din 16 noiembrie 2006 privind transparenta relatiilor financiare dintre statele
membre si intreprinderile publice, precum si transparenta relatiilor financiare din cadrul anumitor intreprinderi (JO L 318, 17.11.2006,
p. 17), incorporatd la punctul 1a din anexa XV la Acordul privind SEE.

() Hotdrarea in cauza Hofner si Elser/Macroton, C-41/90, EU:C:1991:161, punctele 21-22, hotirarea in cauza Pavlov si altii, cauzele
conexate C-180/98-C-184/98 EU:C:2000:428 si hotdrdrea in cauza Private Barnehagers Landsforbund/Autoritatea AELS de
Supraveghere, E-5/07, Repertoriul Curtii de Justitie a AELS pentru anul 2008, p. 61, punctul 78.

(}) Hotdrarea in cauza Ministero dell’Economica e delle Finanze/Cassa di Risparmio di Firenze SpA, C-222/04, EU:C:2006:8, punctul 108.
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(46)  Prin urmare, autoritatea concluzioneazi ci Sandefjord Fotball AS constituie o intreprindere in sensul articolului 61
din Acordul privind SEE.

1.3. Avantaj economic

(47)  Transferul de teren citre o intreprindere poate conferi un avantaj economic, in special in cazul in care acesta are
loc la un pret sub pretul pietei.

(48) O tranzactie avand ca obiect transferul de resurse de stat nu constituie ajutor de stat atunci cind este efectuati in
conformitate cu conditiile normale de piatd, astfel incat nu conferd un avantaj unei intreprinderi (). Acesta este
cunoscut drept testul operatorului economic privat in economia de piatd.

1.3.1. Transferul parcelei de teren 152/96

(49) La momentul transferului citre Sandefjord Fotball AS, parcela 152/96 era destinatd construirii unui stadion de
fotbal si utilizdrii in scopuri comerciale. Prin urmare, orice constructie pe teren trebuia si includd un stadion
pentru a primi autorizatia de constructie. Intrucat costurile de constructie a stadionului au depasit orice valoare
potentiald a terenului, autorititile norvegiene sustin ci pretul pietei pentru parcela 152/96 a fost zero, sau chiar
negativ.

(50)  Autoritatea constatd cd obligatiile legate de destinatia terenurilor pot influenta pretul de piatd al unui teren. Cu
toate acestea, obligatia de a construi un stadion de fotbal nu poate reduce pretul de piatd la zero, in special in
cazul unei tranzactii care vizeazd sprijinirea unui club de fotbal pentru construirea unui stadion nou (3.

(51) De asemenea, autoritatea face trimitere la sectiunea 2.2 litera (d) din orientdrile privind vanzarea de terenuri, care
prevede cd, in principiu, ,valoarea de piatd nu trebuie s fie fixatd sub costurile de bazd (}) pentru o perioadd de
cel putin trei ani dupd achizitie, cu exceptia cazului in care evaluatorul independent identifici in mod specific o
scidere generald a preturilor de piatd ale terenurilor si clidirilor pe piata relevantd”. In spetd, municipalitatea
Sandefjord a achizitionat terenul care a fost ulterior divizat in parcelele 152/96 si 152/97 in schimbul sumei de
3,7 milioane NOK. Autoritatea constatd cd transferul de teren cdtre Sandefjord Fotball AS a avut loc la un pret
mai mic decit costul de achizitie suportat de municipalitate.

(52)  Pe baza celor de mai sus, autoritatea concluzioneazd ci transferul parcelei 152/96 a conferit un avantaj economic
societdtii Sandefjord Fotball AS.

1.3.2. Transferul parcelei de teren 152/97

(53) La momentul transferului citre Sandefjord Fotball AS, parcela 152/97 era destinatd utilizdrii in scopuri
comerciale. Autoritatile norvegiene sustin cd transferul parcelei 152/97 ar trebui evaluat in contextul acordului
din 28 noiembrie 2006, care prevede in special obligatia clubului de fotbal de a construi stadionul in schimbul
terenului. Avind in vedere cd valoarea estimatd a costurilor de constructie a stadionului depdsea valoarea
terenului, transferul nu ar fi putut implica acordarea unui avantaj economic.

(54) Autoritatea constatd cd parcela 152/97 este destinatd utilizdrii in scopuri comerciale. Prin urmare, in
conformitate cu normele de urbanism, nu existd nicio obligatie de a construi un stadion pe respectiva parceld de
teren. De asemenea, nu exista la momentul transferului citre societatea Sandefjord Fotball AS nicio restrictie
obligatorie decurgdnd din destinatia agricold anterioard a terenului. Numai acordul din 28 noiembrie 2006
prevede obligatia societdtii Sandefjord Fotball AS de a organiza si a finanta constructia stadionului. Acordul este
singurul instrument juridic care prevede vinzarea parcelei 152/97 pentru finantarea unei parti a constructiei.

Hotdrarea in cauza SFEI si altii, C-3 9/94, EU:C:1996:285, punctele 60-61.
In acest context, autoritatea face referire, de asemenea, la punctul 2.2 litera (c) din orientdrile privind vanzarea de terenuri, care prevede
cd, atunci cind efectueazd o evaluare, ,[...] [o]bligatiile a ciror indeplinire ar fi, cel putin partial, in interesul cumpdritorului, trebuie
evaluate tindndu-se seama de aceastd imprejurare”.
() Sianume, costurile de achizitie suportate de autoritatea publicd in cauza.

—~—
==



L 152/66 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 9.6.2016

(55) Autoritatea considerd cd un operator economic privat in economia de piatd care ar fi vindut un teren nu ar fi
impus astfel de conditii pentru constructia sau finantarea unui stadion. Prin urmare, autoritatea nu poate accepta
argumentul potrivit ciruia legitura contractuald dintre transferul parcelei 152/97 citre Sandefjord Fotball AS si
constructia stadionului ar trebui si fie luatd in considerare la evaluarea existentei unui avantaj economic.

(56) De asemenea, autoritatea observa cd, la putin timp dupd efectuarea transferului, Sandefjord Fotball AS a vandut
actiunile detinute in Sandefjord Fotball Neering AS, societatea care detinea parcela 152/97, citre Pindsle Property
AS, in schimbul sumei de 40 de milioane NOK. Vanzarea indicd faptul cd terenul in cauzd avea o valoare
economicd.

(57)  Pe baza celor de mai sus, autoritatea concluzioneaza ci transferul parcelei 152/97 a conferit un avantaj economic
societdtii Sandefjord Fotball AS.

1.4. Caracterul selectiv

(58)  Presupusul ajutor de stat rezultd dintr-o tranzactie intre municipalitatea Sandefjord si societatea Sandefjord Fotball
AS. Aceasta reprezintd o mdsurd selectivd, in sensul articolului 61 din Acordul privind SEE, prin faptul cd se
referd doar la o anumitd intreprindere.

1.5. Denaturarea concurentei si efectul asupra schimburilor comerciale intre pdrtile contractante

(59) In conformitate cu jurisprudenta privind efectul asupra schimburilor comerciale si denaturarea concurentei,
autoritatea ,[e]ste obligatd nu sd stabileascd un efect real al acestor ajutoare asupra schimburilor [...] si o
denaturare efectivd a concurentei, ci trebuie doar sd examineze dacd aceste ajutoare sunt susceptibile si afecteze
aceste schimburi i sd denatureze concurenta” ().

(60)  Simplul fapt cd ajutorul consolideazd pozitia unei intreprinderi in comparatie cu alte intreprinderi concurente in
cadrul schimburilor comerciale din SEE este suficient pentru a concluziona cd mdsura este de naturd si
denatureze concurenta si sd afecteze schimburile comerciale intre partile contractante la Acordul privind SEE ().

(61) In 2006, echipa de elitd Sandefjord Fotball a jucat in prima ligd norvegiani, cu posibilitatea de a se califica in
campionatele europene. De asemenea, pe langd participarea la competitii fotbalistice, cluburile profesioniste de
fotbal desfisoard activitdti economice pe mai multe piete, cum ar fi piata transferurilor de jucitori profesionisti,
publicitate, sponsorizare, comercializarea de produse promotionale sau drepturi de difuzare. Prin urmare, ajutorul
acordat unui club de fotbal profesionist poate si consolideze pozitia acestuia pe fiecare dintre pietele respective,
care, in majoritatea cazurilor, pot include mai multe tari din SEE. In ceea ce priveste piata transferurilor de
jucdtori, la momentul respectiv Sandefjord Fotball AS era — si este incd — activd pe piata transferurilor, recrutand
eventual jucdtori din alte tdri din SEE.

(62) Prin urmare, autoritatea concluzioneazi cid mdsura este de naturd si denatureze concurenta si si afecteze
schimburile comerciale intre partile contractante la Acordul privind SEE.

1.6. Concluzii privind existenta ajutorului

(63) Pe baza constatdrilor de mai sus, autoritatea concluzioneazd cd mdisura constituie ajutor de stat in sensul
articolului 61 alineatul (1) din Acordul privind SEE.

(*) Hotdrarea in cauza Italia/Comisia, C-372/97, EU:C:2004:234, punctul 44.

(*) Hotdrarea in cauza Philip Morris Holland BV/Comisia, C-730/79, EU:C:1980:209, punctele 11-12, hotirarea in cauza Fesil ASA si
Finnfjord Smelteverk AS/Autoritatea AELS de Supraveghere, cauzele conexate E-5/04, E-6/04, E-7/04, Repertoriul Curtii de Justitie a
AELS pentru anul 2005, p. 117, punctul 94 si hotdrarea in cauza Libert si altii, cauzele conexate C-197/11 §i C-203/11, EU:C:2013:2838,
punctele 76-78.
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1.7. Valoarea ajutorului

(64) In ceea ce priveste parcela 152/96, autoritatea recunoaste ci obligatia legatd de destinatia terenului, si anume
construirea unui stadion, reduce valoarea de piatd a terenului (!). Cu toate acestea, astfel cum se explicd la
considerentul 50 de mai sus, un pret de piatd egal cu zero nu poate fi justificat in spetd. In conformitate cu
punctul 2.2 litera (d) din orientdrile privind vanzarea de terenuri elaborate de autoritate, municipalitatea
Sandefjord ar fi trebuit sd vandd terenul cel putin la un pret care si ii acopere costurile de achizitie. Pe aceastd
bazd, autoritatea considerd cd valoarea ajutorului in ceea ce priveste parcela respectivdi se ridicd la
1,9 milioane NOK (%).

(65) In ceea ce priveste parcela 15297, autoritatea constati ci Sandefjord Fotball AS a vandut actiunile detinute in
Sandefjord Fotball Naering AS, societatea care detinea parcela 15297, citre Pindsle Property AS in schimbul
sumei de 40 de milioane NOK. Pindsle Property AS este o societate privatd si nu ficea parte din acelasi grup ca
Sandefjord Fotball AS la momentul tranzactiei. Prin urmare, vinzarea a avut loc intre doud societiti
independente (). autoritatea nu a primit nicio dovadi concludentd care si arate ci tranzactia nu a avut loc la
pretul pietei. In consecintd, autoritatea considerd ci acesta reprezinti cel mai bun indiciu disponibil al valorii de
piatd pentru parcela 152/97.

(66) Pe baza celor de mai sus, autoritatea concluzioneazd cd valoarea de piatd totald a terenului transferat citre
Sandefjord Fotball AS s-a ridicat la 41,9 milioane NOK la momentul tranzactiei. Cu toate acestea, in temeiul
acordului din 28 noiembrie 2006, Sandefjord Fotball AS si-a asumat, de asemenea, o serie de obligatii pentru
efectuarea de lucriri in numele municipalitdtii Sandefjord. Astfel cum este prevdzut la considerentul 26 de mai
sus, costul total estimat al obligatiilor respective s-a ridicat la 9,5 milioane NOK la momentul acordului.
Autoritdtile norvegiene au explicat cd, in absenta acordului, lucrdrile respective ar fi fost efectuate de municipa-
litate. Prin urmare, autoritatea acceptd faptul cd respectivul cost total al lucrdrilor — astfel cum a fost previzut la
momentul acordului — ar trebui si fie dedus din valoarea ajutorului.

(67)  Prin urmare, autoritatea concluzioneazi cd ajutorul total acordat societdtii Sandefjord Fotball AS s-a ridicat la
32,4 milioane NOK.

2. Cerinte de proceduri

(68) In temeiul articolului 1 alineatul (3) din partea I a Protocolului 3, ,Autoritatea AELS de Supraveghere este
informatd in timp util, pentru a i se permite si prezinte observatii, in legdturd cu orice planuri de acordare sau de
modificare a unui ajutor [...]. Statul in cauzd nu isi va pune in aplicare mésurile propuse pani cind procedura nu
va avea drept rezultat o decizie final”.

(69) Transferul terenului in cauzd nu a ficut obiectul unei notificiri anterioare adresate autoritdtii. Prin urmare,
autoritatea concluzioneazd cd autorititile norvegiene nu si-au respectat obligatiile care le revin in temeiul
articolului 1 alineatul (3) din partea [ a Protocolului 3.

3. Compatibilitate

(70)  Articolul 61 alineatul (3) litera (c) din Acordul privind SEE prevede ci pot fi considerate ca fiind compatibile cu
functionarea Acordului SEE ajutoarele destinate si faciliteze dezvoltarea anumitor activitti sau a anumitor regiuni
economice, in cazul in care acestea nu aduc modificdri conditiilor schimburilor comerciale intr-o masurd care
contravine interesului comun.

(71)  Autoritatea constatd c¢i nu a emis incd orientdri privind ajutorul de stat pentru construirea de infrastructuri
sportive. Prin urmare, misura in cauzi va fi evaluatd in mod direct in temeiul articolului 61 alineatul (3) litera (c)
din Acordul privind SEE.

(") A sevedea, de asemenea, Decizia nr. 225/15/COL din 10 iunie 2015 de a nu ridica obiectii cu privire la ajutorul acordat sub forma unui
transfer de terenuri citre Valerenga Fotball, punctul 31.

(*) Municipalitatea Sandefjord a achizitionat terenul care a fost divizat ulterior in parcelele 152/96 si 152/97 in schimbul sumei de
3,7 milioane NOK. Suma de 1,9 milioane NOK rezultd din repartizarea sumei in functie de dimensiunea celor doud parcele.

(*) Acest lucru este demonstrat, de asemenea, de absenta unei evaludri realizate de un expert independent, care este obligatorie in temeiul
dreptului societdtilor comerciale din Norvegia pentru tranzactiile intre intreprinderile care fac parte din acelasi grup.
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(72) in conformitate cu practica la momentul acordirii ajutorului, evaluarea autorititii se bazeazi pe urmitoarele
aspecte:

— Vizeazd misura un obiectiv de interes comun bine definit?

— Este ajutorul bine conceput pentru indeplinirea obiectivului de interes comun, si anume vizeazd ajutorul
propus o disfunctionalitate a pietei sau un alt obiectiv? In special:

— Este ajutorul de stat un instrument corespunzator?

— Existd un efect de stimulare, si anume determind ajutorul o modificare a comportamentului intreprin-
derilor?

— Este mdsura de ajutor proportionald, si anume ar putea fi obtinutd aceeasi modificare a comportamentului
prin intermediul unui ajutor de o intensitate inferioara?

— Sunt limitate denaturarea concurentei si efectele asupra schimburilor comerciale, astfel incat bilantul global
este pozitiv?

(73) Intrebirile de mai sus vor fi abordate in urmatoarele alineate.

3.1. Obiectivul de interes comun

(74)  Autoritatea remarcd, in primul rdnd, cd promovarea sportului nu este mentionatd in mod direct in Acordul
privind SEE ca un obiectiv comun. Cu toate acestea, promovarea sportului poate fi consideratd ca ficand parte
din promovarea educatiei, formdrii si tineretului, precum si a politicilor sociale. O cooperare mai strnsa in aceste
domenii este consideratd un obiectiv al SEE, astfel cum se prevede in special la articolele 1 si 78 din Acordul
privind SEE. Modalitdtile de realizare a unei astfel de cooperdri consolidate sunt definite in Protocolul 31 la
Acordul privind SEE in ceea ce priveste cooperarea in domenii specifice in afara celor patru libertdti. Articolul 4
din Protocolul 31 se intituleazd ,Educatie, formare, tineret si sport” si prevede, de exemplu, participarea pdrtilor
contractante la Anul european al educatiei prin sport 2004. Aceasta ilustreazi legdtura stransd dintre promovarea
sportului si obiectivele stabilite in Acordul privind SEE.

(75) Interpretarea este in concordantd cu abordarea adoptatd de Comisia Europeand (denumiti in continuare
,Comisia”). In Uniunea Europeand, promovarea sportului este mentionati in mod explicit la articolul 165 din
TFUE, care a fost introdus prin Tratatul de la Lisabona. Cu toate acestea, inclusiv inainte de Tratatul de la
Lisabona, Comisia a recunoscut specificitatea rolului pe care sportul il are in cadrul societdtii europene, prin
intermediul structurilor bazate pe voluntariat, in domenii precum sindtatea, educatia, integrarea sociald si cultura.
Incepand cu Tratatul de la Lisabona, promovarea sportului a fost recunoscuti, de asemenea, ca un factor care
contribuie la obiectivele generale ale Strategiei Europa 2020 prin imbundtitirea capacitdtii de insertie profesionald
si a mobilitdtii, in special prin actiuni care promoveaza incluziunea sociald in si prin sport, educatie si formare.

(76) Avand in vedere cele de mai sus, autoritatea concluzioneazd cd promovarea educatiei, formdrii si tineretului prin
sport constituie un obiectiv de interes comun. De asemenea, autoritatea observd ci finantarea infrastructurii
sportive poate beneficia, de asemenea, de Regulamentul general de exceptare pe categorii in cazul in care sunt
indeplinite anumite conditii. Aceasta demonstreazd, de asemenea, cd promovarea sportului, inclusiv construirea
unei infrastructuri sportive, reprezintd un obiectiv de interes comun.

3.2. Instrumentul adecvat

(77) Pentru a evalua dacd ajutorul de stat este eficace pentru atingerea obiectivului de interes comun identificat,
autoritatea trebuie, in primul rand, si identifice si sd defineascd problema care trebuie abordatd. Ajutoarele de stat
ar trebui sd vizeze situatiile in care astfel de ajutoare pot determina o imbundtdtire substantiald pe care piata nu
este in masurd si o furnizeze prin mijloace proprii. De asemenea, misura de ajutor propusi trebuie si fie un
instrument corespunzdtor pentru a aborda obiectivul de interes comun identificat.
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(78) Existd o disfunctionalitate a pietei recunoscutd in furnizarea de stadioane de fotbal in Norvegia sub forma unei
lipse a investitiilor comerciale in stadioane, care sunt generatoare de pierderi din punct de vedere structural,
intrucat veniturile acestora sunt insuficiente pentru a acoperi costurile de investitie ().

(79) De asemenea, autoritdtile norvegiene au demonstrat o nevoie reald pentru un nou stadion de fotbal in Sandefjord.
Acest lucru este demonstrat de problemele de capacitate ale stadionului municipal existent la momentul adoptarii
mdsurii si de faptul cd vechiul stadion nu a mai indeplinit cerintele de autorizare impuse de Asociatia Norvegianad
de Fotbal. In cele din urmi, avand in vedere natura neprofitabili a infrastructurii stadionului, ajutorul de stat a
fost necesar pentru a stimula investitia.

(80) In acest context, autoritatea concluzioneaza ci ajutorul de stat a fost un instrument adecvat.

3.3. Efectul stimulator

(81)  Autoritatea poate declara ajutorul de stat compatibil cu functionarea Acordului privind SEE numai daci acesta are
un efect de stimulare. Existd un efect de stimulare atunci cAnd un ajutor determind schimbarea comportamentului
beneficiarului pentru a continua obiectivul de interes comun identificat, schimbare a comportamentului care nu
s-ar produce in absenta ajutorului respectiv.

(82)  Autoritatea remarcd, in primul rdnd, ci nu s-a inceput construirea stadionului inainte de transferul terenului in
cauzd.

(83) De asemenea, informatiile furnizate de autoritdtile norvegiene aratd ci Sandefjord Fotball AS nu ar fi putut
finanta construirea stadionului in absenta ajutorului de stat, intrucat nu dispunea de mijloacele financiare si nici
nu avea capacitatea de a imprumuta fonduri suficiente pentru a acoperi deficitul. Contributia financiard proprie la
construirea stadionului a fost deja la limita posibilitatilor (3.

(84)  Pe baza celor de mai sus, autoritatea concluzioneazd ci misura de ajutor are un efect de stimulare.

3.4. Proportionalitate

(85)  Ajutorul de stat este considerat a fi proportional in cazul in care valoarea ajutorului este limitata la nivelul minim
necesar pentru realizarea obiectivului de interes comun identificat. In general, autoritatea isi bazeazi evaluarea
proportionalititii pe concepte legate de costurile eligibile si intensitdti maxime ale ajutorului.

(86)  Astfel cum se aratd la considerentul 67 de mai sus, valoarea ajutorului acordat societdtii Sandefjord Fotball AS se
ridicd la 32,4 milioane NOK. Pentru a evalua intensitatea ajutorului, cifra respectiva trebuie raportati la costurile
de investitii eligibile. In opinia autorititii, cheltuielile suportate de Sandefjord Fotball AS in numele municipalitatii
Sandefjord, care au fost deduse din valoarea ajutorului — a se vedea considerentul 66 de mai sus — nu pot face
parte din costurile eligibile. Prin urmare, costurile totale de investitie in valoare de 110 milioane NOK trebuie sd
fie reduse cu 9,5 milioane NOK. Costurile de investitii eligibile se ridici astfel la 100,5 milioane NOK,
corespunzindu-le o intensitate a ajutorului de 32 %. Autoritatea observa cd intensitatea ajutorului este destul de
scdzutd si cd restul investitiilor au fost finantate de citre beneficiar, Sandefjord Fotball AS.

(87)  Cu toate acestea, intensitatea ajutorului trebuie sd fie evaluatd, de asemenea, in functie de beneficiile sociale care
decurg din infrastructura stadionului. Astfel cum s-a stabilit in sectiunea 1.5.3 de mai sus, stadionul este utilizat
pentru o varietate de activitdti neprofesioniste de cdtre numerosi utilizatori, inclusiv echipe sportive de amatori si
scoli. In total, utilizirile neeconomice reprezintd peste 50 % din procentul total de utilizare a stadionului.

(") A sevedea, de asemenea, Decizia nr. 225/15/COL din 10 iunie 2015 de a nu ridica obiectii cu privire la ajutorul acordat sub forma unui
transfer de terenuri citre Valerenga Fotball, considerentul 65.
(*) A sevedea, in special, informatiile furnizate in documentul nr. 699518, p. 29.
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(88) De asemenea, autoritatea observd cd infrastructura stadionului este, intr-o anumiti mdsurd, multifunctionald,
intrucat aceasta combind un stadion de fotbal cu o pistd de atletism, un centru de fitness si alte spatii interne.
Acest fapt sporeste posibilititile de a utiliza stadionul in scopuri neeconomice. In cele din urmi, autoritatea
observd cd echipa de elitd pliteste o chirie la nivelul pietei pentru utilizarea stadionului (a se vedea, de asemenea,
sectiunea I1.3.5 de mai jos), in timp ce cluburile de amatori si alti utilizatori necomerciali au acces la stadion in
mod gratuit. Aceasta subliniazd, de asemenea, contributia sociald a stadionului in cadrul comunitatii.

(89)  Pe baza celor de mai sus, autoritatea concluzioneaza ci masura de ajutor este proportionald.

3.5. Lipsa efectelor nejustificate de denaturare a concurentei si a schimburilor comerciale

(90)  Pentru ca ajutorul si fie compatibil cu functionarea Acordului privind SEE, efectele negative ale masurii de ajutor
in ceea ce priveste denaturarea concurentei si impactul asupra schimburilor comerciale dintre pértile contractante
trebuie sd fie limitate si compensate de efectele pozitive in ceea ce priveste contributia la obiectivul de interes
comun.

(91) De la bun inceput, autoritatea observd cd stadionul finantat prin intermediul ajutorului de stat in cauzd prezintd,
in primul rind, o concentrare la nivel local si regional. Infrastructura nu are ca scop atragerea de evenimente
internationale si nici nu este destinata sd fie utilizatd pe scard largd de citre alti utilizatori comerciali in afard de
echipa de elitd Sandefjord Fotball.

(92)  Echipa de elitd pliteste chirie pentru utilizarea stadionului. Conditiile de inchiriere actuale se bazeazd pe negocieri
cu proprietarii privati ai stadionului. Prin urmare, se pleacd de la ipoteza cd valoarea chiriei corespunde
conditiilor pietei. Acest lucru este confirmat, de asemenea, de comparatia cu valoarea tipicd a chiriei pentru
stadion platitd de alte cluburi, informatii puse la dispozitie de autorititile norvegiene (a se vedea considerentul 36
de mai sus).

(93) Autoritatea observd, de asemenea, cd intensitatea ajutorului este scizutd, iar contributia corespunzitoare a
societdtii Sandefjord Fotball AS la costurile de investitii reduce si mai mult riscul de denaturare a concurentei.

(94) In cele din urmi, activitatile economice desfasurate de Sandefjord Fotball AS nu au decat un impact foarte limitat
asupra schimburilor comerciale si asupra concurentei in cadrul SEE, avand in vedere caracterul local al clubului.
Activitdti precum vanzdrile de bilete, comercializarea de produse promotionale, sponsorizarea si publicitatea
vizeazd in principal comunitatea locald si departamentul Vestfold. De asemenea, activititile societdtii pe piata
transferurilor de jucitori sunt foarte limitate si concentrate in Norvegia. In cele din urmi, Sandefjord Fotball AS
nu are o influentd directd asupra comercializarii drepturilor de televizare, care sunt administrate la nivel central
de Asociatia Norvegiand de Fotbal i, in orice caz, nu primeste decit cote foarte limitate din cstigurile aferente
acestora.

(95) Prin urmare, autoritatea concluzioneazi cd orice denaturare a concurentei si a schimburilor comerciale cauzati
de ajutor este limitatd.

3.6. Punere in balantd si concluzie

(96)  Pe baza evaludrii de mai sus, autoritatea a pus in balantd efectele pozitive si cele negative ale masurii notificate.
Autoritatea concluzioneazd cd denaturdrile care rezultd din misura de ajutor nu afecteazd conditiile comerciale
intr-o misurd contrard interesului comun.

4. Concluzie

(97)  Pe baza informatiilor furnizate de autorititile norvegiene, autoritatea a ajuns la concluzia cd transferul terenului
reprezintd ajutor de stat in sensul articolului 61 alineatul (1) din Acordul privind SEE. Autoritatea a concluzionat
cd ajutorul este compatibil cu functionarea Acordului privind SEE,
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ADOPTA PREZENTA DECIZIE:

Articolul 1

Ajutorul de stat acordat in favoarea societdtii Sandefjord Fotball AS este compatibil cu functionarea Acordului privind
SEE, in temeiul articolului 61 alineatul (3) litera (c).

Articolul 2

Prezenta decizie se adreseazi Regatului Norvegiei.

Articolul 3

Numai versiunea in limba englezd a prezentei decizii este autentica.

Adoptatd la Bruxelles, 23 septembrie 2015.

Pentru Autoritatea AELS de Supraveghere

Sven Erik SVEDMAN Helga JONSDOTTIR

Presedinte Membru al Colegiului
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