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Motivele si principalele argumente

In sustinerea recursului, recurenta invocd patru motive.

Prin intermediul primului motiv, recurenta sustine ci Tribunalul
a incalcat articolul 101 TFUE, normele privind administrarea
probelor, principiile prezumtiei de nevinovitie si securitatii
juridice, precum si cerinta de motivare prin faptul cd a statuat
cd recurenta a participat la incilcare in intervalul 12 mai 2004-
28 aprilie 2005 deoarece aceasta nu a demonstrat cd se
distantase in mod public de intelegere in acea perioadi.

Prin intermediul celui de al doilea motiv, considerat in
ansamblul celor doud aspecte ale sale, recurenta sustine ci
Tribunalul a incilcat, pe de o parte, principiul egalititii de
tratament si obligatia sa motivare si, pe de altd parte, a
denaturat mijloacele de probid scrise referitoare la invitatiile
primite de TMS si Repsol in mdsura in care, in mod gresit,
nu a luat in considerare retragerea TMS din intelegere dupi
reuniunea din 11-12 mai 2004, insd a admis retragerea
Repsol dupd reuniunea din 3-4 august 2004.

Prin intermediul celui de al treilea motiv, considerat in
ansamblul celor doud aspecte ale acestuia, recurenta sustine ci
Tribunalul a incilcat articolul 101 TFUE, normele privind admi-
nistrarea probelor, principiile prezumtiei de nevinovitie si secu-
ritdtii juridice, precum si cerinta de motivare prin faptul ci a
statuat ¢cd TMS nu si-a intrerupt participarea la incdlcare in
intervalul 26 mai 2000-26 iunie 2001 deoarece aceasta nu a
demonstrat cd se distantase in mod public de intelegere in acea
perioada.

In sfarsit, prin intermediul celui de al patrulea motiv, recurenta
criticd Tribunalul pentru faptul cd a incdlcat principiile protectiei
jurisdictionale efective, individualizdrii pedepselor si a
sanctiunilor, precum si cerinta de motivare in masura in care
a inldturat fird a-l examina motivul intemeiat pe neluarea in
considerare a dovezilor privind comportamentul concurential al
TMS.

Actiune introdusi la 3 decembrie 2013 — Comisia
Europeanii/Republica Polona

(Cauza C-639/13)
(2014/C 45[39)
Limba de procedurd: polona
Partile
Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: L. Lozano
Palacios si M. Owsiany-Hornung, agenti)
Pdrata: Republica Polond

Concluziile reclamantei

Reclamanta solicita:

— constatarea faptului cd prin aplicarea unei cote reduse de
TVA in privinta bunurilor destinate protectiei impotriva
incendiilor, mentionate in anexa 3 la Legea din 11 martie
2004 privind impozitarea bunurilor si a serviciilor,
Republica Polond nu si-a indeplinit obligatiile care 1i revin
in temeiul articolelor 96-98 din Directiva 2006/112/CE a
Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun
al taxei pe valoarea addugatd (1), coroborate cu anexa IIl la
aceastd directiva;

— obligarea Republicii Polone la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii formulate Comisia arati ci Republica
Polond aplicd o cotd redusd de TVA in privinta unor bunuri
care nu sunt mentionate in anexa III la directiva indicatd.
Acestor bunuri trebuie sd li se aplice insi cota standard de
TVA, intrucdt acestea nu intrd sub incidenta exceptiei
previzute la articolul 98 alineatul (2) din directivd. In plus,
argumentele invocate de Republica Polond sunt exclusiv legate
de politica economicd si nu pot fi luate in considerare in
vederea unei justificiri legale a incdlcarii dispozitiilor directivei.
Potrivit Comisiei, nu existd asadar niciun dubiu ¢ dispozitiile
din dreptul polonez nu au fost adaptate la cerintele directivei.
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Recurs introdus la 4 decembrie 2013 de Villeroy & Boch

— Belgium impotriva Hotdrdrii Tribunalului (Camera a

patra) din 16 septembrie 2013 in cauzele conexate

T-373/10, T-374/10, T-382/10 si T-402/10, Villeroy &
Boch/Comisia

(Cauza C-642/13 P)
(2014/C 45/40)
Limba de procedurd: olandeza

Pirtile

Recurentd: Villeroy & Boch — Belgium (reprezentanti: O. W.
Brouwer si N. Lorjé, avocati)

Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand

Concluziile recurentei

Recurenta solicitd Curtii:

— anularea Hotdrarii Tribunalului (Camera a patra) din 16
septembrie 2013 in cauzele conexate T-373(10, T-374/10,
T-382/10 si T-402/10, Villeroy & Boch/Comisia, in mdsura
in care prin aceasta se resping concluziile recurentei;
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