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Actiune introdusd la 7 aprilie 2017 - Mabrouk/Consiliul
(Cauza T-216/17)
(2017/C 195/47)

Limba de procedurd: engleza

Piartile

Reclamant: Mohamed Marouen Ben Ali Ben Mohamed Mabrouk (Tunis, Tunisia) (reprezentanti: J-R. Farthouat, N. Boulay,
lawyers, si S. Crosby, solicitor)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei (PESC) 2017/153 a Consiliului din 27 ianuarie 2017 de modificare a Deciziei 2011/72/PESC privind
mdsuri restrictive indreptate impotriva anumitor persoane si entitati avand in vedere situatia din Tunisia (JO 2017, L 23,
p. 19) in mdsura in care se aplicd reclamantului; si

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invoci patru motive.

1. In cadrul primului motiv, reclamantul sustine ci inghetarea activelor sale incalcd principiul termenului rezonabil,
consacrat de articolul 6 din CEDO si de articolul 47 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.

2. In cadrul celui de al doilea motiv, reclamantul sustine cd inghetarea activelor sale nu este suficient intemeiata intrucat:

— contrar elementelor de probd administrate de reclamant, Consiliul considerd cd activele reclamantului nu sunt
legitime, fird a motiva insd aceastd constatare;

— considerand ci activele reclamantului nu sunt legitime, Consiliul sdvarseste o eroare de apreciere a faptelor, in cazul
in care acesta a efectuat vreo asemenea apreciere;

— inghetarea activelor este lipsitd de obiect deoarece este destinatd sa ajute Tunisia sd recupereze fonduri deturnate. Or,
nici un activ al reclamantului nu a ficut obiectul unei deturnari.

3. Prin intermediul celui de al treilea motiv, reclamantul sustine cd, in mdsura in care intervine ulterior cdderii presedintelui
Ben Alj, inghetarea activelor sale aduce atingere dreptului la munci al reclamantului.

4. Prin intermediul celui de al patrulea motiv, reclamantul sustine ca inghetarea este, in orice caz, disproportionata si aduce
atingere dreptului de proprietate al reclamantului.

Actiune introdusd la 18 aprilie 2017 - Recylex si altii/Comisia
(Cauza T-222/17)
(2017/C 195/48)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamante: Recylex SA (Paris, Franta), Fonderie et Manufacture de Métaux (Anderlecht, Belgia), Harz-Metall GmbH (Goslar,
Germania) (reprezentanti: M. Wellinger, S. Reinart si K. Bongs, avocati)

Pardtd: Comisia Europeand



