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(Akty ustawodawcze)

DYREKTYWY

DYREKTYWA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY 2013/48/UE
z dnia 22 pazdziernika 2013 r.

w sprawie prawa dostepu do adwokata w postepowaniu karnym i w postgpowaniu dotyczacym

europejskiego nakazu aresztowania oraz w sprawie prawa do poinformowania osoby trzeciej

o pozbawieniu wolno$ci i prawa do porozumiewania si¢ z osobami trzecimi i organami
konsularnymi w czasie pozbawienia wolnosci

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPE]JSKIEJ,

uwzgledniajac  Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
w szczegllnosci jego art. 82 ust. 2 lit. b),

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom

narodowym,

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spotecznego (1),

po konsultacji z Komitetem Regiondw,

stanowigc zgodnie ze zwykla procedurg ustawodawczg (3),

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

e

W art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej
(,Karta”), w art. 6 europejskiej Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnosci (,EKPCz”)
oraz w art. 14 Miedzynarodowego paktu praw obywatel-
skich i politycznych (,MPPOP”) zapisane jest prawo do
rzetelnego procesu sgdowego. Art. 48 ust. 2 Karty
gwarantuje poszanowanie prawa do obrony.

Unia postawita sobie za cel utrzymanie i rozwdj prze-
strzeni wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci.
Zgodnie z konkluzjami prezydencji Rady Europejskiej
z posiedzenia w Tampere w dniach 15 i 16 pazdziernika
1999 r., a w szczegblnosci z ich pkt 33, zasada wzajem-
nego uznawania wyrokow i innych orzeczen organdéw
sadowych powinna sta¢ si¢ fundamentem wspdlpracy
wymiaréw sprawiedliwosci w Unii w sprawach cywilnych
i karnych, gdyz skuteczniejsze wzajemne uznawanie oraz

() Dz.U. C 43 z 15.2.2012, s. 51.
(%) Stanowisko Parlamentu Europejskiego z dnia 10 wrzesnia 2013 r.

(dotychczas nieopublikowane w Dzienniku Urz¢dowym) oraz
decyzja Rady z dnia 7 pazdziernika 2013 r.

(4)

niezbedne zblizenie przepiséw ulatwiloby wspdlprace
miedzy wlaSciwymi organami oraz sgdowg ochrong
praw jednostki.

Zgodnie z art. 82 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (TFUE) ,wspdlpraca wymiaréw sprawiedli-
wosci w sprawach karnych w Unii opiera si¢ na zasadzie
wzajemnego uznawania wyrokéw i orzeczen sado-

wych...”.

Wdrozenie zasady wzajemnego uznawania orzeczef
w sprawach karnych zaklada, ze panstwa czlonkowskie
maja wzajemne zaufanie do swoich systeméw wymiaru
sprawiedliwo$ci w sprawach karnych. Zakres wzajem-
nego uznawania w znacznym stopniu zalezy od szeregu
czynnikéw, w tym mechanizméw majacych na celu
zagwarantowanie praw podejrzanych lub oskarzonych
oraz wspélnych minimalnych norm niezbednych dla
ulatwienia stosowania zasady wzajemnego uznawania.

Chociaz panstwa czlonkowskie sg stronami EKPCz
i MPPOP, do$wiadczenie pokazuje, ze nie zawsze
wystarczy to samo w sobie, aby zapewni¢ postrzeganie
systemOw sadownictwa karnego innych panstw czlon-
kowskich jako budzacych dostateczne zaufanie.

Wzajemne uznawanie orzeczen w sprawach karnych
moze skutecznie funkcjonowaé jedynie w duchu zaufa-
nia, w ktérym nie tylko organy sadowe, ale wszyscy
uczestnicy postepowania karnego traktujg orzeczenia
organéw sadowych innych panstw czlonkowskich jako
réwnowazne swoim wlasnym, z czym wigze si¢ nie
tylko zaufanie do adekwatnosci przepisow innych panstw
cztonkowskich, ale takze zaufanie do tego, ze przepisy te
sa prawidlowo stosowane. Zwickszenie wzajemnego
zaufania wymaga szczegbélowych przepiséw dotyczacych
ochrony praw i gwarancji procesowych wynikajacych
z Karty, EKPCz i MPPOP. Wymaga ono réwniez dalszego
rozwinigcia w ramach Unii — poprzez niniejsza dyrek-
tywe oraz poprzez inne Srodki — norm minimalnych
okreslonych w Karcie i w EKPCz.
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Art. 82 ust. 2 TFUE przewiduje mozliwo$¢ ustanowienia
norm minimalnych majacych zastosowanie w panstwach
czonkowskich w celu ufatwienia wzajemnego uznawania
wyrokéw i orzeczen sadowych, jak réwniez wspolpracy
policyjnej i wymiaréw sprawiedliwo$ci w sprawach
karnych o wymiarze transgranicznym. Artykul ten odwo-
tuje si¢ do ,praw jednostek w postgpowaniu karnym”
jako jednego z obszaréw, w ktérych mozna ustanowié
normy minimalne.

Istnienie wspdlnych minimalnych norm powinno dopro-
wadzi¢ do zwigkszenia zaufania do systeméw wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach karnych wszystkich panstw
czlonkowskich, co z kolei powinno doprowadzi¢ do
skuteczniejszej wspolpracy wymiaréw sprawiedliwosci
w atmosferze wzajemnego zaufania, a takze do propago-
wania kultury praw podstawowych w Unii. Takie
wspélne minimalne normy powinny réwniez usungé
przeszkody dla swobodnego przeplywu obywateli na
terytoriach panstw czlonkowskich. Takie wspdlne mini-
malne normy powinny zosta¢ ustanowione w odniesieniu
do prawa dostgpu do adwokata w postgpowaniu karnym,
prawa do poinformowania osoby trzeciej w przypadku
pozbawienia wolnosci i prawa do porozumiewania si¢
z osobami trzecimi i organami konsularnymi w czasie
pozbawienia wolnosci.

W dniu 30 listopada 2009 r. Rada przyjela rezolucje
dotyczaca harmonogramu dzialan majacych na celu
wzmocnienie praw procesowych oséb podejrzanych lub
oskarzonych w  postgpowaniu karnym (,harmono-
gram”) (). W harmonogramie wezwano do stopniowego
przyjmowania $rodkéw dotyczacych prawa do tluma-
czenia pisemnego i ustnego (Srodek A), prawa do infor-
macji o prawach i informacji o zarzutach (Srodek B),
prawa do porady prawnej i pomocy prawnej z urzedu
(Srodek C), prawa do kontaktu z krewnymi, pracodaw-
cami i organami konsularnymi (Srodek D) oraz specjal-
nych zabezpieczent dla podejrzanych lub oskarzonych
wymagajacych szczegdlnego traktowania (Srodek E).
W harmonogramie podkreslono, ze kolejno$¢ praw ma
charakter jedynie orientacyjny, co oznacza, ze moze
zosta¢ zmieniona stosownie do priorytetéw. Harmono-
gram ma funkcjonowal jako cato$¢ — dopiero po reali-
zacji wszystkich jego czesci plynace z niego korzysci
bedg w pelni odczuwalne.

W dniu 11 grudnia 2009 r. Rada Europejska z zadowo-
leniem przyjela harmonogram i wlaczyla go do
Programu sztokholmskiego — otwarta i bezpieczna
Europa dla dobra i ochrony obywateli (3) (pkt 2.4).
Rada Europejska podkreslita niewyczerpujacy charakter
harmonogramu i zwrécila si¢ do Komisji o zbadanie
innych aspektéw minimalnych praw procesowych podej-
rzanych i oskarzonych oraz o oceng, czy Iistnieje
potrzeba zajecia si¢ innymi kwestiami, np. domniema-
niem niewinno$ci, w celu propagowania lepszej wsp6l-
pracy w tej dziedzinie.

Dotychczas przyjeto dwa $rodki zgodnie z harmonogra-
mem, a mianowicie: dyrektywe Parlamentu Europejskiego
i Rady 2010/64/UE z dnia 20 pazdziernika 2010 r.
w sprawie prawa do tlumaczenia ustnego i tlumaczenia
pisemnego w postepowaniu karnym (}) oraz dyrektywe

() Dz.U. C 295 z 4.12.2009, s. 1.
() Dz.U. C 115 z 4.5.2010, s. 1.
() Dz.U. L 280 z 26.10.2010, s. 1.

(12)

(13)

(14)

(15)

Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/13/UE z dnia
22 maja 2012 r. w sprawie prawa do informacji w poste-
powaniu karnym (¥).

Niniejsza dyrektywa okresla normy minimalne dotyczace
prawa dostepu do adwokata w postepowaniu karnym i w
postepowaniu  dotyczacym wykonania europejskiego
nakazu aresztowania zgodnie z decyzjg ramowa Rady
2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie
europejskiego nakazu aresztowania i procedury wyda-
wania 0s6b miedzy panstwami czlonkowskimi (%) (,po-
stepowanie dotyczace europejskiego nakazu aresztowa-
nia”) oraz prawa do poinformowania osoby trzeciej
0 pozbawieniu wolnosci i prawa porozumiewania si¢
z osobami trzecimi i organami konsularnymi w czasie
pozbawienia wolnosci. W ten sposéb sprzyja ona stoso-
waniu Karty, a w szczegdlnosci jej art. 4, 6, 7, 47 i 48,
opierajgc si¢ na art. 3, 5, 6 i 8 EKPCz zgodnie
z wykladnig Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka,
ktéry w swym orzecznictwie regularnie okresla standardy
w zakresie prawa dostepu do adwokata. W orzecznictwie
tym stwierdza si¢ migdzy innymi, ze rzetelno$¢ postepo-
wania wymaga, aby podejrzany lub oskarzony mial
mozliwo$¢ skorzystania z calego zakresu ustug wyraznie
zwigzanych z pomocg prawng. W tym wzgledzie
adwokat podejrzanego lub oskarzonego powinien moc
zapewni bez ograniczenn podstawowe aspekty obrony.

Bez uszczerbku dla wynikajacych z EKPCz zobowiazan
panstw czlonkowskich do zapewnienia prawa do rzetel-
nego procesu sgdowego, postgpowania dotyczace drob-
nych przestepstw popelnionych w wigzieniu oraz poste-
powanie dotyczace przestepstw popelnianych w kontek-
Scie stuzby wojskowej, ktérymi zajmuje si¢ dowddca, nie
sa do celéw niniejszej dyrektywy uznawane za postepo-
wania karne.

Niniejsza dyrektywa powinna by¢ wdrozona z uwzgled-
nieniem przepiséw dyrektywy 2012/13|UE, ktére zapew-
niajg, aby podejrzani lub oskarzeni niezwlocznie otrzy-
mali informacje o prawie dostgpu do adwokata, a podej-
rzani lub oskarzeni, ktérzy zostali zatrzymani lub aresz-
towani, niezwlocznie otrzymali pisemne ,pouczenie
o prawach”, zawierajgce informacje o prawie dostepu
do adwokata.

W niniejszej dyrektywie termin ,adwokat” odnosi si¢ do
kazdej osoby, ktéra zgodnie z prawem krajowym posiada
stosowne kwalifikacje i uprawnienia — w tym uzyskane
w drodze uznania przez uprawniony organ — do udzie-
lania porad prawnych i pomocy prawnej podejrzanym
lub oskarzonym.

W niektérych panstwach czlonkowskich organ inny niz
sad wlasciwy w sprawach karnych ma uprawnienia do
nakladania kar w odniesieniu do stosunkowo drobnych
przestgpstw Moze by¢ tak na przyklad w przypadku
wykroczen drogowych, ktére popelniane s3 na szeroka
skale i ktére moga zostal wykryte w wyniku kontroli
ruchu drogowego. W takich sytuacjach wymdg, aby

() Dz.U. L 142 z 1.6.2012, s. 1.

() Dz.U. L 190 z 18.7.2002, s. 1.
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17)

(18)

(19)

(20)

(21)

wlasciwe organy zapewnialy wszystkie prawa wynikajace
z niniejszej dyrektywy, bylby nieuzasadniony. Jezeli
prawo panstwa czlonkowskiego przewiduje nakladanie
kary za drobne przestepstwa przez taki organ, a takze
istnieje prawo do odwotlania si¢ do sadu wiasciwego
w sprawach karnych albo mozliwos¢ przekazania mu
sprawy w inny sposob, niniejsza dyrektywa powinna
mie¢ zastosowanie jedynie do postgpowania wszczetego
przed sadem w wyniku takiego odwolania lub przeka-
zania sprawy.

W niektérych panstwach czlonkowskich pewne drobne
przestepstwa, zwlaszcza wykroczenia drogowe, wykro-
czenia polegajace na naruszeniu ogdlnych przepiséw
wladz lokalnych oraz wykroczenia polegajace na naru-
szeniu porzadku publicznego, uznaje si¢ za przestgpstwa.
W takich sytuacjach wymdg, aby wlasciwe organy
zapewnialy wszystkie prawa wynikajace z niniejszej
dyrektywy, bylby nieuzasadniony. W przypadku gdy
prawo pafstwa czlonkowskiego przewiduje, ze kara za
wykroczenia nie moze polega¢ na pozbawieniu wolnosci,
niniejsza dyrektywa powinna mie¢ zastosowanie jedynie
do postgpowania przed sadem wiasciwym w sprawach
karnych.

Zakres zastosowania niniejszej dyrektywy w odniesieniu
do niektérych drobnych przestgpstw nie powinien
wplywa¢ na wynikajagce z EKPCz obowigzki panstw
czlonkowskich polegajace na zapewnieniu prawa do
rzetelnego procesu sadowego, w tym do pomocy
prawnej ze strony adwokata.

Pafistwa czlonkowskie powinny zapewnié, aby podej-
rzanym lub oskarzonym przystugiwalo prawo dostepu
do adwokata bez zbednej zwloki zgodnie z niniejsza
dyrektywa. W kazdym przypadku podejrzanemu lub
oskarzonemu nalezy zapewni¢ dostep do adwokata
podczas postgpowania karnego przed sadem, o ile nie
zrzekt si¢ on tego prawa.

Do celéw niniejszej dyrektywy przestuchanie nie obej-
muje wstepnego przestuchania przez policje lub inne
organy S$cigania, ktére ma stuzy¢ ustaleniu tozsamosci
danej osoby, sprawdzeniu, czy osoba posiada bron lub
innych podobnych kwestii bezpieczenstwa, lub stwier-
dzeniu, czy nalezy wszcza¢ dochodzenie, na przyklad
w trakcie kontroli drogowej lub podczas rutynowych
wyrywkowych kontroli, gdy nie ustalono jeszcze tozsa-
mosci podejrzanego lub oskarzonego.

W przypadku gdy osoba inna niz podejrzany lub oska-
rzony — na przyklad $wiadek — staje si¢ podejrzanym lub
oskarzonym, osoba ta powinna by¢ chroniona przed
samooskarzeniem i ma prawo do nieskladania wyjasnien,
co potwierdza orzecznictwo Europejskiego Trybunalu
Praw Czlowieka. Dlatego tez niniejsza dyrektywa zawiera
wyrazne odniesienie do sytuacji, w ktorej taka osoba staje

(24)

(25)

si¢ podejrzanym lub oskarzonym w czasie przestuchania
przez policje lub inny organ $cigania w ramach postgpo-
wania karnego. Jezeli w czasie takiego przestuchania
osoba inna niz podejrzany lub oskarzony staje si¢ podej-
rzanym lub oskarzonym, przestuchanie nalezy natych-
miast zawiesi¢. Jednakze nalezy umozliwi¢ kontynuo-
wanie takiego przestuchania, jezeli dana osoba zostala
poinformowana, ze jest podejrzanym lub oskarzonym,
i ma mozliwos¢ skorzystania w pelni z praw przewidzia-
nych w niniejszej dyrektywie.

Podejrzani lub oskarzeni powinni mie¢ prawo do spoty-
kania si¢ na osobnosci z reprezentujgcym ich adwoka-
tem. Pafistwa czlonkowskie moga wprowadzaé prak-
tyczne rozwigzania dotyczace czasu trwania i czestotli-
wosci takich spotkan, z uwzglednieniem okolicznosci
postepowania, a zwlaszcza zlozono$ci sprawy i mozli-
wych czynnosci procesowych. Pafistwa czlonkowskie
moga roéwniez réwniez wprowadzi¢ praktyczne rozwia-
zania w celu zapewnienia bezpieczenstwa i ochrony —
zwlaszcza adwokata i podejrzanego lub oskarzonego -
w miejscu, w ktérym odbywa si¢ takie spotkanie. Takie
praktyczne rozwigzania powinny pozostawal bez
uszczerbku dla skutecznego wykonywania prawa podej-
rzanych lub oskarzonych do spotykania si¢ z adwokatem
oraz dla istoty tego prawa.

Podejrzani lub oskarzeni powinni mie¢ prawo do poro-
zumiewania si¢ z reprezentujgcym ich adwokatem. Takie
porozumiewanie jest mozliwe na kazdym etapie, rOwniez
przed skorzystaniem z prawa do spotkania z tym adwo-
katem. Panstwa czlonkowskie mogg wprowadzi¢ prak-
tyczne rozwiazania dotyczace czasu trwania, czestotli-
wosci i sposobéw takiego porozumiewania — w tym
w odniesieniu do korzystania z wideokonferencji i innych
technologii komunikacyjnych umozliwiajacych takie
porozumiewanie. Takie praktyczne rozwigzania powinny
pozostawaé bez uszczerbku dla skutecznego wykony-
wania prawa podejrzanych lub oskarzonych do porozu-
miewania si¢ ze swoim adwokatem oraz dla istoty tego
prawa.

W odniesieniu  do pewnych drobnych przestepstw
niniejsza  dyrektywa nie powinna  uniemozliwiaé
panstwom czlonkowskim zapewnienia podejrzanym lub
oskarzonym wykonywania prawa dostgpu do adwokata
przez telefon. Ograniczenie prawa w ten sposob
powinno jednak mie¢ miejsce jedynie w przypadkach,
gdy podejrzany lub oskarzony nie bedzie przestuchiwany
przez policje lub przez inne organy Scigania.

Pafistwa czlonkowskie powinny zapewni¢, aby podej-
rzani lub oskarzeni mieli prawo do obecnosci i skutecz-
nego udziatu swojego adwokata w czasie przestuchiwania
ich przez policje lub przez inne organy Scigania lub
przez organy sagdowe, w tym podczas rozpraw sadowych.
Taki udzial powinien by¢ wykonywany zgodnie z wszel-
kimi procedurami okreSlonymi w prawie krajowym,
ktore regulujg udzial adwokata w czasie przestuchiwania
podejrzanego lub oskarzonego przez policje lub przez
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inne organy $cigania lub przez organy sadowe, w tym
podczas rozpraw sadowych, pod warunkiem ze takie
procedury pozostajg bez uszczerbku dla skutecznego
wykonywania odno$nego prawa oraz dla jego istoty.
W czasie przestuchiwania podejrzanego lub oskarzonego
przez policje lub przez inne organy $cigania lub przez
organy sadowe, w tym podczas rozprawy sadowej,
adwokat moze miedzy innymi — zgodnie z takimi proce-
durami — zadawal pytania, domaga¢ si¢ wyjasnien
i sklada¢ o§wiadczenia, co powinno zostal zaprotokoto-
wane, zgodnie z prawem krajowym.

Podejrzani lub oskarzeni majg prawo do obecnosci
swojego adwokata przy czynnosciach dochodzeniowych
lub dowodowych, o ile czynnosci te s3 przewidziane
w danym prawie krajowym i o ile obecno$¢ podejrza-
nych lub oskarzonych jest wymagana lub dozwolona.
Czynnoéci takie powinny obejmowaé co najmniej
okazania w celu rozpoznania, w trakcie ktérych podej-
rzany lub oskarzony znajduje si¢ w grupie innych oséb,
co ma stuzy¢ rozpoznaniu go przez ofiar¢ lub Swiadka;
konfrontacje, kiedy to podejrzany lub oskarzony spotyka
si¢ z co najmniej jedng osoba bedaca $wiadkiem lub
ofiara, w sytuacji gdy wystepuje miedzy nimi réznica
zdan co do istotnych faktéw lub kwestii; oraz odtwo-
rzenia przebiegu przestgpstwa, w trakcie ktérych obecny
jest podejrzany lub oskarzony, co ma stuzyé lepszemu
zrozumieniu sposobu i okolicznosci popelnienia prze-
stepstwa oraz umozliwieniu zadania szczegdétowych
pytan podejrzanemu lub oskarzonemu. Panstwa czlon-
kowskie moga wprowadzaé praktyczne rozwigzania
dotyczace obecnosci adwokata przy czynnosciach docho-
dzeniowych lub dowodowych. Takie praktyczne rozwia-
zania powinny pozostawaé bez uszczerbku dla skutecz-
nego wykonywania odno$nych praw oraz dla ich istoty.
Jezeli adwokat jest obecny przy czynnosci dochodze-
niowej lub dowodowej, nalezy to odnotowaé przy zasto-
sowaniu procedury protokolowania, zgodnie z prawem
danego panstwa czlonkowskiego.

Pafistwa czlonkowskie powinny dokladal staran, aby
udostepniaé — na przyklad na stronie internetowej lub
w ulotkach dostgpnych na posterunkach policji — infor-
magje ogélne majgce ulatwial podejrzanym lub oska-
rzonym uzyskanie dostepu do adwokata. Jednakze nie
nalezy wymaga¢ od pafistw czlonkowskich aktywnego
zapewniania, aby podejrzani lub oskarzeni, ktérzy nie
zostali pozbawieni wolnosci, korzystali z pomocy adwo-
kata, jezeli sami nie zapewnili sobie takiej pomocy. Dany
podejrzany lub oskarzony powinien mie¢ mozliwo$é
swobodnego porozumiewania si¢ z adwokatem, konsul-
towania si¢ z nim oraz korzystania z pomocy adwokata.

W przypadku gdy podejrzani lub oskarzeni zostajg
pozbawieni wolnosci, panstwa czlonkowskie powinny
wprowadzi¢ niezbedne rozwigzania, aby zapewni¢
takim osobom mozliwos¢ skutecznego korzystania
z prawa dostepu do adwokata, w tym zorganizowal
pomoc adwokata osobie, ktéra nie ma adwokata, chyba
ze osoba ta zrzekla si¢ tego prawa. Takie rozwigzania
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moglyby polega¢ miedzy innymi na tym, Ze wlasciwe
organy organizuja pomoc adwokata na podstawic
wykazu dostepnych adwokatéw, sposréd ktérych podej-
rzany lub oskarzony moglby dokona¢ wyboru. Takie
rozwigzania moglyby w stosownych przypadkach obej-
mowal rozwigzania dotyczace pomocy  prawnej
z urzedu.

Warunki, na jakich podejrzani lub oskarzeni pozbawieni
sa wolnosci, powinny by¢ w pelni zgodnie z normami
okreslonymi przez EKPCz, Karte oraz orzecznictwo
Trybunatu Sprawiedliwoici Unii Europejskiej (,Trybunal
Sprawiedliwosci”) i Europejskiego Trybunatu Praw Czlo-
wieka. Podczas $wiadczenia pomocy na mocy niniejszej
dyrektywy podejrzanemu lub oskarzonemu, ktéry zostat
pozbawiony wolnosci, dany adwokat powinien mie¢
mozliwo$¢ zwrdcenia si¢ do wlasciwych organéw z zapy-
taniem dotyczacym warunkéw pozbawienia wolnosci tej
osoby.

W przypadkach oddalenia geograficznego podejrzanego
lub oskarzonego, na przyklad na terytoriach zamorskich
lub gdy panstwo czlonkowskie podejmuje operacje
wojskowe poza swoim terytorium lub w takich opera-
cjach uczestniczy, panstwa czlonkowskie majg mozli-
wos$¢ stosowania czasowych odstepstw od prawa podej-
rzanych lub oskarzonych do dostgpu do adwokata bez
zbednej zwloki po pozbawieniu ich wolnosci. W okresie
takiego czasowego odstepstwa wlasciwe organy nie
powinny mie¢ mozliwosci przestuchiwania danej osoby
ani przeprowadzania zadnych czynnoéci dochodzenio-
wych lub dowodowych przewidzianych w niniejszej
dyrektywie. W przypadku gdy natychmiastowy dostep
do adwokata nie jest mozliwy z uwagi na oddalenie
geograficzne podejrzanego lub oskarzonego, panistwa
czlonkowskie powinny zorganizowal porozumiewanie
si¢ przez telefon lub w drodze wideokonferencji, o ile
nie jest to niemozliwe.

Pafistwa czlonkowskie powinny mie¢ mozliwo$¢ stoso-
wania czasowych odstepstw od prawa dostepu do adwo-
kata na etapie postgpowania przygotowawczego, jezeli
istnieje potrzeba pilnego zapobiezenia powaznym nega-
tywnym konsekwencjom dla zycia, wolnosci lub niety-
kalnosci cielesnej jakiej§ osoby. W okresie czasowego
odstepstwa przyjetego na tej podstawie wlasciwe organy
moga przestuchiwaé podejrzanych lub oskarzonych pod
nieobecno$¢ adwokata, pod warunkiem zZe podejrzani lub
oskarzeni zostali poinformowani o prawie do nieskla-
dania wyjasnien i sa w stanie z tego prawa skorzystaé,
a takze pod warunkiem ze takie przestuchanie pozostaje
bez uszczerbku dla prawa do obrony, w tym mozliwosci
uniknigcia samooskarzenia. Przestuchanie moze by¢
prowadzone wylacznie w celu i w stopniu koniecznym
do uzyskania informacji niezbednych dla zapobiezenia
powaznym negatywnym konsekwencjom dla zycia,
wolnosci lub nietykalnosci cielesnej jakiej$ osoby. Jakie-
kolwiek naduzycie takiego odstepstwa co do zasady
nieodwracalnie naruszyloby prawo do obrony.
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(32)  Panstwa czlonkowskie powinny réwniez mie¢ mozliwosé (34) Niniejsza  dyrektywa  powinna  pozostawal  bez
stosowania czasowych odstepstw od prawa dostepu do uszczerbku  dla  naruszenia  poufnosci  bedacego
adwokata na etapiec postgpowania przygotowawczego, ubocznym skutkiem legalnych operacji nadzoru prowa-
jezeli natychmiastowe dzialanie organéw Scigania jest dzonych przez wlasciwe organy. Niniejsza dyrektywa
niezbedne do tego, aby zapobiec narazeniu postgpowania powinna takze pozostawal bez uszczerbku dla prac
karnego na znaczacy uszczerbek, a zwlaszcza by zapo- prowadzonych na przyklad przez krajowe stuzby
biec  zniszczeniu lub  zmanipulowaniu  waznych wywiadu w celu ochrony bezpieczenstwa narodowego
dowodéw lub nie dopusci¢ do matactwa zwigzanego zgodnie z art. 4 ust. 2 Traktatu o Unii Europejskiej
z zeznaniami $wiadkéw. W okresie czasowego odstep- (,TUE") lub art. 72 TFUE, zgodnie z ktérym tytut V odno-
stwa przyjetego na tej podstawie wlasciwe organy moga szacy sie do przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i spra-
przestuchiwa¢  podejrzanych lub oskarzonych pod wiedliwosci nie moze mie¢ wplywu na wykonywanie
nieobecno$¢ adwokata, pod warunkiem Ze podejrzani przez panstwa czlonkowskie obowigzkéw dotyczacych
lub oskarzeni zostali poinformowani o swoim prawie utrzymania porzadku publicznego i ochrony bezpieczen-
do nieskladania wyjasniefi i pod warunkiem Ze sg w stanie stwa wewnetrznego.
z tego prawa skorzysta, a takze, ze takie przestuchanie
pozostaje bez uszczerbku dla prawa do obrony, w tym
mozliwosci uniknigcia samooskarzenia. Przestuchanie o o o
moze by¢ prowadzone wylacznie w celu i w stopniu (35)  Podejrzani .lub.o.slfarzem powinni mie¢ prawo do tego,
koniecznym do uzyskania informacji niezbednych dla gby przynajmnicj jedna wskazana przez nie OSOb? - take}
zapobiezenia narazeniu postgpowania karnego na ]ak. krewny lub pracodawcg —.Zo.sta}a bez z,bc?dne] zwloki
znaczacy uszczerbek. Jakiekolwiek naduzycie takiego pou_lfor.movx‘zana 0 ’pozbaw1en‘1u, ich wolnosci, przy zato-
odstepstwa co do zasady nieodwracalnie naruszyloby zeniu, Ze nie powinno to miec wplywu na praw1d¥owy
prawo do obrony. przel?1eg postgpowania karnegq toczgcego si¢ przec1wkp
danej osobie lub jakiegokolwiek innego postgpowania
karnego. Nalezy umozliwi¢ panstwom czlonkowskim
wprowadzenie praktycznych rozwigzan w odniesieniu
do stosowania tego prawa. Takie praktyczne rozwigzania
B powinny pozostawal bez uszczerbku dla skutecznego
(33)  Poufno$¢ porozumiewania si¢ migdzy podejrzanymi lub wykonywania tego prawa oraz jego istoty. W szczegol-
oskarzonym} a ich adwokatem ma kluc;owe znaczenie nych, wyjatkowych okolicznosciach powinno by¢ jednak
dla zapewnienia skutec,znego korzystania z prawa do mozliwe  stosowanie czasowego odstepstwa od tego
obrony i jest istotng czgScig prawa do rzetelnego procesu. prawa, gdy jest to uzasadnione — w $wietle konkretnych
Pans.twa.t cz}onkowskle powinny zatem resp,elftowac - okolicznosci danej sprawy — istotnym powodem okre-
!:)e.zz jakichkolwiek odstgpstw - zgsadg ppufnosa spotkan donym w niniejszej dyrektywie. W przypadku gdy
i innych form porozumiewania si¢ pomiedzy adwokatem wlasciwe organy przewidujg zastosowanie takiego czaso-
a  podejrzanym  lub ~oskarzonym przy korzystaniu wego odstgpstwa w odniesieniu do okreslonej osoby
z prawa dost(;Pu do .adwokata, przewidzianego w niniej- trzeciej, powinny najpierw zbadaé, czy o pozbawieniu
szej dyrektywie. Niniejsza dyrektywa pozostaje bez wolnoéci danego podejrzanego lub oskarzonego nie
uszczerbku dla procedur odnoszacych si¢ do sytuadji, moglaby zostal poinformowana inna osoba trzecia wska-
gdy istnieja obiektywne i poparte faktami przestanki zana przez podejrzanego lub oskarzonego.
wskazujace na to, ze adwokat jest podejrzany o udzial,
wraz z podejrzanym lub oskarzonym, w przestepstwie.
Wszelka dzialalnosci adwokata o charakterze przestep-
czym nie powinna by¢ uznawana za zgodng z prawem (36)  Podejrzani lub oskarzeni powinni mie¢ prawo, w czasie

pomoc $wiadczong podejrzanemu lub oskarzonemu
w ramach niniejszej dyrektywy. Obowigzek respekto-
wania zasady poufnosci oznacza nie tylko, ze panistwa
czlonkowskie powinny si¢ powstrzymaé od zakldcania
takiego porozumiewania si¢ lub od uzyskiwania dostepu
do jego tresci, lecz réwniez to, ze w przypadku pozba-
wienia podejrzanych lub oskarzonych wolnosci lub
innego umieszczenia ich w miejscu znajdujacym si¢
pod kontrola pafistwa, powinny zapewnié, aby rozwia-
zania dotyczgce porozumiewania si¢ t¢ poufno$¢ respek-
towaly i chronily. Pozostaje to bez uszczerbku dla jakich-
kolwiek mechanizméw istniejacych w  placéwkach
pozbawienia wolnosci, majacych na celu zapobieganie
przesylaniu pozbawionym wolnosci osobom nielegal-
nych przedmiotéw — takich jak kontrola korespondencji
- pod warunkiem ze takie mechanizmy nie umozliwiaja
wiasciwym organom czytania treSci wiadomosci przesy-
fanych migedzy podejrzanymi lub oskarzonymi a ich
adwokatem. Niniejsza dyrektywa pozostaje rowniez bez
uszczerbku dla procedur prawa krajowego, zgodnie
z ktérymi przekazania korespondencji mozna odméwic,
jesli nadawca nie wyraza zgody na uprzednie przed-
fozenie tej korespondencji wlasciwemu sadowi.

pozbawienia wolnosci, do porozumiewania si¢, bez
zbednej zwloki, z co najmniej jedng wyznaczong przez
siebie osobg trzecig, na przyklad krewnym. Panstwa
cztonkowskie moga ograniczy¢ lub odroczy¢ korzystanie
z tego prawa z uwagi na nadrzedny interes lub propor-
cjonalne wymogi operacyjne. Takie wymogi moglyby
obejmowaé, miedzy innymi, potrzebe zapobiezenia
powaznym negatywnym konsekwencjom dla Zzycia,
wolnosci  lub nietykalnosci cielesnej jakiej§ osoby,
potrzebe zapobiezenia uszczerbkowi dla postgpowania
karnego, potrzebe zapobiezenia przestgpstwu, potrzebe
obecnodci na rozprawie sgdowej oraz potrzebe ochrony
ofiar przestepstwa. W przypadku gdy wlasciwe organy
przewiduja ograniczenie lub odroczenie korzystania
z prawa porozumiewania si¢ w odniesieniu do okreslonej
osoby trzeciej, powinny najpierw zbada¢, czy podejrzany
lub oskarzony méglby porozumieé si¢ z inng wskazana
przez siebie osobg trzecig. Paistwa czlonkowskie moga
wprowadzi¢ praktyczne rozwigzania dotyczace terminu,
sposobu, czasu trwania i czestotliwosci porozumiewania
si¢ z osobami trzecimi, bioragc pod uwage konieczno$é
utrzymania porzadku, bezpieczefistwa i ochrony w miej-
scu, w ktérym przebywa osoba pozbawiona wolnosci.
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Prawo podejrzanych lub oskarzonych, ktérzy zostali
pozbawieni wolnoéci, do otrzymania pomocy konsu-
larnej jest zapisane w art. 36 Konwencji wiedenskiej
o stosunkach konsularnych z 1963 r., gdzie jest sformu-
fowane jako prawo pafstw do dostgpu do swoich
obywateli. Niniejsza dyrektywa przyznaje analogiczne
prawo podejrzanym lub oskarzonym, ktérzy zostali
pozbawieni wolnosci, jezeli sobie tego zazycza. Ochrona
konsularna moze by¢ $wiadczona przez organy dyploma-
tyczne w przypadku, gdy organy te pelnig role organéw
konsularnych.

Panstwa czlonkowskie powinny wyraznie okresli¢
w swoim prawie krajowym podstawy i kryteria czaso-
wych odstepstw od praw przyznanych na mocy niniej-
szej dyrektywy oraz powinny w sposéb ograniczony
korzysta¢ z mozliwosci stosowania tychze czasowych
odstepstw. Wszelkie takie czasowe odstgpstwa powinny
by¢ proporcjonalne, $cisle ograniczone w czasie, nie
powinny opiera si¢ wylacznie na rodzaju lub wadze
zarzucanego przestepstwa i powinny pozostawal bez
uszczerbku dla ogdlnego rzetelnego przebiegu postepo-
wania. Panstwa czlonkowskie powinny zapewnié, aby
w sytuacji, gdy na mocy niniejszej dyrektywy na czasowe
odstepstwo  zezwolil organ wymiaru sprawiedliwosci
niebedacy sedzia ani sadem, decyzja w sprawie zezwo-
lenia na czasowe odstepstwo mogla zosta¢ oceniona
przez sad przynajmniej na etapie postgpowania sado-
wego.

Podejrzani lub oskarzeni powinni mie¢ mozliwo$¢ zrze-
czenia si¢ prawa przyznanego na mocy niniejszej dyrek-
tywy, pod warunkiem ze udzielono im informacji na
temat treSci danego prawa i mozliwych konsekwencji
zrzeczenia si¢ tego prawa. Przy udzielaniu takich infor-
magcji nalezy uwzgledni¢ konkretna sytuacje danych
podejrzanych lub oskarzonych, w tym ich wiek oraz
stan psychiczny i fizyczny.

Fakt zrzeczenia si¢ prawa i okolicznosci, w ktorych to
zrzeczenie nastapito, powinny zostaé odnotowane
z wykorzystaniem procedury protokolowania, zgodnie
z prawem danego pafstwa czlonkowskiego. Nie
powinno to prowadzi¢ do nalozenia na paistwa czlon-
kowskie zadnego dodatkowego obowigzku w zakresie
wprowadzenia nowych mechanizméw ani zadnych
dodatkowych obcigzen administracyjnych.

W przypadku gdy podejrzany lub oskarzony podejmie
decyzje o skorzystaniu z prawa do zrzeczenia si¢ zgodnie
z niniejszg dyrektywa, nie powinno by¢ konieczne
ponowne przeprowadzanie przestuchania ani zadnych
czynnodci procesowych, ktére zostaly przeprowadzone
w okresie zrzeczenia si¢ prawa.

Osoby objete postgpowaniem dotyczacym europejskiego
nakazu aresztowania (,0soby podlegajace nakazowi”)
powinny mie¢ prawo dostepu do adwokata w panstwie
czlonkowskim wykonujgcym nakaz, aby moéc skuteczne
korzysta¢ z praw przystugujacych im na mocy decyzji
ramowej 2002/584/WSiSW. W przypadku gdy adwokat
uczestniczy w przestuchaniu osoby podlegajacej naka-
zowi przez organ sadowy wykonujacy nakaz, adwokat

(43)

(44)

(46)

moze miedzy innymi — zgodnie z procedurami przewi-
dzianymi w prawie krajowym - zadawal pytania,
adwokat uczestniczyl w takim przestuchaniu, nalezy
odnotowaé, wykorzystujac procedure protokotowania,
zgodnie z prawem danego parnstwa czlonkowskiego.

Osoby podlegajace nakazowi powinny mie¢ prawo do
spotykania si¢ na osobnosci z adwokatem reprezentu-
jacym je w panstwie cztonkowskim wykonujacym nakaz.
Panistwa czlonkowskie moga wprowadzi¢ praktyczne
rozwigzania dotyczace czasu trwania i czestotliwosci
takich spotkan, z uwzglednieniem konkretnych okolicz-
nosci sprawy. Panstwa czlonkowskie moga takze wpro-
wadzi¢ praktyczne rozwigzania w celu zapewnienia
bezpieczeistwa i ochrony - zwlaszcza adwokata
i osoby podlegajacej nakazowi — w miejscu, w ktorym
odbywa si¢ spotkanie pomiedzy adwokatem i osobg
podlegajaca nakazowi. Takie praktyczne rozwigzania
powinny pozostawal bez uszczerbku dla skutecznego
wykonywania prawa osob podlegajacych nakazowi do
spotykania si¢ ze swoim adwokatem oraz dla istoty
tego prawa.

Osoby podlegajace nakazowi powinny mie¢ prawo do
porozumiewania si¢ z adwokatem reprezentujacym je
w panstwie wykonujagcym nakaz. Nalezy umozliwi,
aby takie porozumiewanie moglo mie¢ miejsce na
kazdym etapie, réwniez przed skorzystaniem z prawa
do spotkania z adwokatem. Panstwa czlonkowskie
moga wprowadzi¢ praktyczne rozwigzania dotyczace
czasu trwania, czestotliwosci i sposobéw porozumie-
wania si¢  0s6b podlegajacych nakazowi z ich
adwokatem — w tym w odniesieniu do korzystania
z wideokonferencji i innych technologii komunikacyj-
nych umozliwiajacych takie porozumiewanie. Takie prak-
tyczne rozwigzania powinny pozostawaé bez uszczerbku
dla skutecznego wykonywania prawa oséb podlegajacych
nakazowi do porozumiewania si¢ ze swoim adwokatem
oraz dla istoty tego prawa.

Panistwa cztonkowskie wykonujace nakaz powinny wpro-
wadzi¢ niezbedne rozwigzania, aby zapewni¢ osobom
podlegajacym nakazowi mozliwo$¢ skutecznego skorzys-
tania z przystugujacego im prawa dostgpu do adwokata
w panistwie wykonujacym nakaz, w tym zorganizowaé
pomoc adwokata osobom podlegajacym nakazowi, ktére
nie maja adwokata, chyba ze osoby te zrzekly sie
tego prawa. Rozwigzania te, w tym — jezeli majg zasto-
sowanie — rozwigzania dotyczace pomocy prawnej
z urzedu, powinny by¢ regulowane przez prawo krajowe.
Moglyby one polegaé migdzy innymi na tym, ze
wlaSciwe organy organizujg pomoc adwokata na
podstawie wykazu dostgpnych adwokatéw, sposrod
ktérych osoby podlegajace nakazowi moglyby dokonaé
wyboru.

Niezwlocznie po otrzymaniu informacji, Ze osoba
podlegajaca nakazowi chce ustanowi¢ adwokata
w panstwie cztonkowskim wydajagcym nakaz, wilasciwy
organ tego panstwa czlonkowskiego powinien przekazac
osobie podlegajacej nakazowi informacje majace ulatwié
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ustanowienie adwokata w tym panstwie cztonkowskim.
Takie informacje moglyby na przyklad obejmowaéd
aktualny wykaz adwokatéw — lub imi¢ i nazwisko adwo-
kata dyzurujacego w panstwie wydajacym nakaz — ktérzy
moga udziela¢ informacji i porad w sprawach europej-
skiego nakazu aresztowania. Panstwa czlonkowskie
moglyby zwrécic si¢ o sporzadzenie takiego wykazu do
wlasciwego samorzadu adwokackiego.

Procedura wydawania osob ma kluczowe znaczenie dla
wspolpracy panstw czlonkowskich w sprawach karnych.
Niezbedne w  takiej wspdlpracy jest dotrzymywanie
terminéw  przewidzianych ~w  decyzji = ramowej
2002/584/WSiSW. Daltego tez, cho¢ osoby podlegajace
nakazowi powinny mie¢ mozliwo$¢ korzystania w pelni
ze swoich praw na mocy niniejszej dyrektywy w postepo-
waniu dotyczacym europejskiego nakazu aresztowania,
terminy te powinny by¢ przestrzegane.

W oczekiwaniu na akt ustawodawczy Unii dotyczgcy
pomocy prawnej z urzedu, pafstwa czltonkowskie
powinny stosowaé w tym zakresie prawo krajowe,
ktére powinno by¢ zgodne z Karta, EKPCz oraz orzecz-
nictwem Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka.

Zgodnie z zasadg skutecznoSci prawa Unii pafistwa
czlonkowskie  powinny  wprowadzi¢  odpowiednie
i skuteczne $rodki naprawcze majace stuzy¢ ochronie
praw przyznanych jednostkom na mocy niniejszej dyrek-
tywy.

Panistwa czlonkowskie powinny zapewni¢, aby przy
ocenie wyjasnien zlozonych przez podejrzanych lub
oskarzonych lub dowodéw uzyskanych z naruszeniem
ich prawa dostepu do adwokata lub w przypadkach,
gdy zezwolono na odstgpstwo od tego prawa zgodnie
z niniejsza dyrektywa, szanowane byly prawo do obrony
i rzetelnego postgpowania. W tym kontekscie nalezy
zwréci¢ uwage na orzecznictwo Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka, ktéry stwierdza, ze prawo do obrony
bedzie co do zasady w sposéb nieodwracalny naruszone
w przypadku, gdy do celow skazania danej osoby wyko-
rzysta si¢ obciazajace ja wyjasnienia zlozone podczas
przestuchania policyjnego prowadzonego bez dostgpu
do adwokata. Powinno to pozostawaé bez uszczerbku
dla wykorzystania wyjasnien do innych celéw dopusz-
czalnych zgodnie z prawem krajowym, na przyklad
w przypadku konieczno$ci przeprowadzenia pilnych
czynnosci dochodzeniowych w celu zapobiezenia popel-
nieniu innych przestgpstw lub wystapieniu powaznych
negatywnych konsekwencji dla jakiejkolwiek osoby lub
w zwigzku z pilng potrzeba niedopuszczenia do nara-
zenia postgpowania karnego na znaczacy uszczerbek,
kiedy to zapewnienie dostepu do adwokata lub opdz-
nienie dochodzenia spowodowaloby nieodwracalng
szkode dla trwajacych dochodzen dotyczacych powaz-
nego przestepstwa. Ponadto powinno to pozostawaé
bez uszczerbku dla krajowych przepiséw lub systeméw
dotyczacych dopuszczalnoici dowodéw i nie powinno
uniemozliwiaé pafistwom czlonkowskim utrzymywania
systemu, w ramach ktérego przed sadem lub sedzia
mozna powolaé wszystkie istniejace dowody bez
koniecznosci przeprowadzania jakiejkolwiek odrebnej
lub uprzedniej oceny dopuszczalnosci takich dowoddw.

(51)

(52)

(53)

(55)

U podstaw wlasciwego wymierzania sprawiedliwosci lezy
obowiazek zadbania o podejrzanych lub oskarzonych
znajdujacych si¢ w potencjalnie gorszej sytuacji. Prokura-
tura, organy Scigania i organy sadowe powinny zatem
umozliwi¢ takim osobom skuteczne wykonywanie praw
przewidzianych w niniejszej dyrektywie, na przyklad
poprzez uwzglednienie wszelkich potencjalnych stabosci
majacych wplyw na zdolno$¢ tych oséb do korzystania
z prawa dostgpu do adwokata i prawa do tego, by
o pozbawieniu ich wolnosci zostala poinformowana
osoba trzecia, a takze poprzez podejmowanie odpowied-
nich dzialan majacych zagwarantowal te prawa.

Niniejsza dyrektywa potwierdza prawa podstawowe
i zasady uznane w Karcie, w tym zakaz tortur oraz
nieludzkiego 1 ponizajacego traktowania, prawo do
wolnoéci i bezpieczefistwa osobistego, poszanowania
zycia prywatnego i rodzinnego, prawo do nietykalnosci
osobistej, prawa dziecka, integracji oséb niepelnospraw-
nych, prawo do skutecznego $rodka odwotawczego
i prawo do rzetelnego procesu, domniemanie niewin-
nosci i prawo do obrony. Niniejsza dyrektywe nalezy
wykonywa¢ zgodnie z tymi prawami i zasadami.

Panstwa czlonkowskie powinny zapewnié, by przepisy
niniejszej dyrektywy, w zakresie, w jakim odpowiadaja
prawom gwarantowanym przez EKPCz, byly wykony-
wane w sposob spdjny z przepisami EKPCz i zgodny
z orzecznictwem Europejskiego Trybunalu Praw Czlo-
wieka.

Niniejsza  dyrektywa ustanawia normy minimalne.
Panistwa czlonkowskie moga rozszerzy¢ zakres praw
okreslonych w niniejszej dyrektywie w celu zapewnienia
wyzszego poziomu ochrony. Taki wyzszy poziom
ochrony nie powinien stanowi¢ przeszkody dla wzajem-
nego uznawania orzeczen sagdowych, ktére te minimalne
normy majg ulatwial. Poziom ochrony nigdy nie powi-
nien by¢ nizszy niz poziom wynikajacy z norm okreslo-
nych w Karcie i EKPCz, zgodnie z ich wykladnig doko-
nang w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwosci i Euro-
pejskiego Trybunatu Praw Czlowieka.

Niniejsza dyrektywa propaguje prawa dzieci i uwzglednia
wytyczne Rady Europy w sprawie wymiaru sprawiedli-
wosci przyjaznego dzieciom, a w szczegdlnosci przepisy
dotyczace informacji i porad, ktérych nalezy udzielal
dzieciom. Niniejsza dyrektywa zapewnia dostarczanie
podejrzanym i oskarzonym, w tym dzieciom, odpowied-
nich informacji pozwalajacych na zrozumienie konsek-
wencji zrzeczenia si¢ prawa przyznanego na mocy niniej-
szej dyrektywy oraz zapewnia, aby kazde takie zrzeczenie
odbywalo si¢ na zasadzie dobrowolnosci i w sposob
jednoznaczny. W przypadku gdy podejrzany lub oska-
rzony jest dzieckiem, osoba, na ktérej spoczywa odpo-
wiedzialno$¢ rodzicielska, powinna zosta¢ jak najszybciej
powiadomiona o pozbawieniu dziecka wolnosci oraz
o powodach pozbawienia go wolnosci. Jezeli przekazanie
takiej informacji osobie, na ktérej spoczywa odpowie-
dzialnos¢ rodzicielska, jest sprzeczne z celem najlepszego
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zabezpieczenia intereséw dziecka, nalezy powiadomié
inng wiasciwa osobe dorosla, np. krewnego. Powinno
to pozostawaé bez uszczerbku dla przepiséw prawa
krajowego nakladajacych wymodg, by o pozbawieniu
dziecka wolnosci powiadamia¢ okreslone organy, insty-
tucje lub osoby, zwlaszcza te, ktére odpowiadaja za
ochrone dzieci i dbanie o ich dobro. Pafistwa cztonkow-
skie powinny si¢ powstrzymaé — z wyjatkiem szczegdl-
nych okolicznosci — od ograniczania lub odraczania
korzystania przez podejrzane lub oskarzone dzieci
z prawa porozumiewania si¢ z osoba trzecia. Jednak,
w przypadku gdy zastosowano odroczenie, dziecko nie
powinno w zadnym przypadku by¢ izolowane i nalezy
mu zezwoli¢ na porozumienie si¢ na przyklad z instytucja
lub osobg odpowiadajacg za ochrong dzieci lub dbanie
o ich dobro.

(56) Zgodnie ze wspdlng deklaracja polityczna z dnia
28 wrzesnia 2011 r. pafistw czlonkowskich i Komisji
dotyczaca  dokumentéw  wyjasniajacych (1)  panstwa
cztonkowskie zobowiazaly si¢ do zlozenia, w uzasadnio-
nych przypadkach, wraz z powiadomieniem o $rodkach
transpozycji, jednego lub wigkszej liczby dokumentéw
wyjasniajagcych zwigzki miedzy elementami dyrektywy
a odpowiadajacymi im czg¢Sciami krajowych instru-
mentéw transpozycyjnych. W odniesieniu do niniejszej
dyrektywy ustawodawca uznaje, ze przekazanie takich
dokumentéw jest uzasadnione.

(57) Poniewaz cele niniejszej dyrektywy, a mianowicie usta-
nowienie wspélnych minimalnych norm dotyczacych
prawa dostepu do adwokata w postgpowaniu karnym
i w postgpowaniu dotyczacym europejskiego nakazu
aresztowania oraz w sprawie prawa do poinformowania
osoby trzeciej o pozbawieniu wolnosci i prawa do poro-
zumiewania si¢ z osobami trzecimi i organami konsular-
nymi w czasie pozbawienia wolnosci, nie moga zosta¢
osiggnigte w spos6b wystarczajacy przez panstwa czlon-
kowskie, natomiast z uwagi na rozmiary tego $rodka
mozliwe jest lepsze ich osiagnigcie na poziomie Unii,
Unia moze przyjmowa¢ $rodki zgodnie z zasadg pomoc-
niczosci okreslong w art. 5 TUE. Zgodnie z zasada
proporcjonalnoici okreSlona w tym artykule niniejsza
dyrektywa nie wykracza poza to, co jest konieczne do
osiagniecia tych celow.

(58)  Zgodnie z art. 1 i 2 Protokolu nr 21 w sprawie stano-
wiska Zjednoczonego Krélestwa i Irlandii w odniesieniu
do przestrzeni wolnosci, bezpieczefistwa i sprawiedliwo-
$ci, zalgczonego do TUE i do TFUE, oraz bez uszczerbku
dla art. 4 tego Protokotu, te panstwa cztonkowskie nie
uczestnicza w przyjeciu niniejszej dyrektywy, nie sa nia
zwigzane ani jej nie stosujg.

(59) Zgodnie z art. 1 i 2 Protokolu nr 22 w sprawie stano-
wiska Danii, zalgczonego do TUE i do TFUE, Dania nie
uczestniczy w przyjeciu niniejszej dyrektywy, nie jest nia
zwigzana ani jej nie stosuje,

() Dz.U. C 369 z 17.12.2011, s. 14.

PRZYJMUJA NINIEJSZA DYREKTYWE:

Artykut 1
Przedmiot

W niniejszej dyrektywie ustanawia si¢ normy minimalne doty-
czace praw podejrzanych i oskarzonych w postgpowaniu
karnym oraz oséb objetych postgpowaniem na mocy decyzji
ramowej 2002/584[WSiSW (,postgpowanie dotyczace europej-
skiego nakazu aresztowania”) dostepu do adwokata, do poinfor-
mowania osoby trzeciej o pozbawieniu wolnosci i do porozu-
miewania si¢ z osobami trzecimi i organami konsularnymi
w czasie pozbawienia wolnosci.

Artykut 2
Zakres stosowania

1. Niniejszg dyrektywe stosuje si¢ do podejrzanych lub oska-
rzonych w postepowaniu karnym od chwili poinformowania
ich przez wlasciwe organy panstwa cztonkowskiego, za pomocs
oficjalnego powiadomienia lub w inny sposéb, o tym, ze s3
podejrzani lub oskarzeni o popelnienie przestgpstwa, nieza-
leznie od tego, czy zostali pozbawieni wolnosci. Niniejsza
dyrektywa ma zastosowanie do czasu zakoniczenia postgpowa-
nia, przez co rozumie si¢ ostateczne rozstrzygniecie kwestii, czy
podejrzany lub oskarzony popelnit przestgpstwo, w tym
w stosownych przypadkach wydanie wyroku skazujacego
i rozpatrzenie wszelkich §rodkéw odwolawczych.

2. Niniejszg dyrektywe stosuje si¢ do os6b objetych postepo-
waniem dotyczacym europejskiego nakazu aresztowania (,0soby
podlegajace nakazowi”) od chwili ich zatrzymania w panstwie
cztonkowskim wykonujacym nakaz zgodnie z art. 10.

3. Niniejszg dyrektywe stosuje si¢ takze, na takich samych
warunkach jak przewidziane w ust. 1, do oséb — innych niz
podejrzani lub oskarzeni — ktére w toku przestuchania przez
policje lub inny organ Scigania staja si¢ podejrzanymi lub oska-
rzonymi.

4. Bez uszczerbku dla prawa do rzetelnego procesu, niniejsza
dyrektywa ma zastosowanie jedynie do postgpowania przed
sadem wilasciwym w sprawach karnych, w odniesieniu do drob-
nych przestepstw:

a) w przypadku gdy prawo panstwa czlonkowskiego przewi-
duje nakladanie kar przez organ inny niz sad wiasciwy
w sprawach karnych, a naloZenie takiej kary moze by¢
przedmiotem odwolania lub przekazania do takiego sadu;

lub

b) w przypadku gdy nalozona kara nie moze polega¢ na pozba-
wieniu wolnosci;

niniejsza dyrektywa ma zastosowanie jedynie do postepowania
przed sadem wlasciwym w sprawach karnych.
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W kazdym przypadku niniejsza dyrektywe stosuje si¢ w pelni,
gdy podejrzany lub oskarzony zostal pozbawiony wolnosci,
niezaleznie od etapu postegpowania karnego.

Artykut 3
Prawo dostepu do adwokata w postepowaniu karnym

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani i oska-
rzeni mieli prawo dostepu do adwokata w takim terminie i w
taki sposéb, aby osoby te mogly rzeczywiScie i skutecznie
wykonywaé przystugujace im prawo do obrony.

2. Podejrzani lub oskarzeni maja prawo dostepu do adwo-
kata bez zbednej zwloki. W kazdym wypadku podejrzani lub
oskarzeni maja dostep do adwokata poczawszy od najwczes-
niejszego sposrdd nastgpujacych terminéw:

a) przed ich przestuchaniem przez policje lub inny organ
$cigania lub organ sadowy;

b) w momencie prowadzenia przez organy Scigania lub inne
wlasciwe organy czynnosci dochodzeniowych lub innych
czynnosci dowodowych zgodnie z ust. 3 lit. c);

¢) niezwlocznie po pozbawieniu wolnosci;

d) zanim zostali wezwani do stawiennictwa przed sadem
wlaciwym w sprawach karnych w odpowiednim czasie,
zanim stawig si¢ przed tym sgdem.

3. Prawo dostgpu do adwokata pocigga za soba, co naste-
puje:

a) panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby podejrzani lub oska-
rzeni mieli prawo do spotykania si¢ na osobnosci i porozu-
miewania si¢ z reprezentujacym ich adwokatem, takze przed
przestuchaniem przez policje lub inny organ $cigania lub
organ sadowy;

=z

panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani lub oska-
rzeni mieli prawo do obecnosci i skutecznego udzialu ich
adwokata w czasie ich przestuchiwania. Taki udzial musi by¢
zgodny z procedurami okre$lonymi w prawie krajowym,
pod warunkiem ze takie procedury pozostajg bez uszczerbku
dla skutecznego wykonywania odnosnego prawa i dla jego
istoty. Jezeli adwokat bierze udzial w przestuchaniu, fakt ten
jest odnotowywany, z wykorzystaniem procedury protoko-
fowania, zgodnie z prawem krajowym dangeo panstwa
czlonkowskiego;

) panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby podejrzani lub oska-
rzeni mieli co najmniej prawo do obecnosci swojego adwo-
kata podczas nastepujacych czynnosci dochodzeniowych lub
dowodowych, w przypadku gdy czynnosci te sa przewi-
dziane w prawie krajowym oraz jezeli dla danej czynnosci
jest wymagana lub dozwolona obecno$¢ podejrzanego lub
oskarzonego:

(i) okazania w celu rozpoznania;
(ii) konfrontacji;

(i) eksperymentéw procesowych polegajacych na odtwo-
rzeniu przebiegu przestepstwa.

4. Panstwa czlonkowskie dokladajg starai, aby udostepnial
informacje og6lne majace utatwi¢ podejrzanym lub oskarzonym
uzyskanie dostepu do adwokata.

Niezaleznie od przepisow prawa krajowego dotyczacych
obowiazkowej obecnosci adwokata, pafistwa czlonkowskie
wprowadzaja niezbedne rozwigzania, by zapewni¢ podejrzanym
lub oskarzonym, ktérzy zostali pozbawieni wolno$ci, mozli-
wo$¢ skutecznego skorzystania z prawa dostepu do adwokata,
chyba ze takie osoby zrzekly si¢ tego prawa zgodnie z art. 9.

5. W wryjatkowych okoliczno$ciach i jedynie na etapie poste-
powania przygotowawczego pafstwa czlonkowskie moga
zastosowaé czasowe odstgpstwo od stosowania ust. 2 lit. ¢),
w przypadku gdy oddalenie geograficzne podejrzanego lub
oskarzonego uniemozliwia zapewnienie prawa dostepu do
adwokata bez zbednej zwloki po pozbawieniu go wolnosci.

6. W wryjatkowych okoliczno$ciach i jedynie na etapie poste-
powania przygotowawczego panstwa czlonkowskie mogg
zastosowal czasowe odstepstwo od stosowania praw przewi-
dzianych w ust. 3, w zakresie, w jakim jest to uzasadnione —
w $wietle konkretnych okolicznosci danej sprawy — jednym
z nastgpujacych istotnych powoddéw:

a) w przypadku pilnej potrzeby zapobiezenia powaznym nega-
tywnym konsekwencjom dla zycia, wolnosci lub nietykal-
nosci cielesnej jakiej$ osoby;

b) w przypadku koniecznosci podjecia przez organy $cigania
natychmiastowego dzialania w celu niedopuszczenia do
narazenia postepowania karnego na znaczacy uszczerbek.

Artykut 4
Poufnosé

Pafistwa czlonkowskie respektujg zasad¢ poufnosci porozumie-
wania si¢ pomiedzy podejrzanymi lub oskarzonymi a ich adwo-
katem przy korzystaniu z prawa dostepu do adwokata przewi-
dzianego w niniejszej dyrektywie. Takie porozumiewanie obej-
muje spotkania, korespondencj¢, rozmowy telefoniczne oraz
inne formy porozumiewania si¢, dozwolone na mocy prawa
krajowego.

Artykut 5

Prawo do poinformowania osoby trzeciej o pozbawieniu
wolnosci

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani lub
oskarzeni, ktorzy zostali pozbawieni wolnosci, mieli prawo do
tego, aby, na ich zyczenie, przynajmniej jedna wskazana przez
nie osoba, na przyklad krewny lub pracodawca, zostala
niezwlocznie powiadomiona o pozbawieniu ich wolnosci.
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2. Jezeli podejrzany lub oskarzony jest dzieckiem, pafstwa
czlonkowskie zapewniajg, aby osoba, na ktdrej spoczywa odpo-
wiedzialno$¢ rodzicielska, zostala jak najszybciej poinformo-
wana o pozbawieniu wolnosci oraz o jego powodach, chyba
ze byloby to sprzeczne z celem najlepszego zabezpieczenia
interesow dziecka, w ktérym to przypadku powiadamia si¢
inng stosowna osobg¢ dorosta. Do celéw niniejszego ustgpu za
dziecko uznaje si¢ osobg, ktéra nie ukoniczyla osiemnastego
roku Zycia.

3. Panstwa czlonkowskie moga zastosowaé czasowe odstep-
stwo od stosowania praw okreslonych w ust. 1 i 2, w przypadku
gdy jest to uzasadnione — w $wietle konkretnych okolicznosci
danej sprawy — jednym z nastgpujacych istotnych powodow:

a) pilng potrzebg zapobiezenia powaznym negatywnym
konsekwencjom dla Zycia, wolnosci lub nietykalnosci
cielesnej jakiej$ osoby;

b) pilng potrzeba zapobiezenia sytuacji, w ktérej postepowanie
karne mogloby zosta¢ narazone na znaczacy uszczerbek.

4. W przypadku gdy pafistwa czlonkowskie stosuja czasowe
odstepstwo od stosowania praw okre$lonych w ust. 2, zapew-
niajg, aby o pozbawieniu dziecka wolnosci zostal niezwlocznie
poinformowany organ odpowiadajacy za ochrone dzieci i dbanie
o ich dobro.

Artykut 6

Prawo do porozumiewania si¢ z osobami trzecimi
w czasie pozbawienia wolnosci

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani lub
oskarzeni, ktérzy zostali pozbawieni wolnosci, mieli prawo do
porozumiewania si¢ bez zbednej zwloki z co najmniej jedng
wyznaczong przez siebie osoba trzecig, na przyklad z krewnym.

2. Panstwa czlonkowskie moga ograniczy¢ lub odroczyé
wykonywanie prawa, o ktérym mowa w ust. 1, z uwagi na
nadrzedny interes lub proporcjonalne wymogi operacyjne.

Artykut 7
Prawo do porozumiewania si¢ z organami konsularnymi

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani lub
oskarzeni, ktérzy nie sg ich obywatelami i ktérzy zostali pozba-
wieni wolnosci, mieli prawo do tego, by organy konsularne
panstwa, ktérego s3 obywatelami, zostaly powiadomione bez
zbednej zwloki o pozbawieniu ich wolnosci, oraz mialy
prawo do porozumiewania si¢ z tymi organami, jesli sobie
tego zycza. Jednak w przypadku gdy podejrzani lub oskarzeni
majg dwa obywatelstwa lub wigcej, moga wybraé, ktére organy
konsularne maja by¢ powiadomione o pozbawieniu ich
wolnosci i z ktérymi cheg si¢ porozumiewac.

2. Podejrzani lub oskarzeni majg réwniez prawo do odwie-
dzin ze strony swoich organdéw konsularnych, prawo do
rozmowy i korespondencji z nimi oraz prawo do tego, by
organy te zajely si¢ organizacjg ich zastgpstwa procesowego,
pod warunkiem ze organy te wyrazaja na to zgodg, a podejrzani
lub oskarzeni sobie tego Zycza.

3. Wykonywanie praw okreslonych w niniejszym artykule
moze podlega¢ przepisom lub procedurom krajowym, pod
warunkiem ze takie przepisy i procedury umozliwiaja pelng
realizacje celéw, dla ktérych prawa te przewidziano.

Artykut 8
Ogolne warunki stosowania czasowych odstepstw

1. Odstgpstwa czasowe stosowane na mocy art. 3 ust. 5 lub
6 albo na mocy art. 5 ust. 3:

a) musza by¢ proporcjonalne i nie mogg wykraczaé poza to, co
jest konieczne;

b) musza by¢ SciSle ograniczone w czasie;

¢) nie mogg opieraé si¢ wylacznie na rodzaju lub wadze zarzu-
canego przestepstwa; ani

d) nie moga narusza¢ ogdlnej rzetelnosci postgpowania.

2. Na czasowe odstgpstwa na mocy art. 3 ust. 5 lub 6
mozna zezwoli¢ jedynie w drodze nalezycie uzasadnionej
decyzji podjetej w trybie indywidualnym przez organ sadowy
lub przez inny wiasciwy organ, pod warunkiem ze decyzja ta
moze podlega¢ kontroli sadowej. Nalezycie uzasadniona decyzje
odnotowuje si¢, wykorzystujgc procedure protokolowania,
zgodnie z prawem danego panstwa czlonkowskiego.

3. Na czasowe odstgpstwa na mocy art. 5 ust. 3 mozna
zezwali¢ jedynie w trybie indywidualnym organ sadowy lub
inny wilasciwy organ, pod warunkiem ze decyzja ta moze
podlega¢ kontroli sadowej.

Artykut 9
Zrzeczenie si¢ praw

1. Bez wuszczerbku dla prawa krajowego nakladajacego
wymoég obowiazkowej obecnosci lub pomocy adwokata
panstwa czlonkowskie w odniesieniu do kazdego zrzeczenia
si¢ prawa, o ktérym mowa w art. 3 i 10, zapewniaja, aby:

a) podejrzanemu lub oskarzonemu udzielono ustnie lub
pisemnie jasnych i wystarczajacych informacji w prostym
i zrozumialym jezyku na temat tresci danego prawa i mozli-
wych konsekwencji zrzeczenia si¢ go; oraz
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b) zrzeczenie si¢ praw dokonane zostalo w sposob dobrowolny
i jednoznaczny.

2. Zrzeczenie si¢ praw, ktérego mozna dokonaé pisemnie
lub ustnie, jak réwniez okolicznodci, w ktérych zrzeczenie
nastapilo, odnotowuje si¢, wykorzystujac procedure protokolo-
wania, zgodnie z prawem danego panstwa czlonkowskiego.

3. Pafstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani lub
oskarzeni mogli odwolaé zrzeczenie si¢ praw na kazdym etapie
postepowania karnego, a takze zapewniajg, aby zostali oni poin-
formowani o tej mozliwosci. Takie odwolanie staje sie
skuteczne z chwilg jego dokonania.

Artykut 10

Prawo dostepu do adwokata w postegpowaniu dotyczacym
europejskiego nakazu aresztowania

1. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby osoba podlegajaca
nakazowi miala w panstwie cztonkowskim wykonujacym nakaz
prawo dostepu do adwokata przy zatrzymaniu dokonanym na
mocy europejskiego nakazu aresztowania.

2. W odniesieniu do tresci prawa dostgpu do adwokata
w panstwie czlonkowskim wykonujacym nakaz osobie podlega-
jacej nakazowi przystuguja w tym panstwie czlonkowskim
nastgpujace prawa:

a) prawo dostepu do adwokata w takim terminie i w taki
sposéb, aby osoby podlegajace nakazowi mogly skutecznie
wykonywaé przystugujace im prawa, a w kazdym przypadku
niezwlocznie po pozbawieniu ich wolnosci;

b) prawo do spotkania z reprezentujacym je adwokatem i do
porozumiewania si¢ z nim;

¢) prawo do obecnosci i udzialu ich adwokata w czasie prze-
stuchania os6b podlegajacych nakazowi przez organ sadowy
wykonujacy nakaz, zgodnie z procedurami przewidzianymi
w prawie krajowym. W przypadku gdy adwokat uczestniczy
w przestuchaniu, jest to odnotowywane, z wykorzystaniem
procedury protokolowania, zgodnie z prawem danego
panstwa czlonkowskiego.

3. Do postgpowania dotyczacego europejskiego nakazu
aresztowania w pafstwie czlonkowskim wykonujacym nakaz
stosuje si¢ odpowiednio prawa przewidziane w art. 4, 5, 6, 7,
9 oraz — jezeli zastosowanie ma czasowe odstepstwo na mocy
art. 5 ust. 3 — art. 8.

4.  Wlasciwy organ panstwa czlonkowskiego wykonujacego
nakaz informuje osoby podlegajace nakazowi, niezwlocznie
po pozbawieniu ich wolnosci, informacj¢, ze majg one prawo
do ustanowienia adwokata w panstwie czlonkowskim wyda-
jacym nakaz. Zadaniem adwokata w panstwie czlonkowskim
wydajagcym nakaz jest wspomaganie adwokata w panstwie
czlonkowskim wykonujacym nakaz poprzez udzielanie mu
informacji i porad w celu skutecznego skorzystania przez
osoby podlegajace nakazowi z przystugujacych im praw na
mocy decyzji ramowej 2002/584/WSiSW.

5. W przypadku gdy osoby podlegajace nakazowi chcg
skorzystal z prawa do ustanowienia adwokata w panstwie
czlonkowskim wydajacym nakaz, a nie majg jeszcze takiego
adwokata, wlasciwy organ w panstwie czlonkowskim wykonu-
jacym nakaz bezzwlocznie informuje o tym wlasciwy organ

w panstwie czlonkowskim wydajacym nakaz. Whasciwy organ
tego paristwa czlonkowskiego przekazuje osobom podlegajacym
nakazowi, bez zbednej zwloki, informacje majace ulatwi¢ im
ustanowienie tam adwokata.

6. Prawo osoby podlegajacej nakazowi do ustanowienia
adwokata w pafistwie cztonkowskim wydajacym nakaz pozos-
taje bez uszczerbku dla terminéw okreslonych w  decyzji
ramowej 2002/584/WSiSW oraz dla obowigzku organu sado-
wego wykonujacego nakaz polegajacego na podjeciu -
z uwzglednieniem tych terminéw i warunkéw okreslonych
w tej decyzji ramowej — decyzji, czy dana osoba ma zostaé
wydana.

Artykut 11
Pomoc prawna z urzedu

Niniejsza dyrektywa pozostaje bez uszczerbku dla prawa krajo-
wego dotyczacego pomocy prawnej z urzedu, stosowanego
zgodnie z Karta oraz EKPCz.

Artykut 12
Srodki naprawcze

1. Pafstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani lub
oskarzeni w postgpowaniu karnym, jak réwniez osoby podlega-
jace nakazowi w postepowaniu dotyczacym europejskiego
nakazu aresztowania mialy do dyspozycji na mocy prawa krajo-
wego skuteczny $rodek naprawczy w przypadku naruszenia ich
praw przewidzianych w niniejszej dyrektywie.

2. Bez uszczerbku dla krajowych przepisow i systemow
dotyczacych dopuszczalnosci dowodéw panistwa cztonkowskie
zapewniajg, aby w postepowaniu karnym przy ocenie wyjasnien
zlozonych przez podejrzanych lub oskarzonych lub dowodéw
uzyskanych z naruszeniem ich prawa dostepu do adwokata lub
w przypadkach, gdy zezwolono na odstgpstwo od tego prawa
zgodnie z art. 3 ust. 6, przestrzegane byly prawo do obrony
i prawo do rzetelnego postepowania.

Artykut 13
Osoby wymagajace szczegblnego traktowania

Pafistwa czlonkowskie zapewniaja, aby przy stosowaniu niniej-
szej dyrektywy uwzgledniane byly odrebne potrzeby podejrza-
nych i oskarzonych wymagajacych szczegélnego traktowania.

Artykut 14
Nieobnizanie poziomu ochrony

Zaden z przepiséw niniejszej dyrektywy nie moze by¢ rozu-
miany jako ograniczajacy lub umniejszajacy prawa i gwarancje
procesowe, ktdre sg zapewnione na mocy Karty, EKPCz lub
innych stosownych przepisow prawa miedzynarodowego lub
prawa ktoregokolwiek z pafstw czlonkowskich zapewniajacego
wyzszy poziom ochrony.

Artykut 15
Transpozycja

1. Panstwa czlonkowskie wprowadzaja w zZycie przepisy
ustawowe, wykonawcze i administracyjne niezbgdne do wyko-
nania niniejszej dyrektywy w terminie do dnia 27 listopada
2016 r. Niezwlocznie powiadamiaja one o tym Komisje.
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2. Przepisy przyjete przez panstwa czlonkowskie zawieraja
odniesienie do niniejszej dyrektywy lub odniesienie takie towa-
rzyszy ich urzedowej publikacji. Metody dokonywania takiego
odniesienia okrelane s3 przez panstwa czlonkowskie.

3. Panstwa czlonkowskie przekazujg Komisji tekst przepisow
prawa krajowego przyjetych w dziedzinie objetej niniejszg
dyrektywa.

Artykut 16
Sprawozdanie

Do dnia 28 listopada 2019 r. Komisja przedklada Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie sprawozdanie, w ktérym oceni, w jakim
stopniu panstwa czlonkowskie podjely Srodki niezbedne do
wykonania niniejszej dyrektywy, w tym przedstawi oceng stoso-
wania art. 3 ust. 6 w zwiazku z art. 8 ust. 1 i 2; do sprawoz-
dania tego zalacza, w razie potrzeby, wnioski ustawodawcze.

Artykut 17
Wejscie w Zycie

Niniejsza dyrektywa wchodzi w Zycie dwudziestego dnia po jej
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 18
Adresaci

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do pafstw czlonkowskich
zgodnie z Traktatami.

Sporzadzono w Strasburgu dnia 22 pazdziernika 2013 r.

W imieniu Parlamentu W imieniu Rady

Europejskiego
M. SCHULZ V. LESKEVICIUS
Przewodniczgcy Przewodniczgcy
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DYREKTYWA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY 2013/50/UE

z dnia 22 pazdziernika 2013 r.

zmieniajaca dyrektywe 2004/109/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie harmonizacji
wymogoéw dotyczacych przejrzystoéci informacji o emitentach, ktérych papiery warto$ciowe
dopuszczane s3 do obrotu na rynku regulowanym, dyrektywe 2003/71/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie prospektu emisyjnego publikowanego w zwigzku z publiczng
ofertg lub dopuszczeniem do obrotu papieréw wartoSciowych oraz dyrektywe Komisji
2007/14/WE ustanawiajaca szczegétowe zasady wdrozenia niektérych przepiséw dyrektywy

2004/109/WE

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac  Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

nalezy zwigkszy¢ skuteczno$¢ istniejacego systemu doty-
czacego przejrzystosci, zwlaszcza w zakresie ujawniania
informacji na temat wlasnosci przedsigbiorstwa.

w szezeg6lnosei jego art. 50 i 114, (3)  Dodatkowo w swoim komunikacie z dnia 13 kwietnia
2011 r. zatytulowanym ,Akt o jednolitym rynku.
. . . L Dwanascie dzwigni na rzecz pobudzenia wzrostu gospo-
uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej, darczego i wzmocnienia zaufania. Wspdlnie na rzecz
nowego wzrostu gospodarczego” Komisja stwierdzila,
po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom tzektrz];:ba dbok().nali. przeglaldu.dyrekt).lwy 2004/.10?/WE’
Jowvim ak aby obowigzki mg}ych i sredm.c}.l przeds1gb1orstw
harodowym, notowanych na gieldzie byly bardziej proporcjonalne,
zapewniajac jednoczesnie taki sam poziom ochrony dla

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Banku Centralnego (%), INWESLOrow.

(4)  Zgodnie ze sprawozdaniem i komunikatem Komisji
uwzgledniajac opinie Europejskiego Komitetu Ekonomiczno- nalezy zmniejszy¢ obcigzenia administracyjne matych
Spotecznego (?), i $rednich emitentéw zwigzane z obowigzkami odnoszg-

cymi si¢ do dopuszczenia do obrotu na rynku regulowa-
nym, tak by ulatwi¢ im dostep do kapitalu. Obowiazek
stanowiac zgodnie ze zwykla procedurg ustawodawczg (%), publikowania $rédrocznych sprawozdan zarzadu lub
kwartalnych sprawozdan finansowych stanowi znaczne
obciazenie dla wielu malych i S$rednich emitentow,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje: ktérych papiery wartosciowe zostaly dopuszczone do
obrotu na rynkach regulowanych, przy czym obowigzek
ten nie jest konieczny do ochrony inwestorow.
(1) Zgodnie z art. 33 dyrektywy 2004/109/WE Parlamentu Obowiazki te sprzyjaja réwniez nastawieniu na krétko-
Europejskiego i Rady (¥), Komisja miata przedstawi¢ terminowe wyniki i zniechecajg do inwestycji dtugoter-
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawozdanie na minowych. Aby zacheci¢ do tworzenia trwatych wartosci
temat funkcjonowania tej dyrektywy, w tym takze na i dlugoterminowych strategii inwestycyjnych, istotne jest
temat zasadnosci zakoriczenia zwolnienia dla istniejacych zmniejszenie  krotkoterminowej presji na emitentow
dluznych papieréw wartosciowych po uplywie dziesigcio- i zachgcenie inwestoréw do przyjmowania bardziej
letniego okresu, o ktéorym mowa w art. 30 ust. 4 tej dlugoterminowej wizji. Nalezy zatem znie$¢ wymog
dyrektywy, oraz na temat potencjalnego wplywu funk- publikowania §rédrocznych sprawozdafi zarzadu.
cjonowania tej dyrektywy na europejskie rynki finan-
SOWe. (5)  Panstwa czlonkowskie nie powinny mie¢ mozliwosci

Dnia 27 maja 2010 r. Komisja przyjela sprawozdanie na
temat funkcjonowania dyrektywy 2004/109/WE okresla-
jace obszary, w ktorych mozliwe jest udoskonalenie
systemu stworzonego na mocy tej dyrektywy. W szcze-
g6lnoéci w sprawozdaniu wykazano potrzeb¢ uprosz-
czenia pewnych obowiazkéw emitentéw, tak by uczyni¢
rynki regulowane bardziej atrakcyjnymi dla matych i $red-
nich emitentéw pozyskujacych kapital w Unii. Ponadto

() Dz.U. C 93 z 30.3.2012, s. 2.
() Dz.U. C 143 z 22.5.2012, s. 78.
(®) Stanowisko Parlamentu Europejskiego z dnia 12 czerwca 2013 r.

nakladania w swoim ustawodawstwie krajowym
obowiazku publikowania okresowych informacji finanso-
wych czesciej niz w rocznych sprawozdaniach finanso-
wych oraz pélrocznych sprawozdaniach finansowych.
Niemniej jednak panstwa czlonkowskie powinny mieé
mozliwo$¢ wymagania od emitentéw, by publikowali
oni dodatkowe okresowe informacje finansowe, o ile
taki wymadg nie stanowi znaczacego obcigZenia finanso-
wego, a takie dodatkowe wymagane informacje s
proporcjonalne do tego, co przyczynia si¢ do decyzji
inwestycyjnych. Niniejsza dyrektywa pozostaje bez
uszczerbku dla ewentualnych dodatkowych informaciji,
ktére sa wymagane na mocy sektorowych przepiséw

unijnych, a panistwa czlonkowskie moga w szczegélnosci
wymaga¢ publikowania dodatkowych okresowych infor-
magji finansowych przez instytucje finansowe. Ponadto

(dotychczas nieopublikowane w Dzienniku Urzedowym) i decyzja
Rady z dnia 17 pazdziernika 2013 r.
(*) Dz.U. L 390 z 31.12.2004, s. 38.
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rynek regulowany moze wymagac, by emitenci, ktérych
papiery warto$ciowe zostaly dopuszczone do obrotu na
tym rynku regulowanym, publikowali dodatkowe okre-
sowe informacje finansowe dotyczace wszystkich lub
niektérych segmentéw tego rynku.

Aby zapewni¢ dodatkowy elastyczno$é, a tym samym
zmniejszy¢ obciazenia administracyjne, termin publiko-
wania pélrocznych sprawozdan finansowych nalezy
przedluzy¢ do trzech miesiecy po zakoniczeniu okresu
objetego sprawozdaniem. Oczekuje sig, ze w wyniku
przedluzenia okresu, w ktérym emitenci moga publi-
kowaé swoje pélroczne sprawozdania finansowe, spra-
wozdania malych i $rednich emitentéw przyciggng
wicksza uwage uczestnikow rynku, co sprawi z kolei,
ze ci emitenci stang si¢ bardziej widoczni.

W celu zapewnienia wigkszej przejrzystosci platnosci
dokonywanych na rzecz administracji rzadowych
emitenci, ktérych papiery warto$ciowe zostaly dopusz-
czone do obrotu na rynku regulowanym i ktérzy
prowadzg dzialalno$¢ w przemysle wydobywczym lub
w przemysle pozyskiwania drewna z laséw pierwotnych,
powinni corocznie ujawnia¢ w odrebnym sprawozdaniu
platnosci dokonane na rzecz administracji rzadowych
w panstwach, w ktorych prowadzg dziatalnos¢. Sprawoz-
danie takie powinno zawieral informacje o rodzajach
platno$ci poréwnywalne z informacjami ujawnianymi
w ramach Inicjatywy Przejrzysto$ci w Branzach Wydo-
bywczych (EITI). Ujawnianie platnosci na rzecz admini-
stracji rzadowych powinno zapewnia¢ spoleczedstwu
obywatelskiemu i inwestorom informacje umozliwiajace
rozliczenie administracji rzadowych panstw bogatych
w zasoby z otrzymywanych przez nie wplywéw z tytulu
eksploatacji zasob6w naturalnych. Inicjatywa ta jest takze
uzupelnieniem planu dzialania Unii Europejskiej na rzecz
egzekwowania prawa, zarzgdzania i handlu w dziedzinie
lesnictwa (UE FLEGT) oraz przepiséw rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 995/2010
z dnia 20 pazdziernika 2010 r. ustanawiajacego
obowiazki podmiotéw wprowadzajacych do obrotu
drewno i produkty z drewna (!); ten plan i to rozporza-
dzenie nakladaja na podmioty zajmujace si¢ handlem
produktami z drewna wymdg dokladania nalezytej
staranno$ci, aby zapobiec wprowadzaniu nielegalnego
drewna na unijny rynek. Pafstwa czlonkowskie dbaja
o to, by czlonkowie odpowiedzialnych organéw jedno-
stki, dzialajacy w ramach kompetencji przyznanych im
na mocy przepisow krajowych, odpowiadali za zapew-
nienie, by wedlug ich najlepszej wiedzy i najlepszych
zdolnosci, sprawozdanie dotyczace platnosci na rzecz
administracji rzadowych bylo sporzadzane zgodnie
z wymogami niniejszej dyrektywy. Szczegétowe wymogi
zostaly okreslone w rozdziale 10 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2013/34/UE z dnia 26 czerwca
2013 r. w sprawie rocznych sprawozdan finansowych,
skonsolidowanych sprawozdan finansowych i powiaza-
nych sprawozdan niektérych rodzajéw jednostek, zmie-
niajagca dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady
2006/43/WE  oraz  uchylajgca  dyrektywy  Rady
78/660[EWG i 83/349[EWG ().

() Dz.U. L 295 z 12.11.2010, s. 23.
() Dz.U. L 182 z 29.6.2013, s. 19.

(8)

(10)

(1)

Do celéw przejrzystosci i ochrony inwestoréw paristwa
czlonkowskie powinny wymaga¢, by do sprawozdan
dotyczacych  platno$ci  na  rzecz  administragji
rzadowych - zgodnie z rozdzialem 10 dyrektywy
2013/34/UE — zastosowanie mialy nastepujace zasady:
istotnoéci (zadna platno$¢, dokonana jako pojedyncza
platno$¢ lub seria powiazanych platnosci, nie musi by¢
uwzgledniana w sprawozdaniu, jezeli jest nizsza niz
100 000 EUR w roku obrotowym); odrgbnosci spra-
wozdan (sprawozdania dotyczace platnosci na rzecz
administracji rzadowych powinny by¢ sporzadzane
odrebnie dla kazdej administracji rzadowej i kazdego
projektu); uniwersalno$ci (nie powinno si¢ stosowaé
zadnych wyjatkéw — na przyklad w odniesieniu do
emitentéw dzialajacych w pewnych krajach - ktére
wywoluja efekt zaklocenia konkurencji oraz pozwalaja
emitentom wykorzystywal luzne wymogi dotyczace
przejrzystosci);  kompleksowosci  (nalezy  zglaszaé
wszystkie odpowiednie platnosci przekazywane na
rzecz administracji rzadowych zgodnie z rozdzialem 10
dyrektywy 2013/34/UE oraz zwiazanymi z nim motywa-
mi).

Innowacje finansowe doprowadzily do powstania
nowych rodzajéow instrumentéw finansowych, ktére
wystawiaja inwestoréw na ryzyko ekonomiczne wobec
spotek i ktérych ujawnienie nie bylo przewidziane
w dyrektywie 2004/109/WE. Instrumenty te moglyby
by¢ wykorzystywane do ukrytego gromadzenia akgji
w spotkach, co moze prowadzi¢ do naduzy¢ na rynku
i tworzy¢ falszywy i mylacy obraz whasnosci gospodar-
czej spolek gieldowych. W celu zagwarantowania, by
emitenci i inwestorzy posiadali pelna wiedz¢ na temat
struktury wiasnosci, definicja instrumentéw finansowych
we wspomnianej dyrektywie powinna obejmowa¢
wszystkie  instrumenty o  skutku  gospodarczym
podobnym do posiadania akcji i praw do nabywania
akji.

Instrumenty  finansowe o skutku  gospodarczym
podobnym do posiadania akcji i praw do nabywania
akgji, ktére przewiduja rozliczenie gotéwkowe, powinno
oblicza¢ si¢ z uwzglednieniem korekty o wspdlczynnik
delta, poprzez pomnozenie kwoty nominalnej akcji bazo-
wych przez wspélczynnik delta danego instrumentu.
Wspdlczynnik delta wskazuje, jak bardzo zmienilaby
si¢ warto$¢ teoretyczna instrumentu finansowego w przy-
padku wahal ceny instrumentu bazowego, i daje
dokladny obraz ekspozycji posiadacza wobec instru-
mentu bazowego posiadacza. Podejicie takie stosuje si¢
w celu zapewnienia mozliwie najdokladniejszej infor-
macji o catkowitej liczbie praw glosu dostepnych dla
inwestora.

Dodatkowo, w celu zapewnienia wlasciwej przejrzystosci
znaczacych pakietéw, w przypadku gdy posiadacz instru-
mentéw finansowych wykonuje swoje uprawnienie do
nabywania akcji, za$ laczna liczba pakietéw praw glosu
przystugujacych z tytulu akcji stanowigcych podstawe
danego instrumentu finansowego przekracza prég powo-
dujacy obowiazek zawiadomienia, bez zmiany ogélnego
udziatu procentowego uprzednio zgloszonych pakietéw,
nalezy wymaga¢ nowego zawiadomienia celem ujaw-
nienia zmiany w charakterze pakietéw.
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(12)  Zharmonizowany system zawiadamiania o znaczacych (14) W celu uwzglednienia postepu technicznego nalezy prze-
pakietach praw glosu, zwlaszcza w odniesieniu do kaza¢ Komisji uprawnienia do przyjecia aktéw zgodnie
konsolidacji pakietéw akcji z pakietami instrumentéw z art. 290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
finansowych, powinien zwigkszy¢ pewno$¢ prawa, prze- (TFUE) w odniesieniu do ustalenia tresci zawiadomienia
jrzysto$¢ oraz zmniejszy¢ obciazenia administracyjne dla o znaczacych pakietach instrumentéw finansowych.
inwestoréw transgranicznych. Pafistwa czlonkowskie nie Szczegdlnie istotne jest, by w czasie prac przygotowaw-
powinny mie¢ zatem mozliwosci przyjmowania bardziej czych Komisja prowadzila stosowne konsultacje, w tym
rygorystycznych przepiséw niz przewidziane w dyrek- na poziomie ekspertéw. Przygotowujac i opracowujac
tywie 2004/109/WE w odniesieniu do obliczania progéw akty delegowane, Komisja powinna zapewni¢ jedno-
powodujacych obowiazek zawiadomienia, konsolidacji czesne, terminowe i odpowiednie przekazywanie stosow-
pakietow praw glosu przystugujacych z tytulu akeji nych  dokumentéw  Parlamentowi  Europejskiemu
oraz pakietéw praw glosu zwigzanych z instrumentami i Radzie.
finansowymi, a takze do wylaczet z wymogéw dotycza-
cych zawiadamiania. Uwzgledniajac jednak istniejace
réznice w koncentracji wlasnosci w Unii oraz réznice (15 Aby ulatwi¢ inwestycje transgraniczne, inwestorzy
w prawie spolek w Unii, co prowadzi do tego, ze w przy- powinni mie¢ latwy dostep do informacji regulowanych
padku niekt6rych emitentow catkowita liczba akeji nie na temat wszystkich spélek gietfdowych w Unii. Istniejaca
jest tozsama z catkowity liczbg praw glosu, pafstwa obecnie sie¢ urzgdowo ustanowionych krajowych
cztonkowskie powinny nadal mie¢ mozliwo$¢ ustalania systeméw  scentralizowanego gromadzenia informacji
zar6wno nizszych, jak i dodatkowych progéw powodu- regulowanych nie zapewnia jednak latwego wyszuki-
jacych obowigzek zawifidopiienia o pakietach praw wania takich informacji w calej Unii. W celu zapewnienia
glosu, a takze wymagaC réwnowaznych zawiadomien transgranicznego dostepu do informagji i uwzglednienia
w zwigzku z progami opartymi na udziatach kapitato- postepu technicznego na rynkach finansowych i w dzie-
wych.  Co  wiecej, panstwa czlonkowskie powinny dzinie technologii telekomunikacyjnych nalezy przekazaé
zachowaé mozliwo§¢ ustalania surowszych obowiazkow Komisji uprawnienia do przyjecia aktéw zgodnie z art.
niz obowigzki przewidziane w dyrektywie 2004/109/WE 290 TFUE w celu okreslenia minimalnych standardéw
w odniesieniu do tresci (takich jak ujawnianie zamiaréw rozpowszechniania informacji regulowanych, dostepu
akcjonariuszy), procedury i terminu zawiadamiania; do informacji regulowanych na poziomie Unii oraz
powinny takze mie¢ mozliwos¢ wymagania dodatkowych systemu scentralizowanego gromadzenia informacji regu-
informacji dotyczacych znaczgcych pakietéw nieprzewi- lowanych. Komisja we wspélpracy z EUNGIPW powinna
dZif‘nYCh w dyrektywie 2004/ 109/WE')W szczegélnoéé réwniez zosta uprawniona do podejmowania $rodkow
panstwa czlonkowskie powinny miec rowniez mozliwos¢ celem usprawnienia funkcjonowania sieci urzgdowo usta-
dalszego stosowania przepiséw ustawowych, wykonaw- nowionych krajowych systeméw gromadzenia informacji
czych i administracyjnych przyjetych w odniesieniu do oraz do opracowania technicznych kryteriéw dostgpu na
ofert przejecia, transakeji laczenia i innych transakcji poziomie Unii do informacji regulowanych, w szczegdl-
majgcych wplyw na whasnos¢ lub kontrolowanie spélek noséci dotyczacych funkcjonowania centralnego punktu
nadzorowanych  przez organy wyznaczone  przez dostepu celem wyszukiwania informacji regulowanych
pafistwa cztonkowskie na mocy art. 4 dyrektywy na poziomie Unii. EUNGiPW powinien opracowaé
2004/25/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia i obstugiwa¢ portal stuzacy jako europejski elektroniczny
21 kwietnia 2004 r. w sprawie ofert przejecia (1), ktére punkt dostepu (,punkt dostepu’).
nakladaja bardziej rygorystyczne wymogi dotyczace
ujawniania informacji niz okreSlone w dyrektywie
2004/109/WE. (16) W celu poprawy zgodnoéci z wymogami dyrektywy

(13)

Standardy techniczne powinny zapewnia¢ spdjna harmo-
nizacj¢ systeméw zawiadamiania o znaczacych pakietach
i wlaSciwe poziomy przejrzystosci.  Skutecznym
i wlasciwym krokiem byloby powierzenie Europejskiemu
Urzedowi Nadzoru (Europejskiemu Urzedowi Nadzoru
Gield i Papier6w Warto$ciowych) (EUNGiPW) ustanowio-
nego rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1095/2010 (3 zadania opracowania projektéw
regulacyjnych standardéw technicznych, ktére nie prze-
widuja  wariantéw polityki, celem ich przedlozenia
Komisji. Komisja powinna przyjaé projekty regulacyjnych
standardow technicznych opracowane przez EUNGiPW
celem okreslenia warunkéw stosowania istniejacych
wylaczen z  wymogéw dotyczacych zawiadamiania
o znaczacych pakietach praw glosu. Dzigki swojej
fachowej wiedzy EUNGiPW powinien w szczegdlnosci
okresli¢ przypadki wylaczen, uwzgledniajgc jednoczesnie
mozliwo$¢ ich niewlasciwego wykorzystania celem obej-
Scia wymogéw dotyczacych zawiadamiania.

() Dz.U. L 142 z 30.4.2004, s. 12.
() Dz.U. L 331 z 15.12.2010, s. 84.

2004/109/WE i zgodnie z komunikatem Komisji
z dnia 9 grudnia 2010 r. zatytulowanym ,Wzmocnienie
systemOw kar w branzy uslug finansowych”, nalezy
zwigkszy¢ uprawnienia w zakresie nakladania kar oraz
doprowadzi¢ do zgodnosci tych uprawnien z pewnymi
podstawowymi wymogami w odniesieniu do adresow,
kryteriéw, ktére trzeba uwzgledni¢ przy stosowaniu
kary administracyjnej lub $rodka administracyjnego,
w odniesieniu do kluczowych uprawnien w zakresie
nakladania kar oraz pozioméw administracyjnych kar
finansowych. Takie uprawnienia w zakresie nakladania
kar powinny by¢ dostepne co najmniej w przypadku
naruszenia  kluczowych  przepiséw  dyrektywy
2004/109/WE. Panstwa czlonkowskie powinny mieé
mozliwo$¢ stosowania ich réwniez w innych okoliczno-
Sciach. W szczegdlnosci pafistwa cztonkowskie powinny
zapewnic, by kary i $rodki administracyjne, ktére mozna
stosowa¢, obejmowaly mozliwos¢ nakladania kar finan-
sowych na tyle wysokich, by mialy charakter odstrasza-
jacy. W przypadku naruszen popelianych przez osoby
prawne, panstwa czlonkowskie powinny wprowadzié
przepisy przewidujace stosowanie kar wobec czlonkow
organéw administracji, zarzadzania lub nadzoru danej
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osoby prawnej lub innych oséb, ktére mozna pociagnaé
do odpowiedzialnosci za takie naruszenia, na warunkach
ustanowionych w przepisach krajowych. Pafistwa czlon-
kowskie powinny mie¢ réwniez mozliwos$¢ przewidzenia
zawieszenia lub mozliwo$¢ zawieszenia wykonywania
praw glosu posiadaczy akeji 1 instrumentow finansowych,
ktérzy nie przestrzegaja wymogéw dotyczacych zawiada-
miania. Panstwa czlonkowskie powinny mie¢ mozliwosé
zdecydowania, ze przepis o zawieszeniu praw glosu
bedzie mial zastosowanie wylacznie do najpowazniej-
szych naruszen. Aby objaé wszystkie przypadki nieprze-
strzegania przepisow, dyrektywa 2004/109/WE powinna
odnosi¢ si¢ zaréwno do kar administracyjnych, jak
i $rodkéw administracyjnych, niezaleznie od tego, czy
na mocy przepiséw krajowych zostang one zakwalifiko-
wane jako kary czy $rodki; powinna ona réwniez pozos-
tawa¢ bez uszczerbku dla wszelkich przepiséw prawa
panstw czlonkowskich dotyczacych sankeji karnych.

Panistwa czlonkowskie powinny mie¢ mozliwo$¢ przewi-
dzenia w prawie dodatkowych kar lub $rodkéw oraz
wyzszych pozioméw administracyjnych kar finansowych
niz przewidziane w niniejszej dyrektywie, majac na
uwadze, ze kary muszg by¢ wystarczajaco odstraszajace,
aby wspiera¢ czyste i przejrzyste rynki. Przepisy doty-
czgce kar oraz przepisy dotyczace publikacji kar admi-
nistracyjnych nie stanowig precedensu dla innych prze-
piséw unijnych, w szczegblnosci w odniesieniu do
powazniejszych naruszen regulacyjnych.

Aby zagwarantowal, ze decyzje nakladajace Srodek admi-
nistracyjny lub kare administracyjng beda mialy skutek
odstraszajacy dla ogbtu spoleczefistwa, powinny one by¢
zwykle publikowane. Publikowanie decyzji jest rowniez
waznym narzedziem stluzagcym informowaniu uczest-
nikéw rynku o tym, jakie zachowania uwaza si¢ za naru-
szenie dyrektywy 2004/109/WE, oraz szerszemu propa-
gowaniu poprawnych zachowan posréd uczestnikéw
rynku. Gdyby opublikowanie decyzji mialo jednak
powaznie zagrozi¢ stabilno$ci systemu finansowego lub
trwajgcemu  urzedowemu dochodzeniu; wyrzadzié -
w zakresie, w jakim jest to mozliwe do ustalenia -
nieproporcjonalng i powazng szkode zainteresowanym
instytucjom lub osobom fizycznym, lub jezeli — w przy-
padku nalozenia kary na osobe fizyczng — w ramach
wezesniejszej obowigzkowej oceny proporcjonalnosci
takiej publikacji zostanie wykazane, ze opublikowanie
danych osobowych jest Srodkiem nieproporcjonalnym,
wlaciwy organ powinien mie¢ mozliwo$¢ podjecia
decyzji o opdznieniu takiej publikacji lub o opubliko-
waniu informacji na zasadzie anonimowosci.

W celu wyjasnienia traktowania papieréw warto$ciowych
niedopuszczonych do obrotu na rynku regulowanym
i reprezentowanych przez kwity depozytowe dopusz-
czone do obrotu na rynku regulowanym oraz w celu
uniknigcia luk w zakresie przejrzystosci, nalezy doprecy-
zowaé definicje ,emitenta”, tak by obejmowala ona
emitentéw papieréw wartoSciowych niedopuszczonych
do obrotu na rynku regulowanym i reprezentowanych
przez kwity depozytowe dopuszczone do obrotu na
rynku regulowanym. Zmiana definicji ,emitenta” jest
wlasciwa réwniez ze wzgledu na fakt, ze w niektérych
panstwach czlonkowskich emitentami papieréw warto-
$ciowych dopuszczonych do obrotu na rynkach regulo-
wanych moga by¢ osoby fizyczne.

(19)

(20)

(1)

Zgodnie z dyrektywa 2004/109/WE, w przypadku
emitenta z panstwa trzeciego emitujgcego diuzne papiery
warto$ciowe o nominale jednostkowym wynoszacym
mniej niz 1 000 EUR lub akcje, macierzystym panstwem
czlonkowskim tego emitenta jest panstwo czltonkowskie,
o ktérym mowa w art. 2 ust. 1 lit. m) ppke (iii) dyrek-
tywy 2003/71/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (').
Aby doprecyzowa¢ i uprosci¢ okreslenie macierzystego
panstwa czlonkowskiego takich emitentéw z panstw
trzecich, definicje tego pojecia nalezy zmienié, aby okre-
§li¢, ze macierzystym panstwem czlonkowskim ma by¢
panstwo czlonkowskie wybrane przez emitenta sposréd
panstw czlonkowskich, gdzie papiery wartosciowe sa
dopuszczone do obrotu na rynku regulowanym.

Wszyscy emitenci, ktorych papiery wartoSciowe dopusz-
czone s3 do obrotu na rynku regulowanym na teryto-
rium Unii, powinni by¢ nadzorowani przez wiasciwy
organ panstwa czlonkowskiego, tak by zagwarantowal
wywigzywanie si¢ przez nich ze swoich obowigzkow.
Emitenci, kt6érzy zgodnie z dyrektywg 2004/109/WE
musza wybraé swoje macierzyste panstwo czlonkowskie,
ale ktérzy tego nie uczynili, mogliby unikngé nadzoru ze
strony jakiegokolwiek wlasciwego organu w  Unii
W zwigzku z tym dyrektywa 2004/109/WE powinna
zosta¢ zmieniona, tak by okre§la¢ macierzyste panstwo
czlonkowskie dla emitentéw, ktorzy w terminie trzech
miesiecy nie ujawnili wlasciwym organom informacji
o macierzystym panstwie czlonkowskim, ktére wybrali.
W takim przypadku macierzystym panstwem czlonkow-
skim powinno by¢ panstwo czlonkowskie, w ktorym
papiery wartoSciowe emitenta zostaly dopuszczone do
obrotu na rynku regulowanym. W przypadku gdy
papiery warto$ciowe zostaly dopuszczone do obrotu na
rynku regulowanym w wigcej niz jednym pafstwie
cztonkowskim, wszystkie te panstwa cztonkowskie beda
macierzystymi  panstwami  czlonkowskimi, dopdki
emitent nie dokona wyboru jednego macierzystego
panstwa czlonkowskiego i nie ujawni takiej informacji.
Dla takich emitentéw byloby to zacheta do dokonania
wyboru macierzystego pafstwa czlonkowskiego i ujaw-
nienia stosownej informacji odno$nym wiasciwym orga-
nom, a jednocze$nie wilasciwe organy nie bylyby juz
pozbawione niezbednych uprawniefi do interwencji do
czasu, gdy emitent ujawni informacje o wyborze macie-
rzystego panstwa czlonkowskiego.

Zgodnie z dyrektywa 2004/109/WE, w przypadku
emitenta dluznych papieré6w warto$ciowych o nominale
jednostkowym wynoszacym co najmniej 1000 EUR,
dokonany przez emitenta wyb6r macierzystego pafistwa
czlonkowskiego jest wazny przez okres trzech lat.
W przypadku jednak gdy papiery warto$ciowe emitenta
przestaja by¢ dopuszczone do obrotu na rynku regulo-
wanym w macierzystym panstwie czlonkowskim
emitenta, a s3 wcigz dopuszczone do obrotu w co
najmniej jednym przyjmujacym panstwie cztonkowskim,
taki emitent nie ma juz zadnego powiazania z tym pier-
wotnie wybranym macierzystym panstwem czlonkow-
skim, o ile nie jest to panstwo czlonkowskie, w ktorym

() Dz.U. L 345 z 31.12.2003, s. 64.
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(22)

(23)

znajduje si¢ jego statutowa siedziba. Taki emitent powi-
nien mie¢ mozliwo$¢ wybrania jednego ze swoich przyj-
mujgcych pafistw cztonkowskich lub paristwa czlonkow-
skiego, w ktérym znajduje si¢ jego statutowa siedziba,
jako nowego macierzystego panstwa czltonkowskiego
przed uplywem trzech lat. Taka sama mozliwos¢
wybrania nowego macierzystego panistwa czlonkow-
skiego mialaby réwniez zastosowanie do emitenta
z panstwa trzeciego emitujacego dluzne papiery warto-
$ciowe o nominale jednostkowym wynoszacym mniej
niz 1 000 EUR lub akcje, ktérego papiery wartosciowe
przestajg by¢ dopuszczone do obrotu na rynku regulo-
wanym w macierzystym panstwie czlonkowskim
emitenta, ale sa wcigz dopuszczone do obrotu w co
najmniej jednym przyjmujacym panstwie cztonkowskim.

W kwestii definicji macierzystego pafstwa czlonkow-
skiego dyrektywy 2004/109/WE i 2003/71/WE powinny
by¢ spdjne. W tym wzgledzie, aby nadzér byl zapew-
niony ze strony najbardziej stosownego pafistwa czton-
kowskiego, dyrektywe 2003/71/WE nalezy zmieni¢, aby
wprowadzi¢ wigksza elastyczno$¢ w  sytuacjach, gdy
papiery wartoSciowe emitenta majacego  siedzibe
w panstwie trzecim przestaja by¢ dopuszczone do obrotu
na rynku regulowanym w jego macierzystym panstwie
czlonkowskim, ale sg za to dopuszczone do obrotu
w co najmniej jednym innym panstwie cztonkowskim.

Dyrektywa Komisji 2007/14/WE (1) zawiera w szczegol-
nosci przepisy dotyczace zawiadamiania o wyborze
macierzystego panstwa czlonkowskiego dokonywanym
przez emitenta. Przepisy te powinny zostaé wigczone
do dyrektywy 2004/109/WE. Aby zapewnié, by wlasciwe
organy przyjmujacego panstwa czlonkowskiego (przyj-
mujgcych panstw czlonkowskich) i panstwa czlonkow-
skiego, na terytorium ktérego znajduje si¢ statutowa
siedziba emitenta — gdy to pafistwo czlonkowskie nie
jest ani macierzystym, ani przyjmujacym panstwem
czlonkowskim - byly informowane o dokonanym
przez emitenta wyborze macierzystego panstwa czlon-
kowskiego, nalezy zobowigzaé wszystkich emitentéw
do powiadamiania o wyborze ich macierzystego pafistwa
czlonkowskiego wlasciwego organu ich macierzystego
panstwa czlonkowskiego, wiasciwych organéw wszyst-
kich przyjmujacych panistw czlonkowskich i wlasciwego
organu pafnistwa czlonkowskiego, na terytorium ktérego
znajduje sie ich statutowa siedziba, jesli padstwo to nie
jest ich macierzystym panstwem czlonkowskim. Przepisy
dotyczace zawiadamiania o wyborze macierzystego
panstwa czlonkowskiego nalezy zatem odpowiednio
zmienic.

Wymoég dyrektywy 2004/109/WE dotyczacy ujawniania
informacji o nowych emisjach dlugu powoduje w prak-
tyce wiele probleméw zwigzanych z implementacja
i uznaje si¢, ze jego stosowanie jest skomplikowane.
Ponadto wymog ten pokrywa si¢ czgSciowo z wymogami
ustanowionymi w dyrektywie 2003/71/WE oraz w dyrek-
tywie 2003/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 28 stycznia 2003 r. w sprawie wykorzystywania
poufnych informacji i manipulacji na rynku (naduzy¢ na

() Dz.U. L 69 z 9.3.2007, s. 27.

(26)

rynku) (%) i nie zapewnia uczestnikom rynku wielu dodat-
kowych informacji. W zwiazku z tym w celu ograni-
czenia zbednych obcigzenn administracyjnych emitentow
nalezy zatem znie$¢ ten wymog.

Wymég powiadamiania wlasciwych organéw macierzys-
tego panstwa czlonkowskiego o wszelkich zmianach
w dokumentach zalozycielskich lub dokumentach statu-
towych emitenta pokrywa si¢ z podobnym wymogiem
dyrektywy 2007/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 11 lipca 2007 r. w sprawie wykonywania niekté-
rych praw akcjonariuszy spélek notowanych na rynku
regulowanym (°) i moze prowadzi¢ do niejasnosci co
do roli whasciwego organu. W zwiazku z tym w celu
ograniczenia zbednych obciazen administracyjnych
emitentéw nalezy zatem znie$¢ ten wymag.

Ujednolicony elektroniczny format sprawozdawczy bylby
bardzo korzystny dla emitentéw, inwestoréow i wiasci-
wych organdw, poniewaz uproscilby sprawozdawczosé
oraz ulatwil dostepnos¢, analize i poréwnywalnos¢ rocz-
nych sprawozdai finansowych. Dlatego przygotowy-
wanie rocznych sprawozdan finansowych w jednolitym
elektronicznym formacie sprawozdawczym powinno by¢
obowiazkowe ze skutkiem od dnia 1 stycznia 2020 r.,
pod warunkiem ze EUNGIiPW dokona analizy kosztow
i korzysci. EUNGiPW powinien opracowaé projekt regu-
lacyjnych standardéw technicznych do przyjecia przez
Komisj¢, ktore okreslatyby elektroniczny format sprawo-
zdawczy, przy nalezytym uwzglednieniu obecnych i przy-
sztych mozliwosci technologicznych, takich jak eXten-
sible Business Reporting Language (XBRL). Opracowujac
projekt  regulacyjnych  standardéw  technicznych,
EUNGIPW powinien przeprowadzi¢ otwarte konsultacje
publiczne z wszystkimi zainteresowanymi stronami,
dokladnie oceni¢ potencjalne skutki przyjecia réznych
wariantéw  technologicznych ~ oraz  przeprowadzié
w panstwach czlonkowskich stosowne testy, z ktérych
powinien zda¢ Komisji sprawozdanie w momencie
przedkladania projektu regulacyjnych standardéw tech-
nicznych. Opracowujac projekt regulacyjnych standardéw
technicznych w odniesieniu do formatéw stosowanych
w przypadku bankéw i posrednikow finansowych oraz
zakladéw ubezpieczeniowych, EUNGiPW powinien regu-
larnie i SciSle wspolpracowaé z Europejskim Urzedem
Nadzoru (Europejskim Urzedem Nadzoru Bankowego)
(EUNB), ustanowionym rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 (%), i z Europej-
skim Urzedem Nadzoru (Europejskim Urzedem Nadzoru
Ubezpieczen i Pracowniczych Programéw Emerytalnych)
(EUNUIPPE), ustanowionym rozporzadzeniem Parla-
mentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1094/2010 (%), aby
uwzgledni¢ specyfike tych sektoréw oraz zapewnié spdj-
no$¢ dziatan miedzy réznymi sektorami oraz wypraco-
wywanie wspélnych stanowisk. Parlament Europejski
i Rada powinny mie¢ mozliwo$¢ zgloszenia sprzeciwu
wobec regulacyjnych standardéw technicznych zgodnie
z art. 13 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 1095/2010,
w ktérym to przypadku wspomniane standardy nie
powinny wejs¢ w zycie.

96 z 12.4.2003, s. 16.

184 z 14.7.2007, s. 17.
331 z 15.12.2010, s. 12.
331 z 15.12.2010, s. 48.

U.
U.
U.
U
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(27)

(28)

(29)

(31)

Do przetwarzania danych osobowych do celéw niniejszej
dyrektywy pelne zastosowanie majg przepisy dyrektywy
95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oséb fizycz-
nych w zakresie przetwarzania danych osobowych
i swobodnego przeplywu tych danych (!) oraz rozporza-
dzenia (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie 0s6b
fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobo-
wych przez instytucje i organy wspdlnotowe i o
swobodnym przeplywie takich danych (3).

Niniejsza dyrektywa respektuje prawa podstawowe i prze-
strzega zasad ujetych w Karcie praw podstawowych Unii
Europejskiej, zgodnie z zapisami Traktatu, i musi by¢
wykonywana zgodnie z tymi prawami i zasadami.

Poniewaz cel niniejszej dyrektywy, a mianowicie harmo-
nizacja wymogow przejrzystosci w odniesieniu do infor-
macji o emitentach, ktérych papiery wartosciowe sa
dopuszczone do obrotu na rynku regulowanym, nie
moze zostaé osiggniety w sposéb wystarczajacy przez
panstwa czlonkowskie, natomiast ze wzgledu na jego
rozmiary i skutki mozliwe jest lepsze jego osiagnigcie
na poziomie Unii, Unia moze przyja¢ $rodki zgodnie
z zasada pomocniczoici okreslong w art. 5 Traktatu
o Unii Europejskiej. Zgodnie z zasadg proporcjonalnosci,
okre$long w tym artykule, niniejsza dyrektywa nie
wykracza poza to, co jest konieczne do osiggnigcia
tego celu.

Zgodnie ze wspdlna deklaracja polityczna pafistw czlon-
kowskich i Komisji z dnia 28 wrze$nia 2011 r. dotyczaca
dokumentéw wyjasniajacych (°) panstwa czlonkowskie
zobowigzaly si¢ do dolgczania, w uzasadnionych przy-
padkach, do powiadomienia o S$rodkach transpozycji
dokumentu lub dokumentéw wyjasniajacych zwiazki
miedzy elementami dyrektywy a odpowiadajagcymi im
cze$ciami krajowych instrumentéw shuzacych transpozy-
¢ji. Prawodawca jest zdania, ze w odniesieniu do niniej-
szej dyrektywy przekazanie takich dokumentéw jest
uzasadnione.

Nalezy  zatem odpowiednio zmieni¢ dyrektywy
2004/109/WE, 2003[71/WE i 2007/14/WE,

PRZYJMUJA NINIEJSZA DYREKTYWE;:

Artykut 1
Zmiany w dyrektywie 2004/109/WE

W dyrektywie 2004/109/WE wprowadza si¢ niniejszym naste-
pujace zmiany:

1) w art. 2 wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:

a) w ust. 1 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

(i) lit. d) otrzymuje brzmienie:

,d) »emitent« oznacza osobg¢ fizyczng lub osobe
prawng dzialajgca na podstawie prawa prywat-

() Dz.U. L 281 z 23.11.1995, s. 31.
() Dz.U. L § z 12.1.2001, s. 1.
() Dz.U. C 369 z 17.12.2011, s. 14.

nego lub publicznego, w tym rowniez panstwo,
ktérych papiery wartosciowe dopuszczone sg do
obrotu na rynku regulowanym.

W przypadku kwitéw depozytowych dopuszczo-
nych do obrotu na rynku regulowanym »emitent«
oznacza emitenta reprezentowanych papieréw
warto$ciowych, niezaleznie od tego, czy te
papiery wartoSciowe s3 dopuszczone do obrotu
na rynku regulowanym;”;

(i) w lit. i) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
(i) w ppkt (i) tiret drugie otrzymuje brzmienie:

,— zarejestrowanego Ww panstwie trzecim -
panstwo  czlonkowskie wybrane przez
emitenta spo$réd panistw czlonkowskich,
w ktérych jego papiery wartoSciowe s3
dopuszczone do obrotu na rynku regulowa-
nym. Wybér macierzystego pafistwa czton-
kowskiego pozostaje bez zmian, chyba ze
emitent wybral nowe macierzyste pafistwo
czlonkowskie na mocy ppkt (i) i ujawnit
informacje o swoim wyborze zgodnie
z akapitem drugim niniejszego ppkt (i);";

(ii) ppkt (i) otrzymuje brzmienie:

L) w przypadku kazdego emitenta nieobjetego
zakresem ppkt (i) — panstwo czlonkowskie
wybrane przez emitenta sposréd: panstwa
cztonkowskiego, w ktorym znajduje si¢
statutowa siedziby emitenta, o ile ma to
zastosowanie, oraz tych panstw czlonkow-
skich, na ktérych terytorium emitowane
przez niego papiery wartoSciowe dopusz-
czono do obrotu na rynkach regulowanych.
Emitent moze wybral tylko jedno pafstwo
czlonkowskie jako swoje  macierzyste
panstwo czlonkowskie. Jego wybdr pozos-
taje wazny przez co najmniej trzy lata,
chyba ze emitowane przez niego papiery
wartoSciowe nie sg juz dopuszczone do
obrotu na zadnym rynku regulowanym
w Unii lub chyba Ze emitent zostanie objety
zakresem ppkt (i) lub (i), we wspom-
nianym trzyletnim okresie;”;

(iti) dodaje si¢ podpunkt w brzmieniu:

,(iii) w przypadku emitenta, ktérego papiery
warto$ciowe przestaja  by¢ dopuszczone
do obrotu na rynku regulowanym w jego
macierzystym  panstwie  czlonkowskim
w rozumieniu ppkt (i) tiret drugie lub
ppkt (i), ale sa za to dopuszczone do
obrotu w co najmniej jednym innym
panstwie czlonkowskim, takie nowe macie-
rzyste panstwo czlonkowskie, ktére emitent
moze wybraé sposréd panstw czlonkow-
skich, w ktorych jego papiery warto$ciowe
sa dopuszczone do obrotu na rynku regu-
lowanym, i — w stosownych przypadkach —
panstwa czlonkowskiego, w ktorym znaj-
duje si¢ statutowa siedziba emitenta.”;
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(iv) dodaje si¢ akapity w brzmieniu:

,Emitent ujawnia informacj¢ o swoim macierzy-
stym panstwie czlonkowskim, o ktorym mowa
w ppkt (i), (i) lub (i), zgodnie z art. 20 i 21.
Ponadto emitent ujawnia informacje o swoim
macierzystym panstwie czlonkowskim
wla$ciwym organom pafstwa czlonkowskiego,
w ktorym znajduje si¢ jego statutowa siedziba,
w stosownych przypadkach, wlasciwemu orga-
nowi macierzystego panstwa czlonkowskiego
i wlasciwym organom wszystkich przyjmujacych
panstw cztonkowskich.

W przypadku gdy emitent nie ujawni informacji
o swoim macierzystym panstwie cztonkowskim
w rozumieniu ppkt (i) tiret drugie lub ppkt (i)
w terminie trzech miesiecy od dnia, w ktorym
papiery wartoSciowe tego emitenta zostaly po
raz pierwszy dopuszczone do obrotu na rynku
regulowanym, macierzystym pafstwem czlon-
kowskim jest panstwo czlonkowskie, w ktérym
papiery wartosciowe tego emitenta sa dopusz-
czone do obrotu na rynku regulowanym. Jezeli
papiery wartosciowe tego emitenta sa dopusz-
czone do obrotu na rynkach regulowanych znaj-
dujacych si¢ lub dzialajacych w co najmniej
dwoch panstwach czlonkowskich, te panstwa
cztonkowskie s3 macierzystymi panstwami
cztonkowskimi tego emitenta do czasu, gdy
emitent dokona wyboru jednego macierzystego
panstwa czlonkowskiego i ujawni t¢ informacje.

W przypadku emitenta, ktorego papiery warto-
Sciowe sg juz dopuszczone do obrotu na rynku
regulowanym, a ktérego wybdr macierzystego
panstwa czlonkowskiego, o ktérym mowa
w ppkt (i) tiret drugie lub w ppkt (ii) nie zostat
ujawniony przed dniem 27 listopada 2015 r.,
termin trzech miesigcy rozpoczyna bieg w dniu
27 listopada 2015 r.

Emitent, ktéry wybral macierzyste panstwo
cztonkowskie, o ktérym mowa w ppkt (i) tiret
drugie lub w ppkt (i) lub (iii), i poinformowal
o swoim wyborze wlasciwe organy macierzys-
tego panstwa czlonkowskiego przed dniem
27 listopada 2015 r., jest zwolniony z wymogu
zawartego w akapicie drugim niniejszego ppkt
(i), chyba ze taki emitent wybierze inne macie-
rzyste panstwo czlonkowskie po dniu 27 listo-
pada 2015 r.;

(iii) dodaje si¢ litere w brzmieniu:

,q) »formalna umowa« oznacza umow¢ wiazaca
zgodnie z majacymi zastosowanie przepisami.’;

b) dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,2a.  Wszelkie odniesienie do oséb prawnych w niniej-
szej dyrektywie rozumie si¢ jako obejmujace zarejestro-
wane stowarzyszenia przedsigbiorcéw bez osobowosci
prawnej i przedsigbiorstwa powiernicze.”;

2) w art. 3 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a)

ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Macierzyste panstwo czlonkowskie moze naklada¢
na emitenta wymogi bardziej rygorystyczne niz okre§lone
w niniejszej dyrektywie, z wyjatkiem wymogu publiko-
wania przez emitenta okresowych informacji finanso-
wych czesciej niz w rocznych sprawozdaniach finanso-
wych, o ktérych mowa w art. 4, i pélrocznych sprawoz-
daniach finansowych, o ktérych mowa w art. 5.

dodaje si¢ ustepy w brzmieniu:

,la. W drodze odstgpstwa od wust. 1 macierzyste
panstwo czlonkowskie moze wymaga¢ od emitentéw
publikowania dodatkowych okresowych informacji finan-
sowych czgsciej niz w rocznych sprawozdaniach finanso-
wych, o ktérych mowa w art. 4, i pélrocznych sprawoz-
daniach finansowych, o ktérych mowa w art. 5, gdy
spetnione s ponizsze warunki:

— dodatkowe okresowe informacje finansowe nie
stanowig nieproporcjonalnego obcigzenia finanso-
wego w zainteresowanym pafstwie cztonkowskim,
w szczegblnosci dla zainteresowanych matych i Sred-
nich przedsigbiorstw; oraz

— tre$¢ wymaganych dodatkowych okresowych infor-
magji finansowych jest proporcjonalna do czynnikéw
przyczyniajacych si¢ do podejmowania decyzji inwe-
stycyjnych przez inwestoréw w  zainteresowanym
panstwie cztonkowskim.

Przed podjeciem decyzji nakladajacej na emitentéw
wymog publikowania dodatkowych okresowych infor-
magcji finansowych pafistwa czlonkowskie oceniaja
zarowno to, czy takie dodatkowe wymogi moga
prowadzi¢ do nadmiernego skoncentrowania si¢ na wyni-
kach i wydajnosci emitentéw w krotkim terminie, jak
i to, czy wymogi te moga mie¢ negatywny wplyw na
dostgp malych i $rednich emitentéw do rynkéw regulo-
wanych.

Pozostaje to bez uszczerbku dla mozliwosci nakladania
przez panstwa czlonkowskie wymogu publikowania
dodatkowych okresowych informacji finansowych przez
emitentéw bedgcych instytucjami finansowymi.

Macierzyste panstwo czlonkowskie nie moze stosowacd
wobec akcjonariusza albo osoby fizycznej lub prawnej,
o ktérych mowa w art. 10 lub 13, wymogéw bardziej
rygorystycznych niz okreSlone w niniejszej dyrektywie,
z wyjatkiem:

(i) ustanawiania nizszych lub dodatkowych progéw
powodujacych obowiazek zawiadamiania, w stosunku
do progéw okreslonych w art. 9 ust. 1 i nakladania
wymogu réwnowaznych zawiadomien w zwiazku
z progami opartymi na udzialach kapitalowych;

(ii) stosowania wymogéw bardziej rygorystycznych niz
okreslone w art. 12; lub

(ili) stosowania przepisow ustawowych, wykonawczych
lub administracyjnych przyjetych w  odniesieniu
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do ofert przejecia, transakeji laczenia i innych trans-
akcji majacych wplyw na wiasno$¢ spélek lub ich
kontrolowanie, nadzorowanych przez organy wyzna-
czone przez panstwa czlonkowskie na mocy art. 4
dyrektywy 2004/25/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie ofert

przejecia (¥).

(*) Dz.U. L 142 z 30.4.2004, s. 12.%;

3) w art. 4 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1.  Emitent podaje do publicznej wiadomosci swoje
roczne sprawozdanie finansowe nie pdzniej niz cztery
miesigce po zakorczeniu kazdego roku obrotowego
i zapewnia jego publiczng dostepnosé przez okres co
najmniej 10 lat.”;

b) dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

7. Ze skutkiem od dnia 1 stycznia 2020 r. wszystkie
roczne sprawozdania finansowe przygotowywane sg
w jednolitym elektronicznym formacie sprawozdawczym,
pod warunkiem ze Europejski Urzad Nadzoru (Europejski
Urzad Nadzoru Gield i Papieréw Warto$ciowych) (EUN-
GiPW), ustanowiony rozporzadzeniem Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady (UE) nr 1095/2010 (*) dokona analizy
kosztéw i korzysci.

EUNGIiPW opracuje projekt standardéw regulacyjnych
w celu okreslenia elektronicznego formatu sprawozdaw-
czodci, przy nalezytym uwzglednieniu obecnych i przy-
sztych mozliwosci technologicznych. Przed przyjeciem
projektéw  regulacyjnych  standardéw  technicznych
EUNGIiPW dokona odpowiedniej oceny mozliwych elek-
tronicznych formatéw sprawozdawczych oraz przepro-
wadzi stosowne testy praktyczne. EUNGIPW przedlozy
Komisji projekty regulacyjnych standardéw technicznych
nie pézniej niz do dnia 31 grudnia 2016 r.

Komisja jest uprawniona do przyjecia regulacyjnych stan-
dardéow technicznych, o ktérych mowa w akapicie
drugim, zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr
1095/2010.

(*) Dz.U. L 331 z 15.12.2010, s. 84.%;

4) art. 5 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1.  Emitent akgcji lub duznych papieréw wartosciowych
podaje do wiadomosci publicznej tak szybko jak to mozliwe
po zakoficzeniu danego okresu, lecz przed uplywem trzech
miesiecy od tego momentu, pdlroczne sprawozdanie finan-
sowe obejmujace pierwsze sze$¢ miesiecy roku obrotowego.

Emitent zapewnia, by poélroczne sprawozdanie finansowe
bylo dostgpne do wiadomosci publicznej przez co najmniej
10 lat.;

art. 6 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 6
Platno$ci na rzecz administracji rzagdowych

Pafistwa czlonkowskie zobowiazuja emitentéw prowadzg-
cych dzialalno$¢ w przemysle wydobywczym lub przemysle
pozyskiwania drewna z laséw pierwotnych, zgodnie z defi-
nicja zawartg w art. 41 ust. 1 i 2 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2013/34/UE z dnia 26 czerwca 2013 r.
w sprawie rocznych sprawozdan finansowych, skonsolido-
wanych sprawozdan finansowych i powiazanych spra-
wozdan niektérych rodzajéw jednostek, zmieniajaca dyrek-
tywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/43/WE oraz
uchylajaca dyrektywy Rady 78/660/EWG i 83/349/EWG (¥),
do corocznego sporzadzania, zgodnie z rozdzialem 10 tej
dyrektywy sprawozdan dotyczacych platnosci dokonanych
na rzecz administracji rzadowych. Sprawozdanie zostaje
podane do publicznej wiadomosci nie pdzZniej niz sze$¢
miesigcy po zakoficzeniu kazdego roku obrotowego i pozos-
taje publicznie dostgpne przez okres co najmniej dziesigciu
lat. Sprawozdania dotyczace platno$ci na rzecz administracji
rzgdowych sporzadzane sg na poziomie skonsolidowanym.

(*) Dz.U. L 182 z 29.6.2013, s. 19.%;

w art. 8 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1.  Artykuléw 4 i 5 nie stosuje si¢ do nastepujacych
emitentow:

a) pafistwa, wladz regionalnych lub lokalnych panstwa,
miedzynarodowej instytucji publicznej, do ktérej
nalezy przynajmniej jedno panstwo czlonkowskie,
Europejskiego Banku Centralnego (EBC), Europejskiego
Instrumentu Stabilno$ci Finansowej (EFSF) ustanowio-
nego na mocy umowy ramowej EFSF oraz kazdego
innego mechanizmu ustanowionego w celu zacho-
wania stabilnosci finansowej europejskiej unii walu-
towej poprzez zapewnienie tymczasowej pomocy
finansowej panstwom cztonkowskim, ktérych walutg
jest euro, a takze narodowych bankéw centralnych
panstw czlonkowskich, niezaleznie od tego, czy sa
emitentami ak¢ji czy tez innych papieréw warto$cio-

wych; oraz

b) podmiotéw emitujacych wylacznie dtuzne papiery
warto$ciowe dopuszczone do obrotu na rynku regu-
lowanym o nominale jednostkowym réwnym co
najmniej 100 000 EUR lub, w przypadku dluznych
papieréw warto$ciowych denominowanych w walucie
innej niz euro, o nominale jednostkowym réwno-
waznym w dniu emisji co najmniej 100 000 EUR”;
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b)

ust. 4 otrzymuje brzmienie:

,4. W drodze odstgpstwa od ust. 1 lit. b) niniejszego
artykulu art. 4 i 5 nie majg zastosowania do podmiotéw
emitujacych  wylacznie dluzne papiery wartoSciowe
o nominale jednostkowym réwnym co najmniej
50 000 EUR lub, w przypadku dtuznych papieréw warto-
Sciowych denominowanych w walucie innej niz euro,
o nominale jednostkowym réwnowaznym w dniu emisji
co najmniej 50 000 EUR, ktére zostaly juz dopuszczone
do obrotu na rynku regulowanym w Unii przed dniem
31 grudnia 2010 r., dopdki takie dluzne papiery warto-
Sciowe s3 w obiegu.”;

7) w art. 9 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,6.  Niniejszy artykul nie ma zastosowania do praw
glosu znajdujacych si¢ w nalezacym do instytucji kredy-
towej lub firmy inwestycyjnej portfelu handlowym,
zgodnym z definicja portfela handlowego w art. 11
dyrektywy  2006/49/WE  Parlamentu  Europejskiego
i Rady z dnia 14 czerwca 2006 r. w sprawie adekwat-
nosci kapitalowej firm inwestycyjnych i instytucji kredy-
towych (*), pod warunkiem ze:

a) prawa glosu znajdujace si¢ w portfelu handlowym
stanowig mniej niz 5 % ogodlnej liczby gloséw; oraz

b) prawa glosu wynikajace z akcji znajdujacych sie
w portfelu handlowym nie byly wykonywane ani
w zaden inny spos6b wykorzystywane w celu ingero-
wania w zarzgdzanie emitentem.

(*) Dz.U. L 177 z 30.6.2006, s. 201.”;

dodaje si¢ ustepy w brzmieniu:

,6a.  Niniejszy artykul nie ma zastosowania do praw
glosu wynikajacych z akcji nabytych do celéw stabiliza-
cyjnych zgodnie z rozporzadzeniem Komisji (WE) nr
2273/2003 z dnia 22 grudnia 2003 r. wykonujacym
dyrektywe 2003/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
w odniesieniu do zwolnient dla programéw odkupu
i stabilizacji instrumentéw finansowych (*), pod warun-
kiem ze prawa glosu wynikajace z tych akcji nie byly
wykonywane ani w zaden inny sposéb wykorzystywane
w celu ingerowania w zarzadzanie emitentem.

6b. EUNGiPW opracowuje projekty regulacyjnych
standardéw technicznych celem okreslenia metody obli-
czania progu 5 %, o ktérym mowa w ust. 5 i 6, w tym

w przypadku grupy przedsigbiorstw, z uwzglednieniem
przepiséw art. 12 ust. 4 i 5.

EUNGIiPW przedlozy Komisji te projekty regulacyjnych
standardéw technicznych do dnia 27 listopada 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych
standardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie
pierwszym, zgodnie z procedurg okreSlong w art.
10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1095/2010.;

(*) Dz.U. L 336 z 23.12.2003, s. 33.";

8) wart. 12 ust. 2 czg$¢ wprowadzajaca otrzymuje brzmienie:

,Emitent zawiadamiany jest bezzwlocznie, lecz nie pdzniej
niz w terminie czterech dni sesyjnych nastepujacych po
dniu, w ktérym akcjonariusz lub osoba fizyczna albo
prawna okreslona w art. 10:”;

9) w art. 13 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Wymogi dotyczace zawiadamiania okreslone w art.
9 stosuje si¢ takze do oséb fizycznych lub prawnych
bedacych w posiadaniu, w sposéb bezposredni lub
posredni:

a) instrumentéw finansowych, ktére — po uplywie
terminu zapadalno$ci - na podstawie formalnej
umowy bezwarunkowo uprawniaja ich posiadacza
do nabywania lub uprawniajga go do swobodnego
decydowania o nabyciu akcji, z ktorymi zwigzane sg
prawa glosu, wyemitowanych juz przez emitenta,
ktorego akcje dopuszczone sa do obrotu na rynku
regulowanym;

b) instrumentéw finansowych, ktére nie s uwzglednione
w lit. a), ale s powigzane z akcjami w niej okreslo-
nymi, i ktére majg skutki ekonomiczne podobne do
skutkéw instrumentéw finansowych okreslonych w tej
literze, niezaleznie od tego, czy uprawniajg one do
fizycznego rozliczenia.

Wymagane zawiadomienie obejmuje dane w rozbiciu na
rodzaje posiadanych instrumentéw finansowych zgodnie
z lit. a) niniejszego akapitu oraz posiadanych instru-
mentow finansowych zgodnie z lit. b) niniejszego
akapitu, z rozréznieniem na instrumenty finansowe
dajace prawo do fizycznego rozliczenia i instrumenty
finansowe dajace prawo do rozliczenia gotéwkowego.”;
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b) dodaje si¢ ustepy w brzmieniu:

,<la.  Liczba praw glosu obliczana jest poprzez odnie-
sienie do lacznej wartosci nominalnej akcji stanowiacych
podstawe instrumentu finansowego, z wyjatkiem sytuacji
gdy instrument finansowy przewiduje wylacznie
rozliczenie gotéwkowe, w ktérym to przypadku liczbe
praw glosu oblicza si¢ z uwzglednieniem »korekty
o wspélczynnik deltas, poprzez pomnozenie kwoty
nominalnej akcji bazowych przez wspélczynnik delta
danego instrumentu. W tym celu posiadacz dokonuje
konsolidacji wszystkich instrumentéw finansowych zwia-
zanych z tym samym emitentem i zawiadamia o nich.
Przy obliczaniu praw glosu uwzglednia si¢ wylacznie
pozycje dlugie. Pozycji dlugich nie kompensuje si¢ pozy-
cjami krétkimi zwigzanymi z tym samym emitentem.

EUNGiPW opracowuje projekty regulacyjnych stan-
dardéw technicznych w celu okreslenia:

a) metody obliczania liczby praw glosu, o ktérej mowa
w akapicie pierwszym, w przypadku instrumentéw
finansowych powigzanych z koszykiem akgji lub inde-
ksem; oraz

b) metod okreslania wspdlczynnika delta do celéw obli-
czania praw glosu dotyczacych instrumentéw finanso-
wych, ktére przewiduja wylacznie rozliczenie gotow-
kowe, zgodnie z wymogami akapitu pierwszego.

EUNGIiPW przedlozy Komisji te projekty regulacyjnych
standardow technicznych do dnia 27 listopada 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjecia regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie
drugim niniejszego ustgpu, zgodnie z art. 10-14
rozporzadzenia (UE) nr 1095/2010.

1b. Do celéw ust. 1 ponizsze instrumenty uwazane sa
za instrumenty finansowe, pod warunkiem ze spelniaja
dowolny z warunkéw okreslonych w ust. 1 akapit
pierwszy lit. a) lub b):

a) zbywalne papiery wartosciowe;

b) opgje;

¢) kontrakty terminowe typu future;

d) swapy;

e) kontrakty terminowe na stope procentows;

f) kontrakty na réznicg; oraz

g) wszelkie inne kontrakty lub umowy o podobnych
skutkach ekonomicznych, ktére mozna rozliczyé
fizycznie lub gotéwkowo.

Uwzgledniajac postep techniczny na rynkach finanso-
wych, EUNGIPW ustanawia i okresowo aktualizuje orien-
tacyjny wykaz instrumentéw finansowych podlegajacych
wymogom dotyczacym zawiadamiania zgodnie z ust. 1.”;

ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,2. Komisja jest uprawniona do przyjmowania,
w drodze aktow delegowanych zgodnie z art. 27 ust.
2a, 2b i 2¢ i z zastrzezeniem warunkdéw okreslonych
w art. 27a i 27b, $rodkéw majacych na celu okreslenie
treSci zawiadomienia, jakiego nalezy dokonaé, okresu
zawiadomienia oraz osoby bedacej adresatem takiego
zawiadomienia, zgodnie z ust. 1.”;

dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,4.  Wylaczenia przewidziane w art. 9 ust. 4, 51 6
oraz w art. 12 ust. 3, 4 i 5 majg zastosowanie odpo-
wiednio do wymogéw dotyczacych zawiadamiania usta-
nowionych w niniejszym artykule.

EUNGIPW opracowuje projekty regulacyjnych stan-
dardéw technicznych celem okreslenia przypadkow,
w ktérych wylgczenia, o ktérych mowa w akapicie pierw-
szym, majg zastosowanie do instrumentéw finansowych
posiadanych przez osoby fizyczne lub prawne realizujace
zlecenia otrzymywane od klientéw lub odpowiadajace na
zadania klientéw w sprawie obrotu innego niz na zasa-
dzie komercyjnej, badz tez zabezpieczajace pozycje wyni-
kajace z takich transakcji.
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EUNGIPW przedlozy Komisji te projekty regulacyjnych
standardow technicznych do 27 listopada 2014 r.

Komisja jest uprawniona do przyjecia regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie
drugim niniejszego ustepu, zgodnie z art. 10-14
rozporzadzenia (UE) nr 1095/2010.”

10) dodaje si¢ artykul w brzmieniu:

JArtykut 13a
Konsolidacja

1.  Wymogi dotyczace zawiadamiania ustanowione
w art. 9, 10 i 13 majg zastosowanie rowniez do osoby
fizycznej lub prawnej, jezeli liczba praw glosu posiadanych
bezposrednio lub posrednio przez taka osobe fizyczng lub
prawng zgodnie z art. 9 i 10 skonsolidowana z liczbg praw
glosu zwigzanych z instrumentami finansowymi posiada-
nymi bezposrednio lub posrednio zgodnie z art. 13 osiaga
warto$ci progowe okre§lone w art. 9 ust. 1, przekracza te
warto$ci lub spada ponizej tych wartosci.

Zawiadomienie wymagane zgodnie z akapitem pierwszym
niniejszego ustepu obejmuje strukture liczby praw glosu
wynikajacych z akcji posiadanych zgodnie z art. 9 i 10
oraz praw glosu zwiazanych z instrumentami finansowymi
w rozumieniu art. 13.

2. Prawa glosu zwigzane z instrumentami finansowymi,
ktore zostaly juz zgloszone zgodnie z art. 13, zglaszane sg
ponownie, jezeli osoba fizyczna lub prawna nabyla akcje
bazowe i w skutek tego nabycia laczna liczba praw glosu
wynikajacych z akcji wyemitowanych przez tego samego
emitenta osigga lub przekracza wartosci progowe okreslone
w art. 9 ust. 1.

11) art. 16 ust. 3 zostaje uchylony;

12) art. 19 ust. 1 akapit drugi zostaje uchylony;

13) art. 21 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

,4.  Komisja jest uprawniona do przyjmowania, w drodze
aktéw delegowanych zgodnie z art. 27 ust. 2a, 2b i 2c i z
zastrzezeniem warunkow okreSlonych w art. 27a i 27b,
srodkéw majacych na celu okreslenie:

a) minimalnych standardéw rozpowszechniania informacji
regulowanych, o ktérych mowa w ust. 1;

14)

15)

b) minimalnych standardéw systemu scentralizowanego
gromadzenia informacji, o ktérym mowa w ust. 2;

¢) przepisow zapewniajacych interoperacyjno$¢ technologii
informacyjno-komunikacyjnych wykorzystywanych
przez systemy, o ktérych mowa w ust. 2, oraz dostgp
do informacji regulowanych na poziomie Unii, o ktérym
mowa w tym ustepie.

Komisja moze takze okreslic i aktualizowaé¢ wykaz
srodkéw przekazu stuzacych do publicznego rozpowszech-
niania informacji.”;

dodaje si¢ artykul w brzmieniu:

JArtykut 21a
Europejski elektroniczny punkt dostepu

1. Do dnia 1 stycznia 2018 r. zostanie ustanowiony
portal stuzacy jako europejski elektroniczny punkt dostepu
(punkt dostepuc«). EUNGIiPW jest odpowiedzialny za opra-
cowanie i obstuge punktu dostepu.

2. System polaczenia urzedowo ustanowionych mecha-
nizméw sklada sie z:

— mechanizméw, o ktérych mowa w art. 21 ust. 2,

— portalu stuzgcego jako europejski elektroniczny punkt
dostepu.

3. Panstwa czlonkowskie zapewniajg dostep do swoich
mechanizméw scentralizowanego gromadzenia informacji
za poSrednictwem punktu dostepu.”;

art. 22 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 22
Dostep do informacji regulowanych na poziomie Unii

1. EUNGIiPW opracowuje projekty regulacyjnych stan-
dardéw technicznych okreslajacych wymogi techniczne
dotyczace dostgpu do informacji regulowanych na
poziomie Unii w celu sprecyzowania nastgpujgcych kwestii:

a) wymogéw technicznych dotyczacych technologii komu-
nikacyjnych wykorzystywanych przez systemy, o ktérych
mowa w art. 21 ust. 2;

b) wymogdw technicznych dotyczacych funkcjonowania
centralnego punktu dostgpu shuzgcego wyszukiwaniu
informacji regulowanych na poziomie Unii;
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16)

17)

¢) wymogoéw technicznych dotyczacych stosowania przez
systemy, o ktérych mowa w art. 21 ust. 2, niepowta-
rzalnego identyfikatora kazdego emitenta;

d) wspélnego formatu dostarczania informacji regulowa-
nych przez systemy, o ktorych mowa w art. 21 ust. 2;

e) wspolnej klasyfikacji informacji regulowanych przez
systemy, o ktérych mowa w art. 21 ust. 2, oraz wspdl-
nego wykazu okreslajacego rodzaje informacji regulowa-
nych.

2. Opracowujagc  projekty regulacyjnych standardow
technicznych, EUNGIPW uwzglednia wymogi techniczne
dla systemu integracji rejestrow przedsigbiorstw ustanowio-
nego dyrektywa 2012/17/UE Parlamentu Europejskiego
i Rady (%).

EUNGIiPW przedlozy Komisji te projekty regulacyjnych
standardow technicznych do dnia 27 listopada 2015 r.

Komisja jest uprawniona do przyjecia regulacyjnych stan-
dardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierw-
szym niniejszego ustepu, zgodnie z art. 10-14 rozporzg-
dzenia (UE) nr 1095/2010.

(*) Dz.U. L 156 z 16.6.2012, s. 1.;

w art. 23 ust. 1 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

Jnformacje objete wymogami okreSlonymi w panstwie
trzecim przedstawiane sa zgodnie z art. 19 i ujawniane
w sposob okreslony w art. 20 i 21.%;

w art. 24 dodaje si¢ ustepy w brzmieniu:

.4a.  Bez uszczerbku dla ust. 4 wlasciwym organom
przyznaje si¢ wszelkie uprawnienia dochodzeniowe, ktore
sa niezbedne do wykonywania ich funkcji. Uprawnienia te
wykonuje si¢ zgodnie z przepisami krajowymi.

4b.  Wiasciwe organy wykonujg swoje uprawnienia do
naktadania kar zgodnie z niniejsza dyrektywa i przepisami
krajowymi w dowolny z ponizszych sposobow:

— bezposrednio,
— we wspdlpracy z innymi organami,

— na swojg odpowiedzialno$¢, oddelegowujac upraw-
nienia na rzecz tych organdw,

18)

19)

20)

21)

— przez zlozenie wniosku do wlasciwych organéw
wymiaru sprawiedliwosci.”;

w art. 25 ust. 2 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

,Wykonujac swoje uprawnienia do nakladania kar oraz
uprawnienia dochodzeniowe, wlaiciwe organy wspolpra-
cuja ze sobg w celu zapewnienia pozadanej skutecznosci
kar lub $rodkéw oraz koordynuja swoje dzialania w przy-
padku postgpowan obejmujacych sprawy transgraniczne.”;

po art. 27b dodaje si¢ tytul w brzmieniu:

,ROZDZIAL VIA
KARY I SRODKI’;

art. 28 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 28
Srodki i kary administracyjne

1. Bez uszczerbku dla uprawnienn wlasciwych organéw
zgodnie z art. 24 oraz prawa panstw czlonkowskich do
wprowadzania i nakladania sankcji karnych, panstwa
czlonkowskie ustanawiaja przepisy dotyczace Srodkéw
i kar administracyjnych majace zastosowanie w przypadku
naruszefi przepisdw prawa krajowego przyjetych w celu
transpozycji niniejszej dyrektywy oraz podejmuja wszelkie
konieczne $rodki, by zapewni¢ wykonanie tych przepiséw
dotyczacych kar i $rodkéw. Srodki i kary administracyjne
muszg by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

2. Bez uszczerbku dla art. 7, jezeli obowiazki dotycza
os6b prawnych, w przypadku naruszenia przepiséw
panstwa czlonkowskie zapewniajg mozliwo$¢ stosowania
kar — z zastrzezeniem warunkéw okreslonych w przepisach
krajowych — wobec czlonkéw organéw administracyjnych,
zarzadzajacych lub nadzorczych danej osoby prawnej oraz
wobec wszelkich innych oséb, ktére w $wietle przepisow
krajowych ponosza odpowiedzialno$¢ za dane naruszenie.”;

dodaje si¢ artykuly w brzmieniu:

JArtykut 28a

Naruszenia

Artykul  28b ma  zastosowanie co
nastepujacych naruszen:

najmniej do
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a) niepodanie przez emitenta do wiadomosci publicznej
w okreSlonym terminie informacji wymaganych na
mocy krajowych przepisow przyjetych w celu trans-
pozycji art. 4, 5, 6, 141 16;

b) niezawiadomienie przez osobg¢ fizyczna lub prawng
w okre§lonym terminie o nabyciu lub zbyciu znaczg-
cego pakietu akcji zgodnie z krajowymi przepisami
przyjetymi w celu transpozycji art. 9, 10, 12, 13 i 13a.

Artykut 28b
Uprawnienia do nakladania kar

1. W przypadku naruszei, o ktérych mowa w art. 28a,
wlaiciwe organy maja prawo zastosowal co najmniej
nastepujace Srodki i kary administracyjne:

a) podanie do publicznej wiadomosci informacji wskazu-
jacej osobe fizyczng lub prawna odpowiedzialng za
naruszenie oraz charakter naruszenia;

b) nakaz zobowiazujacy osobg fizyczng lub prawng odpo-
wiedzialng za naruszenie do zaprzestania okreslonego
postepowania stanowigcego naruszenie oraz poOwstrzy-
mania si¢ od jego ponownego podejmowania;

¢) administracyjne kary finansowe:

(i) w przypadku osoby prawnej:

— do kwoty 10 000 000 EUR lub do 5 % catkowi-
tego rocznego obrotu zgodnie z najnowszym
dostepnym rocznym sprawozdaniem finan-
sowym zatwierdzonym przez organ zarzadza-
jacy; w przypadku gdy osoba prawna jest jedno-
stka dominujaca lub jednostka zalezng jednostki
dominujacej, ktéra musi przygotowaé skonsoli-
dowane sprawozdanie finansowe  zgodnie
z dyrektywa 2013/34/UE stosowny calkowity
obrét stanowi kwota calkowitego rocznego
obrotu lub odpowiedni rodzaj dochodu zgodnie
ze stosownymi dyrektywami w sprawie rachun-
kowosci, wynikajace z najnowszego dostepnego
rocznego  skonsolidowanego  sprawozdania
finansowego ostatecznej jednostki dominujacej
zatwierdzonego przez organ zarzadzajacy, lub

— do kwoty réwnej dwukrotnosci kwoty korzysci
uzyskanych lub strat uniknietych w wyniku
naruszenia, w przypadku gdy mozliwe jest usta-
lenie kwoty uzyskanych korzysci lub uniknietych
strat,

w zaleznosci od tego, ktdra z tych dwoch kwot jest
WYZSZa;

(i) w przypadku osoby fizycznej:

— do kwoty 2 000 000 EUR, lub

— do kwoty réwnej dwukrotnosci kwoty korzysci
uzyskanych lub strat uniknigtych w wyniku
naruszenia, w przypadku gdy mozliwe jest usta-
lenie kwoty uzyskanych korzysci lub uniknietych
strat,

w zaleznosci od tego, ktéra z tych dwoch kwot jest
WyZsza.

W panstwach cztonkowskich, w ktérych euro nie jest urze-
dowa waluta, roéwnowarto$¢ kwoty euro w walucie
krajowej oblicza si¢ z uwzglednieniem oficjalnego kursu
wymiany w dniu wejcia zycie dyrektywy Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady 2013/50/UE z dnia 22 pazdziernika
2013 r. zmieniajgcej dyrektywe 2004/109/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie harmonizacji wymogow
dotyczacych  przejrzystosci  informacji o  emitentach,
ktérych papiery wartosciowe dopuszczane sa do obrotu
na rynku regulowanym, dyrektywe 2003/71/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady w sprawie prospektu emisyj-
nego publikowanego w zwiazku z publiczng ofertg lub
dopuszczeniem do obrotu papieréw wartoSciowych oraz
dyrektywe Komisji 2007/14/WE ustanawiajacg szczegdlowe
zasady wdrozenia niektorych przepisow  dyrektywy
2004/109/WE (¥).

2. Bez uszczerbku dla uprawnien wiasciwych organéw
zgodnie z art. 24 i prawa panstw czlonkowskich do nakla-
dania sankcji karnych, pafistwa czlonkowskie gwarantujg,
ze ich przepisy ustawowe, wykonawcze lub administracyjne
przewiduja mozliwo$¢ zawieszenia wykonywania praw
glosu wynikajacych z akcji w przypadku naruszen,
o ktérych mowa w art. 28a lit. b). Paistwa czlonkowskie
moga wprowadzi¢ przepis, zgodnie z ktérym zawieszenie
praw glosu bedzie mialo zastosowanie wylacznie do
najpowazniejszych naruszen.

3. Panstwa czlonkowskie moga przewidzie¢ dodatkowe
kary lub Srodki oraz wyzsze poziomy finansowych kar
administracyjnych niz poziomy okreSlone w niniejszej
dyrektywie.

Artykut 28¢
Wykonywanie uprawnienn do nakladania kar

1. Panstwa czlonkowskie zapewniajg uwzglednianie
przez wilasciwe organy — przy ustalaniu rodzaju oraz wyso-
kosci kar lub $rodkéw administracyjnych — wszelkich istot-
nych okolicznosci, w tym w stosownych przypadkach:

a) wagi naruszenia i czasu jego trwania;

b) stopnia odpowiedzialnosci osoby fizycznej lub prawnej
odpowiedzialnej za naruszenie;
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22)

23)

¢) sytuacji finansowej osoby fizycznej lub prawnej odpo-
wiedzialnej za naruszenie, ktérej wyznacznikiem jest na
przyktad wysoko$¢ catkowitych obrotéw osoby prawnej
lub roczny dochdd osoby fizycznej;

d) skali korzysci uzyskanych lub strat uniknigtych przez
osobe fizyczna lub prawna odpowiedzialng za narusze-
nie, o ile mozna te skale ustalié;

e) strat poniesionych przez osoby trzecie w zwigzku
z naruszeniem, o ile mozna te straty ustalic;

f) gotowosci osoby fizycznej lub prawnej odpowiedzialnej
za naruszenie do wspélpracy z wlasciwym organem;

g) uprzednich naruszen popelnionych przez osobe
fizyczng lub prawna odpowiedzialng za naruszenie.

2. Przetwarzanie danych osobowych zgromadzonych
w trakcie lub na potrzeby wykonywania uprawnien
nadzorczych lub dochodzeniowych na mocy niniejszej
dyrektywy odbywa si¢ zgodnie z dyrektywa 95/46/WE i,
w stosownych przypadkach, rozporzadzeniem (WE) nr
45/2001.

(*) Dz.U. L 294 z 6.11.2013, s. 13.%;

przed art. 29 dodaje si¢ tytul w brzmieniu:

,ROZDZIAL VIB
PUBLIKACJA DECYZ)I”;

art. 29 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 29
Publikacja decyzji

1. Panstwa czlonkowskie = wprowadzaja  przepisy,
zgodnie z ktérymi wiasciwe organy bez zbednej zwloki
publikuja kazda decyzje w sprawie kar i Srodkéw naklada-
nych za naruszenie przepiséw niniejszej dyrektywy, w tym
co najmniej informacje na temat rodzaju i charakteru naru-
szenia oraz dane na temat tozsamosci oséb fizycznych lub
prawnych odpowiedzialnych za naruszenie.

Wilasciwe organy moga jednak opézni¢ publikacje decyzji
lub opublikowaé decyzje na zasadzie anonimowosci
w sposOb zgodny z przepisami krajowymi w nastepujacych
sytuacjach:

a) jezeli — w przypadku nalozenia kar na osobe fizyczng —
w ramach wcze$niejszej obowiazkowej oceny propor-
cjonalnodci takiej publikacji zostanie stwierdzone, ze
opublikowanie danych osobowych jest Srodkiem niepro-
porcjonalnym;

b) jezeli publikacja stanowilaby powazne zagrozenie dla
stabilnoci systemu finansowego lub dla trwajacego
urzedowego dochodzenia;

¢) jezeli, na ile mozna to ustali¢, publikacja wyrzadzilaby
niewspélmierna i powazna szkode zaangazowanym
instytucjom lub osobom fizycznym.

2. Jezeli przeciwko decyzji opublikowanej na mocy ust.
1 wniesiono odwolanie, wlasciwy organ jest zobowiazany
zamiesci¢ stosowng informacje w publikacji w chwili opub-
likowania decyzji albo zmieni¢ opublikowang informacje,
w przypadku gdy odwolanie zostanie zlozone juz po pier-
wotnej publikacji.”;

24) art. 31 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,2.  Jezeli panstwa cztonkowskie przyjma Srodki zgodnie
z art. 3 ust. 1, art. 8 ust. 2 lub 3 lub art. 30, niezwlocznie
powiadamiaja one o tym fakcie Komisje oraz pozostale
panstwa czlonkowskie.”.

Artykut 2
Zmiany w dyrektywie 2003/71/WE

W dyrektywie 2003/71/WE art. 2 ust. 1 lit. m) ppkt (iii) otrzy-
muje brzmienie:

,(iii) w przypadku wszystkich majacych siedziby w panstwach
trzecich emitentéw papieréw wartosciowych, ktérzy nie
sa wymienieni w ppkt (i) — panistwo czlonkowskie,
w  ktoérym papiery wartoSciowe majg by¢ objete
publiczng oferta3 po raz pierwszy po dacie wejscia
w zycie dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2013/50/UE z dnia 22 pazdziernika 2013 r. zmienia-
jacej dyrektywe 2004/109/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady w sprawie harmonizacji wymogéw doty-
czacych przejrzystosci informacji o emitentach, ktérych
papiery wartoSciowe dopuszczane sa do obrotu na
rynku regulowanym, dyrektywe 2003/71/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady w sprawie prospektu
emisyjnego publikowanego w zwiazku z publiczng
oferta lub dopuszczeniem do obrotu papieréw warto-
Sciowych oraz dyrektywe Komisji 2007/14/WE ustana-
wiajaca szczegblowe zasady wdrozenia niektorych prze-
piséw dyrektywy 2004/109/WE (*) lub w ktérym zglo-
szony zostal pierwszy wniosek o dopuszczenie do
obrotu na rynku regulowanym, wedlug wyboru, w zalez-
nosci od przypadku, emitenta, oferujgcego lub osoby
wnioskujacej o dopuszczenie, z zastrzezeniem pdZniej-
szego wyboru przez emitentéw majacych siedziby
w panstwach trzecich w nastepujacych okolicznosciach:
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— gdy macierzyste panstwo czlonkowskie nie zostalo
okreslone z ich wyboru, lub

— zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. i) ppkt (iii) dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 grudnia
2004 r. w sprawie harmonizacji wymogéw dotycza-
cych przejrzystosci informacji o emitentach, ktérych
papiery wartoSciowe dopuszczane sa do obrotu na
rynku regulowanym (**).

(*) Dz.U. L 294 z 6.11.2013, s. 13.
(**) Dz.U. L 390 z 31.12.2004, s. 38.".

Artykut 3
Zmiany w dyrektywie 2007/14/WE
W dyrektywie 2007/14/WE wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) art. 2 zostaje uchylony;
2) art. 11 ust. 1 i 2 zostaja uchylone;
3) art. 16 zostaje uchylony.

Artykut 4
Transpozycja

1. Panstwa czlonkowskie wprowadza w zycie przepisy usta-
wowe, wykonawcze i administracyjne niezbedne do wykonania
niniejszej dyrektywy w terminie 24 miesiecy od daty jej wejscia
w zycie. Niezwlocznie informuja o tym Komisje.

Przepisy przyjete przez panstwa czlonkowskie zawieraja odnie-
sienie do niniejszej dyrektywy lub odniesienie takie towarzyszy
ich urzedowej publikacji. Sposoby dokonywania takiego odnie-
sienia okreslaja pafistwa czlonkowskie.

2. Panstwa czlonkowskie przekazuja Komisji tekst podstawo-
wych przepisow prawa krajowego, przyjetych w dziedzinie
objetej niniejsza dyrektywa.

Artykut 5
Przeglad

Do dnia 27 listopada 2015 r. Komisja zlozy Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie sprawozdanie z funkcjonowania niniej-
szej dyrektywy, w tym z jej skutkéw dla malych i $rednich
emitentéw oraz stosowania kar, szczeg6lnie oceny ich skutecz-
nosci, proporcjonalnosci i skutku odstraszajacego; Komisja
dokona takze przegladu i oceny skutecznosci utrzymanej
metody obliczania liczby praw glosu w odniesieniu do instru-
mentow finansowych, o ktérych mowa w art. 13 ust. 1a akapit
pierwszy dyrektywy 2004/109/WE.

Sprawozdanie przedklada si¢ w razie potrzeby wraz z wnio-
skiem ustawodawczym.

Artykut 6
Wejscie w zycie
Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 7
Adresaci

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Strasburgu dnia 22 pazdziernika 2013 r.

W imieniu Parlamentu W imieniu Rady

Europejskiego
M. SCHULZ V. LESKEVICIUS
Przewodniczgcy Przewodniczgcy
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(Akty o charakterze nieustawodawczym)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) NR 1093/2013
z dnia 4 listopada 2013 r.

zmieniajgce rozporzadzenie (WE) nr 6382004 Parlamentu Europejskiego i Rady oraz
rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1982/2004 w odniesieniu do uproszczen w ramach systemu
Intrastat oraz gromadzenia danych Intrastat

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 638/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie
danych statystycznych Wspdlnoty odnoszacych si¢ do handlu
towarami migdzy panstwami czlonkowskimi oraz uchylajace
rozporzadzenie Rady (EWG) nr 3330/91 (1), w szczegblnosci
jego art. 9 ust. 1 i art. 10 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) W rozporzadzeniu (WE) nr 638/2004 ustanowiono
wspdlne ramy dla systematycznego sporzadzania wspol-
notowych statystyk dotyczacych handlu  towarami
miedzy pafistwami czlonkowskimi.

()  Ze wzgledu na rozwéj technologiczny i gospodarczy
mozna by dostosowal ustalony minimalny wskazZnik
zakresu dla przywozu, przy jednoczesnym zachowaniu
statystyk, ktore spelniajg kryteria jakosci i odpowiadaja
obowiazujacym normom. Uproszczenie to umozliwi
zmniejszenie obcigzenia zwigzanego z dostarczaniem
informagji statystycznych, szczegélnie dla malych i $red-
nich przedsigbiorstw. Wskaznik zakresu dla przywozu
nalezy zatem obnizy¢ z 95 % do 93 %.

(3) W rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1982/2004 z dnia
18 listopada 2004 r. wykonujacym rozporzgdzenie (WE)
nr 638/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
danych statystycznych Wspélnoty odnoszacych si¢ do
handlu towarami miedzy panstwami czlonkowskimi
i uchylajagcym rozporzadzenia Rady (WE) nr 1901/2000

(") Dz.U. L 102 z 7.4.2004, s. 1.

oraz (EWG) nr 3590/92 (%) ustalono przepisy dotyczace
gromadzenia danych Intrastat. Pafistwa czlonkowskie sg
zobowigzane do przekazywania do Eurostatu swoich
miesiecznych danych statystycznych wedlug wartosci
statystycznej, jednak w gromadzeniu tych danych
paistwa te sa ograniczone przepisami natury praktycz-
nej. Nalezy przyja¢ ogdlnie spdjne podejscie do groma-
dzenia danych Intrastat i usprawni¢ przepisy dotyczace
gromadzenia danych pod wzgledem wartosci statystycz-
nej.

4 Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3
zgodne z opiniag Komitetu ds. Statystyki Handlu Towa-
rami migdzy Pafistwami Czlonkowskimi,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W art. 10 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 638/2004 warto$¢
,95 %" zastepuje si¢ wartoscig ,93 %”.

Artykut 2

Art. 8 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1982/2004 otrzymuje
brzmienie:

,2.  Ponadto panstwa czlonkowskie moga gromadzi¢ dane
o wartosci statystycznej towaréw, zgodnie z definicjg
w zalgczniku do rozporzadzenia (WE) nr 638/2004.”.

Artyku} 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

() Dz.U. L 343 z 19.11.2004, s. 3.
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 4 listopada 2013 r.

W imieniu Komisji
José Manuel BARROSO
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) NR 1094/2013
z dnia 4 listopada 2013 r.

w sprawie przyznania Francji i Zjednoczonemu Krélestwu dodatkowych dni przebywania na
morzu w rejonie ICES Vlle

KOMISJA EUROPEJSKA
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (UE) nr 39/2013 z dnia
21 stycznia 2013 r. ustalajgce uprawnienia do polowdw dla
statkow UE na 2013 r. w odniesieniu do pewnych stad ryb
i grup stad ryb, ktére nie sg przedmiotem negocjacji lub
uméw miedzynarodowych ('), w szczegdlnosci jego zalgcznik
IIC pkt 7,

uwzgledniajac wniosek zalozony przez Francje i Zjednoczone
Krélestwo,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Tabela I w zalaczniku IIC do rozporzadzenia (UE) nr
39/2013 okresla maksymalng liczbe dni, w trakcie
ktorych unijne statki o dlugosci catkowitej réwnej lub
wigkszej niz 10 metréw, majgce na pokladzie lub wyko-
rzystujace wiloki rozprzowe o rozmiarze oczek sieci
rownym lub wickszym niz 80 mm lub sieci bierne
facznie z plawnicami, drygawicami i sieciami oplatuja-
cymi o rozmiarze oczek sieci réwnym lub mniejszym
niz 220 mm, mogg przebywaé w rejonie ICES Vlle od
dnia 1 lutego 2013 r. do dnia 31 stycznia 2014 r.

(2)  Punkt 7.5 tego zalgcznika umozliwia Komisji przyznanie
panstwom czlonkowskim dodatkowej liczby dni przeby-
wania na morzu, podczas ktérych statek moze prze-
bywaé w tym rejonie i posiadaé na pokladzie lub wyko-
rzystywac takie wioki rozprzowe lub sieci bierne, na
podstawie trwalego zaprzestania dzialalnosci polowowej
w okresie od dnia 1 stycznia 2004 r.

(3)  Biorac pod uwage dane o trawlerach polawiajacych
wlokami rozprzowymi wycofanych z floty statkéw
rybackich przedstawione we wniosku zlozonym przez
Francje zgodnie z pkt 7.1 i 7.4 zalgcznika IIC oraz
stosujgc metode obliczeniowg przewidziang w pkt 7.2
tego zalacznika, nalezy przyzna¢ Francji 11 dodatkowych
dni przebywania na morzu na okres od dnia 1 lutego
2013 r. do dnia 31 stycznia 2014 r. dla statkéw posia-
dajacych na pokladzie lub wykorzystujacych takie whoki
rozprzowe.

(4)  Biorac pod uwage dane o statkach polawiajacych sieciami
biernymi wycofanych z floty statkéw rybackich przedsta-
wione we wniosku zlozonym przez Francje zgodnie
z pkt 7.1 i 7.4 zalgcznika IIC oraz stosujagc metode
obliczeniowa przewidziang w pkt 7.2 tego zalacznika,

() Dz.U. L 23 z 25.1.2013, s. 1.

nalezy przyznal Frangji 14 dodatkowych dni przeby-
wania na morzu na okres od dnia 1 lutego 2013 r. do
dnia 31 stycznia 2014 r. dla statkéw posiadajgcych na
pokladzie lub wykorzystujacych takie sieci bierne.

(5)  Bioragc pod uwage dane o trawlerach polawiajacych
wlokami rozprzowymi wycofanych z floty statkéw
rybackich przedstawione we wniosku zlozonym przez
Zjednoczone Krélestwo zgodnie z pkt 7.1 i 7.4 zalacz-
nika IIC oraz stosujgc metode obliczeniows przewidziana
w pkt 7.2 tego zalacznika, nalezy przyznaé Zjednoczo-
nemu Krélestwu 43 dodatkowe dni przebywania na
morzu na okres od dnia 1 lutego 2013 r. do dnia
31 stycznia 2014 r. dla statkéw posiadajacych na pokla-
dzie lub wykorzystujacych takie wloki rozprzowe.

©6)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sg
zgodne z opinig Komitetu ds. Rybolowstwa i Akwakul-
tury,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Dodatkowe dni przebywania na morzu dla Frangji

1. Na okres od dnia 1 lutego 2013 r. do dnia 31 stycznia
2014 r. maksymalng liczbe dni, w trakcie ktorych statek rybacki
plywajacy pod bandera Francji i posiadajacy na pokladzie lub
wykorzystujacy wloki rozprzowe o rozmiarze oczek sieci
réwnym lub wigkszym niz 80 mm moze przebywaé w rejonie
ICES Vlle, okredlonych w tabeli I zalacznika IIC do rozporzg-
dzenia (UE) nr 39/2013, zwigksza si¢ do 175 dni w roku.

2. Na okres od dnia 1 lutego 2013 r. do dnia 31 stycznia
2014 r. maksymalng liczbe dni, w trakcie ktdrych statek rybacki
plywajacy pod bandera Francji i posiadajacy na pokladzie lub
wykorzystujacy sieci bierne tgcznie z plawnicami, drygawicami
i sieciami oplatujacymi o rozmiarze oczek sieci réwnym lub
mniejszym niz 220 mm moze przebywal w rejonie ICES Vlle,
okreslonych w tabeli I zalacznika IIC do rozporzadzenia (UE) nr
39/2013, zwigksza si¢ do 178 dni w roku.

Artykut 2

Dodatkowe dni przebywania na morzu dla Zjednoczonego
Kroélestwa

Na okres od dnia 1 lutego 2013 r. do dnia 31 stycznia 2014 r.
maksymalng liczbe dni, w trakcie ktdrych statek rybacki ptywa-
jacy pod bandera Zjednoczonego Krdlestwa i posiadajacy na
pokladzie lub wykorzystujacy wloki rozprzowe o rozmiarze
oczek sieci rownym lub wigkszym niz 80 mm moze przebywaé
w rejonie ICES Vlle, okreSlonych w tabeli I zalacznika IIC do
rozporzadzenia (UE) nr 39/2013, zwigksza si¢ do 207 dni
w roku.



6.11.2013 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

L 29431

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zzycie nastgpnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloéci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 4 listopada 2013 r.

W imieniu Komisji
José Manuel BARROSO
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) NR 1095/2013
z dnia 4 listopada 2013 r.

zatwierdzajace inng niz nieznaczna zmiane specyfikacji zarejestrowanej w rejestrze chronionych
nazw pochodzenia i chronionych oznaczen geograficznych nazwy [Sierra de Cddiz (ChNP)]

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie (UE) nr 1151/2012 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 21 listopada 2012 r. w sprawie
systemOw jakosci produktow rolnych i $rodkéw spozyw-
czych (1), w szczegdlnosci jego art. 52 ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie (UE) nr 1151/2012 uchylilo i zastapito
rozporzadzenie Rady (WE) nr 510/2006 z dnia 20 marca
2006 r. w sprawie ochrony oznaczen geograficznych
i nazw pochodzenia produktéw rolnych i Srodkéw

spozyweczych (2).

(2)  Zgodnie z art. 9 ust. 1 akapit pierwszy rozporzadzenia
(WE) nr 510/2006 Komisja rozpatrzyta wniosek Hisz-
panii o zatwierdzenie zmiany specyfikacji chronionej

nazwy pochodzenia ,Sierra de Cadiz” zarejestrowanej na
podstawie rozporzadzenia Komisji (WE) nr 205/2005 (3).

(3) Jako ze proponowana zmiana nie jest nieznaczna,
Komisja opublikowata w Dzienniku Urzedowym Unii Euro-
pejskiej (¥) wniosek o wprowadzenie zmiany zgodnie
z art. 6 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 510/2006.
Poniewaz do Komisji nie wplynglo zadne o$wiadczenie
0 sprzeciwie zgodnie z art. 7 wzmiankowanego
rozporzadzenia, nalezy zatwierdzi¢ zmiane specyfikacji,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Zatwierdza si¢ zmiang specyfikacji opublikowana w Dzienniku
Urzgdowym Unii  Europejskiej dotyczaca nazwy wymienionej
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 4 listopada 2013 r.

() Dz.U. L 343 z 14.12.2012, s. 1.
() Dz.U. L 93 z 31.3.2006, s. 12.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Dacian CIOLOS

Czlonek Komisji

() Dz.U. L 33 z 5.2.2005, s. 6.
(4 Dz.U. C 376 z 6.12.2012, s. 8.
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ZALACZNIK

Produkty rolne przeznaczone do spozycia przez ludzi wymienione w zalaczniku 1 do Traktatu:
Klasa 1.5. Oleje i ttuszcze (masto, margaryna, oleje, itp.)
HISZPANIA
Sierra de Cddiz (ChNP)
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) NR 1096/2013
z dnia 4 listopada 2013 r.

rejestrujagce w rejestrze chronionych nazw pochodzenia i chronionych oznaczefi geograficznych
nazwe [Poulet des Cévennes | Chapon des Cévennes (ChOG)]

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie (UE) nr 1151/2012 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 21 listopada 2012 r. w sprawie
systemow jakosci produktow rolnych i $rodkéw spozyw-
czych (1), w szczegdlnosci jego art. 52 ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Zgodnie z art. 50 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia (UE) nr
1151/2012 wniosek Francji o rejestracje nazwy ,Poulet
des Cévennes”/,Chapon des Cévennes” zostal opubliko-
wany w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (?).

(2)  Poniewaz zaden sprzeciw nie zostal zgloszony Komisji
zgodnie z art. 51 rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012,
nazwa ,Poulet des Cévennes”[,Chapon des Cévennes”
powinna zosta¢ zarejestrowana.

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Nazwa wymieniona w zalgczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia zostaje zarejestrowana.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 4 listopada 2013 r.

() Dz.U. L 343 z 14.12.2012, s. 1.
() Dz.U. C 33 z 5.2.2013, s. 10.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Dacian CIOLOS

Czlonek Komisji
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ZALACZNIK

Produkty rolne przeznaczone do spozycia przez ludzi wymienione w zalaczniku 1 do Traktatu:
Klasa 1.1. Migso $wieze (i podroby)
FRANCJA

Poulet des Cévennes | Chapon des Cévennes (ChOG)
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) NR 1097/2013
z dnia 4 listopada 2013 r.

zatwierdzajagce znaczng zmiane¢ elementéw specyfikacji nazwy zarejestrowanej w rejestrze
chronionych nazw pochodzenia i chronionych oznaczen geograficznych [Lentilles vertes du
Berry (ChOG)]

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie (UE) nr 1151/2012 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 21 listopada 2012 r. w sprawie
systeméw jakosci produktéw rolnych i Srodkéw spozyw-
czych (1), w szczegdlnosci jego art. 52 ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie (UE) nr 1151/2012 uchylilo i zastapito
rozporzadzenie Rady (WE) nr 510/2006 z dnia 20 marca
2006 r. w sprawie ochrony oznaczen geograficznych
i nazw pochodzenia produktéw rolnych i $rodkéw

spozywczych (2).

(2)  Zgodnie z art. 9 ust. 1 akapit pierwszy rozporzadzenia
(WE) nr 510/2006 Komisja rozpatrzyla wniosek Francji
o zatwierdzenie zmian specyfikacji chronionego ozna-

czenia geograficznego ,Lentilles vertes du Berry”, zareje-
strowanej na mocy rozporzadzenia Komisji (WE) nr
1576/98 ().

(3) Jako ze proponowana zmiana nie jest nieznaczna,
Komisja opublikowata w Dzienniku Urzedowym Unii Euro-
pejskiej () wniosek o wprowadzenie zmiany zgodnie
z art. 6 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 510/2006.
Poniewaz do Komisji nie wplynelo zadne o$wiadczenie
o sprzeciwie zgodnie z art. 7 wzmiankowanego
rozporzadzenia, nalezy zatwierdzi¢ zmiang specyfikadji,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Zatwierdza si¢ zmiang specyfikacji opublikowana w Dzienniku
Urzgdowym Unii  Europejskiej dotyczaca nazwy wymienionej
w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zzycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 4 listopada 2013 r.

() Dz.U. L 343 z 14.12.2012, s. 1.
() Dz.U. L 93 z 31.3.2006, s. 12.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Dacian CIOLOS

Czlonek Komisji

() Dz.U. L 206 z 23.7.1998, s. 15.
(4 Dz.U. C 387 z 15.12.2012, s. 16.
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ZALACZNIK

Produkty rolne przeznaczone do spozycia przez ludzi wymienione w zalaczniku 1 do Traktatu:
Klasa 1.6. Owoce, warzywa i zboza $wieze lub przetworzone
FRANCJA
Lentilles vertes du Berry (ChOG)
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) NR 1098/2013
z dnia 4 listopada 2013 r.

rejestrujagce w rejestrze chronionych nazw pochodzenia i chronionych oznaczefi geograficznych
nazwe [Giche vendéenne (ChOG)]

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie (UE) nr 1151/2012 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 21 listopada 2012 r. w sprawie
systeméw jakosci produktéw rolnych i $rodkéw spozyw-
czych (1), w szczegdlnosci jego art. 52 ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Zgodnie z art. 50 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia (UE) nr
1151/2012 wniosek Frangji o rejestracje nazwy ,Gache
vendéenne” zostal opublikowany w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej (2).

(2)  Poniewaz do Komisji nie wplynelo zadne o$wiadczenie
o sprzeciwie zgodnie z art. 51 rozporzadzenia (UE) nr
1151/2012, nazwa ,Gache vendéenne” powinna zostaé
zarejestrowana,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Nazwa wymieniona w zalgczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia zostaje zarejestrowana.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 4 listopada 2013 r.

() Dz.U. L 343 z 14.12.2012, s. 1.
() Dz.U. C 68 z 8.3.2013, s. 48.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Dacian CIOLOS

Czlonek Komisji
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ZALACZNIK

Produkty rolne i $rodki spozywcze wymienione w punkcie 1 zalgcznika I do rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012:
Klasa 2.4. Chleb, ciasto, ciastka, wyroby cukiernicze, herbatniki i inne wyroby piekarskie
FRANCJA
Gache vendéenne (ChOG)
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) NR 1099/2013
z dnia 5 listopada 2013 r.

zmieniajgce rozporzadzenie (EWG) nr 2454/93 ustanawiajgce przepisy w celu wykonania
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2913/92 ustanawiajacego Wspdlnotowy Kodeks Celny (poprawa
dzialania regularnych linii Zeglugowych)

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2913/92 z dnia
12 pazdziernika 1992 r. ustanawiajace Wspdlnotowy Kodeks
Celny ('), w szczegdlnosci jego art. 247,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)

Podstawowe dzialanie 2 komunikatu Komisji do Parla-
mentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu
Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regiondw ,Akt
o jednolitym rynku II — Razem na rzecz nowego wzrostu
gospodarczego” (3) wymaga ustanowienia prawdziwego
jednolitego rynku transportu morskiego poprzez uchy-
lenie wobec unijnych towaréw transportowanych migdzy
portami morskimi w UE formalnosci administracyjnych
i celnych, ktére majg zastosowanie do towaréw przyby-
wajacych z portéw pozaunijnych.

W tym celu Komisja zobowiazala si¢ do przedstawienia
pakietu inicjatyw ustawodawczych i nieustawodawczych
pod nazwa ,Niebieski pas” sluzacych zmniejszeniu
obcigzen administracyjnych dla podmiotéw zaangazowa-
nych w wewnatrzunijny transport morski do poréwny-
walnego poziomu, jakiemu podlegaja inne $rodki trans-
portu (transport lotniczy, kolejowy, drogowy).

Niniejsze rozporzadzenie stanowi cze¢$¢ pakietu ,Nie-
bieski pas”.

Zgodnie z art. 313 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia Komisji
(EWG) nr 2454/93 (}) towary wprowadzone na obszar
celny Wspdlnoty zgodnie z art. 37 rozporzadzenia
(EWG) nr 2913/92 nie s uznawane za towary wspol-
notowe, chyba ze ich status wspdlnotowy zostal potwier-
dzony.

Artykut 313 ust. 3 lit. b) rozporzadzenia (EWG) nr
2454/93 stanowi, ze towary przewozone miedzy
portami znajdujacymi si¢ na obszarze celnym Wspdlnoty
regularng linig Zeglugowa, na ktérg zostalo wydanie
pozwolenie, uznaje si¢ za towary wspdlnotowe, o ile
nie zostanie ustalone inaczej. Statki regularnej linii zeglu-
gowej moga rowniez przewozi¢ towary niewspélnotowe,
pod warunkiem Ze sa one objete procedurg zewnetrz-
nego tranzytu wspolnotowego. Ponadto wykorzystanie
regularnej linii  Zeglugowej do przewozu towardw
niewspdlnotowych nie ogranicza podejmowania kontroli
do innych celéw, w tym dotyczacych zagrozenia zdrowia
zwierzat 1 rodlin oraz zdrowia publicznego.

() Dz.U. L 302 z 19.10.1992, s. 1.
() COM(2012) 573 final z 3.10.2012.
(®) Rozporzadzenie Komisji (EWG) nr 2454/93 z dnia 2 lipca 1993 r.

ustanawiajace przepisy w celu wykonania rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 2913/92 ustanawiajgcego Wspélnotowy Kodeks Celny
(Dz.U. L 253 z 11.10.1993, s. 1).

(6)

(10)

Przed wydaniem pozwolenia na utworzenie regularnej
linii zeglugowej zezwalajacy organ celny ma obowiazek
zasiggniecia opinii organdéw celnych pozostalych panstw
cztonkowskich, ktérych linia bedzie dotyczyl. Jezeli po
uzyskaniu pozwolenia na utworzenie regularnej linii
zeglugowej posiadacz takiego pozwolenia (dalej ,posia-
dacz”) zamierza w poZniejszym terminie rozszerzy¢ dzia-
fanie linii na inne panstwa czlonkowskie, konieczne beda
dalsze konsultacje z organami celnymi tych panstw
czlonkowskich. W celu uniknigcia w stopniu, w jakim
jest to mozliwe, koniecznosci prowadzenia dalszych
konsultacji po uzyskaniu pozwolenia, nalezy zadba¢d
o to, by przedsigbiorstwa zeglugowe ubiegajace si¢
o zezwolenie mogly w wykazie panstw cztonkowskich,
ktorych faktycznie to dotyczy, wskaza¢ dodatkowo
panstwa cztonkowskie, ktérych mogloby to potencjalnie
dotyczy¢ i w stosunku do ktérych przedsigbiorstwa
zeglugowe deklarujg dzialanie linii zeglugowej w przy-
sztosci.

Od 2010 r. okres przeznaczony na konsultacje z orga-
nami celnymi innych panstw czlonkowskich wynosi 45
dni. Do$wiadczenie pokazalo jednak, ze okres ten jest
niepotrzebnie dtugi i powinien ulec skrdceniu.

Dzigki wykorzystaniu elektronicznego systemu stuzacego
do przekazywania i wymiany informacji zalacznik 42a
do rozporzadzenia (EWG) nr 2454/93 stat si¢ zbyteczny.

Pozwolenia na utworzenie regularnych linii zeglugowych
istniejgce przed wejSciem w zycie niniejszego rozporza-
dzenia, na wniosek posiadacza, powinny zosta¢ poddane
przegladowi w celu uwzglednienia kazdego panstwa
czlonkowskiego, ktorego mogloby to potencjalnie doty-
czy¢ i w stosunku do ktérego posiadacz deklaruje dzia-
fanie linii Zeglugowych w przyszlosci.

Elektroniczny — system  stuzagcy do  przekazywania
i wymiany informacji wykorzystywany obecnie do prze-
chowywania informacji oraz powiadamiania organéw
celnych innych panstw czlonkowskich o pozwoleniach
na utworzenie regularnej linii zeglugowej nie jest syste-
mem, o ktérym mowa w art. 14x rozporzadzenia (EWG)
nr 2454/93. Odniesienia do tego systemu powinny
zosta¢ poprawione.

Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie
(EWG) nr 2454/93.

Zmiany w dlugo$ci okresu przeznaczonego na konsul-
tacje z organami celnymi innych pafstw czlonkowskich
oraz w kilku paristwach cztonkowskich, ktére moga by¢
wymienione we wniosku, wymagaja wprowadzenia
zmian do elektronicznego systemu stuzacego do przeka-
zywania i wymiany informacji w odniesieniu do regular-
nych linii zeglugowych i odroczenia stosowania odpo-
wiednich przepiséw niniejszego rozporzadzenia.
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(13)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3
zgodne z opinig Komitetu Kodeksu Celnego,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
Artykut 1

W rozporzgdzeniu (EWG) nr 2454/93 wprowadza si¢ nastepu-
jace zmiany:

1) w art. 313b wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

,<2a.  Komisja i organy celne panistw czlonkowskich,
stosujac elektroniczny system stuzacy do przekazywania
i wymiany informacji w odniesieniu do regularnych linii
zeglugowych, przechowujg i maja dostgp do nastepuja-
cych informacji:

a) danych dotyczacych wnioskéw;

b) pozwolen na utworzenie regularnej linii zeglugowej i,
w stosownych przypadkach, ich zmiany lub cofnigcia;

¢) nazw portéw zawinigcia oraz nazw statkow, ktore
maja obstugiwad linie;

d) wszelkich innych istotnych informacji.”;
b) w ust. 3 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
(i) akapit pierwszy otrzymuje brzmienie:

,Whniosek o wydanie pozwolenia na utworzenie regu-
larnej linii zeglugowej okresla, w jakich panstwach
czlonkowskich faktycznie bedzie dziala¢ wymieniona
linia, oraz moze wskazywa¢ panstwa czlonkowskie,
ktérych mogloby to potencjalnie dotyczy¢ i w
stosunku do ktérych wnioskodawca deklaruje dzia-
fanie linii Zeglugowej w przyszlosci. Organy celne
panstwa czlonkowskiego, ktdre otrzymaly wniosek
(zezwalajgce organy celne), informujg o tym organy
celne pozostalych panstw czlonkowskich, ktérych
regularna linia zeglugowa faktycznie dotyczy lub
bedzie dotyczy¢ potencjalnie (organy celne opiniuja-
ce), poprzez elektroniczny system stuzacy do przeka-
zywania i wymiany informacji w odniesieniu do
regularnych linii Zeglugowych, o ktérym mowa
w ust. 2a.”;

(i) w akapicie drugim liczbe ,45” zastepuje si¢ liczbg
157

(iliy w akapicie drugim wyrazy ,elektroniczny system
stuzagcy do przekazywania i wymiany informaciji,

o ktérym mowa w art. 14x” zastepuje si¢ wyrazami
yelektroniczny system stluzacy do przekazywania
i wymiany informacji w odniesieniu do regularnych
linii zeglugowych, o ktérym mowa w ust. 2a”;

(iv) w akapicie trzecim wyrazy ,elektroniczny system
sluzacy do przekazywania i wymiany informacji,
o ktérym mowa w art. 14x” zastepuje si¢ wyrazami
Lelektroniczny system stluzacy do przekazywania
i wymiany informacji w odniesieniu do regularnych
linii zeglugowych, o ktérym mowa w ust. 2a”;

2) wart. 313c ust. 2 akapit drugi wyrazy ,elektroniczny system
stuzacy do przekazywania i wymiany informacji, o ktérym
mowa w art. 14x” zastepuje si¢ wyrazami ,elektroniczny
system sluzacy do przekazywania i wymiany informacji
w odniesieniu do regularnych linii zeglugowych, o ktérym
mowa w art. 313b ust. 2a”;

3) w art. 313d ust. 2 akapit pierwszy wyrazy ,elektronicznym
systemie stuzacym do przekazywania i wymiany informacji,
o ktérym mowa w art. 14x” zastgpuje si¢ wyrazami ,elek-
tronicznym systemie stuzacym do przekazywania i wymiany
informacji w odniesieniu do regularnych linii zeglugowych,
o ktérym mowa w art. 313b ust. 2a”;

4) w art. 313f ust. 2 wyrazy ,elektroniczny system stuzacy do
przekazywania i wymiany informacji, o ktérym mowa w art.
14x” zastgpuje si¢ wyrazami ,elektroniczny system stuzacy
do przekazywania i wymiany informacji w odniesieniu do
regularnych linii Zeglugowych, o ktérym mowa w art. 313b
ust. 2a”

5) zalacznik 42a skresla sig.
Artykut 2

Zezwalajace organy celne, na wniosek posiadacza, dokonuja
przegladu pozwolen na utworzenie regularnych linii zeglugo-
wych, ktore istnialy na dzien wejscia w zycie niniejszego
rozporzadzenia okreslony w art. 3 ust. 2, w celu uwzglednienia
panstw czlonkowskich, ktérych mogloby potencjalnie dotyczy¢
dzialanie danej linii i w stosunku do ktérych posiadacz dekla-
ruje dzialanie linii zeglugowych w przyszlosci.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Punkt 1 lit. b) ppkt (i) oraz (i) artykutu 1 stosuje si¢ od dnia
1 marca 2014 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloéci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 5 listopada 2013 r.

W imieniu Komisji
José Manuel BARROSO
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) NR 1100/2013
z dnia 5 listopada 2013 r.

ustanawiajace standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektérych owocéw
i warzyw

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajace wspdlng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegdlowe dotyczace niektd-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku”) (1),

uwzgledniajac rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr
543/2011 z dnia 7 czerwca 2011 r. ustanawiajace szczegdlowe
zasady stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007
w odniesieniu do sektoréw owocéw i warzyw oraz przetwo-
rzonych owocodw i warzyw (3), w szczegdlnosci jego art. 136
ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 543/2011 przewi-
duje — zgodnie z wynikami wielostronnych negocjacji
handlowych Rundy Urugwajskiej — kryteria, na ktérych
podstawie ustalania Komisja ustala standardowe wartosci

dla przywozu z pafistw trzecich, w odniesieniu do
produktéw i okreséw okreslonych w czgici A zalacznika
XVI do wspomnianego rozporzadzenia.

(2)  Standardowa warto§¢ w przywozie jest obliczana
kazdego dnia roboczego, zgodne z art. 136 ust. 1
rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 543/2011, przy
uwzglednieniu podlegajacych zmianom danych dzien-
nych. Niniejsze rozporzadzenie powinno zatem wejsé
w zycie z dniem jego opublikowania w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe wartosci celne w przywozie, o ktorych mowa
w art. 136 rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 5432011,
sq ustalone w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem jego opub-
likowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 5 listopada 2013 r.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 157 z 15.6.2011, s. 1.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczqcego,
Jerzy PLEWA

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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Standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejscia niektérych owocow i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod pafstw trzecich (') Standardowa warto$¢ w przywozie

0702 00 00 AL 41,5
MA 41,8

MK 36,9

TR 75,3

77 48,9

0707 00 05 AL 53,3
EG 177,3

MK 71,7

TR 144,5

77 111,7

0709 93 10 AL 50,7
MA 88,1

TR 127,3

Y4 88,7

0805 20 30, 0805 20 50, 0805 20 70, TR 67,6
0805 20 90 77 67,6
0805 50 10 TR 72,1
ZA 54,2

77 63,2

0806 10 10 BR 231,7
PE 281,8

TR 169,9

77 227,8

0808 10 80 BA 66,4
CL 210,3

NZ 151,7

Us 132,2

ZA 127,9

77 137,7

0808 30 90 CN 72,8
TR 116,3

77 94,6

(") Nomenklatura krajéw ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1833/2006 (Dz.U. L 354 z 14.12.2006, s. 19). Kod ,ZZ"
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ZALECENIA

ZALECENIE KOMISJI
z dnia 4 listopada 2013 r.

zmieniajace zalecenie 2006/576/WE w odniesieniu do toksyn T-2 i HT-2 w mieszankach paszowych
dla kotéw

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2013/637/UE)

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac  Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
w szczegllnosci jego art. 292,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)

Toksyny T-2 i HT-2 s3 mikotoksynami wytwarzanymi
przez rézne gatunki Fusarium. Toksyna T-2 jest szybko
metabolizowana, w wyniku czego powstaje szereg
produktéw, z ktérych najwazniejszym metabolitem jest
toksyna HT-2.

Panel ds. Srodkéw trujacych w tancuchu zywno$ciowym
(panel Contam) Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczenstwa
Zywnosci (EFSA) przyjat na wniosek Komisji opinie
w sprawie zagrozen dla zdrowia zwierzat i zdrowia
publicznego zwigzanych z obecnoscig toksyn T-2 i HT-
2w zywnosci i paszy ().

Jesli chodzi o zagrozenie dla zdrowia zwierzat, panel
CONTAM uznal, Ze obecne szacowane narazenie na
toksyny T-2 i HT-2 najprawdopodobniej nie stanowi
powodu do obaw zwigzanych ze zdrowiem w odniesieniu
do przezuwaczy, krélikéw oraz ryb. W przypadku $win,
drobiu, koni oraz pséw szacunkowe narazenie na
toksyny T-2 i HT-2 wykazuje niskie ryzyko wystapienia
niepozadanego skutku dla zdrowia. Koty nalezg do
najbardziej podatnych gatunkow zwierzat. Ze wzgledu
na niewielka ilo$¢ danych oraz powazne niepozadane
skutki dla zdrowia przy niskich dawkach nie ustalono
poziomu dawkowania, przy ktérym nie obserwuje si¢
szkodliwych zmian (NOAEL) ani najnizszego poziomu,
przy ktérym obserwuje si¢ szkodliwe zmiany (LOAEL).

Bioragc pod uwage wnioski z opinii naukowej, nalezy
przeprowadzi¢ badania w celu zgromadzenia informacji

o czynnikach powodujacych wystgpowanie stosunkowo
wysokich pozioméw toksyn T-2 i HT-2w zbozach
i produktach zbozowych oraz o skutkach przetwarzania
paszy i zywno$ci. Z tego wzgledu przyjeto zalecenie
Komisji 2013/165/UE (3) dotyczace przeprowadzenia
takich badan.

Bioragc pod uwage toksyczno$¢ toksyn T-2 i HT-2 dla
kotéw, nalezy dodatkowo ustanowi¢ warto$¢ orienta-
cyjng dla sumy toksyn T-2 i HT-2 w paszy dla kotdw,
ktéra to warto$¢ bedzie stosowana przy ocenie dopusz-
czalnodci paszy dla kotéw pod wzgledem obecnosci
toksyn T-2 i HT-2. Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢
zalecenie Komisji 2006/576/WE (3),

PRZYJMUJE NINIEJSZE ZALECENIE:

w zalgczniku do zalecenia 2006/576/WE po pozycji ,Fumoni-
zyny B1 + B2” dodaje si¢ pozycje w brzmieniu:

Warto$¢ orientacyjna
Mikotoksyna Prodgktx przeznaczone | w mg/kg (pplm-) dl.a paszy
dO Zywienia zwierzat O zawartoscl WllgOCl
wynoszacej 12 %
Toksyny T-2 + Mieszanki ~ paszowe 0,05”
HT-2 dla kotéw

Sporzadzono w Brukseli dnia 4 listopada 2013 r.

W imieniu Komisji
Tonio BORG
Czlonek Komisji

(") Panel EFSA ds. srodkéw trujacych w tancuchu zywnosciowym (Con-

tam); Opinia naukowa w sprawie zagrozen dla zdrowia zwierzat
i zdrowia publicznego zwigzanych z obecnoscig toksyn T-2 i HT-
2w zywnosci i paszy. Dziennik EFSA 2011; 9(12):2481. [187 ss.].
doi:10.2903j.efsa.2011.2481. Dostgpna na stronie internetowe;:
www.efsa.curopa.eu/efsajournal.

(%) Zalecenie Komisji 2013/165/UE z dnia 27 marca 2013 r. w sprawie

obecnosci toksyn T-2 i HT-2 w zbozach i produktach zbozowych
(Dz.U. L 91 z 3.4.2013, s. 12).

(}) Zalecenie Komisji 2006/576/WE z dnia 17 sierpnia 2006 r.

w sprawie obecnosci deoksyniwalenolu, zearalenonu, ochratoksyny
A, T-2 i HT-2 oraz fumonizyn w produktach przeznaczonych do
zywienia zwierzat (Dz.U. L 229 z 23.8.2006, s. 7).


http://www.efsa.europa.eu/efsajournal
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