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(Akty ustawodawcze)

DECYZJE

DECYZJA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY NR 862/2010/UE

z dnia 22 wrze$nia 2010 r.

w sprawie udzialu Unii we Wspdlnym Programie Badawczo-Rozwojowym na rzecz Morza
Baltyckiego (BONUS), podjetym przez kilka panstw czlonkowskich

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
w szczegOlnosci jego art. 185 i art. 188 akapit drugi,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spotecznego (1),

stanowigc zgodnie ze zwykla procedurg ustawodawczg (3),

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

Decyzja nr 1982/2006/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 18 grudnia 2006 r. dotyczgca siddmego
programu ramowego Wspdlnoty Europejskiej w zakresie
badan, rozwoju technologicznego i demonstracji
(2007-2013) (%) (,si6dmy program ramowy”) przewiduje
udzial Wspdlnoty w programach badawczo-rozwojo-
wych podjetych przez kilka panstw czlonkowskich,
w tym udzial w strukturach utworzonych w celu wyko-
nania tych programéw w rozumieniu art. 169 Traktatu
ustanawiajacego Wspdlnote Europejska (,Traktat WE”).

(') Opinia z dnia 29 kwietnia 2010 r. (dotychczas nieopublikowana

w Dzienniku Urzgdowym).

(3 Stanowisko Parlamentu Europejskiego z dnia 16 czerwca 2010 r.

(dotychczas nieopublikowane w Dzienniku Urzedowym) oraz
decyzja Rady z dnia 12 lipca 2010 r.

() DzU. L 412 z 30.12.2006, s. 1.

(2)

Decyzja Rady 2006/971/WE z dnia 19 grudnia 2006 r.
dotyczaca programu szczegblowego ,Wspdlpraca”, wdra-
zajgcego siddmy program ramowy Wspdlnoty Europej-
skiej w dziedzinie badafi, rozwoju technologicznego
i demonstracji (2007-2013) (¥, zachgca do przekrojo-
wego podejscia do tematéw badawczych odnoszacych
si¢ do jednego lub wigkszej liczby tematéw sidédmego
programu ramowego i okre$la w tym kontekscie inicja-
tywe na mocy art. 169 Traktatu WE w dziedzinie
wspélnie prowadzonych badain Morza Baltyckiego jako
jeden z obszaréw odpowiednich dla udzialu Wspélnoty
we wspdlnie realizowanych krajowych programach
badawczych.

Ekosystem Morza Baltyckiego, ktére jest potzamknigtym
europejskim  morzem  $rédladowym, jest jednym
z najwigkszych stonawych zbiornikéw wodnych na
$wiecie, poddawanym poteznej presji przyrody i presji
spowodowanej dzialalnoscia czlowicka, takiej jak zanie-
czyszczenia pochodzgce z zatopionej broni chemicznej,
na przyklad gazy bojowe z czaséow I wojny Swiatowej,
a takze zanieczyszczenia zwiazkami metali cigzkich,
substancjami organicznymi, materiatami radioaktywnymi
oraz wyciekami mazutu i ropy naftowej. Rozwoj
rolnictwa w zlewisku Morza Baltyckiego réwniez powo-
duje nadmierne wprowadzanie nawozow i substancji
organicznych powodujgcych zaawansowang eutrofizacje,
a takze wprowadzanie do Srodowiska nieendemicznych
organizméw obcych. Niezrownowazona eksploatacja
zasobow rybnych i zmiana klimatu powoduja utrate pier-
wotnej réznorodnosci biologicznej. Czynniki te, jak
réwniez stala dzialalno§¢ czlowieka, w tym projekty
infrastrukturalne bezposrednio na wybrzezu i w najbliz-
szym sgsiedztwie wybrzeza i zlewiska Morza Baltyckiego,
a takze niezrownowazona pod wzgledem ekologicznym
turystyka, pogarszaja Srodowisko naturalne. Wszystkie te
czynniki znaczgco zmniejszaja zdolno$¢ Morza Baltyc-
kiego do dostarczania, zgodnie z zasadami zréwnowazo-
nego rozwoju, zasobéw i ustug bezposrednio i posrednio
niezbednych czlowiekowi do osiagniecia  korzysci
spotecznych, kulturowych i gospodarczych.

() Dz.U. L 400 z 30.12.2006, s. 86.
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(4) W dniu 14 grudnia 2007 r. Rada Europejska podkreslita wsparcie finansowe dla BONUS ERA-NET i ERA-NET

obawy o stan $rodowiska w regionie Morza Baltyckiego
odzwierciedlone w  komunikacie Komisji z dnia
10 czerwca 2009 r. do Parlamentu Europejskiego,
Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecz-
nego i Komitetu Regionéw dotyczacym strategii Unii
Europejskiej dla regionu Morza Baltyckiego. Ponadto
Rada  zwrdcita si¢ do Komisji z  prosba
o przedstawienie wniosku dotyczacego inicjatywy na
mocy art. 169 Traktatu WE dla regionu Morza Baltyc-
kiego.

Nauka powinna przyczyni¢ si¢ do sprostania takim
wyzwaniom i rozwigzania naglacych probleméw $rodo-
wiska Morza Baltyckiego. Powaga zaistnialej sytuacji
wymaga jednak nasilenia pod wzgledem jakoSciowym
i iloSciowym prowadzonych obecnie w regionie Morza
Baltyckiego badan poprzez opracowanie i wdroZenie
w pelni zintegrowanego podejscia, w ramach ktérego
odpowiednie programy badawcze wszystkich panstw
sasiadujacych mogg by¢ usprawniane
i ukierunkowywane, tak by zajaé si¢ skomplikowanymi
i naglacymi kwestiami w skoordynowany, wydajny
i skuteczny sposéb.

Programy lub dzialania badawczo-rozwojowe podej-
mowane obecnie przez poszczegdlne panstwa cztonkow-
skie na poziomie krajowym dla wsparcia badan
i rozwoju w regionie Morza Baltyckiego sa skoordyno-
wane na szczeblu Unii w stopniu niewystarczajacym do
uzyskania niezbednej masy krytycznej, ktérej wymagaja
strategiczne obszary badan i rozwoju.

Ponadto istniejace struktury badawcze specyficzne dla
danego sektora, ktére rozwijaly si¢ przez lata prowa-
dzenia polityk krajowych, s3 gleboko zakorzenione
w krajowych systemach zarzadzania i uniemozliwiajg
rozwoj i finansowanie multi-, inter-
i transdyscyplinarnych badan $rodowiska, ktére sa
potrzebne, aby sprostaé wyzwaniom zwigzanym
z Morzem Baltyckim.

Chociaz istnieje dluga tradycja wspélpracy badawczej
dotyczacej Morza Baltyckiego z krajami zaréwno
z regionu Morza Baltyckiego, jak i spoza niego, to, jak
dotad, z powodu nierdwnej sytuacji gospodarczej
i réznic w rozwoju w poszczegélnych krajach, a takze
duzej réznorodnosci krajowych programéw, tematéw
i priorytetéw badawczych, na wspélne dzialania brako-
walo $rodkéw finansowych wystarczajacych do optymal-
nego wykorzystania potencjalu badawczego.

W swoim programie prac na lata 2007-2008 z dnia
11 czerwca 2007 r. dotyczacym realizacji programu
szczegblowego  ,Wspdlpraca”  Komisja  zapewnita

(10)

1

(12)

PLUS w dziedzinie badan $rodowiska Morza Baltyckiego
w celu wzmocnienia wspélpracy miedzy agencjami finan-
sujacymi badania Srodowiska w tym regionie i ulatwienia
przejscia do wspélnego programu  badawczo-rozwojo-
wego na rzecz Morza Baltyckiego, ktéry ma zosta¢ wdro-
zony na podstawie art. 169 Traktatu WE.

Ogodlnie rzecz biorgc, BONUS ERA-NET i ERA-NET PLUS
dzialaly prawidlowo, istotne jest zatem, aby zapewni¢
ciagto$¢ wysitkow badawczych w celu zajecia si¢ pilnymi
wyzwaniami dotyczacymi Srodowiska.

Zgodnie z podejsciem przyjetym w siddmym programie
ramowym oraz tym, co stwierdzono w konsultacjach
z zainteresowanymi stronami w trakcie realizacji
BONUS ERA-NET, w regionie Morza Baltyckiego istnieje
potrzeba wprowadzenia programéw badan wpisujacych
sie¢ w cele polityki.

Dania, Niemcy, Estonia, Lotwa, Litwa, Polska, Finlandia
i Szwecja (zwane dalej ,uczestniczagcymi panstwami”)
zgodzily si¢ na wspdlng realizacje Wspdlnego Programu
Badawczo-Rozwojowego na rzecz Morza Baltyckiego
BONUS (zwanego dalej ,programem BONUS”). Program
BONUS ma na celu wsparcie rozwoju nauki i innowacji
poprzez stworzenie niezbednych ram  prawnych
i organizacyjnych dla miedzynarodowej wspélpracy
pomiedzy panstwami nadbaltyckimi w zakresie badan
Srodowiska Morza Baltyckiego.

Chociaz program BONUS jest w duzej mierze skoncen-
trowany na badaniach $rodowiska, jest on zbiezny
z niektérymi powigzanymi programami badawczymi
Unii, dotyczacymi rdéznorodnej dzialalnosci czlowicka
majacej skumulowany wplyw na ekosystemy, takiej jak
ryboléwstwo, akwakultura, rolnictwo, infrastruktura (w
tym w  dziedzinie energii), transport, szkolenie
i mobilno$¢ naukowcoéw, a takze kwestii spoleczno-
gospodarczych. Program BONUS ma istotne znaczenie
dla wielu polityk i dyrektyw Unii, w tym dla strategii
Unii dla regionu Morza Baltyckiego; wspdlnej polityki
rybolowstwa;  wspdlnej polityki rolnej;  dyrektywy
2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajacej ramy wspdlnoto-
wego dzialania w dziedzinie polityki wodnej (!); dyrek-
tywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/56/WE
z dnia 17 czerwca 2008 r. ustanawiajacej ramy dzialan
Wspdlnoty w dziedzinie polityki Srodowiska morskiego
(dyrektywy ramowej w sprawie strategii morskiej) (), jak
réwniez dla migdzynarodowych zobowigzan Unii, np.
dla baltyckiego planu dzialan Komisji Helsiniskiej
(HELCOM). W rezultacie program BONUS przyniesie
korzysci wielu innym obszarom polityki Unii.

() Dz.U. L 327 z 22.12.2000, s. 1.

() Dz.U. L 164 z 25.6.2008, s. 19.
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(1499 W celu zwigkszenia sily oddzialywania programu zacji programu BONUS. BONUS EUIG powinno by¢

(15)

(16)

(18)

BONUS uczestniczace panstwa zgodzily si¢ na udziat
Unii w tym programie.

Aby zapewni¢ mozliwo$¢ przeprowadzenia szeroko
zakrojonych konsultacji z zainteresowanymi stronami
w sprawie strategicznie ukierunkowanego programu
badan, ktory moéglby réwniez uwzgledniaé pojawiajace
si¢ potrzeby badawcze, program BONUS powinien obej-
mowac etap strategiczny, po ktérym nastepuje etap reali-
zacji. Na etapie strategicznym programu BONUS nalezy
dazy¢ do udziatu dodatkowych, ukierunkowanych sekto-
rowo agencji finansujacych, aby dalej poglebiaé integracje
badan, uwzgledniajgc migdzysektorowe potrzeby uzyt-
kownikéw kofcowych, a takze zapewniC skuteczne
wykorzystanie wynikow w ustaleniach dotyczacych poli-
tyki i zarzadzania zasobami w wielu sektorach gospo-

darki.

Pod koniec etapu strategicznego Komisja powinna spraw-
dzi¢, czy jest dostepny strategiczny program badan, plat-
formy konsultacyjne dla zainteresowanych stron oraz
warunki realizacji, aby program BONUS mogl przejsé
do etapu realizacji. Komisja moze stosownie do potrzeb
przedstawi¢ zalecenia dotyczace ulepszenia strategicz-
nego programu badan. Przejscie do etapu realizacji
powinno przebiega¢ plynnie i bez opdznien.

Uczestniczace panstwa zgodzily si¢ przeznaczy¢ na
program BONUS 50 min EUR. Nalezy umozliwi¢ wnie-
sienie wkladéw rzeczowych w postaci udostepnienia
i korzystania z infrastruktury (,wklad rzeczowy
w postaci infrastruktury”), pod warunkiem ze nie beda
one stanowily znacznej czgSci calego wkladu. Nalezy
oceni¢ je pod katem wartosci i uzytecznosci dla realizacji
projektéw w ramach programu BONUS.

Udzial Unii w programie BONUS nie powinien przekro-
czy¢ 50 mln EUR na caly okres trwania tego programu
i réwnowazy¢ do wysokosci tej kwoty wklad uczestni-
czacych panstw, aby zwickszy¢ ich zainteresowanie
wspolng realizacjg programu BONUS. Wicgksza czgsé
wkladu finansowego Unii nalezy przeznaczy¢ na etap
realizacji. W odniesieniu do kazdego etapu nalezy okre-
$li¢ putap. Pulap dla etapu realizacji powinien zostal
powigkszony o kwote pozostala po wdrozeniu etapu
strategicznego.

Wspdlna realizacja programu BONUS wymaga specjalnej
jednostki ds. realizacji przewidzianej w decyzji
2006/971/WE. Uczestniczace pafstwa porozumialy si¢
co do takiej specjalnej jednostki ds. realizacji
i powolaly Baltycka Sie¢ Organizacji na rzecz Finanso-
wania Nauki (zwang dalej ,BONUS EUIG”) w celu reali-

(1)

(22)

(23)

odbiorcg wkladu finansowego Unii. Przypominajac
uczestniczgcym pafistwom o znaczeniu zasady rzeczy-
wistej wspolnej puli, nalezy jednocze$nie zauwazy¢, ze
kazde uczestniczace panstwo zadecyduje — zgodnie ze
wspolnymi dla programu BONUS zasadami finansowania
i procedurami — czy bedzie zarzadzaé swoim whasnym
wkladem, czy tez zarzadzaniem tym zajmie si¢ BONUS
EUIG. BONUS EUIG powinno réwniez zapewni¢ zgod-
nos¢ realizacji programu BONUS z zasada nalezytego
zarzgdzania finansami.

Wklad finansowy Unii powinien by¢ uzalezniony od
formalnego zaangazowania ze strony wlasciwych
organéw krajowych uczestniczacych panstw oraz wnie-
sienia przez nie wkladéw finansowych.

Whiesienie wkladu Unii przeznaczonego na etap strate-
giczny powinno by¢ uzaleznione od zawarcia pomigdzy
Komisjg, w imieniu Unii, a BONUS EUIG umowy
w sprawie przyznania dotacji, ktdra, aby usprawnié
i uprosci¢ zarzadzanie, powinna podlegal rozporza-
dzeniu (WE) nr 1906/2006 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 18 grudnia 2006 r. ustanawiajacemu
zasady uczestnictwa przedsigbiorstw, osrodkéw badaw-
czych i uczelni wyzszych w dzialaniach prowadzonych
w ramach siédmego programu ramowego oraz zasady
upowszechniania wynikéw badan (2007-2013) (1).

Whiesienie wkladu Unii przeznaczonego na etap reali-
zacji powinno by¢ uzaleznione od zawarcia porozu-
mienia wykonawczego pomiedzy Komisja, w imieniu
Unii, a BONUS EUIG, zawierajacego szczegblowe posta-
nowienia dotyczace wykorzystania wkladu finansowego
Unii. Ta cz¢$¢ wkladu finansowego Unii powinna by¢
zarzgdzana w ramach posredniego zarzadzania scentrali-
zowanego zgodnie z art. 54 ust. 2 lit. ¢) i art. 56 rozpo-
rzadzenia Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 z dnia
25 czerwca 2002 r. w sprawie rozporzadzenia finanso-
wego majacego zastosowanie do budzetu ogdlnego
Wspdlnot Europejskich (?) (zwanego dalej ,rozporzadze-
niem finansowym”) oraz z art. 35, art. 38 ust. 2 i art. 41
rozporzadzenia Komisji (WE, Euratom) nr 2342/2002
z dnia 23 grudnia 2002 r. ustanawiajacego szczegdlowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE, Euratom)
nr 1605/2002 w sprawie rozporzadzenia finansowego
stosowanego do budzetu ogdlnego Wspdlnot Europej-
skich (3).

Wszelkie odsetki uzyskane z wkladéw wniesionych na
rzecz BONUS EUIG powinny by¢ uznawane za jego
dochody i przeznaczane na realizacje programu BONUS.

() Dz.U. L 391 z 30.12.2000, s. 1.

() Dz.U. L 248 z 16.9.2002, s. 1.
() Dz.U. L 357 z 31.12.2002, s. 1.
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(24 W celu ochrony swoich interesow finansowych Unia Unia powinna mie¢ prawo do uzgadniania warunkow

(27)

(28)

powinna mie¢ prawo do zmniejszenia, wstrzymania lub
zaprzestania wnoszenia swojego wkladu finansowego
w przypadku niewlaSciwej, czgSciowej lub spdZnionej
realizacji programu BONUS albo w przypadku gdy
uczestniczgce panstwa nie wezmg udziatu, wezmg udzial
tylko w czeSci lub wezma udzial z opdznieniem
w finansowaniu programu BONUS, na warunkach okre-
Slonych w porozumieniach, ktére majg zostaé zawarte
miedzy Unig a BONUS EUIG.

W celu skutecznej realizacji programu BONUS wsparcie
finansowe na etapie realizacji powinno zosta¢ przyznane
uczestnikom wybranych na poziomie centralnym
projektéw w ramach programu BONUS, pod nadzorem
BONUS EUIG, w nastepstwie zaproszenia do skladania
wnioskéw. Przyznanie i wyplata takiego wsparcia finan-
sowego uczestnikom programu BONUS powinny by¢
przejrzyste, niebiurokratyczne oraz zgodne ze wspdlnymi
zasadami odpowiednimi dla siédmego programu ramo-
wego.

Chociaz Wspdlne Centrum Badawcze jest departamentem
Komisji, jego instytuty dysponuja mozliwosciami badaw-
czymi majgcymi zwigzek z programem BONUS i moga
uczestniczy¢ w jego realizacji. Nalezy zatem okresli¢ role
Wspodlnego Centrum Badawczego w kontekscie mozli-
wosci jego kwalifikowalnosci do finansowania.

W celu zagwarantowania réwnego traktowania ocena
wnioskéw powinna by¢ oparta na tych samych zasadach,
ktére sg stosowane do wnioskow skladanych w si6dmym
programie ramowym. Ocena wnioskéw powinna by¢
zatem dokonywana na poziomie centralnym, pod
nadzorem BONUS EUIG - na podstawie przejrzystych
i wspdlnych kryteriow — przez niezaleznych ekspertow
dobrze znajgcych lokalne uwarunkowania,
a finansowanie powinno by¢ przyznawane zgodnie
z centralnie zatwierdzona list3 rankingowa. BONUS
EUIG powinno zatwierdza¢ kolejno$¢ pod wzgledem
miejsca na liScie rankingowej i priorytetu $cisle wedlug
wyniku niezaleznej oceny, ktéra powinna by¢ wiazaca.

Kazde pafstwo czlonkowskie oraz kazdy kraj stowarzy-
szony z siddmym programem ramowym powinien mie¢
mozliwo$¢ przystapienia do programu BONUS.

Zgodnie z celami sibdmego programu ramowego udzial
w programie BONUS jakiegokolwiek innego kraju,
w  szczegOlnoSci  krajéw  graniczacych z  Morzem
Baltyckim lub usytuowanych w jego zlewisku, powinien
by¢ mozliwy, w przypadku gdy udzial taki jest przewi-
dziany przez odpowiedniy umowge migedzynarodowa,
a Komisja oraz uczestniczgce pafnstwa wyrazg na ten
udzial zgode. Zgodnie z sibdmym programem ramowym

(30)

(31)

(32)

(33)

(34)

swojego wkladu finansowego do programu BONUS
w odniesieniu do udzialu w nim innych krajéw na zasa-
dach i warunkach okreslonych w niniejszej decyzji.

Nalezy podjal stosowne dzialania w celu zapobiegania
nieprawidlowo$ciom i naduzyciom finansowym, a takze
podja¢ niezbedne kroki w celu odzyskania utraconych,
nienaleznie wyplaconych lub nieodpowiednio wykorzys-
tanych $rodkéw zgodnie z rozporzadzeniami Rady (WE,
Euratom) nr 2988/95 z dnia 18 grudnia 1995 r.
w sprawie ochrony intereséw finansowych Wspdlnot
Europejskich (1) oraz (Euratom, WE) nr 2185/96 z dnia
11 listopada 1996 r. w sprawie kontroli na miejscu oraz
inspekcji  przeprowadzanych przez Komisje w celu
ochrony intereséw finansowych Wspdlnot Europejskich
przed naduzyciami finansowymi i innymi nieprawidlo-
wosciami (3), jak réwniez z rozporzadzeniem (WE)
nr 1073/1999 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
25 maja 1999 r. dotyczacym dochodzen prowadzonych
przez Europejski Urzad ds. Zwalczania Naduzy¢ Finanso-
wych (OLAF) (3).

Dzialalno$¢ badawcza prowadzona w ramach programu
BONUS powinna by¢ zgodna z zasadami etycznymi
zgodnie z ogdélnymi zasadami okre$lonymi w siédmym
programie ramowym i kierowal si¢ zasadami uwzgled-
niania problematyki réwnosci plci i réwnouprawnienia
plci oraz zréwnowazonego rozwoju.

W S$wietle okresowej oceny przeprowadzonej przez
Komisje¢ z pomoca niezaleznych ekspertéw dobrze znaja-
cych lokalne uwarunkowania Komisja powinna ocenié
jako$¢ i skuteczno$¢ realizacji programu BONUS oraz
postep w osiaganiu wyznaczonych celéw, a takze prze-
prowadzi¢ ocen¢ koncows.

Uczestnicy programu BONUS powinni oglaszac i szeroko
rozpowszechnia¢  swoje  wyniki, W szczegdlnosci
w  odniesieniu  do innych podobnych projektéw
z zakresu badan morskich, oraz udostepniaé te infor-
macje opinii publicznej.

Pomyslna realizacja projektéw przeprowadzonych juz
w ramach BONUS ERA-NET i BONUS ERA-NET PLUS
ujawnita katastrofalny stan Morza Baltyckiego. Stan
srodowiska w regionie Morza Baltyckiego powinien
zatem nadal by¢ przedmiotem dalszych dziatan badaw-
czych,

() Dz.U. L 312 z 23.12.1995, s. 1.

() Dz.U. L 292 z 15.11.1996, s. 2.
() Dz.U. L 136 z 31.5.1999, s. 1.
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PRZYJMUJA NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
Wkiad finansowy Unii

1. Unia wnosi wklad finansowy do Wspdlnego Programu
Badawczo-Rozwojowego na rzecz Morza Baltyckiego BONUS
(zwanego dalej ,programem BONUS”), podjetego wspodlnie
przez Dani¢, Niemcy, Estoni¢, Lotwe, Litwe, Polske, Finlandig
i Szwecje (zwane dalej ,uczestniczacymi panstwami’), na warun-
kach okreslonych w niniejszej decyzji.

2. Unia wnosi wklad finansowy, ktory nie przekracza
50 mln EUR na caly okres trwania programu BONUS, na etapie
strategicznym zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1906/2006,
a na etapie realizacji zgodnie z art. 54 ust. 2 lit. ¢) rozporza-
dzenia finansowego. Do wysokosci tego pulapu wklad finan-
sowy Unii stanowi réwnowarto$¢ wkladu uczestniczacych
panstw.

3. Wkiad finansowy Unii jest wyplacany lacznie ze $rodkéw
przyznanych w budzecie na wszystkie odnosne tematy
programu szczegblowego ,Wspolpraca”.

Artykut 2
Realizacja programu BONUS

1. Program BONUS jest realizowany przez Baltycka Sieé
Organizacji na rzecz Finansowania Nauki (zwana dalej ,BONUS
EUIG).

2. Program BONUS realizowany jest w dwoch etapach,
a mianowicie obejmuje etap strategiczny, po ktérym nastepuje
etap realizacji zgodnie z zalgcznikiem L

3. Etap strategiczny programu BONUS trwa do 18 miesiecy.
Stanowi on przygotowanie do etapu realizacji. Na etapie strate-
gicznym BONUS EUIG wykonuje nastepujace zadania:

a) przygotowuje strategiczny program badan, okreslajac czesé
dotyczaca naukowych tresci programu BONUS, koncentrujac
sic na zaproszeniach do skladania wnioskéw, zgodnie
z celami okre$lonymi w sid6dmym programie ramowym;

b) tworzy platformy konsultacyjne dla zainteresowanych stron
w celu wzmocnienia i zinstytucjonalizowania udziatu zain-
teresowanych stron ze wszystkich odpowiednich sektoréw;

¢) przygotowuje warunki realizacji, w tym przepisy i procedury
prawne i finansowe, postanowienia dotyczace praw wias-
nosci intelektualnej powstalych w  wyniku  dzialan

w ramach programu BONUS, zasoby ludzkie oraz aspekty
komunikacyjne.

4. Etap realizacji trwa co najmniej pig¢ lat. Na etapie reali-
zacji publikowane sa zaproszenia do skladania wnioskéw zmie-
rzajace do sfinansowania projektéw stuzacych celom programu
BONUS. Zaproszenia te ukierunkowane sg na projekty miedzy-
narodowe z udzialem wielu partneréw, zachgcajg do odpowied-
niego udzialu malych i $rednich przedsigbiorstw i obejmujg
dzialania w zakresie badan, rozwoju technologicznego, szko-
lenia oraz upowszechniania wiedzy. Wyboru projektéw doko-
nuje si¢ zgodnie z zasadami réwnego traktowania, przejrzys-
tosci, niezaleznej oceny, wspoélfinansowania, finansowania
nieprowadzacego do zysku, niedzialania prawa wstecz oraz
nielaczenia finansowania z innymi Zrédtami unijnymi. Przyzna-
wanie i wyplata finansowania uczestnikom programu BONUS
sa zgodne ze wspllnymi zasadami obowiazujacymi dla si6d-
mego programu ramowego.

Artykut 3
Warunki dotyczace wkladu finansowego Unii

1.  Wkiad finansowy Unii w etap strategiczny nie przekracza
1,25 mln EUR i stanowi réwnowarto$¢ wkladu uczestniczacych
panstw do wysokosci tej kwoty. Zobowigzanie Unii do wnie-
sienia wkladu w etap strategiczny uzaleznione jest od réwno-
waznego zobowigzania uczestniczacych panstw.

2. Wklad finansowy Unii w etap realizacji nie przekracza
48,75 min EUR i stanowi roéwnowarto$¢ wkladu uczestniczg-
cych pafistw do wysokosci tej kwoty. Pulap ten moze zostal
powigkszony o kwote pozostala po wdrozeniu etapu strategicz-
nego. Na etapie realizacji do 25 % wkladu uczestniczacych
panstw moze polegaé na wniesieniu wkladu rzeczowego
w postaci infrastruktury.

3. Wkiad finansowy Unii w etap realizacji jest uzalezniony
od:

a) ustalenia przez uczestniczace pafistwa strategicznego
programu badan, platform konsultacyjnych dla zainteresowa-
nych stron oraz warunkéw realizacji, o ktérych mowa w art.
2 ust. 3, a takze postepu w osigganiu celéw i oczekiwanych
rezultatéw okreslonych w zalaczniku I sekcja 2. Komisja
moze stosownie do potrzeb przedstawi¢ zalecenia dotyczace
ulepszenia strategicznego programu badan;

b) wykazania przez BONUS EUIG zdolnosci do realizacji
programu BONUS, w tym otrzymywania, rozdzielania
i monitorowania wkladu finansowego Unii zgodnie
z zasadami poSredniego zarzadzania scentralizowanego
zgodnie z art. 54 ust. 2 lit. ¢) i art. 56 rozporzadzenia
finansowego, z art. 35, art. 38 ust. 2 i art. 41 rozporza-
dzenia (WE, Euratom) nr 23422002 oraz zgodnie z zasada
nalezytego zarzadzania finansami;
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utrzymywania i stosowania odpowiedniego i skutecznego
modelu  zarzadzania  programem  BONUS  zgodnie
z zalgcznikiem II;

d) skutecznego wykonywania przez BONUS EUIG dzialan
zwiazanych z etapem realizacji programu BONUS, okreslo-
nych w zalaczniku I i wigzacych si¢ z publikowaniem zapro-
szent do skladania wnioskéw o przyznanie dotacji;

o
—

zobowigzania kazdego z uczestniczacych panstw do udzialu
w finansowaniu programu BONUS oraz skutecznego wnie-
sienia wkladu finansowego, w szczegdlnosci finansowania
uczestnikow  projektow programu BONUS  wybranych
w nastepstwie zaproszenia do skladania wnioskéw;

f) zgodnosci z unijnymi zasadami pomocy pafstwa,
w szczegblnosci z Wspélnotowymi zasadami ramowymi
dotyczacymi pomocy panstwa na dzialalno$¢ badawcza,
rozwojowa i innowacyjna (');

g) zapewnienia wysokiego poziomu doskonalosci naukowej,
przestrzegania zasad etycznych zgodnie z ogdlnymi zasa-
dami siédmego programu ramowego oraz przestrzegania
zasad  uwzgledniania  problematyki  réwnosdci  plci
i réwnouprawnienia plci oraz zasady zréwnowazonego
rozZwoju.

Artykut 4
Udzial Wspélnego Centrum Badawczego

1.  Wspdlne Centrum Badawcze kwalifikuje si¢ do finanso-
wania w ramach programu BONUS na tych samych warunkach,
co kwalifikujace si¢ podmioty uczestniczacych panstw.

2. Zasoby wilasne Wspdlnego Centrum Badawczego, ktére
nie s3 objete finansowaniem w ramach programu BONUS, nie
sa uznawane za cz¢$¢ wkladu finansowego Unii w rozumieniu
art. 1.

Artykut 5
Umowy miedzy Unig a BONUS EUIG

1. Szczegblowe uzgodnienia dotyczace zarzadzania Srodkami
i ich kontroli oraz ochrony intereséw finansowych Unii na
etapie strategicznym sa okre$lane w umowie w sprawie przy-
znania dotacji, ktéra jest zawierana pomiedzy Komisja,
w imieniu Unii, a BONUS EUIG zgodnie z zasadami okreslo-
nymi w niniejszej decyzji i w rozporzadzeniu (WE)
nr 1906/2006.

2. Szczegblowe uzgodnienia dotyczace zarzadzania $rodkami
i ich kontroli oraz ochrony intereséw finansowych Unii na

() Dz.U. C 323 z 30.12.2006, s. 1.

etapie realizacji sg okreslane w porozumieniu wykonawczym
i rocznych umowach finansowych, ktére sa zawierane
pomiedzy Komisjg, w imieniu Unii, a BONUS EUIG.

Porozumienie wykonawcze obejmuje w szczegdlnosci:

a) okrelenie powierzonych zadan;

b) postanowienia dotyczace ochrony funduszy Unii;

¢) warunki i szczegblowe uzgodnienia dotyczace realizacji
zadan, w tym zasady i pulapy finansowania majace zastoso-
wanie do projektéw w ramach programu BONUS oraz
stosowne  postanowienia  dotyczace  rozgraniczenia
obowigzkow i przeprowadzania kontroli;

=

zasady skladania Komisji sprawozdan w sprawie sposobu
realizacji zadan;

e) warunki decydujgce o zaprzestaniu wykonywania zadan;

f) szczegélowe uzgodnienia dotyczace kontroli Komisji;

g) warunki dotyczace wykorzystania odregbnego rachunku
bankowego oraz sposobu wykorzystania narostych odsetek;

h) postanowienia zapewniajgce widoczno$¢ dzialan  Unii
w odniesieniu do pozostalych dzialah BONUS EUIG;

i) zobowigzanie do powstrzymania si¢ od wszelkich czynnosci,
ktore moga powodowaé konflikt interesow w rozumieniu
art. 52 ust. 2 rozporzadzenia finansowego;

j) postanowienia dotyczace praw wlasnosci intelektualnej
powstalych w  wyniku realizacji programu BONUS,
o ktérych mowa w art. 2;

k) kryteria, ktére nalezy stosowaé podczas ocen okresowych
i koficowych, w tym kryteria, o ktérych mowa w art. 13.

3. W celu uzyskania dowodéw istnienia i wiasciwego funk-
cjonowania procedur i systeméw, o ktoérych mowa w art. 56
rozporzadzenia finansowego, Komisja dokonuje oceny ex ante
BONUS EUIG.
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Artykut 6
Odsetki od wkladéw

Odsetki uzyskane z wkladéw finansowych przeznaczonych na
program BONUS s3 uznawane za dochody BONUS EUIG
i przeznaczane na program BONUS.

Artykut 7

Zmniejszenie, wstrzymanie lub zaprzestanie wkladu
finansowego Unii

W przypadku braku lub niewlaiciwej, czgsciowej albo spdz-
nionej realizacji programu BONUS Unia moze zmniejszy¢ lub
wstrzymaé  swoj wklad finansowy lub zaprzestaé jego
wnoszenia, uwzgledniajac postep w realizacji programu BONUS.

W przypadku gdy uczestniczace panstwa nie biora udzialu,
biorg udzial tylko w czg$ci lub biorg udzial z opdznieniem
w finansowaniu programu BONUS, Unia moze zmniejszy¢
swoj wklad finansowy, uwzgledniajac wysoko$¢ finansowania
ze Srodkéw publicznych przyznanych przez uczestniczace
panstwa na warunkach okreslonych w umowie w sprawie przy-
znania dotacji, o ktérej mowa w art. 5 ust. 1.

Artykut 8

Ochrona intereséw finansowych Unii przez uczestniczace
panstwa

W ramach realizacji programu BONUS uczestniczgce pafistwa
podejmuja wszelkie $rodki prawne, regulacyjne, administracyjne
lub inne $rodki niezbedne do ochrony intereséw finansowych
Unii. W szczegélnosci uczestniczace pafistwa przyjmuja
konieczne $rodki zapewniajgce pelne odzyskanie kwot nalez-
nych Unii zgodnie z rozporzadzeniem finansowym
i rozporzadzeniem (WE, Euratom) nr 2342/2002.

Artykut 9
Kontrola Komisji i Trybunatlu Obrachunkowego

Komisja i Trybunal Obrachunkowy Unii Europejskiej s3 upraw-
nione do przeprowadzania wszelkich kontroli i inspekeji
koniecznych do zapewnienia wlasciwego zarzadzania $rodkami
Unii i ochrony intereséw finansowych Unii przed wszelkimi
naduzyciami finansowymi lub nieprawidlowosciami. W tym
celu uczestniczace panstwa i BONUS EUIG udostgpniaja Komisji
i Trybunalowi Obrachunkowemu wszystkie istotne dokumenty.

Artykut 10
Wymiana informacji

Komisja przekazuje wszystkie istotne informacje Parlamentowi
Europejskiemu, Radzie 1 Trybunalowi Obrachunkowemu.
Wzywa si¢ uczestniczace panstwa, by przekazywaly Komisji,

za posrednictwem BONUS EUIG, wszelkie dodatkowe infor-
macje, o ktore zwréci si¢ Parlament Europejski, Rada lub
Trybunal Obrachunkowy, dotyczace zarzadzania finansami
BONUS EUIG, zgodnie z ogdlnymi wymogami dotyczacymi
sprawozdawczo$ci okreslonymi w art. 13.

Artykut 11

Udzial innych panstw czlonkowskich i

stowarzyszonych

krajow

Kazde pafistwo czlonkowskie oraz kazdy kraj stowarzyszony
z sibdmym programem ramowym moze przystapié do
programu BONUS zgodnie z kryteriami okre$lonymi w art. 3
ust. 1 oraz art. 3 ust. 3 lit. €) i f). Do celéw niniejszej decyzji
panstwa cztonkowskie i kraje stowarzyszone, ktére przystapily
do programu BONUS, uwazane s3 za uczestniczgce panstwa.

Artykut 12
Udzial innych krajow

Uczestniczgce pafstwa oraz Komisja moga wyrazi¢ zgode na
udzial kazdego innego kraju, z zastrzezeniem kryteriow okre-
Slonych w art. 3 ust. 1 oraz art. 3 ust. 3 lit. €) i f), oraz pod
warunkiem ze taki udzial jest przewidziany przez odpowiednia
umowe miedzynarodows.

Uczestniczgce panstwa oraz Komisja okreslajg warunki, na
jakich podmioty prawne z siedzibg w takim kraju oraz osoby
w nim zamieszkujace kwalifikuja si¢ do finansowania w ramach
programu BONUS.

Artyku} 13
Roczne sprawozdania i ocena

Komisja wlacza sprawozdanie z dzialan podjetych w ramach
programu BONUS do rocznego sprawozdania dotyczacego siéd-
mego programu ramowego przedstawianego Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie na mocy art. 190 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskie;j.

Komisja przeprowadza okresowg oceng¢ programu BONUS nie
po6zniej niz dnia 31 grudnia 2014 r. Ocena ta obejmuje postepy
w realizacji celéw okreSlonych w art. 2 i zalaczniku I, jak
réwniez zalecenia programu BONUS dotyczace najwlasciwszych
sposobéw dalszego poglebiania integracji, poprawy jakosci
i skutecznosci realizacji, w tym integracji naukowej, integracji
zarzadzania i integracji finansowej oraz kwestig, czy poziom
wkladu finansowego uczestniczacych panstw jest odpowiedni
w $wietle potencjalnego zapotrzebowania zgloszonego przez
ich rézne krajowe S$rodowiska naukowe Komisja przekazuje
wyniki okresowej oceny wraz z uwagami Parlamentowi Euro-
pejskiemu i Radzie.
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Z chwila zakonczenia udziatlu Unii w programie BONUS, jednak
nie pézniej niz dnia 31 grudnia 2017 r., Komisja przeprowadza
ostateczna ocen¢ programu BONUS. Komisja przedstawia
wyniki tej oceny Parlamentowi Europejskiemu i Radzie.

Artykut 14
Wejscie w Zycie

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie trzeciego dnia po jej opub-
likowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 15
Adresaci

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Strasburgu dnia 22 wrze$nia 2010 r.

W imieniu Parlamentu W imieniu
Europejskiego Rady
J. BUZEK O. CHASTEL
Przewodniczgcy Przewodniczgcy
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2.2.

ZALACZNIK 1

CELE 1 REALIZACJA PROGRAMU BONUS

Cele programu BONUS

Program BONUS zwigksza potencjal badawczy regionu Morza Baltyckiego w celu: stworzenia podstaw dla opra-
cowania i wdrozenia regulacji, polityk i praktyk zarzadczych, ktére sg dostosowane do potrzeb; skuteczniejszego
reagowania na najwazniejsze problemy spofeczne i dotyczace ochrony $rodowiska, ktére obecnie wystepuja w tym
regionie i beda pojawiac si¢ w najblizszych latach; poprawy sprawnosci i skutecznosci rozproszonego w regionie
Morza Baltyckiego podejscia do badan Srodowiska i ich planowania poprzez integracje badan ekosystemu Morza
Baltyckiego w jeden trwaly, oparty na wspélpracy, interdyscyplinarny, wlasciwie zintegrowany i ukierunkowany
program wiclonarodowy.

Program BONUS przyczynia si¢ réwniez do tworzenia i uporzadkowania europejskiej przestrzeni badawczej
w regionie Morza Baltyckiego.

W celu osiagnigcia powyzszych celéw niezbedna jest poprawa sprawnoSci i skuteczno$ci rozproszonego
w regionie Morza Baltyckiego planowania programéw badawczych dotyczacych ochrony $rodowiska poprzez
integracje dzialan badawczych w jeden trwaly, oparty na wspolpracy, interdyscyplinarny, wlasciwie zintegrowany
i ukierunkowany program wielonarodowy na potrzeby wsparcia zroéwnowazonego rozwoju regionu. W tym celu
program BONUS obejmuje:

a) opracowanie wpisujacego si¢ w cele polityki strategicznego programu badan;

b) wzmocnienie trwalej transgranicznej i migdzysektorowej koordynacji i integracji publicznych programéw
badawczych;

¢) zwigkszenie potencjatu badawczego nowych panstw cztonkowskich Unii z regionu Morza Battyckiego;

d) utworzenie odpowiednich platform konsultacyjnych dla zainteresowanych stron angazujacych przedstawicieli
wszystkich liczacych sie sektorow;

e) zmobilizowanie dodatkowych $rodkéw finansowych ze wzmocnionej miedzysektorowej wspolpracy
w dziedzinie badan ekosystemu Morza Baltyckiego;

f) ustanowienie odpowiednich warunkéw realizacji umozliwiajacych skuteczne wdrozenie programu BONUS
dzigki wspdlnemu zarzadzaniu przez jeden podmiot prawny i wspélng strukture zarzadzania;

g) wystosowanie przekrojowych, strategicznie ukierunkowanych i angazujacych wielu partneréw wspélnych zapro-
szefi do skladania wnioskéw.

Etap strategiczny
Cel

Etap strategiczny stanowi przygotowanie do etapu realizacji. Dotyczy strategicznego rozwoju programu BONUS,
aby zapewni osiaggniecie optymalnej integracji badan ekosystemu Morza Baltyckiego. Dazy do wzmocnienia
udzialu zainteresowanych stron i grup uzytkownikéw, aby zapewni znaczenie badan dla polityki i zarzadzania
oraz hierarchi¢ waznosci poszczegdlnych zagadnienn badawczych wynikajaca z potrzeb polityki oraz aby w pelni
zaangazowa¢ naukowcéw i ich instytucje badawcze, jak rowniez szeroko pojete zainteresowane strony.

Rezultaty
BONUS EUIG przesyla Komisji rezultaty okreslone w ponizszych punktach nie péZniej niz w ciggu 15 miesigcy od

rozpoczecia etapu strategicznego.

Na zadanie BONUS EUIG Komisja stuzy radg i pomoca w trakcie opracowywania tych rezultatéw. Na zadanie
Komisji BONUS EUIG sklada sprawozdanie z osiggnigtych postgpow.

. Strategiczny program badan

Strategiczny program badaf jest opracowywany i uzgadniany w drodze konsultacji miedzy uczestniczacymi
panstwami, szeroko pojetymi zainteresowanymi stronami oraz Komisja. Stanowi podstawe dla programu wpisu-
jacego si¢ w cele polityki. Rozszerza tematyke badan, aby oprdcz ekosystemu morskiego ujaé szerokie podejscie
oparte na zlewisku Baltyku dotykajace kluczowych zagadnien, ktére maja wplyw na jakos$¢ i wydajnosé ekosys-
teméw regionu Morza Baltyckiego.
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2.2.2.

2.2.3.

Program zawiera opis stanu wyjSciowego i poziomu zaawansowania badafi ekosystemu Morza Baltyckiego,
zapewnia jasng strategiczng wizje i plan dzialan sluzace osiggnieciu wyznaczonych celéw oraz okresla orientacyjne
tematy zaproszefi wpisujace si¢ w cele polityki, przeznaczone na nie budzety, harmonogram publikacji oraz
przewidywany czas trwania projektow. Ponadto zawiera dzialania majace na celu odpowiedzenie na potrzeby
pojawiajace si¢ w dziedzinie badaf, wspieranie ogdlnobaltyckiej integracji badai oraz wspdlny plan dziatan do
uzytku wszystkich, dajacy mozliwo$¢ planowania przyszlych inwestycji w potencjal infrastruktury regionalnej.

Platformy konsultacyjne dla zainteresowanych stron

Na podstawie szczegélowej analizy zainteresowanych stron, ktérych dotyczy program BONUS na szczeblu
lokalnym, krajowym, regionalnym i europejskim, tworzone sa platformy konsultacyjne dla zainteresowanych
stron oraz mechanizmy majgce na celu wzmocnienie i zinstytucjonalizowanie udzialu zainteresowanych stron
ze wszystkich odpowiednich sektoréw w celu identyfikacji krytycznych brakéw, ustalenia hierarchii waznosci
zagadnien badawczych oraz zwigkszenia wykorzystania rezultatow badan. Obejmuje to udzial naukowcow,
w tym zwigzanych z innymi istotnymi, niedotyczgcymi morza dziedzinami nauk przyrodniczych, spolecznych
i ekonomicznych, w celu zapewnienia koniecznej wielodyscyplinarno$ci przy opracowywaniu strategicznego
programu badar, jego strategicznej wizji i priorytetéow badawczych.

Forum Badan Sektorowych (organ zlozony z przedstawicieli ministerstw oraz innych podmiotéw zajmujgcych sie
badaniem ekosystemu Morza Baltyckiego i zarzadzaniem nim) tworzone jest na potrzeby wsparcia programu
BONUS jako staly organ i jest odpowiedzialne za omawianie planéw, rezultatéw i pojawiajacych si¢ potrzeb
w dziedzinie badan w perspektywie podejmowania decyzji. Forum to ulatwia i przyspiesza ogdlnobaltyckg inte-
gracje badan naukowych, w tym wspdlne korzystanie z potencjatu infrastruktury i jego planowanie, pomaga
w uwydatnianiu potrzeb badawczych, przyspiesza wykorzystywanie wynikow badan oraz ulatwia integracje finan-
sowania badan.

Warunki realizacji

Warunki realizacji obejmuja wszystkie aspekty skutecznej realizacji strategicznego programu badan. W stosownych
przypadkach opieraja si¢ na zasadach siédmego programu ramowego. Obejmuja migdzy innymi nastepujace
elementy:

a) podejmowanie dzialan (sporzadzanie dokumentéw, ustanawianie procedur, nabor i szkolenie personelu) wyma-
ganych przez rozporzadzenie finansowe w odniesieniu do posredniego scentralizowanego zarzadzania;

b) uzyskanie formalnych zobowigzan od uczestniczacych paristw w wysokosci co najmniej 48,75 min EUR,
z czego maksymalnie 25 % moze mie¢ form¢ wkladu rzeczowego w postaci infrastruktury;

¢) zapewnienie realistycznej i opartej na dowodach oceny warto$ci wkladu rzeczowego uczestniczacych panistw;

d) opracowanie wyczerpujacego wykazu wszystkich obiektéw infrastruktury, w tym danych kontaktowych ich
wlascicieli, operatoréw lub innych organdéw odpowiedzialnych, oraz jego publikacja i aktualizowanie, gdy jest to
niezbedne;

o
-~

zagwarantowanie, ze wspolne warunki realizacji zawartych na poziomie centralnym przez BONUS EUIG uméw
o przyznaniu dotacji z beneficjentami programu BONUS zostang wczesniej uzgodnione, w tym wspdlne
uzgodnione zasady uczestnictwa, wzor umowy o przyznaniu dotacji, wytyczne dla wnioskodawcéw, uczest-

nikéw i os6b dokonujacych niezaleznej oceny, warunki audytu beneficjentéw, w tym zapewnienie Komisji
i Trybunalowi Obrachunkowemu mozliwosci przeprowadzania takich audytéw;

f) stworzenie wlasciwej struktury zarzadzania dla kierownictwa programu BONUS na wszystkich etapach realizacji
projektu;

zapewnienie odpowiedniego finansowania przeznaczonego na wzmocnienie BONUS EUIG pod katem zasobow
ludzkich i wiedzy specjalistycznej z wiclu dziedzin, aby umozliwié mu zaréwno wsparcie w elementach
strategicznych, jak i sprawng realizacj¢ programu BONUS;

)=}
-

h) opracowanie struktury finansowania projektéw w ramach programu BONUS;

i) opracowanie strategii komunikacji i upowszechniania, ktéra — w mozliwie jak najwigkszym stopniu — zapewnia
zgodno$¢ wynikéw i danych z normami Europejskiej Sieci Informacji i Obserwacji Srodowiska Morskiego.
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2.2.4.

3.1.

3.2.

Szczegblowe podejicie i zasady dotyczace wkladu rzeczowego w postaci infrastruktury s3 opracowywane na etapie
strategicznym, podczas ktdrego uczestniczace panstwa zobowiazujg sie do zapewnienia beneficjentom programu
BONUS bezptatnego dostepu do infrastruktury (szczegdlnie statkéw badawczych) i jej wykorzystywania. Koszty
wykorzystania tej infrastruktury nie stanowia kosztéw kwalifikowalnych projektu. W zwigzku z powyzszym
BONUS EUIG zawiera z uczestniczacymi panistwami lub wilascicielami infrastruktury odpowiednie porozumienia,
ktére:

a) okreslajg metodologie oceny wkladu rzeczowego w postaci infrastruktury;

b) zapewniaja BONUS EUIG, Komisji oraz Trybunatowi Obrachunkowemu mozliwo$¢ skontrolowania dostgpu do
infrastruktury oraz jej wykorzystania, a takze wynikajacych z tego kosztow;

) stanowia, Ze umawiajace si¢ strony skladajg roczne sprawozdania z kosztow poniesionych na zapewnienie
dostgpu do infrastruktury lub jej wykorzystania przez beneficjentéw programu BONUS.

Finansowanie przez Unig¢ etapu strategicznego

Koszty kwalifikowalne sg zwracane do wysokosci 50 % i sg to rzeczywiste koszty poniesione przez BONUS EUIG,
odnotowane w ksiegowosci i niezbedne do wypelnienia celu okreslonego w pkt 1. Koszty moga by¢ kwalifiko-
walne od dnia 1 stycznia 2010 r., a bardziej szczegélowo okresla je umowa o przyznaniu dotacji na etap
strategiczny.

Etap realizacji

O ile zostang spelnione warunki, o ktérych mowa w art. 3 ust. 3 lit. a), a wyniki audytu ex ante BONUS EUIG beda
pozytywne, Komisja i BONUS EUIG zawierajg porozumienie wykonawcze.

Cele

Na ectapie realizacji publikowane i realizowane s3 wspdlne zaproszenia do sktadania wnioskéw, majace na celu
sfinansowanie strategicznie ukierunkowanych projektéw w ramach programu BONUS, dotyczacych celéw tego
programu. Tematyka projektow, oparta na strategicznym programie badan programu BONUS, uwzglednia — na ile
to mozliwe — ustalony plan dzialan i obejmuje badania, dzialania w zakresie rozwoju technologicznego, szkolenia
lub upowszechnianie.

Realizacja projektéw w ramach programu BONUS

Projekty w ramach programu BONUS sa realizowane poprzez angazujace wielu partneréw, miedzynarodowe
projekty z udzialem co najmniej trzech niezaleznych, kwalifikowalnych podmiotéw prawnych z trzech réznych
panstw czlonkowskich lub krajow stowarzyszonych, z ktérych co najmniej dwa naleza do grupy uczestniczacych
panstw.

Podmioty prawne z panstw czlonkowskich i krajéw stowarzyszonych moga otrzyma¢ finansowanie w ramach
programu BONUS. Dowolne konsorcjum przedstawiajace wniosek dotyczacy projektu w ramach programu
BONUS moze obejmowac uczestnikéw z panstwa trzeciego, pod warunkiem ze moze ono rzeczywiicie zapewnic,
iz. posiada zasoby niezbedne do pelnego pokrycia kosztéw swojego udziatu.

Kazde zaproszenie do skladania wnioskéw ma jasno okreSlone tematy naukowe. Tematy te sa okreSlane przez
BONUS EUIG w konsultacji z Komisja. Okreslajac te tematy, bierze si¢ pod uwage pojawiajace si¢ potrzeby, wyniki
i rezultaty wczesniej zrealizowanych projektow oraz szerokie konsultacje z zainteresowanymi stronami przepro-
wadzone na etapie strategicznym i w trakcie calego programu BONUS.

BONUS EUIG mozliwie szeroko publikuje zaproszenia do sktadania wnioskéw, wykorzystujac konkretne no$niki
informacji, a zwlaszcza strony internetowe dotyczace sibdmego programu ramowego, oraz zwraca si¢ do wszyst-
kich odpowiednich zainteresowanych stron za posrednictwem prasy specjalistycznej i broszur. Zaproszenie do
sktadania wnioskéw pozostaje otwarte przez co najmniej trzy miesiace. Proponowane projekty sa skladane do
BONUS EUIG na poziomie centralnym przez wnioskodawcéw w odpowiedzi na zaproszenia w ramach procedury
jednostopniowej oceny.

Proponowane projekty s3 oceniane i wybierane na poziomie centralnym na podstawie niezaleznej analizy pod
katem okreSlonych kryteriow kwalifikowalnosci, wyboru i przyznania finansowania. Podstawowymi kryteriami
oceny s3: doskonalo§¢ naukowa, jako§¢ realizacji oraz przewidywane skutki projektu. Zaproszenie do skladania
wnioskéw zawiera podstawowe kryteria oceny. Dodatkowe kryteria moga zosta¢ wprowadzone, pod warunkiem ze
zostana opublikowane w zaproszeniu do skladania wnioskdw, nie maja charakteru dyskryminujacego oraz nie
przewazaja nad podstawowymi kryteriami oceny.
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BONUS EUIG zapewnia dokonanie oceny wszystkich otrzymanych wnioskéw z pomoca co najmniej trzech
niezaleznych ekspertéw wyznaczonych przez nie na podstawie kryteriéw okreslonych w rozporzadzeniu (WE)
nr 1906/2006. Kazdy wniosek dotyczacy projektu otrzymuje ocene. Niezalezni eksperci sprawdzaja projekty na
podstawie kryteriéw oceny i przyznaja punkty w skali od 0 do 5 za kryterium zgodnie z zasadami skfadania
wnioskdw oraz powigzanymi procedurami oceny, wyboru i przyznawania dotacji, zawartymi w sidédmym
programie ramowym.

BONUS EUIG tworzy list¢ finansowania $ci$le zgodng z wynikami niezaleznej oceny. W odniesieniu do przydziatu
srodkéw w ramach programu BONUS wigzaca jest lista rankingowa utworzona przez niezaleznych ekspertow.

Administracja i zarzadzanie dotacjami przyznanymi wybranym projektom w ramach programu BONUS s3 prowa-
dzone na poziomie centralnym pod nadzorem BONUS EUIG.

Dalsze dziatania

Oproécz zarzadzania programem BONUS, o ktérym mowa w pkt 3.1 i 3.2, BONUS EUIG angazuje si¢ réwniez
w nastepujace dzialania:

a) regularne uaktualnianie strategicznego programu badani oraz ustalanie hierarchii waznosci zagadnien badaw-
czych w celu uwzglednienia pojawiajacych si¢ potrzeb i wynikdw, a takze rezultatéw wezedniej zrealizowanych
projektéw oraz na podstawie procedur okreslonych w pkt 2.2.2 i dotyczacych szerokich konsultacji
z zainteresowanymi stronami;

=

ulatwianie migdzynarodowym i multidyscyplinarnym zespolom badawczym projektéw  finansowanych
w ramach programu BONUS dostepu do unikatowej infrastruktury oraz obiektéw badawczych;

) wspieranie efektywnego wspoldzialania na plaszczyZnie naukowej i politycznej w celu zapewnienia optymal-
nego wykorzystania wynikéw badan;

d) uzyskanie od uczestniczacych panstw finansowania w wysokosci zapewniajacej trwato§¢ programu BONUS bez
finansowania przez Uni¢ w okresie po zakonczeniu realizacji tego programu;

€¢) poprawa wspOlpracy miedzy regionalnymi programami badai $rodowiska a odpowiednimi $rodowiskami
naukowymi badajagcymi baseny innych mérz europejskich;

f) dzialania w zakresie komunikacji i upowszechniania;

g) BONUS EUIG aktywnie uczestniczy w wymianie najlepszych praktyk z regionalnymi inicjatywami dotyczacymi
basenéw innych mérz europejskich, a takze dazy do odpowiedniego zaakcentowania szczebla europejskiego
w celu zapewnienia harmonizacji i usprawnienia dzialar.

Wklady podczas etapu realizacji

Etap realizacji programu BONUS jest wspdlnie finansowany przez uczestniczgce paistwa i Uni¢ przez co najmniej
pie¢ lat, az do zakonczenia pelnego cyklu realizacji wszystkich projektéw finansowanych w ramach programu
BONUS, pod warunkiem ze do 2013 r. zobowigzania Unii zostang zrealizowane i spelnione beda wszystkie
wymogi dotyczace skladania Komisji sprawozdan. Wklad finansowy Unii podczas etapu realizacji réwnowazy
wklady gotéwkowe i rzeczowe w postaci infrastruktury uczestniczacych panstw wniesione za posrednictwem
BONUS EUIG na rzecz projektdw w ramach programu BONUS, a takze koszty biezace poniesione przez
BONUS EUIG na etapie realizacji. Wspomniane koszty biezace nie moga by¢ wyzsze niz 5 mln EUR.

BONUS EUIG jest odbiorcg wkladu finansowego Unii i nim zarzadza. Uczestniczace panstwo moze postanowic, ze
bedzie zarzadza¢ swoim wlasnym krajowym finansowaniem i przeznaczy¢ swoéj wklad gotéwkowy wylacznie na
badania krajowe, ktérych wybor dokonywany jest na szczeblu centralnym, lub tez zadecydowad, ze wklad gotow-
kowy bedzie zarzadzany centralnie przez BONUS EUIG.

Wkiad finansowy Unii, z zastrzezeniem warunkéw uzgodnionych w rocznych umowach finansowych, o ktérych
mowa w art. 5 ust. 2, jest wydatkowany na podstawie dowodéw wniesienia wkladow gotéwkowych przez
uczestniczgce panistwa na rzecz beneficjentéw programu BONUS lub BONUS EUIG i przekazania projektom
realizowanym w ramach programu BONUS wkladéw rzeczowych w postaci infrastruktury.
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Za prawidlowe wykorzystanie przez beneficjentéw finansowania przyznanego w ramach programu BONUS odpo-
wiada BONUS EUIG; prawidlowe wykorzystanie jest stwierdzane poprzez niezalezny audyt finansowy projektow,
przeprowadzany przez BONUS EUIG lub w jego imieniu.

3.5.  Finansowanie projektéw w ramach programu BONUS

Finansowanie projektéw w ramach programu BONUS pokrywa, z zastrzezeniem art. 3 ust. 3 lit. ), do 100 %
kosztéw kwalifikowalnych obliczanych zgodnie ze wspdlnymi zasadami finansowania i wspdlnymi stawkami
finansowania ustalonymi przez BONUS EUIG w warunkach realizacji oraz zatwierdzonymi przez Komisje
w porozumieniu wykonawczym.
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ZALACZNIK II

ZARZADZANIE PROGRAMEM BONUS

Program BONUS jest zarzadzany przez BONUS EUIG za posrednictwem jego Sekretariatu. Do celéw programu BONUS,
BONUS EUIG ustanawia nastepujace struktury:

a)
b)
9
d)

©)

a)

=

&

Komitet Sterujacy;

Sekretariat;

Rade Konsultacyjng;

Forum Badan Sektorowych; oraz

Forum Koordynatoréw Projektow.

Komitet Sterujgcy jest najwyzszym organem BONUS EUIG, odpowiedzialnym za podejmowanie decyzji oraz zarza-
dzanie Sekretariatem. Komitet Sterujacy sklada si¢ z wyzszych urzednikéw z instytucji finansujacych i zarzadzajacych
badaniami, mianowanych przez cztonkéw BONUS EUIG. Na czele Komitetu stoi Przewodniczacy — funkcje te obej-
muje co roku inny cztonek BONUS EUIG na zasadzie rotacji. Poprzedni, obecny i przyszly przewodniczacy stanowia
Komitet Zarzadzajacy, ktory wspiera Sekretariat w kwestiach o znaczeniu strategicznym. Uwzgledniajac wnioski
Sekretariatu, Komitet Sterujgcy podejmuje decyzje dotyczace strategicznego ukierunkowania programu BONUS,
w tym decyzje dotyczace okredlania i aktualizacji programu BONUS, planowania zaproszen do skladania wnioskow,
profilu budzetu, kryteriéw kwalifikowalnosci i wyboru, grupy oséb dokonujacych oceny, zatwierdzenia listy rankin-
gowej projektéw przewidzianych do finansowania w ramach programu BONUS, monitorowania postepu projektow
finansowanych w ramach programu BONUS oraz nadzoru, zapewniajacego wlaiciwg i dobrze zorganizowang prace
Sekretariatu w kwestiach zwiazanych z programem BONUS.

Sekretariatem kieruje dyrektor wykonawczy, ktory wprowadza w zycie decyzje Komitetu Sterujacego i pehni funkcje
gléwnego przedstawiciela programu BONUS zaréwno wobec Komisji, jak i réznych krajowych agencji finansujacych.
Sekretariat jest odpowiedzialny za ogdlne koordynowanie i monitorowanie dzialan w ramach programu BONUS,
publikowanie, ocen¢ i wyniki zaproszen do skfadania wnioskéw oraz monitorowanie finansowanych projektow
pod wzgledem kontraktowym i naukowym, oraz za skladanie Komitetowi Sterujgcemu sprawozdai z postgpu.
Odpowiada réwniez za planowanie i organizowanie konsultacji z zainteresowanymi stronami i Rada Konsultacyjna
oraz pézniejsze wilaczenie wynikéw tych konsultacji do strategicznego programu badan i ich zsynchronizowanie

z tym programem, a takze za efektywne wspdldzialanie na plaszczyznie naukowej i politycznej.

Rada Konsultagyjna stuzy pomoca Komitetowi Sterujacemu i Sekretariatowi. Sklada si¢ z naukowcéw o uznanej
migdzynarodowej reputacji, przedstawicieli zainteresowanych stron, w tym np. dostawcéw ustug z sektora turystyki,
energii odnawialnej, ryboléwstwa i akwakultury, transportu morskiego, biotechnologii i technologii, a takze
z organizacji na rzecz przemystu i spoleczeristwa obywatelskiego zainteresowanych tymi sektorami oraz przedstawi-
cieli innych zintegrowanych programéw badain Morza Baltyckiego i innych regionalnych mérz europejskich. Przeka-
zuje ona niezalezne porady, wskazowki i zalecenia dotyczace kwestii z zakresu nauki i polityki majacych znaczenie dla
programu BONUS; obejmuje to poradnictwo dotyczace celéw, priorytetéw i ukierunkowania programu BONUS,
sposobow ulepszenia realizacji programu BONUS, osiagni¢cia rezultatéw badan i ich jakosci, budowania zdolnosci,
tworzenia sieci kontaktéw oraz znaczenia dzialan dla osiagnigcia celéw programu BONUS. Rada Konsultacyjna
pomaga réwniez w wykorzystywaniu i upowszechnianiu wynikéw programu BONUS.

Forum Badari Sektorowych sklada si¢ z przedstawicieli ministerstw oraz innych podmiotéw zajmujacych si¢ badaniem
ekosystemu Morza Baltyckiego i zarzadzaniem nim. Zbiera si¢ ono raz do roku na spotkaniu konsultacyjnym w celu
omowienia rezultatéw programu BONUS i pojawiajacych si¢ potrzeb badawczych w perspektywie procesu decyzyj-
nego. Shuzy jako forum wspierania ogdlnobaltyckiej integracji badan naukowych, w tym odpowiednich badan finan-
sowanych na poziomie sektorowym, oraz wykorzystywania wspdlnej infrastruktury i tworzenia odno$nych plandw.

Forum Koordynatoréw Projektéw sklada si¢ z koordynatoréw projektow finansowanych w ramach programu BONUS.
Pomaga ono Sekretariatowi w kwestiach dotyczacych koordynacji programu BONUS pod wzgledem naukowym oraz
w integracji i syntezie wynikéw badar.
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(Akty o charakterze nieustawodawczym)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) NR 863/2010

z dnia 29 wrze$nia 2010 r.

zmieniajgce rozporzadzenie (WE) nr 967/2006 w odniesieniu do terminéw majacych zastosowanie
do wywozu i pobierania oplat za cukier pozakwotowy

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajagce wsp6lng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegdlowe dotyczace niekté-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku”) (1), w szczeg6lnosci jego art. 134 i art. 161
ust. 3w zwigzku z art. 4,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 967/2006 z dnia
29 czerwca 2006 r. ustanawiajace szczegOlowe zasady
stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 318/2006 w
odniesieniu do pozakwotowej produkgji cukru (%) okresla
terminy majace zastosowanie do wywozu i pobierania
oplat za cukier pozakwotowy.

) Artykat 19 wust. 2 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr
967/2006 przewiduje, ze w przypadku wywozu
produkcji w ilodci przekraczajgcej kwote producenci
przedstawiajg wlasciwym organom paiistwa czlonkow-
skiego wymagane dowody wywozu do dnia 1 kwietnia
nastepujacego po roku gospodarczym, w ktérym wypro-
dukowano nadwyzke.

(3) W przypadku, w ktérym niektére miejsca przeznaczenia
nie kwalifikuja si¢ do wywozu cukru pozakwotowego
i/lub izoglukozy pozakwotowej, producenci sa proszeni
o przestanie dowodu przybycia towaréw do miejsca
przeznaczenia zgodnie z art. 4c rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 951/2006 (°). Doswiadczenie pokazuje, ze

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 176 z 30.6.2006, s. 22.
() Dz.U. L 178 z 1.7.2006, s. 24.

w przypadku niektorych miejsc przeznaczenia uzyskanie
wszystkich niezbednych dokumentéw moze potrwaé
dluzej. W takich przypadkach nalezy zatem przewidzie¢
mozliwo$¢ przedluzenia terminu.

(4)  Jezeli termin przedstawienia dowodéw wywozu whasci-
wemu organowi panstwa czlonkowskiego zostaje prze-
dluzony, nalezy réwniez dostosowal obowigzujacy
panstwa czlonkowskie termin zglaszania calkowitej
oplaty, ktéra ma by¢ uiszczona przez producentéw,
oraz obowigzujacy producentéw termin uiszczenia
oplaty. Nalezy réwniez zmieni¢ okreslony dla panstw
cztonkowskich termin ustalenia i przekazania do wiado-
mosSci Komisji iloSci nadwyzek.

(5)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ art. 3, 4 i 19 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 967/2006.

(6)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinig Komitetu Zarzadzajacego ds. Wsp6lnej
Organizacji Rynkéw Rolnych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu (WE) nr 967/2006 wprowadza si¢ nastepu-
jace zmiany:

1) w art. 3 ust. 2 dodaje si¢ akapit drugi w brzmieniu:

Jezeli panstwa czlonkowskie skorzystaja z mozliwosci prze-
widzianej w art. 19 ust. 3, terminy okreslone w akapicie
pierwszym beda przypadaly odpowiednio na dzien 1 listo-
pada i 1 grudnia.”;
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2) w art. 4 ust. 3 dodaje si¢ akapit drugi w brzmieniu: rzadzenia (WE) nr 951/2006, konieczne do zwol-
nienia zabezpieczenia.”;

Jezeli panstwa czlonkowskie skorzystaja z mozliwosci prze-
widzianej w art. 19 ust. 3, termin okreSlony w akapicie
pierwszym bedzie przypadal na dzien 31 grudnia.”;

b) dodaje si¢ pkt 3 w brzmieniu:

»3. W przypadku, w ktérym niektore miejsca przezna-

czenia nie kwalifikuja si¢ do wywozu cukru pozakwoto-

wego iflub izoglukozy pozakwotowej, panistwa czlonkow-

skie moga na pisemny wniosek producenta przedluzyé

a) ustep 2 lit. ¢) ppkt (ii) otrzymuje brzmienie: o maksymalnie 6 miesigcy okreSlony w ust. 2 lit. ¢)
termin 1 kwietnia na przedstawienie dokumentéw,
o ktérych mowa w ust. 2 lit. ¢) ppkt (ii).”.

3) w art. 19 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

,(ii) dokumenty, o ktérych mowa w art. 31 i 32 rozpo-

rzadzenia (WE) nr 376/2008, oraz, jesli niektore Artykut 2

miejsca przeznaczenia nie kwalifikujg si¢ do wywozu

cukru pozakwotowego iflub izoglukozy pozakwo- Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie trzeciego dnia po
towej, dokumenty, o ktérych mowa w art. 4c rozpo- jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 29 wrze$nia 2010 r.

W imieniu Komisji
José Manuel BARROSO
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) NR 864/2010

z dnia 29 wrze$nia 2010 r.

ustanawiajgce standardowe wartosci celne w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektorych
owocOw 1 warzyw

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajace wspdlng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegbtowe dotyczace niekté-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku”) (1),

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1580/2007
z dnia 21 grudnia 2007 r. ustanawiajgce przepisy wykonawcze
do rozporzadzen Rady (WE) nr 2200/96, (WE) nr 2201/96
i (WE) nr 1182/2007 w sektorze owocow i warzyw (3),
w szczegblnosei jego art. 138 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

Rozporzgdzenie (WE) nr 1580/2007 przewiduje, w zasto-
sowaniu wynikéw wielostronnych negocjacji handlowych
Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania przez Komisje stan-
dardowych wartosci celnych dla przywozu z krajéw trzecich,
w odniesieniu do produktéw i okreséw okreslonych w czesci
A zalgcznika XV do wspomnianego rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe wartoici celne w przywozie, o ktérych mowa
w art. 138 rozporzadzenia (WE) nr 1580/2007, s ustalone
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 30 wrze$nia
2010 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposSrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 29 wrzesnia 2010 r.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 350 z 31.12.2007, s. 1.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczqcego,
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK

Standardowe warto$ci celne w przywozie dla ustalania ceny wejscia niektérych owocoéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod krajéw trzecich (1) Standardowa staw.ka celna
W przywozie

0702 00 00 MA 84.4
MK 52,7

TR 50,2

77 62,4

0707 00 05 TR 128,7
77 128,7

0709 90 70 TR 115,8
77 115,8

0805 50 10 AR 126,2
CL 124,0

EG 66,3

IL 120,5

MA 157,0

TR 97,5

Uy 128,7

ZA 102,7

77 1154

0806 10 10 TR 118.2
ZA 56,9

77 87,6

0808 10 80 AR 56,1
AU 217,4

BR 48,8

CL 112,7

CN 82,6

NZ 95,9

Us 85,0

ZA 82,8

7z 97,7

0808 20 50 CN 81,6
ZA 88,6

77 85,1

0809 30 TR 187,5
77 187,5

0809 40 05 BA 53,5
IL 1734

MK 45,0

77 90,6

(") Nomenklatura krajéw ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1833/2006 (Dz.U. L 354 z 14.12.2006, s. 19). Kod ,ZZ"
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) NR 865/2010
z dnia 29 wrze$nia 2010 r.
ustalajgce minimalng cen¢ sprzedazy masla w ramach siédmego indywidualnego zaproszenia do
skladania ofert w ramach procedury przetargowej otwartej rozporzadzeniem (UE) nr 4462010
KOMISJA EUROPEJSKA, (3)  Na podstawie ofert otrzymanych w ramach siédmego

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajagce wsp6lng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegbltowe dotyczace niekté-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku”), w szczegélnoSci jego art. 43 lit. j)
w zwigzku z art. 4 (1),

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Rozporzadzeniem Komisji (UE) nr 446/2010 (?) urucho-
miono sprzedaz masta w drodze procedury przetargowej
zgodnie z warunkami przewidzianymi w rozporzadzeniu
Komisji (UE) nr 1272/2009 z dnia 11 grudnia 2009 r.
ustanawiajacym wspélne szczegbélowe zasady wykonania
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 w odniesieniu
do zakupu i sprzedazy produktéw rolnych w ramach
interwencji publicznej (3).

() Zgodnie z art. 46 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr
1272/2009 na podstawie ofert otrzymanych w ramach
indywidualnych zaproszeni do skladania ofert przetargo-
wych Komisja powinna ustali¢ minimalna ceng sprzedazy
lub podjaé decyzje o nieustalaniu minimalnej ceny sprze-

dazy.

indywidualnego zaproszenia do skladania ofert nalezy
ustali¢ minimalng cen¢ sprzedazy masta przechowywa-
nego we Francji ze wzgledu na bardzo malg ilos¢ prze-
chowywang ~w  tym  pafstwie  czlonkowskim.
W odniesieniu  do  masla  przechowywanego
w panstwach czlonkowskich innych niz Francja nie
ustala si¢ minimalnej ceny sprzedazy.

(4)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinia Komitetu Zarzadzajacego ds. Wspdlnej
Organizacji Rynkéw Rolnych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W odniesieniu do siédmego indywidualnego zaproszenia do
skfadania ofert dotyczacych sprzedazy masta w ramach proce-
dury przetargowej otwartej rozporzadzeniem (UE) nr 446/2010,
w przypadku ktérego termin skladania ofert uplynal z dniem
21 wrzesnia 2010 r., minimalng ceng sprzedazy masta przecho-
wywanego we Frangji ustala si¢ na 356,00EUR/100 kg.

W ramach tego indywidualnego zaproszenia do skladania ofert
nie ustala si¢ minimalnej ceny sprzedazy masla przechowywa-
nego w panstwach cztonkowskich innych niz Francja.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 30 wrze$nia
2010 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 29 wrzesnia 2010 r.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa
i Rozwoju Obszaréw Wiejskich

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 126 z 22.5.2010, s. 17.
() Dz.U. L 349 z 29.12.2009, s. 1.
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DECYZJE

DECYZJA WYKONAWCZA RADY

z dnia 27 wrze$nia 2010 r.

w sprawie upowaznienia Republiki Federalnej Niemiec i Wielkiego Ksiestwa Luksemburga do
stosowania $rodka stanowigcego odstepstwo od art. 5 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie
wspolnego systemu podatku od wartosci dodanej

(2010/579/UE)

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajagc  Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
w szczegolnosci jego art. 291 ust. 2,

uwzgledniajac  dyrektywe  2006/112/WE Rady z dnia
28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku
od wartosci dodanej ('), w szczegdlnosci jej art. 395 ust. 1,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Pismami zarejestrowanymi przez Sekretariat Generalny
Komisji odpowiednio w dniu 15 paZdziernika
i 18 listopada 2009 r. Republika Federalna Niemiec
i  Wielkie Ksigstwo Luksemburga zwrécily — sie
z wnioskiem o upowaznienie do stosowania $rodka
stanowigcego odstepstwo od  przepisow  dyrektywy
2006/112/WE w zwiazku z remontem i konserwacja
mostu granicznego.

()  Zgodnie z art. 395 ust. 2 dyrektywy 2006/112JWE
pismem z dnia 25 lutego 2010 r. Komisja poinformo-
wala pozostale pafistwa czlonkowskie o wnioskach
ztozonych przez Republike Federalng Niemiec i Wielkie
Ksigstwo Luksemburga. Pismem z dnia 2 marca 2010 r.
Komisja poinformowala Republike Federalna Niemiec
i Wielkie Ksiestwo Luksemburga, ze posiada wszystkie
informacje niezbedne do rozpatrzenia wnioskow.

(3)  Celem $rodka jest uznanie mostu i znajdujacego si¢ przy
nim terenu budowy, zgodnie z umowa zawartg miedzy
tymi dwoma krajami, za polozone w caloici na teryto-
rium Wielkiego Ksigstwa Luksemburga w odniesieniu do
dostaw towaréw i Swiadczenia ustug oraz wewnatrz-
wspélnotowego  nabycia i przywozu  towardw
w zwigzku z remontem i pdZniejsza konserwacja
mostu na rzece Mozeli.

() Dz.U. L 347 z 11.12.2006, s. 1.

(49 W przypadku braku takiego Srodka konieczne byloby
ustalenie, czy miejsce opodatkowania znajduje si¢
w Republice Federalnej Niemiec czy w Wielkim Ksigstwie
Luksemburga. Prace przy moscie granicznym prowa-
dzone na terytorium niemieckim podlegalyby podatkowi
od wartosci dodanej w Niemczech, a prace prowadzone
w Wielkim Ksigstwie Luksemburga podlegatyby luksem-
burskiemu podatkowi od wartosci dodanej. Most prze-
biega ponadto przez wspélnie zarzadzane terytorium
(kondominium), wigc nie byloby mozliwe przypisanie
prac realizowanych na tym obszarze wylacznie do tery-
torium jednego z dwoch panstw czlonkowskich w celu
okreslenia  jednego  miejsca  dostawy  towardw
i $wiadczenia ustug.

(5)  Celem S$rodka jest wiec uproszczenie procedury nali-
czania podatku od wartoici dodanej od remontu
i konserwacji przedmiotowego mostu.

(6)  Odstepstwo nie bedzie mialo negatywnego wplywu na
zasoby wlasne Unii z tytulu podatku od wartosci
dodanej,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W drodze odstgpstwa od art. 5 dyrektywy 2006/112/WE
upowaznia si¢ niniejszym Federalng Republike Niemiec
i Wielkie Ksigstwo Luksemburga, w odniesieniu do mostu
granicznego na rzece Mozeli laczacego niemiecky droge
B 419 i luksemburska droge N1 miedzy Wellen
i Grevenmacher, do wuznania wspomnianego mostu
i znajdujacego si¢ przy nim terenu budowy za polozone
w calosci na terytorium Wielkiego Ksiestwa Luksemburga do
celow dostaw towaréw i $wiadczenia ustug oraz wewnatrz-
wspolnotowego nabycia i przywozu towardw w zwigzku
z remontem lub pdzZniejsza konserwacja tego mostu.
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Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Federalnej Niemiec i Wielkiego Ksiestwa Luksemburga.

Sporzadzono w Brukseli dnia 27 wrzesnia 2010 r.

W imieniu Rady
K. PEETERS
Przewodniczgcy
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DECYZJA WYKONAWCZA RADY

z dnia 27 wrze$nia 2010 r.

w sprawie upowaznienia Krélestwa Niderlandéw do stosowania $rodka stanowigcego odstepstwo
od art. 193 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej

(Jedynie tekst w jezyku niderlandzkim jest autentyczny)

(2010/580/UE)

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajagc  Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
w szczeg6lnosci jego art. 291 ust. 2,

uwzgledniajac

dyrektywe Rady 2006/112/WE 1z dnia

28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku
od wartosci dodanej ('), w szczegdlnosci jej art. 395 ust. 1,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)

Pismem zarejestrowanym przez Sekretariat Generalny
Komisji w dniu 29 stycznia 2010 r. Krélestwo Nider-
landéw zwrécito si¢ z wnioskiem o upowaznienie do
stosowania  szczegllnych  $rodkéw  podatkowych
w odniesieniu do przemystu odziezy gotowej przyzna-
nego uprzednio na czas okreSlony  decyzja
2007/740/WE ().

4)

Takie rozwiazanie okazalo si¢ skutecznym Srodkiem
zapobiegawczym w sektorze, w ktérym pobieranie VAT
jest  utrudnione  ze  wzgledu na  problemy
z identyfikowaniem i nadzorowaniem dzialalnosci
prowadzonej przez podwykonawcéw. Srodek, ktérego
dotyczy wniosek, nalezy zatem rozpatrywac jako Srodek
majgcy na celu zapobieganie niektorym rodzajom uchy-
lania si¢ od opodatkowania i unikania opodatkowania
w przemysle odziezy gotowej.

Na lokalizacje produkcji odziezy gotowej maja wplyw
niskie koszty pracy, a podwykonawcy z latwoscig prze-
nosza produkcje z jednego kraju do innego. W zwiazku
z tym decyzja 2007/740/WE nalozono na Krdlestwo
Niderlandéw obowigzek monitorowania i oceny wplywu
tych czynnikéw na skuteczno$¢ odstepstwa oraz przed-
stawienia Komisji sprawozdania do dnia 31 lipca 2009 r.

W sprawozdaniu tym wskazano, ze czgsto$¢ wystepo-
wania oszustw zmniejszyla si¢, a liczba przedsigbiorstw
kwalifikujacych si¢ do objecia mechanizmem odwrotnego
obcigzenia na podstawie decyzji 2007/740/WE stale
spada w wyniku stosowania $rodka stanowigcego odstep-
stwo oraz rozwoju sytuacji na rynku miedzynarodowym.
W zwigzku z tym sektor odziezy gotowej w Krolestwie

() Zgodnie z art. 395 ust. 2 dyrektywy 2006/112/WE Niderlandéw stopniowo odzyskuje stabilnos¢.
pismem z dnia 25 lutego 2010 r. Komisja poinformo-
wala pozostale panstwa czlonkowskie o wniosku
zfozonym przez Krolestwo Niderlandéw. Pismem
z dnia 2 marca 2010 r. Komisja powiadomita Krdlestwo (7) W celu zakonczenia tego procesu Krélestwo Nider-
Niderlandéw, ze posiada wszystkie informacje niezbedne landow zlozylo wniosek o przedluzenie okresu stoso-
do rozpatrzenia wniosku. wania $rodka na czas okre$lony i zapowiedzialo jedno-
czednie, ze ostateczna decyzja o ewentualnym uchyleniu
srodka zostanie podjeta w 2011 r. Odstepstwo powinno
(3) W ramach tego rozwigzania Krdlestwo Niderlandéw wigc nadal mie¢ zastosowanie do dnia 31 grudnia

byloby upowaznione do stosowania w odniesieniu do
przemystu odziezy gotowej mechanizmu majacego na
celu przeniesienie obowigzku zaplaty VAT organom
podatkowym z podwykonawcy na przedsigbiorstwo
odziezowe (wykonawce). Mechanizm ten stanowilby
procedur¢ odwrotnego obciazenia ograniczong do trans-
akcji prowadzonych na poczatkowym etapie lancucha
handlowego, a zatem nie mialby zastosowania do
podmiotéw  sprzedajacych konsumentom koricowym.
Procedura ta ma na celu zwalczanie szczegdlnego
rodzaju oszustw na krajowym rynku wytworczym.

() Dz.U. L 347 z 11.12.2006, s. 1.
(%) Decyzja Rady z dnia 13 listopada 2007 r. upowazniajaca Krolestwo

2012 r.

W przypadku gdy Krélestwo Niderlandéw nadal bedzie
uwazaé, ze kolejne przedluzenie okresu stosowania
srodka stanowiagcego odstgpstwo po 2012r. jest
konieczne, powinno przedstawi¢ Komisji nowe sprawo-
zdanie z oceny wraz z wnioskiem o przedluzenie odstgp-
stwa najpdzniej do dnia 1 kwietnia 2012 r.

Odstepstwo nie bedzie mialo negatywnego wplywu na

zasoby wiasne Unii Europejskiej z tytulu podatku od
warto$ci dodanej ani tez nie wplywa na wysokos¢ VAT
pobieranego na koncowym etapie konsumpcji,

Niderlandéw do stosowania $rodka stanowigcego odstepstwo od
art. 193 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspélnego systemu
podatku od wartosci dodanej (Dz.U. L 300 z 17.11.2007, s. 71).
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Na zasadzie odstepstwa od art. 193 dyrektywy 2006/112/WE
niniejszym upowaznia si¢ Krélestwo Niderlandéw do stoso-
wania, do dnia 31 grudnia 2012 r., w odniesieniu do przemystu
odziezy gotowej mechanizmu majacego na celu przeniesienie
obowigzku  zaplaty = VAT  organom  podatkowym
z podwykonawcy na przedsigbiorstwo odziezowe (wykonawce).

Artykut 2

Wraz z kazdym wnioskiem o przedluzenie okresu stosowania
$rodka po 2012 r. Krélestwo Niderlandéw przedstawia Komisji
sprawozdanie dotyczace w szczegdlnosci skutecznosdci $rodka
oraz wszelkich innych dowodéw potwierdzajacych przeniesienie
przez podwykonawcéw produkcji odziezy gotowej do innych
krajow. Wniosek i sprawozdanie przesyta si¢ najp6zniej do dnia
1 kwietnia 2012 r.

Artykut 3

Niniejsza decyzja staje si¢ skuteczna z dniem jej notyfikacji.
Niniejsza decyzje stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2010 r.
Artykut 4

Niniejsza decyzja skierowana jest do Krélestwa Niderlandow.

Sporzgdzono w Brukseli dnia 27 wrze$nia 2010 r.

W imieniu Rady
K. PEETERS
Przewodniczgcy
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DECYZJA WYKONAWCZA RADY

z dnia 27 wrze$nia 2010 r.

upowazniajagca Rzeczpospolita Polska do wprowadzenia szczegélnego Srodka stanowigcego
odstepstwo od art. 26 ust. 1 lit. a) i art. 168 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspdlnego
systemu podatku od wartoéci dodanej

(2010/581/UE)

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac  Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
w szczegdlnosci jego art. 291 ust. 2,

uwzgledniajac  dyrektywe Rady 2006/112/WE Rady z dnia
28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku
od wartosci dodanej (), w szczegblnosci jej art. 395 ust. 1,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

M

W piSmie, ktére wplynelo do Sekretariatu Generalnego
Komisji w dniu 16 listopada 2009 r., Polska wystapita
z wnioskiem o upowaznienie do wprowadzenia szczegdl-
nego $rodka stanowigcego odstepstwo od przepisow
dyrektywy 2006/112/WE regulujacych prawo do odli-
czenia naliczonego podatku (,szczegdlny $rodek”).

Zgodnie z art. 395 ust. 2 akapit drugi dyrektywy
2006/112/WE  Komisja poinformowala  pozostale
panstwa czlonkowskie pismem z dnia 14 grudnia
2009 r. o wniosku zlozonym przez Polske. Pismem
z dnia 17 grudnia 2009 r. Komisja zawiadomita Polske,
ze posiada wszystkie informacje, ktére uwaza za
konieczne do rozpatrzenia wniosku.

Polska stosuje ograniczenie odliczenia podatku VAT na
pojazdy osobowe. Jednakze niektére pojazdy silnikowe,
inne niz pojazdy osobowe, moga by¢ réwniez, ze
wzgledu na swoja konstrukcje, wykorzystywane zaréwno
do celéw prywatnych, jak i do celéow prowadzonej dzia-
falnosci.

W chwili obecnej, jezeli podatnik zamierza uzywaé do
celow prywatnych pojazd, inny niz pojazd osobowy,
w przypadku ktérego odliczyt catosé lub cze¢sé podatku
naliczonego przy zakupie, wewnatrzwspdélnotowym
nabyciu, przywozie, wynajmie lub leasingu, ma on
obowigzek naliczenia naleznego podatku z tytulu tego
wykorzystania. Podatnikowi jest jednakze trudno
dokladnie okresli¢ zakres wykorzystania do celéw
prywatnych, a organom podatkowym trudno jest to
kontrolowac.

() Dz.U. L 347 z 11.12.2006, s. 1.

©)

W celu uproszczenia procedury poboru podatku od
warto$ci dodanej (VAT) oraz zapobiegania uchylania si¢
od opodatkowania lub jego unikania Polska ubiega si¢
o odstepstwo, tak aby ograniczy¢é w przypadku pojazdow
wykorzystywanych zaréwno do celéw prowadzonej dzia-
falnosci, jak i do celéw prywatnych prawo do odliczenia
podatku VAT do 60 % podatku VAT naleznego z tytulu
zakupu, wewnatrzwspolnotowego nabycia, przywozu,
wynajmu lub leasingu, w stosunku do samochodéw
luksusowych, co do ktorych istnieje wigksze prawodopo-
dobiefistwo, Ze moga by¢ uzywane do celéw prywatnych
do maksymalnej wysokosci 6 000 PLN, majacej na celu
zapobiezenie zbyt wysokim odliczeniom podatku VAT.
W nastepstwie tego podatnik nie mialby juz obowiazku
naliczania podatku VAT z tytulu wykorzystania pojazdu
do celéw prywatnych.

Szczegblny $rodek powinien mieé zastosowanie jedynie
do pojazdéw silnikowych innych niz pojazdy osobowe
o dopuszczalnej  ladownosci  powyzej 500 kg
i dopuszczalnej masie catkowitej nieprzekraczajacej 3,5
tony. Pojazdy przeznaczone do wykonywania okreslo-
nych funkcji, takie jak pojazdy pomocy drogowej,
pojazdy pogrzebowe i fadowarki kolowe, a takze pojazdy
przeznaczone do odsprzedazy lub wynajmu nie powinny
by¢ objete tym odstepstwem.

Upowaznienie powinno obowigzywal przez czas okre-
Slony i powinno zatem wygasna¢ w dniu 31 grudnia
2013 r. W $wietle zdobytych w tym okresie do§wiadczen
mozna bedzie dokonaé oceny, czy utrzymanie odstep-
stwa jest uzasadnione.

Odstgpstwo nie ma zadnego negatywnego wplywu na
zasoby wlasne Unii pochodzace z podatku od wartosci
dodanej,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W ramach odstgpstwa od art. 168 dyrektywy 2006/112/WE
Rzeczpospolita Polska zostaje niniejszym uprawniona do ogra-
niczenia do 60 % prawa do odliczenia podatku VAT naleznego
z tytulu zakupu, wewnatrzwspélnotowego nabycia, przywozu,
wynajmu lub leasingu pojazdéw silnikowych innych niz
pojazdy osobowe, do maksymalnej kwoty 6 000 PLN.

Ograniczenie to ma zastosowanie wylacznie do pojazdéw silni-
kowych, innych niz pojazdy osobowe o dopuszczalnej tadow-
nosci powyzej 500 kg i dopuszczalnej masie calkowitej nieprze-
kraczajacej 3,5 tony.



30.9.2010

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

L 256/25

Artykut 2

Artykul 1 nie ma zastosowania do nastepujacych kategorii
pojazdow:

a) pojazdow zakupionych w celu odsprzedazy, wynajmu lub
leasingu;

b) pojazdéw, ktére zgodnie z kryteriami ustanowionymi
w przepisach podatkowych uwaza si¢ za pojazdy przezna-
czone gléwnie do przewozu towaréw;

¢) pojazdoéw przeznaczonych do wykonywania specjalnych
funkcji;

&

pojazdéw, ktore konstrukcyjnie przeznaczone sg do prze-
wozu co najmniej 10 osob facznie z kierowca.

Artykut 3

W ramach odstgpstwa od art. 26 ust. 1 lit. a) dyrektywy
2006/112/WE Rzeczpospolita Polska zostaje uprawniona do

nietraktowania jako $wiadczenia uslug za wynagrodzeniem
prywatnego wykorzystania przez podatnika lub jego pracow-
nikéw, lub bardziej ogdlnie, do celéw innych niz prowadzona
przez podatnika dzialalno$é, pojazdu, do ktdrego stosuje sig
ograniczenie, o ktérym mowa w art. 1 niniejszej decyzji.

Artykut 4

Niniejsza decyzja staje si¢ skuteczna w dniu jej notyfikacji.

Niniejsza decyzja wygasa w dniu 31 grudnia 2013 r.

Artykut 5

Niniejsza decyzja skierowana jest do Rzeczypospolitej Polskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 27 wrzesnia 2010 r.

W imieniu Rady
K. PEETERS
Przewodniczgcy
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DECYZJA WYKONAWCZA RADY

z dnia 27 wrze$nia 2010 r.

upowazniajaca Republike Francuska i Republike Wloska do wprowadzenia szczegélnego Srodka
stanowigcego odstepstwo od art. 5 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspdlnego systemu
podatku od wartosci dodanej

(2010/582/UE)

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajagc  Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
w szczeg6lnosci jego art. 291 ust. 2,

uwzgledniajac  dyrektywe Rady 2006/112/WE z dnia
28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku
od wartosci dodanej ('), w szczegdlnosci jej art. 395 ust. 1,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,
a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) W pismach, ktére wplynely do Sekretariatu Generalnego
Komisji odpowiednio w dniu 19 czerwca 2009 r.
i 19 listopada 2009 r., Wlochy i Francja zwrécily sie
z wnioskiem o upowaznienie do wprowadzenia szczegdl-
nego $rodka podatkowego w odniesieniu do eksploataciji,
utrzymania i zapewnienia bezpieczenstwa istniejacego
tunelu drogowego Col de Tende, jak réwniez budowy,
eksploatacji, utrzymania i zapewnienia bezpieczenstwa
nowego tunelu, ktéry ma przebiega¢ wzdluz tunelu
istniejacego (,Srodek”).

(2)  Zgodnie z akapitem drugim art. 395 ust. 2 dyrektywy
2006/112JWE  Komisja  poinformowala  pozostale
panstwa czlonkowskie pismem z dnia 14 grudnia
2009 r. o wniosku zlozonym przez Francje i Wiochy.
Pismem z dnia 17 grudnia 2009 r. Komisja zawiadomila
Francje i Wlochy, ze posiada wszystkie informacje, ktore
uwaza za konieczne do rozpatrzenia wniosku.

(3)  Tunel drogowy Col de Tende jest stalym polaczeniem
drogowym miedzy Francja i Wlochami. Na mocy poro-
zumienia z dnia 12 marca 2007 r. migdzy tymi dwoma
panstwami czlonkowskimi Wlochy wyznaczono jako
odpowiedzialne za eksploatacje, utrzymanie
i zapewnienie bezpieczenstwa istniejacego tunelu, jak
rowniez za  budowe,  eksploatacje,  utrzymanie
i zapewnienie bezpieczenstwa nowego  tunelu,
w ktérym po jego ukoniczeniu bedzie przebiegal ruch
w kierunku przeciwnym do tego, w jakim przebiegat
bedzie ruch w istniejacym tunelu.

(4)  Dzigki temu S$rodkowi caly obszar istniejacego tunelu
oraz obszar i teren budowy nowego tunelu beda
uwazane za znajdujace si¢ na terytorium Wioch do
celow dostaw towarow, $wiadczenia uslug, wewnatrz-
wspdlnotowego nabycia i przywozu towaréw przezna-
czonych  do  budowy, eksploatacji, utrzymania

() Dz.U. L 347 z 11.12.2006, s. 1.

i zapewnienia  bezpieczenstwa  obydwu  tuneli.
W przypadku braku takiego $rodka nalezatoby, zgodnie
z zasadg terytorialnosci, dla kazdej dostawy towardw lub
kazdego $wiadczenia ustug rozstrzygnaé, czy miejsce
opodatkowania znajduje si¢ we Francji czy we Wloszech.

(5)  Celem tego $rodka jest wiec uproszczenie procedury
poboru podatku od wartosci dodanej od eksploatacji,
utrzymania i zapewnienia bezpieczefistwa istniejacego
tunelu, jak réwniez budowy, eksploatacji, utrzymania
i zapewnienia bezpieczenstwa nowego tunelu.

(6) Odstepstwo nie ma zadnego negatywnego wplywu na
zasoby wiasne Unii pochodzace z podatku od wartosci
dodanej,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W ramach odstepstwa od art. 5 dyrektywy 2006/112/WE
Republika Francuska i Republika Wloska zostaja uprawnione
do traktowania calego obszaru istniejacego tunelu drogowego
Col de Tende, jak réwniez terenu budowy nowego tunelu
drogowego Col de Tende, ktéry ma przebiegaé wzdluz istnieja-
cego tunelu, jako znajdujacych sie na terytorium Wioch do
celow dostaw towardw, $wiadczenia ustug, wewnatrzwspdlno-
towego nabycia i przywozu towardw przeznaczonych do
budowy, a nastepnie eksploatacji, utrzymania i zapewnienia
bezpieczenistwa nowego tunelu, jak réwniez eksploatacji, utrzy-
mania i zapewnienia bezpieczenstwa istniejacego tunelu.

Artykut 2
Niniejsza decyzja staje si¢ skuteczna z dniem jej notyfikowania.
Artyku} 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Francuskiej
i Republiki Wtoskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 27 wrzesnia 2010 r.

W imieniu Rady
K. PEETERS
Przewodniczgcy
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DECYZJA WYKONAWCZA RADY
z dnia 27 wrze$nia 2010 r.
w sprawie upowaznienia Rumunii do wprowadzenia szczegélnego S$rodka stanowigcego
odstepstwo od art. 193 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspodlnego systemu podatku od
warto$ci dodanej
(2010/583|UE)

RADA UNII EUROPEJSKIEJ, (5)  Poniewaz detaliSci mogliby mie¢ trudnosci z ustaleniem

uwzgledniajac  Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
w szczegllnosci jego art. 291 ust. 2,

uwzgledniajac ~ dyrektywe Rady 2006/112/WE =z dnia
28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku
od wartosci dodanej ('), w szczegdlnosci jej art. 395 ust. 1,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,
a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Pismem zarejestrowanym przez Sekretariat Generalny
Komisji w dniu 23 wrzesnia 2009 r. Rumunia wystapila
z wnioskiem o upowaznienie do wprowadzenia szczegdl-
nego Srodka stanowigcego odstepstwo od art. 193 dyrek-
tywy 2006/112/WE.

(2)  Zgodnie z akapitem drugim art. 395 ust. 2 dyrektywy
2006/112/WE  Komisja  poinformowala  pozostale
panstwa czlonkowskie pismem z dnia 14 grudnia
2009 r. o wniosku zlozonym przez Rumunig. Pismem
z dnia 17 grudnia 2009 r. Komisja poinformowata
Rumuni¢, ze posiada wszystkie informacje niezbedne
do rozpatrzenia wniosku.

) Artykut 193 dyrektywy 2006/112/WE stanowi, ze
podatnik dokonujacy dostawy towaréw lub $wiadczenia
ustug obowiazany jest do zaplaty VAT organom podat-
kowym. Celem wnioskowanego przez Rumuni¢ odstep-
stwa jest przeniesienie obowigzku zaplaty VAT na
odbiorce dostarczanych towaréw lub $wiadczonych
ustug w dwdch okreslonych rodzajach sytuacji. Pierwszy
przypadek dotyczy podatnikéw realizujacych dostawy
produktéw z drewna zgodnie z definicja zawarty
w prawodawstwie krajowym. Drugi dotyczy sytuacji,
w ktorych towary s3 dostarczane lub ustugi sa Swiad-
czone przez podatnikéw, w stosunku do ktdrych toczy
si¢  postgpowanie ~w  sprawie  niewyplacalnosci,
z wyjatkiem detalistow.

(4)  Trudnoéci finansowe moga uniemozliwi¢ niewypla-
calnym przedsigbiorstwom uiszczenie VAT wiasciwym
organom w odniesieniu do dostarczanych towaréw lub
$wiadczonych ustug. Mimo tego odbiorca takich
towaréw lub uslug moze zasadniczo odliczyé VAT,
nawet jesli nie zostal on zaplacony przez dostawce
wla$ciwym organom.

() Dz.U. L 347 z 11.12.2006, s. 1.

statusu podatkowego swoich klientéw w punkcie sprze-
dazy, odwrotnego obcigzenia nie nalezy stosowaé do
detalistow, w stosunku do ktorych toczy si¢ postgpo-
wanie w sprawie niewyplacalnosci.

(6)  Rumunia do$wiadcza réwniez trudnosci na rynku
drewna ze wzgledu na charakter tego rynku
i przedsi¢biorstw prowadzacych na nim dzialalnosé.
Rynek ten obejmuje znaczng liczbe malych przedsie-
biorstw, ktérych kontrola stwarza wladzom rumunskim
trudnosci. Najbardziej powszechna forma uchylania sie
od opodatkowania polega na fakturowaniu dostaw
przez dostawce, ktory nastepnie znika bez zaplacenia
wlasciwym organom podatku, ale pozostawia klientowi
wazng fakture uprawniajacg do odliczenia podatku.

(7)  Wskazujac odbiorcg jako osobe zobowigzang do zaplaty
VAT w przypadku dostaw produktéw z drewna przez
podatnikéw i w  przypadku dostaw  towaréw
i $wiadczenia ustug przez podatnikéw, w stosunku do
ktérych toczy si¢ postgpowanie w sprawie niewyplacal-
nosci, z wyjatkiem detalistow, odstepstwo pozwala na
usunigcie napotykanych trudnosci bez wplywu na
kwote naleznego podatku, czego skutkiem jest zapobie-
ganie niektérym rodzajom uchylania si¢ od opodatko-
wania lub unikania opodatkowania.

8)  Srodek jest proporcjonalny do wyznaczonych celéw
z uwagi na fakt, Ze nie bedzie mial zastosowania ogol-
nego, a tylko do szczegélnych dzialan i sektoréw stwa-
rzajacych znaczne problemy z poborem podatku, uchy-
laniem si¢ od opodatkowania lub unikaniem opodatko-
wania.

(99  Upowaznienie powinno by¢ ograniczone w czasie do
dnia 31 grudnia 2013 r. W $wietle zdobytych w tym
okresie dos$wiadczen mozna ocenié, czy utrzymanie
odstepstwa jest uzasadnione.

(10)  Odstepstwo nie ma negatywnego wplywu na zasoby
whasne Unii z tytulu VAT,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Na zasadzie odstepstwa od art. 193 dyrektywy 2006/112/WE
niniejszym upowaznia si¢ Rumuni¢ do wyznaczenia do dnia
31 grudnia 2013 r. podatnika, ktéremu dostarczane sa towary
lub $wiadczone ustugi, o ktérych mowa w art. 2 niniejszej
decyzji, jako osoby zobowiazanej do zaplaty podatku.
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Artykut 2

Odstepstwo przewidziane w art. 1 stosuje si¢ do:

a) dostaw produktéw z drewna przez podatnikéw, wlaczajac drzewo na pniu, drewno okragle lub tupane,
drewno opatowe, produkty z drewna, drewno bez oblin lub rozdrobnione, a takze drewno surowe lub
przetworzone oraz pOlprodukty z drewna;

b) dostaw towaréw i $wiadczenia ustug przez podatnikdw, w stosunku do ktdrych toczy si¢ postgpowanie
w sprawie niewyplacalnosci, z wyjatkiem detalistow.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do Rumunii.

Sporzadzono w Brukseli dnia 27 wrze$nia 2010 r.

W imieniu Rady
K. PEETERS
Przewodniczgcy
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DECYZJA WYKONAWCZA RADY

z dnia 27 wrze$nia 2010 r.

upowazniajagca Republike Lotewska do stosowania $rodka stanowigcego odstepstwo od art. 287
dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspolnego systemu podatku od wartoéci dodanej

(2010/584/UE)

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
w szczegllnosci jego art. 291 ust. 2,

uwzgledniajac  dyrektywe Rady 2006/112/WE z dnia
28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku
od wartosci dodanej (") (,dyrektywa VAT"), w szczegdlnosci jej
art. 395 ust. 1,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,
a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Pismem, ktére wplynelo do Sekretariatu Generalnego
Komisji w dniu 17 lutego 2010 r., fLotwa wystgpila
z wnioskiem o upowaznienie dotyczace $rodka stanowia-
cego odstepstwo od art. 287 pkt 10 dyrektywy VAT
w celu przyznania zwolnienia podatnikom, ktérych
roczne obroty nie przekraczajg 50 000 EUR (,Srodek”).
Srodek zwolnitby tych podatnikéw od niektérych lub
od wszystkich obowigzkéw zwigzanych z podatkiem
od warto$ci dodanej (,VAT"), o ktérych mowa
w rozdzialach 2-6 tytulu XI dyrektywy VAT.

(2)  Zgodnie z akapitem drugim art. 395 ust. 2 dyrektywy
VAT, pismem z dnia 4 maja 2010 r. Komisja poinfor-
mowala pozostale panstwa czlonkowskie o wniosku
ztozonym przez Lotwe. Pismem z dnia 7 maja 2010 r.
Komisja zawiadomita Lotwe, ze posiada wszystkie infor-
macje konieczne do rozpatrzenia wniosku.

(3)  Panstwa czlonkowskie moga juz stosowal specjalny
system dla malych przedsigbiorstw, o dobrowolnym
charakterze na mocy tytutu XII dyrektywy VAT. Srodek
ten stanowi odstgpstwo od tytutu XII dyrektywy VAT
jedynie w odniesieniu do pulapu rocznych obrotéw
podatnika w ramach specjalnego systemu, ktory jest
wyzszy od obecnie dopuszczalnego na Lotwie zgodnie
z art. 287 pkt 10 dyrektywy VAT i ktéry wynosi
17 200 EUR.

(4)  Wyzszy pulap specjalnego systemu moze znacznie
zmniejszy¢ zwiazane z VAT obowiazki najmniejszych
przedsiebiorstw, chociaz ma on dobrowolny charakter
oraz umozliwia przedsiebiorstwom wybdr opodatko-
wania na zasadach ogdlnych VAT.

(5) W swym wniosku dotyczacym dyrektywy w sprawie
uproszczenia zobowiazan wynikajacych z VAT z dnia
29 pazdziernika 2004 r. () Komisja uwzglednita przepisy
umozliwiajgce  pafistwom  czlonkowskim  ustalenie
gbérnego progu rocznych obrotéw w ramach systemu
zwolnienia z VAT na 100 000 EUR lub réwnowartosé
tej kwoty w walucie krajowej, z mozliwoscig corocznej
aktualizacji. Wniosek przedstawiony przez Lotwe jest

zgodny z ta propozycja.

(6)  Odstepstwo nie bedzie mialo wplywu na zasoby wiasne
Unii pochodzgce z podatku od wartosci dodane;j,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W drodze odstgpstwa od art. 287 pkt 10 dyrektywy
2006/112/WE Republika totewska jest uprawniona do przy-
znania zwolnienia z podatku podatnikom, ktérych roczny
obrét nie przekracza réwnowarto$ci 50 000 EUR w walucie
krajowej zgodnie z kursem wymiany w dniu jej przystapienia
do Unii Europejskiej.

Artyku} 2
Niniejsza decyzja staje si¢ skuteczna w dniu jej notyfikacji.
Niniejsza decyzja wygasa albo w dniu wejscia w Zycie dyrek-
tywy zmieniajacej kwote pulapu rocznego obrotu, ponizej
ktérego podatnicy moga by¢ zwolnieni z podatku VAT albo

w dniu 31 grudnia 2013 r, w zalezno$ci od tego, ktdra
z tych dat bedzie wczesniejsza.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Lotewskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 27 wrzesnia 2010 r.

W imieniu Rady
K. PEETERS
Przewodniczgcy

() Dz.U. L 347 z 11.12.2006, s. 1.

() Dz.U. C 24 z 29.1.2005, s. 8.
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EUROPEJSKI OBSZAR GOSPODARCZY

DECYZJA URZEDU NADZORU EFTA
NR 43/10/COL
z dnia 10 lutego 2010 r.

zmieniajagca wykaz zawarty w pkt 39 czeSci 1.2 rozdzialu I zalacznika I do Porozumienia

o Europejskim Obszarze Gospodarczym, w ktérym wymieniono punkty kontroli granicznej

w Islandii i Norwegii zatwierdzone do przeprowadzania kontroli weterynaryjnej zywych

zwierzat i produktéw pochodzenia zwierzecego z panstw trzecich, oraz uchylajaca decyzje
Urzedu Nadzoru EFTA nr 301/08/COL z dnia 21 maja 2008 r.

URZAD NADZORU EFTA,

uwzgledniajac Porozumienie o Europejskim Obszarze Gospo-
darczym, w szczegdlnosci jego art. 109 i Protokét 1 do tego
porozumienia,

uwzgledniajgc  Porozumienie pomiedzy pafistwami EFTA
w sprawie ustanowienia Urzedu Nadzoru i Trybunalu Sprawied-
liwosci, w szczegdlnosci jego art. 5 ust. 2 lit. d) oraz Protokét 1
do tego porozumienia,

uwzgledniajac pkt 4 lit. B) ppkt 1 i 3 oraz pkt 5 lit. b) czesci
wprowadzajacej rozdziatu 1 zalgcznika I do Porozumienia EOG,

uwzgledniajagc akt prawny, o ktérym mowa w pkt 1.1.4
rozdzialu I zalacznika I do Porozumienia EOG (dyrektywa
Rady 97/78/WE z dnia 18 grudnia 1997 r. ustanawiajaca
zasady  regulujace  organizacje  kontroli  weterynaryjnej
produktéw wprowadzanych do Wspélnoty z panstw trzecich),
zmieniony i  dostosowany do  Porozumienia  EOG,
w szczegblnosci jego art. 6 ust. 2,

uwzgledniajac akt prawny, o ktérym mowa w pkt 1.1.5
rozdzialu 1 zalgcznika I do Porozumienia EOG (dyrektywa
Rady 91/496/EWG z dnia 15 lipca 1991 r. ustanawiajgca
zasady regulujgce organizacj¢ kontroli weterynaryjnych zwierzat
wprowadzanych na rynek Wspdlnoty z panstw trzecich
i zmieniajagca dyrektywy 89/662[EWG, 90[/425[EWG oraz
90/675/EWG), zmieniony i dostosowany do Porozumienia
EOG, w szczegdlnosci jego art. 6 ust. 4,

uwzgledniajac akt prawny, o ktérym mowa w pkt 1.2 111
rozdzialu I zalacznika I do Porozumienia EOG (decyzja Komisji
2001/812/WE z dnia 21 listopada 2001 r. ustanawiajaca

wymogi dla zatwierdzenia urzedéw kontroli granicznej odpo-
wiedzialnych za kontrole weterynaryjna produktéw wprowadza-
nych do Wspdlnoty z panstw trzecich), wraz z wprowadzonymi
do niego zmianami, w szczegdlnosci jego art. 3 ust. 5,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

Urzad Nadzoru EFTA decyzja nr 301/08/COL z dnia 21 maja
2008 r. uchylit decyzje Urzedu Nadzoru EFTA nr 378/07/COL
z dnia 12 wrze$nia 2007 r. i ustanowil nowy wykaz punktéw
kontroli granicznej w Islandii i Norwegii zatwierdzonych do
przeprowadzania kontroli weterynaryjnej zywych zwierzat
i produktéw pochodzenia zwierzecego z panstw trzecich.

Rzad Norwegii zwrécil si¢ z wnioskiem o wycofanie z wykazu
zawartego w pkt 39 czesci 1.2 rozdziatu I zalgcznika do Poro-
zumienia EOG pozwolenia dla o$rodka kontroli w Honningsvdg
(podlegajacego BIP Honningsvdg Port) w odniesieniu do
produktéw wymagajacych przechowywania w temperaturze
chlodzenia -HC-T(1)(2)(3)- 1 zastapienie go pozwoleniem
wylacznie w odniesieniu do produktéw wymagajacych przecho-
wywania w temperaturze mrozenia -HC-T(FR)(1)(2)(3)-.

Rzad Norwegii zwrécil si¢ z wnioskiem o wycofanie z wykazu
zawartego w pkt 39 czeSci 1.2 rozdzialu I zalgcznika I do
Porozumienia EOG oérodkéw kontroli: Hareysund (podlegaja-
cego BIP Kristiansund Port) oraz Vanney (podlegajacego BIP
Tromse Port).

Urzad Nadzoru EFTA decyzja nr 494/09/COL skierowal sprawe
do Komitetu Weterynaryjnego EFTA wspomagajacego Urzad
Nadzoru EFTA. Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sg
zgodne z opinig Komitetu Weterynaryjnego EFTA wspierajacego
prace Urzad Nadzoru EFTA,
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Wiasciwe organy krajowe prowadza kontrole weterynaryjne
zywych zwierzat i produktow pochodzenia zwierzecego przy-
wozonych do Islandii i Norwegii z pafistw trzecich w punktach
kontroli granicznej wymienionych w zalaczniku do niniejszej
decyzji.

Artykut 2

Decyzja Urzedu Nadzoru EFTA nr 301/08/COL z dnia 21 maja
2008 r. zostaje niniejszym uchylona.

Artykut 3

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie z dniem 10 lutego 2010 r.

Artykut 4

Niniejsza decyzja skierowana jest do Islandii i Norwegii.

Artykut 5

Jedynie wersja w jezyku angielskim jest autentyczna.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 lutego 2010 r.

W imieniu Urzgdu Nadzoru EFTA

Sverrir Haukur GUNNLAUGSSON
Czlonek Kolegium

Per SANDERUD
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK

WYKAZ ZATWIERDZONYCH PUNKTOW KONTROLI GRANICZNE]

Kraj: Islandia

1 2 3 4 5 6
Akureyri IS AKU 1 p HC-T(1)(2)(3), NHC(16)
Hafnarfjorour IS HAF 1 P HC(1)(2)(3), NHC-NT(2)(6)(16)
Hisavik IS HUS 1 P HC-T(FR)(1)(2)(3)
safjorour IS ISA 1 P HC-T(ER)(1)(2)(3)
Keflavik Airport IS KEF 4 A HC(1)(2)(3) 0(15)
Reykjavik Eimskip IS REY 1a p HC(1)(2)(3), NHC-NT (2)(6)(16)
Reykjavik Samskip | IS REY 1b p HC-T(FR)(1)(2)(3), HC-NT(1)(2)(3),
NHC-NT(2)(6)(16)
Porldkshofn IS THH 1 P HC-T(FR)(1)(2)(3), HC-NT(6), NHC-NT(6)

Kraj: Norwegia

1 2 3 4 5 6
Borg NO BRG 1 P HC, NHC E(7)
Bétsfjord NO BJF 1 P HC-T(FR)(1)(2)(3), HC-NT(1)(2)(3)
Egersund NO EGE 1 P HC-NT(6), NHC-NT(6)(16)
Hammerfest NO HFT 1 p Rypefjord HC-T(FR)(1)(2)(3), HC-NT(1)(2)(3)
Honningsvag NO HVG 1 P Honningsvag | HC-T(FR)(1)(2)(3)
Gjesveer HC-T(1)(2)(3)
Kirkenes NO KKN 1 P HC-T(FR)(1)(2)(3)
Kristiansund NO KSU 1 P Kristiansund | HC-T(FR)(1)(2)(3), NHC-T(FR)(2)(3) HC-NT(6),
NHC-NT(6)
Méloy NO MAY 1 p Gotteberg HC-T(FR)(1)(2)(3), NHC-T(FR)(2)(3)
Trollebo HC-T(FR)(1)(2)(3), NHC-T(FR)(2)(3)
Oslo NO OSL 1 P HC, NHC
Oslo NO OSL 4 A HC, NHC U E O
Sortland NO SLX 1 P | Melbu HC-T(FR)(1)(2)(3)
Sortland HC-T(FR)(1)(2)(3)
Storskog NO STS 3 R HC, NHC U E O
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Tromso NO TOS 1 P Bukta HC-T(FR)(1)(2)(3)

Solstrand HC-T(FR)(1)(2)(3)

Vadse NO VOS 1 P HC-T(FR)(1)(2)(3)
Alesund NO AES 1 P Breivika HC-T(FR)(1)(2)(3), NHC-T(FR)(2)(3)
Ellingsey HC-T(FR)(1)(2)(3)
Skutvik HC-T(FR)(1)(2)(3), NHC-T(FR)(2)(3)
1 = Nazwa
2 = kod TRACES
3 = Rodzaj
A=Port lotniczy
F =Kolej
P =Port

R = Przejscie drogowe

4 = Ofrodek kontroli
5 = Produkty
HC = Wszystkie produkty przeznaczone do spozycia przez ludzi

NHC = Pozostate produkty
NT Produkty niewymagajace przechowywania w obnizonej temperaturze
T Produkty wymagajace przechowywania w obnizonej temperaturze
T(FR) = Produkty wymagajace przechowywania w temperaturze mroZenia
T(CH) = Produkty wymagajace przechowywania w temperaturze chtodzenia
6 = Zwierzgta zywe
U= Zwierzeta kopytne: $winie, bydlo, owce, kozy, dzikie i domowe zwierzeta nieparzystokopytne
E =Konie i koniowate okreslone w dyrektywie Rady 90/426/EWG
O=Inne zwierzeta
Uwagi specjalne
(1) = Kontrola zgodna z wymogami decyzji Komisji 93/352/EWG podjetej w zwiagzku z wykonaniem art. 19 ust. 3 dyrektywy
Rady 97/78/WE
= Tylko produkty pakowane
= Tylko produkty rybne
Tylko biatko zwierzece
Tylko welna, skéry i skorki
Tylko plynne tluszcze, oleje i oleje rybne
Kuce islandzkie (tylko od kwietnia do pazdziernika)
Tylko koniowate
= Tylko ryby tropikalne
= Tylko koty, psy, gryzonie, zajeczaki, zywe ryby, gady i ptaki inne niz bezgrzebieniowe
= Tylko pasza luzem
= Dla (U) w przypadku nieparzystokopytnych tylko przeznaczone do zoo; oraz dla (O) tylko jednodniowe kurczeta, ryby, psy,
koty, owady i inne zwierzgta przeznaczone do zoo
(13) = Nagylak HU: to punkt kontroli granicznej (dla produktéw) i przejscie (dla zywych zwierzat) na granicy wegiersko-rumun-
skiej, podlegajace srodkom tymczasowym wynegocjowanym i okreslonym w Traktacie akcesyjnym zaréwno dla produktéw,
jak i zywych zwierzat. Zob.: decyzja Komisji 2003/630/WE
(14) = Przeznaczone do przewozu przez terytorium Wspdlnoty Europejskiej przesylek niektorych produktéw pochodzenia zwie-
rzgcego przeznaczonych do spozycia przez ludzi, przewozonych do lub pochodzgcych z Rosji, na podstawie szczegdlnych
procedur przewidzianych w odpowiednich przepisach Wspdlnoty
(15) = Tylko zwierzeta akwakultury
(16) = Tylko maczka rybna

5-6
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* Decyzja Urzedu Nadzoru EFTA nr 43/10/COL z dnia 10 lutego 2010 r. zmieniajagca wykaz
zawarty w pkt 39 cze$ci 1.2 rozdzialu I zalacznika I do Porozumienia o Europejskim Obszarze
Gospodarczym, w ktérym wymieniono punkty kontroli granicznej w Islandii i Norwegii
zatwierdzone do przeprowadzania kontroli weterynaryjnej zywych zwierzat i produktéw
pochodzenia zwierzecego z pafistw trzecich, oraz uchylajaca decyzje Urzedu Nadzoru EFTA
nr 301/08/COL z dnia 21 maja 2008 I............oooiiiiii 30
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CENY PRENUMERATY w 2010 r. (bez VAT, wigcznie z normalng optatg za dostawe przesyiki)

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wytacznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 1 100 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wersja papierowa + roczne w 22 jezykach urzedowych UE 1200 EUR/rok
wydanie CD-ROM

Dziennik Urzedowy UE, seria L, wytgcznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 770 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, miesieczne wydanie CD-ROM | w 22 jezykach urzedowych UE 400 EUR/rok
(komplet)

Suplement do Dziennika Urzedowego (seria S) — Ogtoszenia wielojezyczny: w 23 jezykach 300 EUR/rok

o przetargach, CD-ROM dwa razy w tygodniu urzedowych UE

Dziennik Urzedowy UE, seria C — Konkursy w jezykach, ktorych dotyczy 50 EUR/rok
konkurs

Prenumerata Dziennika Urzedowego Unii Europejskigj, ktory jest wydawany w jezykach urzedowych Unii,
dostepna jest w 22 wersjach jezykowych. Dziennik Urzedowy sktada sie z dwdch serii — L (Legislacja) oraz
C (Informacje i zawiadomienia).

Dla kazdej wersji jezykowej jest otwierana osobna prenumerata.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 920/2005, opublikowanym w Dzienniku Urzedowym L 156 z dnia
18 czerwca 2005 r., instytucje Unii Europejskiej nie majg obowigzku sporzgdzania wszystkich aktéw prawnych w
jezyku irlandzkim ani publikowania ich w tym jezyku. W zwigzku z tym irlandzkie wydania Dziennika Urzedowego
sprzedawane sg osobno.

Prenumerata Suplementu do Dziennika Urzedowego (seria S — Ogtoszenia o przetargach) obejmuje wszystkie
23 wersje jezykowe na pojedynczym CD-ROM:-ie.

Na zadanie prenumeratorzy Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej moga otrzymac rozne zatgczniki do Dziennika
Urzedowego. Prenumeratorzy informowani sg o publikacji zatacznikow poprzez zawiadomienia dotaczane do
Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej.

Format CD-ROM zostanie w ciggu roku 2010 zastgpiony formatem DVD.

Sprzedaz i prenumerata

Prenumerate roznych odpfatnych publikacji wydawanych okresowo, na przyktad prenumerate Dziennika
Urzedowego Uni Europejskiej, mozna zamdéwi¢ u naszych dystrybutorow handlowych. Wykaz dystrybutoréw
handlowych znajduje sie na stronie internetowej:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_pl.htm

Portal EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) zapewnia bezposredni i bezptatny dostep do prawodawstwa
Unii Europejskiej. EUR-Lex umozliwia dostep do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej
oraz traktatéw, aktow prawnych, orzecznictwa oraz aktow przygotowawczych.

Dodatkowe informacje o Unii Europejskiej znajduja sie na stronie: http://europa.eu

Urzad Publikacji Unii Europejskiej
2985 Luksemburg
LUKSEMBURG




