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(Rezolucje, zalecenia i opinie)

REZOLUCJE

PARLAMENT EUROPEJSKI

Ustanowienie wspélnego unijnego programu przesiedlen
P7_TA(2010)0163

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie ustanowienia wspdlnego
unijnego programu przesiedlen (2009/2240(INI))

(2011/C 161 E/01)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac art. 78 i 80 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac instrumenty migdzynarodowe i europejskie w dziedzinie praw czlowieka, w szczegdlnosci
Konwencje¢ Organizacji Narodéw Zjednoczonych dotyczaca statusu uchodZcoéw, Migdzynarodowy pakt
praw obywatelskich i politycznych (MPPOiP), europejska Konwencje o ochronie praw czlowieka
i podstawowych wolnosci (EKPC), Karte praw podstawowych Unii Europejskiej (zwang dalej ,Kartg”)
oraz prawa i gwarangje, jakie nakladaja one na uchodZcoéw i osoby ubiegajace si¢ o ochrong miedzy-
narodows,

— uwzgledniajgc Konwencje Organizacji Narodéw Zjednoczonych o prawach dziecka oraz podstawows
troske panstw cztonkowskich, jaka jest ochrona dobra dzieci,

— uwzgledniajac zielong ksiege dotyczaca przyszlego wspdlnego europejskiego systemu azylowego
(COM(2007)0301) z dnia 6 czerwca 2007 r.,

— uwzgledniajac dokument Komisji pt. ,Plan polityki azylowej: zintegrowana strategia ochrony na calym
obszarze UE” (COM(2008)0360) z dnia 17 czerwca 2008 r.,

— uwzgledniajgc konkluzje z 2908. posiedzenia Rady ds. Wymiaru Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrz-
nych z dnia 28 listopada 2008 r. ((16325/1/08 REV 1 (Presse 344)) ze szczegdlnym uwzglednieniem
przyjmowania uchodzcéw z Iraku,

— uwzgledniajgc komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ustanowienia wspol-
nego unijnego programu przesiedlenn (COM(2009)0447),

— uwzgledniajagc wniosek dotyczacy decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacy decyzje
573/2007/WE ustanawiajgcg Europejski Fundusz na rzecz UchodZcéw na lata 2008-2013
(COM(2009)0456),

— uwzgledniajgc wlasng rezolucje z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie komunikatu Komisji do Parla-
mentu Europejskiego i Rady: ,Przestrzen wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci w stuzbie obywateli
— program sztokholmski” (1),

(") Teksty przyjete, P7_TA(2009)0090.
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uwzgledniajac uwagi Wysokiego Komisarza Narodéw Zjednoczonych ds. UchodZcéw (UNCHR) na
temat komunikatu Komisji w sprawie ustanowienia wspdlnego unijnego programu przesiedleri oraz
wniosku dotyczacego zmiany decyzji 573/2007/WE ustanawiajacej Europejski Fundusz na rzecz
UchodZcéw na lata 2008-2013,

uwzgledniajac swoje stanowisko z dnia 7 maja 2009 r. w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajgcego kryteria i mechanizmy okreslania pafistwa cztonkow-
skiego odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej zlozonego
w jednym z panstw czlonkowskich przez obywatela kraju trzeciego lub bezpanstwoweca (1),

uwzgledniajac art. 48 swojego Regulaminu,

uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Wolno$ci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych
(A7-0131/2010),

majac na uwadze, ze sprawiedliwa i realna polityka migracyjna w Unii Europejskiej, pociagajaca za soba
ustanowienie wspélnego europejskiego systemu azylowego, musi obejmowa¢ skuteczny, solidny i trwaly
program przesiedlen, ktéry zapewni trwale rozwiazanie kwestii uchodZcow, ktérzy nie moga powrdcic
do kraju pochodzenia i ktérych ochrona i byt nie moga zosta¢ zapewnione w kraju pierwszego azylu,

majgc na uwadze, ze przesiedlenie stuzy nie tylko celom humanitarnym wzgledem przesiedlanych oséb,
lecz takze czgSciowemu odcigzeniu krajow trzecich w zwiazku z przyjmowaniem duzej liczby
uchodZcéw, i jest bardzo przydatnym instrumentem podzialu odpowiedzialnosci,

majgc na uwadze, ze obecnie jedynie 10 panstw czlonkowskich przesiedla uchodZcéw co roku,
w ograniczonym zakresie koordynujac miedzy soba priorytety dotyczace przesiedlefi, co pocigga za
sobg brak strategicznego wykorzystania przesiedlen jako instrumentu polityki zewnetrznej UE,

majac na uwadze, ze strategiczne wykorzystanie programu przesiedlen moze przynie$¢ bezposrednie
i posrednie korzysci nie tylko przesiedlanym uchodZcom, lecz réwniez innym uchodZzcom pozosta-
jacym w kraju pierwszego azylu, krajowi przyjmujacemu i innym krajom, a takze w odniesieniu do
wszystkich miedzynarodowych ustalen dotyczacych ich ochrony,

majgc na uwadze, ze program przesiedlel moze poméce zniecheci¢ do nielegalnej imigracji uchodzcow
zamierzajacych dosta¢ si¢ na terytorium Unii Europejskiej,

majac na uwadze, ze konieczno$¢ okazania solidarnosci krajom trzecim, w ktérych schronila sig
znaczna liczba uchodZcéw wymagajacych miedzynarodowej ochrony, jest gtéwnym czynnikiem
i odzwierciedla konieczno$¢ okazania solidarno$ci réwniez w ramach UE,

majac na uwadze, ze udzial UE w przesiedleniach uchodZcéw pozostaje w skali Swiatowej dosé
niewielki; majac na uwadze, ze ma to negatywny wplyw na ambicje UE, ktdra chce odgrywaé wiodaca
role w $wiatowych dzialaniach humanitarnych oraz na scenie migdzynarodowej,

majac na uwadze, ze skuteczna solidarno$¢ musi by¢ osig wspdlnych strategii politycznych panistw
czlonkowskich w dziedzinie imigracji i azylu, co powinno pociagnaé za soba sprawiedliwy podzial
obowigzkéw zwigzanych z dostosowaniem do zobowigzaii migdzynarodowych w zakresie ochrony
uchodZcéw, jak rowniez wzgledem krajow trzecich, ktére s3 powaznie obciazone w zwiazku
z przyjmowaniem duzej liczby uchodzcéw,

majac na uwadze, ze w swojej rezolugji z dnia 7 maja 2009 r. Parlament Europejski rowniez wzywat do
obowiazkowej solidarno$ci przy przesiedlaniu uchodzcéw w ramach UE, m.in. w przypadku, gdy
zdolnosci przyjmowania jednego panstwa cztonkowskiego sa niewystarczajace, aby ulatwi¢ przesiedlenia
o0sob objetych ochrong miedzynarodowa do innego panstwa czlonkowskiego, pod warunkiem uzys-
kania zgody zainteresowanych os6b i przestrzegania ich praw podstawowych,

() Dz.U. C 212 E z 5.8.2010, s. 348.
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J.  majac na uwadze, ze nalezy dbal o wspdlprace z krajami trzecimi, ktére przeprowadzily juz kilka
programéw przesiedlen, tak aby poprzez wymiane najlepszych praktyk skorzystaé z ich do$wiadczen
zwigzanych ze $rodkami dotyczacymi przyjmowania i integracji oraz ogélnej jakosci inicjatyw
w zakresie przesiedlen,

K. majac na uwadze, ze zaréwno organizacje lokalne, jak i migdzynarodowe, rzadowe i pozarzadowe,
w szczegblnosci UNCHR, powinny by¢ zaangazowane na wszystkich etapach programu przesiedlefi UE,
zapewniajac wklad w postaci szczegétowych informacji, specjalistycznej wiedzy technicznej, prognozo-
wania w zakresie logistyki oraz do$wiadczenia w tego typu dzialaniach,

L. majac na uwadze, ze europejski program przesiedlen nie powinien jeszcze bardziej komplikowaé
procesu przesiedlania,

M. majac na uwadze, ze Europejski Urzad Wsparcia w dziedzinie Azylu ma zaczgé dzialaé w 2010 r,;
majac na uwadze, ze Urzad bedzie mdgt zapewni¢ wsparcie paistwom czlonkowskim w realizowaniu
inicjatyw w dziedzinie przesiedlen, zapewniajac jednocze$nie koordynacje z innymi obszarami polityki
w UE; majac na uwadze, ze Europejski Urzad Wsparcia w dziedzinie Azylu powinien aktywnie uczest-
niczy¢ w rozmowach miedzy panstwami cztonkowskimi, Komisja i UNHCR,

N. majac na uwadze, ze nalezy zwraca¢ uwage nie tylko na potrzebe zaangazowania wickszej liczby
panstw czlonkowskich w dzialania zwigzane z przesiedlaniem uchodZcéw, ale réwniez na jakosc,
stabilno$¢ i skuteczno$¢ przesiedlen, koncentrujgc si¢ na $rodkach dotyczacych integracji,

O. majac na uwadze, ze uchodzcy powinni szybko otrzymaé mozliwo$¢ nauki jezyka i poznania kultury
danego kraju oraz, jezeli to konieczne, uzyskania opieki medycznej i psychologicznej,

P. majac na uwadze, ze dostep do miejsc pracy dla oséb dorostych oraz natychmiastowa integracja
nieletnich w szkolach stanowia zasadniczy krok, aby zapewni¢ powodzenie i skuteczno$¢ inicjatyw
w zakresie przesiedlen, oraz ze w zwiazku z tym osoby te powinny mie¢ dostep do ustug poradnictwa
edukacyjnego i zawodowego,

Q. majac na uwadze, ze istnieje wiele podmiotéw zaréwno w administracji publicznej (np. gminy), jak i w
spoteczenstwie obywatelskim, od organizacji pozarzadowych po organizacje charytatywne, od szkét po
osrodki pomocy spolecznej, ktore posiadaja doswiadczenie i wiedz¢ specjalistyczng konieczne do
wdrozenia Srodkéw nastepezych,

R. majac na uwadze, Ze wspélpraca z wymienionymi wyzej podmiotami — w szczegdlnosci z gminami —
okazala si¢ bardzo wartoSciowa pod wzgledem przyjmowania i integracji uchodzcéw w krajach
o ustalonej praktyce przesiedlen,

S. majac na uwadze, ze ustalanie priorytetéw powinno by¢ jak najbardziej elastyczne, oraz Ze nalezy
zawsze pamietaé o rzeczywistym priorytecie, jaki winno si¢ przyzna¢ kategoriom oséb najbardziej
zagrozonych, zgodnie ze wskazéwkami UNCHR,

T. majac na uwadze, ze przesiedlenia nalezy realizowal jako element dodatkowy, nie zapominajac
o innych trwalych rozwiazaniach na rzecz oséb ubiegajacych si¢ o ochrong¢ miedzynarodowa w UE,
oraz majac na uwadze, ze wysitki podejmowane w celu przesiedlania uchodzc6w nie powinny ograni-
czaé préb zagwarantowania sprawiedliwego i skutecznego dostepu do procedur azylowych w UE,

U. majac na uwadze, Ze programy wewnetrznego przemieszczania rowniez odgrywajg wazng role i nalezy
je wspiera¢ jako dzialania dodatkowe w stosunku do przesiedlen, o ktérych mowa w niniejszym
sprawozdaniu,

V. majgc na uwadze, Ze w rezolugji z dnia 7 maja 2009 r. Parlament Europejski wezwal réwniez do
utworzenia systemu przemieszczenia osob korzystajacych z ochrony miedzynarodowej z tych panstw
czlonkowskich, ktére poddawane sa szczegblnym i nieproporcjonalnym obcigzeniom, do innych
panstw w porozumieniu z Wysokim Komisarzem ONZ ds. Uchodzcéw, przy jednoczesnym czuwaniu
nad tym, by te przemieszczenia podlegaly przejrzystym, jednoznacznym i innym niz uznaniowe
zasadom, ktére winne by¢ wdrozone zgodnie z Zadaniem Parlamentu,
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W. majac na uwadze, ze bez dostgpu do informacji, zasobow ludzkich, porad eksperckich i stalego moni-
torowania dzialah w zakresie przesiedlen panstwa czlonkowskie, ktére nigdy nie braly udzialu
w programach przesiedlen, beda odczuwaé trudnosci we wlaczeniu si¢ w tego typu dzialania, a cel,
jakim jest zaangazowanie wigkszej liczby pafstw czlonkowskich, bedzie trudny do osiagniecia,

Prawdziwy i skuteczny unijny program przesiedler

1.z zadowoleniem przyjmuje inicjatywe Komisji zmierzajacg do zmiany Funduszu na rzecz UchodZcéw,
tak aby obja¢ nim dzialania programu przesiedlen UE;

2. przychylnie odnosi si¢ do ww. ogélnych celéw okreslonych w komunikacie na temat unijnego
programu przesiedlen oraz do coraz wigkszej uwagi poSwigcanej przesiedleniom w ogdlnej polityce
azylowej UE;

3. wzywa do przedsigwzigcia S$rodkéw majacych na celu informowanie panstw czlonkowskich
i lokalnych wladz o korzysciach plynacych z przesiedlania uchodzcow;

4. przypomina jednak, Ze linia budzetowa oraz wsparcie finansowe nie sa wystarczajace, aby ustanowi¢
program przesiedleni z prawdziwego zdarzenia, ktéry obejmie calg UE;

5. apeluje do panstw czlonkowskich o wspieranie tworzenia mechanizméw finansowania prywatnego
i podejmowanie czestszych inicjatyw publiczno-prywatnych w celu wzmocnienia europejskiego programu
przesiedlen;

6. wzywa do przyjecia bardziej ambitnego programu, ktéry zapewni jako$¢ i skuteczno$¢ przesiedlen,
obejmie szczegdlne wytyczne na temat nowego sposobu okreslania priorytetow, zachety dla panstw czlon-
kowskich, tak aby wiecej z nich angazowalo si¢ w przesiedlenia uchodzcéw, zapewni zgodno$¢ przesiedlen
z innymi strategiami UE w dziedzinie polityki azylowej oraz zawiera¢ bedzie warunki przyjmowania i Srodki
nastepeze, ktére winny zostal podjete w przypadku kazdej inicjatywy w dziedzinie przesiedlen;

7. uwaza, ze w ramach nowej perspektywy finansowej (2013-2017) nalezy przeznaczy¢ specjalng pule
na przesiedlenia; taka pula moglaby mie¢ postaé celowego funduszu przesiedleniowego i z niej powinno
udziela¢ si¢ wsparcia finansowego na rzecz bardziej ambitnego programu przesiedlen;

8.z zadowoleniem przyjmuje otwarcie nowego Awaryjnego Centrum Tranzytowego (ECT) w Rumunii,
oferujgcego tymczasowe zakwaterowanie uchodzcom, ktérych trzeba pilnie przesiedlié, iflub uchodzcom,
ktérzy nie moga pozostaé w kraju pierwszego azylu; wzywa Komisj¢ do korzystania z niego, a takze do
wspierania przesiedlen poprzez Awaryjne Centrum Tranzytowe;

9.  z zadowoleniem przyjmuje inicjatywy ad hoc podejmowane przez kilka panistw czlonkowskich przy
udzielaniu schronienia uchodzcom, ktérych trzeba pilnie przesiedlié, jednocze$nie uznajac koniecznosé
nadania takim inicjatywom bardziej zorganizowanej postaci;

Wymagania zwigzane z efektywnoscig i elastycznoscig Srodkéw dotyczgcych przesiedleri

10.  podkresla, ze skuteczny unijny program przesiedlenn powinien dawaé mozliwo$¢ ochrony i trwalych
rozwigzan zaréwno w przypadku przedluzajacych si¢ pobytéw uchodZcéw, jak réwniez szybkiego
i odpowiedniego reagowania na wypadek naglej lub nieprzewidzianej sytuacji awaryjnej oraz ze ustalanie
rocznych priorytetéw powinno przebiegaé tak, zeby ulatwi¢ szybka reakcje w naglych kryzysach humani-
tarnych, ktére moga wystapi¢ w ciaggu danego roku;

11.  podkresla, ze oprécz informacji, ktére mogg zostal dostarczone przez UNCHR oraz organizacje
pozarzadowe i inne, znaczenie ma umozliwienie pracy w terenie w celu przygotowania przesiedlen
uchodzcéw, aby oceni¢ ich potrzeby i pozwoli¢ na odpowiednie zaplanowanie przyszlych etapoéw prze-
siedlen;

12.  zachgca do publiczno-prywatnej wspdlpracy z organizacjami pozarzadowymi i innymi partnerami
spolecznymi, takimi jak organizacje religijne i etniczne, w celu wsparcia wdrazania programu przesiedlen
i propagowania pracy w ramach wolontariatu w tej dziedzinie;
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13.  jest przekonany, ze gminy juz zaangazowane lub angazujgce si¢ w program przesiedlefi powinny
tworzy¢ partnerstwa z innymi gminami w swoim kraju i w pafistwach czlonkowskich UE w celu wymiany
doswiadczen w tej dziedzinie oraz wzmacniania wspolpracy w catej UE;

14.  podkresla potrzebe stworzenia zorganizowanych ram wspolpracy przy pomocy srodkéw z zakresu
pozyskiwania wiedzy specjalistycznej oraz ulatwienia zbierania i wymiany informacji; zwraca rowniez
uwage, ze skuteczny unijny program przesiedlen musi zapewniaé pafstwom czlonkowskim (tym, ktore
juz uczestnicza w programie i tym, ktére pragna w nim uczestniczy¢) dostep do zasobéw ludzkich, porad
eksperckich i wymiany informacji, ktére moga by¢ potrzebne na kazdym etapie inicjatywy w zakresie
przesiedlen; uznaje, ze wszystkie podmioty zaangazowane w przesiedlenia, a zwlaszcza przesiedlani
uchodzcy, stanowig cenne zrédlo informacji dla oceny inicjatyw w zakresie przesiedlen;

15.  wzywa do omOwienia i wymiany najlepszych praktyk, ktore sprzyjaja wydajnosci miedzy panstwami
cztonkowskimi, co moze przyja¢ forme wspierania wspdlnych programéw, wzajemnej oceny, wspdlnych
misji, wykorzystania wspélnych infrastruktur (takich jak osrodki tranzytowe) oraz organizowania misji do
panstw czlonkowskich celem oceny trwajacych przesiedlen;

16.  domaga sig, aby Srodki nastepcze dotyczace jakosci przyjmowania uchodZcéw byly przydatne oraz
aby nalezyta uwaga byla po$wigcana integracji w panstwach czlonkowskich; uwaza, ze powodzenie prze-
siedlent musi by¢ definiowane nie tylko pod wzgledem fizycznego przesiedlenia uchodZcéw z kraju trzeciego
do pafistwa czlonkowskiego, ale réwniez pod wzgledem wdrozenia $rodkéw, ktére umozliwia uchodZcom
integracje w kraju przyjmujacym;

17.  wzywa do zwrdcenia szczegblnej uwagi na zasoby ludzkie potrzebne w obecnym i przyszlym
programie przesiedlenn UE, tak aby wprowadzi¢ procedure, ktéra umozliwi dobre praktyki dotyczace adap-
tacji i integracji uchodzcéw w spoleczefistwie przyjmujacym, poniewaz do$wiadczenie pokazuje, ze dzia-
fania w zakresie przesiedlen muszg by¢ przeprowadzane przy jednoczesnym nadzorze przez odpowiednich
urzednikéw i ekspertow;

Staly dzial ds. przesiedleri podstawq skutecznego unijnego programu przesiedleri

18.  przyjmuje do wiadomosci brak ustrukturyzowanej wspdlpracy w zakresie dzialan zwiazanych
z przesiedlaniem na terytorium UE, ktére, jak wspomniano w komunikacie COM(2009)0447, wymagaja
znacznych przygotowan logistycznych, takich jak misje selekcyjne i orientacyjne, badania lekarskie
i postepowania sprawdzajgce, organizacja podrdzy i wiz, programy przyjmowania oraz integracji;

19. zgadza si¢ ponadto z pogladem, ze brak mechanizméw wspétpracy i koordynacji pomigdzy
panstwami czlonkowskimi podnosi koszty operacyjne zwiazane z przesiedleniami, zmniejsza atrakcyjno$é
operacji zwiazanych z przesiedleniami i zmniejsza ich znaczenie strategiczne;

20.  zaleca zatem utworzenie specjalnego dzialu dysponujacego wlasnym personelem, ktéry zajmie sie
konieczna koordynacja wszystkich biezacych dzialan w zakresie przesiedlen w panstwach czlonkowskich;

21.  uwaza, ze najbardziej odpowiednimi ramami instytucjonalnymi dla tego dzialu ds. przesiedlen bytaby
jednostka w obrebie Europejskiego Urzedu Wsparcia w dziedzinie Azylu, gdzie dzial ten méglby wspol-
pracowal w ramach strategii politycznych UE w dziedzinie azylu i migracji;

22.  uwaza, ze dzial ten méglby nawigzaé bliskg wspétprace z UNCHR i lokalnymi organizacjami poza-
rzadowymi w celu uzyskiwania istotnych informacji dotyczacych na przyklad pilnych priorytetéw, technik
integracji itd. i przekazywania ich pafstwom czlonkowskim oraz instytucjom UE;

23.  domaga si¢, aby dzial ds. przesiedlen odegral wazna role w monitorowaniu i ocenie skutecznosci
i jakosci programu przesiedlen na szczeblu UE poprzez opracowywanie rocznych sprawozdai na temat
wszystkich dzialan, w oparciu o informacje zebrane przez instytucje/wladze zaangazowane w inicjatywy
w zakresie przesiedlen w panstwach czlonkowskich;
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24, pragnie podkresli¢, ze dzial ds. przesiedlenn powinien monitorowaé organizacje pozarzadowe, orga-
nizacje charytatywne i inne podmioty, ktére moga wspdlpracowal z wladzami publicznymi w procesie
przesiedlen uchodZcéw; odnotowuje niemniej jednak, ze wyzej wymieniony dzial powinien regularnie
publikowal dokumenty wskazujace na standardy i kryteria, ktére te podmioty musza spetnié, aby méc
uczestniczy¢ w unijnych programach przesiedlen;

25.  podkresla, ze Europejski Urzad Wsparcia w dziedzinie Azylu moze zapewni¢ bardzo wartoSciowy
wklad w zapewnienie spdjnosci i we wzajemne uzupelnianie si¢ pomiedzy programem przesiedlen UE
i innymi obszarami polityki azylowej;

Elastyczne okreslanie priorytetow

26.  Przyznaje, ze odpowiedni program przesiedlei wymaga regularnego uaktualniania narodowosci
i kategorii uchodzcow, ktore sg traktowane priorytetowo w procesie przesiedlen, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem naglych sytuacji uwarunkowanych geograficznie i szczegdlnie narazonych oséb, ktére
w najwiekszym stopniu potrzebuja ochrony;

27.  uwaza, Ze, tak jak zaproponowano, roczne priorytety UE powinny zosta¢ okreslone przez Komisje,
przy silnym i skutecznym zaangazowaniu UNCHR oraz Parlamentu Europejskiego na wszystkich etapach
identyfikacji i oceny kandydatow do przesiedlenia;

28.  proponuje, aby delegacja skladajaca si¢ postéw nalezacych do Komisji Wolnosci Obywatelskich,
Sprawiedliwo$¢ i Spraw Wewnetrznych (LIBE), Komisji Spraw Zagranicznych (AFET) i Komisji Rozwoju
(DEVE) uczestniczyla w corocznym posiedzeniu grupy ekspertow ds. przesiedlen;

29. uwaza, ze program przesiedlen UE powinien obejmowal szczegdlowe procedury pozwalajgce
wlaczy¢ Parlament Europejski w opracowywanie rocznych priorytetéw UE;

30.  zachgca Europejski Urzad Wsparcia w dziedzinie Azylu do odegrania waznej roli w opracowywaniu
programu dzialan w zakresie przesiedlen na terytorium UE;

31. opowiada si¢ za zasadg, wedtug ktorej, zgodnie z potrzebg przystosowywania rocznych priorytetéw
UE, niektore kategorie powinny pozostaé stale kazdego roku, tak aby panstwa czlonkowskie mogly prze-
siedla¢ najbardziej narazone osoby bez wzgledu na pore roku;

32.  proponuje, aby indywidualne panstwa czlonkowskie mogly przygotowywal procedury w zakresie
naglych sytuacji w nieprzewidzianych okolicznosciach humanitarnych — na przyklad, jezeli uchodzcy sg
ofiarami zbrojnej napasci, klesk zywiolowych lub katastrof, ktére maja powazny wplyw na obozy dla
uchodZcéw; uwaza, ze te procedury umozliwityby przeprowadzenie przesiedlen w krétkim okresie czasu,
a czynno$ci administracyjne bylyby przeprowadzane albo w drodze procedury skréconej albo, w niektérych
przypadkach, po przesiedleniu uchodzcéw; zaleca, aby stalo si¢ to jednym z celéw unijnego programu
przesiedlen;

Zapewnienie wigkszego uczestnictwa paristw czlonkowskich w procesie przesiedleri

33.  wyraza ubolewanie, ze jedynie 10 panstw czlonkowskich posiada obecnie programy przesiedlen,
ustanowione bez koordynacji pomiedzy panstwami;

34.  uznaje fakt, ze udzial panstw czlonkowskich pozostaje dobrowolny, biorgc pod uwage réznice
w warunkach przyjmowania, podmiotach wspdlpracujacych oraz kryteriach prawnych, ktére sa stosowane
do okreslenia, kogo mozna przesiedli¢;

35.  uznaje, Ze niektore panstwa czlonkowskie, zwlaszcza w potudniowej Europie, stoja przed szczegdl-
nymi wyzwaniami z powodu ich polozenia na zewnetrznych granicach Unii;
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36.  niemniej jednak wzywa do wprowadzenia wigkszych zachet, tak aby wigcej panstw czlonkowskich
wlaczylo si¢ do udzialu w unijnym programie przesiedlen; przyznaje, ze cho¢ wazne jest zwigkszenie
pomocy finansowej, nie powinno si¢ jednak podwaza¢ wkladu, jaki moze zapewni¢ Europejski Urzad
Wsparcia w dziedzinie Azylu w odniesieniu do tego zagadnienia poprzez préby unormowania sytuacji
przez poprawianie jakoSci ustlug $wiadczonych uchodZcom w panstwach czlonkowskich oraz poprzez
stuzenie pomoca w zakresie najskuteczniejszych praktyk przyjmowania i integracji uchodzcéw;

37.  zaleca zwigkszenie wsparcia finansowego dla panstw czlonkowskich, ktére pragna uczestniczyé
w unijnym programie przesiedlen, aby ulatwi¢ im opracowanie trwalego programu przesiedlen
uniknigcia nadmiernego obcigzenia dla Europejskiego Funduszu na rzecz UchodZcéw warto$¢ wsparcia
finansowego powinna po uplywie pierwszego roku uczestnictwa w tym programie zostaé wyréwnana
wzgledem innych panstw czlonkowskich;

38.  uwaza, Ze nie bedzie mozliwosci zwigkszenia liczby uchodzcéw przesiedlonych w UE bez wprowa-
dzenia ram administracyjnych i pomocy ze strony ekspertoéw, ktére bytyby podstawa programu, oraz bez
stworzenia stalych struktur umozliwiajacych przygotowanie przesiedlenia i monitorowanie procesu inte-
gracji;

Mechanizmy monitorowania

39.  jest zdania, Ze skuteczny unijny program przesiedlei musi obejmowal postanowienia na temat
srodkéw monitorujacych, z naciskiem na jako$¢ przesiedlen w kazdym z panstw czlonkowskich i dobre
warunki na kazdym etapie od uznawania do przyjmowania i integracji uchodzcéw;

40.  wzywa pafistwa czlonkowskie zaangazowane w program przesiedlei do oceny $rodkéw, jakie przed-
siewziely w ramach procedury przesiedlen, aby zapewni¢ i poprawi¢ integracje uchodzcéw; panstwa czlon-
kowskie powinny réwniez regularnie monitorowaé integracje uchodzcéw;

41.  uwaza, ze wladze rzadowe powinny zachecal do jak najblizszej wspdlpracy z podmiotami pozarza-
dowymi (na przyktad miedzynarodowymi i lokalnymi organizacjami pozarzadowymi) i korzystaé z wiedzy
fachowej i bliskosci tych ostatnich w zapewnianiu najlepszych i najskuteczniejszych inicjatyw dotyczacych
przesiedlen uchodZcow; udzial spoleczenstwa obywatelskiego w europejskim programie przesiedlen
wzmocni wsparcie i inicjatywy na rzecz przyjmowania, podejmowane przez pafstwa czlonkowskie
i lokalne wiadze;

42.  zaleca podjecie intensywnych dzialan przez wszystkie podmioty zaangazowane w przyznawanie
uchodzcom, w szczegdlnoSci tym najbardziej zagrozonym, dostepu do odpowiedniego zakwaterowania,
opieki medycznej, edukacji, kurséw jezykowych i pomocy psychologicznej, jak réwniez dostepu do
rynku pracy, aby zagwarantowa¢ ich skuteczng integracje;

43, wzywa Europejski Urzad Wsparcia w dziedzinie Azylu do ustanowienia, w szczegdlnosci przy
pomocy proponowanego dziatu ds. przesiedlen i w $cislej wspdlpracy z UNHCR, organizacjami pozarzg-
dowymi i wladzami lokalnymi, jasnych kryteriow dotyczacych jakosci przesiedlen i do monitorowania
przesiedlen w celu zapewnienia wkladu w oceng i dalszg poprawe dzialan zwigzanych z przesiedleniami
w panstwach cztonkowskich;

44, podkresla raz jeszcze role Europejskiego Urzedu Wsparcia w dziedzinie Azylu jako podmiotu, ktéry
— dysponujac stalym dzialem ds. przesiedlenn — moglby zwigkszy¢ wiedz¢ na temat niektérych niedociggnieé
w inicjatywach dotyczacych przesiedlen, pomagajac panstwom czlonkowskim w rozwigzywaniu poszcze-
g6lnych probleméw, oraz promowac lepsze praktyki;

45.  wzywa do zorganizowania wspdlnej debaty rocznej Komisji Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedli-

wosci 1 Spraw Wewnetrznych oraz Komisji Spraw Zagranicznych w celu zapewnienia wkladu w rozwdj
programu;

* *

46.  zobowiazuje swojego przewodniczgcego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji.
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Kluczowe kompetencje w zmieniajagcym si¢ $wiecie: postepy w realizacji
programu ,Edukacja i szkolenia 2010”

P7 TA(2010)0164

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie kompetencji kluczowych
w zmieniajagcym sie $wiecie: realizacja programu prac ,Edukacja i szkolenia 2010” (2010/2013(INI))

(2011/C 161 EJ02)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajagc komunikat Komisji z dnia 25 listopada 2009 r. zatytulowany ,Kompetencje kluczowe
w zmieniajacym sie $wiecie” (COM(2009)0640),

— uwzgledniajgc osiem kompetencji kluczowych wymienionych w zaleceniu 2006/962/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2006 r. zatytulowanym ,Kompetencje kluczowe w procesie
uczenia si¢ przez cale zycie — Europejskie ramy odniesienia” (1),

— uwzgledniajgc dziesigcioletni program roboczy ,Edukacja i Szkolenia 2010” oraz kolejne wspdlne spra-
wozdania okresowe o postepach w jego realizacji,

— uwzgledniajac rezolucje Rady z dnia 15 listopada 2007 r. pt. ,Nowe umiejetnosci w nowych miejscach
pracy” (3,

— uwzgledniajac sprawozdanie grupy ekspertéw w sprawie nowych umiejetnosci w nowych miejscach
pracy zatytulowane ,Nowe umiejetnoSci w nowych miejscach pracy: czas na dzialanie”,

— uwzgledniajac konkluzje Rady z dnia 12 maja 2009 r. w sprawie strategicznych ram europejskiej
wspolpracy w dziedzinie ksztalcenia i szkolenia (,ET 2020 (%),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 16 stycznia 2008 r. w sprawie ksztalcenia doroslych: nigdy nie jest
za p6Zno na nauke (),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie uczenia si¢ przez cale zycie na rzecz
wiedzy, kreatywnosci i innowacji — realizacja programu prac ,Edukacja i szkolenie 2010” (%),

— uwzgledniajgc ramy dla wspolpracy europejskiej w zakresie spraw dotyczacych mlodziezy przyjete
w listopadzie 2009 r.,

— uwzgledniajac ,Europejski konsensus w sprawie rozwoju”, strategiczne ramy nakrelone przez przed-
stawicieli instytucji UE, panstw cztonkowskich, spoleczefistwa obywatelskiego i innych zainteresowanych
podmiotéw w listopadzie 2007 r.,

— uwzgledniajac szczegélowa oceng sprawozdan i wynikéw krajowych na podstawie zbioru wskaznikéw
i pozioméw odniesienia (SEC(2009)1598 i SEC(2009)1616),

— uwzgledniajgc art. 165 i art. 166 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajgc art. 48 Regulaminu,

(1) Dz.U. L 394, z 30.12.2006, s. 10.
(3 Dz.U. C 290, z 4.12.2007, s. 1.

(}) Dz.U. C 119, z 28.5.2009, s. 2.
(%) Dz.U. C
(°) Dz.U. C

41 E, z 19.2.2009, s. 46.
45 E, z 23.2.2010, s. 33.
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— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Kultury i Edukacji (A7-0141/2010),

A. majac na uwadze, ze wysokiej jakoSci ksztalcenie i szkolenie stanowig obowigzkowy element rozwoju
osobistego czlowieka, rownosci i przeciwdzialania wykluczeniu spolecznemu i ubdstwu, aktywnosci
obywatelskiej i spojnosci spoleczne;j,

B. majac na uwadze, ze priorytet stanowi poprawa jakosci nauczania i szkolenia wszystkich oséb w celu
osiggania przez nie lepszych wynikéw i uzyskiwania wyzszych kwalifikacji, przede wszystkim przez
realizacje nowej i bardziej precyzyjnej polityki dotyczacej zwickszenia mozliwosci w zakresie ksztalcenia,

C. majac na uwadze, ze pomimo pewnej poprawy wynikow w dziedzinie ksztalcenia i szkolenia w Unii
Europejskiej nie uda si¢ osiagnaé wigkszosci pozioméw odniesienia UE ustalonych na 2010 r., ze
zwlaszcza poziom kompetencji pozostaje nieodpowiedni oraz ze jedna trzecia populacji europejskiej
ma kwalifikacje, ktére mozna okresli¢ jako bardzo niskie,

D. majac na uwadze, ze dziesig¢ lat po rozpoczeciu procesu boloniskiego nie osiggnigto pozadanej konwer-
gencji miedzy panstwami czlonkowskimi w zakresie szkolnictwa wyzszego,

E. majac na uwadze, ze polityka w dziedzinie ksztalcenia i szkolenia powinna umozliwi¢ wszystkim
obywatelom niezaleznie od wieku, plci, stanu zdrowia, warunkéw fizycznych, umystowych
i psychicznych, a takze pochodzenia jezykowego, etnicznego, narodowego, religijnego i spoteczno-
ekonomicznego zdobywanie, uaktualnianie i rozwijanie ich umiejetnosci i kompetencji przez cale Zycie,

F. majac na uwadze, ze ksztalcenie i szkolenie to wazne elementy skutecznego wdrozenia odnowionej
agendy spolecznej: mozliwosci, dostep i solidarno$é; majac na uwadze, ze wdrozenie tej agendy pomo-
globy stworzy¢ wigcej lepszych miejsc pracy i daloby wigkszej liczbie obywateli Europy szanse¢ wyko-
rzystania swojego potencjatu,

G. majgc na uwadze, ze wymagane sg ciggle wysitki, aby zapewni¢ kobietom réwny dostep do ksztalcenia
na wszystkich poziomach i odejscie od dokonywania wyboréw dotyczacych ksztalcenia w oparciu
o stereotypy dotyczace plci,

H. majagc na uwadze, ze dla pelnego wdrozenia kompetencji kluczowych potrzebne sa dalsze dzialania
polityczne tak na szczeblu europejskim, jak i krajowym,

[. majagc na uwadze, ze waznym wyzwaniem stojacym przed ksztalceniem i szkoleniem w Europie jest
reforma ksztalcenia w kierunku holistycznego systemu edukacji skupionego na uczeniu, ktéry przygo-
towuje miodych ludzi do bycia szczesliwymi, aktywnymi obywatelami $wiata gotowymi do wejicia na
rynek pracy,

J. majac na uwadze, ze realizacja i dalszy rozwéj strategii uczenia si¢ przez cale zycie nadal stanowig
powazne wyzwanie dla wielu paristw cztonkowskich oraz majac na uwadze, ze zamiast koncentrowaé
si¢ na okre$lonych sektorach lub grupach nalezy zwroci¢ wigksza uwage na caly cykl zycia,

K. majagc na uwadze, ze korzySci plynace z inwestowania w ksztalcenie sa postrzegane jedynie
w dlugofalowej perspektywie i ze nalezy dopilnowal, aby nie byly one odsuwane na bok
w kalendarzu politycznym; majac na uwadze, ze powinni$my zaapelowaé do UE o wytyczne dotyczace
jakosci systeméw ksztalcenia i szkolenia i unikaé ograniczen budzetowych, a przynajmniej przydzielane
$rodki powinny rosna¢, a nie maleé; a takze majac w zwigzku z tym na uwadze konieczno$¢ opraco-
wania przez UE mechanizméw budzetowych, ktére nie beda oparte na rocznym programowaniu
w zakresie szkolenia i ksztalcenia,

L. majagc na uwadze, ze inwestowanie w ksztalcenie, szkolenie i przekwalifikowanie oraz aktualizacja
i dostosowanie wiedzy i umiejetnodci wszystkich oséb to wazny warunek wyjscia z kryzysu
i podjecia dlugoterminowych wyzwan w dziedzinach konkurencji gospodarczej, zatrudnienia, mobilizacji
i wlaczenia spolecznego,
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M. majac na uwadze, ze ponad 80 % nauczycieli szk6t podstawowych i 97 % nauczycieli w przedszkolach
w Unii to kobiety, podczas gdy w szkolach $rednich liczba ta wynosi zaledwie 60 %, a w szkolnictwie
wyzszym i nauce — mniej niz 40 %,

N. majac na uwadze, ze trudnodci, przed jakimi stoja nauczyciele, wcigz rosng, poniewaz $rodowisko
edukacyjne staje si¢ coraz bardziej ztozone i heterogeniczne, ze wzgledu miedzy innymi na zmiany
w technologiach informacyjnych i telekomunikacyjnych (TIK), ograniczenia finansowe powodowane
przez kryzys gospodarczy, zmiany w strukturze spolecznej i rodziny oraz wielokulturowosc,

0. majgc na uwadze, ze dla sprostania tym waznym wyzwaniom konieczne be¢dzie wdrozenie nowych
strategicznych ram europejskiej wspdtpracy w dziedzinie ksztalcenia i szkolenia do roku 2020,

P. majac na uwadze, ze rosto bedzie znaczenie kompetencji informatycznych w ewoluujacej, opartej na
wiedzy gospodarce i na rynku pracy UE; majac na uwadze, ze kompetencje te stwarzaja szanse uzdro-
wienia gospodarki, sprzyjajac przedsigbiorczosci, oraz zwickszaja dostep do zatrudnienia,

Q. majac na uwadze, ze sport to jeden z najskuteczniejszych Srodkéw zwalczania naduzywania substancji
odurzajacych (tytoniu, alkoholu i narkotykéw), gdyz uczniowie szkét i studenci uczelni wyzszych to
jedne z najbardziej narazonych grup spolecznych w tym kontekscie; majac na uwadze, ze uczestnictwo
uczniéw szkol i studentéw w sporcie zalezy przede wszystkim od istnienia odpowiedniej infrastruktury,

1.z zadowoleniem przyjmuje wyzej wspomniany komunikat Komisji w sprawie kompetencji kluczo-
wych w zmieniajacym si¢ Swiecie;

2. odnotowuje, ze pomimo postepdw w ostatnich latach wielu Europejczykdéw weciaz jeszcze nie posiada
wystarczajacych kwalifikacji; wskazuje, ze co sibdma mloda osoba (18-24 lata) przedwczesnie kofczy nauke
szkolng (6 mln oséb przerwalo nauke w UE 27), ze co czwarty pietnastolatek posiada stabg umiejetnosé
czytania, ze okolo 77 mln oséb (czyli prawie jedna trzecia europejskiej populacji w wieku 25-64 lat) nie ma
zadnych formalnych kwalifikacji lub kwalifikacje te sa na niskim poziomie, ze zaledwie jedna czwarta ma
wysoki poziom kwalifikacji oraz ze zbyt wielu obywateli UE nie posiada umiejetnosci w zakresie TIK;
podkresla utrzymywanie si¢ nadal bardzo niskiego poziomu kompetencji w calej UE i wyraza niepokéj
w zwigzku z rosnacg liczba pigtnastolatkéw posiadajacych stabg umiejetno$¢ czytania (21,3 % w 2000 r.
i24,1% w 2006 r.);

3. zwraca si¢ do Komisji o kontynuowanie debaty na temat ,Nowych umiejetnosci w nowych miejscach
pracy”; wskazuje, ze do 2020 r. o 16 mln zwigkszy si¢ liczba miejsc pracy wymagajacych wysokich
kwalifikacji, a o cztery miliony liczba miejsc pracy wymagajacych Srednich kwalifikacji, natomiast o 12
mln zmaleje liczb miejsc pracy wymagajacych niskich kwalifikacji; zwraca uwage na to, ze do 2015 r.
ogromna wigkszo$¢ zawodow we wszystkich sektorach bedzie wymagala umiejetnosci w zakresie TIK;
apeluje, aby w tej debacie wzigly udzial wszystkie zainteresowane strony: nauczyciele i studenci, wiasciwe
organizacje zawodowe, wlasciwe organizacje pozarzadowe i zwiazki zawodowe, podmioty spoleczenstwa
obywatelskiego, a zwlaszcza stowarzyszenia rodzicow i uczniéw, jak réwniez przedstawiciele sektora gospo-
darczego;

4. Uznaje za kwesti¢ zasadnicza rozpoczecie realizacji polityki ukierunkowanej na podniesienie jakosci
nauczania i szkolenia wszystkich os6b oraz podkresla, ze w celu lepszego dostosowania europejskich
systemow ksztalcenia do wyzwan wynikajacych ze $wiatowej konkurencji nalezy zwigkszy¢ dostepne mozli-
wo$ci w zakresie ksztalcenia, ktére musi by¢ bardziej niz wystarczajace i lepiej odpowiadal biezacemu
zapotrzebowaniu w Srodowisku zawodowym i na rynku pracy;

5. uwaza nauke jezyka za istotny czynnik ulatwiajacy mlodym ludziom dostep do rynku pracy oraz
wspierajgcy ich mobilno$¢ i rowne szanse;

6. wzywa panstwa czlonkowskie, aby dalej wdrazaly europejskie ramy kwalifikacji;

7. apeluje o zwrdcenie uwagi nie tylko na tak zwane ,ekologiczne” miejsca pracy, ale i na ,biate” miejsca
pracy; wskazuje, ze do 2030 r. odsetek oséb w wieku ponad 65 lat w stosunku do liczby oséb w wieku 15-
64 lat zwickszy si¢ z 26 % w 2008 r. do 38 % do 2030 r,; zauwaza w zwigzku z tym coraz bardziej
niezbedna staje si¢ realizacja wspdlnej polityki dotyczacej aktywnosci oséb starszych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem inicjatyw na rzecz zdobywania, uzupelniania i uaktualniania kompetencji kluczowych
w dziedzinie TIK, wobec dywidendy cyfrowej bedacej coraz powszechniejsza przyczyng wykluczenia
spofecznego oséb starszych;



31.5.2011 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej C 161 E/11

Wtorek, 18 maja 2010 r.

8.  odnotowuje, ze komunikat Komisji dotyczacy UE 2020 podkresla, iz ,szczegélnie niskie sg wskazniki
zatrudnienia kobiet” (pracuje zaledwie 63 % kobiet w poréwnaniu z 76 % mezczyzn) oraz ze ,jedli chcemy
zwigkszy¢ wspolczynnik aktywnosci zawodowej, potrzebne beda strategie na rzecz zwigkszenia réwnou-
prawnienia plci”; zauwaza, ze polityka w dziedzinie ksztalcenia i szkolenia powinna zatem zostaé¢ ukierun-
kowana na wypelnienie tej luki na rynku pracy, przyczyniajac si¢ do osiagniecia trwalego rozwoju
i spojnosci spolecznej; kladzie nacisk na znaczenie edukagji ,bezplciowej”, i to od najmlodszego wieku;

9. apeluje o zwrdcenie szczegblnej uwagi na potrzebe ulatwienia integracji w ksztalceniu i szkoleniu
0s6b niepelnosprawnych, niezaleznie od ich wieku, w szczegdlnosci integracji w instytucjach o$wiatowych
niepelnosprawnych dzieci od pierwszych lat ich zycia; podkresla zapotrzebowanie na wiasciwe inwestycje
i dlugoterminowa strategi¢ usuwania wszelkich przeszkdd w tej dziedzinie;

10.  uwaza, ze cala edukacja powinna sprzyja¢ nabywaniu demokratycznych kompetencji poprzez wspie-
ranie rad studentéw i umozliwianie studentom podejmowania wspétodpowiedzialnosci za ksztalcenie,
zgodnie z kartg praw studenta; w zwigzku z tym wzywa do szczegdlowej debaty w spoleczenstwie europej-
skim na temat funkecji i roli ksztalcenia oraz sugeruje, ze przestrzenig dla takiej debaty mogloby zostaé
europejskie forum obywatelskie;

11. wzywa Komisje Europejska, pafistwa czlonkowskie i pracodawcow, aby w Scistej wspdlpracy
z podmiotami $wiadczacymi ustugi z zakresu ksztalcenia i szkolenia wspieraly podnoszenie kwalifikacji
przez osoby ze $rodowisk w niekorzystnym potozeniu;

12.  uznaje, ze globalizacja doglebnie zmienila spoleczefistwa europejskie oraz zaleca wlaczenie edukacji
globalnej/edukacji dla rozwoju do calego systemu ksztalcenia, aby umozliwi¢ obywatelom radzenie sobie
z zagrozeniami i szansami stwarzanymi przez zmieniajacy sie Swiat;

13.  uwaza za sprawe zasadnicza na wszystkich szczeblach ksztalcenia i szkolenia, zapewnienie alfabe-
tyzacji cyfrowej i medialnej oraz rozwijanie umiejetnosci korzystania z nowych technologii i uczenie
wszystkich stosowania w réwnej mierze specjalistycznej wiedzy i wnikliwego krytycyzmu podczas korzys-
tania z nowoczesnych form komunikacji i przekazu medialnego; podkresla pilng potrzebe rozwijania e-
umiejetnosci przez wszystkich obywateli Europy; zwraca uwage, ze szkolenie i ksztalcenie w zakresie TIK,
zaréwno na szczeblu krajowym, jak i na szczeblu UE, sa konieczne, zwazywszy na rosngce znaczenie tych
umiejetno$ci na ewoluujgcym rynku pracy;

14.  podkresla znaczenie wystarczajacego i cechujacego si¢ wysoka jakoScig wsparcia rozwoju kompe-
tencji nauczycieli oraz wprowadzania nowych sposobéw organizacji nauczania w atrakcyjnych $rodowis-
kach szkolnych;

15.  podkresla znaczenie sztuki, kultury i sportu w ksztalceniu i szkoleniu oraz potrzebe zwrécenia na te
tematy szczegblnej uwagi w nauczaniu przedszkolnym oraz w szkolnictwie podstawowym i $rednim,
a takze w ramach uczenia si¢ przez cale zycie; uwaza, ze tak jak rozwijanie umiejetnosci zawodowych
i technicznych, edukacja artystyczna i kulturalna stanowi nieodlaczng czes¢ polityki w zakresie ksztalcenia
i szkolenia, poniewaz pomaga rozwija¢ umiejetnosci pozaszkolne w sposéb sprzyjajacy rozwojowi
i nabywaniu podstawowych umiejetnosci;

16. wzywa panstwa czlonkowskie, aby zapewnily wystarczajace Srodki finansowe na inwestycje
w  sportowg dzialalno§¢ instytucji edukacyjnych oraz aby zwigkszyly wspdlprace publicznych
i prywatnych sfer w tej dziedzinie;

17.  wzywa panstwa cztonkowskie, aby zapewnily wystarczajace inwestycje w edukacje celem zagwaran-
towania dostepnosci do rynku pracy dla wszystkich kategorii;

18.  podkresla znaczenie korzystania z historii i jezyka jako Srodkéw osiggania europejskiej integracji
spolecznej i kulturowej;

Nauczanie przedszkolne

19.  zwraca uwage na znaczenie wysokiej jakoSci edukacji przedszkolnej w celu wezesnego zdobywania
kompetencji kluczowych, w tym umiejetnosci dziecka komunikowania si¢ zaréwno w swoim jezyku ojczy-
stym, jak i w jezyku przedmiotowego kraju przyjmujacego, a w szczegdlnosci w celu wspierania dzieci
pochodzacych ze srodowisk znajdujacych si¢ w niekorzystnej sytuacji i majacych specjalne potrzeby eduka-
cyjne w celu zwalczania przyszlego ubdstwa i wykluczenia spolecznego;
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20. zwraca uwage na znaczenie promowania kultury czytania od okresu przedszkolnego oraz na
znaczenie dostepu do materialéw do czytania juz w wieku przedszkolnym;

21.  zwraca uwage na znaczenie ksztalcenia w jezyku ojczystym, w tym w wypadku tradycyjnych mniej-
szosci;

22.  podkresla wielojezyczno$¢ ma znaczenie dla mobilnosci: w zwigzku z tym wzywa panstwa czlon-
kowskie do wprowadzenia nauki jezyka obcego na etapie nauczania przedszkolnego;

23.  podkresla, ze sprawa zasadnicza jest zapewnienie pomocy w nauce dzieciom imigrantéw, aby mogly
one latwiej przystosowal si¢ do $rodowiska szkolnego i spolecznego w kraju przyjmujacym;

24, podkresla potrzebe propagowania i wspierania kreatywnosci dzieci od wczesnego okresu Zycia, co
ma torowaé droge innowacyjnosci w Europie;

25.  zwraca uwage na cele barcelofiskie dotyczace zapewnienia do roku 2010 opieki dla przynajmniej
90 % dzieci w wieku od trzech lat do wieku rozpoczecia obowiazkowej nauki szkolnej oraz dla przy-
najmniej 33 % dzieci w wieku ponizej 3 lat, a takze dotyczace tego, by jak najwiecej ludzi bylo staé na t¢
opieke;

Szkolnictwo podstawowe i Srednie

26.  podkresla potrzebe dalszego rozwoju sposobu nauki i potwierdzania znajomosci jezykéw obcych
w szkolach podstawowych i $rednich, réwniez w odniesieniu do dzieci imigrantéw, oraz znaczenie
nauczania przedstawicieli tradycyjnych mniejszosci w ich jezykach ojczystych;

27.  popiera koncepcje edukacji zakladajacg bardziej regularne zasigganie opinii uczniéw i ich wigkszy
udzial w zarzadzaniu procesem edukacyjnym, czynne uczestnictwo rodzicéw uczniéw w Zyciu spolecznosci
szkolnej i rozwdj stosunkéw opartych na zaufaniu pomiedzy uczniami a nauczycielami, co pobudzatoby
inicjatywno$¢ oraz ulatwialo nabywanie kompetencji spolecznych i obywatelskich niezbednych do aktyw-
nosci obywatelskiej;

28.  podkresla znaczenie wigczania do programu nauczania nowych technologii jako koniecznego narze-
dzia w nowoczesnym systemie ksztalcenia; popiera koncepcje, aby dzieci bardzo wezesnie i pod nalezytym
nadzorem zdobywaly umiejetnosci umozliwiajace im podchodzenie do przekazu medialnego, a w szcze-
g6lnosci internetowego, z poczuciem odpowiedzialno$ci i wnikliwym krytycyzmem oraz uwaza za
konieczne uwrazliwianie dzieci na kwestie zwigzane z ochrong prywatnosci i danych osobowych oraz
poszanowaniem praw autorskich;

29.  uwaza, ze postepy dokonane w zakresie dostosowania szkolnych programéw nauczania do kompe-
tencji kluczowych stanowig krok we wilasciwym kierunku, ale istotne jest podejmowanie dalszych wysitkow,
takze przez uznawanie i po$wiadczanie kompetencji zdobytych w ramach ksztalcenia pozaformalnego
i nieformalnego, oraz wspieranie zdobywania kluczowych kompetencji przez osoby zagrozone niedosta-
tecznymi wynikami w nauce i wykluczeniem spolecznym;

30.  wzywa do podjecia dzialan promujacych aktywnos¢ fizyczna i sportowa w szkotach oraz organizacje
i uczestnictwo w zawodach szkolnych, ktére wplyng na poprawe zdrowia, ulatwig integracje i pomoga
rozwingé wartosci, ktore przyczynia si¢ do stworzenia pozytywnych wzorcéw zachowan;

31.  popiera ksztalcenie i szkolenie dzieci z rodzin migrujacych, podkreslajac wazny wklad ksztalcenia
w skuteczng integracje os6b migrujacych z europejskim spoleczenistwem;

32.  apeluje o kompleksows strategie w zakresie nabywania kompetencji kluczowych, poczynajac od
reformy programOw nauczania a koficzac na wspieraniu trwajacych szkolen i rozwoju zawodowego nauczy-
cieli, zapewniajac w ten sposéb dobrze wyszkolona spoleczno$¢ edukacyjng; uwaza, ze nalezy dostarczy¢
nauczycielom zachet, aby umozliwi¢ im doskonalenie si¢ w nauczaniu i skupianie si¢ na rozwoju zawo-

dowym;



31.5.2011 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej C 161 E/13

Wtorek, 18 maja 2010 r.

33.  wzywa panstwa czlonkowskie, aby wprowadzily nowe zestawy przedmiotéw i materialéw do szkét
zapewniajgcych wyksztalcenie ogdlne, aby umozliwi¢ mlodym ludziom cierpigcym na jedno z najczestszych
zaburzen uczenia si¢ — dysleksje — pomyslne ukoficzenie studiow pomimo problemu z przyswajaniem
wiedzy;

34.  podkresla znaczenie ksztalcenia zintegrowanego, aby zapobiega¢ uprzedzeniom spolecznym
i dyskryminacji, a przez to przyczynia¢ si¢ do wzrostu europejskiej solidarnosci spolecznej;

Szkolnictwo wyzsze

35.  apeluje o wigksza mobilno$¢ miedzy instytucjami szkolnictwa wyzszego, $wiatem biznesu oraz
ksztalceniem i szkoleniem zawodowym (np. studentami, nauczycielami, pracownikami, osobami prowadza-
cymi szkolenia) w celu promowania uczenia skupionego na studencie i nabywania takich kompetencji jak
przedsigbiorczo$¢, zrozumienie migdzykulturowe, krytyczne myslenie i kreatywnos¢, ktére sa coraz potrzeb-
niejsze na rynku pracy; uwaza, ze w tym celu nalezy niezwlocznie wyeliminowaé istniejgce w UE prze-
szkody, zwracajac szczegblng uwage na przeszkody zwigzane z barierami finansowymi i uznawaniem
kwalifikacji, by podnies¢ jako$¢ doswiadczen zwiazanych z mobilnoscig dla wszystkich studentéw; wspiera
zapewnianie jakosci szkolnictwa wyzszego jako $rodek wzmacniania mobilnosci dla celéw akademickich
i badawczych oraz konieczny warunek réwnych szans zawodowych dla obywateli UE;

36.  podkresla znaczenie wyposazenia wszystkich oséb mlodych w solidny fundament podstawowych
kompetencji, ktéry ma zasadnicze znaczenie dla wspierania mobilnosci przez cale zycie i umozliwienia
osobom mlodym zmierzenia si¢ ze zmianami na rynku pracy i z nowymi potrzebami spoleczno-gospodar-
czymi;

37.  wzywa do wspierania programéw badan naukowych, aby wzmocni¢ ,trojkat wiedzy” posiadajacy
zasadnicze znaczenie dla zwigkszenia rozwoju i zatrudnienia w Unii Europejskiej;

38.  wzywa panstwa czlonkowskie, aby unowocze$nily program edukacji wyzszej, a w szczegdlnosci
skoordynowaly program nauczania z wymogami rynku pracy;

39.  wzywa instytucje szkolnictwa wyzszego, aby unowoczesnily swoje kursy i ogélnie przyspieszyly
realizacj¢ procesu bolonskiego;

40. uwaza, ze instytucje szkolnictwa wyzszego powinny by¢ bardziej otwarte i przygotowane na przyj-
mowanie wszystkich uczacych sie, zwlaszcza 0séb nienalezacych do typowych grup oséb uczacych sie,
uczniéw ze specjalnymi potrzebami oraz grup spolecznych znajdujacych si¢ w niekorzystnej sytuacji oraz
ze jednym z najbardziej uzytecznych $rodkéw osiagnigcia tego celu bylyby dobrze finansowane systemy
stypendiow, dzigki ktérym mlodzi ludzie z ubogich rodzin mogliby zosta¢ zacheceni do podjecia studiéw;
uwaza réwniez, ze panstwa czlonkowskie powinny wdrozy¢ konkretne polityki w celu zapewnienia
wszystkim podstawowego prawa do ksztalcenia, w tym mlodym ludziom o mniejszych mozliwosciach
finansowych, oraz ze w przyszlosci nalezy przeanalizowal zbiorczy wskaznik udzialu w szkolnictwie
wyzszym, w ramach strategicznych ram ksztalcenia i szkolenia;

41. w tym kontekicie przypomina o konkluzjach Rady (') z maja 2007 r. w sprawie wskaznikéw
dotyczacych realizacji pekiniskiej platformy dzialania w dziedzinie ksztalcenia i szkolenia kobiet,
w szczeg6lnosci w szkolnictwie wyzszym i badaniach naukowych; wyraza jednak ubolewanie, ze wskazniki
te nie s3 w calosci uwzgledniane podczas monitorowania wdrozenia programu prac ,Edukacja i szkolenia
2010"; w zwiazku z tym zachgca do ich stosowania jako narz¢dzia monitorowania postgpéw na drodze ku
réwnosci plei w edukacji i szkoleniach;

42.  odnotowuje, Ze cho¢ poczyniono postepy w zakresie dostepu kobiet do szkolnictwa wyzszego, nadal
zbyt malo kobiet studiuje matematyke, nauki Sciste i techniczne (kobiety stanowia jedynie 32 % absol-
wentéw, a mezczyzni 68 %); zwraca uwage na to, ze zmniejszenie braku réwnowagi w tych dziedzinach
przyczynitoby si¢ do spadku niedoboréw umiejetnosci, jakich doswiadcza w tych sektorach UE;

43. uwaza ksztalcenie pozaformalne za dziedzing edukacji komplementarng wzgledem edukacji
formalnej i zaleca traktowanie jej jako takiej podczas tworzenia polityki w zakresie ksztalcenia w ramach
,Edukacji i szkolen 20207

(") Dokument Rady 9152/2007.
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44.  wzywa do wigkszego, skuteczniejszego i szerszego inwestowania w szkolnictwo wyzsze;

45.  wzywa panstwa czlonkowskie, aby zachecaly do tworzenia partnerstw (na szczeblu miedzynaro-
dowym, krajowym, regionalnym i lokalnym) miedzy instytucjami szkolnictwa wyzszego, uniwersytetami,
oSrodkami badawczymi i S$wiatem biznesu oraz do inwestowania przedstawicieli $wiata biznesu
w szkolnictwo wyzsze;

46.  wzywa panstwa czlonkowskie, aby przekazaly konieczne $rodki sektorowi szkolnictwa wyzszego,
umozliwiajgc mu reagowanie na globalne wyzwania w charakterze waznego narzedzia uzdrowienia gospo-
darczego i spolecznego po ostatnim kryzysie;

47.  wzywa panstwa czlonkowskie, aby za posrednictwem S$rodkéw legislacyjnych, administracyjnych
i finansowych wspieraly ksztalcenie mniejszosci w ich jezyku ojczystym;

Ksztalcenie i szkolenie zawodowe

48.  stwierdza, ze wysokiej jakosci ksztalcenie i szkolenie zawodowe maja zasadnicze znacznie dla
powstania nowej generacji specjalistow i jest niezwykle wazne dla dzialania w zakresie ,nowych umiejet-
nosci w nowych miejscach pracy”, ze szczegdlnym uwzglednieniem uczenia si¢ w miejscu pracy i nauki
zawodu — takze w odniesieniu do mlodych absolwentéw — ktére moga odbywaé si¢ w oparciu
o porozumienia migdzy uniwersytetami i przedsigbiorstwami; ponadto uwaza za istotne wspieranie okreséw
studiéw i stazéw dla uczniéw odbywajacych szkolenia zawodowe w innych krajach Unii Europejskiej na
takich samych zasadach jak w wypadku programu Erasmus dla studentéw uniwersytetéw; wzywa do
wiekszego wsparcia i nadania prestizu szkoleniu zawodowemu;

49.  podkresla potrzebe dalszej modernizacji programéw szkolenia zawodowego z uwzglednieniem
kluczowych kompetengji, aby z jednej strony poprawi¢ ich jako$¢ i atrakcyjnosé dla miodych ludzi, a z
drugiej strony dostosowal je do zmieniajacych si¢ potrzeb rynku pracy; uwaza, Ze programy szkolenia
zawodowego powinny zwieksza¢ kompetencje kluczowe o ogdlnym charakterze;

50.  Podkresla potrzebe przyjecia, w oparciu o dostgpne dobre praktyki, modelu przyznawania punktéw
szkoleniowych zwiazanych ze zdobywaniem kompetencji obywatelskich mlodym ludziom, ktérzy uczest-
niczg w inicjatywach wolontariackich i inicjatywach shuzby cywilnej prowadzonych przez organizacje
nienastawione na zysk lub w zakresie wspdlpracy na rzecz rozwoju;

51. wzywa do poprawy przejscia od ksztalcenia i szkolenia zawodowego na poziomie Srednim do
szkolnictwa wyzszego, ktére zapewnia wyzsze kwalifikacje;

52.  podkresla wymiar uczenia si¢ przez cale zycie zawarty w zaleceniu w sprawie kluczowych kompe-
tencji i stwierdza, ze aby mozna je bylo w pelni zrealizowal, konieczny jest wigkszy postep w dziedzinie
ksztalcenia i szkolenia zawodowego oraz ksztalcenia doroslych, miedzy innymi przez prawne uznanie
prawa kazdej osoby do uczenia si¢ przez cale zycie;

53.  podkresla znaczenie wymiany informacji oraz dobrej i skutecznej praktyki miedzy panstwami czlon-
kowskimi w dziedzinie ksztalcenia i szkolenia zawodowego;

Uczenie sig przez cale Zycie

54.  apeluje o szybkie dzialania w celu uporania si¢ z problemem rosnacej liczby 0séb o niskim poziomie
umiejetnodci czytania, zapewniajace szczegllne wsparcie wladz lokalnych, gdyz to one sa najlatwiej
dostgpne dla spoleczenstwa; wzywa panstwa czlonkowskie i Komisj¢, aby skupily uwage na analfabetach,
ktorych liczba nadal pozostaje zbyt wysoka, oraz by podjely zdecydowane dzialania w celu rozwigzania
tego problemu — w tym réwniez tam, gdzie dotyczy on osob dorostych;

55.  jest bardzo zaniepokojony rosngcg liczba bezrobotnych miodych ludzi, zwlaszcza w obecnym
kryzysie gospodarczym; wzywa panstwa czlonkowskie, aby zapewnily jak najwicksza elastyczno$¢ rynkéw
pracy celem zapewnienia mlodym ludziom fatwego znalezienia pracy i zmiany pracy;
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56. podkresla potrzebe lepszego wlaczenia podmiotéw S$wiadczacych ustugi w zakresie ksztalcenia
w rozwdj ogdlnych krajowych ram kwalifikacji, oraz wigkszego uznawania wcze$niejszego wyksztalcenia,
w tym wyksztalcenia zdobytego nieformalnie lub ad hoc;

57.  odnotowuje, Ze cele ustalone wzgledem czterech z pieciu pozioméw odniesienia przyjetych w 2003
r. nie zostang osiggniete; wzywa Komisje, panstwa czlonkowskie, wladze lokalne i regionalne oraz pozostale
podmioty do zbadania przyczyn tego zjawiska i podjecie odpowiednich dziatan w celu odwrdcenia sytuacji;

58.  podkresla znaczenie trwajacego ustrukturyzowanego dialogu i konsultacji migdzy tymi podmiotami
na ostatnich etapach ksztalcenia i szkolenia, w instytucjach szkolnictwa wyzszego i w podmiotach gospo-
darczych;

59.  popiera cel polegajacy na zwigkszeniu udzialu dorostych w uczeniu si¢ przez cale zycie z 12,5 % do
15 % do roku 2020 oraz apeluje o odpowiednie dzialania; w tym celu wzywa uniwersytety, aby ulatwily
szerszy dostep do studiéw, zréznicowaly i poszerzyly studencky baze oraz zmienily programy studiéw, aby
staly si¢ one bardziej atrakcyjne dla oséb dorostych wracajacych na studia; wzywa Komisje i panistwa
czlonkowskie, aby podjely jeszcze bardziej zdecydowane dzialania w celu wspierania i rozpowszechniania
takich instytucji uczenia si¢ przez cale zycie jak ,szkoly drugiej szansy”; wzywa do uwzglednienia
i wspierania perspektywy plci podczas wdrazania strategii uczenia si¢ przez cale Zycie; zwraca uwage, Ze
istotng role w uczeniu si¢ przez cale zycie odgrywaja uniwersytety trzeciego wieku;

60.  zwraca uwagg, ze jedng z gléwnych przeszkdd, jakie napotykaja dorosli cheacy ksztalcié sig i szkolié
jest brak infrastruktury wspierajacej ich rodziny; w zwigzku z tym zacheca panstwa czlonkowskie do
tworzenia $rodkéw wsparcia, ktére pozwolg zagwarantowal, ze wszyscy studenci i pracownicy majgcy
obowiazki rodzinne (np. w postaci opieki nad dzieckiem lub innymi osobami pozostajacymi pod ich
opieka) beda mieli szans¢ uaktualnienia iflub podniesienia swoich kwalifikacji i kompetencji w oparciu
o dobre praktyki stosowane dotad w tym zakresie, w ramach planowania Europejskiego Funduszu Spolecz-
nego, z zastosowaniem dodatkéw na zakup ustugi oraz na pogodzenie Zycia rodzinnego i zawodowego;
uwaza, ze w szczegblnosci nalezy przeanalizowal szanse zwigzane z elektronicznym ksztalceniem, gdyz
pozwala ono na wigksza elastyczno$¢ w laczeniu ksztalcenia, pracy i opieki;

61.  zacheca Europejski Instytut ds. Réwnosci Kobiet i Mezczyzn, aby podjat dziatania w celu poprawy
gromadzenia i analizy poréwnywalnych danych dotyczacych réwnosci plei w dziedzinie edukaciji i szkolen,
oraz zapewnit szybkie udostepnienie i regularne aktualizowanie danych statystycznych dotyczacych wiasci-
wych wskaznikéw zwigzanych z pekinska platforma dzialania;

62.  zaleca instytucjom edukacyjnym i szkoleniowym, aby skuteczniej informowaly o swoich programach
dostepnych dla oséb dorostych i uproscily procedury administracyjne warunkujace udzial w tych progra-
mach;

63. wzywa Komisj¢ Europejskg do pelnego uwzglednienia kompetencji zainteresowanych stron i ich roli
we wdrazaniu strategii ,Edukacja i szkolenia 20207

64. wzywa Komisje, Europejska, aby uwzglednita ksztalcenie pozaformalne, ksztalcenie i szkolenie zawo-
dowe oraz ucznidw szk6! w nastgpnym poziomie odniesienia dotyczacym mobilnosci w ,Edukacji
i szkoleniach 2020” oraz by przejela poziom odniesienia dotyczacy mobilnosci studentéw procesu bolon-
skiego;

* *

65.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji, jak
réwniez rzagdom i parlamentom panistw cztonkowskich.
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Kwestie deontologiczne zwigzane z zarzagdzaniem przedsigbiorstwami
P7 TA(2010)0165

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie kwestii deontologicznych
zwigzanych z zarzadzaniem przedsigbiorstwem (2009/2177(INI))

(2011/C 161 EJ03)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc zalecenie Komisji z dnia 30 kwietnia 2009 r. uzupelniajace zalecenia 2004/913/WE
i 2005/162/WE w sprawie systemu wynagrodzen dyrektoréw spolek notowanych na rynku regulo-
wanym (1),

— uwzgledniajac zalecenie Komisji z dnia 30 kwietnia 2009 r. w sprawie polityki wynagrodzen w sektorze
ustug finansowych (?),

— uwzgledniajac zalecenie Komisji towarzyszace dwoém wspomnianym wyzej zaleceniom, ktére zostalo
wydane réwniez dnia 30 kwietnia 2009 r. (COM(2009)0211),

— uwzgledniajac projekt dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacej dyrektywy 2006/48/WE
i 2006/49/WE w zakresie wymogéw kapitalowych zwigzanych z portfelem handlowym
i resekurytyzacjg oraz w zakresie kontroli nadzorczej polityki wynagrodzen (COM(2009)0362),

— uwzgledniajgc dyrektywe 2007/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007 r.
w sprawie wykonywania niektorych praw akcjonariuszy spétek notowanych na rynku regulowanym (3),

— uwzgledniajac dyrektywe 2006/43/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 17 maja 2006 r.
w sprawie ustawowych badai rocznych sprawozdan finansowych i skonsolidowanych sprawozdan
finansowych, zmieniajacg dyrektywy Rady 78/660/EWG i 83[349[EWG oraz uchylajaca dyrektywe
Rady 84/253/EWG (),

— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej oraz opini¢ Komisji Zatrudnienia i Spraw Socjalnych
(A7-0135/2010),

A. majac na uwadze, ze Unia Europejska i reszta $wiata przechodza najpowazniejszy od 60 lat kryzys, ze
gospodarka realna musi stawi¢ czola najglebszej recesji tego okresu oraz ze pomimo wzglednego
ozywienia gospodarczego, oczekuje si¢ pogorszenia sytuacji w dziedzinie zatrudnienia,

B. majac na uwadze, ze niezaleznie od rodzaju przedsiebiorstwa lub branzy, w ktdrej prowadzi ono
dzialalno$¢, szereg kwestii zwigzanych z zarzadzaniem przedsigbiorstwami ma znaczenie w ogélnym
kontekscie deontologii prowadzenia dziatalnosci, np. obowigzek zachowania starannosci, przejrzysto$é,
odpowiedzialno$¢ spoleczna przedsigbiorstw, zarzadzanie ryzykiem, réwnowaga gospodarcza wyborow
w zakresie inwestycji finansowych, praktyki organéw spotki lub wykonywanie praw przez akcjona-
riuszy; majgc réwniez na uwadze, ze niedawny kryzys finansowy ujawnil, iz kwestie te wymagaja
rozwazenia w $wietle potrzeby utrzymania stabilnosci finansowej, a ponadto wymagaja ciaglej analizy,
ktéra pomoze znalezé rozwigzania pozwalajgce przedsigbiorstwom sprostaé obecnym wyzwaniom
i pozytywnie przyczyni¢ si¢ do wzrostu gospodarczego i podniesienia poziomu zatrudnienia w UE,
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C. majac na uwadze, ze kryzys ujawnil réwniez bliskie powigzania miedzy zarzadzaniem ryzykiem
a polityka wynagrodzen oraz znaczenie tej polityki dla mechanizméw gwarantujacych whasciwe funk-
cjonowanie przedsigbiorstw; z tego wzgledu zarzadzanie ryzykiem winno by¢ nalezycie uwzgledniane
podczas opracowywania polityki wynagrodzen, tak aby umozliwi¢ wprowadzenie skutecznych
systemOw zarzadzania ryzykiem do szerszego i zréwnowazonego zarzadzania przedsigbiorstwem
oraz zagwarantowal, ze w przypadku ustanowienia systeméw zachet przedsigbiorstwa zadbaja
o wprowadzenie jako przeciwwagi odpowiednich systeméw zarzadzania ryzykiem,

D. majac na uwadze, ze przedsicbiorstwa we wszystkich sektorach narazone sa na ryzyko z wielu tych
samych kategorii, chociaz niektére rodzaje ryzyka maja wylacznie branzowy charakter (np. ryzyko
zagrazajace przedsigbiorstwom prowadzacym dzialalno$¢ w sektorze finansowym); majac na uwadze,
ze brak skutecznego zarzadzania ryzykiem spowodowany niedostateczng kontrolg przestrzegania zasad
nadzoru i niedostosowane systemy motywacyjne w polityce wynagrodzen odegraly kluczowg role
w niedawnym kryzysie finansowym,

E. majac na uwadze, Ze zarzadzanie ryzykiem nalezy pojmowal i wdrazal na poziomie calej organizadji,
a nie tylko na poziomie poszczegdlnych jednostek operacyjnych; przy czym powinno ono by¢ réwniez
jawne, przejrzyste i objete obowiazkiem sprawozdawczym,

F. majac na uwadze, Ze kazde rozwiazanie powinno zapewnia¢, ze w przypadku podjecia ryzyka jest ono
zgodne z celem dzialalnosci przedsigbiorstwa i jego strategia i nalezycie uwzglednia skuteczne zarzg-
dzanie ryzykiem; skuteczne zarzadzanie ryzykiem powinno by¢ uznawane za jeden z najwazniejszych
elementéw dobrego fadu korporacyjnego we wszystkich przedsigbiorstwach,

G. majgc na uwadze, ze jedno z pierwszych dzialan podjetych przez Komisje po kryzysie dotyczylo kwestii
polityki wynagrodzen i polegalo na uzupelnieniu zalecenn Komisji 2004/913/WE i 2005/162/WE, ktére
mialy zapewni¢ odpowiednig polityke wynagrodzen poprzez okreslenie najlepszych praktyk w sferze jej
tworzenia i wydanie nowego zalecenia dotyczacego systemu wynagrodzen dyrektorow spolek notowa-
nych na rynku regulowanym, jak réwniez na opublikowaniu zalecenia w sprawie polityki wynagrodzen
w sektorze ustug finansowych,

H. majac na uwadze, ze stopient wdrozenia zalecenia jest rézny i zalezy od rodzaju spétki przy nalezytym
uwzglednieniu jej rozmiaru, organizacji wewnetrznej i zlozonosci dzialan; majac na uwadze, ze takiego
rozréznienia mozna dokonal pomigdzy przedsigbiorstwami finansowymi (notowanymi lub nie na
rynku regulowanym) i przedsigbiorstwami notowanymi na rynku regulowanym, ale nie bedacymi
instytucjami finansowymi, a takze pomiedzy poszczegdlnymi sektorami sektora finansowego, takimi
jak sektor bankowy, sektor ubezpieczen i sektor zarzadzania funduszami,

. majac na uwadze, ze w kontekscie wynagrodzeni nalezy rozwazy¢ kilka aspektow, takich jak (i) systemy
wynagrodzen, facznie z ich struktura, przejrzystoscia i symetrig oraz powigzaniem miedzy wynagro-
dzeniem a zachety, (ii) proces tworzenia systeméw wynagrodzen, lacznie z definicjami stanowisk,
opisami funkgji i zakresami obowigzkéw, (iii) kontrola nad systemami wynagrodzen, ze szczegdlnym
uwzglednieniem akcjonariuszy, (iv) calkowite wynagrodzenia obejmujace pensje i emerytury,

J. majac na uwadze, Ze niektore aspekty decydujacych zasad okreslonych w zaleceniach sa niejasne
i musza zosta¢ odpowiednio wdrozone w praktyce, np. koncepcja kryteriow wynikowych, ktéra
powinna poméc w stworzeniu powigzania migdzy wynagrodzeniem a wynikami, pojecie ,niezadowa-
lajacych wynikéw” w przypadku odpraw, wyplata odprawy i zmiennych skladnikéw wynagrodzenia
w sektorze ustug finansowych,

K. majac na uwadze, ze przy utrzymujacych si¢ trudnosciach w zdefiniowaniu powiazania migdzy wyna-
grodzeniem a wynikami nalezy skoncentrowaé si¢ na skuteczno$ci procesu tworzenia polityki wyna-
grodzen oraz na przejrzystosci, ktérych podstawa powinien by¢ zdrowy lad korporacyjny okreslany
i oceniany w odpowiedniej perspektywie czasowej Srednio- i dlugoterminowej, w ktérym nalezy unikaé
ryzykownych i niezréwnowazonych strategii zarzadzania ryzykiem w krétkiej (jesli nie bardzo krotkiej)
perspektywie czasowej, w ktérym zdefiniowane i rozdzielone zostaly funkcje i zakresy obowiazkow
0s6b zaangazowanych,

L. majac na uwadze, ze kazde przyjete rozwigzanie nie moze mieé¢ charakteru uniwersalnego,
a przedsigbiorstwa musza zachowa¢ elastyczno$¢, dostosowujac systemy do wiasnych potrzeb,

M. majac na uwadze, ze potrzebna jest ocena ex post wynikéw i polityki wynagrodzen,
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N.

majac na uwadze, ze przejrzysto$¢ okazala si¢ waznym elementem dobrego fadu korporacyjnego
i dlatego nie moze zosta¢ zredukowana do zaledwie ujawniania informacji, ale powinna by¢ réwno-
znaczna z umiejetno$cig uzasadnienia przez przedsigbiorstwo wybranej polityki wynagrodzen,

majac na uwadze, ze ujawnianie polityki wynagradzania dyrektoréw w jednoznaczny i latwo zrozu-
mialy sposéb powinno w zasadzie wspomagal proces podejmowania decyzji zwigzanych z polityka
wynagrodzen, zwlaszcza przez akcjonariuszy; przy czym takie ujawnienie mogloby obejmowal szcze-
gblowe przedstawienie w rocznych sprawozdaniach finansowych lub w sprawozdaniu na temat wyna-
grodzent wynagrodzenia calkowitego i innych $wiadczen przyznawanych poszczegdlnym dyrektorom,

majac na uwadze, ze cel dzialalnosci przedsigbiorstwa powinien uwzglednia¢ konstruktywne zaanga-
zowanie akcjonariuszy i ich wspétpracownikéw oraz ze wymaga to analizy innych sposobéw efektyw-
nego angazowania akcjonariuszy w ksztaltowanie polityki wynagrodzen przedsigbiorstwa (np.
w Niemczech przedsigbiorstwa maja mozliwos¢ uzyskania zgody akcjonariuszy, ktérym przystuguje
glos doradczy, na wdrozenie szczeblowego systemu wynagrodzen), zwlaszcza ze akcjonariusze nie
zawsze s3 chetni lub przygotowani do przyjecia bardziej aktywnej roli; majac na uwadze, ze powinno
to roéwniez oznaczaé poszukiwanie sposobow propagujacych wsréd akcjonariuszy bardziej aktywne
anizeli bierne zachowanie wzgledem organéw sp6iki,

majac na uwadze, ze przede wszystkim w spétkach notowanych na rynku regulowanym udzial akcjo-
nariuszy jest niewielki i w zwiazku z tym nalezy zachecaé do glosowania elektronicznego w czasie
zgromadzen akcjonariuszy,

majac na uwadze, Ze istniejace przepisy dotyczace informowania i przeprowadzania konsultacji
z pracownikami w zakresie zarzadzania zatrudniajagcymi ich przedsigbiorstwami musza by¢ prawidlowo
stosowane, aby umozliwi¢ prawdziwy dialog z kierownictwem oraz okreslenie jasnej definicji wzorcow
w zakresie plac i celéw przedsigbiorstw,

majac na uwadze, ze okreSlanie kryteridéw i wysokosci wynagrodzen dyrektorow i czlonkéw zarzadu
wchodzi w zakres ustawowych kompetencji organéw kontrolnych przedsigbiorstw,

majac na uwadze, ze dobrowolnie przyjmowane standardy maja zasadnicze znaczenie dla poprawy
wynikéw organéw spotki oraz ze konieczny moze by¢ przeglad dobrych praktyk,

majgc na uwadze, ze celem powinno by¢ tworzenie kompetentnych organéw spétki i zarzaddw,
potrafigcych wydawaé obiektywne i niezalezne opinie, oraz Ze nalezy ocenia¢ skuteczno$é
i efektywnos$¢ dzialania tych organéw,

majac na uwadze, ze ze wzgledu na potwierdzong stabos¢ obecnego systemu fadu korporacyjnego,
pewien odsetek (np. jedna trzecia) dyrektoréw (cztonkéw zarzadu) powinien penié te funkcje zawo-
dowo, otrzymywaé wynagrodzenie, ponosi¢ odpowiedzialno$¢ i podlega¢ wylacznie akcjonariuszom;
majac na uwadze, ze ich odpowiedzialno$¢ i podleganie akcjonariuszom nalezy kontrolowaé wykonujac
ekspertyzy zawodowe,

. majgc na uwadze, ze chociaz stanowienie prawa w tym obszarze moze by¢ trudniejsza i bardziej

czasochlonna opcja niz przyjmowanie zalecefi, podejicie zakladajace stosowanie instrumentéw ,prawa
migkkiego” nie jest zadowalajace,

majgc na uwadze, ze po wydaniu zalecent Komisja zamierza wystapi¢ z wnioskami legislacyjnymi, kt6re
rozszerzg zakres nadzoru ostrozno$ciowego o systemy wynagrodzefl, oraz ze zaproponowala juz
weryfikacje dyrektywy w sprawie wymogéw kapitalowych; majac réwniez na uwadze, ze Komisja
zamierza oceni¢ dodatkowe $rodki w odniesieniu do niebankowych ustug finansowych,

majac na uwadze, ze zalecenia wydane przez Komisje w odniesieniu do spétek notowanych na rynku
regulowanym nie zawsze stanowia odpowiednie wytyczne ogdlne dla rozwoju najlepszych praktyk
w spotkach, ktére nie sg notowane na rynku regulowanym,

majac na uwadze, ze nieodzowne jest powszechne i spdjne wdrozenie przyjetego w tym obszarze
instrumentu we wszystkich pafnstwach UE i przez wszystkie podmioty, do ktérych ten instrument
ma zastosowanie,
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1. przyjmuje z zadowoleniem dziatania, ktorych celem jest analiza deontologicznych kwestii zwiazanych
z zarzgdzaniem przedsigbiorstwem, ktére — jak pokazuje niedawny kryzys finansowy — nie zostaly jeszcze
rozwigzane; pochwala w tym kontekscie wydanie przez Komisje dwoch zalecen;

2. pragnie zauwazy¢, ze podejscie zakladajace stosowanie instrumentéw ,prawa mickkiego” nie jest
jednak zadowalajace;

3. w zwiazku z tym z zadowoleniem przyjmuje pierwszy wniosek legislacyjny Komisji, ktéry pozwala
organom prawodawczym UE odpowiednio zajal si¢ stosownymi kwestiami, tzn. zmiang dyrektywy
w sprawie wymogow kapitalowych;

4. wspiera zasady zawarte przez Komisj¢ w zaleceniach z dnia 30 kwietnia 2009 r. po pierwsze
w sprawie systemu wynagrodzen i fadu korporacyjnego w zakresie wynagrodzen dyrektoréw spétek noto-
wanych na rynku regulowanym, a po drugie w sprawie systemu wynagrodzen, procesu opracowywania
i wdrazania polityki wynagrodzen (fadu korporacyjnego), przejrzystosci polityki wynagrodzen i kontroli
nadzorczej (nadzoru) w sektorze finansowym, lecz podkresla, ze transpozycja tych zalecenn do prawa
krajowego panstw czlonkowskich jest niezadowalajaca;

5. podkresla, ze Unia Europejska potrzebuje produkcyjnego, spolecznego i $rodowiskowego wzorca
funkcjonujacego w perspektywie dlugoterminowej i dbajacego o interes ogdlny przedsigbiorstw, akcjona-
riuszy i pracownikdw, a takze nowej struktury finansowej opartej na systemie zasad ostroznosci
i deontologii, podlegajacej krajowym i europejskim organom kontrolnym wyposazonym w wigzace upraw-
nienia; uwaza ponadto, ze sektor finansowy powinien odpowiada¢ na potrzeby gospodarki realnej, przy-
czynia¢ si¢ do trwalego wzrostu gospodarczego i wykazal wicksza odpowiedzialno$¢ spoleczna;

6.  przypomina, ze podczas procesu odnowy gospodarki oprécz wspierania gospodarki realnej istotne
znaczenie maja $rodki na rzecz ochrony miejsc pracy, szkolen i warunkow pracy oraz ze powinny by¢ one
brane pod uwage przez wszystkie zainteresowane strony;

7. podkresla, ze polityka placowa, ktéra ma na celu zapewnienie prawidtowego i trwalego zarzadzania
przedsigbiorstwem, jest uzasadniona nie tylko z punktu widzenia deontologii, lecz takze z punktu widzenia
jej szczegdlnego wymiaru gospodarczego, poniewaz wplywa ona bezposrednio na zabezpieczenie aktywow
i perspektyw rozwoju w przypadku samych przedsi¢biorstw, a takze w odniesieniu do gospodarki w ujeciu
calo$ciowym, utrzymania miejsc pracy i zwigkszenia poziomu zatrudnienia;

8.  uwaza, ze przepisy dotyczace polityki wynagradzania dyrektoréw bankéw i instytucji kredytowych nie
moga ogranicza si¢ jedynie do zaleceni, lecz musza zosta¢ przeksztalcone w wiazace przepisy polaczone
z systemem nadzoru, co zagwarantuje, ze zmienne skladniki wynagrodzenia (premie, opcje kupna akgji
i zachety) nie beda prowadzily do podejmowania zbyt duzego ryzyka w dzialaniach inwestycyjnych i w
ramach zarzadzania przedsi¢biorstwem, bez brania pod uwage wplywu takich dzialan na gospodarke realna;

9.  podkresla, ze zarzadzanie przedsigbiorstwem i polityka placowa powinny respektowac i promowac
zawarte w traktatach i dyrektywach europejskich zasady réwnosci wynagrodzen i réwnego traktowania
kobiet i mezczyzn;

10.  dostrzega konieczno$¢ podejmowania dalszych europejskich dzialan legislacyjnych w celu rozwig-
zania problemu odmiennych krajowych zasad wynagrodzen w spétkach w przypadkach, kiedy kadra
kierownicza przenosi si¢ z jednego panstwa czlonkowskiego do drugiego w obrebie spolki (holdingowej)
lub z jednej spotki do drugiej w innym panstwie cztonkowskim, lub kiedy spétki korzystaja ze swobody
przeplywu na rynku wewnetrznym i przeprowadzajg, na przyklad, transgraniczne polaczenia spotek;

11. uwaza, ze nalezy podkreslié, iz calkowita odpowiedzialno$¢ spoleczna za zréwnowazony
i dlugotrwaly rozwo¢j przedsigbiorstwa z siedzibg w jednym z panstw czlonkowskich UE spoczywa na
organach kontrolnych przedsi¢biorstw; ponadto nalezy okresli¢ wigzace oczekiwania wobec tych organdw,
dotyczace organizacji systeméw wynagradzania dyrektorow spotek w sposéb odzwierciedlajacy ten cel oraz
przejrzysty dla europejskiej opinii publicznej;
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12.  nalega, aby Komisja przedstawila zmiany o wylacznie branzowym charakterze do legislacji w zakresie
ustug finansowych, aby zapewni¢ spéjno$¢ miedzy instytucjami bankowymi i niebankowymi w polityce
wynagrodzen; ponadto wzywa Komisj¢ do przedlozenia propozycji prawnych w dziedzinie prawa spolek,
aby pomdc rozwigzaé problemy zwigzane z fadem korporacyjnym i zapewni¢ spdjnosé polityki wynagro-
dzen w przypadku wszystkich rodzajow przedsigbiorstw;

13.  zachgca Komisj¢ do propagowania i wspierania skutecznego wdrazania Srodkéw przyjetych na
szczeblu UE, koncentrujgc si¢ przede wszystkim na przedsigbiorstwach transgranicznych, oraz do wypel-
nienia swojego zobowiazania i przedstawienia sprawozdania z oceny stosowania obydwu zalecen przez
panstwa czlonkowskie; w tym kontekscie wzywa Komisje do uwzglednienia we wnioskach sprawozdania
z oceny harmonogramu dzialan legislacyjnych i nielegislacyjnych, ktére moglyby by¢ niezbednymi dziala-
niami nastepczymi;

14.  domaga si¢ skutecznego stosowania przepiséw dotyczacych konsultacji i uczestnictwa pracownikéw
wybranych na mocy dyrektywy 2001/86/WE (1) uzupelniajacej statut spotki europejskiej;

15.  uznaje spdlke europejska za odpowiednig platforme najlepszych praktyk umozliwiajgca wprowa-
dzenie zasad etycznych do systeméw nadzoru przedsigbiorstw prowadzacych dziatalnos$¢ na skale miedzy-
narodowg oraz praktyczne stosowanie tych zasad;

16.  wzywa panstwa czlonkowskie do skutecznego wdrazania $rodkéw, takich jak unijna dyrektywa
o prawach akcjonariuszy, w celu usuwania przeszkdd i zwigkszania udziatu akcjonariuszy w glosowaniu,
zwlaszcza w przypadku glosowania transgranicznego;

17.  wzywa wszystkie zainteresowane strony do aktywnego angazowania si¢ w przeglad praktyk bizne-
sowych i do wprowadzania zmian w kulturze biznesu;

18.  domaga si¢ promowania obecnosci kobiet na stanowiskach kierowniczych w oparciu o zalecenie
Komisji dotyczace wprowadzenia obowigzkowego parytetu w obsadzie stanowisk w organach decyzyjnych
przedsigbiorstw oraz w innych gremiach i na innych stanowiskach;

19.  proponuje, aby krajowe organy kontrolne, surowiej oceniajac niezalezno$¢ czlonkéw organow
zarzadu przedsigbiorstwa, opracowaly skuteczniejsze mechanizmy zwalczania korupcji, ktérych stosowanie
bedzie sprzyja¢ nie tylko bardziej etycznemu zarzadzania przedsigbiorstwami, lecz takze pozwoli przed-
sigbiorstwom osiaggna¢ lepsze wyniki gospodarcze;

20.  popiera opracowanie jednolitych i kompleksowych wytycznych w zakresie zarzadzania ryzykiem,
ktére obecnie jedynie fragmentarycznie podlega réznorakim kodeksom i standardom obowiazujacym
w panstwach cztonkowskich;

21.  podkresla, ze w przypadku przestgpstw gospodarczych istnieje mozliwo$¢ wszczgcia postgpowania
karnego przeciwko poszczegblnym czlonkom zarzadu przedsigbiorstwa odpowiedzialnym za te przestep-
stwa;

22.  zwraca si¢ do Komisji o wspieranie korzystania z wytycznych opartych na najlepszych praktykach
w przypadku przedsiebiorstw nienotowanych na rynku regulowanym, co pozwala na uwzglednienie swois-
tego charakteru i réznic takich przedsigbiorstw;

23.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji.

() Dz.U. L 294 z 10.11.2001, s. 22.
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Strategia UE na rzecz mlodziezy
P7_TA(2010)0166

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie dokumentu ,Inwestowanie
w mlodziez i mobilizowanie jej do dzialania - strategia UE na rzecz mlodziezy” (2009/2159 (INI))

(2011/C 161 E[04)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac art. 165 i 166 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac Karte praw podstawowych Unii Europejskiej z dnia 18 grudnia 2000 r., w szczeg6lnosci
jej art. 14,

— uwzgledniajac Konwencje ONZ o prawach dziecka z dnia 20 listopada 1989 r., w szczegdlnosci jej art.
23 i 28,

— uwzgledniajgc Konwencje ONZ o prawach oséb niepelnosprawnych z dnia 13 grudnia 2006 r., a w
szczeg6lnosci jej art. 7 i 24,

— uwzgledniajgc komunikat Komisji z dnia 29 kwietnia 2009 r. zatytulowany ,Inwestowanie w mlodziez
i mobilizowanie jej do dzialania — strategia UE na rzecz mlodziezy. Odnowiona otwarta metoda
koordynacji na potrzeby wyzwan i mozliwosci stojacych przed mlodziezg” (1),

— uwzgledniajagc dokument roboczy stuzb Komisji towarzyszacy komunikatowi Komisji zatytulowany
Jnwestowanie w mlodziez i mobilizowanie jej do dzialania — strategia UE na rzecz mlodziezy —
sprawozdanie w sprawie mlodziezy w UE” (3),

— uwzgledniajac rezolucje Rady z dnia 27 listopada 2009 r. w sprawie odnowionych ram europejskiej
wspolpracy na rzecz mlodziezy (2010-2018) (%),

— uwzgledniajac konkluzje Rady z dnia 12 maja 2009 r. w sprawie strategicznych ram europejskiej
wspolpracy w dziedzinie ksztalcenia i szkolenia (,ET 20207) (%),

— uwzgledniajac konkluzje Rady z dnia 11 maja 2009 r. w sprawie oceny obecnych ram wspélpracy
europejskiej na rzecz mlodziezy i perspektywy ich odnowienia (%),

— uwzgledniajgc zalecenie Rady w sprawie mobilnoéci miodych wolontariuszy w Unii Europejskiej (°),
— uwzgledniajac decyzje Rady w sprawie Europejskiego Roku Wolontariatu Propagujacego Aktywnosé

Obywatelskg (rok 2011) (),

COM(2009)0200.
EC(2009)0549.
Dz.U. C 311 z 19.12.2009, s. 1.
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— uwzgledniajac Europejski pakt na rzecz mlodziezy przyjety przez Radg Europejska obradujaca w Brukseli

()
)
()
()
C)

w dniach 22-23 marca 2005 r. (!),

uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 2 lipca 2008 r. w sprawie odnowionej agendy spolecznej,
ktérej gtéwnym podmiotem zainteresowania sa dzieci i mlodziez (3),

uwzgledniajac  opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego w  sprawie komunikatu
Komisji (3),

uwzgledniajac swoje o$wiadczenie pisemne w sprawie zwracania w polityce UE wigkszej uwagi na
upodmiotowienie mlodziezy (¥),

uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 21 lutego 2008 r. w sprawie demograficznej przysztosci
Europy (%),

uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kultury i Edukacji (A7-0113/2010),

. majgc na uwadze, ze inwestowanie w dzialania skierowane do mlodziezy ma podstawowe znaczenie dla

przyszlosci spoleczefistw europejskich, szczegdlnie w czasach, gdy odsetek mlodych ludzi w calej
populagji stale spada,

. majac na uwadze, ze wszyscy miodzi ludzie stanowig warto§¢ dodang spoleczenstwa i musza by¢ tak

postrzegani,

. majac na uwadze, ze ksztaltujac biezace strategie polityczne, obecne pokolenie ponosi ogromna odpo-

wiedzialno$¢ wobec miodych ludzi i przyszlych pokolen; majac na uwadze, ze osoby podejmujace
decyzje w zakresie strategii politycznych oraz badacze powinni uwzglednia¢ poglady milodych ludzi,
udzielajgc im glosu,

. majgc na uwadze, ze Unia Europejska posiada wazne narzedzia w zakresie strategii politycznych na

rzecz miodziezy, o ktérych nalezaloby jednak poinformowac panstwa czlonkowskie, by mogly one je
w pelni wykorzysta¢ i wlaczy¢ do swojej polityki,

majac na uwadze, ze zatrudnienie oznacza wigcej niz tylko pracg za wynagrodzeniem: pozwala ono na
socjalizacje 1 moze staé si¢ istotnym Zrédlem wsparcia oraz ksztaltowania osobowosci i tozsamosci,

majac na uwadze, Ze niepewno$¢ zatrudnienia moze sklania¢ mlodych ludzi do unikania lub opéZniania
zalozenia rodziny, wplywajac na rozwdj demograficzny,

. majac na uwadze, ze dzi§ mlodziez w Europie narazona jest na rosngce bezrobocie i dotkliwie odczuwa

ona kryzys gospodarczy, przy czym zwlaszcza mlodzi ludzie o niskich kwalifikacjach sg szczegélnie
zagrozeni bezrobociem, oraz majac na uwadze, Ze w zwiazku z tym istotne znaczenie ma dbalo$¢
o mozliwie najlepsze ksztalcenie mlodych ludzi, by umozliwi¢ im szybkie wejscie na rynek pracy oraz
trwale pozostanie na nim,

. majac na uwadze, ze nalezy wspiera¢ réwny dostep wszystkich miodych ludzi do ksztalcenia i szkolenia

o wysokiej jakoSci na wszystkich poziomach oraz ze nalezy nadal promowaé mozliwosci uczenia si¢
przez cale zycie,

majac na uwadze, ze nalezy ulatwia¢ przechodzenie mlodych ludzi z etapu ksztalcenia i szkolenia na
rynek pracy,

Dz.U. C 292 z 24.11.2005, s. 5.

11517/08.

SOC[349.

DCE[2008/2193.

Teksty przyjete, P6_TA(2008)0066.
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J. majac na uwadze, ze kwestig pilng jest nadanie absolutnego priorytetu problemom wczesnego porzu-
cania nauki i analfabetyzmu, zwlaszcza wséréd nastolatkéw i milodych ludzi przebywajacych
w wiezieniach,

K. majac na uwadze, ze kwestie zdrowotne, mieszkaniowe i zwiazane ze $rodowiskiem naturalnym maja
wielkie znaczenie dla mlodziezy i moga wywieral powazny wplyw na ich zycie i przyszlo$é; majac na
uwadze, ze konieczne jest promowanie sprzyjajacych warunkow Srodowiskowych z punktu widzenia
edukacji, zatrudnienia, wlaczenia spolecznego oraz zdrowia,

L. majac na uwadze, ze o ile mlodzi ludzie musza mie¢ mozliwo$¢ polegania na zdrowych stosunkach
rodzinnych, wymagaja tez wsparcia w zaspakajaniu swoich potrzeb autonomii i niezaleznosci,

M. majac na uwadze, ze w komunikacie Komisji i rezolucji Rady nie odniesiono si¢ jasno do aspektéw
srodowiskowych, cho¢ majg one istotne znaczenie dla mlodych ludzi oraz wywieraja powazny wplyw na
zdrowie, jako§¢ zycia i dobrobyt przyszlych pokolefi; majac w zwigzku z tym na uwadze, ze aspekty
Srodowiskowe powinny by¢ w jasny sposéb uwzglednione w obszarach dzialania strategii UE na rzecz
milodziezy,

N. majac na uwadze, ze czynny udzial w zyciu spolecznym stanowi nie tylko wazny sposéb mobilizowania
milodych ludzi do dzialania, ale réwniez przyczynia si¢ do ich osobistego rozwoju, ich wigkszej integracji
spolecznej, nabywania przez nich umiejetnosci oraz do rozwoju poczucia odpowiedzialnosci,

O. majgc na uwadze, ze praca z mlodzieza ma znaczenie dla strategii UE jako interesujaca dzialalno$é
podejmowana w wolnym czasie przez mlodych ludzi i na ich rzecz, sluzaca réwniez zdobywaniu
umiejetnosci i osigganiu rozwoju osobistego,

P. majac na uwadze, ze nabywanie wiedzy i do$wiadczen spolecznych wspomaga zrozumienie demokracji
i proceséw demokratycznych oraz aktywne w nich uczestnictwo,

Q. majgc na uwadze, ze nalezy lepiej informowaé miodych ludzi o istnieniu europejskich programéw dla
milodziezy, tak by zwigkszy¢ ich udzial w tych programach,

R. majac na uwadze, ze skuteczna polityka wobec mlodziezy moze przyczyni¢ si¢ do rozwoju mentalnosci
europejskiej,

Uwagi ogdlne

1. z zadowoleniem przyjmuje komunikat Komisji zatytulowany ,Inwestowanie w miodziez
i mobilizowanie jej do dzialania — strategia UE na rzecz mlodziezy”;

2.z zadowoleniem przyjmuje rezolucj¢ Rady w sprawie odnowionych ram europejskiej wspdlpracy na
rzecz miodziezy (2010-2018);

3. wskazuje, Ze poszczegdlne panstwa cztonkowskie réznie definiujg pojecie ,mlodziez”; zauwaza, ze na
pojecie to wplywaja réznorodne okolicznosci spoleczne, co umozliwia stosowanie odmiennego podejicia
w kazdym panstwie cztonkowskim;

4. uwaza, ze wspdlnotowe programy i fundusze powinny odzwierciedla¢ ambicje Europy w dziedzinie
mlodziezy;

5. wzywa panstwa czlonkowskie do pelnego wdrozenia przepiséw Traktatu z Lizbony w strategii poli-
tycznej na rzecz mlodziezy, takich jak te dotyczace zachgcania miodych ludzi do udzialu w zyciu demo-
kratycznym, zwrécenia szczegblnej uwagi na mlodych sportowcoéw i mlode sportsmenki oraz egzekwo-
wania przepiséw karty praw podstawowych;
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Glowne uwagi na temat skutecznosci strategii na rzecz mlodziezy

6. uznaje, ze wzmocniona otwarta metoda koordynacji, nalezycie uwzgledniajaca zasade pomocniczosci,
stanowi wiasciwe narzedzie wspélpracy w obszarze polityki wobec mlodziezy, pomimo jej niedostatkow,
ograniczonego zakresu stosowania, brakéw w zakresie mocy prawnej, braku skutecznej wspolpracy
ekspertow i politykéw wybranych przez obywateli, braku wlasciwego uwzglednienia w priorytetach krajo-
wych oraz ryzyka ,pomieszania kompetencji” na réznych szczeblach; uwaza, ze metoda otwartej koordy-
nacji powinna zosta¢ wzmocniona w celu osiagni¢cia wynikéw w perspektywie dlugofalowej;

7. podkresla, ze jesli otwarta metoda koordynacji ma przynie$¢ maksymalne efekty, musi by¢ stosowana
w oparciu o silng wole polityczng ze strony wszystkich zainteresowanych podmiotéw; uwaza niedociag-
nigcia zwigzane z wdrazaniem za podstawowa przeszkode w osiagnieciu postawionych celow;

8. uznaje znaczenie wspélpracy instytucji na szczeblach lokalnym, regionalnym, krajowym i europejskim
dla realizacji celéw niniejszej strategii oraz wzywa Komisje, panstwa czlonkowskie i przedstawicieli
milodziezy do czynnego udzialu w realizacji strategii na rzecz mlodziezy;

9. wzywa do SciSlejszej wspolpracy pomiedzy Parlamentem Europejskim, Komisjg i Radg w zakresie
problematyki mlodziezowej oraz podkresla potrzebe bardziej zintegrowanej wspélpracy z parlamentami
krajowymi i pomigdzy nimi w ramach procesu otwartej metody koordynacji;

10.  z zadowoleniem przyjmuje jasna definicje podejscia dwukierunkowego, wprowadzenie metod pracy,
a w szczegdlnodci jasny wykaz instrumentéw wykonawczych ustanowiony przez Radg; wnosi o wlaczenie
Parlamentu Europejskiego do prac przy ustalaniu priorytetéw cyklow roboczych; apeluje o oparcie wspél-
pracy europejskiej w dziedzinie mlodziezy na dowodach, o jej trafny i konkretny charakter;

11.  podkresla konieczno$¢ opracowania na szczeblu europejskim i krajowym jasnych i latwych do
stosowania wskaznikéw, ktore umozliwia poprawe, poglebianie i aktualizacje rzeczywistej znajomosci
realiow dotyczacych mlodziezy, a takze pomiar i poréwnanie postepéw we wdrazaniu wspdlnie ustalonych
celow; podkresla znaczenie nieustannego monitorowania i oceny;

12.  wskazuje na znaczenie oceny stanu wdrozenia strategii UE na rzecz mlodziezy; podkresla, ze spra-
wozdania z postepow panstw czlonkowskich w dziedzinie mlodziezy powinny by¢ udostepniane publicznie
w celu podniesienia $wiadomosci spolecznej; podkresla konieczno$¢ obserwowania rozwoju warunkéw
zycia europejskiej mlodziezy oraz okreSlenia zachodzacych zmian, by umozliwi¢ oceng rzeczywistych
postepow;

13.  wyraza przekonanie, ze potrzebny jest dalszy rozwdj w dziedzinie partnerskiego uczenia sig, jako
Srodka ulatwiajacego wymiane dobrych do$wiadczen praktycznych oraz przyczyniajacego si¢ do spéjnosci
dzialan podejmowanych na szczeblu krajowym;

14.  uwaza, ze aby wypracowal kompleksowa strategic UE na rzecz mlodziezy, formutowanie polityki
wobec mlodziezy oraz ustalanie programéw i dzialan UE powinny i$¢ ze sobg w parze we wilasciwy
i przejrzysty sposob; w szczegdlnosci uwaza, ze wyniki wdrazania programéw UE powinny by¢ wykorzy-
stywane przy formulowaniu polityki na rzecz mlodziezy oraz ogdlnie strategii UE na rzecz miodziezy
i odwrotnie;

15.  podkresla ponadto konieczno$¢ poglebionej analizy biezacych, juz zrealizowanych programéw, aby
umozliwi¢ skuteczne zarzgdzanie jakoScig i na tej podstawie opracowaé poprawki, ktorych programy te
mogg wymagaé w przyszlosci;

16.  wskazuje na konieczno§¢ uruchomienia i dostosowania programéw UE i funduszy spolecznych na
rzecz mlodziezy oraz ulatwienia dostepu do nich i uproszczenia procedur dostepu; podkresla szczegdlne
znaczenie wypracowania praktycznego niebiurokratycznego podejscia w tym obszarze w celu wdrozenia
spojnej strategii na rzecz poprawy warunkéw zycia mlodziezy; kladzie nacisk na znaczenie udzialu
mlodziezy w realizacji programéw na rzecz mlodziezy, zeby jej potrzeby byly lepiej uwzglednione;
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17.  podkresla wazng role programéw Comenius, Erasmus i Leonardo da Vinci w rozwoju europejskich
strategii politycznych na rzecz ksztalcenia i szkolenia; ponownie podkresla priorytety polityczne polegajace
na uznaniu tych programéw za podstawe rozwoju strategii UE na rzecz mlodziezy, szczegdlnie jezeli chodzi
o0 nastgpne programy wieloletnie;

18.  uwaza, ze nalezy jeszcze bardziej nasili¢ starania o wspieranie mobilnosci mtodych ludzi w Europie
i ze w programach mobilno$ci nalezy w wystarczajacym stopniu umozliwia¢ wymiang milodziezy poza
formalnym systemem edukacji i po§wigcal jej odpowiednio duzo uwagi;

19.  wzywa Komisje, by w nowych programach mobilnosci zwrécila szczegélng uwage na mobilnosé
miodych pracownikéw, i wnosi w tym celu o rozszerzenie na mlodych pracownikow specjalnego systemu
wizowego obejmujacego obecnie studentdw;

20.  zwraca uwage na konieczno$¢ wlaczenia mediéw w popularyzacje programéw na rzecz mlodziezy;

21.  przyznaje, ze poprawa warunkéw zycia mlodziezy jest zadaniem przekrojowym, ktére nalezy
uwzgledni¢ we wszystkich obszarach polityki; zacheca instytucje europejskie i panstwa cztonkowskie do
poparcia idei utworzenia we wszystkich ministerstwach i resortach dzialu do spraw mlodziezy, ktéry
pomoze wzmocni¢ opracowywanie odpowiedniej polityki wobec mlodziezy; wzywa réwniez Komisje, by
w swoich dyrekcjach generalnych mianowala pelnomocnikéw ds. mlodziezy i umozliwila im dalsze ksztal-
cenie; uwaza, ze takie dzialanie mialoby na celu oceng dokumentacji Komisji z perspektywy zalozen strategii
politycznych na rzecz mlodziezy; z wyraznym zadowoleniem przyjmuje zatem podejscie migdzysektorowe
jako niezbedny czynnik stuzacy osiagnieciu maksymalnego poziomu skutecznosdci; uwaza, ze uwzglednienie
problematyki mlodziezowej w gléwnym nurcie polityki w kazdym obszarze jest kluczem do sukcesu
strategii na rzecz mlodziezy;

22.  podkresla potrzebe instytucjonalizacji sprawiedliwosci miedzypokoleniowej na szczeblu europejskim
i przyjecia tej zasady przez pafstwa cztonkowskie w celu sprawiedliwego regulowania stosunkéw miedzy-

pokoleniowych;

Obszary dzialania

23.  zdecydowanie podkresla, ze $wiatowy kryzys gospodarczy silnie oddzialuje na mlodych ludzi,
w zwiazku z czym powinien réwniez powaznie wplywac na priorytety w poszczegélnych obszarach
dzialania; uwaza, ze nalezy to uczyni¢ poprzez okreSlenie szeregu Srodkéw wspierajacych strategie wyjscia
z kryzysu w obszarze spolecznym oraz ze szczegdlna uwage nalezy zwréci¢ na zmiang systemow ostono-
wych $rodkéw socjalnych i ubezpieczent spolecznych;

Ogdlne zasady majgce zastosowanie do kazdego obszaru dzialania

24.  podkresla znaczenie wyeliminowania wszelkiego rodzaju dyskryminacji wéréd mlodych ludzi, w tym
dyskryminacji ze wzgledu na ple¢, pochodzenie rasowe lub etniczne, wyznanie, niepelnosprawnosé, wiek
czy orientacj¢ seksualng;

25.  podkresla znaczenie uznania miodych ludzi za grupe priorytetowa w ramach spolecznej wizji Unii
Europejskiej;

26.  zdecydowanie podkresla konieczno$¢ zapewnienia mlodym ludziom niepelnosprawnym skutecznej,
dostosowanej pomocy oraz rzeczywiScie rownych szans pod wzgledem fizycznej, sensorycznej
i kognitywnej dostepnosci ksztalcenia, zatrudnienia, kultury, sposob6w spedzania czasu wolnego, sportu,
dzialalnosci spolecznej oraz zaangazowania w sprawy publiczne i obywatelskie;

27.  apeluje o ustanowienie srodkéw zapewniajacych poszanowanie réznorodnosci i skuteczng integracje
milodziezy i dzieci;

28. wzywa panstwa czlonkowskie do okreslenia miedzysektorowych polaczenn pomiedzy strategiami
politycznymi na rzecz mlodziezy a strategiami politycznymi na rzecz ksztalcenia, szkolen, zatrudnienia,
kultury itp.;

29.  podkresla potrzebe $cistego powigzania strategii politycznych na rzecz miodziezy ze strategiami
politycznymi na rzecz dzieci;
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Ksztalcenie i szkolenie

30.  zachgca panstwa czlonkowskie do zintensyfikowania wspéldzialania poszczegdlnych czesci trojkata
wiedzy (ksztalcenie, badania, innowacje), stanowigcego kluczowy czynnik wzrostu gospodarczego
i tworzenia miejsc pracy; zdecydowanie zaleca promowanie wspdlnych kryteridw szerszego wzajemnego
uznawania ksztalcenia nieformalnego i szkolenia zawodowego, np. poprzez przyspieszenie przyjecia
systemu EQF na rzecz uznawania kwalifikacji, przejrzystosci i walidacji umiejetnosci;

31.  wzywa panstwa czlonkowskie do podejmowania wigkszej ilosci inicjatyw pomagajacych inwestowaé
w te umiejetnosci, ktére sa wymagane na rynku pracy, i zacheca je do uwzglednienia wymagan rynku pracy
w programach nauczania, do przyjecia przepiséw dotyczacych krétkich szkolent zawodowych (w obszarach,
w ktérych s3 one potrzebne) oraz do wykorzystania, w miar¢ mozliwosci, walidacji umiejetnosci oraz
uznawania kwalifikacji;

32, zwraca uwage na problem porzucania nauki oraz koniecznos$¢ podjecia $rodkéw majacych na celu
zagwarantowanie zakonczenia obowigzkowego okresu nauki przez jak najwigkszy odsetek miodych ludzi;

33.  zdecydowanie zach¢ca panstwa czlonkowskie, w kontekscie zwickszenia dotacji finansowych, do
propagowania mobilno$ci wszystkich mlodych ludzi w dziedzinie uczenia si¢ i szkolenia, co stanowi
kluczowy czynnik zdobywania wyksztalcenia i do$wiadczenia zawodowego; podkresla znaczenie mobilnosci
mlodych ludzi réwniez w regionach sasiadujacych z UE poprzez zagwarantowanie szerokiego udzialu
w europejskich programach na rzecz mlodziezy;

34.  wzywa panstwa czlonkowskie do dolozenia wszelkich staran, by zrealizowaé cele strategiczne oraz
osiagna¢ wyznaczniki okreslone w ramach strategicznych europejskiej wspétpracy w dziedzinie ksztalcenia
i szkolenia (,ET 20207), szczegdlnie jezeli chodzi o osoby osiggajace stabe wyniki w zakresie podstawowych
umiejetnosci, osoby przedwczesnie porzucajgce nauke oraz wezesne ksztalcenie dzieci;

35.  wzywa panstwa cztonkowskie do tworzenia odpowiednich mozliwosci pozwalajacych osobom, ktore
porzucily system ksztalcenia, ponownie podja¢ nauke, oraz do tworzenia odpowiednich pomostéw dajacych
osobom z wyksztalceniem zawodowym dostgp do wyzszych szczebli edukacji oraz apeluje do nich
o oferowanie programéw ukierunkowanych na miodych ludzi, ktérzy majg problemy lub przedwczesnie
porzucili szkole z uwagi na niesprzyjajace okolicznosci lub niewlasciwie dokonany wybér;

36.  podkresla znaczenie umozliwienia mlodym ludziom dost¢pu do poradnictwa i doradztwa zawodo-
wego po zakonficzeniu ksztalcenia i przed wejciem na rynek pracy;

37.  wzywa panstwa czlonkowskie do zapewnienia, ze dzieci i mlodziez — niezaleznie od statusu praw-
nego ich rodzin — majg prawo do edukacji panstwowej, co przy nalezytym poszanowaniu ich wilasnej
kultury i jezyka pomoze im opanowaé w koniecznym stopniu jezyk przyjmujacego panstwa czlonkow-
skiego oraz zaznajomic si¢ z jego kultura, co stanowi narzedzie integracji;

38.  wzywa panstwa czlonkowskie, aby zadbaly o réwny dostep do ksztalcenia dla mlodych ludzi,
niezaleznie od ich pochodzenia spolecznego i sytuacji materialnej, oraz aby zapewnily réwny dostep do
edukacji dla mlodych ludzi znajdujacych si¢ w niekorzystnej sytuacji, pochodzacych z rodzin o niskich
dochodach;

39.  wzywa panstwa czlonkowskie do wdrozenia konwencji ONZ w sprawie praw oséb niepelnospraw-
nych oraz do urzeczywistnienia ksztalcenia integracyjnego, zaréwno jezeli chodzi o ksztalcenie formalne,
jak i nieformalne;

40.  podkresla znaczenie nowego, skutecznego i cigglego systemu ksztalcenia nauczycieli, dzigki ktéremu
bedzie mozna poméc mlodym ludziom lepiej radzi¢ sobie z wyzwaniami naszego szybko zmieniajacego si¢
spoleczenstwa;

41.  podkresla znaczenie propagowania umiejetnosci korzystania z mediow;

42.  przypomina, ze wyksztalcenie ma zasadnicze znaczenie dla pozytywnego rozwoju postawy osobistej;
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Zatrudnienie i przedsigbiorczos¢

43, wyraza glebokie zaniepokojenie z powodu rosnacej liczby bezrobotnych, niewystarczajaco zatrud-
nionych i znajdujgcych si¢ w trudnej sytuacji mlodych ludzi, zwlaszcza w obecnym kryzysie gospodarczym;
zdecydowanie popiera skierowane do Rady Europejskiej wezwanie do ujecia perspektywy zwiazanej
z mlodziezg w strategii lizboniskiej na okres po roku 2010 i w strategii UE 2020 oraz do kontynuacji
inicjatyw zgodnych z ogélnymi celami Europejskiego Paktu na rzecz Mlodziezy; zdecydowanie wspiera
propozycje opracowania odpowiednich $rodkéw skierowanych do mlodych ludzi w programach naprawy
opracowanych w ramach planéw dotyczacych kryzysu gospodarczego i finansowego;

44.  podkresla zasadnicza potrzebe zrealizowania celéw europejskiej strategii lizbonskiej na rzecz wzrostu
gospodarczego i zatrudnienia oraz wyraza przekonanie, ze odnowiona strategia UE 2020 powinna umoz-
liwi¢ UE pelne wyjscie z kryzysu poprzez szybsze przejscie do innowacyjnej gospodarki, pozwalajacej na
tworzenie miejsc pracy; w tym kontekScie wzywa do wigkszego uwzglednienia mlodych ludzi
w odnowionej strategii;

45.  wzywa panstwa czlonkowskie do podjecia dziatan majacych na celu zwalczanie niestabilnosci i ztych
warunkow pracy, z jakimi maja do czynienia mlodzi ludzie na rynku pracy, oraz do aktywnego wspierania
godzenia Zycia zawodowego z zyciem osobistym i rodzinnym;

46.  zacheca panstwa czlonkowskie do uwzgledniania wymiaru miedzypokoleniowego w polityce zache-
cania do podejmowania pracy;

47.  wzywa panstwa czlonkowskie do ulatwienia dostepu miodych ludzi do wszelkiego rodzaju zatrud-
nienia w dobrych warunkach pracy, aby unikna¢ rozbieznosci miedzy umiejetno$ciami a pracg, co jest
marnowaniem talentu; w zwiazku z tym zaleca podnies¢ jako$¢ stazéw i zwigkszy¢ prawa stazystow oraz
zadba¢ o to, aby wigkszo§¢ programéw stazéw dawata mlodym ludziom kwalifikacje i prowadzila do
znalezienia platnej pracy;

48.  wzywa rowniez panstwa czlonkowskie do zaoferowania wigkszych mozliwosci zatrudnienia, wdro-
zenia polityki ochrony socjalnej dla mlodych ludzi znajdujacych si¢ w niekorzystnym polozeniu, zapew-
nienia jednakowych szans mlodym ludziom z peryferii i z osrodkéw miejskich oraz do szczegélnego
wspierania miodych matek;

49.  przypomina o ryzyku drenazu mozgow i jego negatywnych skutkach dla krajéw, z ktérych pochodzi
mlodziez; wzywa panstwa czlonkowskie do zbadania i opracowania strategii, majacych na celu zatrzymanie
miodych ludzi w krajach i regionach, w ktérych wystepuje tendencja do imigracji, co przybiera rézne formy,
takie jak drenaz mézgéw, brak wykwalifikowanych pracownikéw oraz niskoplatna, elastyczna, niewyma-
gajaca kwalifikacji i czgsto sezonowa praca;

50. wzywa pafstwa czlonkowskie do eliminacji przypadkéw, w ktdrych stwierdza si¢ rozbieznos$¢ ze
wzgledu na ple¢ w poziomie wynagrodzenia mlodych mezczyzn i kobiet;

51. wzywa panstwa czlonkowskie do zapewnienia godnych praw pracowniczych i ubezpieczenia
spolecznego  w epoce globalizacji poprzez poszukiwanie réwnowagi miedzy elastycznoscia
a bezpieczefstwem;

52.  zwraca si¢ do panstw czlonkowskich o zagwarantowanie catkowitej przekazywalnosci praw socjal-
nych, zeby nie podwazal ochrony socjalnej mlodych ludzi przemieszczajacych si¢ w zwigzku z praca
zawodowg;

53.  podkresla konieczno$¢ oferowania praktyk w przedsigbiorstwach i instytucjach, jeszcze w trakcie
studiéw, co moze ulatwi¢ pdzniejsze znalezienie pracy;

54.  proponuje propagowanie ducha przedsigbiorczosci wéréd miodych ludzi poprzez lepsza komuni-
kacje na temat dzialalnosci gospodarczej, wspieranie rozwoju w tej dziedzinie struktur i sieci na szczeblu
europejskim oraz zachgcanie mlodych ludzi do pracy na wiasny rachunek i wykorzystywania takich instru-
mentéw, jak mikrokredyt i mikrofinansowanie; podkresla znaczenie uczenia si¢ przez cale zycie;

55.  popiera konieczno$¢ istnienia synergii miedzy szkolnictwem a $wiatem pracy, a takze zaawansowa-
nych form lacznosci miedzy uczelniami i przedsigbiorstwami;
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56.  zachgca panstwa czlonkowskie do upowszechniania prywatnych inicjatyw na rzecz mlodziezy,
w tym takze poprzez krajowe programy bedace uzupelnieniem programéw europejskich;

57. zwraca uwage na konieczno$¢ opracowania polityki godzenia zycia zawodowego z Zyciem
prywatnym i zachecajacej miodych ludzi do zakladania rodziny; wskazuje tez na konieczno$¢ zapewnienia
mlodym ludziom wystarczajacych dochodéw dajacych im niezalezno$¢ w podejmowaniu decyzji, takze tych
dotyczacych zakladania rodziny;

Zdrowie, dobre samopoczucie i Srodowisko

58.  podkresla, ze skutki zmian klimatu i Srodowiska oraz degradacja Srodowiska nickorzystnie wplywaja
na zycie mlodych ludzi, i wzywa do podjecia zréwnowazonych dzialan w tym zakresie;

59.  zachgca panstwa czlonkowskie do uwzglednienia w programach szkolnych odpowiednich form
uwrazliwiania na zapobieganie ryzyku zwigzanemu ze zdrowiem i $rodowiskiem naturalnym;

60.  gleboko ubolewa nad faktem, ze w ramach wspdlpracy nie wspomina si¢ o polityce konsumenckiej;
uwaza, ze niektore problemy zdrowotne moga mie¢ zwigzek z produkcja niezdrowej zywnosci
i wprowadzaniem jej do obrotu;

61.  podkresla konieczno$¢ uwzglednienia szczegdlnej podatnosci miodziezy i dzieci na zagrozenia przy
opracowywaniu polityki konsumenckiej i polityki w zakresie $rodowiska naturalnego; podkresla potrzebe
zapewnienia wysokiego poziomu ochrony mlodych konsumentéw poprzez dzialania takie jak kampanie
informacyjne i edukacyjne;

62.  podkresla znaczenie dalszej walki z uzywaniem narkotykow i ze szkodami powodowanymi przez
alkohol i tyton oraz z innymi rodzajami uzaleznien, m.in. z hazardem, gléwnie poprzez zapobieganie
i ponowne przystosowanie; wzywa pafstwa czlonkowskie do jak najskuteczniejszego wdrozenia antynar-
kotykowego planu dzialania UE oraz planu wspierania panstw czlonkowskich w zwalczaniu negatywnych
skutkéw alkoholu i innych form uzaleznienia;

63.  przypomina rowniez, ze dzieci i mlodzi ludzie narazeni s3 na wiele scen przemocy w $rodkach
przekazu; proponuje zbadal te¢ kwestie i podjaé wszelkie niezbedne $rodki, aby zapobiec wplywowi na ich
zdrowie psychiczne;

64.  zaleca wspieranie mlodych ludzi w odwolywaniu si¢ do nowych technologii poprzez polityke szko-
lenia w dziedzinie mediéw i uwrazliwiania na niebezpieczenistwa zwiazane z ich niekontrolowanym uzywa-
niem;

65.  podkresla role informowania mlodych ludzi o kwestiach z zakresu edukacji seksualnej dla ochrony
ich zdrowia;

66. zwraca szczegllng uwage na wciaz nieobnizajacy si¢ poziom milodocianych ciaz i wzywa Komisje
oraz pafstwa czlonkowskie do uwrazliwienia mlodziezy na te problematyke i dostarczenia jej niezbednych
informacji;

67. wzywa panstwa czlonkowskie do zapewnienia dzieciom i mlodziezy imigranckiej, niezaleznie od
statusu prawnego ich rodzin, dostepu do podstawowej opicki zdrowotnej;

68.  podkresla role sportu jako zbioru dzialan promujacych wsréd milodych ludzi zdrowy styl zycia
i wspierajacych umiejetno$¢ wspoéldziatania w zespole, uczciwe zasady gry i odpowiedzialno§é, a takze
rol¢ informowania mlodych ludzi w walce z przemocy na stadionach; wzywa do opracowania specjalnych
programéw dla mlodziezy niepelnosprawnej;

69. wzywa panstwa czlonkowskie, aby zachecajac mlodziez do uprawiania sportu, uwzglednily aspekt
plci oraz wspieraly mniej popularne dyscypliny sportu;

70.  podkresla znaczenie wspierania kampanii edukacyjnych dla mlodziezy w celu zwalczania dopingu
i promowania ,czystego” sportu;
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Uczestnictwo

71.  podkresla znaczenie zorganizowanego dialogu i zorganizowanej konsultacji z mlodzieza, ktére sg
obecnie w toku; zdecydowanie zacheca do promowania udzialu mtodych ludzi i organizacji mlodziezowych
wszystkich szczebli (lokalnego, krajowego i miedzynarodowego) w formulowaniu ogdlnej polityki,
a zwlaszcza polityki wobec mlodziezy i nie tylko, w drodze trwalego zorganizowanego dialogu;

72. podkresla znaczenie, jakie ma rozwazenie metody konsultacji z mlodzieza, tak aby méc uwzglednic
szeroki zakres punktéw widzenia mlodziezy; opowiada si¢ za utworzeniem struktur, w ramach ktérych
wszystkie podmioty beda mogly wspotpracowal i w takim samym stopniu wplywac na polityke i decyzje,
oraz za udostgpnieniem niezbednych $rodkéw na utworzenie takich struktur;

73.  zachgca panstwa czlonkowskie do zaangazowania organizacji mlodziezowych, réwniez na poziomie
lokalnym, w tworzenie strategii politycznych;

74.  podkresla znaczenie reprezentatywnego przedstawicielstwa mlodziezy w zorganizowanym dialogu
i zaleca Komisji zasigganie opinii przedstawicieli krajowych rad mlodziezy w sprawach priorytetowych dla
miodych ludzi;

75.  zgadza sig, Ze istnieje czgsto poruszana potrzeba uznawania i wspierania organizacji mtodziezowych
oraz ze wnoszg one cenny wklad w nieformalne ksztalcenie; wzywa Komisje i Rade do zachgcania pafstw
czlonkowskich do utworzenia i wspierania lokalnych parlamentéw i rad mlodziezowych oraz do rozpo-
czecia realizacji odpowiednich programéw w tym zakresie;

76.  podkresla konieczno$¢ angazowania coraz wigkszej liczby milodych ludzi z réznych Srodowisk
w celu zwigkszenia reprezentatywnosci; opowiada si¢ za zachgcaniem do uczestnictwa od najmlodszych
lat; w zwiazku z tym zacheca do refleksji nad zacie$nieniem wigzi mig¢dzy szkolami, organizacjami mlodzie-
zowymi i innymi organizacjami spoleczefistwa obywatelskiego i goraco zaleca, aby szerzej uznawaé niefor-
malne ksztalcenie;

77.  proponuje utworzy¢ systemy nagrod dla mlodziezy aktywnie uczestniczacej w Zyciu spolecznym,
ktorych gléwnym celem bedzie wprowadzenie kultury praw i obowigzkéw;

78.  podkresla, ze nalezy dokonaé szczegblnych wysitkow, aby zacheci¢ mlodziez mieszkajaca na obsza-
rach peryferyjnych i wiejskich oraz w ubogich dzielnicach do aktywnego uczestnictwa w dzialaniach euro-
pejskich; w zwiazku z tym wyraza zal, ze ramy wspdlpracy nie proponuja zadnych szczegdlnych dzialan
stuzacych lepszemu zaznajomieniu mlodych ludzi z programami UE, a w szczegélnosci mlodych ludzi
mieszkajacych w regionach oddalonych oraz nienalezacych do organizacji politycznych, spolecznych ani
pozarzagdowych; zwraca si¢ do Komisji o konkretne zaangazowanie w tym kierunku;

79.  podkresla konieczno$¢ zintensyfikowania dziatan, majacych na celu sprawne prowadzenie wzajemnej
wymiany opinii i informacji w ramach wspélpracy tréjstronnej pomiedzy nauka, biznesem i polityka na
szczeblu lokalnym, regionalnym, krajowym i europejskim;

Kreatywno$¢ i kultura

80. wzywa panstwa czlonkowskie do sprzyjania udostepnianiu nowych technologii w celu pobudzenia
kreatywnosci mlodych ludzi i ich zdolnosci innowacyjnych oraz wywotania zainteresowania kultura, sztuka
i naukg;

81. wyraza zdziwienie brakiem w komunikacie Komisji jakiegokolwiek wyraznego odniesienia do
wyzwan kulturowych; dodaje, ze te ostatnie nie moga zosta¢ ograniczone do ducha przedsi¢biorczosci
i do nowych technologii;

82.  wyraza zadowolenie z uwzglednienia w rezolucji Rady roli dzialalnosci spoleczno-kulturalnej, ktora
jest uzupelnieniem roli systeméw edukacji i rodziny i przyczynia si¢ w decydujacy sposéb zwlaszcza do
zwalczania dyskryminacji i nieréwnosci i sprzyja dostepowi mtodych ludzi do sposobéw spedzania wolnego
czasu, kultury i sportu;
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83.  podkresla znaczenie wspierania kultury mlodziezowej i jej uznania podczas rozdzielania $rodkéw
finansowych przez pafistwa cztonkowskie, co ma zasadnicze znaczenie dla rozwoju kreatywnoéci mlodych
ludzi;

84.  z zadowoleniem przyjmuje propozycje zawarta w rezolucji Rady dotyczaca promowania specjalis-
tycznych szkolent dla miodych pracownikéw w zakresie kultury, nowych Srodkéw przekazu i kompetencji
miedzykulturowych;

85.  proponuje wlaczyé perspektywe milodziezy do polityki, programéw i dzialan w zakresie kultury
i $srodkéw przekazu;

86.  podkresla, ze nalezy zachecaé instytucje kulturalne (muzea, biblioteki, teatry itp.) do wigkszego
angazowania dzieci i mlodziezy;

87.  wzywa Komisje i Rade do opracowania europejskiej karty wstepu dajacej mtodym ludziom dostep do
instytucji kulturalnych w calej UE za bardzo niska oplatg;

Wolontariat

88.  z zadowoleniem przyjmuje decyzje Rady o ustanowieniu roku 2011 Europejskim Rokiem Wolon-
tariatu oraz Srodki okreSlone w zaleceniu Rady w sprawie mobilnosci miodych wolontariuszy w Unii
Europejskiej;

89.  wyraza poglad, zZe wolontariat mlodziezowy powinien uzyskaé wsparcie takze poprzez rozszerzenie
programu Europejskiego Wolontariatu oraz pomoc miodym ludziom znajdujgcym si¢ w niekorzystnej
sytuacji w podejmowaniu pracy ochotniczej;

90. uwaza, ze w zaleznoSci od wynikéw oceny dzialania przygotowawczego Amicus nalezy rozwazy¢
kolejne dziatania tego rodzaju;

91. uwaza, ze dzialalno$¢ woluntariuszy nie powinna zastgpowa mozliwosci podjecia platnej dzialal-
nosci zawodowej, lecz stanowi¢ warto§¢ dodang dla spoleczenstwa;

92. wspiera wprowadzenie i wzajemne uznanie ,europejskiego paszportu wolontariusza”, bedacego
uzupelnieniem istniejacego juz ,Youth Pass”, winien on by¢ potwierdzeniem zaangazowania dzieci
i mlodziezy i stanowi¢ potwierdzenie kwalifikacji dla potencjalnych pracodawcéw;

Wlgczenie spoleczne

93.  z zadowoleniem przyjmuje fakt ustanowienia roku 2010 Europejskim Rokiem Walki z Ubdstwem
i Wykluczeniem Spolecznym, zwlaszcza w kontekscie kryzysu gospodarczego i finansowego, ktérego skutki
sa szczegblnie odczuwalne wéréd milodziezy;

94. uwaza, ze w kontekscie starzenia si¢ spoleczenstw sprawiedliwo$¢ miedzypokoleniowa jest
kluczowym wyzwaniem; wzywa panstwa czlonkowskie do wziecia pod uwage interesu miodziezy
i przysztych pokolen przy opracowywaniu polityki, szczegélnie w czasach kryzysu gospodarczo-finanso-
wego;

95.  podkresla réwniez konieczno$¢ opracowania liczniejszych programéw pomocowych dla grup zmar-
ginalizowanych, takich jak mlodzi imigranci i wszystkie osoby o specjalnych potrzebach (niepelnosprawni,
milodzi ludzie powracajgcy do spoleczenstwa po odbyciu kary pozbawienia wolnosci, bezdomni, osoby
znajdujace si¢ w niepewnej sytuacji zatrudnienia itp.);

96.  uznaje potrzebe wickszego uswiadomienia niepelnosprawnej mtodziezy i wzywa instytucje europej-
skie do podjecia dzialan majacych na celu zapewnienie w przyszlosci pelnej integracji niepelnosprawnej
milodziezy;
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97.  ponawia wniosek o réwne traktowanie kobiet i mezczyzn od najmlodszych lat i we wszystkich
dziedzinach zycia; dlatego tez ze szczegblnym zadowoleniem przyjmuje cel rezolucji Rady, ktérym jest
poprawa opieki nad dzieémi i promowanie podzialu obowiazkéw miedzy rodzicami, aby pomoc
w godzeniu zycia zawodowego i prywatnego mlodych kobiet i mezczyzn;

98.  podkresla konieczno$¢ uwrazliwienia dzieci i miodziezy na dyskryminacje kazdego rodzaju i w
kazdym obszarze oraz zachgcania ich do odwaznego sprzeciwiania si¢ wszelkim formom ekstremizméw;

99.  zaleca, zeby kazde panstwo czlonkowskie uznalo za priorytet zapewnienie wszystkim mlodym
niepelnoletnim dostepu do ochrony socjalnej;

100.  podkresla znaczenie integracji cyfrowej do otoczenia cyfrowego; zacheca panstwa czlonkowskie do
rozwijania koncepcji w ramach ksztalcenia formalnego i nieformalnego w celu zagwarantowania dostepu do
informacji, do edukacji i do kultury oraz polepszenia medialnych kompetencji mlodych ludzi;

Mlodziez i $wiat

101.  zaleca przyznanie bezposredniej pomocy na rzecz rozwoju z przeznaczeniem na dzialania stuzace
miodym ludziom oraz na zwalczanie narkomanii i handlu narkotykami w krajach rozwijajacych sig;

102.  jest przychylny promowaniu dzialan lezacych w interesie publicznym, stwarzajacych poczucie
odpowiedzialno$ci wsréd milodziezy, takich jak wolontariat w dziedzinie zmian klimatu, rozwoju lub
pomocy humanitarnej; w zwigzku z tym przyjmuje z zadowoleniem mozliwosci uczestnictwa
w dzialaniach humanitarnych UE, jakie daje mlodziezy utworzenie Europejskiego Ochotniczego Korpusu
Pomocy Humanitarnej, i zacheca pafistwa cztonkowskie do szerokiego informowania mlodych ludzi o jego
istnieniu;

103.  zacheca Komisje do rozwazenia mozliwosci nasilenia dzialan w ramach wspotpracy miedzynaro-
dowej dotyczacych wolontariatu mlodziezowego;

104.  zwraca si¢ do panstw czlonkowskich o rozwijanie wymiany i ustanawianie partnerstw miast
z krajami trzecimi i organami lokalnymi w celu promowania dialogu mi¢dzykulturowego, a takze zache-
cania mlodych ludzi do podejmowania wspélnych przedsigwzigé;

105.  wzywa do ulepszenia i pelnego wdrozenia programu Erasmus Mundus;

* *

106.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji oraz
rzadom i parlamentom panstw czlonkowskich.
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Uproszczenie WPR
P7_TA(2010)0172

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie uproszczenia WPR
(2009/2155(INT))

(2011/C 161 EJ05)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc komunikat Komisji z dnia 19 pazdziernika 2005 r. - Uproszczenie i udoskonalenie
prawodawstwa w zakresie wspdlnej polityki rolnej (COM(2005)0509),

— uwzgledniajagc komunikat Komisji z dnia 18 marca 2009 r. - Uproszczenie europejskiej wspdlnej
polityki rolnej naszym wspdlnym sukcesem (COM(2009)0128),

— uwzgledniajgc art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (A7-0051/2010),

A. majagc na uwadze, ze kazde ustawodawstwo musi by¢ proporcjonalne do celu i powinno by¢
w wprowadzane wylacznie po przeprowadzeniu pelnej oceny oddzialywania, analizujacej obcigzenie
finansowe, jakie ono by narzucilo, i przy uwzglednieniu pelnej analizy kosztéw i korzysci,

B. majac na uwadze, ze uproszczenie powinno by¢ korzystne przede wszystkim dla rolnikéw, a nie jedynie
dla wladz krajowych i organéw dokonujacych platnosci w panstwach czltonkowskich, jak przewaznie
obserwowano,

C. majgc na uwadze, ze nowa WPR powinna pozwoli¢ rolnikom skupi¢ si¢ na najwazniejszym celu
dostarczania bezpiecznej i1 monitorowanej zywnoSci wysokiej jakosci, a takze wspiera¢ ich
w dostarczaniu nierynkowych débr publicznych,

D. majac na uwadze, Ze celem powinno by¢ ograniczenie kosztéw WPR przy jednoczesnym zmniejszeniu
obciazen administracyjnych producentéw wspdlnotowych, tak aby umozliwi¢ rolnikom po$wigcania
wigkszej ilodci czasu na uprawe ziemi,

E. majac na uwadze, Ze nowa WPR powinna by¢ trwale konkurencyjna,

F. majac na uwadze, Ze konieczne jest zapewnienie jasnych i zrozumialych przepiséw prawnych, ktére
zapewniajg pewno$¢ prawna wilasciwym organom i rolnikom, a wyeliminowanie zbytecznych,

G. majac na uwadze, ze dystrybucja jednolitych platnosci na gospodarstwo powinna zapewnial sprawied-
liwosé,

H. majac na uwadze, ze do zarzadzania waznymi kwestiami prawnymi zwiazanymi z WPR konieczne sa
wydolne ramy prawne,

. majac na uwadze, ze nowa WPR powinna by¢ ukierunkowana na rynek, zgodnie z niedawnymi refor-
mami wspdlnej polityki rolnej, i skupia¢ si¢ na ograniczaniu nadmiernego protekcjonizmu, jednoczesnie
zachowujac narzedzia dostgpne w celu pomagania rolnikom w czasie powaznej niestabilnosci ekono-
micznej,

J. majac na uwadze, ze nowa WPR powinna by¢ prostsza i bardziej elastyczna,

K. majgc na uwadze, ze przepisy prawne powinny by¢ elastyczniejsze, aby w ramach WPR mozliwe bylo
rozréznianie poszczegdlnych regionéw i terytoriéw bez zagrazania wspdlnotowemu charakterowi WPR,



31.5.2011 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej C 161E/33

Wtorek, 18 maja 2010 r.

L. majac na uwadze, ze powinno si¢ promowaé wymiang dobrych praktyk miedzy pafnstwami cztonkow-
skimi a organami szczebla lokalnego,

M. majac na uwadze, ze wspdlna polityka rolna jest bardzo wazna w UE-27 jako $rodek stuzacy nie tylko
zapewnieniu wlasciwego zaopatrzenia w bezpieczng zywnos¢, lecz takze nieustannemu reagowaniu na
takie wyzwania jak ochrona obszaréw wiejskich, regionéw gorskich, obszaréw nieuprzywilejowanych
i bardzo oddalonych oraz wielofunkcyjno$¢ europejskiego rolnictwa,

Zasady ogdélne

1. podkresla, ze WPR powinna dazy¢ do harmonizacji uregulowan poprzez usuwanie przepiséw powie-
lajacych sig; ponadto wzywa Komisje, aby podczas wprowadzania nowych uregulowan dazyta do usuwania
niepotrzebnych obcigzen;

2. wzywa Komisje, aby prowadzila szeroko zakrojone i regularne konsultacje z zainteresowanymi stro-
nami z sektora rolniczego w celu lepszego ocenienia wplywu rozporzadzenia w terenie oraz stworzenia
praktycznych, prostych i przejrzystych przepiséw dla rolnikdw;

3. podkresla, ze dalsze uproszczenie WPR jest konieczne w celu zmniejszenia kosztéw jej wdrazania
ponoszonych przez instytucje UE, pafistwa czlonkowskie i samych beneficjentéw; dzigki temu polityka
stanie si¢ rowniez bardziej zrozumiala dla rolnikéw i podatnikow;

4. wzywa Komisje, aby zharmonizowala przepisy dotyczace WPR, eliminujac powielajace si¢ zadania
i zmniejszajac biurokracje w celu zwigkszenia konkurencyjnosci sektora rolniczego we wszystkich
panstwach czlonkowskich;

5. podkresla, ze srodki WPR powinny by¢ proporcjonalne do celéw, a Sciezka legislacyjna powinna by¢
wybierana jedynie w naprawde uzasadnionych wypadkach, co pozwoli unikna¢ konstrukeji prawnej trudnej
do zrozumienia dla rolnikéw;

6. wzywa do tego, by WPR kierowala si¢ raczej wynikiem, niz byla skoncentrowana na uregulowaniach,
a panstwa czlonkowskie i wladze regionalne oferowaly wigcej pomocy i doradztwa rolnikom za posrednic-
twem narzedzi doradczych i odpowiednich metod komunikacyjnych;

7. oczekuje, Ze zgodnie z zasadami lepszych uregulowan prawnych calemu przysztemu prawodawstwu
bedzie towarzyszyla pelna ocena wplywu z uwzglednieniem obcigzen regulacyjnych i administracyjnych
przy zapewnieniu proporcjonalno$ci wszelkich nowych uregulowan do ich celéw;

8.  wierzy, ze tam, gdzie to mozliwe, pafistwa czltonkowskie powinny umozliwia¢ samocertyfikacje;

9. uwaza, ze panstwa czlonkowskie w planach rozwoju obszaréw wiejskich powinny mie¢ mozliwo$¢
wprowadzenia ryczaltowego systemu dzialek, zwlaszcza dla malych gospodarstw rolnych, pod warunkiem
zagwarantowania zgodnosci z podjetymi zobowigzaniami;

10.  uznaje warto$¢ zasady wspolzaleznosci jako jednej z kluczowych koncepcji doplat bezposrednich
WPR, ale zalecane jest jej powazne uproszczenie bez obnizenia skutecznosci tych doplat;

11.  podkresla zapotrzebowanie na prostsza, bardziej przejrzystg i sprawiedliwsza WPR;

12.  zwraca uwage na to, ze uproszczenie WPR nie musi prowadzi¢ do zmniejszenia wsparcia dla
rolnikéw i likwidacji tradycyjnych instrumentéw zarzadzania rynkiem; wzywa Uni¢ Europejska, aby wpro-
wadzila skuteczne mechanizmy ograniczania niestabilnosci cen z mysla o przysztosci;
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13.  podkresla, ze upraszczanie WPR powinno i§¢ w parze ze $rodkami informowania beneficjentéw,
oraz wzywa Komisje, aby rozszerzyla i rozwinela $rodki informowania o wspélnej polityce rolnej;

14.  wzywa do stworzenia mozliwosci autonomicznego korygowania bledéw, ktéra pozwolitaby
odbiorcom platnosci nieumyslnie famigcym przepisy poinformowanie wladz i unikniecie kar;

15.  zwraca uwage na to, ze system kar dla rolnikéw za bledy we wnioskach o dokonanie platnosci
powinien by¢ proporcjonalny do skali naruszenia oraz ze nie nalezy naklada¢ kar w wypadku nieistotnych
pomylek, a w szczegdlnosci w wypadku bledéw, za ktére rolnik nie ponosi winy;

16.  zwraca uwage na to, ze wszelkie kary administracyjne, w tym obowigzek zwrotu wszystkich doplat
otrzymanych przez rolnika, nie powinny opiera¢ si¢ na okolicznosciach, nad ktérymi rolnik obiektywnie nie
ma kontroli;

17.  zwraca uwage na problem rolnikéw, ktérych malzonkowie prowadza oddzielne gospodarstwa rolne
i ktérzy w zwigzku z tym powinni mie¢ osobne prawa i obowiazki w odniesieniu do wnioskéw o platnosci
WPR;

Zasada wspétzaleznosci

18.  wierzy, ze podstawowym celem inspekgji jest doradzenie rolnikom i skorygowanie ich dzialan, aby
lepiej stosowali si¢ do wymogéw prawnych przy jak najmniejszych obcigzeniach; kontrole powinny by¢
zatem nadal prowadzone przez organy publiczne celem zapewnienia ich niezaleznosci i bezstronnosci;

19.  podkresla, ze wedlug ONZ $wiatowa produkcja zywnosci musi wzrosngé o 70 % do 2050 r., aby
zaspokoi¢ zapotrzebowanie dziewigciu miliardéw ludzi;

20.  uwaza, ze nalezy ustanowi¢ wymogi dotyczace wspélzaleznosci, ktére powinny réwniez uwzgledniaé
wielko$¢ gospodarstwa rolnego, aby zmniejszy¢ obcigzenie matych gospodarstw, w ktérych ryzyko jest
mniejsze;

21.  podkresla, ze gdy panstwa czlonkowskie bedg stosowaé kary dla rolnikéw za nieprzestrzeganie
uregulowan prawnych, kary te powinny by stosowane w sposéb przejrzysty, prosty i proporcjonalny,
ktory uwzglednia realne warunki w terenie;

22.  uwaza, Ze wymogi podstawowe kontroli w odniesieniu do zasady wspélzaleznosci i powinny by¢
fatwo zrozumiale dla rolnikéw i organéw kontroli;

23.  wierzy, ze fundamentalny cel kontroli polega na zacheceniu rolnikéw do lepszego przestrzegania
prawa i ze mozna by ograniczy¢ lub zastgpi¢ losowymi kontrolami coroczne kontrole zasady wspolzalez-
nosci w odniesieniu do wymogéw podstawowych w zakresie zarzadzania, w przypadku, gdy doszlo do
zaledwie kilku naruszen w minionych latach;

24,  podkresla, ze powinno si¢ zredukowaé do losowych préb wymdg dotyczacy prowadzenia kontroli
w nastepstwie dzialania dotyczacy malych (jesli nie banalnych) naruszen;

25. uwaza, ze powinno si¢ znie$¢ korzystanie z wymogéw podstawowych w zakresie zarzadzania,
ktérych nie mozna latwo kontrolowal i ktérych nie sposéb zmierzyé;

26. uwaza, ze panstwa czlonkowskie lub w stosownym wypadku wladze regionalne i lokalne powinny
zezwoli¢ na ograniczenie obowigzkowej liczby inspekgji do okreSlonego nizszego poziomu, jesli dysponuja
one ramami oceny ryzyka, ktéry odpowiada wymogom prawa wspélnotowego, oraz dowodem na wysoka
zgodno$¢ z przepisami;

27.  wzywa do wprowadzenia w poszczegdlnych panstwach czlonkowskich ram analizy ryzyka zgodnych
z prawem wspélnotowym w celu zmniejszenia obowiazkowej liczby inspekcji do okreslonego nizszego
poziomu;
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28. uwaza, ze wiecej pomocy i doradztwa za posSrednictwem skutecznych narzedzi informacyjnych
i doradczych, takich jak specjalna linia telefoniczna lub korzystanie z Internetu, przyczynitby si¢ do unik-
nigcia naruszen i udzielitby panistwom czlonkowskim narzedzia stopniowego ograniczania obowigzkowej
liczby inspekgji;

29.  uwaza, ze kontrole przeprowadzone — lub planowane — w gospodarstwach rolnych przez rézne
podmioty, ktorych praca lub podstawowe obowiazki obejmuja przeprowadzanie kontroli, powinny by¢
skoordynowane w celu ograniczenia liczby kontrolnych wizyt w gospodarstwie;

30. uwaza, ze nalezy sporzadzi¢ plan komunikowania dotyczacy wspélzaleznosci, aby zapewni¢ jak
najwiecej informacji, zaréwno dla rolnikéw, jak i dla konsumentéw, na temat wymogow wspélzaleznosci
oraz korzysci wynikajacych z débr i ustug publicznych dostarczanych przez rolnikéw prowadzacych
dzialalno$¢ zgodnie z tymi wymogami;

31.  uwaza, ze liczba wymog6éw w odniesieniu do zasady wspélzaleznosci powinna zosta¢ zmniejszona,
a ich zakres zaktualizowany;

32, wzywa do zezwolenia na praktyczny i przejrzysty system wskaznikéw w celu uproszczenia instru-
mentéw oceny kontroli wspélzaleznosci oraz do zniesienia obecnego systemu i mozliwosci nakladania
dwoch lub wigcej kar za ten sam blad; wzywa Komisje, aby przeanalizowala dysproporcje miedzy naru-
szeniami uregulowan dotyczacych identyfikacji zwierzat, stanowigcymi okoto 70 % wszystkich naruszen,
a naruszeniami innych wymogéw, i wprowadzila stosowne zmiany;

33.  uwaza, ze nalezy sporzadzi¢ jednolity dokument legislacyjny w sprawie wspolzaleznosci; uwaza, ze
pozytywne efekty zewnetrzne generowane przez gospodarstwa rolne w kategoriach débr i ustug publicz-
nych nalezy sprawiedliwie nagradzaé;

34.  wzywa do zachowania niektdrych $cisle okreslonych przepiséw dotyczacych wspétzaleznosci, co do
ktorych panstwa czlonkowskie sa w stanie si¢ zgodzi¢ i ktére moga one stosowaé;

Platnosci bezposrednie

35. uwaza, ze rolnicy powinni mie¢ dostep do praktycznych systeméw, ktére umozliwig im latwe
i pozbawione zbednej biurokracji skladanie wnioskéw o doplaty bezposrednie, zwykle w miejscu ich
zamieszkania;

36. uwaza, ze w celu uproszczenia przepisow regulujacych jednolity system doplat, powinno si¢ znies¢
obowigzek dostarczania corocznie tych samych szczegétowych informacji;

37.  uwaza, ze we wnioskach nalezy przekazywa¢ mniejszg liczbe informacji, gdyz konieczne informacje
mozna uzyskaé w agencjach zajmujacych si¢ wyplata doplat w panistwach czlonkowskich;

38.  wzywa do dopuszczenia bardziej elastycznych zasad dotyczacych platnosei, ktére umozliwig doko-
nywanie platnosci jeszcze przed ostatecznym zakonczeniem wszystkich kontroli;

39.  zachgeca Komisj¢ do przeanalizowania definicji obszaru kwalifikujgcego si¢ i jej interpretacji
w panstwach cztonkowskich;

40.  wierzy, ze aktualna definicja dzialalnosci rolnej dla celéw jednolitej platnosci powinna zostaé
poddana przegladowi w celu zagwarantowania, by wnioskodawcy niebedacy aktywnymi rolnikami nie
byli uprawnieni;

41. uwaza, ze w przyszlosci system powinien uwzgledniaé zasady uproszczenia i Ze prostota, sprawied-
liwos$¢ i przejrzystos¢ powinny stanowi¢ najwazniejsze elementy reformy WPR;

42.  wzywa Komisj¢, aby dokonala przegladu systemu kontroli i rozliczen;
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43, uwaza, Ze Komisja powinna przyja¢ wlasciwsze i ostatecznie oparte na ocenie ryzyka podejscie do
stosowania kontroli regulacyjnych, przeprowadzania audytéw zgodnosci i nakazywania korekt finansowych;

44, zacheca Komisj¢, aby wystapita z wnioskami mogacymi ulepszy¢ ramy audytu i kontroli WPR;

45.  uwaza, ze istniejacym duzym réznicom miedzy panstwami czlonkowskimi w zakresie wsparcia
bezposredniego nalezy zapobiegaé, aby zapewniC réwne traktowanie rolnikéw w calej Unii Europejskiej
oraz unikna¢ zakldcenia rynku i konkurencji;

46.  uznaje, ze aby sprosta wyzwaniom stawianym przez $rodowisko naturalne, w tym dostosowaniu si¢
do zmiany klimatu i jej ztagodzeniu, rolnicy maja do odegrania wazng role, wskazujgc praktyczne $rodki
wymagane do osiagniecia tych celéw, i uwaza, Ze najlepszymi mechanizmami osiagnigcia wspomnianych
celéw sg porozumienia koficowe, a nie uregulowania prawne;

47.  podkresla, ze zmniejszenie obcigzenia administracyjnego zwigzanego z monitorowaniem
i raportowaniem naloZonego na organizacje producentéw z sektora owocdw i warzyw uczyni te organizacje
bardziej atrakcyjnymi dla rolnikéw oraz zacheci je do zrzeszania si¢ i wspdlnego dzialania;

Rozwdj obszaréw wiejskich

48.  podkresla, ze wystarczy jedna kontrola audytowa w przypadku platnosci dokonywanych na
podstawie istniejacego systemu certyfikacji (np. produkcja ekologiczna i systemy wsparcia Srodowiska natu-
ralnego);

49.  z zaniepokojeniem odnotowuje duzg liczbe bledéw we wnioskach o doplaty bezposrednie odnoto-
wang w niektorych panstwach cztonkowskich; podkresla, ze bledy te wynikaja raczej gléwnie z uzywanego
wyposazenia ortofotograficznego i zwykle nie s3 za nie odpowiedzialni sami rolnicy; wzywa do karania za
takie bledy jedynie w wypadkach wyraznej proby oszustwa;

50. uwaza, ze ustawodawstwo, ktérego przepisy kldcg si¢ z innymi przepisami, powinno zosta¢ najpierw
uregulowane, zanim zostanie narzucone rolnikowi (np. legislacja $rodowiskowa a system jednolitych

doplat);

51.  uwaza, ze definicje zawarte w prawodawstwie z zakresu rozwoju wsi nalezy podda¢ przegladowi, a w
razie potrzeby rozwingé w celu zapewnienia spéjnosci z prawodawstwem z zakresu platnoéci bezposredniej;

52.  wierzy, ze powinno si¢ zwigkszy¢ przejrzysto$¢ odnosnie do kar i obowiazkéw cigzacych na rolni-
kach;

53.  wzywa do wprowadzenia precyzyjnie okre$lonych obowiazkéw rolnikéw w celu wyeliminowania
braku przejrzystosci w odniesieniu do kar;

54.  pragnie uzyska¢ szerszy dlugoterminowy wglad w kontrole tych systeméw, z polozeniem wigkszego
akcentu na ostateczne oddzialywanie i wynik, zamiast skupiania si¢ na okre$lonych blednych stopach
wynikajacych z przyjetych Srodkéw rozwoju obszaréw wiejskich czy Srodowiska naturalnego;

55.  podkresla, ze nalezy poddaé przegladowi i uprosci¢ aktualny skomplikowany system wskaznikéw
i Ze system monitorowania, roczne sprawozdania oraz oceny ex-ante, Srédokresowa i ex-post stworzyly
niezwykle skomplikowany system wskaznikow i sprawozdan;

56. zwraca si¢ do Komisji, aby zbadala przydatnos¢ porozumien koficowych jako prostszej
i skuteczniejszej metody dostarczania débr publicznych w przyszlosci;

57.  wzywa do wprowadzenia uproszczonego i spéjnego systemu wskaznikéw, ktéry posrednio przyczy-
nilby si¢ do ulatwienia ich zrozumienia i stosowania, trafnych ocen i zmniejszenia biurokracji;
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58. uwaza, ze przepisy dotyczace kwalifikowalno$ci podatku VAT do korzystania z finansowania
w ramach drugiego filaru WPR, zwlaszcza w wypadku dzialalnosci wykonywanej przez organy podlegajace
prawu publicznemu, nalezy zharmonizowaé z przepisami stosowanymi wobec funduszy strukturalnych;

59.  podkresla, ze uproszczenie WPR powinno i§¢ w parze z uproszczeniem jej wdrazania, i wzywa
panstwa czlonkowskie, aby zminimalizowaly biurokratyczne formalnosci wymagane od potencjalnych bene-
ficjentéw WPR, zwlaszcza w dziedzinie rozwoju obszaréw wiejskich;

60. wzywa panstwa czlonkowskie, aby w swoich krajowych programach rozwoju obszaréw wiejskich
oddaly do dyspozycji potencjalnych beneficjentéw systemy, ktére gwarantujg przejrzystosé, oraz by udzielily
im koniecznego czasu na przygotowanie wnioskow o dofinansowanie i na spelnienie réznych kryteriow
kwalifikowalnoéci do systeméw wsparcia; wzywa Komisje, aby zapewnila tej sprawie stale miejsce
w dwustronnych dyskusjach z panstwami cztonkowskimi;

Identyfikacja zwierzgt

61.  zachgca Komisje, aby przeanalizowala system identyfikacji zwierzat stosowany w poszczegdlnych
panstwach czlonkowskich oraz rozpoczgla prace w celu ujednolicenia systemu identyfikacji zwierzat,
zapewniajac zniesienie niepotrzebnych uregulowan prawnych, w szczegélnosci aby przeanalizowala liczbe
producentéw i gospodarstw rolnych, liczbe wymaganych rejestréw oraz réznicg miedzy producentem
a gospodarstwem rolnym;

62. wzywa do daleko idacej harmonizacji aktualnych, bardzo zréznicowanych uregulowan dotyczacych
identyfikacji zwierzat;

63. uwaza, ze raportowanie na temat przemieszczania si¢ owiec i koz i przekazywanie informacji do baz
danych i wladz powinno zosta¢ jak najbardziej uproszczone, przy dopuszczeniu wszystkich narzedzi
komunikacyjnych, w tym nowych technologii;

64. uwaza, ze w wypadku owiec i koz, tak jak w wypadku trzody chlewnej, wystarczajaca jest identy-
fikacja stada;

65. wzywa do odroczenia obowiazku elektronicznej identyfikacji owiec i kéz obowigzujacego od
31 grudnia 2009 r., zwazywszy na jego nadmierny koszt w czasie kryzysu gospodarczego;

66. wzywa do umorzenia kar z trzyletniego okresu obowigzywania systemu wspélzaleznosci zwiazanych
z elektroniczng identyfikacja owiec i kdz, z uwagi na to, ze jest to nowa i skomplikowana technologia,
a rolnicy bedg potrzebowali czasu na przyzwyczajenie si¢ do niej i wyprébowanie jej; ponadto wzywa
Komisj¢ do przeprowadzenia szczegbltowego przegladu uregulowan prawnych;

* *

67.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji.
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Zmiany w polityce udzielania zaméwien publicznych

P7_TA(2010)0173

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie zmian w procedurze

udzielania zaméwiefi publicznych (2009/2175(INI))

(2011/C 161 EJ06)

Parlament Europejski,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejskg oraz ze szczeg6lnym uwzglednieniem zmian
wprowadzonych przez traktat z Lizbony,

uwzgledniajac dyrektywy 2004/18/WE i 2004/17|WE w sprawie zamowien publicznych oraz dyrektywe
2007/66/WE w zakresie poprawy skutecznosci procedur odwolawczych w dziedzinie udzielania zamé-
wien publicznych,

uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 19 listopada 2009 r. ,Wspieranie inwestycji publiczno-prywat-
nych krokiem w kierunku naprawy gospodarki i dlugoterminowej zmiany strukturalnej: zwigkszanie
znaczenia partnerstw publiczno-prywatnych” (COM(2009) 0615),

uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 5 maja 2009 r. zatytulowany ,Wklad w zréwnowazony
rozwdj: rola sprawiedliwego handlu i zwiazanych z handlem pozarzadowych systeméw zapewniania
zgodnosci ze zréwnowazonym rozwojem” (COM(2009)0215),

uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 16 lipca 2008 r. ,Zamdwienia publiczne na rzecz poprawy
stanu $rodowiska” (COM(2008) 0400),

uwzgledniajac komunikat wyjasniajacy Komisji z dnia 5 lutego 2008 r. w sprawie stosowania prawa
wspolnotowego dotyczacego zaméwiefi publicznych i koncesji w odniesieniu do zinstytucjonalizowa-
nych partnerstw publiczno-prywatnych (ZPPP) (C(2007)6661),

uwzgledniajagc dokument roboczy stuzb Komisji zatytutowany ,Europejski kodeks najlepszych praktyk
ulatwiajacych dostep MSP do zamoéwien publicznych” (SEC(2008)2193),

uwzgledniajac komunikat wyjasniajacy Komisji z dnia 1 sierpnia 2006 r. dotyczacy prawa wspdlnoto-
wego obowiazujacego w dziedzinie udzielania zamowien, ktére nie sg lub sa jedynie czgSciowo objete
dyrektywami w sprawie zaméwien publicznych (1),

uwzgledniajac nastepujgce orzeczenia Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci:

— z 19 kwietnia 2007 r. w sprawie C-295/05 (Tragsa),

— z 18 grudnia 2007 r. w sprawie C-532/03, Komisja przeciwko Irlandii (irlandzkie stuzby ratunkowe),
— z 13 listopada 2008 r. w sprawie C-324/07 (Coditel Brabant),

— z 9 czerwca 2009 r. w sprawie C-480/06, Komisja przeciwko Niemcom (Stadtwerke Hamburg),

— z 10 wrzesnia 2009 r. w sprawie C-206/08 (Eurawasser),

— z 9 pazdziernika 2009 r. w sprawie C-573/07 (Sea s.r.l),

— z 15 pazdziernika 2009 r. w sprawie C-196/08 (Acoset),

Dz.U. C 179 z 1.8.2006, s. 2.
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— z 15 pazdziernika 2009 r. w sprawie C-275/08, Komisja przeciwko Niemcom (Datenzentrale Baden-
Wiirttemberg),

— 7 25 marca 2010 r. w sprawie C-451/08 (Helmut Miiller),

— uwzgledniajac opini¢ Komitetu Regionéw z dnia 10 lutego 2010 r. w sprawie wkladu do zréwnowa-
zonego rozwoju: roli sprawiedliwego handlu i zwiazanych z handlem pozarzadowych systeméw zapew-
niania zgodnosci ze zréwnowazonym rozwojem (RELEX-IV-026),

— uwzgledniajac nastepujace projekty:

— Ocena dyrektyw w sprawie zaméwien publicznych Markt/2004/10/D Raport koncowy, Europe
Economics z dnia 15 wrzesnia 2006 r.,

— Instytucjonalny wplyw prawodawstwa UE na samorzady lokalne i regionalne — studium przypadku:
dyrektywa 1999/31/WE w sprawie skladowania odpadéw oraz 2004/18/WE w sprawie zaméwien
publicznych, Europejski Instytut Administracji Publicznej (European Institute of Public Administra-
tion — EIPA) z wrzesnia 2009 r.,

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 3 lutego 2009 r. w sprawie zaméwien przedkomercyjnych:
wspieranie innowacyjnosci w celu zapewnienia trwaloSci i wysokiej jakoSci ustug publicznych
w Europie (1),

— uwzgledniajgc swojg rezolucje z dnia 20 czerwca 2007 r. w sprawie szczegélowych probleméw zwig-
zanych z transpozycja i stosowaniem prawodawstwa dotyczacego zaméwien publicznych oraz
zwiazkéw tego prawodawstwa z agenda lizbonska (2),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 26 pazdziernika 2006 r. w sprawie partnerstw publiczno-prywat-
nych oraz prawa wspélnotowego w zakresie zaméwienn publicznych i koncesji (%),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 6 lipca 2006 r. w sprawie sprawiedliwego handlu i rozwoju (%),
— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rynku Wewnetrznego i Ochrony Konsumentéw oraz opinie
Komisji Handlu Migdzynarodowego i Komisji Rozwoju Regionalnego (A7-0151/2010),

A. majac na uwadze, ze kryzys gospodarczy i finansowy uwydatnit istotne znaczenie ekonomiczne zamo-
wient publicznych oraz ze skutki kryzysu wywarly juz widoczny wplyw na wladze gminne i Ze admi-
nistracja publiczna tylko wtedy moze prawidlowo spelnial swoje zadania w interesie ogdlu, jezeli
korzysta z koniecznej pewnosci prawnej, a procedury nie sg zbyt zlozone,

B. majac na uwadze, ze sprawnie funkcjonujacy rynek zaméwien publicznych ma kluczowe znaczenie dla
rynku wewnetrznego w kontekscie zaréwno zachecania do konkurencji transgranicznej, stymulowania
innowacji, promowania gospodarki opartej na technologiach niskoemisyjnych, jak réwniez przyczy-
niania si¢ do uzyskiwania optymalnej wartosci przez wiladze publiczne,

C. majgc na uwadze, ze prawo zaméwien publicznych stuzy zapewnieniu ekonomicznego i wydajnego
wykorzystania srodkéw publicznych oraz umozliwieniu zainteresowanym przedsi¢biorstwom, w ramach
konkurencji opartej o zasady rynkowe, otrzymania zamowient publicznych,

D. majac na uwadze, ze przeglad dyrektyw w sprawie zamdéwien publicznych z 2004 r. mial prowadzi¢ do
uproszczenia, modernizacji i uelastycznienia oraz zwigkszenia pewnosci prawne;j,

) Dz.U. C 67E z 18.3.2010, s. 10.

(*) D

(3) Dz.U. C 146E z 12.6.2008, s. 227.
() Dz.U. C 313E z 20.12.2006, s. 447.
() Teksty przyjete, P6_TA(2006)0320.
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E. majac na uwadze, ze w traktacie z Lizbony po raz pierwszy uznano prawo wiladz regionalnych
i lokalnych do samorzadnosci w prawie pierwotnym Unii Europejskiej, wzmocniono zasade pomocni-
czodci 1 wprowadzono prawo do wniesienia powddztwa nie tylko dla parlamentéw krajowych, lecz
takze dla Rady Regiondw,

F. majac na uwadze, ze Europejski Trybunal Sprawiedliwosci rozpatrzyl nieproporcjonalng ilo§¢ spraw
dotyczgcych naruszen w tym zakresie, co wskazuje na fakt, iz wiele pafistw czlonkowskich ma problemy
z przestrzeganiem przepiséw dyrektyw w sprawie zamoéwien publicznych,

G. majac na uwadze, ze w celu zagwarantowania, ze europejskie polityki sa tworzone w sposéb spelniajacy
oczekiwania europejskich obywateli, Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej zawiera koncepcje
spotecznej gospodarki rynkowej, klauzule spoleczna oraz protokdt w sprawie ustug $wiadczonych
w interesie ogélnym okreslajacy wspdlne warto$ci wyznawane w obrebie UE,

H. majac na uwadze, ze konwencja MOP nr 94 przewiduje, iz zamdéwienia publiczne zawierajg klauzule
gwarantujgce sprawiedliwe wynagrodzenie i warunki pracy nie mniej korzystne niz te ustalone np.
w ukladach zbiorowych,

Uwagi ogdlne i zalecenia

1. wyraza ubolewanie, ze cele, do ktérych zmierzano przy przegladzie dyrektyw w sprawie zaméwien
publicznych z 2004 r., nie zostaly dotychczas osiagnigte, w szczegdlnosci w zakresie uproszczenia zasad
udzielania zamdwien publicznych i stworzenia wigkszej pewnosci prawnej; wyraza jednak nadzieje, ze
najnowsze orzeczenia ETS przyczynig si¢ do doprecyzowania otwartych kwestii prawnych, a liczba poste-
powan odwolawczych si¢ zmniejszy; wzywa Komisj¢ do uwzglednienia i wyraznego stosowania si¢
w ramach poszczegélnych przegladéow przepiséw europejskich do celéw obejmujacych uproszczenie
i usprawnienie procesu udzielania zaméwieri publicznych;

2. wyraza ponadto ubolewanie, ze istniejgce przepisy w polgczeniu z niepelnym wdrozeniem Srodkéw
wykonawczych na szczeblu krajowym i regionalnym, wspéldziatanie prawa europejskiego, krajowego
i regionalnego zaproponowane przez Komisj¢ w zakresie prawa migkkiego, a takze wykladnia odnosnych
przepiséw prawnych przez sady europejskie i krajowe doprowadzily do powstania zlozonego
i nieprzejrzystego rezimu prawnego, ktory stawia przede wszystkim przed instytucjami publicznymi, przed-
sigbiorstwami prywatnymi i podmiotami $wiadczacymi uslugi w interesie ogélnym powazne problemy
prawne, ktorych nie sa one juz w stanie rozwigza bez zwigkszenia wydatkéw lub zewnetrznego doradztwa
prawnego; wzywa Komisje do udzielenia wsparcia i zbadania w ramach inicjatywy na rzecz udoskonalenia
prawodawstwa takze skutkéw prawa migkkiego, do ograniczenia takich wnioskéw do kluczowych aspektéw
oraz do wydania opinii w ich sprawie w kontekscie zasady pomocniczosci i proporcjonalnosci oraz przy
uwzglednieniu pigciu zasad okreslonych w bialej ksiedze na temat zarzadzania na szczeblu europejskim
z 2001 r. (otwartodci, uczestnictwa, odpowiedzialnoéci, skutecznosci i spdjnosci);

3. wskazuje, Ze w nastgpstwie tych zmian instytucja udzielajaca zamdwienia musi czgsto stawial
pewno$¢ prawng ponad potrzeby polityczne i majac na uwadze presje wywierang na $rodki publiczne,
jest ona czesto zmuszana przyznaé zaméwienie lub dang ustuge podmiotowi, ktéry zlozyl najtansza oferte,
a nie najbardziej korzystng z ekonomicznego punktu widzenia; obawia sig, Ze taki stan rzeczy ostabi bazg
innowacyjna i konkurencyjna pozycje UE na $wiecie; nalega, aby Komisja zaradzila tej sytuacji i opracowala
strategiczne dzialania zachecajace i uprawniajace instytucje publiczne udzielajace zamdwien publicznych do
przyznawania zaméwien ofertom najlepszym pod wzgledem ekonomicznym i jako$ciowym;

4. stwierdza, ze europejskie inicjatywy w zakresie zaméwien publicznych nalezy lepiej koordynowaé, aby
zapobiec zagrozeniu spéjnoéci z dyrektywami w sprawie zaméwien publicznych i nie stwarza¢ ich uzyt-
kownikom probleméw prawnych; w zwigzku z tym wzywa do koordynacji obowigzujacej wewnatrz
Komisji Europejskiej pod nadzorem Dyrekcji Generalnej ds. Rynku Wewnetrznego i stuzb odpowiedzialnych
za zaméwienia publiczne oraz przy udziale innych wlasciwych dyrekeji generalnych; wzywa do spdjnej
obecno$ci w Internecie i systematycznego przekazywania informacji do instytucji zamawiajacych w celu
zwigkszenia przejrzystosci odnosnego prawodawstwa i jego przyjaznosci dla uzytkownikdw;

5. ubolewa nad niedostateczng przejrzystoscia w odniesieniu do skladu i pracy wewnetrznej grupy
doradczej Komisji ds. zaméwieni publicznych, a takze roli i kompetencji grupy doradczej ds. otwarcia
rynku zamoéwien publicznych i wzywa Komisje do zadbania o zréwnowazony sklad, uzupelniony
o zwigzki zawodowe i przedstawicieli sfery biznesu, w szczeg6lnosci MSP, i wigksza przejrzystos¢ zaréwno
w przypadku przedmiotowej komisji, jak i planowanej komisji doradczej ds. partnerstw publiczno prywat-
nych; domaga si¢ odpowiedniego informowania Parlamentu Europejskiego i przekazywania mu wszystkich
dostepnych informacji na kazdym etapie procesu i w jego konicowej fazie;
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6. uwaza, ze poniewaz zamOwienia publiczne dotycza $rodkéw publicznych powinny by¢ one prze-
jrzyste i podlega¢ kontroli publicznej; domaga si¢ od Komisji doprecyzowania tej kwestii w celu zapew-
nienia lokalnym i innym wladzom publicznym pewnosci prawnej i prawa do informowania spoleczenistwa
o zobowigzaniach umownych;

7. podkresla, ze udzielanie zamowien publicznych powinno si¢ odbywal przy poszanowaniu zasady
przejrzystosci i réwnego traktowania wszystkich zainteresowanych stron, uznajac stosunek ceny do reali-
zacji projektu jako ostateczne kryterium, tak aby wybraé oferte, ktora jest najlepsza, a nie tylko oferte
zawierajgca najnizsza cene;

8. wzywa Komisj¢ do przeprowadzenia oceny ex post dyrektyw w sprawie zamdwien publicznych,
z uwzglednieniem kwestii przedstawionych w niniejszym sprawozdaniu; oczekuje, ze przeglad ten zostanie
sporzadzony z licznym udzialem wszystkich zainteresowanych $rodowisk i w bliskiej wspolpracy
z Parlamentem Europejskim; uwaza, ze przeglad powinien uwzglednia¢ wszystkie ramy i obejmowac dyrek-
tywe w sprawie przepisow w dziedzinie udzielania zaméwien publicznych, a takze analizg przepiséw prawa
krajowego transponujacych dyrektywe w sprawie przepiséw w dziedzinie udzielania zamdwiefi publicznych
w celu przeciwdzialania dalszej fragmentacji prawa w zakresie zaméwien publicznych; uwaza, ze obecnie
nie da si¢ jeszcze ocenié praktycznych skutkéw przedmiotowej dyrektywy, poniewaz nie zostala ona jeszcze
transponowana we wszystkich panstwach cztonkowskich;

Wspdlpraca publiczno-publiczna

9.  przypomina, ze w traktacie z Lizbony, ktéry wszedl w zycie dnia 1 grudnia 2009 r., po raz pierwszy
uznano prawo wladz regionalnych i lokalnych do samorzadnosci w prawie pierwotnym Unii Europejskiej
(art. 4 ust. 2 Traktatu o Unii Europejskiej); podkresla, ze w kilku orzeczeniach Europejski Trybunal Spra-
wiedliwosci (ETS) powoluje si¢ na prawo do samorzadu lokalnego i zwraca uwage, ze ,wladza publiczna ma
mozno$¢ wypelniania cigzacych na niej w interesie publicznym zadan wilasnymi Srodkami (...) i ze moze
czyni¢ to réwniez we wspélpracy z innymi organami publicznymi” (C-324/07); ponadto zwraca uwage na
orzeczenie Wielkiej Izby ETS z dnia 9 czerwca 2009 r. (C-480/06), w ktérym dodatkowo stwierdzono, ze
,prawo wspélnotowe wcale nie nakazuje wladzom publicznym wykorzystania szczegdlnej formy prawnej
dla zapewnienia wspdlnego wykonywania ich misji publicznej”; traktuje wigc partnerstwa publiczno-
publiczne, takie jak wspdlpraca miedzy gminami i formy wspdlpracy krajowej, jako niecobjete prawem
o zamdwieniach publicznych wedtug nastepujacych kumulatywnych kryteriéw:

— wykonywanie misji publicznej wszystkich zainteresowanych gmin,

— wykonywanie tej misji wylacznie przez zainteresowane organy publiczne, a wigc bez udzialu
podmiotéw prywatnych,

— wykonywanie dzialalnosci gléwnie dla zainteresowanych instytucji publicznych;

10.  podkresla, ze Komisja wyjasnila, ze nie wszystkie dzialania podejmowane przez wladze publiczne
podlegaja przepisom dotyczacym zaméwieni publicznych i o ile przepisy prawa europejskiego nie wymagaja
utworzenia rynku na pewnym obszarze, do panstw czlonkowskich nalezy decyzja, czy i w jakim zakresie
pragna one samodzielnie petni¢ funkcje publiczne;

11.  zwraca uwage, ze wnioski ETS zawarte we wspomnianym orzeczeniu nie maja bezposredniego
zastosowania do wspélpracy pomiedzy gminami, ale w ujeciu ogdlnym sg obowigzujgce, tym samym
moga by¢ stosowane do wspolpracy pomiedzy innymi publicznymi instytucjami zamawiajacymi;

12.  zwraca uwage, ze ETS zdecydowal w orzeczeniu z dnia 10 wrze$nia 2009 r. (C-573/07), ze
mozliwo$¢ otwarcia kapitatu dotychczas publicznej spétki dla inwestoréw prywatnych nalezy objaé
obowigzkiem stosowania prawa o zamdwieniach publicznych tylko wtedy, gdy w okresie realizacji zamo-
wienia doszto do zmiany charakteru spétki o kapitale publicznym, co w rezultacie doprowadzitoby do
modyfikacji podstawowych warunkéw zamowienia i wymagaloby przeprowadzenia nowego postepowania
przetargowego; zauwaza, ze wskutek orzecznictwa ETS doszlo do istotnych zmian zasad dotyczacych
wspolpracy publiczno-publicznej i z zadowoleniem przyjmuje ostatnio wydane orzeczenia Trybunatu
w tym zakresie; w zwigzku z tym wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do informowania
o konsekwencjach prawnych tych orzeczen;
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Koncesje na ustugi

13.  zwraca uwage, ze koncesje na ushugi zgodnie z art. 1 ust. 3 lit. b) dyrektywy 2004/17/WE i art. 4
dyrektywy 2004/18/WE oznaczaja umowy, w przypadku ktérych ,wynagrodzenie za $wiadczenie ustug
obejmuje wylacznie prawo do korzystania z uslug, albo takie prawo wraz z platnoscia”; podkresla, ze
koncesje na ustugi zostaly wylaczone z zakresu obowigzywania dyrektyw w sprawie zamdéwien publicznych
w celu zapewnienia zamawiajgcym i wykonawcom wigkszej elastycznosci; przypomina, ze takze ETS
potwierdzal w kilku orzeczeniach, ze koncesje na uslugi nie sa objete przedmiotowymi dyrektywami,
lecz 0gdélnymi postanowieniami Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (zakaz dyskryminacji, zasada
réwnosci traktowania i przejrzystosci), a podmioty udzielajace zaméwienn publicznych muszg mie¢ mozli-
woS¢ zlecania Swiadczenia ustug za pomocg koncesji, jezeli sg zdania, Ze w ten sposéb najlepiej zapewni sie
wykonanie danej uslugi $wiadczonej w ogdlnym interesie, i to nawet wtedy, gdy ryzyko powiazane
z korzystaniem jest wprawdzie znacznie ograniczone na skutek publiczno-prawnej formy ustugi, lecz
zostaje w pelni przeniesione (orzeczenie C-206/08 z dnia 10 wrzesnia 2009 r., motywy 72-75);

14.  przyjmuje do wiadomosci komunikat Komisji z dnia 19 listopada 2009 r. w sprawie wykorzystania
potencjatu partnerstw publiczno-prywatnych i z wielkim zainteresowaniem oczekuje odpowiedniej oceny
skutkéw; oczekuje, Ze Komisja wyciagnie wnioski z porazki PPP; podkresla, ze nalezy stosownie uwzgledni¢
zaréwno zlozono$¢ procedur, jak i znaczne réznice w zakresie kultury i praktyki prawnej w panstwach
cztonkowskich w przypadku koncesji na ustugi; jest zdania, ze definicja koncesji na ustugi i jej ramy prawne
ulegly zmianie w wyniku dyrektyw w sprawie zaméwien publicznych z 2004 r. i uzupelniajacego orzecz-
nictwa ETS; podkresla, ze kazdy wniosek w sprawie aktu prawnego dotyczacego koncesji na ustugi bylby
uzasadniony jedynie w celu wyeliminowania zaktécen w funkcjonowaniu rynku wewnetrznego; podkresla,
ze takie zakl6cenia nie zostaly dotychczas zidentyfikowane, a zatem nie jest potrzebny akt prawny doty-
czacy koncesji na ustugi, chyba ze mialby on wprowadzi¢ istotne usprawnienia w funkcjonowaniu rynku
wewnetrznego;

Partnerstwo publiczno-prywatne

15.  przyjmuje z zadowoleniem prawne doprecyzowanie warunkéw, w ktorych stosuje si¢ prawo
o zaméwieniach publicznych w przypadku zinstytucjonalizowanych partnerstw publiczno-prawnych, szcze-
gblnie wobec duzego znaczenia przypisywanego im przez Komisje w komunikacie z dnia 19 listopada
2009 r. w zwalczaniu zmian klimatu, wspieraniu energii odnawialnej i zréwnowazonego transportu; zwraca
uwage, ze dyrektywy w sprawie zaméwien publicznych stosuje si¢ zawsze wtedy, gdy zamdwienie ma
przypas¢ przedsigbiorstwu o minimalnym udziale prywatnym; podkresla jednak, ze zaréwno Komisja
w swoim komunikacie z 5 lutego 2008 r., jak i ETS w orzeczeniu z dnia 15 pazdziernika 2009 r.
w sprawie C-196/08 stwierdzily, ze do udzielenia zaméwienia i przeniesienia okreSlonych zadai na
nowo utworzone partnerstwo publiczno-prywatne nie jest konieczny podwoéjny przetarg; podkresla jednak,
ze aby przeniesienie koncesji na utworzone wcze$niej w tym celu mieszane przedsigbiorstwo publiczno
prywatne bylo mozliwe bez przetargu, musza zostaé spelnione lacznie nastepujace warunki:

— wybdr prywatnego partnera odbywa si¢ w drodze przejrzystej procedury, poprzedzonej publikacja
ogloszenia o zaméwieniu, po sprawdzeniu wymagan finansowych, technicznych, operacyjnych
i administracyjno-technicznych, a takze charakterystyki oferty w odniesieniu do ustugi, jaka ma zostaé
wykonana;

— mieszane przedsigbiorstwo publiczno-prywatne zachowuje niezmiennie podczas calego okresu trwania
koncesji przedmiot swojej dzialalnosci; istotna zmiana przedmiotu dzialalnosci lub przekazanego
zadania powinna zdaniem ETS skutkowaé obowigzkiem ogloszenia przetargu;

dlatego tez uwaza kwesti¢ stosowania prawa o zamdwieniach publicznych wobec zinstytucjonalizowanych
partnerstw publiczno-prywatnych za wyjasniong i zwraca si¢ do Komisji i pafistw czlonkowskich z prosba
o nalezyte poinformowanie o tym fakcie;

16.  podkresla, ze niedawny kryzys finansowy rzucil nowe $wiatlo na czgsty sposéb finansowania part-
nerstw publiczno-prywatnych i podziatu zagrozen finansowych; zwraca si¢ do Komisji o odpowiednie
zbadanie zagrozen finansowych zwiazanych z tworzeniem PPP;
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Planowanie przestrzenne/rozwdj obszaréw miejskich

17.  z zadowoleniem przyjmuje orzeczenie ETS w sprawie C-451/08; uwaza, ze szerokie i ambitne cele
dyrektywy muszg by¢ brane pod uwage podczas jej interpretowania, ale nie nalezy zakladaé, ze powolujac
si¢ na cel tego aktu jego zakres moze by¢ bez kofica rozszerzany, poniewaz w przeciwnym przypadku
istnieje niebezpieczenistwo, ze kazda dzialalno$¢ z zakresu budownictwa miejskiego zostanie objeta
zakresem dyrektywy, biorgc pod uwage, ze wedtug definicji dziatania regulujgce mozliwosci zabudowy
zmieniajg w istotny sposéb warto$¢ dzialek, do ktorych si¢ odnosza; jest zdania, Ze prawo zaméwien
publicznych w ciggu ostatnich lat przedostalo si¢ do takich obszaréw, ktére zasadniczo nie podlegaja
suwerennej procedurze udzielania zaméwien publicznych, i w zwiazku z tym sugeruje ciggle zwracanie
szczegllnej uwagi na wilasciwosci zamdwienia w przypadku stosowania przepiséw dotyczacych udzielania
zamowien;

Zaméwienia publiczne ponizej progu

18.  przypomina, ze Parlament Europejski przylaczyl si¢ do skargi Niemiec przeciwko Komisji wniesionej
do ETS, w dniu 14 wrze$nia 2006 r., ktéra dotyczy komunikatu wyjasniajacego Komisji z dnia 1 sierpnia
2006 r. dotyczacego prawa wspolnotowego obowiazujacego w dziedzinie udzielania zamowien, ktére nie sg
lub s3 jedynie czgSciowo objete dyrektywami w sprawie zamdéwien publicznych, i oczekuje rychlej decyzji;

Mikroprzedsigbiorstwa oraz male i Srednie przedsigbiorstwa

19.  zwraca si¢ do Komisji o przeprowadzenie oceny wplywu dyrektyw w sprawie zamowien publicznych
na mikro-, male i Srednie przedsigbiorstwa, w szczegdlnosci w kontekscie roli podwykonawcéw, oraz
zbadania na uzytek przyszlego przegladu dyrektyw, czy potrzebne sa dodatkowe zasady dotyczace udzie-
lania podzlecen, w szczegdlnosci w celu umkm(;aa sytuacji, w ktérej MSP jako podwykonawcy otrzymuja
gorsze warunki niz gléwny wykonawca zamowienia publicznego;

20. wzywa Komisje do uproszczenia procedur dotyczacych udzielania zaméwien publicznych w celu
uwolnienia samorzadéw i przedsigbiorstw od przeznaczania duzej ilosci pienigdzy i czasu na biurokracje;
podkresla, ze poprzez uproszczenie procedur MSP beda miaty lepszy dostep do zaméwien publicznych oraz
beda mogly w nich uczestniczy¢ na jednakowych i bardziej sprawiedliwych zasadach;

21. uwaza, ze podwykonawstwo jest forma organizacji pracy dostosowang do szczegélnych aspektow
realizacji prac; podkresla, ze umowy o podwykonawstwo musza przestrzegal wszystkich zobowigzan
nalozonych na gléwnych wykonawcéw, w  szczegdlnosci w  odniesieniu do prawa pracy
i bezpieczenstwa; jest zadania, ze w tym celu zasadne jest ustanowienie powiazanej odpowiedzialnosci
wykonawcy i podwykonawcy;

22.  popiera systematyczne dopuszczanie alternatywnych ofert (lub wariantéw); wskazuje, ze warunki
postepowania przetargowego, w szczegdlnosci dopuszczanie alternatywnych ofert, ma kluczowe znaczenie
dla promowania i rozpowszechniania innowacyjnych rozwiazan; podkresla, ze specyfikacje dotyczace reali-
zacji i wymogéw funkcjonalnych oraz celowe skladanie réznych ofert daje oferentom mozliwos¢ propo-
nowania innowacyjnych rozwigzan;

23.  wzywa do stworzenia jednej strony internetowej — prawdziwej sieci, w ktorej dostepne bylyby
wszystkie informacje dotyczace zamdwien publicznych; z takiej strony moglyby korzystaé przedsigbiorstwa
pragnace uczestniczy¢ w jakimkolwiek zaproszeniu do skladania ofert; zauwaza, ze celem takiego portalu
powinno byc’ edukowanie i informowanie przedsi¢biorstw, udzielanie im pomocy w wyborze odpowied-
niego zamowienia oraz udostgpnianie szczegétowych informacji o przepisach majacych zastosowanie
w przypadku zaméwien publicznych, gléwnie z mysla o MSP (ktére z reguly nie dysponuja zdolnosciami
administracyjnymi i personelem wykwalifikowanym w dziedzinie terminologii i procedur z zakresu zamo-
wieni publicznych) oraz ze wyspecjalizowane centra informacji moglyby réwniez pomaga¢ tym podmiotom
oceniaé, czy rzeczywiScie beda w stanie spelni¢ warunki okres$lone w ofercie i, w stosownym przypadku,
stuzy¢ pomoca w opracowaniu dokumentéw zgloszeniowych;

24, zauwaza, ze MSP napotykaja liczne trudnosci, aby uzyska¢ dostep do rynku zaméwiei publicznych
oraz ze nalezy podja¢ wzmozone wysitki w celu opracowania strategii na rzecz MSP; dlatego w ramach tej
strategii zwraca si¢ do pafistw czlonkowskich o wspdlprace z instytucjami zamawiajacymi w celu zwigk-
szenia w stosownych przypadkach mozliwosci zlecania podwykonawstwa, jak réwniez opracowania
i rozpowszechniania najlepszych technik, unikania zbyt nakazowych procedur kwalifikacyjnych, stosowania
okreslonych standardéw do dokumentéw przetargowych w celu zagwarantowania, ze dostawcy nie beda
musieli zaczyna¢ od poczatku oraz utworzenia scentralizowanej strony internetowej zawierajacej ogloszenia
o zaméwieniach; wzywa réwniez Komisje do gromadzenia inicjatyw pafstw czlonkowskich w tym zakresie
oraz zachecania do rozpowszechniania europejskiego kodeksu najlepszych praktyk w ramach programu
,Small Business Act”;
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25.  zacheca panstwa czlonkowskie do promowania ,programu rozwoju dla dostawcow”, ktéry zostat juz
opracowany w niektérych panistwach; zauwaza, ze takie narzedzie moze by¢ wykorzystywane do wspierania
dialogu pomigdzy dostawcami a instytucjami udzielajgcymi zaméwien publicznych, umozliwiajac ich spot-
kanie na wczesnym etapie procesu zakupu; podkresla, ze taki mechanizm ma kluczowe znaczenie dla
pobudzania innowacji i poprawy dostepu do rynkéw zaméwien publicznych dla MSP;

26.  wzywa Komisje do dolozenia wigkszych staraii, aby zagwarantowaé europejskim MSP odgrywanie
wigkszej roli w miedzynarodowych zaméwieniach publicznych i do nasilenia staran na rzecz zapobiegania
dyskryminacji wobec europejskich MSP, wprowadzajac szczegGtowe przepisy, stosowane przez niektore
strony w odniesieniu do czlonkéw GPA (jak Kanada i Stany Zjednoczone); zauwaza, ze dzialania na
rzecz poprawy zaréwno przejrzystosci jak i uzyskania dostgpu do krajowych rynkéw zaméwien publicz-
nych pomoga MSP w dostepie do tych rynkéw;

27.  zwraca si¢ do Komisji o uzyskanie wlaczenia do renegocjowanego porozumienia WTO w sprawie
zaméwien publicznych (GPA) klauzuli umozliwiajacej Unii Europejskiej preferencyjne traktowanie MSP
w przetargach, idac za przykladem klauzul juz stosowanych przez inne panistwa bedace stronami tego
porozumienia;

Ekologiczne zaméwienia publiczne

28.  wskazuje na istotne znaczenie zamdwient publicznych dla ochrony klimatu i Srodowiska, wydajnosci
energetycznej, innowacji i pobudzania konkurencji i potwierdza, ze nalezy zacheci¢ organy administracji
publicznej i da¢ im mozliwos¢ wykorzystywania kryteriow ekologicznych, spolecznych i innych przy
udzielaniu zamoéwien publicznych; przyjmuje z zadowoleniem praktyczne rodzaje wsparcia pomagajace
urzgdom i innym instytucjom publicznym w trwalym udzielaniu zamdéwien; wzywa Komisj¢ do zbadania
mozliwosci wykorzystywania ekologicznych zaméwien publicznych jako Srodka wspierania zréwnowazo-
nego rozwoju;

29.  ponawia swdj wniosek, o ktérym mowa w sprawozdaniu z lutego 2009 r., dotyczacy przygotowania
przez Komisje podrecznika na temat zaméwien przedkomercyjnych, ktéry mialby zawieraé praktyczne
przyklady dotyczace podziatu ryzyka i korzySci na warunkach rynkowych; uwaza ponadto, ze prawa
wlasnosci intelektualnej powinny by¢ przyznane przedsiebiorstwom uczestniczacym w postgpowaniach
dotyczacych zaméwieni przedkomercyjnych, co wplyngloby na wzrost zrozumienia wiréd wladz publicz-
nych i zachecito dostawcéw do szerszego uczestnictwa w postepowaniach dotyczacych udzielania zamé-
wien przedkomercyjnych;

30. z zadowoleniem przyjmuje utworzenie przez Komisj¢ Europejska helpdesku EMAS, ktéry dostarcza
praktycznych informacji i udziela wsparcia przedsi¢biorstwom i innym organizacjom w zakresie badania,
monitorowania i poprawy ich efektywnosci srodowiskowej podczas ubiegania si¢ o zaméwienia publiczne;
wzywa Komisj¢ do rozwazenia utworzenia bardziej ogdlnej strony internetowej, ktéra oferowalaby prak-
tyczne porady i wsparcie dla podmiotéw uczestniczacych w postepowaniach przetargowych dotyczacych
zamoéwien publicznych, w szczegdlnosci podmioty zaangazowane w skomplikowane procedury dotyczace
zaméwien, ktre wymagaja wspOtpracy;

Udzielanie zaméwieti odpowiedzialne spolecznie

31.  wykazuje brak jasnosci w zakresie odpowiedzialnego spolecznie udzielania zaméwien publicznych
i wzywa Komisje do udzielenia w tej dziedzinie pomocy w formie podrecznikéw; wskazuje w tym kontek-
$cie na warunki ramowe zmienione przez traktat z Lizbony i kart¢ praw podstawowych i oczekuje, ze
zostanie to odpowiednio wdrozone przez Komisj¢; zwraca uwage na istotng problematyke faktu, ze kryteria
spoleczne odnosza si¢ gléwnie do procesu produkeji, co sprawia, Ze zazwyczaj nie s3 rozpoznawane
w produkcie koficowym, a w zglobalizowanej produkgji i ztozonych faficuchach dostaw ich kontrola jest
utrudniona; dlatego oczekuje takze w zakresie spolecznie odpowiedzialnego udzielania zaméwien publicz-
nych opracowania precyzyjnych i weryfikowalnych kryteriéw lub stworzenia bazy danych z kryteriami
okreslonymi pod katem produktoéw; wskazuje na trudnosci i koszty napotykane przy weryfikacji prze-
strzegania kryteriow dla publicznych instytucji udzielajacych zaméwien i wzywa Komisj¢ do udostgpnienia
odpowiedniego wsparcia oraz wspierania instrumentéw stuzacych certyfikacji niezawodnosci fancuchéw
dostaw;

32.  wzywa Komisje do wyja$nienia, ze organy administracji publicznej moga wykorzystywa¢ kryteria
spoleczne, jak na przyklad uiszczanie wlasciwych oplat taryfowych, i inne przy udzielaniu zaméwien
publicznych; wzywa Komisje do opracowania wskazéwek lub innych praktycznych rodzajéw wsparcia
pomagajacego urzedom i innym instytucjom publicznym w trwalym udzielaniu zamoéwien i zacheca
Komisje i pafistwa czlonkowskie do czgstego przeprowadzenia szkoleni i kampanii ksztaltujgcych $wiado-
mos¢; wspiera przejrzysty proces z wlaczeniem panstw czlonkowskich i wladz lokalnych do dalszej pracy
nad kryteriami; wskazuje, Ze wlasnie w zakresie kryteriow spolecznych proces taki zapowiada sukces;
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33.  wzywa Komisje do zachgcania wladz publicznych do stosowania kryteriéw sprawiedliwego handlu
podczas udzielania zaméwien publicznych i realizowania polityki zakupéw w oparciu o definicje sprawied-
liwego handlu w brzmieniu przyjetym w rezolucji Parlamentu Europejskiego w sprawie sprawiedliwego
handlu i rozwoju z dnia 6 lipca 2006 r. oraz niedawnego komunikatu Komisji Europejskiej z dnia 5 maja
2009 r.; ponownie domaga si¢, aby Komisja promowala korzystanie z takich kryteridéw poprzez miedzy
innymi opracowanie konstruktywnych wytycznych na temat zaméwien publicznych w kontekscie sprawied-
liwego handluy; z zadowoleniem przyjmuje jednomyslne przyjecie opinii Komitetu Regionéw w dniu
11 lutego 2010 r., zawierajacej postulat utworzenia europejskiej strategii na rzecz sprawiedliwego handlu
dla lokalnych i regionalnych wladz;

Praktyczna pomoc: Baza danych i szkolenia

34.  sugeruje stworzenie czesto aktualizowanej bazy danych dotyczacych standardéw, w tym
w szczegblnosci standardéw zwigzanych z kryteriami Srodowiskowymi i spolecznymi, ktére mialyby zostaé
udostepnione wladzom publicznym, aby zapewni¢ instytucjom udzielajgcym zaméwien publicznych dostep
do odpowiednich wskazowek oraz jasnego zbioru zasad majacych zastosowanie podczas sporzadzania ofert
w celu fatwego zweryfikowania ich zgodnosci z danym standardem; oczekuje, ze pafistwa czlonkowskie
i wszystkie zainteresowane strony zostang w pelni wlgczone w ten proces; zauwaza, ze ten oddolny proces
powinien uwzgledniaé cenne do$wiadczenie i wiedzg czgsto spotykane na szczeblu lokalnym, regionalnym
i krajowym; zwraca ponadto uwage na negatywne skutki podzielenia rynku przez liczne, zréznicowane
regionalne, krajowe, europejskie i miedzynarodowe marki istniejace w szczegélnosci w dziedzinie innowacji
i badan;

35. zauwaza znaczenie standardéw w udzielaniu zamoéwien publicznych w kontekscie pomocy dla
instytucji publicznych udzielajacych zaméwienia w zakresie osiggania ich celéw, umozliwiajac im korzys-
tanie ze sprawdzonych i przetestowanych procedur otrzymywania produktéow lub uslug, przygotowanie
oszczednego postgpowania przetargowego i zapewniajac spelnienie przez zamdwienie innych celéw poli-
tycznych, takich jak trwalo$¢ i nabywanie produktéw od matych przedsigbiorstw;

36.  uznaje, ze szkolenia i wymiana do$wiadczen migdzy wladzami publicznymi a Komisja Europejska ma
kluczowe znaczenie dla przezwycigzenia trudnosci wystepujacych na rynku zaméwien publicznych; obawia
si¢ jednak, Ze w miar¢ ograniczania $rodkéw krajowych, takie inicjatywy moga by¢ porzucane; zwraca si¢
zatem do panstw czlonkowskich i Komisji Europejskiej do korzystania z istniejacych zasobdw
i mechanizméw, bedacych w ich posiadaniu, takich jak wzajemna ocena, o ktérej mowa w dyrektywie
ustugowej w celu zachgcania niewielkich zespoléw ekspertéw ds. zaméwien publicznych z danego regionu
do prowadzenia przegladu dzialaii realizowanych w innym regionie UE, co moze pomdc zbudowad
zaufanie i opracowa¢ najlepsze praktyki w réznych panstwach cztonkowskich;

37.  nalega, aby Komisja i panistwa cztonkowskie zorganizowaly szkolenia i kampanie ksztaltujgce $wia-
domo$¢ wsréd wihadz lokalnych i decydentéw politycznych, a takze innych zainteresowanych stron,
w szczegdlnosci podmiotéw $wiadczacych usugi socjalne;

Rozwdj regionalny

38.  podkresla, ze Trybunal Obrachunkowy wskazuje regularnie w swoich rocznych sprawozdaniach
dotyczacych wykonania budzetu UE w tym takze w ostatnim sprawozdaniu rocznym dotyczacym roku
budzetowego 2008, ze nieprzestrzeganie unijnych przepiséw regulujacych udzielanie zaméwien publicz-
nych jest jedng z dwdch najczestszych przyczyn bledéw i nieprawidtowosci wystepujacych przy wdrazaniu
projektéw europejskich wspoélfinansowanych z funduszy strukturalnych i Funduszu Spéjnosci; podkresla
w tym kontekscie, Ze nieprawidlowosci sa czgsto spowodowane niewlasciwg transpozycja przepisow UE
i odmiennymi zasadami stosowanymi przez panstwa czlonkowskie; wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie
do dokonania przegladu, we wspétpracy z wladzami lokalnymi i regionalnymi, réznych zbioréw przepisow
majacych zastosowanie do zaméwien publicznych w celu ujednolicenia tych przepiséw i uproszczenia
ogétlu ram prawnych regulujgcych procedury zaméwien publicznych, w szczegélnosci z mysla
o zmniejszeniu ryzyka wystepowania bledow i zapewnieniu wigkszej wydajnosci w wykorzystywaniu
funduszy strukturalnych;

39.  uwaza, ze przyczyna trudnosci moga by¢ nie tylko koszty i zlozono$¢ procedur, ale takze czas
potrzebny na ukoniczenie procedury udzielania zaméwieri publicznych, a takze grozba postgpowania sado-
wego w formie nadmiernie ztozonej procedury apelacji, ktora jest czesto blokowana przez liczne podmioty,
w zwigzku z tym z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze plan naprawczy umozliwia stosowanie przyspieszo-
nych wariantéw procedur przedstawionych w dyrektywach dotyczacych zamoéwien publicznych
w przypadku duzych przedsigwzigé publicznych przewidzianych na lata 2009 i 2010; wzywa panistwa
cztonkowskie do wykorzystywania tej procedury i wspierania lokalnych i regionalnych wladz w stosowaniu
i wdrazaniu procedur, w kazdym przypadku przestrzegajac standardowych zasad i przepiséw dotyczacych
zaméwienl publicznych;
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40. wzywa Komisjp do rozwazenia mozliwosci dalszego korzystania, nawet po 2010 r,
z przyspieszonych wersji procedur odnoénie do funduszy strukturalnych i przedtuzenia tymczasowego
podwyzszenia progdw, dla osiagnigcia konkretnego celu, jakim jest przyspieszenie inwestycji;

Handel migdzynarodowy

41.  zwraca uwage, ze rynek wewnetrzny i rynki miedzynarodowe sa coraz Scislej miedzy soba powia-
zane; w zwigzku z tym uwaza, ze prawodawcy na rynku wewngtrznym UE oraz negocjatorzy UE
w obszarze handlu miedzynarodowego, realizujgc swoje dzialania, powinni bra¢ pod uwage mozliwe
konsekwencje dla obu stron oraz prowadzi¢ spdjna polityke zawsze nakierowang na promowanie wartosci
UE, takich jak przejrzystos¢, pryncypialne stanowisko w sprawie korupgji i rozwdj praw socjalnych i praw
czlowieka w polityce zaméwien publicznych; w celu wspierania synergii zachgca Komisje Rynku Wewnetrz-
nego i Ochrony Konsumentéw oraz Komisj¢ Handlu Migdzynarodowego do odbywania wspdlnych spotkan
informacyjnych;

42.  podkresla, ze nalezyte ramy rzadowe w zakresie zamowien publicznych sa warunkiem wstepnym
uczciwego, wolnego i konkurencyjnego rynku oraz pomagajg zwalczal korupcje;

43.  w kontekscie zobowigzan Unii Europejskiej w dziedzinie migdzynarodowych zaméwien publicznych
podkresla nastepnie rolg wzmocnionych mechanizméw antykorupcyjnych w dziedzinie zaméwien publicz-
nych i zwraca uwage na konieczno$¢ skoncentrowania wysitkéw na zagwarantowaniu przejrzystosci
i uczciwosci w korzystaniu z funduszy publicznych;

44.  wzywa 22 panstwa o statusie obserwatorow w komitecie GPA do przyspieszenia procedury przy-
stegpowania do GPA;

45.  wzywa Komisje do oceny mozliwosci wlaczenia do uméw w sprawie zamowient publicznych zawie-
ranych z partnerami miedzynarodowymi przepiséw nakladajacych obowiazek przestrzegania podstawowych
praw czlowieka zapisanych w migdzynarodowych porozumieniach i konwencjach;

46.  jest gleboko przekonany o stusznosci zasady wzajemnosci i proporcjonalnosci w zakresie zamdowien
publicznych, cho¢ jednoczesnie zdecydowanie sprzeciwia si¢ dzialaniom protekcjonistycznym w dziedzinie
zaméwien publicznych na szczeblu globalnym; wzywa Komisje do rozwazenia wprowadzenia proporcjo-
nalnych ograniczen dostgpu do okreslonych obszaréw rynku zaméwien unijnych tym partnerom hand-
lowym, ktérzy korzystajg z otwartoSci rynku UE, a nie majg zamiaru otworzy¢ wlasnych rynkéw na
przedsigbiorstwa z UE, w celu zmotywowania ich do zaoferowania europejskim przedsigbiorstwom opar-
tego na wzajemnosci i proporcjonalnego dostgpu do rynkéw;

47.  przypomina o zapisach artykutéw 58 i 59 Dyrektywy 2004/17|WE; zwraca si¢ do panstw czlon-
kowskich o pelniejsze wykorzystanie mozliwosci informowania Komisji Europejskiej o problemach
z dostgpem ich przedsigbiorstw do rynkéw panstw trzecich, zwraca si¢ do Komisji o podejmowanie
skutecznych dzialan, aby zapewni¢ realny dostep przedsi¢biorstw unijnych do rynkéw panstw trzecich;

* *

48.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji.



31.5.2011

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej C 161 E[47

Wtorek, 18 maja 2010 r.

Spojnos¢ polityki UE na rzecz rozwoju i ,koncepcja oficjalnej pomocy rozwo-
jowej plus”

P7 TA(2010)0174

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie spdjnosci polityki UE na
rzecz rozwoju i koncepcji rozszerzonej oficjalnej pomocy rozwojowej (2009/2218(INI))

(2011/C 161 E/07)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc art. 9 i art. 35 wspdlnego o$wiadczenia Rady i przedstawicieli rzagdéw panstw cztonkow-
skich zebranych w ramach Rady, Parlamentu Europejskiego i Komisji w sprawie polityki rozwojowej
Unii Europejskiej: ,Konsensus europejski” (1),

— uwzgledniajgc tytul V Traktatu o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci art. 21 ust. 2, ktéry okresla zasady
i cele Unii w obszarze stosunkéw miedzynarodowych, jak rowniez art. 208 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej (Traktat z Lizbony), ktéry potwierdza, ze przy realizacji polityk, ktére moglyby mieé
wplyw na kraje rozwijajace si¢, Unia bierze pod uwage cele wspélpracy na rzecz rozwoju,

— uwzgledniajgc art. 7 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Traktatu z Lizbony), ktory
potwierdza, ze UE zapewnia sp6jno$¢ swoich poszczegélnych polityk i dzialan, biorac pod uwage
wszystkie swoje cele,

— uwzgledniajac art.12 umowy o partnerstwie AKP-WE (umowa z Kotonu),
— uwzgledniajac wspélng strategie Afryka-UE przyjeta w Lizbonie w grudniu 2007 r.,

— uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Spéjnos¢ polityki na rzecz rozwoju: przyspieszanie
postepu w osigganiu Milenijnych Celéw Rozwoju” (COM(2005)0134 — SEC(2005)0455),

— uwzgledniajac pierwsze dwuletnie sprawozdanie UE na temat spdjnosci polityki na rzecz rozwoju
(COM(2007)0545) i dolaczony do niego dokument roboczy stuzb Komisji (SEC(2007)1202),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji skierowany do Parlamentu Europejskiego i Rady, zatytulowany
,Wspdlnotowy kodeks postepowania w sprawie podzialu pracy w polityce rozwoju” (COM(2007)0072),

— uwzgledniajgc  sprawozdanie UE z 2009 r. na temat spdjnosci polityki na rzecz rozwoju
(COM(2009)0461 wersja ostateczna) i dolaczony do niego dokument roboczy stuzb Komisji
(SEC(2009)1137),

— uwzgledniajac komunikat Komisji pt. ,Spéjnosé polityki na rzecz rozwoju — stworzenie ram politycz-
nych dla podejscia obejmujacego cala UE” (COM(2009)0458),

— uwzgledniajac dokument roboczy stuzb Komisji zatytutowany ,Policy Coherence for Development Work
Programme” (Spjnos¢ polityki na rzecz rozwoju - program prac) (SEC(2010)0421 wersja ostateczna)
dolaczony do komunikatu Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekono-
miczno-Spolecznego i Komitetu Regiondw,

() Dz.U. C 46, z 24.2.2006, s. 1.
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— uwzgledniajac komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekono-
miczno-Spolecznego i Komitetu Regiondéw zatytulowany ,Plan dzialania UE w dwunastu punktach na
rzecz wspierania milenijnych celéw rozwoju” (COM(2010)0159),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji zatytulowany ,Wsparcie krajéow rozwijajacych si¢ w pokonywaniu
kryzysu” (COM(2009)0160),

— uwzgledniajac  zielona  ksiege Komisji dotyczaca reformy wspélnej polityki ryboldwstwa
(COM(2009)0163),

— uwzgledniajgc swoja rezolucje z dnia 25 lutego 2010 r. w sprawie zielonej ksiegi Komisji dotyczacej
reformy wspolnej polityki rybotdéwstwa (1),

— uwzgledniajac swojg rezolucje legislacyjng z dnia 24 kwietnia 2009 r. w sprawie wniosku dotyczacego
dyrektywy Rady zmieniajacej dyrektywe 2003/48/WE w sprawie opodatkowania dochodéw
z oszczgdnosci w formie wyplacanych odsetek, a w szczegdlnosci zalgcznik I(?) do tej rezolucji,

— uwzgledniajgc konkluzje Rady ds. rolnictwa i ryboléwstwa z dni 21-22 grudnia 2004 r.,

— uwzgledniajgc konkluzje Rady z dnia 24 maja 2005 r. w sprawie przyspieszenia postepu w realizacji
milenijnych celéw rozwoju,

— uwzgledniajac konkluzje Rady z dnia 17 pazdziernika 2006 r. w sprawie uwzgledniania kwestii rozwoju
w procedurach decyzyjnych Rady,

— uwzgledniajac ust. 49 konkluzji prezydencji Rady Europejskiej w dniach 14 i 15 grudnia 2006 r.,

— uwzgledniajgc konkluzje Rady z dni 19-20 listopada 2007 r. w sprawie spéjnosci polityki na rzecz
rozwoju,

— uwzgledniajac ust. 61 konkluzji prezydencji Rady Europejskiej w dniach 19 i 20 czerwca 2008 r.,

— uwzgledniajac konkluzje z posiedzenia Rady ds. Ogdlnych i Stosunkéw Zewnetrznych w dniu 18 maja
2009 r. na temat wspierania krajow rozwijajacych si¢ w pokonywaniu kryzysu,

— uwzgledniajac konkluzje Rady z dnia 17 listopada 2009 r. w sprawie spdjnosci polityki na rzecz
rozwoju oraz w sprawie ram dzialania na rzecz skutecznosci pomocy,

— uwzgledniajac dokument strategiczny OECD z 1996 r. pt. ,Shaping the 21st Century: the Contributions
of Development Cooperation” oraz deklaracje ministerialng OECD z 2002 r. pt. ,Action for a Shared
Development Agenda” oraz jej raport z 2008 r. zatytulowany ,Building Blocks for Policy Coherence for
Development”,

— uwzgledniajac deklaracje paryska w sprawie skutecznosci pomocy oraz plan dzialania z Akry,

— uwzgledniajgc deklaracje ministerialng w sprawie spdjnosci polityki na rzecz rozwoju przyjeta przez
OECD w dniu 4 czerwca 2008 r.,

(") Teksty przyjete, P7_TA(2010)0039.
(%) Teksty przyjete, P6_TA(2009)0325.
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— uwzgledniajac deklaracje milenijng ONZ z 2000 r. oraz ésmy milenijny cel rozwoju,

— uwzgledniajac spotkanie ministerialne WTO w listopadzie 2001 r. i porozumienie z Monterrey z
2002 r.,

— uwzgledniajac $wiatowy szczyt w sprawie zréwnowazonego rozwoju w 2002 r. i rezolucje przyjeta
przez Zgromadzenie Ogdlne w ramach $wiatowego szczytu w 2005 r.,

— uwzgledniajac rezolucje w sprawie roli umowy o partnerstwie z Kotonu w radzeniu sobie z kryzysem
zywnoSciowym i finansowym w krajach AKP przyjeta podczas 17. spotkania Wspdlnego Zgromadzenia
AKP-UE (1), ktére odbylo si¢ w Pradze w dniach 4-9 kwietnia 2009 r.,

— uwzgledniajac rezolucje oparte na sprawozdaniach Komisji Rozwoju: rezolucje¢ Parlamentu Europejskiego
z dnia 23 marca 2006 r. w sprawie wplywu uméw o partnerstwie gospodarczym na rozwdj (%);
rezolucje Parlamentu Europejskiego z dnia 1 lutego 2007 r. w sprawie uwzglednienia zasady zréw-
nowazonego rozwoju w polityce wsp6lpracy na rzecz rozwoju (3); rezolucj¢ Parlamentu Europejskiego
z dnia 25 pazdziernika 2007 r. w sprawie stanu stosunkow miedzy UE a Afryka (¥); rezolucje Parla-
mentu Europejskiego z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie spdjnosci polityki na rzecz rozwoju oraz
skutkow eksploatacji przez UE okre$lonych biologicznych zasobéw naturalnych dla rozwoju Afryki
Zachodniej (°); rezolucje Parlamentu Europejskiego z dnia 29 listopada 2007 r. w sprawie komunikatu
,Wspieranie rozwoju rolnictwa w Afryce” — wniosek w sprawie rozwoju rolnictwa i bezpieczefistwa
zywno$ciowego w Afryce (°) oraz rezolucje Parlamentu Europejskiego z dnia 22 maja 2008 r. w sprawie
dalszych dzialan zwigzanych z deklaracjg paryska z 2005 r. w sprawie skutecznosci pomocy (’),

— uwzgledniajac rezolucje oparte na sprawozdaniach Komisji Handlu Migdzynarodowego: rezolucj¢ Parla-
mentu Europejskiego z dnia 23 maja 2007 r. w sprawie pomocy UE na rzecz handlu (%) oraz rezolucje
Parlamentu Europejskiego z dnia 1 czerwca 2006 r. w sprawie handlu i ubdstwa: wyznaczanie
kierunkéw polityki handlowej w celu zmaksymalizowania wkladu handlu w zwalczaniu ubdstwa (%),

— uwzgledniajgc opublikowane przez CONCORD w 2009 r. sprawozdanie pt. ,Spotlight on Policy Cohe-
rence”,

— uwzgledniajac analize ActionAid z 2003 r. pt. ,Policy (in)coherence in European Union support to
developing countries: a three country case study”,

— uwzgledniajac analize¢ Guido Ashoffa z 2006 r. pt. ,Enhancing policy coherence for development:
conceptual issues, institutional approaches and lessons from comparative evidence”,

— uwzgledniajac sprawozdanie z 2007 r. przygotowane przez Europejskie Centrum Zarzadzania Polityka
Rozwoju pt. ,The EU institutions & Member States’ mechanisms for promoting policy coherence for
development: final report”,

— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,
— uwzgledniajac  sprawozdanie Komisji Rozwoju oraz opini¢ Komisji Handlu Miedzynarodowego
(A7-0140/2010),

1) ACP-EU/100.568/09/fin.
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A. majac na uwadze, ze OECD zaproponowala nastgpujace okreslenie pojecia spdjnosci polityki na rzecz
rozwoju (PCD): ,dzialanie w celu zapewnienia, ze cele i efekty rzadowej polityki rozwoju nie s3 podwa-
zane innymi politykami stosowanymi przez ten rzad, ktére maja wplyw na panstwa rozwijajace sig,
a takze, ze te inne polityki, jesli to tylko mozliwe, wspierajg cele rozwoju” () majac na uwadze, ze Unia
Europejska opracowala koncepcje spdjnosci polityki na rzecz rozwoju, ktérej celem jest uzyskanie efektu
synergii miedzy obszarami polityki UE oraz ze brak dzialan politycznych w tym kierunku moze mieé
negatywny wplyw na oczekiwany wynik wspélpracy na rzecz rozwoju,

B. przypominajac, ze Unia Europejska zobowiazala si¢ do podjecia dzialan sprzyjajacych spéjnosci polityki
na rzecz rozwoju, zgodnie z konkluzjami przyjetymi przez Rade Europejska w 2005 r. (%),

C. majac na uwadze, ze istnieje roznica miedzy spdjnoscig polityk (unikaniem sprzecznosci miedzy
réznymi obszarami polityki zewngtrznej) a spojnoscia na rzecz rozwoju (zobowigzaniem, ze we wszyst-
kich politykach UE, ktére maja wplyw na kraje rozwijajace si¢, zostana uwzglednione cele dotyczace
rozwoju),

D. majac na uwadzg, ze art. 208 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej ustanawia zmniejszenie, a w
dluzszej perspektywie likwidacje ubdstwa gtéwnym celem polityki UE na rzecz rozwoju, oraz majac na
uwadze, ze sp6jno$¢ polityki na rzecz rozwoju dziata na korzys$¢ celéw unijnej wspolpracy na rzecz
rozwoju za pomocg wszystkich swoich strategii politycznych,

E. majac na uwadze, ze w unijnej polityce handlowej, rolnej, w zakresie ryboléwstwa, klimatycznej,
w zakresie praw wilasnosci intelektualnej, migracyjnej, finansowej, oraz w zakresie broni i surowcéw
zaobserwowa¢ mozna wyrazny brak spojnosci, a spéjnos¢ polityki na rzecz rozwoju moze prowadzi¢ do
zmniejszenia ubdstwa poprzez znalezienie podstawowych synergii wsrdd polityk UE,

F. majac na uwadze, ze tym co stanowi przeszkode w spdjnosci polityki na rzecz rozwoju jest brak
wsparcia politycznego, niejasne pelnomocnictwa polityczne, niewystarczajace zasoby, brak skutecznych
instrumentéw i wskaznikéw kontroli, a takze brak priorytetowego traktowania spéjnosci polityki na
rzecz rozwoju w przypadku konfliktu intereséw,

G. majac na uwadze, ze wsparcie finansowe udzielone przez Uni¢ w ramach uméw o partnerstwie
w dziedzinie polowéw nie przyczynilo si¢ do umocnienia polityki rybotéwstwa paristw partnerskich,
w duzej mierze z powodu braku nadzoru nad realizacjg przedmiotowych uméw, wolnego tempa
dostarczania pomocy, a nawet czasami niewykorzystania tej pomocy,

H. majac na uwadze, ze pierwszy milenijny cel rozwoju ma na celu zmniejszenie do 2015 r. liczby oséb
glodujacych o polowe, ale ze kazdego dnia gloduje prawie miliard oséb, podczas gdy na $wiecie
produkuje si¢ wystarczajaco duzo zywnosci, aby zaspokoi¢ potrzeby wszystkich ludzi,

. majac na uwadze, Ze unijne dotacje wywozowe dotyczace europejskich produktéw rolnych majg kata-
strofalny wplyw na bezpieczenistwo Zywnosciowe i rozwdj trwalego rolnictwa w krajach rozwijajacych
sie,

J. majac na uwadze, ze UE jest zaangazowana w realizacje wyznaczonego przez ONZ celu przeznaczenia
0,7 % dochodu narodowego brutto (DNB) na oficjalng pomoc rozwojowa (ODA) do 2015 r.,
a tymczasowym celem dla calej UE jest 0,56 % do 2010 r.,

K. majgc na uwadze wydang w listopadzie 2008 r. przez Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
decyzje, zgodnie z ktdrg Europejski Bank Inwestycyjny (EBI) musi w swoich dziataniach prowadzonych
w krajach rozwijajacych si¢ nadawac pierwszorzedne znaczenie rozwojowi, na drugim miejscu stawiajac
cele gospodarcze lub polityczne,

L. majgc na uwadze kryzys, ktéry udowodnil, ze oficjalna pomoc rozwojowa jest jedynym Srodkiem
mogacym zapewni¢ najbiedniejszym pafstwom pomoc rozwojowa w bardziej przewidywalny
i wiarygodny sposéb niz inne przeplywy finansowe,

(") ,Spdjnos¢ polityki na rzecz rozwoju: podejcia instytucjonalne: warsztaty techniczne”: warsztaty techniczne” warsztaty
OECD w Paryzu, 13 pazdziernika 2003 r.

(%) "Art. 35 Wspdlnego o$wiadczenia Rady i przedstawicieli rzadow panstw czlonkowskich zebranych w ramach Rady,
Parlamentu Europejskiego i Komisji w sprawie polityki rozwojowej Unii Europejskiej: ,Konsensus europejski”
(2006/C 46/01).
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M. majac na uwadze szereg badan, ktére wykazaly, ze okoto 900 miliardéw euro przeplywéw finansowych
rocznie jest wyprowadzanych w nielegalny sposéb z krajow rozwijajacych si¢, co znaczaco ogranicza
dochody fiskalne tych krajéw, a w konsekwencji ich mozliwosci samodzielnego rozwoju,

1.z zadowoleniem przyjmuje wzmozong uwage i zaangazowanie na rzecz spojnosci polityki na rzecz
rozwoju ze strony Komisji, Rady i panstw cztonkowskich, co widoczne bylo w dwuletnich sprawozdaniach;

2. potwierdza swe wlasne zaangazowanie na rzecz zwigkszenia spéjnosci polityki na rzecz rozwoju
w UE i w dzialalno$ci parlamentarnej;

3. podkresla, ze Unia Europejska jest zdecydowanie najwigkszym podmiotem udzielajgcym pomocy na
Swiecie (pomoc udzielana przez UE wzrosta w 2008 r. do 49 mld euro, co stanowi 0,40 % DNB) oraz ze
oczekuje sig, iz w 2010 r. kwoty pomocy zwicksza si¢ do 69 mld euro, tak aby spetni¢ wspdlng obietnice
przeznaczania 0,56 % DNB UE, jaka zlozono na szczycie G8 w Gleneagles w 2005 r.; zauwaza, ze W ten
sposéb na cele rozwoju przekazano by dodatkowe 20 mld euro;

4. przypomina o przyjeciu w pazdzierniku 2007 r. strategii UE w sprawie pomocy na rzecz wymiany
handlowej, w ramach ktérej podjeto zobowigzanie do zwigkszenia zbiorowej pomocy UE dotyczacej handlu
do 2 mld euro rocznie do roku 2010 (1 mld euro od Wspédlnoty, 1 mld euro od panstw czlonkowskich);

5. wzywa kraje rozwijajace si¢, zwlaszcza kraje korzystajace z pomocy UE, zeby zagwarantowaly dobre
rzady we wszystkich sprawach publicznych, a zwlaszcza w zarzadzaniu otrzymywana pomocs, oraz wzywa
Komisje, zeby podjeta kroki niezbedne do zapewnienia przejrzystej i skutecznej realizacji pomocy;

6.  z zadowoleniem przyjmuje program prac na lata 2010 - 2013 dotyczacy spéjnosci polityki na rzecz
rozwoju oraz przyznaje mu funkcje systemu wczesnego ostrzegania dla przyszlych inicjatyw politycznych;
przyjmuje réwniez z zadowoleniem wzajemne powigzania pomigdzy réznymi obszarami polityki;

7. Przypomina o odpowiedzialnoici Unii Europejskiej w zakresie uwzgledniania interesow krajow rozwi-
jajacych si¢ i ich obywateli;

8.  uwaza, ze wszystkie obszary polityki UE o wymiarze zewne¢trznym musza by¢ projektowane tak, aby
wspiera¢ zwalczanie ubdstwa, osiaganie milenijnych celéw rozwoju, promowanie praw czlowieka, w tym
réwnouprawnienie, prawa socjalne, ekonomiczne i z zakresu ochrony $rodowiska, a nie pozostawaé z nimi
W sprzecznosci;

9.  podkredla, ze istnieje potrzeba uwzgledniania odpowiednich aspektéw spdjnosci polityki na rzecz
rozwoju w dwustronnych i regionalnych umowach handlowych oraz wielostronnych umowach handlo-
wych, ktére sg trwale zakorzenione w systemie zasad WTO, oraz w zwigzku z tym wzywa Komisje
i panstwa czlonkowskie, zeby aktywnie wspdlpracowaly ze wszystkimi innymi odpowiednimi partnerami
w ramach WTO, ktérzy moga przyczyni¢ si¢ do osiggniecia w najblizszej przysztosci rezultatéw rundy
dauhanskiej, ktére bedg zréwnowazone, ambitne i nakierowane na rozwoj;

10.  podkresla fakt, ze tzw. kwestie singapurskie, takie jak liberalizacja ustug, inwestycje, zamdwienia
rzagdowe, wprowadzenie zasad konkurengji i bardziej zdecydowane egzekwowanie praw wilasnosci intelek-
tualnej, nie stuza celowi, jakim jest realizacja o$miu milenijnych celéw rozwoju;

11.  usilnie zwraca si¢ do Unii Europejskiej, panstw czlonkowskich i EBI o objecie przywddztwa w tej
dziedzinie oraz o zmniejszenie atrakcyjnosci inwestycji realizowanych za posrednictwem rajow podatko-
wych poprzez przyjecie zasad dotyczacych zaméwieri publicznych i przyznawania Srodkéw publicznych,
zakazujacych wszystkim przedsigbiorstwom, bankom i innym instytucjom zarejestrowanym w raju podat-
kowym korzystania ze Srodkéw publicznych; w zwiazku z powyzszym wzywa Komisje i panstwa czlon-
kowskie do wykorzystania przegladu Srédokresowego zagranicznej dziatalnosci kredytowej EBI do rzeczy-
wistej poprawy zdolnosci tej instytucji do oceniania pozyczkobiorcéw oraz do zapewnienia, ze inwestycje
w krajach rozwijajacych przyczynia si¢ do skutecznej likwidacji ubdstwa; za pomoca rocznych sprawozdan
na temat poczynionych przez nie postepow;

12.  wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do dokonania ogdlnej oceny uméw w sprawie potowow
zawartych z krajami trzecimi, celem zapewnienia catkowitej spojnosci polityki zewngtrznej Unii
w dziedzinie ryboléwstwa z polityka rozwoju, przy jednoczesnym zwigkszeniu zdolnosci krajéw partner-
skich UE do zapewniania zréwnowazonego ryboléwstwa na ich wodach i dzigki temu poprawy bezpieczen-
stwa zywnoSciowego i zwigkszenia lokalnego zatrudnienia w tym sektorze;
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13.  przypomina, ze dostep UE do zasobéw rybnych w krajach trzecich nie powinien w zaden sposéb
sta¢ si¢ warunkiem udzielenia tym krajom pomocy na rzecz rozwoju;

14.  usilnie zwraca si¢ do Komisji o wlaczenie do uméw o partnerstwie w dziedzinie potowdw, poza
klauzulami spotecznymi, klauzul dotyczacych praw czlowieka, tak aby umozliwi¢ Unii Europejskiej ich
egzekwowanie w przypadku naruszei praw czlowieka w krajach trzecich bedacych sygnatariuszami tych
umow;

15.  przypomina, ze 75 % ubogiej ludnosci $wiata mieszka na obszarach wiejskich, ale na rolnictwo
przeznacza si¢ tylko 4 % ODA; dlatego wzywa Komisje, panstwa czlonkowskie i kraje rozwijajace sie,
aby rolnictwo stalo si¢ kluczowa kwestia w ramach prowadzonej przez nie dzialan na rzecz rozwoju;

16.  jest zaniepokojony negatywnym wplywem wywieranym na rozw6j w krajach trzecich przez insty-
tucje finansowe zajmujace si¢ gtéwnie organizowaniem unikania placenia podatkéw; wobec powyzszego
zwraca si¢ do Komisji o zacie$nienie wspdlpracy w dziedzinie polityki podatkowej, w szczegélnosci
z pafnstwami wymienionymi w zalaczniku 1 do wniosku legislacyjnego z dnia 24 kwietnia 2009 r.
(A6-0244/2009), ktére korzystaja z europejskich funduszy rozwoju;

17.  z zadowoleniem przyjmuje zalecenie zawarte w konkluzjach z posiedzenia Rady w dniu 14 maja
2008 r., w sprawie zamieszczania w umowach handlowych klauzuli dotyczacej dobrego zarzadzania spra-
wami podatkowymi, poniewaz jest to pierwszy krok w walce z przepisami i praktykami podatkowymi,
ktore sprzyjaja unikaniu placenia podatkéw i oszustwom podatkowym; zwraca si¢ do Komisji
o natychmiastowe dolaczenie takiej klauzuli do negocjacji dotyczacych przyszlych uméw handlowych;

18.  wzywa Komisj¢ i kraje AKP do dalszego dialogu w sprawie migracji celem wzmocnienia
i uproszczenia zasad migracji wahadlowej dzigki przyznawaniu wiz wahadlowych; podkresla, ze poszano-
wanie praw czlowieka i sprawiedliwe traktowanie obywateli krajow AKP jest powaznie zagrozone z powodu
zawierania dwustronnych uméw o readmisji z krajami tranzytowymi w kontekscie eksternalizacji zarzg-
dzania migracja przez Europe, a takie dzialanie nie zapewnia poszanowania praw migrantéw i moze
skutkowal ,falami” readmisji, ktére zagrazajg ludzkiemu Zyciu i bezpieczefistwu;

19.  wzywa Rade do szybkiego osiggnigcia pelnego porozumienia w kwestii wniosku dotyczacego zmiany
dyrektywy w sprawie opodatkowania dochodéw z oszczednosci, w szczegdlnosci w odniesieniu do panstw
wymienionych w zalaczniku 1 do wyzej wymienionego wniosku legislacyjnego, ktére korzystajg
z europejskich funduszy rozwoju;

20.  podkresla konieczno$¢ wlaczenia EFR, bedacego najwazniejszym instrumentem UE finansujacym
wspélprace na rzecz rozwoju, w ramy spojnosci polityki na rzecz rozwoju; potwierdza swoje poparcie
dla pelnej budzetyzacji EFR w ramach demokratycznej kontroli parlamentarnej i przejrzystosci w jej reali-
zacji, biorac szczegdlnie pod uwage rosngce znaczenie realizacji polityki rozwoju UE tworzacych konkretne
ulatwienia (jak w przypadku strategii UE - Afryka);

21.  zwraca si¢ do Komisji nie tylko o monitorowanie celéw zwigzanych ze wzrostem gospodarczym, ale
takze o zwrdcenie szczegdlnej uwagi na kwestie niwelowania nieréwnosci w podziale dochodéw zaréwno
w obrebie poszczegblnych krajow rozwijajacych sig, jak réwniez na szczeblu globalnym; Szczegblng uwage
nalezy zwrdci¢ na wzmocnienie proceséw uczestnictwa w trwalym samorozwoju poprzez rézne formy
spotdzielczosci oraz metody PRA (Participatory Reflection and Action), opierajace si¢ na zgodzie i udziale
spoltecznosci lokalnych, ktére zapewnia stosowanie skuteczniejszych modeli organizacyjnych przynoszacych
trwalsze rezultaty i podkresla znaczenie gospodarki spotecznej dla rozwoju;

22.  wzywa Komisj¢ do podjecia dzialan w zakresie pomocy na rzecz rozwoju, ktére w kontekscie
kryzysu finansowego i jego skutkéw mogg zapobiec wzmozeniu poczucia braku bezpieczefistwa
i konfliktowosci, niestabilnosci politycznej oraz gospodarczej na Swiecie, a takze nasileniu si¢ przeplywéw
migracyjnych wynikajacych z koniecznosci (,uchodZcy uciekajacy przed gtodem”);

23.  wzywa kraje rozwijajace si¢ do Swiadczenia podstawowych ustug publicznych oraz do zapewnienia
dostepu do ziemi oraz do finansowania drobnym rolnikom, celem wspierania bezpieczefstwa zywnoscio-
wego i zwalczania ubdstwa, co pomogloby ograniczy¢ koncentracje duzych gospodarstw rolnych
i intensywnej eksploatacji zasobéw w celach spekulacyjnych, pociagajacych za soba szkody dla ekosys-
teméw, wzywa ponadto Komisje do wspierania niniejszych polityk;
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24, wzywa Komisj¢ do oceny wplywu przepaSci cyfrowej miedzy krajami bogatymi a biednymi
i zwrdcenia szczegdlnej uwagi na ryzyko dyskryminacji wynikajace ze stosowania technologii informatycz-
nych, ktére spychaja na margines tych, ktorzy ze wzgledéw spolecznych, ekonomicznych czy politycznych
nie majg dostepu do nowych produktéw bedacych narzedziem nowej rewolugji informatycznej;

25.  apeluje o jasne pelnomocnictwa w celu oceny spéjnosci polityki na rzecz rozwoju, o wyznaczenie
jasnych i dokladnych celéw operacyjnych oraz o szczegétowe procedury stuzace przeprowadzeniu tej
operacji;

26.  podkresla kluczowa konieczno$¢ podejscia do spéjnosci polityki na rzecz rozwoju jako do dlugofa-
lowego przedsiewzigcia, tak aby zapewni¢ trwale wsparcie dla spdjnosci polityki na rzecz rozwoju;
podkresla znaczenie dokonanej w odpowiednim momencie oceny strategii politycznych, co pozwoli
unikng¢ negatywnego wplywu na kraje rozwijajace si¢; w tym celu wzywa do weryfikacji wpltywu dzialal-
nosci europejskich i pozaeuropejskich podmiotéw prywatnych, a w szczegdlnosci przedsigbiorstw wielona-

rodowych;

27.  wzywa do przeprowadzenia analizy poréwnawczej podejScia, metod oraz rezultatéw polityki wspot-
pracy oraz polityki wspierania rozwoju skierowanych do krajéw pozaeuropejskich oraz odpowiednich
szczebli wspdlpracy migdzynarodowej, ze szczegdlnym uwzglednieniem dzialan Chin w Afryce;

28.  podkresla, ze decyzja Rady o wyborze pieciu obszernych dziedzin w celu wprowadzenia spdjnosci
polityki na rzecz rozwoju w 2009 r. nie moze zastapi¢ monitorowania 12 tradycyjnych obszaréw polityki:
handlu, $rodowiska, zmian klimatu, bezpieczefistwa, rolnictwa, dwustronnych uméw w sprawie potowdw,
polityki spolecznej (zatrudnienia), migracji, badan/innowacji, technologii informatycznych, transportu
i energii; wzywa ponadto Komisj¢ do wskazywania braku spdjnosci ilekroé polityki europejskie wplywaja
negatywnie na rozwéj i do znajdywania rozwigzan; wzywa Komisje do stworzenia mechanizméw pozwa-
lajacych na wlaczenie nowych obszaréw polityki, ktére nie pasuja do istniejacych 12, jak na przyklad
dzialania dotyczace surowcow;

29.  przypomina swoje nadrzedne zobowigzania miedzynarodowe dotyczace osiggniecia celu 0,7 %
ODA/DNB w 2015 r., ktére muszg byé przeznaczone wylgcznie na likwidacje ubdstwa; wyraza zaniepo-
kojenie, ze koncepcja rozszerzenia oficjalnej pomocy rozwojowej (ODA-plus) moze oslabi¢ udzial oficjalnej
pomocy rozwojowej w zwalczaniu ubdstwa; jest zaniepokojony, ze $rodki finansowe w ramach koncepgji
ODA-plus nie posiadaja zobowigzania prawnego w zakresie zwalczania ubdstwa i wkladu w osiagniecie
milenijnych celéw rozwoju;

30.  z zaniepokojeniem zauwaza, Ze nie poswigca si¢ uwagi odplywowi kapitalu z krajow rozwijajacych
si¢ do UE spowodowanemu niespdjng polityka w ramach koncepcji rozszerzenia oficjalnej pomocy rozwo-
jowej (ODA-plus), ani nie uwzglednia si¢ szkéd wyrzadzanych krajom rozwijajacym sie wskutek nieuczciwej
konkurencji podatkowej i nielegalnego przepltywu kapitatu;

31.  jest zaniepokojony tym, ze koncepcja rozszerzenia oficjalnej pomocy rozwojowej (ODA-plus) skupia
si¢ jedynie na przeptywach finansowych z UE na Poludnie i nie obejmuje przeplywéw z krajéw Poludnia do
UE, co daje mylacy obraz kierunku przepltywéw finansowych;

32, zwraca si¢ do Komisji o dalsze sprecyzowanie podejscia obejmujacego calg Unig i jego wplywu na
polityke UE na rzecz rozwoju; wyraza zaniepokojenie, ze takie podejicie moze zostal wiaczone do kolejnej
perspektywy finansowej;

33.  wzywa europejskich cztonkéw Komitetu Pomocy Rozwojowej OECD do odrzucenia wszelkich préb
poszerzenia definicji oficjalnej pomocy rozwojowej, w tym strategii ,Cala Unia” i ,ODA plus” zapropono-
wanych niedawno przez Komisje Europejska, jak rowniez pozycji niezwigzanych z pomocg, np. przeplywow
finansowych, wydatkow na cele wojskowe, anulowania dlugéw, przede wszystkim dlugéw zwigzanych
z eksportem, $rodkéw wydanych w Europie w ramach dzialai na rzecz studentéw i uchodzcéw;

34.  uznaje, ze wypelnienie zobowiazan dotyczacych oficjalnej pomocy rozwojowej jest koniecznoscia,
ale nie jest wystarczajace do zaspokojenia pilnych potrzeb rozwojowych oraz ponownie wzywa Komisj¢ do
pilnego okreslenia dodatkowych, innowacyjnych Zrédel finansowania rozwoju, oraz do przedstawienia
propozycji wprowadzenia podatku od migdzynarodowych transakgji finansowych, ktéry bylby dodatkowym
zroédlem pomocnym w przezwycigzeniu najpowazniejszych skutkéw kryzysu i utrzymaniu kierunku dzialan
pozwalajacych na osiggnigcie milenijnych celéw rozwoju;
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35.  stanowczo przypomina Komisji i padstwom czlonkowskim, zZe oficjalna pomoc rozwojowa musi
pozostaé trzonem europejskiej polityki wspdlpracy na rzecz rozwoju majacej na celu likwidowanie ubéstwa;
dlatego tez podkresla, ze jesli innowacyjne Zrddla finansowania rozwoju maja by¢ powszechnie promowane,
muszg mie¢ charakter dodatkowy, musza by¢ wykorzystywane w dzialaniach na rzecz ubogich i nie mogg
w zadnym przypadku zastepowal oficjalnej pomocy rozwojowej;

36. obawia si¢, ze w wigkszosci krajow rozwijajacych sie wigkszo$¢ milenijnych celéw rozwoju (MCR)
nie zostanie osiggnigta do 2015 r.; dlatego wzywa parnistwa czlonkowskie do realizowania ich wspélnego
celu i zmierzania w kierunku stworzenia wigzacych przepiséw oraz opracowania rocznych harmono-
graméw, ktére pozwola im dotrzymaé zlozonych obietnic; w zwigzku z powyzszym, przyjmuje
z zadowoleniem ,Projekt ustawy o rozwoju miedzynarodowym” przedstawiony przez rzad Wielkiej Brytanii
w styczniu 2010 r;

37.  przypomina, ze zgodnie z ramami instytucjonalnymi UE, proponuje mianowanie stalego sprawo-
zdawcy odpowiedzialnego za sp6jno$¢ polityki na rzecz rozwoju, z upowaznieniem do prowadzenia dziatan
nastepczych i informowania komisji DEVE o niespdjnosciach w polityce UE;

38.  wzywa Komisj¢ do stosowania systematycznych, jasnych wartodci odniesienia i regularnie aktualizo-
wanych wskaznikéw w celu oceny spéjnosci polityki na rzecz rozwoju, na przyklad wskaznikéw zréw-
nowazonego rozwoju, jak réwniez zwickszania przejrzystosci wobec Parlamentu Europejskiego, panstw
otrzymujacych pomoc i spoleczeristwa obywatelskiego;

39.  wzywa kraje rozwijajace si¢ do okreslenia indywidualnych wskaznikéw spéjnosci polityki na rzecz
rozwoju, zgodnych z ogélnymi wskaznikami UE, celem oceny realnych potrzeb i osiagnie¢ w zakresie
rOZWoju;

40.  jest zdania, Ze jezeli dzialania i $rodki podejmowane w ramach polityki UE na rzecz rozwoju nie
respektujg zasad i celéw okreSlonych w art. 208 Traktatu z Lizbony i dzialafi zewngtrznych Unii, o kt6rych
mowa w art. 21 Traktatu o Unii Europejskiej, to naruszaja one zobowiazanie i moga by¢ przedmiotem
skargi wniesionej do Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej na podstawie art. 263 i 265 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;

41.  podkresla znaczenie sp6jnosci migdzy polityka handlowg i politykg rozwoju dla lepszego rozwoju
i konkretnej realizacji i w zwiazku z tym z zadowoleniem przyjmuje sprawozdanie UE na temat spéjnosci
polityki na rzecz rozwoju za rok 2009 (COM(2009)0461);

42.  ponownie podkre§la potrzebe zachowania spdjnosci miedzy polityka handlowa i innymi jej rodza-
jami (Srodowiskowg i spoleczna), w szczegblnoéci w odniesieniu do uméw handlowych zawierajacych
zachety do produkeji biopaliw w krajach rozwijajacych sig;

43.  ponownie podkresla znaczenie spdéjnosci miedzy polityka handlowa i polityka rozwoju oraz
podkresla, ze realizacja rozdzialéw poswieconych zréwnowazonemu rozwojowi w umowach handlowych
powinna by¢ dla Komisji Europejskiej okazja do wspierania dobrych rzadéw i realizowania podstawowych
wartosci europejskich;

44, jest zdania, ze niedawna decyzja UE o przywrdceniu subsydiow wywozowych dla mleka w proszku
i innych produktéw mlecznych, ktére gléwnie dotuja agrobiznes w Europie kosztem ubogich rolnikow
z krajéw rozwijajacych sie, stanowi razace naruszenie podstawowych zasad spdjnosci polityki na rzecz
rozwoju, oraz wzywa Rade i Komisj¢, zeby natychmiast odwolaly t¢ decyzje;

45.  wzywa do zaprzestania wyplacania subsydiéw wywozowych; w zwigzku z tym wskazuje na zlozone
w 2001 r. w Ad-Dausze przez wszystkich cztonkéw WTO zobowigzania do zakoriczenia rundy negocjacji
dotyczacych rozwoju, majace na celu przywrécenie rownowagi w systemach handlowych, umieszczenie
handlu w stuzbie rozwoju, oraz pomoc w likwidacji ubdstwa i osiggnieciu milenijnych celéw rozwoju;

46.  celem zapewnienia, ze DG ds. Handlu ma sp6jny mandat na potrzeby negocjacji handlowych, wzywa
Komisj¢ do nalezytego uwzgledniania warunkéw wstepnych, jakie Parlament zglasza w odniesieniu do
udzielenia zgody na zawarcie uméw handlowych;
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47.  wzywa Komisje do podjecia wszelkich mozliwych $rodkéw, aby w czasie gdy obowigzywanie proto-
kotu w sprawie cukru dobiega kofica, a reforma systemu cukrowego UE zastepuje go, zapewnié zaintere-
sowanym partnerom ochrong przed chwilowymi wstrzgsami na rynkach;

48.  proponuje dalszy rozwdj istniejacych instrumentéw UE w celu obnizenia taryf celnych, takich jak
systemy GSP-/GSP+ i rozdzialy uméw o wolnym handlu i uméw o partnerstwie gospodarczym, oraz dalszg
integracj¢ uzgodnionych na szczeblu migdzynarodowym standardow w zakresie praw pracowniczych
i ochrony $rodowiska z tymi instrumentami;

49.  wzywa ponownie Komisj¢ do pelnego wykorzystania mechanizméw GSP i GSP+ do tworzenia
kompetencji instytucjonalnych w krajach rozwijajacych si¢ w celu zwigkszenia ich wewnetrznej spéjnosci
W opracowywaniu strategii na rzecz rozwoju;

50.  podkresla, ze systematyczne zasigganie opinii organizacji pracownikéow i zwiazkéw zawodowych
w sprawie stosowania socjalnych i Srodowiskowych standardow w krajach spoza UE, w szczegdlnosci
przed zawarciem uméw o partnerstwie gospodarczym (EPA) czy przyznaniem systemu ogdlnych preferencji
taryfowych GSP+, moze zapewnié lepsza spdjnos¢ w polityce handlowej, przynoszac korzysci w dziedzinie
zrownowazonego rozwoju w krajach rozwijajacych sig;

51.  dostrzega, ze wedlug sprawozdania Komisji z monitorowania pomocy na rzecz wymiany handlowej
z 2009 r. (COM(2009)0160 wersja ostateczna, s. 30) zobowigzania UE w tej dziedzinie dla pafistw Afryki,
Karaibéw i Pacyfiku (AKP) spadly z 2 975 mln euro w 2005 r. do 2 097 mln euro w 2007 r., ze udzial
przypadajacy na panstwa AKP w catkowitej pomocy UE na rzecz wymiany handlowej spadt z 50 % do 36 %
w tym samym okresie oraz ze nie jest to zgodne z uprzednio poczynionymi obietnicami priorytetowego
traktowania walki z ubdstwem i rozwoju;

52.  w zwigzku z tym z zadowoleniem przyjmuje wszelkie inicjatywy podejmowane w dziedzinie handlu
system og6lnych preferencji taryfowych GSP i GSP+, okresy asymetrii i okresy przejSciowe przewidywane
we wszystkich obowigzujacych EPA oraz program roboczy ,Pomoc na rzecz wymiany handlowej” na lata
2010-2011, a takze wzywa do dokonania przegladu tego ostatniego, zeby nada¢ mu charakter bardziej
wspierajacy trwaly rozwoj;

53. uznaje istotne znaczenie, jakie moze odgrywal unijny system GSP+ w zachgcaniu do dobrych
rzadéw i trwalego rozwoju w krajach rozwijajacych sig, oraz zach¢ca Komisje do dopilnowania skutecznosci
tego instrumentu oraz nalezytego stosowania na miejscu konwencji MOP i ONZ;

54. powtarza, ze UE powinna wspieral te kraje rozwijajace si¢, ktdére korzystajg z ,instrumentéw
elastycznosci” przewidzianych w porozumieniu TRIPS, aby stworzy¢ dostep do lekéw po przystepnych
cenach w ramach krajowych programéw ochrony zdrowia publicznego;

55. z zadowoleniem przyjmuje klauzule ochronng dotyczaca bezpieczenstwa zywnosciowego, jaka
zamieszcza si¢ w umowach o partnerstwie gospodarczym, oraz zacheca Komisje, Zeby zapewnila jej
skuteczne stosowanie;

56.  ubolewa nad postanowieniami TRIPS+, ktdre zostaly wlaczone do umowy o partnerstwie gospodar-
czym CARIFORUM-WE oraz do uméw negocjowanych z krajami Wspdlnoty Andyjskiej i Ameryki Srod-
kowej, poniewaz postanowienia te stwarzaja bariery utrudniajace dostep do podstawowych lekéow;

57. wzywa Komisj¢ do porzucenia jej aktualnego stanowiska w sprawie TRIPS-plus w negocjacjach
uméw o partnerstwie gospodarczym dotyczacych lekarstw i produktéw farmaceutycznych, aby umozliwié
krajom rozwijajacym si¢ oferowanie lekarstw po przystepnej cenie w ramach krajowych programéw opieki
zdrowotnej;

58.  wskazuje, ze wszelkie Srodki w ramach negocjacji ACTA, stuzace wzmocnieniu uprawnien do doko-
nywania inspekcji i konfiskaty towar6w na granicach nie powinny szkodzi¢ ogélnemu dostgpowi do
legalnych i bezpiecznych lekéw w przystepnych cenach;

59.  jest zaniepokojony niedawnymi przypadkami konfiskaty przewozonych lekéw generycznych przez
stuzby celne panstw cztonkowskich UE w europejskich portach i na europejskich lotniskach oraz podkresla,
ze takie zachowanie podwaza postanowienia deklaracji WTO w sprawie dostepu do lekow; zwraca si¢ do
wlasciwych pafistw czlonkowskich UE o natychmiastowe zaprzestanie tych praktyk wzywa Komisje do
zapewnienia Parlamentu Europejskiego, ze obecnie prowadzone negocjacje ACTA nie uniemozliwiaja
krajom rozwijajacym si¢ dostepu do lekéw;
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60. uwaza, ze wyzwaniom stawianym przez zmiany klimatu nalezy sprostaé poprzez reformy struktu-
ralne i wzywa do systematycznej oceny ryzyka wszystkich aspektéw planowania polityki i podejmowania
decyzji zwiazanych ze zmiang klimatu, wlaczajac w to handel, rolnictwo oraz bezpieczefistwo Zywnosciowe;
wzywa do wykorzystania wynikéw tej oceny do opracowania jasnych i spéjnych dokumentéw strategicz-
nych dla krajéw i regiondw, a takze we wszystkich programach i projektach na rzecz rozwoju;

61. z zadowoleniem przyjmuje niedawne komentarze Komisji, Ze ponownie dokona przegladu rozpo-
rzadzenia (WE) 1383/2003, ktore wywolalo niezamierzone skutki dla tranzytu przez terytorium UE lekéw
generycznych, ktérych miejscem przeznaczenia byly kraje rozwijajace sig;

62.  sadzi, Ze inicjatywy w rodzaju zbioru patentéw UNITAID dla lekéw na HIV/AIDS moga przyczynié
si¢ do osiggniecia spéjnosci w polityce UE w dziedzinie zdrowia i wlasnosci intelektualnej;

63. z zadowoleniem przyjmuje poparcie, jakiego Komisja udziela dla wnioskéw majacych poméc
ludnosci autochtonicznej wykorzystywaé jej tradycyjng wiedze i zasoby genetyczne;

64.  z zadowoleniem przyjmuje komentarze Komisji, z¢ UE moglaby wspdlnie z krajami reprezentujg-
cymi ten sam poglad obnizy¢ taryfy nakladane na towary przyjazne dla Srodowiska naturalnego, w razie
gdyby w ramach WTO nie wypracowano porozumienia;

65. popiera Komisj¢ w ulatwianiu transferu technologii do krajow rozwijajacych sie, w szczegélnosci
technologii niskoemisyjnych i odpornych na zmiany klimatu, ktére s zasadnicze dla dostosowania si¢ do
zmian klimatycznych;

66. uznaje gospodarcze znaczenie, jakie dla krajow rozwijajacych sic maja przekazy pieni¢zne od
emigrantow, jednak podkresla, ze w procesie stosowania dwustronnych umoéw handlowych nalezy
rozwigzal kwesti¢ ,drenazu mézgéw”, w szczegblnosci w sektorze opieki zdrowotnej;

67.  podkresla prace, jaka wykonalo wiele organizacji spoleczenistwa obywatelskiego w sprawie uchylania
si¢ od placenia podatkéw przez pochodzace z UE koncerny migdzynarodowe w krajach rozwijajacych sie
i zwraca si¢ do Komisji, zeby w przyszlych negocjacjach uwzgledniala zalecenia tych organizacji;

68.  z zadowoleniem przyjmuje mechanizmy stuzace zwickszeniu spdjnosci polityki na rzecz rozwoju
w ramach Komisji, takie jak system konsultacji migdzy réznymi stuzbami, procedura oceny skutkéw, ocena
oddzialywania na zréwnowazony rozwdéj i miedzystuzbowa grupa ds. wspierania jakosci, a w stosownych
przypadkach strategiczna ocena oddzialywania na $rodowisko; zwraca si¢ jednak z pytaniem, jakich kryte-
riéw uzyla Dyrekcja Generalna ds. Rozwoju, podejmujgc decyzje o uniewaznieniu niespdjnych inicjatyw
politycznych, i zwraca si¢ z prosba o wigksza przejrzystosé, jesli chodzi o wyniki konsultacji miedzy
stuzbami; wzywa do udostgpnienia Parlamentowi Europejskiemu informacji zebranych w ocenach wplywu
w bardziej zrozumialej formie oraz do wigkszego zaangazowania w te mechanizmy Parlamentu Europej-
skiego, parlamentoéw paristw czlonkowskich i parlamentéw krajéw rozwijajacych sig;

69. domaga sie, by strategia pomocy UE na rzecz handlu przynosila korzysci wszystkim krajom rozwi-
jajacym sig, a nie tylko tym, ktére zgadzaja si¢ na wigksza liberalizacje swoich rynkow; podczas negocjacji
handlowych, w szczegdlnosci w kontekscie uméw o partnerstwie gospodarczym, wzywa Komisje, by nie
narzucala wbrew woli krajéw rozwijajacych si¢ kwestii negocjacji nad ,kwestiami singapurskimi ” i ustugami
finansowymi oraz aby nie zawierala tego rodzaju uméw, zanim kraje te nie ustanowig wczesniej odpo-
wiednich krajowych przepisow i systeméw nadzoru;

70. wzywa Komisje do systematycznego wlaczania prawnie wigzacych norm  spofecznych
i $rodowiskowych do uméw handlowych negocjowanych przez Uni¢ Europejska, tak aby mozna bylo
promowa¢ handel sprzyjajacy rozwojowi;

71.  zwraca si¢ do Komisji o wezedniejsze rozpoczynanie ocen skutkdw, tj. zanim proces opracowywania
inigjatywy politycznej bedzie juz bardzo zaawansowany, o opieranie ich na istniejagcych lub specjalnie
przeprowadzonych, popartych dowodami badaniach i o systematyczne poruszanie w nich aspektéw
spotecznych, Srodowiskowych i zwigzanych z prawami czlowieka, jako ze potencjalna analiza jest najbar-
dziej uzyteczna i praktyczna, biorac pod uwage brak danych i zlozono$¢ spéjnosci polityki na rzecz
rozwoju; zwraca si¢ do Komisji o wlaczenie wynikéw ocen skutkéw do regionalnych i krajowych doku-
mentéw strategicznych instrumentu wspdlpracy na rzecz rozwoju (DCI) wraz z propozycjami dzialan
nastepczych;
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72.  wyraza zaniepokojenie tym, ze z 82 ocen skutkéw przeprowadzonych przez Komisje w 2009 r.
tylko jedna byla poswigcona kwestii rozwoju; podkresla potrzebe systematycznego podejscia do oceny
spdjnosci polityki na rzecz rozwoju; dlatego wzywa Komisje do nadania dzialowi zajmujacemu si¢ bada-
niami perspektywicznymi i spéjnoscia polityki w dyrekeji generalnej DEV gltéwnej roli w dbaniu o czestsze
uwzglednianie spdjnosci polityki na rzecz rozwoju;

73.  wzywa Komisje do zaangazowania Parlamentu Europejskiego w proces przygotowywania przez
Komisj¢ sprawozdania w sprawie spéjnosci polityki na rzecz rozwoju, np. przy przygotowywaniu kwestio-
nariusza, lepszym planowaniu i uwzgledniajac sprawozdania z inicjatywy wlasnej Parlamentu;

74.  zwraca si¢ do Komisji o wigczenie delegatur UE w prace nad spéjnoscig polityki na rzecz rozwoju
poprzez wyznaczenie punktéw kontaktowych ds. spéjnosci polityki na rzecz rozwoju w kazdej delegaturze
w celu kontrolowania wplywu polityki UE na dany kraj partnerski; zwraca si¢ o wlaczenie spdjnosci polityki
na rzecz rozwoju do szkolen personelu; wzywa Komisje do corocznego publikowania wynikoéw konsultacji
terenowych przeprowadzanych przez delegacje UE; w zwigzku z tym wzywa Komisje do zagwarantowania,
by delegacje UE mialy wystarczajace mozliwosci konsultacji w szerokim zakresie z lokalnymi rzadami
i parlamentami w sprawie spdjnosci polityki na rzecz rozwoju oraz do zagwarantowania czynnego
w niej udzialu podmiotom niepafistwowym i spoleczenistwu obywatelskiemu;

75.  proponuje wprowadzenie szkolen dla pracownikéw Komisji Europejskiej i czlonkéw delegacji Rady
Europejskiej pracujacych w dziedzinie spéjnosci polityki na rzecz rozwoju, celem zwigkszenia ich $wiado-
mosci celow tej polityki;

76.  wzywa Komisje do powierzenia komisarzowi ds. rozwoju wylacznej odpowiedzialnosci za przydzialy
krajowe, krajowe, regionalne i tematyczne dokumenty strategiczne, krajowe i wieloletnie programy indyka-
tywne, roczne programy dzialafl oraz realizacje polityki pomocowej we wszystkich krajach rozwijajacych si¢
w Scistej wspdlpracy z wysokim przedstawicielem i komisarzem ds. pomocy humanitarnej w celu uniknigcia
niespdjnego podejscia w Kolegium i Radzie;

77.  wzywa panstwa cztonkowskie i ich parlamenty krajowe do promowania spdjnosci polityki na rzecz
rozwoju poprzez szczegdlowy program roboczy z wigzacymi harmonogramami, w celu poprawy europej-
skiego programu prac w dziedzinie spdjnosci polityki na rzecz rozwoju oraz do udzielania wsparcia
i jednoczesnego zapewnienia, Ze przedmiotowy plan nie bedzie pozostawal w sprzecznosci ze strategiami
na rzecz rozwoju krajow partnerskich;

78.  sugeruje wlaczenie spdjnosci polityki na rzecz rozwoju do przegladu $rédokresowego Instrumentu
Finansowania Wspdlpracy na rzecz Rozwoju, zwlaszcza w odpowiednich programach tematycznych;

79.  proponuje wlaczenie szczegbtowych zobowigzan na rzecz spéjnosci polityki na rzecz rozwoju do
programu prac kazdej prezydenciji;

80.  sugeruje, aby Rada poprawila dzialanie istniejacych struktur w celu zwigkszenia spéjnosci polityki na
rzecz rozwoju, na przyklad organizujac wigcej wspdlnych spotkan grup roboczych i podajac do wiadomosci
publicznej program prac;

81.  proponuje przygotowanie dwuletniego sprawozdania Parlamentu Europejskiego w sprawie spdjnosci
polityki na rzecz rozwoju; proponuje wszystkim komisjom przygotowanie sprawozdan zajmujacych si¢
problematyka polityki na rzecz rozwoju w obszarze kompetencji danej komisji;

82.  podkresla znaczenie wspdlpracy miedzy komisjami w Parlamencie Europejskim; w zwiazku z tym
proponuje, aby w przypadku omawiania problematycznej kwestii dotyczacej spdjnosci polityki na rzecz
rozwoju przez jedna komisje, angazowal réwniez w znacznym stopniu inne wlasciwe komisje, a kiedy
komisja organizuje przestuchanie eksperta w problematycznej kwestii dotyczacej spojnosci polityki na rzecz
rozwoju, wlaczaC pozostale wlasciwe komisje do organizacji przestuchania;

83. domaga si¢ instytucjonalnego wyjasnienia dotyczacego komunikatu Komisji w sprawie spdjnosci
(COM(2009)0458) dotyczacego wzmocnionego partnerstwa i dialogu z krajami rozwijajacymi si¢
w dziedzinie spdjnosci polityki na rzecz rozwoju; zwraca si¢ z pytaniem, czy wzmocnione partnerstwo
zawiera w sobie rowniez mechanizm doradztwa dla krajow rozwijajacych si¢ w sprawie tego, co one same
moga zrobi¢ w celu promowania spdjnosci polityki na rzecz rozwoju, oraz plan tworzenia mozliwosci
oceny spojnosci polityki na rzecz rozwoju na szczeblu krajowym;

84.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji.
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Sankcje za powazne naruszenia przepisOw socjalnych w transporcie drogowym
P7 TA(2010)0175

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie sankcji za powazne
naruszenia przepisow socjalnych w transporcie drogowym (2009/2154(INI))

(2011/C 161 EJ08)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji zawierajace analiz¢ sankcji za powazne naruszenia przepiséw
socjalnych w transporcie drogowym przewidzianych w ustawodawstwie panstw czlonkowskich
(COM(2009)0225),

— uwzgledniajgc art. 48 Regulaminu,
— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Transportu i Turystyki (A7-0130/2010),

A. majac na uwadze, ze Unia Europejska stworzyla w ostatnich latach system przepiséw socjalnych
w transporcie drogowym poprzez przyjecie rozporzadzenia (EWG) nr 3821/85 i rozporzadzenia
(WE) nr 561/2006, jak réwniez dyrektywy 2006/22/WE w celu poprawy bezpieczefistwa na drogach
i zagwarantowania uczciwej konkurencji,

B. majac $wiadomos¢é, ze systemy kar w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej maja podloze histo-
ryczne i w zwiazku z tym znacznie si¢ roznig, a w skrajnych przypadkach grzywny w jednym kraju
moga by¢ nawet dziesigciokrotnie wyzsze niz w drugim,

C. majgc na uwadze, ze sytuacja prawna w przypadku przewozéw migdzynarodowych stala si¢ nieprze-
jrzysta dla przedsigbiorcow, a w szczegélnosci dla kierowcow, i ze paristwa czlonkowskie stoja
w obliczu powaznych wyzwan zwigzanych z wdrazaniem przepiséw, gdyz obecna sytuacja jest nie
do pogodzenia z rynkiem wewnetrznym,

D. zaniepokojony doniesieniami o brakach dotyczacych tachograféw cyfrowych, co powoduje ich duze
narazenie na ingerencje,

Ogdlne

1. przyjmuje z zadowoleniem sprawozdanie Komisji zawierajace analize sankcji za powazne naruszenia
przepiséw socjalnych w transporcie drogowym przewidzianych w ustawodawstwie panstw czlonkowskich;
ubolewa jednak, ze ze wzgledu na brakujace dane z poszczegdlnych panstw czlonkowskich sprawozdanie
nie stanowi kompletnej analizy obecnej sytuacji w Europie; zwraca si¢ do Komisji, aby wezwala panstwa
czlonkowskie do dostarczenia brakujacych danych;

2. stwierdza, Ze sprawozdanie Komisji odnosi si¢ do podzialu naruszen przepiséw na kategorie zgodnie
z nowym zalgcznikiem IIT do dyrektywy Komisji 2006/22/WE i nie uwzglednia terminu wdrozenia zgodnie
z art. 2 ust. 1 dyrektywy Komisji 2009/5/WE;

3. w zwigzku z tym wzywa Komisje do przedstawienia zaktualizowanego i kompletnego sprawozdania
w sprawie wdrozenia nowego zalacznika Il do dyrektywy 2006/22/WE przed koncem 2010 r,;

4.  zaznacza, ze w poprzednich okresach sprawozdawczych wystapily znaczne opdznienia; i tak na
przyklad obecne sprawozdanie z dnia 3 sierpnia 2009 r. (24. sprawozdanie Komisji zawierajace analizg
sankcji za powazne naruszenia przepiséw socjalnych w transporcie drogowym) obejmuje wylacznie dane za
2005 r. i 2006 r., dlatego praktycznie nie mozna wyciagna¢ wnioskéw na temat obecnego stanu harmo-
nizacji przepiséw socjalnych dotyczacych uzytkownikéw transportu drogowego;
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5. wzywa Komisj¢ i panstwa czlonkowskie, aby dolozyly wszelkich staran w celu zagwarantowania, ze
cele okreSlone w art. 17 rozporzadzenia (WE) nr 561/2006 beda spelniane szybciej, aby podczas plano-
wania przyszlych $rodkéw harmonizujacych dostepne byly nowsze statystki;

6. wskazuje na fakt, ze takze w zalgczniku do rozporzadzenia (WE) nr 1071/2009 umieszczono liste
powaznych naruszef w rozumieniu przedmiotowego rozporzadzenia; uwaza wigc, Ze istnieje nadzwyczajna
konieczno$¢ uzgodnienia podziatu powaznych naruszen przepiséw socjalnych na kategorie;

Znaczgce réznice migdzy paristwami czlonkowskimi

7.  stwierdza, ze réznice w karach za powazne naruszenia przepiséw socjalnych w ustawodawstwie
panstw cztonkowskich wystepuja nie tylko w stosunku do wysokosci nakladanych grzywien, ale takze
w zakresie rodzaju kar i ich podziatu na kategorie;

8.  wskazuje na fakt, Ze rdéznice te wynikaja z warunkéw ekonomicznych i geograficznych, a takze
rézniacych si¢ od siebie systeméw prawnych panstw cztonkowskich w odniesieniu do wykrywania naruszen
przepiséw i roznic w stopniu ingerencji polityki w sprawy bezpieczenstwa drogowego;

9.  stwierdza, ze przepisy socjalne w transporcie drogowym, a w szczegdlnosci rozporzadzenie (EWG)
nr 3821/85 i rozporzadzenie (WE) nr 561/2006, jak réwniez dyrektywa 2006/22/WE, pozostawiajg
panstwom czlonkowskim bardzo duza swobode interpretacji; ubolewa nad faktem, ze liczne nieprecyzyjne
sformutowania w przepisach europejskich prowadza nieuchronnie do ich niejednolitego wdrazania
w panstwach czlonkowskich; uwaza, ze aby osiagnac dalsza harmonizacj¢, konieczna jest najpierw jednolita
i wigzaca interpretacji przedmiotowych rozporzadzen i dyrektywy;

10.  wyraza ubolewanie, ze niektére panstwa czlonkowskie nie przewiduja zréznicowania kar
w odniesieniu do stopnia naruszenia przepiséw; wzywa panstwa czlonkowskie do ustanowienia przepiséw
krajowych, ktére bedg dzialaly skutecznie, proporcjonalnie i odstraszajaco i uwzglednialy stopiefi naruszenia
przepisow;

Dalsza harmonizacja

11.  podkresla, ze skuteczny, zréwnowazony i dzialajacy odstraszajaco system kar moze opierac si¢ tylko
na jasnych, przejrzystych i poréwnywalnych karach we wszystkich panstwach czlonkowskich; wzywa
panstwa czlonkowskie do znalezienia praktycznych rozwiazan legislacyjnych w celu zmniejszenia czgsto
bardzo znaczacych réznic w rodzaju i wysokosci kar;

12.  wzywa Komisje Europejska, by po skonsultowaniu si¢ z organami kontroli i przedstawicielami
sektora transportu przedstawita jednolitg i wiazaca interpretacje rozporzadzenia dotyczacego czasu prowa-
dzenia pojazdu i okreséw odpoczynku; organy kontroli powinny wzigc te interpretacje pod uwage;

13.  jest zdania, ze w celu dalszego ujednolicenia rodzajéw kar i wysokosci grzywien potrzebna jest
kategoryzacja grzywien powigzana z kategoryzacjag kar oraz ze nalezy okre$li¢ kary minimalne
i maksymalne w przypadku poszczegélnych naruszef przepisow socjalnych w transporcie drogowym;
podkresla, ze podczas usprawniania kar konieczno$é, by sprawiedliwe grzywny byly proporcjonalne
w poszczegblnych panstwach czlonkowskich zgodnie z obiektywnymi kryteriami (takimi jak PNB lub
czynniki geograficzne), musi zostal zréwnowazona skutecznym $rodkiem zapobiegajacym powaznym naru-
szeniom;

14.  wskazuje na fakt, ze wprowadzenie przez dyrektywe Komisji 2009/5/WE nowego zalacznika III do
dyrektywy 2006/22/WE nalezy traktowaé jako podstawe wspélnego podejscia przy podziale naruszen
przepiséw socjalnych w ustawodawstwie panstw czlonkowskich na kategorie; zdecydowanie wzywa
panstwa czlonkowskie do ustanowienia koniecznych przepiséw prawnych i administracyjnych w celu szyb-
kiej transpozycji dyrektywy Komisji 2009/5/WE;
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15.  przypomina ponadto, ze traktat lizbofiski wprowadzil nowy art. 83 ust. 2 dotyczacy dostosowania
przepiséw prawa karnego panstw czlonkowskich w Traktacie o funkcjonowaniu Unii Europejskiej; zwraca
si¢ do Komisji z prosba o zbadanie nowych $rodkéw legislacyjnych w zakresie wspdlpracy prawnej
w sprawach karnych oraz przekazanie Radzie i Parlamentowi Europejskiemu w ciggu dwunastu miesigcy
sprawozdania w sprawie mozliwych dzialaii harmonizacyjnych, obejmujacego aspekty odnoszace si¢ do
bezpieczefistwa drogowego i transgranicznego stosowania grzywien, jesli jeszcze tego nie zrobila;

16.  przyjmuje z zadowoleniem fakt, ze zgodnie z art. 22 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 561/2006
Komisja przygotowala ,wytyczne” w celu wsparcia panstw czlonkowskich w interpretacji i stosowaniu
niniejszego rozporzadzenia w poszczegdlnych panstwach; stwierdza jednak, ze nie s one wiazace prawnie
i dlatego nie zostal osiagniety ich cel, jakim jest jednolite wdrozenie wspomnianego rozporzadzenia
w panstwach cztonkowskich;

17.  uwaza, ze aby stworzy¢ wewnetrzny rynek transportu i zwigkszy¢ pewnos$¢ prawnag dla kierowcow
i przedsigbiorstw transportowych, nalezy zharmonizowaé interpretacje stosowania przepiséw socjalnych;
majgc to na wzgledzie, wzywa Komisje, aby we wspélpracy z Corte, Tispol i Euro Controle Route przed-
fozyla wnioski majace na celu polozenie kresu dyskryminujagcemu stosowaniu przepiséw socjalnych
w transporcie drogowym; w tym kontekscie zwraca uwage na potrzebe wspdlnej interpretacji stosowania
wszystkich artykuléw rozporzadzenia (WE) nr 561/2006 i rozporzadzenia (EWG) nr 3821/85;

18.  zwraca si¢ do panstw czlonkowskich z prosba o zastosowanie si¢ do tych wytycznych przy wdra-
zaniu przepiséw socjalnych, aby moglo si¢ ono odbyé w zharmonizowany sposéb;

Kontrole

19.  podkresla, ze nieuczciwej konkurencji mozna unikna¢, a bezpieczefstwo transportu drogowego
moze zosta¢ zagwarantowane tylko poprzez konsekwentne i niedyskryminacyjne wdrazanie obowiazujacych
przepiséw; zdecydowanie podkresla, ze do wdrozenia przepiséw socjalnych w transporcie drogowym
konieczna jest zharmonizowana i skuteczna koncepcja kontroli;

20. zwraca uwage, Ze sytuacja transportu w odniesieniu do infrastruktury, intensywnosci ruchu
i obcigzenia ruchem jest bardzo zréznicowana w poszczegdlnych pafistwach czlonkowskich i dlatego
uwaza, ze czynniki te mozna m.in. uwzgledni¢ okreslajac czestotliwos¢ kontroli, ktorych gléwnym celem
jest zapewnienie przestrzegania przepiséw socjalnych;

21. uwaza, ze w celu przezwyciezenia przeszkéd dla europejskiego rynku wewnetrznego i poprawy
bezpieczenistwa drogowego takie zharmonizowane koncepcje powinny by¢ opracowywane i wspierane
przez Komisje; wzywa Komisje do stworzenia skutecznego i odpowiedniego instrumentu koordynacji na
szczeblu europejskim w celu osiagniecia ww. celow;

22.  wzywa Komisje do opracowania zalecen i europejskich minimalnych norm szkolenia organéw
kontroli i koordynowania ich wspdlpracy; zwraca si¢ do Komisji o poprawe pozyskiwania danych staty-
stycznych w celu bardziej przekonujacej analizy skutecznego procesu wdrazania, a takze w celu propago-
wania ujednoliconego postepowania panstw czlonkowskich w sprawach z nim zwigzanych;

23.  wzywa pafistwa czlonkowskie, aby zawsze szkolily swéj personel odpowiedzialny za egzekwowanie
w zakresie najnowszych zmian w zbieraniu danych oraz by wdrazajac wspélne standardy, wspSlpracowaly
SciSle z Komisja Europejska, aby wspiera¢ zharmonizowane podejscie do kontroli, przyczyniajac si¢ tym
samym do powstania pewnosci prawnej;

24.  jest zdania, ze konieczne sg czestsze i dokladniejsze kontrole na drogach i na terenie przedsigbiorstw;
wzywa Komisj¢ do zagwarantowania, ze pafnstwa czlonkowskie przestrzegaja liczby kontroli wymaganych
zgodnie z art. 2 ust. 3 dyrektywy 2006/22/WE; wzywa Komisj¢ do informowania Parlamentu Europejskiego
o dalszym sposobie postgpowania w odniesieniu do tych kontroli;

25.  wzywa Komisje, aby jak najszybciej przedstawila sprawozdanie w sprawie kontroli w zwigzku
z brakami dotyczacymi tachograféw cyfrowych oraz Srodkéw przedsigwzietych, aby zapobiec narazeniu
tachograféw na ingerencje;
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26.  podkresla, ze zgodnie z rozporzadzeniem (EWG) nr 3821/85 tachograf cyfrowy wymaga udosko-
nalenia jako instrument kontroli: Komisja powinna zbadal, jak doprowadzi¢ do szybszego pobierania
danych z tachografu cyfrowego przez organy kontroli;

27.  zwraca uwage na dzial ds. skarg dotyczacych nieproporcjonalnych grzywien ustanowiony przez Euro
Controle Route oraz wzywa kierowcoéw i przedsigbiorstwa transportowe, aby zwracaly si¢ do tego dzialu
w razie nieproporcjonalnego stosowania przepisow socjalnych w transporcie drogowym;

Inne inicjatywy

28.  jest zdania, ze przydatna bylaby zrozumiala broszura dla przedsi¢biorstw i kierowcéw samochodow
ciezarowych dostepna we wszystkich jezykach urzedowych Unii Europejskiej; podkresla, ze broszura ta
powinna w lepszym stopniu informowaé kierowcéw i przedsigbiorstwa o przepisach socjalnych obowia-
zujacych w poszczegdlnych panstwach czlonkowskich i zwigzanych z nimi karach; uwaza, ze takie infor-
macje powinny by¢ dostepne takze dla przedsi¢biorstw i kierowcéw z panstw trzecich; zwraca uwage na
warto$¢ wykorzystywania inteligentnych systeméw transportowych w dostarczaniu kierowcom takich infor-
macji w czasie rzeczywistym;

29.  jest przekonany, ze w kontekscie korzystania z nowoczesnych technologii informacyjno- komuni-
kacyjnych oraz inteligentnych systeméw transportowych przedsigbiorstwa i kierowcy powinni mie¢ mozli-
wos$¢ uzyskania informacji na temat obowiazujacych przepisow socjalnych i kar za ich naruszanie;

30.  wzywa wszystkie panstwa czlonkowskie do wzmocnienia wspdtpracy w oparciu o istniejgce struk-
tury, takie jak Euro Contrdle Route, a tym samym do poprawy koordynacji wspélnych kontroli, wymiany
najlepszych praktyk oraz wspdlnej organizacji programéw szkolen dla organéw kontroli;

31. uwaza, ze nalezy korzysta z wszystkich dostepnych technologii (np. GPS lub innych dostepnych
narzedzi), aby w czasie rzeczywistym informowac kierowcow cigzarowek, réwniez tych z sasiednich krajow,
o przepisach socjalnych obowiazujacych w poszczegdlnych panistwach czlonkowskich i karach zwigzanych
z ich naruszeniem;

32.  wzywa panstwa czlonkowskie do zadbania o odpowiednia infrastrukture europejskiej sieci drogowej,
w tym o wystarczajacg liczbe bezpiecznych miejsc i ustug parkingowych, aby kierowcy faktycznie mogli
przestrzegal przepiséw dotyczacych czasu prowadzenia pojazdu i okresow odpoczynku, a kontrole mogly
by¢ przeprowadzane w wydajny sposéb; wskazuje na fakt, ze aspekt ochrony musi nabra¢ w tym kontekscie
szczegblnego znaczenia; wzywa Komisje, aby okresowo publikowala w najodpowiedniejszym formacie dane
o dostepnej infrastrukturze publicznej i prywatnej w calej europejskiej sieci drogowej, informujac o ustugach
dostepnych dla podmiotéw z sektora drogowego;

33.  wzywa Komisj¢ i pafistwa czlonkowskie do wspierania i finansowania programéw budowy bezpiecz-
nych miejsc parkingowych, poniewaz s3 one niezbedne, jesli kierowcy maja przestrzegaé postanowien
rozporzadzenia (WE) nr 561/2006;

* *

34.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji.
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Dzialania Unii na rzecz walki z korupcja
P7 TA(2010)0176

Deklaracja Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie dzialan Unii na rzecz walki
z korupcja

(2011/C 161 EJ09)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajgc art. 123 Regulaminu,

A. zaniepokojony faktem, ze korupcja podwaza zasady panstwa prawa, prowadzi do niewlasciwego wyko-
rzystywania pochodzacych od podatnikéw Srodkéw UE, powoduje zakl6cenia rynku, a takze odegrata
role w obecnym kryzysie gospodarczym,

B. majac na uwadze, ze Unia Europejska ratyfikowala konwencje ONZ przeciwko korupgji i ze 78 % jej
obywateli przyznaje, ze korupcja jest gtéwnym problemem w ich kraju (Eurobarometr, grudzien 2009
r.),

C. uwzgledniajac nacisk, jaki Parlament polozyt w swojej rezolucji w sprawie programu sztokholmskiego
na zapobieganie korupcji w obszarze wolnosci, bezpieczenistwa i sprawiedliwosci,

D. zwracajac uwage na Miedzynarodowy Dzien Przeciwdziatania Korupcji (9 grudnia), ktérego zainicjowano
niniejsze o$wiadczenie,

1. wzywa instytucje europejskie do przyjecia kompleksowej polityki antykorupcyjnej i stworzenia jasnego
mechanizmu regularnego monitorowania sytuacji w panstwach czlonkowskich;

2. wzywa Komisj¢ do dostarczenia wszelkich $rodkéw niezbednych do wdrozenia mechanizmu moni-
torowania i do zagwarantowania, ze wnioski i ustalenia Parlamentu beda skutecznie realizowane;

3. wzywa Komisj¢ i odpowiednie agencje unijne do przyjecia wszelkich niezbednych $rodkéw
i dostarczenia dostatecznych zasobéw celem zagwarantowania, ze przy wykorzystywaniu funduszy UE
nie bedzie dochodzito do korupgji, oraz do przyjecia odstraszajacych sankcji w przypadku stwierdzenia
korupgji i oszustwa;

4. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszego o$wiadczenia wraz z nazwiskami
sygnatariuszy (') Radzie, Komisji i paistwom czlonkowskim.

(") Lista sygnatariuszy zostala opublikowana w Zalaczniku 1 do Protokélu z dnia 18 maja 2010 (P7_PV(2010)05-
18(ANNT)).
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Dodatki do zywnosci inne niz barwniki i substancje stodzace (trombina wolowa
lub wieprzowa)

P7_TA(2010)0182
Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2010 r. w sprawie projektu dotyczacego

dyrektywy Komisji zmieniajacej zalaczniki do dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady nr
95/2/WE w sprawie dodatkéw do ZywnoSci innych niz barwniki i substancje slodzace

i uchylajacej decyzje 2004/374/WE

(2011/C 161 E/10)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 1333/2008 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 grudnia

2008 r. w sprawie dodatkéw do zywnosci (1), a w szczegdlnosci jego art. 31 oraz art. 28 ust. 4,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 178/2002 z dnia 28 stycznia
2002 r. ustanawiajace ogdlne zasady i wymagania prawa zywnosciowego, powolujace Europejski Urzad
ds. Bezpieczenstwa Zywnosci oraz ustanawiajace procedury w zakresie bezpieczefistwa zZywnosci (3),

uwzgledniajac dyrektywe 95/2/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 lutego 1995 r. w sprawie
dodatkéw do zywnosci innych niz barwniki i substancje stodzace (%) oraz dyrektywe Rady 89/107[EWG
z dnia 21 grudnia 1988 r. w sprawie zblizenia ustawodawstw panstw cztonkowskich dotyczacych
dodatkéw do $rodkéw spozywezych dopuszczonych do uzycia w Srodkach spozywezych przeznaczo-
nych do spozycia przez ludzi (¥, ktéra zostala uchylona i zastgpiona wspomnianym wyzej rozporzg-
dzeniem (WE) nr 1333/2008,

uwzgledniajac projekt dotyczacy dyrektywy Komisji zmieniajacej zalgczniki do dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady nr 95/2/WE w sprawie dodatkéw do Zywnosci innych niz barwniki i substancje
stodzace i uchylajacej decyzje 2004/374|WE,

uwzgledniajac art. 5a ust.3 lit. b) decyzji Rady 1999/468/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. ustanawiajacej
warunki wykonywania uprawnient wykonawczych przyznanych Komisji (%),

uwzgledniajac art.88 ust.2 i art.4 lit. b) Regulaminu,

. majgc na uwadze, ze zgodnie z art. 31 rozporzadzenia (WE) nr 1333/2008 Komisja moze do chwili

ustanowienia wspélnotowych wykazéw dodatkéw do zywnosci, o ktorych mowa w art. 30 tego rozpo-
rzadzenia, przyja¢ Srodki stuzace zmianie zalgcznikéw, miedzy innymi do dyrektywy 95/2/WE

. majgc na uwadze, ze zalacznik IV dyrektywy 95/2/WE zawiera wykaz dodatkéw do zywnosci, ktére

moga by¢ stosowane w Unii Europejskiej i okresla warunki ich stosowania,

. majgc réwniez na uwadze, ze ogdlne kryteria stosowania dodatkéw do zywnosci zostaly ustanowione

w zalgczniku 1T do dyrektywy 89/107/EWG, a w zwigzku z faktem, ze dyrektywa ta zostala uchylona
i zastapiona rozporzadzeniem (WE) nr 1333/2008 odnosne kryteria znajduja si¢ obecnie m.in. w art. 6
tego rozporzadzenia, ktory dotyczy ogdlnych warunkéw wiaczania dodatkéw do zywnosci do wykazu
wspolnotowego oraz ich stosowania,

354 z 31.12.2008, s. 16.
31 z 01.02.2002, s. 1.

40 z 11.02.1989, s. 27.
184 z 17.07.1999, s. 23.

) Dz.U. L
) Dz.U. L
) Dz.U. L 61 z 18.03.1995, s. 1.
) Dz.U. L
) Dz.U. L
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D.

majac na uwadze, Ze zgodnie z art. 6 tego rozporzadzenia dodatki do zywnosci moga zostaé dopusz-
czone do stosowania w UE jedynie wéwczas, gdy spelniajg pewne warunki, w tym, zgodnie z ust. 1 lit.
¢), nie wprowadzaja w blad konsumenta i, zgodnie z ust. 2, Ze przynosza one konsumentom korzysci,

majac na uwadze, Ze art. 6 tego rozporzadzenia stanowi réwniez w ust.1 lit. a), ze dodatek do zywnosci
moze zosta¢ dopuszczony do uzytku tylko wowczas, gdy nie budzi obaw zwigzanych
z bezpieczenstwem dla zdrowia konsumenta,

majgc takze na uwadze, ze rozporzadzenie (WE) nr 178/2002 (znane jako przepisy ogdlne prawa
zywno$ciowego), a w szczeg6lnosci jego art. 8 stanowi miedzy innymi, ze prawo zywno$ciowe ma
na celu ochrong intereséw konsumentéw i powinno stanowi¢ podstawe dokonywania przez konsu-
mentéw $wiadomego wyboru zwigzanego ze spozywang przez nich zywnoscig, a takze ma na celu
zapobieganie praktykom mogacym wprowadzaé konsumenta w blad,

. majac na uwadze, Ze projekt dotyczacy dyrektywy Komisji, a w szczegblnosci punkt 25 preambuly

i punkt 3 lit. h) zalgcznika do tej dyrektywy stanowia o wiaczeniu do zalacznika IV dyrektywy 95/2/WE
preparatu enzymatycznego na bazie trombiny z fibrynogenem jako dodatku do zywnosci w celu rekon-
stytucji zywnosci,

. majac na uwadze, ze trombina bedaca substancja pochodzaca od jadalnych czg$ci zwierzat, posiada

cechy spoiwa migsa i jest stosowana jako dodatek do zywnosci w celu polaczenia oddzielnych
kawaltkow, tak by powstal jeden produkt migsny,

majac na uwadze, ze celem stosowania trombiny jest zatem przedstawienie konsumentom kawalkéw
migsa jako jednolitego produktu migsnego, co oczywiscie wigze si¢ z ryzykiem wprowadzenia konsu-
menta w blad,

majgc na uwadze, ze w punkcie 25 preambuly dyrektywy Komisji stwierdza si¢, Ze wykorzystanie
trombiny z fibrynogenem jako dodatku do zZywnosci moze wprowadza¢ konsumenta w blad
w odniesieniu do postaci koficowego produktu spozywczego,

majac na uwadze, ze pkt 3 lit. h) zalgcznika do projektu dyrektywy Komisji stanowi o wiaczeniu
trombiny pochodzenia wolowego lub wieprzowego (maksymalnie 1mg/kg) do wykazu dozwolonych
zgodnie z zalacznikiem IV do dyrektywy 95/2/WE dodatkéw do zywnosci w przetworach i produktach
migsnych w opakowaniach jednostkowych przeznaczonych dla konsumentéw konicowych, do stoso-
wania wraz z fibrynogenem i z zastrzezeniem, ze na zZywnosci bedzie przedstawiona informacja ,pola-
czone czeSci migsne” w poblizu nazwy handlowej,

majac na uwadze, ze pomimo iz w projekcie dyrektywy Komisji nie dopuszcza si¢ stosowania trombiny
jako dodatku do zywnosci w produktach migsnych podawanych w restauracjach i innych publicznych
podmiotach gospodarczych podajacych zywno$¢, istnieje jednak wyrazne ryzyko, ze migso zawierajace
trombing znajdzie si¢ w produktach podawanych w restauracjach i innych podmiotach gospodarczych
podajacych Zywno$¢, majac na uwadze, ze ceny za kawalki migsa podawane jako jednolity produkt
miesny mozna uzyskaé wyzsza ceng,

. majac w zwigzku z tym na uwadze, ze nie jest jasne, czy zakaz stosowania trombiny w produktach

migsnych podawanych w restauracjach i innych publicznych podmiotach gospodarczych podajacych
zywno$¢ rzeczywiScie zapobiegnie praktyce wykorzystywania takich produktéw migsnych
w restauracjach i innych podmiotach gospodarczych podajacych zywnos¢, oraz sprzedawania ich konsu-
mentom jako jednolitego produktu migsnego,

. majgc na uwadze, ze wspomniane wyzej warunki etykietowania przedstawione w projekcie dotyczacym

dyrektywy Komisji moglyby okaza¢ si¢ nieskuteczne w zapobieganiu tworzeniu falszywego lub blednego
wrazenia u konsumentéw w odniesieniu do jednolitych produktéw migsnych, co wigze si¢ z ryzykiem,
ze konsument moéglby zosta¢ wprowadzony w blad i pozbawiony mozliwosci dokonania $wiadomego
wyboru w odniesieniu do spozycia produktéw miesnych zawierajacych trombing,



31.5.2011 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej C 161 E[65

Sroda, 19 maja 2010 r.

0. majgc na uwadze, ze nie wykazano zalet i korzysci dla oséb spozywajacych trombineg,

P. majac na uwadze, Ze proces scalania wielu oddzielnych kawatkéw migsa znacznie zwigksza przestrzen,
na ktérej moga by¢ one zakazone bakteriami chorobotwérczymi (takimi jak clostridium czy salmonella),
ktére moga przetrwaé w takim procesie i rozmnazaé si¢ beztlenowo,

Q. majac na uwadze, Ze ryzyko zakazenia bakteriami chorobotwoérczymi jest szczegélnie wysokie, gdyz
proces scalania moze by¢ prowadzony poprzez taczenie na zimno bez dodatku soli i bez pdzniejszego
procesu podgrzewania, w zwigzku z czym nie mozna zapewni¢ bezpieczenistwa produktu koricowego,

R. majac na uwadze, ze projekt dotyczacy dyrektywy Komisji nie jest zatem zgody z kryteriami wlaczania
dodatkéw do zywnosci do wykazu w zalaczniku IV do dyrektywy 95/2/WE,

1. uwaza, ze projekt dyrektywy Komisji nie jest zgodny z celem i postanowieniami rozporzadzenia (WE)
nr 1333/2008;

2. sprzeciwia si¢ przyjeciu projektu dotyczacego dyrektywy Komisji zmieniajacej zalaczniki do dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady nr 95/2/WE w sprawie dodatkéw do zywnosci innych niz barwniki
i substancje stodzace, i uchylajacej decyzje 2004/374/WE;

3. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przedlozenia niniejszej rezolucji Radzie i Komisji, a takze
rzgdom i parlamentom panstw czlonkowskich.

Plan dzialania dotyczacy dawstwa i przeszczepiania narzadéw (2009-2015)

P7 TA(2010)0183

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2010 r. w sprawie komunikatu Komisji
zatytulowanego: Plan dzialania dotyczacy dawstwa i przeszczepiania narzadéw (2009-2015):

zacie$nianie wspolpracy miedzy pafstwami czlonkowskimi (2009/2104(INI))

(2011/C 161 E/11)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac art. 184 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
— uwzgledniajac Karte praw podstawowych Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac wniosek dotyczacy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie norm jakosci
i bezpieczenstwa narzadéw ludzkich do przeszczepéw (COM(2008)0818),

— uwzgledniajagc komunikat Komisji zatytulowany: Plan dzialania dotyczacy dawstwa i przeszczepiania
narzadéw (2009-2015): zacie$nianie wspolpracy miedzy panstwami czlonkowskimi (COM(2008)0819),

— uwzgledniajac dyrektywe 2004/23/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r.
w sprawie ustalenia norm jako$ci i bezpiecznego oddawania, pobierania, testowania, przetwarzania,
konserwowania, przechowywania i dystrybucji tkanek i komoérek ludzkich (1),

— uwzgledniajac wytyczne Swiatowej Organizacji Zdrowia w sprawie przeszczepiania narzadéw ludzkich,

(") Dz.U. L 102 z 7.4.2004, s. 48.
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— uwzgledniajac konwencje Rady Europy dotyczaca praw czlowieka i biomedycyny wraz z Protokolem

dodatkowym dotyczacym przeszczepiania narzadéw i tkanek pochodzenia ludzkiego,

— uwzgledniajgc konferencje na temat bezpieczefistwa i jako$ci oddawania i przeszczepiania narzagdéw

w Unii Europejskiej, ktéra odbyla si¢ w Wenecji w dniu 17 i 18 wrzesnia 2003 r.,
uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

uwzgledniajac  sprawozdanie Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego
i Bezpieczenstwa Zywnosci oraz opini¢ Komisji Prawnej (A7-0103/2010),

. majac na uwadze, ze obecnie w Unii Europejskiej 56 000 pacjentéw czeka na odpowiedniego dawce

narzadu, a wedlug szacunkéw codziennie umiera 12 oséb oczekujgcych na wiasciwy narzad do prze-
szczepu,

. majgc na uwadze, ze zapotrzebowanie pacjentdw na przeszczepy w Europie nie jest zaspokojone

z uwagi na ograniczona liczb¢ dostepnych narzadoéw zaréwno od zmarlych, jak i od bezinteresownych
zywych dawcow,

. majagc na uwadze znaczne zréznicowanie wskaZznikéw poSmiertnego dawstwa narzadow

w poszczegdlnych panstwach czlonkowskich (od 34,2 dawcy na milion mieszkancéw w Hiszpanii do
1,1 dawcy na milion mieszkancow w Bulgarii), a takze fakt, Ze niedostatek narzadéw to jeden
z gléwnych czynnikéw majacych wplyw na programy przeszczepiania,

. majgc na uwadze, ze krajowe strategie polityczne i ramy prawne ustanowione w dziedzinie dawstwa

i przeszczepiania znacznie rdznig si¢ w poszczegélnych panstwach czlonkowskich ze wzgledu na
odmienne czynniki prawne, kulturowe, administracyjne i organizacyjne,

. majac na uwadze, Ze oddawanie i przeszczepianie narzadéw to kwestie delikatne i ztozone, z ktérymi

wiaza si¢ istotne zagadnienia etyczne i ktorych rozwdj wymaga pelnego zaangazowania spoleczenstwa
i udziatu wszystkich zainteresowanych stron,

. majac na uwadze, ze przeszczepienie narzadu moze uratowaé zycie, podnosi jego jakos¢ i (w przypadku

przeszczepu nerki) daje lepszy stosunek kosztéw do korzysci niz inne terapie nerkozastgpcze, a ponadto
zwigksza szanse pacjenta na udzial w Zyciu spolecznym i zawodowym,

. majac na uwadze, ze wymiana narzagdéw miedzy panstwami czlonkowskimi jest juz obecnie praktyka

powszechna, chociaz wystepuja znaczne réznice w liczbie narzadéw wymienianych ponad granicami
panstw czlonkowskich; majac takze na uwadze, ze wymiang narzadéw miedzy panstwami czlonkow-
skimi ulatwiaja organizacje migdzynarodowe, np. Eurotransplant i Scanditransplant,

. majac na uwadze, ze obecnie nie istnieje wspdlna dla calej Unii Europejskiej baza danych narzadéw

przeznaczonych do dawstwa i przeszczepu ani baza danych dawcéw zywych badZ zmarlych, nie istnieje
tez ogdlnoeuropejski system certyfikacji pozwalajacy wykazal, ze narzady i tkanki ludzkie uzyskano
zgodnie z prawem,

majac na uwadze, ze tylko Hiszpania i kilka innych pafstw czlonkowskich zdotalo znacznie podniesé
poziom pos$miertnego dawstwa narzadow, przy czym wykazano, ze wzrost ten wiaze sig
z wprowadzeniem pewnych praktyk organizacyjnych, ktére umozliwia systemom wskazywanie poten-
cjalnych dawcéw i maksymalizacje liczby oséb zmarlych, ktére faktycznie staja si¢ dawcami posmiert-
nymi,
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J.  majac na uwadze, ze dyrektywa 2004/23/WE wprowadzi jasne ramy prawne dawstwa i przeszczepiania

narzagdéw w Unii Europejskiej, w wyniku czego w kazdym panstwie cztonkowskim zostanie utworzony
lub wyznaczony wiasciwy organ krajowy zapewniajacy zgodno$¢ z normami jakosci i bezpieczenstwa
obowigzujacymi w UE,

K. majgc na uwadze, ze handel narzgdami i handel ludZzmi w celu pobrania od nich narzadéw stanowi
powazne naruszenie praw czlowieka,

L. majac na uwadze, ze istnieje silny zwiazek migdzy nielegalnym handlem narzadami i handlem ludZzmi
w celu pobrania od nich narzagdéw a legalnym systemem dawstwa narzadéw, gdyz po pierwsze,
niedostepnos$¢ narzadéw w systemie legalnym stanowi zachete do dzialalnoéci nielegalnej, a po drugie,
dzialalno$¢ nielegalna powaznie szkodzi wiarygodnosci legalnego systemu dawstwa narzadow,

M. majac na uwadze, ze wskazniki odmowy oddania narzadu znacznie réznig si¢ w poszczegdlnych krajach
Europy, a réznice te mozna wyjasni¢ poziomem szkolenia i do§wiadczenia pracownikéw stuzby zdrowia
w zakresie komunikacji i pracy z rodzinami, réznymi podejsciami legislacyjnymi do kwestii zgody na
oddanie narzadu i ich realizacjg w praktyce, a takze innymi waznymi czynnikami kulturowymi, gospo-
darczymi i spolecznymi, ktére wplywaja na sposob postrzegania przez spoleczenistwo korzysci plyna-
cych z dawstwa i przeszczepow,

N. majac na uwadze, ze oddawanie narzadéw przez zywych dawcéw moze by¢ pomocnym rozwiazaniem
dodatkowym dla pacjentéw, ktérzy nie moga otrzymaé potrzebnego im narzadu od dawcy zmartego,
lecz majac réwniez na uwadze, ze nalezy podkresli¢, iz oddawanie narzadéw przez zywych dawcéw
moze by¢ brane pod uwage jedynie w razie wykluczenia wszelkiej dziatalnosci przestepczej i wszelkich
oplat za dawstwo,

O. majac na uwadze, ze zabieg medyczny mozna przeprowadzi¢ tylko po dobrowolnym wyrazeniu przez
zainteresowang osobe¢ $wiadomej zgody; majac na uwadze, ze osobg t¢ nalezy wczedniej poinformowaé
odpowiednio o celu i charakterze zabiegu oraz o wynikajacych z niego konsekwencjach i zwigzanych
z nim zagrozeniach; majac takze na uwadze, ze zainteresowana osoba ma prawo w dowolnym
momencie wycofaé wyrazong zgode,

P. majac na uwadze, ze panistwa czlonkowskie muszg zapewnié¢ niepobieranie narzadéw do przeszczepu od
os6b zmarlych, jezeli ich $mierci nie potwierdzono zgodnie z prawem krajowym,

Q. majac na uwadze, ze dawstwo narzadéw za zycia powinno by¢ uzupelnieniem dawstwa po$miertnego,

R. majac na uwadze, Ze wykorzystanie narzadow w leczeniu wiaze si¢ z ryzykiem przenoszenia chordb
zakaznych i innych,

S. majac na uwadze, ze konsekwencja wydluzenia zycia jest gorsza jako$¢ narzadéw, ktéra powoduje
czesto zmniejszenie liczby przeszczepdw, réwniez w krajach czlonkowskich, w ktorych wzrasta liczba
dawcéw,

T. majac na uwadze, ze S$wiadomo$¢ spoleczna i opinia publiczna odgrywaja bardzo wazng rolg
w podnoszeniu wskaznikéw dawstwa narzadéw,

U. majac na uwadze, ze dzigki dzialalno$ci organizacji charytatywnych i innych organizacji opartych na
wolontariacie w panstwach cztonkowskich wzrasta Swiadomos$¢ dawstwa narzadoéw oraz ze wysilki tych
organizacji przyczyniaja si¢ w ostatecznym rozrachunku do zwigkszenia liczby oséb figurujacych
w rejestrach dawcow narzadow,

1.z zadowoleniem przyjmuje europejski plan dzialan w zakresie dawstwa i przeszczepéw narzadéow
(2009-2015) przyjety przez Komisje w grudniu 2008 r., ktory okresla podejscie polegajace na wspdtpracy
miedzy pafstwami czlonkowskimi w formie zestawu dzialan priorytetowych bazujacych na wskazaniu
i realizacji wspdlnych celéw oraz na ocenie dzialalno$ci w zakresie dawstwa i przeszczepéw za pomoca
uzgodnionych wskaznikéw, ktére moga pomdc wyznaczy¢ punkty odniesienia i wskazaé najlepsze praktyki;
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2. wyraza zaniepokojenie niedostateczng liczbg dostgpnych narzadéw ludzkich do przeszczepu
w stosunku do potrzeb pacjentdw; jest Swiadomy, ze znaczny niedobér dawcdw narzagdéw to weigz gtdwna
przeszkoda dla pelnego rozwoju uslug transplantacyjnych oraz podstawowe wyzwanie stojace przed
panstwami cztonkowskimi w odniesieniu do przeszczepéw narzaddw;

3. zauwaza powodzenie, jakim cieszg si¢ systemy, w ktdrych obywatele majg mozliwo$¢ wpisania si¢ do
rejestru dawcow narzadow przy okazji zalatwiania formalno$ci administracyjnych, np. skladania wniosku
o0 paszport czy prawo jazdy; wzywa panistwa cztonkowskie, by rozwazyly wprowadzenie takich systeméw
celem zwigkszenia liczby oséb figurujacych w rejestrach dawcow;

4. uwaza, zZe aby mie¢ pewno$¢, iz nadajace si¢ do przeszczepu dostgpne narzady nie beda marnowane,
nalezy ustali¢ jasno okre$lone ramy prawne dotyczace ich wykorzystania, a takze zdoby¢ zaufanie spote-
czenstwa do systemu dawstwa i przeszczepiania;

5. zauwaza znaczenie organizacyjnych aspektéw pobierania narzadéw i podkresla, ze wymiana infor-
magji i najlepszych praktyk wsrdd panstw czlonkowskich pomoze krajom o niskiej dostepnosci narzadéw
poprawi¢ wskazniki dawstwa, czego dowodzi np. wdrozenie elementéw modelu hiszpafiskiego w réznych
krajach, zaréwno lezacych w UE, jak i poza nig, ktére z powodzeniem podniosly swoje wskazniki dawstwa
narzgdow;

6.  podkresla role koordynatoréw ds. przeszczepdw oraz znaczenie powolania koordynatoréw ds. prze-
szczepow na szczeblu szpitala. Koordynator ds. przeszczepéw powinien pelni¢ kluczowsq role w poprawie
nie tylko skutecznosci procesu oddawania narzadoéw i przeszczepiania, ale takze jakosci i bezpieczenstwa
organdéw przeznaczonych do przeszczepu;

7. podkresla, Ze zmiana organizacji oddawania i pobierania narzadéw moze spowodowaé istotny wzrost
i utrzymanie wskaznikow dawstwa;

8.  zaznacza, ze wskazanie potencjalnych dawcéow uwaza si¢ za jeden z kluczowych etapéw procesu
dawstwa pos$miertnego; podkresla, ze wyznaczenie na szczeblu szpitala osoby odpowiedzialnej za prze-
szczepy narzadéw (koordynatora ds. przeszczepow), ktdrej gléwnym zadaniem jest tworzenie programu
aktywnego poszukiwania dawcow i optymalizacja calego procesu dawstwa narzadéw, to najwazniejszy krok
do poprawy wskaznikéw poszukiwania dawcow i dawstwa narzadow;

9. zauwaza znaczenie transgranicznej wymiany narzadéw ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia
zgodno$ci miedzy dawcg a biorca, a w zwiagzku z tym znaczenie duzej puli dawcéw dla zaspokojenia
potrzeb wszystkich pacjentéw wpisanych na listy oczekujacych; uwaza, ze w sytuacji braku wymiany
narzadéw miedzy pafistwami czlonkowskimi biorcy potrzebujacy rzadkich ukladéw zgodnosci maja
niewielkie szanse na otrzymanie narzadu, a réwnocze$nie okreSleni dawcy nie s3 brani pod uwage,
poniewaz na liScie oczekujacych nie ma odpowiedniego biorcy;

10.  z zadowoleniem przyjmuje dzialalno$¢ systeméw Eurotransplant i Scanditransplant, zauwaza jednak,
ze wymiang narzagdoéw poza tymi systemami oraz pomiedzy nimi mozna znacznie ulepszy¢, zwlaszcza na
korzys¢ pacjentéw w malych krajach;

11.  podkresla, ze ustanowienie wspdlnych wigzacych norm jakosci i bezpieczenstwa to jedyny mecha-
nizm mogacy zapewni¢ wysoki poziom ochrony zdrowia w calej UE;

12.  podkresla, ze oddawanie organéw powinno dobrowolne i nicodplatne oraz odbywaé si¢ w jasno
zdefiniowanych ramach prawnych i etycznych;

13.  wzywa panstwa czlonkowskie do zagwarantowania przydzielania narzadéw biorcom w oparciu
o kryteria przejrzyste, niedyskryminacyjne i naukowe;
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14.  wzywa panstwa czlonkowskie, by zapewnily jasne okreSlenie podstaw prawnych zapewniajacych
uzyskanie od zmarlego lub jego krewnych waznej zgody na pobranie narzadéw lub stosownego sprzeciwu
oraz do zagwarantowania, ze zadne narzady nie zostang pobrane z ciala osoby zmarlej, jesli jej zgon nie
zostanie potwierdzony zgodnie z prawem krajowym;

15.  popiera $rodki, ktorych celem jest ochrona zywych dawcoéw i zagwarantowanie, ze dawstwo
narzadéw odbywa si¢ bezinteresownie i dobrowolnie, bez Zadnego wynagrodzenia poza rekompensata
wydatkéw zwigzanych z oddaniem narzadu, np. kosztéw podrdzy, kosztéw opieki nad dzieémi, utraty
zarobkéw lub kosztéw rekonwalescencji, wprowadzajace zakaz jakichkolwiek zachet, ale i strat finansowych
dla potencjalnego dawcy; wzywa panstwa czlonkowskie do okre$lenia warunkow przyznawania takiej
rekompensaty;

16.  podkresla, ze pafistwa czlonkowskie dopilnowuja, aby wybdr zywych dawcéw byl dokonywany
przez wykwalifikowanych i wyszkolonych specjalistow i odbywal si¢ na podstawie wywiadu lekarskiego,
w tym, w razie potrzeby, oceny psychologicznej;

17.  wzywa Komisj¢ do dokonania oceny mozliwosci zapewnienia zywym dawcom legalnego ubezpie-
czenia we wszystkich panstwach czlonkowskich; wzywa Komisje do przeanalizowania réznych systemow
pokrywania kosztéw opieki zdrowotnej dla zywych dawcow we wszystkich panstwach czlonkowskich
w celu zidentyfikowania najlepszych wzorcéw w calej UE;

18.  podkresla, ze sprawa najwyzszej wagi jest ustanowienie odpowiednio ustrukturyzowanych systeméw
operacyjnych oraz wspieranie skutecznych wzorcéw na szczeblu krajowym; sugeruje, Ze systemy operacyjne
powinny obejmowaé wlasciwe ramy legislacyjne, infrastrukture techniczng i logistyczng, a takze pomoc
organizacyjna polaczona ze skutecznym systemem przydzialy;

19.  wzywa panstwa czlonkowskie, by w pierwszej kolejnoSci wspieraly tworzenie programéw poprawy
jakoSci dawstwa narzadéw we wszystkich szpitalach majacych potencjal dawstwa narzadéw, w oparciu
o samooceng calego procesu dawstwa narzadéw dokonywana przez specjalistéw w dziedzinie intensywnej
opieki medycznej i przez koordynatoréw ds. przeszczepéw w poszczegélnych szpitalach, a takze by dazyly
do komplementarnosci z audytami zewnetrznymi, jezeli jest to konieczne i wykonalne;

20.  podkresla, Ze istotnym elementem strategii informacyjnej wszystkich pafstw czlonkowskich w tej
dziedzinie powinna by¢ ciagla edukacja; sugeruje w szczegdlnosci, ze obywateli nalezy lepiej informowaé
oraz zachecad, by rozmawiali o dawstwie narzadéw i informowali krewnych o swojej woli w tym zakresie;
zauwaza, ze jak si¢ wydaje, tylko 41 % obywateli europejskich omoéwilo kwestie dawstwa narzadow ze
swoimi rodzinami;

21.  zachgca pafistwa czlonkowskie, aby wspieraly mozliwos¢ jasnego wyrazenia woli za zycia poprzez
wpisanie si¢ za pomocg internetu do krajowego lub europejskiego rejestru dawcow, co pozwolitoby na
szybsza weryfikacje zgody na oddanie narzadéw;

22.  wzywa Komisje, aby w Scistej wspolpracy z panstwami czlonkowskimi, Parlamentem Europejskim
i zainteresowanymi stronami zbadata mozliwo$¢ opracowania systemu, dzigki ktéremu zyczenia sformuto-
wane przez obywateli wyrazajacych zgode na wykorzystanie ich narzadéw po $mierci bedg brane pod
uwage w jak najwigkszej liczbie paristw cztonkowskich;

23.  wzywa panstwa czlonkowskie do zapewnienia opracowania systeméw i powigzanych z nimi reje-
strow, tatwo dostepnych w celu odnotowywania zyczen przyszlych dawcéw;

24.  wzywa réwniez pafistwa czlonkowskie, by wspieraly mozliwos¢ dodania adnotacji lub znaku na
dowodzie osobistym lub prawie jazdy dawcy, ktére umozliwia identyfikacje danej osoby jako dawcy;

25.  w zwigzku z tym wzywa panstwa czlonkowskie do podnoszenia wiedzy i umiejetnosci komunika-
cyjnych pracownikéw stuzby zdrowia i grup wsparcia pacjentéw w zakresie przeszczepiania narzaddw;
wzywa Komisj¢, pafistwa czlonkowskie i organizacje spoleczefistwa obywatelskiego, by przylaczyly si¢ do
tych staran o zwigkszenie $wiadomosci spolecznej na temat mozliwosci oddania narzadéw przy jedno-
czesnym uwzglednieniem réznic kulturowych miedzy panstwami czlonkowskimi;
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26. wzywa panstwa czlonkowskie do pelnego wykorzystania potencjatu dawstwa posmiertnego poprzez
ustanowienie skutecznych systeméw wskazywania dawcéw narzadéw oraz wspieranie koordynacji prze-
szczepodw w szpitalach w calej Europie; zwraca si¢ do panstw czlonkowskich, aby ocenily oraz czgiciej
wykorzystywaly narzady od dawcow zakwalifikowanych na podstawie rozszerzonych kryteriow (np.
dawcéw w wieku starszym lub cierpigcych na niektére choroby), stosujac najwyzsze standardy jakosci
i bezpieczenstwa przede wszystkim poprzez korzystanie z najnowszych osiagnieé¢ biotechnologicznych
obnizajacych ryzyko odrzucenia przeszczepionych organéw;

27.  uwaza, ze nalezy zapewni¢ wlasciwg rownowage miedzy ochrong dawcy pod wzgledem anonimo-
wosci i poufnosci a mozliwoscig przeSledzenia przebiegu dawstwa narzadéw do celéw medycznych, by
zapobiec wyplacaniu wynagrodzenia za oddanie narzadu, a takze handlowi narzadami;

28.  podkresla, ze zywi dawcy powinni by¢ traktowani zgodnie z najwyzszymi standardami medycznymi
i nie powinni ponosi¢ zadnych kosztéw finansowych w przypadku wystapienia probleméw zdrowotnych
bedacych potencjalnym nastgpstwem przeszczepu, takich jak nadci$nienie, niewydolno$¢ nerek oraz ich
konsekwencje, nalezy tez unika¢ utraty zarobkéw w wyniku przeszczepu i jakichkolwiek probleméw
zdrowotnych; dawcy powinni by¢ chronieni przed jakakolwiek formg dyskryminacji w systemie opieki
spolecznej;

29.  uwaza, ze wszystkie zasady obowigzujace w systemie przeszczepdw (przydzielanie, dostep do ustug
transplantacyjnych, dane na temat dzialalnosci itp.) powinny by¢ publicznie dostgpne i odpowiednio
kontrolowane, by unikna¢ wszelkiej nieuzasadnionej dyskryminacji w odniesieniu do dostepu do list ocze-
kujacych na przeszczep i do leczenia;

30. zauwaza, ze pomimo wprowadzenia przez niektdre panistwa czlonkowskie obowigzkowej rejestracji
zabiegdw przeszczepu i pomimo istnienia kilku rejestrow dobrowolnych nie istnieje caloSciowy system
zbierania danych na temat poszczegélnych typéw przeszczepéw i ich wynikow;

31.  w zwiazku z tym zdecydowanie popiera tworzenie rejestréw na szczeblu krajowym i na szczeblu
calej UE oraz ustanowienie metodologii poréwnywania wynikdw z istniejacych rejestrow obserwacji
biorcéw narzagdéw przy poszanowaniu obowigzujacych europejskich ram prawnych w zakresie ochrony
danych osobowych;

32.  popiera utworzenie specjalnych, obowigzujagcych w calej UE protokoléw postepowania na etapie
operacji i etapie pooperacyjnym pod nadzorem zespoléw chirurgdw, lekarzy specjalistow i innych niezbed-
nych specjalistow;

33.  popiera tworzenie rejestrow obserwacji zywych dawcéw narzadéw na szczeblu krajowym i na
szczeblu calej UE, by lepiej zapewniaé ochrong ich zdrowia;

34.  podkresla, ze jakiekolwiek komercyjne wykorzystywanie narzadéw, sprzeczne z zasadg sprawiedli-
wego dostepu do przeszczepdw, jest nieetyczne i niezgodne z najbardziej podstawowymi ludzkimi warto-
§ciami, narusza art. 21 Konwencji w sprawie praw czlowieka i biomedycyny, a ponadto jest zabronione na
mocy art. 3 ust. 2 Karty praw podstawowych UE;

35.  zwraca uwage, ze niedobér narzadéw na dwa sposoby wiaze si¢ z handlem organami i handlem
ludZzmi w celu pobrania od nich narzadéw: po pierwsze, wigksza dostepno$¢ narzagdéw w panstwach
czlonkowskich pozwolitaby na lepsze $ledzenie takich praktyk, gdyz obywatele UE nie mieliby potrzeby
poszukiwania narzadéw poza UE, a po drugie, nielegalna dzialalno$¢ powaznie zmniejsza wiarygodnosé
legalnego systemu dawstwa narzadéw;
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36. powtarza zalecenia dotyczace walki z handlem organami zapisane w sprawozdaniu Adamosa
Adamou na temat dawstwa i przeszczepéw narzadéw (') oraz jest zdania, ze Komisja powinna w pelni
wzig¢ je pod uwage przy opracowywaniu planu dzialania; podkresla, ze w Komisji i Europolu nalezy
podnosi¢ $wiadomos$¢ istnienia tego problemu;

37.  podkresla znaczenie majacego sie odby¢ w maju 2010 r. Swiatowego Zgromadzenia Zdrowia oraz
wzywa Komisj¢ i Rade do podjecia zdecydowanych krokéw na szczeblu WHO (Swiatowej Organizagcji
Zdrowia) na rzecz zasady dobrowolnego i bezplatnego dawstwa;

38.  przyjmuje z zadowoleniem przeprowadzone wspélnie przez Rade Europy i ONZ badanie dotyczace
handlu narzadami, tkankami i komérkami oraz handlu ludZmi w celu pobrania od nich narzadéw;

39.  odnotowuje sprawozdanie Davida Matasa i Dawida Kilgoura dotyczace zabdjstw czlonkéw ruchu
Falung Gong w celu pobrania ich narzadéw oraz wzywa Komisj¢ do przedstawienia Parlamentowi Europe;j-
skiemu i Radzie sprawozdania na temat postawionych tam zarzutéw oraz na temat innych przypadkow

podobnych praktyk;

40. wzywa panstwa czlonkowskie do ustanowienia mechanizméw powalajacych unikngé sytuacji,
w ktorych pracownicy stuzby zdrowia, instytucje lub towarzystwa ubezpieczeniowe zachgcaja obywateli
UE do nabycia narzagdu w kraju trzecim w ramach praktyk, ktére wiazg si¢ z handlem narzadami lub
z handlem ludZmi w celu pobrania narzadéw; wzywa panstwa czlonkowskie, by Sledzily wystepowanie
takich przypadkéw na ich terytorium; zwraca si¢ do panstw czlonkowskich o dokonanie oceny wprowa-
dzenia $rodkéw legislacyjnych, w tym sankcji, majacych zastosowanie do oséb wspierajacych tego rodzaju
dzialania lub bioracych w nich udzial;

41.  zdecydowanie odrzuca postepowanie niektérych towarzystw ubezpieczen zdrowotnych zachecaja-
cych pagjentéw do udziatu w turystyce przeszczepowej i wzywa panstwa cztonkowskie do Scistego nadzoru
i karania takich zachowan;

42.  podkresla, ze pacjenci, ktérym wszczepiono narzad w nielegalnych okolicznosciach, nie moga by¢
wykluczeni z systemu opieki zdrowotnej w Unii Europejskiej; podkresla, ze — jak w kazdym innym
przypadku — nalezy odrézni¢ kare za nielegalne dzialania od potrzeby leczenia;

43, podkresla, ze panstwa czlonkowskie powinny zacie$ni¢ wspdlprace pod auspicjami Interpolu
i Europolu w celu skuteczniejszego rozwiazywania problemu nielegalnego handlu narzadami;

44,  uznaje kluczowe znaczenie poprawy jakosci i bezpieczenstwa oddawania i przeszczepiania narzadow;
podkresla, ze wplynie ona na zmniejszenie ryzyka zwiazanego z przeszczepami i w konsekwencji ograniczy
ich niekorzystne skutki; jest zdania, ze dzialania na rzecz jakosSci i bezpieczefistwa moga wplynaé na
dostepnos$¢ narzadéw, a z kolei ich dostepno$¢ — na jakos¢ i bezpieczenistwo; wzywa Komisje, by pomogla
panstwom czlonkowskim zwigkszal potencjal tworzenia i rozwijania ram prawnych majacych podnosié
jako$¢ i bezpieczenstwo;

45.  podkresla, ze dobrze ukladajaca si¢ wspdlpraca miedzy pracownikami stuzby zdrowia a organami
krajowymi lub innymi uprawnionymi organizacjami jest niezbedna i przynosi warto$¢ dodana;

46.  uznaje, Ze powodzenie przeszczepu zalezy w duzej mierze od opieki medycznej po przeszczepie,
w tym od odpowiednio zastosowanych terapii zapobiegajacych odrzuceniu przeszczepu; przyznaje, ze
optymalne stosowanie terapii zapobiegajacych odrzuceniu moze przyczyni¢ si¢ do poprawy zdrowia
pacjentéw w perspektywie dlugoterminowej, wydtuzenia czasu przezycia przeszczepu, a wigc i do szerszej
dostepnosci narzadéw, dzigki zmniejszonemu zapotrzebowaniu na ponowne przeszczepy, oraz stwierdza,
ze pafistwa czlonkowskie powinny zapewni¢ pacjentom dostep do najlepszych dostepnych terapii;

47.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji oraz
rzadom i parlamentom panstw czlonkowskich.

(") Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 22 kwietnia 2008 r. w sprawie dawstwa i przeszczepiania narzaddw:
dzialania polityczne na poziomie UE (Teksty przyjete, P6_TA(2008)0130).
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Aspekty instytucjonalne przystapienia Unii Europejskiej do Europejskiej
konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci

P7 TA(2010)0184

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2010 r. w sprawie miedzyinstytucjonalnych
aspektéw przystapienia Unii Europejskiej do Europejskiej konwencji o ochronie praw czlowieka

i podstawowych wolnosci (2009/2241(INI))

(2011/C 161 E/12)

Parlament Europejski,

1

uwzgledniajac art. 6 ust. 2 Traktatu o Unii Europejskiej, art. 216 ust. 2 i art. 218 ust. 6, 8 i 10 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, a takze protokot dotyczacy art. 6 ust. 2 Traktatu o Unii Europej-
skiej w sprawie przystapienia Unii do europejskicj Konwencji o ochronie praw czlowieka
i podstawowych wolnosci (zwanej dalej EKPC),

uwzgledniajac decyzje Konferencji Przewodniczacych z 14 stycznia 2010 r. zezwalajacg na zastosowanie
art. 50 Regulaminu (procedura obejmujaca zaangazowane komisje) (1),

uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Spraw Konstytucyjnych oraz opinie Komitetu Wolnosci Obywatel-
skich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych i Komisji Spraw Zagranicznych (A7-0144/2010),

. majgc na uwadze, ze Trybunal Sprawiedliwoici w swym orzecznictwie konsekwentnie, od orzeczen

w sprawach Internationale Handelsgesellschaft z 17 grudnia 1970 r.(?) oraz Nold z 14 maja
1974 1. (%), stwierdzal, ze prawa podstawowe stanowig integralng cze$¢ ogdlnych zasad prawa, ktérych
poszanowanie Trybunal ten gwarantuje,

. majac na uwadze, ze czynigc to Trybunal Sprawiedliwosci inspiruje si¢ tradycjami konstytucyjnymi

wspolnymi dla panstw cztonkowskich, a takze instrumentami migdzynarodowymi dotyczacymi ochrony
praw czlowieka, ktére podpisaly panistwa czlonkowskie, takimi jak EKPC,

. majac na uwadze, ze sens tego orzecznictwa zostal wlaczony do prawa pierwotnego Traktatem o Unii

Europejskiej z Maastricht z 1993 r.,

. majac na uwadze, ze Trybunal Sprawiedliwosci poswieca szczegdlna uwage rozwojowi orzecznictwa

Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, o czym $wiadczy rosngca liczba orzeczen odnoszacych si¢ do
postanowienn EKPC,

majgc na uwadze, ze w zasadzie Europejski Trybunal Praw Czlowieka zaklada zgodno$¢ postepowania
panstwa czlonkowskiego UE z EKPC, gdy panstwo to wprowadza tylko w zycie prawo Unii,

majac na uwadze, ze w opinii wydanej w dniu 28 marca 1996 r. Trybunal Sprawiedliwosci stwierdzil, ze
Wspdlnota Europejska nie moze przystapi¢ do EKPC bez uprzedniej zmiany traktatu, co wynika z faktu
nieposiadania przez UE wyraznych lub dorozumianych kompetencji, aby to uczynié,

(") Protokdt posiedzenia Konferencji Przewodniczacych, PE 432.390/CPG, pkt 9.1.

() Zb. Orz. 1970, s. 1125.
() Zb. Orz. 1974, s. 491.
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G. majgc na uwadze, ze ograniczenia narzucone traktatem lizbofiskim i protokolami do tego traktatu
musza zosta¢ w momencie przystapienia utrzymane, zwlaszcza art. 6 ust. 2 Traktatu o Unii Europejskiej
oraz protokol nr 8 traktatu lizbonskiego; majac na uwadze, ze postanowienia te nie stanowia jedynie
opgji pozwalajacej Unii na przystgpienie, ale réwniez zobowigzanie dla instytucji unijnych, aby to
uczyni¢, majac na uwadze, ze w umowie o przystapieniu Unii do EKPC nalezy koniecznie zagwaran-
towal zachowanie specyficznych cech Unii oraz unijnego prawa,

H. majac na uwadze, ze wskutek podpisania protokotu nr 14 zmieniajagcego EKPC, Unia uzyskata mozli-
wos¢ przystgpienia do konwencji w imieniu panistw bedgcych stronami EKPC oraz majgc na uwadze, ze
w chwili przystapienia pomigdzy Unia Europejska a panstwami bedacymi stronami EKPC powinny
zostal ustalone warunki i szczegdlowe zasady przystapienia,

[. majac na uwadze, ze tego rodzaju umowa powinna réwniez obejmowal kwestie administracyjne
i techniczne, jak zasada udzialu Unii w kosztach funkcjonowania Europejskiego Trybunalu Praw Czlo-
wicka, majac na uwadze, ze nalezy w zwiazku z tym przeznaczy¢ na cele Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka oddzielny budzet, aby ulatwi¢ okreslanie odnosnych wkladéw finansowych,

J. majgc na uwadze, ze przystepujagc do EKPC Unia zostanie objeta jej systemem ochrony praw podsta-
wowych i poza ochrong wewnetrzng tych praw przez orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej posiada bedzie instancje ochrony zewnetrznej o charakterze migdzynarodowym,

K. majac na uwadze, Ze EKPC nie zostala opracowana wylacznie w oparciu o protokoly dodatkowe, ale
takze na podstawie innych konwencji, kart i porozumient, w zwiazku z czym powstal system ochrony
praw czlowieka i podstawowych wolnosci bedacy w ciaglym rozwoju,

1. podkresla podstawowe argumenty za przystgpieniem Unii do EKPC, ktére mozna stresci¢ nastepujgco:

— przystgpienie stanowi krok naprzéd w procesie integracji europejskiej oraz krok w stron¢ unii poli-
tycznej;

— choé system ochrony praw podstawowych Unii Europejskiej zostanie uzupelniony i wzmocniony
wskutek wlgczenia Karty praw podstawowych Unii Europejskiej do jej prawa pierwotnego, jej przysta-
pienie do EKPC bedzie silnym sygnalem spdjnosci Unii i krajow nalezacych do Rady Europy i jej
ogblnoeuropejskiego systemu praw czlowieka; przystapienie to wzmocni réwniez wiarygodno$¢ Unii
w oczach krajéw trzecich, od ktérych regularnie wymaga ona przestrzegania tej konwencji w ramach
dwustronnych stosunkéw z nimi;

— przystapienie do EKPC zagwarantuje rowniez obywatelom ochrong wobec dzialan UE analogiczng do
tej, z jakiej juz korzystaja wobec dziatan wszystkich panistw czlonkowskich; jest to kwestia tym bardziej
istotna, ze panstwa czlonkowskie przekazaly Unii znaczne uprawnienia;

— ujednolicenie prawodawstwa i orzecznictwa w zakresie ochrony praw czlowieka w ramach systeméw
prawnych UE i EKPC przyczyni si¢ do harmonijnego rozwoju obu trybunaléw europejskich w dziedzinie
praw czlowieka, zwlaszcza z powodu wigkszej potrzeby prowadzenia dialogu i wspdtpracy oraz do
stworzenia jednolitego systemu, w ktérym beda funkcjonowad jednoczesnie oba trybunaly;

— przystapienie do konwencji zrekompensuje takze czeSciowo pewne ograniczenia kompetencji Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w sprawach dotyczacych polityki zagranicznej i bezpieczefistwa oraz
policji i polityki bezpieczefistwa poprzez zapewnienie korzystnej zewnetrznej kontroli sadowej wszyst-
kich aspektéw dzialalnosci UE;
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— przystapienie to nie bedzie mialo jakiegokolwick wplywu na zasad¢ autonomii prawa unijnego, jako ze
Trybunat Sprawiedliwosci pozostanie jedyng najwyzsza instancjg w kwestiach dotyczacych prawa Unii
Europejskiej oraz waznosci jej aktow prawnych — Trybunal Praw Czlowieka moze by¢ uznawany
wylacznie za organ sprawujgcy kontrole zewnetrzng nad poszanowaniem przez Uni¢ Europejska zobo-
wiazan prawa miedzynarodowego wynikajacych z przystapienia przez nia do EKPC; zwigzek miedzy
dwoma trybunalami nie bedzie mie¢ charakteru hierarchicznego, poniewaz bedzie polegal na podziale
kompetengji; zatem Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej bedzie miat status analogiczny do
statusu, jaki aktualnie posiadajg sady najwyzsze pafstw czlonkowskich w stosunku do Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka;

2. przypomina, ze zgodnie z art. 6 Traktatu o Unii Europejskiej oraz protokolem nr 8 przystapienie nie
stanowi rozszerzenia kompetencji Unii, a w szczeg6lnoSci nie stwarza kompetencji og6lnych Unii
w zakresie praw czlowieka oraz ze zgodnie z art. 4 ust. 2 i art. 6 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej
nalezy szanowaé tradycje i tozsamo$¢ konstytucyjng panstw cztonkowskich;

3. stwierdza, ze zgodnie z art. 2 protokolu nr 8 traktatu lizboniskiego umowa o przystagpieniu UE do
EKPC powinna zagwarantowal, ze to przystapienie nie wplynie na szczegdlng sytuacje wewnetrzng panstw
czlonkowskich w odniesieniu do EKPC i ogélnie protokoléw do niej, a takze w odniesieniu do ewentual-
nych derogacji i zastrzezen poczynionych przez pafstwa czlonkowskie w szczegdlnosci, a takze ze takie
okolicznosci nie powinny wplywac na stanowisko Unii w sprawie EKPC;

4. stwierdza, ze system EKPC uzupelniono szeregiem dodatkowych protokotéw dotyczacych ochrony
praw, ktére nie stanowig przedmiotu EKPC, i zaleca, aby Komisja miala uprawnienia réwniez do negocjacji
dotyczacych przystapienia do ogdtu protokotdéw dotyczacych praw, o ktérych mowa w karcie praw podsta-
wowych, niezaleznie od ratyfikacji tych protokoléw przez panstwa cztonkowskie Unii;

5. podkresla, ze z uwagi na to, iz przystapienie UE do EKPC jest przystapieniem strony niepaistwowej
do instrumentu prawnego stworzonego z my$la o panistwach, powinno ono odby¢ si¢ bez modyfikacji cech
tej konwencji, a zmiany jej systemu prawnego powinny by¢ minimalne; uwaza za wazne w interesie 0sob
dochodzacych sprawiedliwosci zar6wno w Unii, jak i w krajach trzecich, aby dawal pierwszenstwo usta-
leniom w sprawie przystapienia, ktére beda mialy najmniejszy wplyw na obcigzenie pracg Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowicka;

6. podkresla, ze oprécz zobowiazan politycznych niezwykle istotne jest znalezienie wiasciwych odpo-
wiedzi i rozwigzan dotyczacych gléwnych kwestii technicznych, tak aby umozliwi¢ wykorzystanie przysta-
pienia UE do EKPC dla dobra jej obywateli; zwraca uwage, ze nierozwigzane i niejasne szczegdly moga
powodowal chaos i zagrazal samemu celowi przystapienia do konwencji; podkresla jednak, Ze nie mozna
dopusci¢ do tego, aby przeszkody techniczne opdZnialy ten proces;

7. podkresla, ze przystapienie do EKPC nie czyni UE czlonkiem Rady Europejskiej, ale ze uczestnictwo
Unii w instancjach zwigzanych z konwencja do pewnego stopnia jest niezbedne, aby zagwarantowad
wla$ciwg integracje Unii z systemem EKPC, oraz ze tym samym Unia powinna posiada¢ w niej pewne
prawa, a mianowicie:

— prawo przedstawienia listy trzech kandydatéw na stanowisko sedziego, z ktérych jeden zostanie
wybrany przez Zgromadzenie Parlamentarne Rady Europy w imieniu Unii i zgodnie z art. 27 ust. 2
EKPC bedzie uczestniczyl w pracach Trybunalu na réwni z pozostalymi sedziami; Parlament Europejski
bedzie uczestniczyl w sporzadzaniu listy kandydatéw zgodnie z procedura podobng do postgpowania
przewidzianego w art. 255 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, dotyczacego kandydatéw do
wykonywania funkcji sedziego w Trybunale Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej;

— prawo do uczestnictwa za posrednictwem Komisji Europejskiej w posiedzeniach Komitetu Ministréw
z prawem glosu w imieniu UE podczas wykonywania przez ten komitet funkcji organu kontrolujacego
wykonywanie orzeczen Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka lub podczas gdy podejmuje on decyzje
o koniecznosci zasiggniecia opinii Trybunalu, a takze prawo do reprezentacji w Komitecie Sterujagcym
Praw Czlowieka (ktory jest organem podrzednym w stosunku do Komitetu Ministrow);
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— prawo Parlamentu Europejskiego do mianowania/skierowania pewnej liczby przedstawicieli do Zgroma-
dzenia Parlamentarnego Rady Europy, kiedy wybiera ono sedziéw do Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka;

8.  jest zdania, ze panstwa czlonkowskie powinny zobowiazaé si¢ wobec siebie oraz we wzajemnych
stosunkach z Unig Europejska, ze w momencie przystapienia do EKPC nie beda odwolywad si¢ do skargi
miedzypanstwowej w zwigzku z naruszeniem postanowien w rozumieniu art. 33 EKPC, jesli dziatanie lub
zaniechanie bedace przedmiotem sprawy wynika z przepiséw prawa wspélnotowego, gdyby mialo by¢ to
sprzeczne z art. 344 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;

9.  jest zdania, Ze podstawowa wartoScig dodang przystapienia UE do EKPC jest zapewnienie obywatelom
mozliwosci zaskarzania aktéw, za pomocg ktérych instytucje lub panstwa cztonkowskie UE wdrazaja prawo
unijne, a w rezultacie kazdy wniosek osoby fizycznej lub prawnej dotyczacy aktu prawnego lub naruszenia
przez instytucje lub organ Unii Europejskiej powinien by¢ kierowany wylacznie do tej ostatniej; podobnie,
wszelkie wnioski dotyczace $rodkéw, za pomoca ktérych panstwo czlonkowskie wprowadza prawo UE,
powinny by¢ kierowane wylacznie do tego parnstwa czlonkowskiego, bez uszczerbku dla zasady, ze kiedy
zachodza watpliwosci co do zasad podzialu odpowiedzialnosci, wniosek powinien by¢ kierowany réwno-
cze$nie do Unii Europejskiej i do pafistwa cztonkowskiego;

10.  jest zdania, ze aby spelni¢ warunek wyczerpania wewnetrznych $rodkéw odwolawczych przewidzia-
nych w art. 35 EKPC, strona skarzaca powinna wyczerpa¢ sadowe Srodki odwolawcze danego panstwa, jak
réwniez zapytania prejudycjalnego przed Trybunalem Sprawiedliwosci w Luksemburgu; ten ostatni wymég
bedzie uznany za spelniony wtedy, kiedy pomimo wniosku strony skarzgcej skierowanego do sadu krajo-
wego i dotyczacego zlozenia wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, sad uznal taki krok za
bezzasadny;

11.  zauwaza, ze po przystgpieniu UE do EKPC moze w niektorych przypadkach dojs¢ do pokrywania sie
kompetencji Europejskiego Trybunalu Praw Czlowicka oraz Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej,
i wskazuje, ze jednoczesne kierowanie spraw do obu tych trybunaléw nie bedzie dozwolone;

12.  uznaje za sluszne, aby w interesie wlasciwej administracji wymiaru sprawiedliwosci i bez uszczerbku
dla postanowien art. 36 ust. 2 EKPC, we wszystkich sprawach toczacych si¢ przed Europejskim Trybunatem
Praw Czlowieka, w ktorych moze zostaé podniesiona kwestia prawa unijnego wszczetych przeciwko
panstwu czlonkowskiemu, Unia Europejska mogla wystepowaé w charakterze wspélobroicy oraz we
wszelkich sprawach przeciw Unii, na tych samych zasadach, kazde panistwo czlonkowskie moglo wyste-
powa¢ w funkcji wspélobroficy; te mozliwo$¢ nalezy ujaé w przepisach wlaczonych do traktatu
o przystapieniu w sposéb jednocze$nie precyzyjny i wystarczajaco wszechstronny;

13.  uwaza, ze przyjecie statutu wspolskarzacego nie powinno utrudniaé stosowania innych posrednich
metod przewidzianych w EKPC (art. 36 ust. 1), takich jak prawo UE do interwencji w charakterze strony
trzeciej w przypadku skarg wnoszonych przez obywateli UE przeciwko panstwom niebedacym czlonkami
UE;

14. uwaza, ze skoro Europejski Trybunal Praw Czlowicka uznal eksterytorialne zastosowanie EKPC,
celem Unii musi by¢ pelne przestrzeganie tego obowiazku w jej stosunkach i dzialaniach zewnetrznych;

15.  jest zdania, Ze nie byloby rozsadne formalizowanie stosunkéw pomiedzy Trybunalem Sprawiedli-
wosci Unii Europejskiej oraz Europejskim Trybunalem Praw Czlowieka poprzez wprowadzenie postgpo-
wania prejudycjalnego przed tym ostatnim lub poprzez stworzenie organu lub panelu, ktéry podejmowalby
decyzje w przypadkach, gdy ktérykolwiek z tych dwoch trybunatéw zamierzalby przyjaé interpretacje EKPC
rézniacy si¢ od interpretacji przyjetej przez ten drugi; przypomina w tym kontekscie deklaracje nr 2
dotyczacy art. 6 ust. 2 Traktatu o Unii Europejskiej, ktora stwierdza istnienie regularnego dialogu pomigdzy
Trybunalem Sprawiedliwosci oraz Europejskim Trybunalem Praw Czlowieka, ktéry powinien si¢ zintensy-
fikowaé wraz z przystapieniem Unii do EKPC;

16.  jest Swiadom, ze Europejski Trybunat Praw Czlowieka moze dopatrzy¢ si¢ naruszenia praw czlowieka
w sprawie juz rozstrzygnietej przez Europejski Trybunal Sprawiedliwosci, i podkresla, Ze tego typu sytuacja
nie bedzie podwazaé wiarygodno$ci Trybunatu jako najwyzszego organu sadowniczego w systemie
prawnym UE;
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17.  podkresla, ze po przystapieniu do konwencji bedzie ona stanowi¢ minimalny standard ochrony praw
czlowieka i podstawowych wolnosci w Europie oraz bedzie miala decydujace znaczenie, w szczegélnosci
w sytuacjach, gdy ochrona gwarantowana przez UE jest mniejsza niz ochrona, ktdrg zapewnia EKPC; zwraca
uwage, ze EKPC wzmacnia ochrong praw okre$lonych w Karcie, ktére wchodza w zakres konwencji, oraz ze
Karta okre$la réwniez inne prawa i zasady, ktére nie sg ujete w EKPC, lecz w protokotach dodatkowych
i instrumentach zwigzanych z EKPC;

18.  przypomina, ze propagowanie poszanowania praw czlowicka, bedacych podstawowa wartoscia UE
okreslong w jej traktacie zalozycielskim, stanowi wspdlng podstawe dla stosunkéw UE z krajami trzecimi;
w zwiazku z tym jest zdania, Ze przystapienie to w jeszcze wigkszym stopniu wzmocni zaufanie obywateli
w stosunku do Unii Europejskiej oraz wiarygodno$¢ UE w dialogu na temat praw czlowieka z krajami
trzecimi; podkresla ponadto, ze spdjne i pelne wdrozenie Karty praw podstawowych na poziomie UE jest
w réwnym stopniu niezbedne dla zagwarantowania wiarygodno$ci Unii w ramach tego dialogu;

19.  stwierdza, ze EKPC pelni wazng funkcje w kwestii interpretacji Karty praw podstawowych, gdyz
prawa gwarantowane Karta odpowiadajace prawom uznanym przez EKPC powinny by¢ interpretowane
zgodnie z tg ostatnig, oraz Ze na mocy art. 6 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej EKPC stanowi Zrddlo
inspiracji dla Trybunatu Sprawiedliwosci w formutowaniu zasad og6lnych prawa UE; stwierdza rowniez, ze
zgodnie z art. 53 EKPC, Konwencja nie powinna by¢ interpretowana jako ograniczajaca lub majaca nega-
tywny wplyw na prawa uznane przez Karte praw podstawowych, aby karta ta zachowala swa pelng wartosé
prawng;

20.  podkresla znaczaca role EKPC i orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w okreslaniu
ram prawnych i wytycznych dotyczacych obecnych i przyszlych dzialan UE w dziedzinie wolnosci obywa-
telskich, sprawiedliwosci i spraw wewnetrznych, szczegélnie w $wietle nowych form integracji
i harmonizacji w zakresie wolnosci obywatelskich, sprawiedliwosci i spraw wewnetrznych, zapoczatkowa-
nych przez wejscie w zycie Traktatu z Lizbony oraz przyjecie programu sztokholmskiego;

21.  podkresla, ze przystapienie Unii Europejskiej do konwencji przede wszystkim przyczyni si¢ do
wickszej spdjnosci systemu praw czlowieka w UE; jest zdania, ze zwigkszy ono wiarygodnos¢ UE
w oczach jej wlasnych obywateli, jesli chodzi o ochrong praw czlowieka, gwarantujac pelne i skuteczne
poszanowanie praw podstawowych wszedzie tam, gdzie w gre wchodzi prawo UE;

22.  podkresla, ze po przystapieniu do konwencji kompetencje Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka
przy orzekaniu w sprawach podlegajacych EKPC nie moga by¢ kwestionowane na podstawie wewnetrznej
struktury prawa UE; podkre$la rowniez, ze kompetencje Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka nie moga
ogranicza¢ si¢ do obywateli europejskich lub geograficznego obszaru Unii Europejskiej (na przyklad
w przypadku misji lub delegacji);

23.  zwraca uwagg, ze przystapienie UE do EKPC zapewni dodatkowy mechanizm egzekwowania praw
czlowieka, a mianowicie mozliwos¢ odwolywania si¢ do Europejskiego Trybunatlu Praw Czlowicka
w zwigzku z dzialaniem lub zaniechaniem dzialania przez jedng z instytucji UE lub panstwo czlonkowskie
wdrazajace przepisy prawa UE mieszczace si¢ w zakresie EKPC; podkresla jednak, Ze nie zmienia to
obecnego systemu jurysdykeji Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej ani Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka oraz tego, ze warunkiem dopuszczalnosci pozwéw pozostanie nadal uprzednie wyczer-
panie wewnetrznych sgdowych Srodkéw odwolawczych; apeluje o to, aby pozwy i skargi obywateli byly
rozpatrywane w rozsadnych terminach; zacheca Komisje do przedstawienia, w porozumieniu z Trybunalem
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej i Europejskim Trybunalem Praw Czlowieka, pewnych wytycznych doty-
czacych tego, co stanowi odpowiedni krajowy Srodek odwolawczy w Unii, oraz orzeczen prejudycjalnych na
mocy prawa UE; podkresla w tym kontekscie koniecznos¢ kierowania do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej przez sady panstw czlonkowskich spraw zwigzanych z mozliwym naruszeniem praw podsta-
wowych;

24, podkresla, ze przystapienie do konwencji bedzie jednoczesnie wymagac Scilejszej wspotpracy miedzy
sadami krajowymi, ETS i Europejskim Trybunalem Praw Czlowieka w zakresie ochrony praw podstawo-
wych; zwraca uwage, ze wspélpraca miedzy dwoma europejskimi trybunalami przyczyni si¢ do dalszego
rozwoju systemu spéjnego orzecznictwa w dziedzinie praw czlowieka;
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25.  z zadowoleniem przyjmuje réwnicez fakt, ze art. 1 EKPC gwarantuje ochrong nie tylko obywateli UE
i innych oséb przebywajacych na jej terytorium, ale réwniez ochrong wszystkich oséb podlegajacych
jurysdykeji Unii przebywajacych poza jej granicami;

26.  jest $wiadom faktu, ze samo przystapienie do EKPC nie rozwigze bardzo powaznych problemoéw,
z jakimi boryka si¢ system EKPC, a mianowicie z jednej strony ogromne obciazenie praca w zwiazku
z gwaltownym wzrostem liczby wnioskéw indywidualnych, a z drugiej strony reformg struktury
i funkcjonowania Trybunalu, aby im sprostaé; odnotowuje, ze Europejski Trybunal Praw Czlowieka jest
$wiadom zlozonosci prawnej i politycznej otoczenia, w ktérym funkcjonuje i stwierdza, ze wejscie w Zycie
w dniu 1 czerwca 2010 r. protokotu nr 14 z pewnoscig pomoze obnizy¢ liczbe niezakonczonych procedur,
jednak nie wyeliminuje ich catkowicie podkresla w kontekscie reformy Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka znaczenie deklaracji z Interlaken, ze szczegblnym uwzglednieniem ust. 4 wspomnianego doku-
mentu, w ktorym wzywa si¢ do jednolitego i konsekwentnego stosowania kryteriéw dotyczacych dopusz-
czalnosci skarg oraz jurysdykeji Trybunaty;

27. uwaza za szczegllnie istotne utrzymanie niezalezno$ci Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka,
jesli chodzi o polityke personalng i budzetowa;

28.  zwraca uwage na fakt, ze biorac pod uwage konstytucjonalne znaczenie przystapienia Unii do EKPC
Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej przewiduje rygorystyczne warunki tego przystapienia, jako ze
Rada musi jednomyslnie przyja¢ decyzje w sprawie zawarcia umowy po jej zatwierdzeniu przez Parlament
Europejski, a umowa ta moze wej$¢ w zycie dopiero po jej ratyfikacji przez panstwa cztonkowskie zgodnie
z ich wymogami konstytucyjnymi;

29.  zacheca parlamenty krajowe panstw czlonkowskich UE do jasnego wyrazenia woli i gotowosci do
ulatwienia procesu przystapienia poprzez zaangazowanie sadéw krajowych oraz ministerstw sprawiedli-
wosci;

30.  zwraca uwage, ze przystapienie Unii Europejskiej do EKPC oznacza uznanie przez UE calego systemu
ochrony praw czlowieka, stworzonego i skodyfikowanego w formie wielu innych dokumentéw Rady
Europy; w tym kontekscie przystgpienie Unii Europejskiej do EKPC stanowi wazny pierwszy krok, ktory
nalezy nastepnie uzupelni¢ m.in. przystapieniem Unii do Europejskiej Karty Spolecznej, podpisanej
w Turynie dnia 18 pazdziernika 1961 r. i zmienionej w Strasburgu dnia 3 maja 1996 r., zgodnie
z postanowieniami zawartymi juz w Karcie Praw Podstawowych, a takze z przepisami socjalnymi Unii
Europejskiej;

31.  ponadto wzywa Uni¢ do przystapienia do takich organéw Rady Europy, jak Komitet Zapobiegania
Torturom (CPT), Europejska Komisja przeciwko Rasizmowi i Nietolerancji (ECRI) oraz Europejska Komisja
ds. Efektywnos$ci Wymiaru Sprawiedliwosci (CEPE]); podkresla réwniez konieczno$é zaangazowania si¢
przez Uni¢ w prace prowadzone przez Komisarza Praw Czlowieka, Europejski Komitet Praw Spotecznych
(ECSR), Komitet Rzadowy ds. Karty Spolecznej oraz Europejski Komitet do spraw Migracji, oraz wnosi
o nalezyte informowanie Parlamentu o wynikach prac tych organéw i podejmowanych przez nie decyzjach;

32.  uwaza, Ze w interesie obywateli, demokracji, praw czlowieka w Europie i UE oraz dla zagwaranto-
wania poszanowania i ochrony praw czlowieka wspélpraca migdzy instytucjami Unii Europejskiej
i wyspecjalizowanymi organami Rady Europy powinna zosta¢ wzmocniona w celu zwigkszenia sp6jnosci
i komplementarnosci w dziedzinie praw czlowieka na szczeblu ogdlnoeuropejskim;

33.  proponuje, aby w celu rozpropagowania wsrdd obywateli wartosci dodanej zwigzanej
z przystapieniem Unii Europejskiej do konwencji Rada Europy i UE opracowaly wytyczne zawierajace
jasne wyjasnienia wszystkich konsekwencji i skutkéw tego przystapienia; podtrzymuje poglad, ze Komisja
i panstwa czlonkowskie powinny dostarczy¢ obywatelom UE informacje gwarantujace, ze beda oni w pelni
Swiadomi tego, co oznacza ten dodatkowy mechanizm i jak go nalezycie stosowac;

34  podkresla znaczenie stworzenia nieformalnego organu, ktérego celem bedzie koordynacja wymiany
informacji miedzy Parlamentem Europejskim a Zgromadzeniem Parlamentarnym Rady Europy;
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35.  podkresla, ze poniewaz przystgpienie do konwencji dotyczy nie tylko instytucji UE, lecz takze
obywateli Unii, konieczne sa konsultacje z Parlamentem Europejskim i jego udzial w procesie negocjacji,
a ponadto nalezy natychmiast i w pelni informowaé Parlament o wszystkich etapach negocjacji, zgodnie
z art. 218 ust. 10 TUE;

36.  wyraza zadowolenie z potraktowania przez obecng prezydencje hiszpanska kwestii przystapienia do
UE konwencji jako ,sprawy pilnej” oraz z pozytywnego i pomocnego nastawienia Rady Europy w tym
wzgledzie; wzywa prezydencje belgijska i wegierska do podjecia wszelkich staran w celu jak najszybszego
sfinalizowania przystapienia do konwencji i to w sposéb mozliwie najprostszy i najbardziej przystepny, tak
aby obywatele Unii mogli jak najpredzej korzystaé z przystapienia Unii do EKPC;

37.  nalega w kontekscie istotnej roli, jaka traktat lizbonski powierza Parlamentowi Europejskiemu
w odniesieniu do zawarcia porozumienia o przystapieniu, na nalezyte informowanie Parlamentu
o definiowaniu mandatu negocjacyjnego w sprawie przystapienia do EKPC oraz na Sciste wlaczenie Parla-
mentu w rozmowy wstepne, jak i w prowadzenie negocjacji dotyczacych tego dokumentu, zgodnie z art.
218 TFUE;

38.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji.

Konferencja rewizyjna Rzymskiego Statutu Miedzynarodowego Trybunalu
Karnego w Kampali, Uganda

P7_TA(2010)0185

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2010 r. w sprawie Konferencji Rewizyjnej na
temat Rzymskiego Statutu Migdzynarodowego Trybunalu Karnego w Kampali (Uganda)

(2011/C 161 E/13)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc decyzje Zgromadzenia Pafistw-Stron, przyjeta na 8. posiedzeniu plenarnym w dniu
26 listopada 2009 r. ('), o zwolaniu Konferencji Rewizyjnej Rzymskiego Statutu Miedzynarodowego
Trybunatu Karnego w Kampali (Uganda) w dniach od 31 maja do 11 czerwca 2010 r.,

— uwzgledniajgc poprzednie rezolucje i sprawozdania Konferencji Rewizyjnej, a zwlaszcza rezolucje ICC-
ASP[7[Res.2 w sprawie procedury nominacji i wyboru sedziéw, prokuratora i wiceprokuratoréw MTK,

— uwzgledniajgc  swoje poprzednie rezolucje w sprawie Miedzynarodowego Trybunalu Karnego,
w szczeg6lnosci rezolucje z dnia 19 listopada 1998 r. (9), rezolucje z dnia 18 stycznia 2001 r. (%),
rezolucje z dnia 28 lutego 2002 r. (*), rezolucje z dnia 4 lipca 2002 r. w sprawie projektu Ustawy
o ochronie amerykanskiego personelu stuzacego za granicg (ASPA) (°) oraz rezolucje z dnia 26 wrze$nia
2002 r. (%) i rezolucje z dnia 22 maja 2008 r. ('),

— uwzgledniajac Rzymski Statut Migdzynarodowego Trybunatu Karnego (MTK) oraz jego wejscie w zycie
dnia 1 lipca 2002 r.,

— uwzgledniajgc deklaracje prezydencji Rady w imieniu Unii Europejskiej z dnia 1 lipca 2002 r. w sprawie
Migdzynarodowego Trybunalu Karnego,

(") Rezolucja ICC-ASP/8/Res.6.

() Dz.U. C 379 z 7.12.1998, s. 265.
() Dz.U. C 262 z 18.9.2001, s. 262.
(*) Teksty przyjete, P5_TA(2002)0082.
(°) Teksty przyjete, P5_TA(2002)0367.
(%) Teksty przyjete, P5_TA(2002)0449.
(’) Teksty przyjete, P6_TA(2008)0238.
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— uwzgledniajac fakt, ze zaréwno MTK, jak i UE przywiazuja duza wage do umocnienia pafistwa prawa
oraz poszanowania praw czlowieka i miedzynarodowego prawa humanitarnego, jak réwniez do utrzy-
mania pokoju i wzmocnienia bezpieczenstwa miedzynarodowego, zgodnie z Kartag Narodéw Zjedno-
czonych i zgodnie z art. 21 ust. 2 lit. b) Traktatu o Unii Europejskiej,

— uwzgledniajgc fakt, Ze Rada Unii Europejskiej przyjela w dniu 16 czerwca 2003 r. wspdlne stanowisko
2003/444|WPZiB w sprawie Miedzynarodowego Trybunalu Karnego ('), w ktérym stwierdzila, ze
powazne zbrodnie objete jurysdykcja MTK stanowia przedmiot zainteresowania wszystkich pafstw
cztonkowskich, ktére zdecydowane sa wspélpracowaé na rzecz zapobiegania takim zbrodniom
i polozenia kresu bezkarnosci ich sprawcéw oraz ktérych celem jest wspieranie skutecznego funk-
cjonowania trybunalu i zachecanie do powszechnego wsparcia dla trybunalu poprzez propagowanie
jak najszerszego udzialu w statucie,

— uwzgledniajac plan dzialania w nastgpstwie wspdlnego stanowiska (%) przyjetego przez UE w dniu
4 lutego 2004 r. w odniesieniu do koordynacji dzialan UE, uniwersalno$ci i integralnoSci statutu
rzymskiego oraz niezaleznosci i skutecznego funkcjonowania MTK,

— uwzgledniajac zestaw wytycznych przyjetych przez UE (%), ktére okreslajg minimalne zasady, jakie
musza respektowal panstwa-strony MTK przy zawieraniu dwustronnych uméw o niewydawaniu obywa-
teli,

— uwzgledniajac szereg decyzji () przyjetych przez Rade UE w obszarze sprawiedliwo$ci, wolnosci
i bezpieczenstwa w celu zacie$nienia wspdlpracy miedzy panstwami czlonkowskimi w dochodzeniu
i $ciganiu zbrodni ludobdjstwa, zbrodni przeciwko ludzkosci i zbrodni wojennych na szczeblu
krajowym,

— uwzgledniajac program sztokholmski, w ktérym wzywa si¢ instytucje UE do wsparcia i propagowania
dzialann Unii i panstw czlonkowskich w celu ukrdcenia bezkarnosci oraz w celu walki ze zbrodniami
ludobdjstwa, zbrodniami przeciwko ludzkosci i zbrodniami wojennymi, a w tym kontekscie do propa-
gowania wspOlpracy miedzy pafistwami cztonkowskimi a MTK,

— uwzgledniajagc  znaczne postepy, jakie poczyniono od momentu wyboru pierwszych sedziow
i prokuratora, a takze uwzgledniajac fakt, ze trybunat prowadzi obecnie dochodzenia w pieciu krajach
(Kenia, Demokratyczna Republika Konga, Sudan/Darfur, Uganda i Republika Srodkowoafrykanska),

— uwzgledniajac fakt, ze Konferencja Rewizyjna MTK stanowi dogodny moment na zastanowienie si¢ nad
postepami trybunalu oraz jego praca w zakresie powstrzymywania konfliktéw zbrojnych
i rozwigzywania ich, szczegblnie w kontekscie rezolucji nr 1325 Rady Bezpieczenstwa ONZ
w sprawie kobiet, pokoju i bezpieczenstwa,

— uwzgledniajac uzasadnienie statutu rzymskiego okreslajace jurysdykcje MTK, w ktérym zgwalcenie,
niewolnictwo seksualne, przymusowa prostytucje, wymuszona ciaz¢, przymusowa sterylizacje oraz
Ljakiekolwiek inne formy przemocy seksualnej poréwnywalnej wagi” uznaje si¢ za zbrodnie przeciwko
ludzkosci,

— uwzgledniajac o$wiadczenia Rady i Komisji w sprawie Konferencji Rewizyjnej Rzymskiego Statutu
Migdzynarodowego Trybunalu Karnego w Kampali (Uganda),

— uwzgledniajac art. 110 ust. 2 Regulaminu,

A. majac na uwadze, ze UE jest zagorzalym zwolennikiem MTK, a takze wspiera uniwersalny charakter
statutu rzymskiego i broni jego integralnosci w celu ochrony i zwigkszenia niezaleznosci, legitymacji
i skutecznosci sagdownictwa migdzynarodowego,

() Dz.U. L 150 z 18.6.2003, s. 67.

() Dokument Rady 5742/04.

(%) Wytyczne dotyczace uméw miedzy pafstwem-strong Rzymskiego Statutu MTK a Stanami Zjednoczonymi w sprawie
warunkéw wydawania oséb trybunatowi.

(*) Decyzja Rady 2002/494/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. (Dz.U. L 167 z 26.6.2002, s. 1), ustanawiajaca europejska
sie¢ punktéw kontaktowych dotyczacych oséb odpowiedzialnych za ludobdjstwo, zbrodnie przeciw ludzkosci oraz
zbrodnie wojenne; decyzja ramowa 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. (Dz.U. L 190 z 18.7.2002, s. 1)
w sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania os6b miedzy pafstwami czlonkowskimi;
decyzja 2003/335/WSiSW z dnia 8 maja 2003 r. (Dz.U. L 118 z 14.5.2003, s. 12) dotyczaca dochodzenia
i $cigania ludobdjstwa, zbrodni przeciwko ludzkosci i zbrodni wojennych.



C 161 E[80

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

31.5.2011

Sroda, 19 maja 2010 r.

B.

majac na uwadze, ze ratyfikacja i wdrozenie statutu rzymskiego przez jak najwigksza liczbe panistw byla
réwniez celem UE w trakcie negocjacji w sprawie rozszerzenia oraz w procesie przystepowania nowych
panstw czlonkowskich UE, a takze majac na uwadze, ze ratyfikacja i wdrozenie statutu rzymskiego
powinny stanowi¢ réwniez wazny cel w stosunkach UE z innymi partnerami, w szczeg6lnosci ze
Stanami Zjednoczonymi, Chinami, Rosja i Izraelem,

. majac na uwadze, ze UE systematycznie dazy do wlaczenia klauzuli MTK do mandatéw negocjacyjnych

i porozumiefi z krajami trzecimi,

. majac na uwadze, Ze poszanowanie, propagowanie i ochrona uniwersalnosci praw czlowieka stanowia

cze$¢ etycznego i prawnego dorobku Unii Europejskiej, a takze jedna z podwalin jednosci i integralnosci
europejskiej (1),

majac na uwadze, ze w ostatnich dziesigcioleciach wzrosla rola UE jako gracza globalnego,

majac na uwadze, Ze specjalni wyslannicy UE wspieraja jej strategie polityczne i interesy w targanych
konfliktami regionach i krajach, a takze odgrywaja aktywna role w dzialaniach na rzecz utrwalenie
pokoju, stabilnosci i praworzadnosci,

. majac na uwadze, ze w kwietniu 2006 r. UE stala si¢ pierwsza organizacja regionalng, ktora podpisata

z MTK umowe¢ o wspdlpracy i pomocy (?),

. majac na uwadze, ze w ramach instrumentu finansowego na rzecz wspierania demokracji i praw

czlowieka na $wiecie UE przekazala w ciggu 10 lat ponad 40 mln EUR na projekty majace na celu
wspieranie MTK i migdzynarodowego sadownictwa karnego,

majac na uwadze, ze Wsp6lne Zgromadzenie Parlamentarne AKP-UE aktywnie dbalo o to, aby migdzy-
narodowe sagdownictwo karne zostalo wlgczone do zmienionej umowy o partnerstwie AKP-UE (umowy
z Kotonu), i przyjeto kilka rezolucji majacych na celu wlaczenie walki z bezkarnoscia do gléwnego nurtu
miedzynarodowej wspolpracy na rzecz rozwoju i odnosnego dialogu politycznego,

majac na uwadze, ze Konferencja Rewizyjna stanowi gléwng mozliwo§¢ dla panstw-stron, jak réwniez
dla stron niebedacych panstwami, spoleczenstwa obywatelskiego i innych zainteresowanych stron, do
zdecydowanego potwierdzenia swojego zaangazowania w kwestie sprawiedliwosci i odpowiedzialnosci,

majac na uwadze, ze panstwa-strony skorzystaly z szansy, jaka daje Konferencja Rewizyjna, aby wyjsé
poza proponowane poprawki do statutu rzymskiego i dokonania bilansu MTK ponad 10 lat po jego
utworzeniu oraz dokonania szerszej oceny stanu migdzynarodowego sadownictwa karnego, koncen-
trujac si¢ na czterech gléwnych zagadnieniach, tj. komplementarnosci, wspélpracy, skutkéw systemu
okreSlonego w statucie rzymskim dla ofiar i poszkodowanych spolecznoéci, a takze pokoju
i sprawiedliwosci,

majac na uwadze, ze cho¢ MTK liczy 111 panstw-stron, niektore regiony, takie jak Bliski Wschod,
Afryka Pélnocna i Azja, nadal sg reprezentowane w niewystarczajgcym stopniu,

. majagc na uwadze, Ze wspélpraca miedzy panstwami, organizacjami miedzynarodowymi i MTK jest

konieczna dla skutecznosci i sukcesu systemu miedzynarodowego sadownictwa karnego,
w szczegblno$ci w zakresie zdolnoéci egzekwowania prawa,

. majac na uwadze, ze w dniu 19 kwietnia 2010 r. po raz pierwszy od utworzenia MTK zwrécono si¢ do

niego z wnioskiem o stwierdzenie braku wspolpracy ze strony jakiego$ kraju,

. majac na uwadze, ze zasada komplementarno$ci, na ktérej bazuje statut rzymski, opiera si¢ na zato-

zeniu, ze dane pafistwo powinno samo zbadaé i w odpowiednich przypadkach $cigaé osoby podejrzane
0 popelnienie przestepstwa na mocy prawa migdzynarodowego,

(") Art. 2, art. 3 ust. 5 i art. 6 Traktatu o Unii Europejskiej.
() Dz.U. L 115 z 28.4.2006, s. 50.
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P. majac na uwadze, ze w wigkszosci sytuacji konfliktowych, w ktérych wymiar sprawiedliwosci nie zostat
wlaczony do procesu pokojowego, mial miejsce powrét do przemocy,

1. potwierdza swoje zdecydowane poparcie dla MTK i jego celéw; podkresla, ze statut rzymski zostat
ratyfikowany przez wszystkie paistwa czlonkowskie UE jako niezbedny skladnik zasad demokratycznych
i wartoci Unii i dlatego wzywa panstwa czlonkowskie do pelnego przestrzegania tego statutu jako czesci
dorobku prawnego UE;

2. podkresla znaczenie wyboru kraju afrykanskiego — Ugandy — jako gospodarza Konferencji Rewizyjnej
i wyraza poparcie dla wniosku trybunatu o otwarcie biura facznikowego z Unia Afrykaniska w Addis Abebie,
uznajac uniwersalny wymiar systemu okreslonego w statucie rzymskim;

3. podkresla znaczenie zasady uniwersalnosci statutu rzymskiego i apeluje do wiceprzewodniczacej
Komisji/wysokiej przedstawiciel Unii do spraw zagranicznych i polityki bezpieczenstwa o aktywne propa-
gowanie przystapienia do statutu i jego ratyfikacji;

4. potwierdza swoje stanowisko, Ze Zadne porozumienie w sprawie immunitetu nie moze zezwala¢ na
bezkarnos¢ jakiejkolwiek osoby oskarzonej o zbrodnie wojenne, zbrodnie przeciwko ludzkosci lub ludobdj-
stwo; przyjmuje z zadowoleniem o$wiadczenie administracji USA, Ze nie bedg zawierane zadne nowe
porozumienia o immunitetach oraz wzywa Stany Zjednoczone i ich partneréw do wycofania si¢ z juz
istniejgcych umoéw;

5. apeluje do panstw czlonkowskich, aby w Konferencji Rewizyjnej byly reprezentowane przez przed-
stawicieli mozliwie najwyzszego szczebla, w tym glowy panstw i rzadéw, oraz aby publicznie potwierdzily
swoje zaangazowanie na rzecz MTK;

6.  zacheca panstwa czlonkowskie, aby zlozyly o$wiadczenia potwierdzajace ich zaangazowanie na rzecz
MTK oraz zawierajace informacje o praktycznych dzialaniach, ktére zamierzaja podjaé na jego rzecz,
zobowigzujac si¢ m. in. do wdrozenia statutu rzymskiego, ratyfikacji i wdrozenia porozumienia
w sprawie przywilejow i immunitetéw trybunalu, wspétpracy z innymi krajami o mniejszych mozliwosciach
w celu propagowania powszechnej akceptacji MTK oraz do potwierdzenia swojego wkladu we wzmocnienie
systemu komplementarnos$ci i wspélpracy, w szczegblnosci w zakresie jego skutkéw dla ofiar
i poszkodowanych spolecznosci, oraz innych obszaréw objetych statutem rzymskim;

7. zdecydowanie popiera wlaczenie do art. 5 ust. 1 Statutu Rzymskiego zbrodni agresji podlegajacej
jurysdykeji rzeczowej MTK, wobec ktérej specjalna grupa robocza pafistw-stron statutu rzymskiego uzgod-
nifa, ze dla celéw statutu ,zbrodnia agresji” oznacza ,planowanie, przygotowanie, rozpoczecie lub przepro-
wadzenie przez osobe, bedaca faktycznie w stanie kontrolowaé polityczne lub zbrojne dzialanie paristwa lub
kierowa¢ takim dzialaniem, aktu agresji, ktory ze wzgledu na swéj charakter, wage i skale stanowi wyrazne
naruszenie przepisow Karty Narodéw Zjednoczonych”;

8.  zdecydowanie stwierdza, ze kazda decyzja w sprawie definicji przestgpstwa agresji musi uznawaé
niezawisto$¢ trybunatu; zaleca, aby panstwa przyjely wniosek, zgodnie z ktérym do stwierdzenia, czy
popelniono akt agresji, nie jest konieczny zaden filtr jurysdykcji, zanim prokurator MTK bedzie mogt
rozpoczaé dochodzenie; zaleca réwniez, aby w przypadku podjecia podczas Konferencji Rewizyjnej decyzji,
ze konieczne jest ustanowienie filtra jurysdykeji, panstwa te wymagaly, by stwierdzeniem, czy popelniono
akt agresji, zajmowala si¢ odpowiednia izba w drodze postgpowania sadowego okre$lonego juz w statucie
rzymskim;

9.  wzywa panstwa czlonkowskie, aby powaznie zaangazowaly si¢ w przeglad poprzez aktywny udzial
w oficjalnych dyskusjach panelowych i imprezach organizowanych przez organizacje spoleczenistwa obywa-
telskiego (i inne zainteresowane strony) przy okazji oficjalnej konferencji;

10.  apeluje do panstw czlonkowskich, aby wykorzystaly okazje, jaka daje Konferencja Rewizyjna,
i potwierdzily swoje zaangazowanie na rzecz trybunalu poprzez konkretne deklaracje dotyczace czterech
zagadnienn podlegajacych przegladowi, a takze aby dotrzymaly tych zobowiazan;

11.  popiera MTK podczas Konferencji Rewizyjnej w procesie przegladu kazdego etapu wdrazania statutu
rzymskiego oraz jego konsekwencji, pamigtajac przy tym o ofiarach i poszkodowanych spolecznosciach;
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12.  jest zaniepokojony skutkami systemu okre$lonego w statucie rzymskim dla ofiar oraz oséb
i spofecznosci, ktére ucierpialy w wyniku przestepstw objetych jurysdykcja MTK; za kluczowe uwaza
zapewnienie ofiarom i poszkodowanym spolecznosciom dostgpu do informacji o trybunale, zagwaranto-
wanie, ze rozumiejg one, na czym polega jego praca; jest takze zdania, ze spolecznosé, ktéra ratyfikowata
statut rzymski, powinna w pierwszej kolejnosci troszczy¢ si¢ o prawa i interesy ofiar, pamigtajac, ze MTK
jest instytucja sadownicza, ktdrej dzialalno$¢ stanowi uzupelnienie nadrzednej roli pafstw w zakresie
ochrony, ulatwiania dostepu do wymiaru sprawiedliwosci i skutecznego dochodzenia odszkodowart przez
ofiary, zaréwno w przypadkach indywidualnych, jak i zbiorowych; uwaza, ze panstwa czlonkowskie
powinny:

— aktywnie wspolpracowal, kiedy MTK wydal w odniesieniu do danej osoby nakaz aresztowania, tak aby
ulatwi¢ przekazanie tej osoby trybunalowi w celu wydania wyroku;

— uznaé innowacyjne narze¢dzia, ktérymi dysponuje MTK, przy egzekwowaniu prawa ofiar do sprawied-
liwosci, w tym mozliwos¢ udzialu ofiar w postgpowaniach toczacych si¢ przed MTK i ubiegania si¢
o odszkodowania, przy uwzglednieniu uzupelniajacej roli funduszu powierniczego dla ofiar
w zapewnianiu odszkodowan i udzielaniu innej pomocy, w tym ochrony $wiadka; zadbaé, aby ofiary
i ich prawnicy korzystali z odpowiedniej pomocy i ochrony prawnej;

— dostrzec dotychczasowe postepy, jakie trybunal poczynit w kwestii docierania do poszkodowanych
spolecznosci, zachgca¢ MTK do dalszej pracy w tym zakresie i podkreslaé, jak wazne sg misje prowa-
dzone przez MTK w terenie dla zwigkszenia oddzialywania MTK na Zycie ofiar i poszkodowanych
spotecznosci;

— zwrdci¢ szczegblng uwage na grupy marginalizowane w przeszlosci, takie jak dzieci, kobiety i ludnosé
autochtoniczng, aby zagwarantowal, ze miedzynarodowe sadownictwo karne nie stanie si¢ narzedziem
sprzyjajacym powodowaniu szkéd i utrzymywaniu stereotypow, ktérych ofiara mogly pas¢ te osoby;

— oglosi¢, ze wniosg znaczny wklad finansowy w fundusz powierniczy dla ofiar;

— zaangazowac si¢ wspdlnie z organizacjami spoleczenstwa obywatelskiego w Konferencje Rewizyjna, aby
zapewni¢ odpowiednie uwzglednienie ich opinii, m. in. poprzez udzial w imprezach organizowanych
w ramach inicjatywy People’s Space, tworzonej obecnie przez Human Rights Network;

13.  ponawia swdj apel do panstw czlonkowskich o zagwarantowanie pelnej wspélpracy miedzy
panstwami-stronami, pafstwami-sygnatariuszami i trybunalem zgodnie z art. 86 statutu rzymskiego, aby
osiggnal cel polegajacy na tym, ze ,najpowazniejsze zbrodnie wagi migdzynarodowej nie mogg pozostaé
bezkarne” przy pomocy nastepujacych Srodkéow:

— uchwalenie ustawodawstwa krajowego dotyczacego wspélpracy, zgodnie z czgicig IX statutu rzym-
skiego, o ile dane panistwo jeszcze tego nie zrobilo;

— potwierdzenie zobowigzania si¢ do prowadzenia wszelkiej niezbednej wspélpracy z trybunalem oraz
udzielania mu wszelkiej niezbednej pomocy bez zastrzezen;

— rozwazenie kwestii zawierania z trybunalem porozumien ad hoc w zakresie relokacji ofiar i $wiadkéw
oraz wykonywania orzeczen trybunatu;

— zapewnienie, ze wspolpraca stanie si¢ stalym punktem porzadku prac Zgromadzenia Paistw-Stron MTK,
ze bedzie sie omawial kwestie faktycznych wyzwan i potrzeb trybunalu oraz mierzy¢ postepy czynione
przez poszczegélne panstwa;

14.  z zadowoleniem odnosi si¢ do przegladu art. 124 Statutu Rzymskiego (,postanowienia przejsciowe”)
i dyskusji nad tym artykulem, ktéry umozliwia panstwom wylgczenie swoich obywateli spod jurysdykcji
trybunalu w sprawach dotyczacych zbrodni wojennych przez okres siedmiu lat od ratyfikacji, i wzywa do
niezwlocznego usunigcia tego artykutu ze statutu, tak aby prawo mialo zastosowanie jednakowo do
wszystkich oséb podejrzanych o popelnienie zbrodni wojennych na terytorium panstw-stron statutu lub
przez ich obywateli;
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15.  apeluje do panstw czltonkowskich o priorytetowe potraktowanie kwestii zaliczenia wykorzystania
pewnych rodzajéw broni w kontekscie konfliktu zbrojnego niemajgcego miedzynarodowego charakteru do
zbrodni wojennych podlegajacych jurysdykeji trybunatu, zgodnie wnioskiem Belgii o wprowadzenie zmian
do art. 8 statutu rzymskiego przedlozonym podczas dsmej sesji zgromadzenia paristw-stron i uznajacym za
przestepstwa rowniez stosowanie trucizny, broni zawierajacej trucizng, gazéw duszacych, trujacych lub
innych, jak réwniez wszelkich analogicznych plynéw, materialéw lub urzadzen oraz stosowanie kul,
ktore rozszerzaja si¢ lub rozplaszczaja w ciele ludzkim, podczas konfliktéw zbrojnych niemajacych miedzy-
narodowego charakteru;

16.  podkresla kwesti¢ skutecznosci zasady komplementarnosci trybunatu, ktéra stanowi podstawe calego
miedzynarodowego sadownictwa karnego (system okre$lony w statucie rzymskim) i w ramach ktérego
uzupelniajaca jurysdykcja MTK (wynikajaca z zasady pomocniczosci) wyraznie wzmacnia nadrzedne zadanie
panstw-stron polegajace na dochodzeniu i $ciganiu przestepstw miedzynarodowych;

17.  jest gleboko przekonany, ze podczas dyskusji w Kampali panstwa czlonkowskie powinny:

— potwierdzi¢ swoje nadrzedne zobowiazanie do dochodzenia i $cigania zbrodni wojennych, ludobdjstwa
i zbrodni przeciw ludzkosci oraz zobowigza¢ si¢ do zawarcia w swoim ustawodawstwie definicji zbrodni
wojennych, ludobéjstwa i zbrodni przeciw ludzkosci zgodnych ze Statutem Rzymskim;

— zaangazowal si¢ w tzw. pozytywng komplementarno$¢ m. in. poprzez podkreSlenie koniecznosci
zagwarantowania skuteczno$ci postgpowan prowadzonych przez organy krajowe, w tym w krajach,
w ktérych istnieje duza potrzeba zagwarantowania sprawiedliwosci, tj. w krajach, ktérych dotycza
dzialania MTK i na ktérych temat MTK przygotowuje wstepna analizg;

— podkresli¢ znaczenie wszczynania i realizacji skutecznych postgpowan prowadzonych przez organy
krajowe oraz zajaé si¢ w szczeglnosci brakiem woli politycznej ze strony pafistw;

— podkresli¢ zasadnicze znaczenie budowania woli politycznej panstw, aby wypelnialy one swoje zobo-
wigzania wynikajace z komplementarnosci, a takze podja¢ dzialania zmierzajace do zachecenia paristw,
aby stanely po stronie sprawiedliwosci, a nie bezkarnosci;

18.  wzywa wszystkie pafstwa-strony Statutu Rzymskiego, zwlaszcza panstwa czlonkowskie UE, do
uchwalenia lub wdrozenia krajowego ustawodawstwa gwarantujacego ich pelng wspdlprace z MTK;

19.  apeluje do wszystkich panstw-stron Statutu Rzymskiego o zawarcie z trybunalem porozumien
w sprawie relokacji ofiar i $wiadkéw oraz wykonywania orzeczen;

20.  wzywa Unig, panstwa cztonkowskie i innych migdzynarodowych darczyicéw do wsparcia proceséw
zwigzanych z przeprowadzaniem reform oraz dzialan krajowych w zakresie budowania potencjalu, maja-
cych na celu wzmocnienie niezawistego systemu sadowniczego, organéw $cigania i systemu penitencjarnego
we wszystkich krajach rozwijajacych sie, bezposrednio objetych dziatalnoscia komisji ds. przestepstw okre-
Slonych w Statucie Rzymskim, gwarantujac przez to skuteczne wdrazanie zasady komplementarnosci,
a takze stosowanie si¢ panstw do decyzji trybunalu;

21.  wzywa pafistwa-strony do przyjecia rezolucji opartej na dyskusjach przeprowadzonych w Kampali
i podkreslajacej wage skutecznego zapewnienia ofiarom sprawiedliwos$ci w kontekscie uczciwych
i bezstronnych proceséw;

22.  apeluje do panstw czlonkowskich UE, aby odnowily swoje zobowigzanie na rzecz przysztosci MTK;

23.  popiera propozycje zlozong przez przedstawicieli wysokiego szczebla panstw-stron Rzymskiego
Statutu MTK dotyczaca uznania dnia 17 lipca, ktory jest dniem przyjecia Statutu Rzymskiego w 1998 r.,
za Dzien Miedzynarodowego Wymiaru Sprawiedliwosci w Sprawach Karnych;

24.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji wiceprzewodniczacej
Komisjifwysokiej przedstawiciel ds. zagranicznych i polityki bezpieczefistwa, Radzie, Komisji, rzadom
i parlamentom paristw cztonkowskich i krajéow kandydujacych.
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Przyblizenie jednolitego rynku konsumentom i obywatelom

P7_TA(2010)0186

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie przyblizenia jednolitego

rynku konsumentom i obywatelom (2010/2011(INI))

(2011/C 161 E/14)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc komunikat Komisji do Rady Europejskiej, zatytutowany ,Europa 2020, strategia na rzecz

inteligentnego i zréwnowazonego rozwoju sprzyjajacego wlaczeniu spolecznemu” (COM(2010)2020),

— uwzgledniajac sprawozdanie profesora Mario Montiego dla Komisji, dotyczace ozywienia jednolitego

rynku (1),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji zatytulowany ,Plan osiggnigcia wynikéw dla Europy — z mysla

o obywatelach” (COM(2006)0211),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji zatytulowany ,Jednolity rynek Europy XXI wieku” (COM(2007)0724)

— uwzgledniajgc komunikat Komisji zatytulowany ,Mozliwosci, dostep i solidarnosé: ku nowej wizji

oraz towarzyszacy mu dokument roboczy stuzb Komisji zatytulowany ,The single market: review of
achievements” (SEC(2007)1521), jak i rezolucj¢ Parlamentu z dnia 4 wrzesnia 2007 r. w sprawie
przegladu jednolitego rynku (?) oraz dokument roboczy stuzb Komisji zatytutowany ,The single market
review: one year on” (SEC(2008)3064),

spolecznej Europy XXI wieku” (COM(2007)0726) oraz komunikat Komisji zatytutowany ,Ustugi $wiad-
czone w interesie ogélnym, w tym ustugi socjalne $wiadczone w interesie ogdlnym: nowe zobowiazanie
europejskie” (COM(2007)0725) oraz rezolucje Parlamentu z dnia 27 wrzesnia 2006 r. w sprawie bialej
ksiegi Komisji na temat ustug uzytecznosci publicznej (?),

— uwzgledniajgc zalecenie Komisji z dnia 29 czerwca 2009 r. w sprawie $rodkéw na rzecz poprawy

funkcjonowania jednolitego rynku (¥ oraz zalecenie Komisji z dnia 12 lipca 2004 r. w sprawie trans-
pozycji dyrektyw dotyczacych rynku wewnetrznego do prawa krajowego (%),

— uwzgledniajac tabele wynikéw rynku wewnetrznego z lipca 2009 r. (SEC(2009)1007) oraz rezolucje

Parlamentu Europejskiego w sprawie tabeli wynikéw rynku wewnetrznego z dnia 9 marca 2010 r. (°)
oraz 23 wrzeSnia 2008 r. ('),

— uwzgledniajac komunikat Komisji do Rady, Parlamentu Europejskiego i Europejskiego Komitetu Ekono-

miczno-Spolecznego zatytulowany ,Strategia polityki konsumenckiej UE na lata 2007-2013 — wzmoc-
nienie pozycji konsumentéw, polepszenie ich dobrobytu oraz zapewnienie ich skutecznej ochrony”
(COM(2007)0099) oraz rezolucje Parlamentu z dnia 20 maja 2008 r. w sprawie strategii polityki
konsumenckiej UE na lata 2007-2013 (%),

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 28 stycznia 2009 r. zatytulowany ,Monitorowanie wynikéw

1
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(
(
(
¢
(>
(
(
(

dotyczacych konsumentéw na jednolitym rynku: drugie wydanie tablicy wynikéw dla rynkéw konsu-
menckich” (COM(2009)0025) oraz towarzyszacy mu dokument roboczy stuzb Komisji zatytulowany
,Druga tablica wynikéw dla rynkéw konsumenckich” (SEC(2009)0076),

Spodziewane w kwietniu 2010 r.
2

)
) Dz.U. C 187 E z 24.7.2008, s. 80.
) Dz.U. C 306 E z 15.12.2006, s. 277.

4 Dz.U. L 176 z 7.7.2009, s. 17.

Dz.U. L 98 z 16.4.2005, s. 47.

%) Teksty przyjete, P7_TA(2010)0051.
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) Dz.U. C 309 E z 4.12.2008, s. 46.
) Dz.U. C 180 E z 17.7.2008, s. 26.
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— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 2 lipca 2009 r. w sprawie egzekwowania dorobku wspdl-
notowego w dziedzinie praw konsumenta (COM(2009)0330) oraz sprawozdanie Komisji z dnia 2 lipca
2009 r. dotyczace stosowania rozporzadzenia (WE) nr 2006/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 27 pazdziernika 2004 r. w sprawie wsp6lpracy miedzy organami krajowymi odpowiedzialnymi
za egzekwowanie przepisow prawa w zakresie ochrony konsumentéw (,rozporzadzenie w sprawie
wspolpracy w dziedzinie ochrony konsumentéw”) (COM(2009)0336),

— uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 9 marca 2010 r. w sprawie ochrony konsumenta ('),

— uwzgledniajac komunikat Komisji w sprawie transgranicznego elektronicznego handlu konsumenckiego
w UE (COM(2009)0557),

— uwzgledniajac sprawozdanie Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego, Sekgji ds. jednolitego
rynku, produkcji i konsumpcji, zatytulowane ,Obstacles to the European single market 2008” (2),

— uwzgledniajac sprawozdanie roczne SOLVIT-u za rok 2008 dotyczace rozwoju i skutecznosci sieci
SOLVIT (SEC(2009)0142), dokument roboczy stuzb Komisji z dnia 8 maja 2008 r. w sprawie planu
dzialania SMAS dotyczgcego zintegrowanego podejscia do oferowania obywatelom i przedsigbiorstwom
ustug wsparcia w dziedzinie wspdlnego rynku (SEC(2008)1882) oraz rezolucj¢ Parlamentu z dnia
9 marca 2010 r. w sprawie SOLVIT-u (}),

— uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca
2008 r. ustanawiajgce wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszace si¢ do warunkéw
wprowadzania produktéw do obrotu, ktérego celem jest stworzenie ogdlnych ramowych przepisow
i zasad dotyczacych akredytacji i nadzoru rynkowego,

— uwzgledniajgc art. 26 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE), ktdry stanowi, ze ,rynek
wewnetrzny obejmuje obszar bez granic wewngtrznych, w ktorym jest zapewniony swobodny przeplyw
towaréw, oséb, ustug i kapitatu, zgodnie z postanowieniami Traktatow”,

— uwzgledniajac art. 3 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej (TUE), ktéry zobowigzuje Uni¢ do dgzenia do
spolecznej gospodarki rynkowej o wysokiej konkurencyjno$ci zmierzajacej do pelnego zatrudnienia
i postepu spolecznego oraz wysokiego poziomu ochrony i poprawy jakosci Srodowiska naturalnego,

— uwzgledniajac Karte praw podstawowych Unii Europejskiej, wlaczong do Traktatow na mocy art. 6
Traktatu o Unii Europejskiej (TUE),

— uwzgledniajgc art. 9 TFUE, ktéry stanowi, ze ,przy okreslaniu i realizacji swoich polityk i dzialan Unia
bierze pod uwage wymogi zwigzane ze wspieraniem wysokiego poziomu zatrudnienia, zapewnianiem
odpowiedniej ochrony socjalnej, zwalczaniem wylaczenia spolecznego, a takze z wysokim poziomem
ksztalcenia, szkolenia oraz ochrony zdrowia ludzkiego”,

— uwzgledniajac art. 11 TFUE, ktéry stanowi, ze ,przy ustalaniu i realizacji polityk i dzialan Unii,
w szczegblnosci w celu wspierania stalego rozwoju, musza by¢ brane pod uwage wymogi ochrony
Srodowiska naturalnego”,

— uwzgledniajac art. 12 TFUE, ktdry stanowi, ze ,wymogi ochrony konsumentéw sg uwzgledniane przy
okreslaniu i urzeczywistnianiu innych polityk i dzialan Unii”,

— uwzgledniajac art. 14 TFUE oraz protokdl nr 26 do niego w sprawie ustug $wiadczonych w interesie
ogblnym (gospodarczym),

— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

(") Teksty przyjete, P7_TA(2010)0046.
() http:/[www.eesc.europa.eu/smo/news/Obstacles_December-2008.pdf.
(%) Teksty przyjete, P7_TA(2010)0047.
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— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rynku Wewnetrznego i Ochrony Konsumentéw (A7-0132/2010),

A. majac na uwadze, ze na drodze obywateli, konsumentéw oraz MSP — pragnacych przemieszczac sig,
kupowad, sprzedawac lub prowadzi¢ wymiang handlowg ponad granicami w réwnie bezpieczny i pewny
sposob, w jaki ma to miejsce w ich wlasnym parnistwie czlonkowskim — stoi zbyt wiele przeszkéd
wynikajacych z braku informacji o prawach i mozliwosciach, nickompletnych uregulowar prawnych,
braku inicjatyw legislacyjnych w niektérych kluczowych dziedzinach, niewlaSciwej transpozycji, stoso-
wania i egzekwowania przepiséw oraz braku administracyjnej koordynacji i wspotpracy,

B. majac na uwadze, ze rownolegle dzialania na rzecz harmonizacji przepiséw w celu przezwycigzenia tych
przeszkdd prowadzily czasem do nadmiernej regulacji, ktérej negatywne skutki do$wiadczyta wigkszosé
malych i $rednich przedsigbiorstw, w szczegdlnosci mikropodmioty, ktore nie chcg dziala¢ na rynku
europejskim, ale wola pozostal aktywne na poziomie lokalnym, jak i samorzady lokalne, a zatem
potrzebne s3 lepsze uregulowania prowadzace do minimalnych obcigzen administracyjnych,

C. majac na uwadze, ze zaledwie niewielki procent pracownikéw, ustugodawcéw i specjalistow faktycznie
przenosi si¢ do innego panstwa czlonkowskiego, w szczegdlnosci poniewaz zwigzana z tym biurokracja
oraz ryzyko utraty zabezpieczenia spolecznego sprawiaja, ze ruch taki jest zbyt trudny i kosztowny,

D. majac na uwadze, ze ze wzgledu na bariery jezykowe, brak pewnosci w zakresie inwestycji, platnosci
i odpowiedzialnosci oraz réznice w tradycji prawnej, administracyjnej, spotecznej i kulturowej poszcze-
g6lnych panstw cztonkowskich niewielu przedsigbiorcéw oraz MSP decyduje si¢ na oferowanie swoich
towaréw i ustug poza rynkiem krajowym,

E. majac na uwadze, Ze jednolity rynek nie moze by¢ postrzegany w oderwaniu od innych obszaréw
polityki horyzontalnej, w szczeg6lnosci zdrowia, opieki spolecznej i konsumentéw, prawa pracy, Srodo-
wiska naturalnego, trwalego rozwoju i obszaréw polityki zewnetrznej,

F. majac na uwadze, ze strategia UE 2020 powinna wyznaczy¢ realistyczne cele, by do 2020 r. mozliwe
bylo osiagnigcie ekologicznej, spolecznej gospodarki rynkowej opartej na wiedzy, utworzenie miejsc
pracy w sektorze ochrony srodowiska oraz osiagniecie trwalego wzrostu; majac na uwadze, Ze jednolity
rynek europejski powinien by¢ kamieniem wegielnym strategii UE 2020, wraz z wyzwaniami w zakresie
sprawiedliwoéci spolecznej i wzrostu gospodarczego, a takze przy skupieniu si¢ na korzysciach dla
obywateli, ochronie konsumentéw oraz MSP,

G. majac na uwadze, ze w coraz wigkszym stopniu kwestie dotyczace jednolitego rynku i handlu migdzy-
narodowego s3 z soba powigzane i wzajemnie na siebie wplywaja,

H. majac na uwadze, ze wielu obywateli europejskich nie zdaje sobie sprawy z praktycznych korzysci
wynikajacych z jednolitego rynku dla nich samych, gdyz dostgpnych jest zbyt malo informacji na
temat jednolitego rynku i nie s3 one wystarczajaco dobrze przekazywane,

Uwagi ogdlne

1. uwaza, ze Unia znajduje si¢ teraz w szczegdlnie trudnym okresie w calej historii integracji jednolitego
rynku europejskiego; jest zdania, ze obecnym i przyszlym wyzwaniom nalezy stawi¢ czola ze spdjnoscia,
determinacjg, zaangazowaniem i pelng moca, ktéorym koniecznie powinny towarzyszy¢ praktyczno$é
i realno$¢, w duchu wspdlpracy i solidarnosci; podkresla, ze dzialania te bedg bezwarunkowo wymagad
ze strony Komisji Europejskiej silnego przywddztwa i duzej inicjatywy, a ze strony Rady, panstw czlonkow-
skich i Parlamentu Europejskiego woli politycznej;

2. podkresla, ze jednolity rynek jest nie tylko struktura gospodarcza, ze przepisy dotyczace rynku
wewnetrznego chronig i zabezpieczaja konkretne prawa podstawowe obywateli, takie jak bezpieczenstwo
i prywatno$¢, oraz ze z tego powodu wspdlny rynek funkcjonujacy bez zaklécen lezy w najlepszym
interesie europejskich obywateli, konsumentéw i MSP, zwazywszy na szereg wyzwan gospodarczych
i innej natury, przed ktérymi stoi obecnie UE;

3. podkresla, ze mimo gospodarczych, technologicznych i prawnych niedoskonalosci w swej strukturze
jednolity rynek europejski, wraz ze strefg euro, w najlepszy sposéb obrazuje prawdziwe znaczenie gospo-
darczej integracji i jednosci UE oraz stanowi z pewnoscig najbardziej widoczne osiggnigcie integracji
europejskiej dla obywateli UE;
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4. podkresla, ze jednolity rynek powinien otwieraé nowe horyzonty w sektorze badan naukowych
i innowagji, intensywniej wspierajac powstawanie towaréw i ustug z naciskiem na wiedzg¢ i technologie,
ktore stanowia sile napedowa przyszlego rozwoju gospodarczego;

5.z zadowoleniem przyjmuje i wspiera plan Komisji dotyczacy ,ponownego postawienia w centrum
rynku wewnetrznego tych, ktorzy na nim funkcjonuja i codziennie z niego korzystaja”, jak i zobowiazanie
Komisji do zdecydowanej obrony jednolitego rynku dzigki pelnemu wykorzystaniu jej uprawniefi wykonaw-
czych oraz plan wystapienia ze spoteczng i ekologiczna wizj jednolitego rynku w oparciu o zobowigzania
nalozone traktatem lizbonskim;

Proces integracji jednolitego rynku nie jest nieodwracalny

6. podkresla, ze wlaczenie si¢ do jednolitego rynku nie jest procesem nieodwracalnym oraz ze dalsze
istnienie jednolitego rynku nie powinno by¢ uwazane za pewnik;

7. jest zaniepokojony faktem, ze powrét gospodarczego protekcjonizmu na poziomie krajowym
najprawdopodobniej doprowadzitby do podzialu jednolitego rynku, zatem nalezy go unikaé; wyraza tez
swoje zaniepokojenie faktem, Ze obecny gospodarczy i finansowy kryzys moze zosta¢ wykorzystany do
uzasadnienia przywrdcenia protekcjonistycznych Srodkéw w réznych panstwach czlonkowskich, podczas
gdy kryzys ten wymaga zastosowania wspolnotowych mechanizméw ochronnych;

8. uwaza, ze kryzys wyraznie zaszkodzil procesowi integracji jednolitego rynku oraz ze nasilifa sig
wrogo$¢ w stosunku do jednolitego rynku i brak zaufania do niego, co jest konsekwencja brakéw
i nieréwnosci, ktérych Zrédtem sa systemy gospodarcze poszczegdlnych pafistw cztonkowskich;

9.  przypomina, ze strategie walki z kryzysem nie powinny szkodzi¢ procesowi integracji jednolitego
rynku, a wrecz przeciwnie powinny da¢ impuls do reformy, konsolidacji i poprawy obecnej struktury
jednolitego rynku, wykorzystania mozliwosci w zakresie tworzenia miejsc pracy w ramach ekologicznej
gospodarki i odzyskania zaufania obywateli, zwlaszcza konsumentow i MSP;

10.  podkresla, ze ponowne ozywienie jednolitego rynku nie moze by¢ podyktowane wylacznie
niedawnym zalamaniem finansowym i ze musi ono wykroczy¢ poza granice podstawowych wnioskéw
wyciagnietych z kryzysu;

11.  podkresla, ze wznowienie funkcjonowania jednolitego rynku powinno przynies¢ konkretne,
mierzalne, osiagalne, istotne i okreSlone w czasie cele, ktdre nalezy zrealizowaé przy uzyciu wilasciwych
i skutecznych instrumentéw polityki opartych na czterech swobodach przeplywu dostepnych dla wszystkich
obywateli UE;

12, podkresla fakt, ze jednolity rynek europejski pilnie potrzebuje nowego impetu oraz ze konieczne jest
silne przywédztwo ze strony instytucji europejskich, a w szczegdélnosci Komisji, i wzigcie politycznej
odpowiedzialno$ci przez panstwa czlonkowskie, by przywrécié wiarygodno$¢ jednolitego rynku
i zaufanie do niego;

Konieczno$¢ holistycznego i wspdlnego podejscia do jednolitego rynku

13.  jest zdania, Ze nalezy uzupelni¢ dawne postrzeganie jednolitego rynku w celu przeobrazenia go
w bardziej sprzyjajacy integracji spolecznej; podkresla, ze wszystkie podmioty zaangazowane
w ksztaltowanie i wdrazanie jednolitego rynku musza przyja¢ bardziej holistyczne podejicie, obejmujgce
w pelni troski obywateli;

14.  podkresla, ze silniejszy, glebszy i poszerzony jednolity rynek ma istotne znaczenie dla rozwoju
gospodarczego i tworzenia miejsc pracy;

15.  podkresla, ze jednolity rynek powinien by¢ centralnym punktem w dazeniu do osiagnigcia celu
zrownowazonej spolecznej gospodarki rynkowej o wysokiej konkurencyjnosci, w kontekscie dlugotermi-
nowej wizji strategii UE 2020;
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16.  uwaza, ze jednolity rynek jest bardzo waznym warunkiem wstgpnym powodzenia strategii UE 2020;
proponuje zatem, by wszelkie strategie i kierunki polityki na rzecz ozywienia jednolitego rynku europej-
skiego byly koordynowane przez instytucje europejskie i opierane na pragmatycznym, szeroko zakrojonym
i wszechstronnym porozumieniu popieranym przez wszystkie panstwa cztonkowskie oraz by skupialy sie
glownie na takich priorytetach, za jakimi naprawde opowiadajg si¢ panstwa czlonkowskie i ktore beda
faktycznie wprowadzane w zycie na szczeblu krajowym, regionalnym i lokalnym;

17.  podkresla, ze jednolity rynek powinien przynosi¢ konsumentom korzysci pod wzgledem lepszej
jakosci, wigkszej réznorodnodci, rozsadnych cen oraz bezpieczefistwa towaréw i ustug;

18.  wzywa do opracowania nowego paradygmatu politycznego myslenia, skupiajacego si¢ w procesie
ozywiania jednolitego rynku europejskiego na obywatelach, konsumentach i MSP; jest zdania, ze jest to
mozliwe poprzez skoncentrowanie politycznego procesu decyzyjnego w Unii Europejskiej na jej obywate-
lach;

19.  stwierdza, ze rewitalizacja jednolitego rynku wymaga skutecznego wdrozenia bardziej adekwatnych
mechanizméw gwarantujacych zachowanie rownowagi i szerszego dialogu, by zagwarantowaé odpowiednie
uwzglednianie potrzeb obywateli i konsumentéw; uwaza, ze podejscie nastawione na dowody i na obywateli
pomoze Unii przywréci¢ powszechne zaufanie do jednolitego rynku europejskiego oraz wypracowaé
wlasciwg recepte na przyjmowanie inicjatyw zwigkszajacych tak potrzebng konkurencyjno$¢ Unii, bez
zaniedbywania wymiaru spolecznego;

20. ponownie stwierdza, ze konstruktywna ocena spolecznego, konsumenckiego, $rodowiskowego
i gospodarczego oddzialywania jednolitego rynku — ktéra powinna znalezé odzwierciedlenie we wszystkich
wnioskach dotyczacych jednolitego rynku — jest kluczowa, by zdoby¢ zaufanie spoleczne, i zapewni realis-
tyczne ujecie celéw spolecznych, Srodowiskowych, gospodarczych i zwiazanych z ochrong konsumenta;

21.  uwaza, ze zniesienie granic w ramach jednolitego rynku jeszcze bardziej zwigksza konkurencyjnosé
Europy w zglobalizowanym $wiecie;

22.  podkresla, ze sprawne funkcjonowanie rynku wewnetrznego jest nierozerwalnie polaczone z rols,
jaka winna odgrywa¢ Europa w $wiatowej gospodarce; jest zdania, ze Unia Europejska powinna chronié
swoj model spoleczny i ekologiczny, gwarantujac Sciste poszanowanie swoich przepisow w odniesieniu do
importowanych produktéw i ustug oraz stanowczo opowiadajac si¢ za wdrazaniem tych przepiséw,
zwlaszcza w ramach instytucji wielostronnych, a w szczegdlnosci w ramach procedur rozwigzywania
sporéw na forum Swiatowej Organizacji Handlu;

23.  podkresla, ze rynek wewnetrzny i wspdlna waluta stanowig tarcze ochronng Europy zmniejszajaca
negatywne skutki kryzysu finansowego dla przedsigbiorstw i obywateli w Europie;

Wyzwania i szanse do rozwazenia w kontekscie polityki jednolitego rynku

24,  stoi na stanowisku, ze najwickszym wyzwaniem dla Unii jest wypracowanie réwnowagi pomiedzy
gospodarky otwartg, zdolng do pobudzenia wzrostu gospodarczego, tworzaca miejsca pracy i zdolng
w kompleksowy sposéb odpowiedzie¢ na znaczace wyzwania jutra (konkurencyjno$¢, badania i rozwdj,
polityka przemystowa, wyzwania demograficzne, srodowisko, technologie itp.) a systemem gospodarczym,
ktory potrafi jednocze$nie zagwarantowaé ochrong konsumentom oraz daé obywatelom niezbedne zabez-
pieczenia spoleczne i Srodowiskowe;

25.  podkresla, ze wdrozenie przepiséw dotyczacych jednolitego rynku pozostaje nieréwnomierne, gdyz
sieci rynkowe nie s3 w dostatecznym stopniu wzajemnie powigzane, co oznacza, ze przedsigbiorstwa
i obywatele musza stawiaé czola codziennej rzeczywistosci, ktérg cechujg utrzymujace si¢ utrudnienia
w dziatalnosci transgranicznej, ktéra moze si¢ wigzal ze stosowaniem 27 réznych systeméw prawnych
przy jednej transakcji;
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26.  podkresla znaczenie ustanowienia ekologicznego jednolitego rynku dla nowopowstajacych niskoe-
misyjnych i przyjaznych Srodowisku technologii, ustug i produktéw poprzez opracowanie ogdlnounijnych
standardéw dotyczacych emisji dwutlenku wegla; stwierdza, ze jasne standardy i oznakowanie produktéw
energooszczednych musza stopniowo staé sie obowigzkowe na calym obszarze UE; zwraca uwage, Ze przy
opracowywaniu nowych norm emisji dwutlenku wegla nalezy bra¢ pod uwage istniejace metody i normy;
podkresla, Ze takie normy nie moga pociaga¢ za soba zbyt ucigzliwych wymogéw, w szczegdlnosci dla MSP;

27.  zacheca, by w dobie technologii cyfrowych Unia w pelni wykorzystala potencjal i mozliwosci
oferowane przez internet, handel elektroniczny i upowszechnianie TIK w malych i $rednich przedsi¢bior-
stwach oraz administracji publicznej w celu dalszego rozwijania jednolitego rynku i udostgpniania go
wszystkim obywatelom UE; podkresla, ze rozwdj nowych technologii musi uwzglednia¢ potrzebe ochrony
obywateli, konsumentéw oraz MSP, réwniez tych, ktérzy znajduja si¢ w najgorszym polozeniu;

28.  podkresla znaczenie ustanowienia nowych modeli biznesowych, w ramach ktérych posiadacze praw
autorskich i praw pokrewnych otrzymuja nalezne wynagrodzenie bez zb¢dnego ograniczania konsumentom
dostepu do kreatywnych tresci online;

29.  popiera inicjatywy podjete przez Komisje i dotyczace nadania priorytetowego znaczenia badaniom,
wiedzy i innowacjom we wszelkich przyszlych strategiach; oczekuje przeznaczenia na te kluczowe dzie-
dziny wystarczajacych $rodkéw w kolejnych budzetach UE; przypomina w tym kontekicie o pilnej
potrzebie uregulowania kwestii patentu wspélnotowego; proponuje, aby Komisja rozpoczeta badanie mozli-
wosci znalezienia konkretnych punktéw odniesienia w celu pomiaru stopnia powodzenia w dziedzinie
badan, wiedzy i innowacji;

30.  popiera starania Komisji promujace bezpieczenstwo wyprodukowanych towaréw poprzez wejscie
w zycie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r.
ustanawiajgcego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszace si¢ do warunkéw wprowa-
dzania produktéw do obrotu;

Obywatele i konsumenci na jednolitym rynku

31.  est przekonany, ze percepcja i zrozumienie jednolitego rynku oraz wiedza, jaka posiada o nim
przecigtny europejski obywatel, jest niska, zadna, bledna lub negatywna, czgSciowo z powodu braku
politycznego zaangazowania i informacji, a takze niskiego poziomu $wiadomosci spoteczefistwa; jest zdania,
ze nalezy podja¢ zdecydowane dzialania, aby przyszla polityka Unii Europejskiej dotyczaca jednolitego
rynku byla lepiej dostosowana do potrzeb obywateli, zwlaszcza konsumentéw i MSP, i by przynosita im
namacalne korzysci;

32.  podkresla, ze w celu zapewnienia politycznego i gospodarczego poparcia i wspélpracy europejskich
obywateli, UE oraz panstwa czlonkowskie muszg intensywnie promowaé mozliwosci otwierajace si¢ dzigki
europejskiej integracji gospodarczej i zmieniaé powszechne postrzeganie jednolitego rynku poprzez uswia-
domienie ludziom i umozliwienie im zrozumienia korzysci, jakie taki rynek im oferuje, oraz pokazanie
sposobéw skutecznego dochodzenia ich praw; wierzy zatem, ze sektory, ktére maja bezposredni wplyw na
zycie codzienne obywateli i potrzeby konsumentéw, muszg zajmowaé centralne miejsce jednolitego rynku;

33.  uwaza, ze najbardziej oczywiste problemy napotykane przez konsumentéw, zwlaszcza w sektorze
ustug, a ktore to problemy nalezy w pierwszym rzedzie rozwiazal, aby osiagnal szybkie wyniki, to: (1)
dostgp do bezpiecznych produktéw i wysokiej jakoSci podstawowych ustug; (2) dostep do wiarygodnej,
poréwnywalnej i obiektywnej informacji, w tym poréwnania cen; (3) wigksze bezpieczefistwo prawne
i zrozumialo$¢ przepiséw w ramach stosunkoéw umownych; (4) wigksze bezpieczefistwo w zakresie plat-
noséci; (5) dostep do odpowiednich, przystepnych i skutecznych systeméw odwolawczych i (6) lepsza
znajomos$¢ systemu i wigksze zaufanie do niego;

34.  utrzymuje, ze obywatelom nie udostepnia si¢ wystarczajgcych informacji o przepisach dotyczacych
jednolitego rynku oraz dostgpnych Srodkach egzekwowania przystugujacych im praw; podkresla potrzebe
skuteczniejszego organizowania stron internetowych zwigzanych z ta kwestia, SOLVIT oraz w wigkszej
liczby punktéw kontaktowych; jest przekonany, ze potrzebna jest lepsza koordynacja tych inicjatyw
i komunikacja miedzy nimi, gdyz jak dotad nie udalo im si¢ dotrze¢ do docelowej grupy odbiorcow;
podkresla role komisyjnego portalu ,Twoja Europa” w informowaniu zaréwno obywateli, jak
i przedsigbiorstw o aspektach zycia, pracy i mozliwosci prowadzenia dzialalnosci gospodarczej w Unii
Europejskiej; proponuje raczej rozszerzanie dotychczasowej oferty zamiast tworzenia nowych punktéw
kontaktowych;



C 161 E[90

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

31.5.2011

Czwartek, 20 maja 2010 r.

35.  uwaza, ze odpowiedzialna postawa przedsigbiorstw, obejmujaca przestrzeganie zasady odpowiedzial-
nosci spotecznej, zasad konkurengji i gospodarczych intereséw konsumentéw, pomoze w zdobyciu zaufania
konsumentéw, bez czego nie da si¢ zwigkszy¢ ich ochrony;

36.  stwierdza, ze inicjatywy integracji gospodarczej beda dzialaly lepiej, jezeli obywatele beda przekonani
do tego, ze ich prawa spoleczne sg zagwarantowane oraz ze polityka rynku wewnetrznego ma pozytywny
wplyw na polityke spoleczna;

37.  ubolewa nad faktem, ze tak niewielki procent obywateli, konsumentéw oraz MSP jest §wiadomy
istnienia alternatywnych mechanizméw odwolawczych lub wie, jak zglosi¢ skarge Komisji; wskazuje, ze
istniejgce systemy stuzace rozwiazywaniu probleméw obywateli i przedsigbiorstw, takie jak SOLVIT,
powinny zosta¢ wzmocnione zgodnie ze sprawozdaniem Parlamentu w sprawie SOLVIT z dnia 2 marca
2010 r. (2009/2138(INI)); wzywa Komisje do wszczynania przyspieszonego postepowania w sprawie uchy-
bienia zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego, jezeli nierozwigzana skarga wchodzaca w zakres kompe-
tencji sieci SOLVIT stanowi prima facie naruszenie prawa Wspodlnoty; uznaje za godne ubolewania, ze
pomimo zaleceni Komisji w tym wzgledzie nie zawsze poprawnie stosowano alternatywne mechanizmy
rozwigzywania sporéw lub tez nie zawsze dzialaly one w zadowalajacy sposdb;

38. podkresla znaczacg role stowarzyszen konsumenckich w informowaniu konsumentéw o ich
prawach, w zakresie wsparcia w przypadku sporéw konsumenckich, a takze w zakresie promowania ich
intereséw podczas tworzenia rynku wewnetrznego;

Male i Srednie przedsigbiorstwa na jednolitym rynku

39.  przyznaje, ze MSP stanowia najwazniejszy element w strukturze europejskie' gospodarki i sg podsta-
wowym zrodlem tworzenia nowych migjsc pracy, Wzrostu gospodarczego, przejscia na gospodarke przy-
jazng dla $rodowiska i tworzenie spéjnosci spo}eczne] w Europie; stwierdza, ze aktywne uczestnictwo MSP
w rozszerzonej UE jest konieczne, by uczyni¢ jednolity rynek bardziej innowacyjnym i konkurencyjnym,
oraz podkresla, ze nalezy zintensyfikowaé wysitki majace na celu poprawe dostepu MSP do jednolitego
rynku, ulatwienie ich rozwoju oraz umozliwienie im pelnego wykorzystania ich potencjalu w zakresie
przedsiebiorczosci;

40. uwaza, ze nalezatoby usuwaé wiecej barier, ktére uniemozliwiaja MSP dostep do rynku zaméwiert
publicznych, aby jeszcze bardziej zwigksza¢ konkurencyjnos¢ na jednolitym rynku, w szczegélnoci uprasz-
czajac wymogi stawiane MSP w przetargach oglaszanych przez instytucje zamawiajace;

41.  zachgca do podejmowania dalszych inicjatyw przez Komisje i panistwa czlonkowskie w zakresie: (1)
wsparcia malych przedsigbiorstw dziatajacych ponad granicami krajowymi na obszarze UE; (2) konkretnego
ograniczania obciaZenia administracyjnego, finansowego i kontrolnego, zwlaszcza przeszk6d administracyj-
nych napotykanych przez MSP, niezaleznie od tego czy dziataja one na poziomie lokalnym, krajowym czy
europejskim, zgodnie z zasadg proporcjonalnodci; w zwigzku z tym wzywa panstwa cztonkowskie i Komisje
Europejska do Scislego wdrozenia i stosowania zasady ,najpierw my$l na malg skale”, okreslonej w Karcie
malych przedsigbiorstw;

42.  wzywa Komisj¢ do zwigkszenia wysitkdw — poprzez podawanie wszelkich informacji i oferowanie
ustug na Jednohtym rynku we wszystkich jezykach urzedowych Unii Europejskiej — na rzecz pomocy MSP
w zniwelowaniu réznic jezykowych, ktére czesto uniemozliwiajg im prowadzenie dziatalnoci gospodarczej
w panstwach cztonkowskich innych niz ich wlasne;

43.  podtrzymuje swoje zobowigzanie do zmniejszenia nadmiernego wdrazania prawa wspdlnotowego
(tzw. gold-plating) w zakresie nowych przepiséw dotyczacych jednolitego rynku i zwraca si¢ do panstw
czlonkowskich, a zwlaszcza do ich parlamentéw, aby podtrzymaly zobowigzanie do walki z tym zjawi-
skiem przy dokonywaniu transpozycji prawodawstwa UE, gdyz te dodatkowe obcigzenia szczegdlnie
szkodza MSP;

44.  zgadza sig, ze whaciwe wprowadzenie w Zycie Karty malych przedsighiorstw — w szczegdlnosci
w odniesieniu do Scistego stosowania przez Komisje testu MSP przy proponowaniu nowych srodkéw
prawnych rynku wewngtrznego — oraz wdrozenie europejskiego statutu spotki prywatnej zagwarantuje
praktyczng integracje MSP w ramach odpowiedniego i realnego jednolitego systemu europejskiego;



31.5.2011 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej C 161 E[91

Czwartek, 20 maja 2010 r.

45.  zdecydowanie popiera rozporzadzenie regulujgce wymagania w zakresie tlumaczen na potrzeby
przyszlego patentu UE, ktére wreszcie wprowadzi ten patent w Zycie i umocni pozycje Europy jako sily
napedowej innowacji i konkurencji na $wiecie; nadal popiera przeglad wspélnotowego systemu znakéw
towarowych, aby osiggnaé lepsza jako$¢ i lepsze perspektywy dla tego systemu;

46.  zwraca uwage, ze dla malych i Srednich przedsigbiorstw najwigkszym problemem w czasach kryzysu
gospodarczego jest dostep do finansowania; uznaje za godne ubolewania, ze w wyniku wycofywania si¢
duzych bankéw z obszaréw wiejskich i stabo zaludnionych lub obszaréw slabych gospodarczo pojawil si¢
powazny problem dla MSP w zakresie dostepu do finansowania; z zadowoleniem przyjmuje wazna role
bankéw oszczednosciowych i rozmaite ruchy spéldzielcze w finansowaniu gospodarki regionalnej, a takze
ich wklad w spoleczna gospodarke rynkowa za posrednictwem promowania projektéw etycznych
i spolecznych;

47.  zgadza sig, ze procedura powiadamiania wprowadzona na mocy dyrektywy 98/34/WE jest bardzo
skutecznym narzedziem poprawy ustawodawstwa krajowego z jednej strony i unikania barier w ramach
jednolitego rynku, w szczegdlnosci dla MSP, z drugiej strony; uwaza, ze Komisja powinna ulepszy¢ wspom-
niany mechanizm poprzez rozpoczecie przyspieszonego postepowania w sprawie uchybienia zobowigza-
niom pafistwa czlonkowskiego, jesli dane paristwo czlonkowskie nie stosuje si¢ do szczegélowej opinii
wydanej przez Komisje lub nie reaguje na szczegdlowa opini¢ wydana przez inne panstwo czlonkowskie;

48. uwaza, ze poszczegllne kierunki polityki gospodarczej i spotecznej, obejmujace budzet, podatki,
edukacje i badania, musza by¢ koordynowane na poziomie UE;

Odpowiedzialnos¢ za przepisy dotyczgce jednolitego rynku i ich egzekwowanie oraz lepsze uregulowania
prawne

49.  stwierdza, ze zgodnie z zasada pomocniczoéci znaczng cze$¢ odpowiedzialno$ci administracyjnej
i prawnej za jednolity rynek ponosza panstwa czlonkowskie oraz, w stosownych przypadkach, ich organy
regionalne i lokalne, ktére w zwigzku z tym musza wraz z innymi instytucjami UE przejaé faktyczng
odpowiedzialno$¢ za jednolity rynek europejski i zarzadzanie nim;

50.  twierdzi, ze tabele wynikéw rynku wewnetrznego jasno pokazuja, iz panstwa czlonkowskie
w dalszym ciagu nie zdolaly zrealizowal celow w zakresie prawidlowej transpozycji, stosowania
i egzekwowania przepiséw dotyczacych jednolitego rynku oraz ze istnieje opdznienie w transpozycji prze-
piséw europejskich, co narusza réwne szanse niezbedne dla prawidlowego funkcjonowania rynku
wewnetrznego, w szczeg6lnoéci w sektorze ustug;

51.  zauwaza, ze stopniowe rozdrobnienie przepiséw i brak spdjnosci we wdrazaniu prawodawstwa w UE
w coraz wigkszym stopniu szkodzi urzeczywistnieniu jednolitego rynku; zauwaza, ze UE musi jeszcze
przyjaé zestaw wewnetrznie spojnych strategii politycznych ukierunkowanych na usunigcie bezposrednich
i posrednich przeszkéd na drodze do prawidtowego funkcjonowania rynku wewnetrznego;

52.  przyjmuje z zadowoleniem inicjatywe Komisji na rzecz ,lepszego stanowienia prawa”, ktéra
wzmacnia skuteczno$¢ przepisow i ich wlasciwe stosowanie przez panstwa czlonkowskie; wzywa Komisje
do utrzymania nacisku na ten obszar, jako ze szybkie wdrozenie tej strategii przyczynitoby si¢ w znaczacym
stopniu do pomyslnego ponownego ozywienia jednolitego rynku;

53.  zwraca uwage na nowa koncepcje ,inteligentnych regulacji” wprowadzong w komunikacie Komisji
w sprawie UE2020;

Rezultaty
Mocniejsza rola instytugjonalna w ustanawianiu i wdrazaniu przepisow dotyczgcych jednolitego rynku

54.  z mys$la o usprawnionej transpozycji, stosowaniu i egzekwowaniu przepiséw dotyczacych jednolitego
rynku proponuje, aby Komisja ustanowila partnerstwo wszystkich zainteresowanych stron biorgcych udziat
w ksztaltowaniu, wdrazaniu i egzekwowaniu takiego prawodawstwa, postugujgc si¢ nowymi mechaniz-
mami, takimi jak proponowane coroczne forum jednolitego rynku;
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55.  zachgca Komisj¢ do zapewnienia wilasciwego wdrazania i transpozycji poprzez bardziej systema-
tyczne i niezalezne monitorowanie, tak aby przyspieszy¢ i usprawni¢ postepowania w sprawie uchybienia
zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego; twierdzi, ze opdznienia w rozwiazywaniu tych postgpowan
odbija si¢ negatywnie na interesach obywateli na jednolitym rynku;

56.  wystepuje do Komisji o opracowanie nowych sposobéw, innych niz formalne postgpowanie
w sprawie naruszenia, majacych na celu poprawe transpozycji oraz egzekwowania przepiséw dotyczacych
jednolitego rynku; w zwigzku z tym zwraca si¢ do Komisji o rozwazenie innowacyjnych mechanizméw,
takich jak procedura wzajemnej oceny przewidziana w dyrektywie ustugowej, aby zachgcaé do przeprowa-
dzania oceny wzajemnej oraz do odpowiedzialnosci ze strony pafistw czlonkowskich, a takze poprawiaé
nieformalne mechanizmy rozwigzywania probleméw, takie jak SOLVIT i UE-PILOT, co przyniostoby
znaczgce korzysci obywatelom stojacym wobec codziennych frustracji zwiazanych z jednolitym rynkiem;

57.  wzywa Komisj¢, aby zwracala wigkszg uwage na systematyczng oceng i uproszczenie istniejgcego
prawodawstwa dotyczacego jednolitego rynku, w miare mozliwosci ograniczajac biurokracje, co przyniesie
korzysci zaréwno obywatelom, jak i przedsigbiorstwom;

58.  wzywa Komisje do zapewnienia wlaSciwej koordynacji i do wspétpracy z Parlamentem i pafistwami
czlonkowskimi oraz gléwnymi partnerami handlowymi oraz stowarzyszeniami przedsigbiorcéw
i konsumentéw w zakresie nadzoru nad rynkiem towardéw oraz transgranicznego egzekwowania prawa
ochrony konsumentéw, a takze do do skuteczniejszego informowania europejskich konsumentow
i obywateli;

59.  zaleca, aby Komisja przeprowadzila niezalezne badanie w celu zidentyfikowania 20 najwazniejszych
przyczyn niezadowolenia i frustracji zwigzanych z jednolitym rynkiem, ktére obywatele napotykaja kazdego
dnia, zwlaszcza na rynku pracy, w odniesieniu do handlu elektronicznego, transgranicznej opieki
medycznej, zakupu i wynajmu pojazdow, przenoszenia praw emerytalnych, wzajemnego uznawania kwali-
fikacji zawodowych, opieki nad dziemi, adopcji oraz §wiadczeri alimentacyjnych i zasitkow na dzieci;

60. zwraca si¢ do Komisji, aby dazyta do utworzenia lepszego mechanizmu przegladu praktycznego
stosowania przepisow dotyczacych jednolitego rynku na wszystkich szczeblach w réznych panstwach
czlonkowskich oraz zakresu, w jakim obywatele i przedsi¢biorstwa moga korzystal ze swoich praw na
jednolitym rynku;

61. zwraca si¢ do Komisji, aby dostarczyla panstwom czlonkowskim oraz, w stosownych przypadkach,
ich organom regionalnym i lokalnym wickszego wsparcia, aby ulatwi¢ odpowiednig zgodnos$¢ ze standar-
dami UE; podkresla, ze wszystkie instytucje UE musza zaostrzy¢ przepisy i zachgcaé panstwa czlonkowskie
do usprawnienia poprawnej i terminowej transpozycji przepiséw, tak aby zapewni¢ stosowanie tych samych
zasad w catej Unii;

62. wzywa do wzmocnienia roli Parlamentu w dziedzinach stosowania, egzekwowania i monitorowania
przepiséw dotyczacych jednolitego rynku; uwaza, ze wzmocniona rola PE i parlamentéw paristw cztonkow-
skich w mys] Traktatu z Lizbony musi pociagal za sobg lepsza synergic miedzy obydwoma szczeblami
parlamentarnymi;

63. wzywa panstwa czlonkowskie do zapewnienia lepszej koordynacji i wymiany najlepszych wzorcéw
na jednolitym rynku, zwlaszcza poprzez System Wymiany Informacji na Rynku Wewnetrznym i szkolenie
specjalistow w dziedzinie jednolitego rynku i ochrony konsumentéw na poziomie krajowym, regionalnym

i lokalnym;

64. nalega, aby Komisja zagwarantowala: niezalezng kontrole wnioskéw legislacyjnych pod katem
jakoéci; przyjecie mechanizméw ex ante i ex post w celu weryfikagji skutecznosci prawodawstwa; stoso-
wanie poréwnan z najlepszymi wzorcami; stosowanie ocen zgodnosci do pomiaru wplywu spotecznego,
srodowiskowego i gospodarczego zaréwno na szczeblu UE, jak i krajowym;

Srodki potrzebne do skuteczniejszego informowania i wzmocnienia pozycji obywateli i MSP na jednolitym rynku

65. wzywa Komisj¢ i pafistwa cztonkowskie do opracowania ukierunkowanej strategii komunikacyjnej
skupiajacej si¢ na codziennych problemach, ktére obywatele napotykaja osiedlajac si¢ i podejmujac zatrud-
nienie w innym kraju czlonkowskim, w szczegélnosci przy dokonywaniu transakcj transgranicznych,
a takze przemieszczajac si¢, robiac zakupy lub dokonujac sprzedazy ponad granicami, oraz na standardach
spotecznych, zdrowotnych, dotyczacych ochrony konsumentéw i ochrony $rodowiska, na ktérych moga
polegaé; uwaza, ze ta strategia komunikacyjna powinna wyraznie obejmowaé takze metody rozwigzywania
problemdw, takie jak Solvit;
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66. wzywa Komisje i panistwa czlonkowskie do wzmozenia wysitkow na rzecz dopilnowania, aby normy
dotyczgce produktéw stosowane w ramach jednolitego rynku staly si¢ gléwna normg ogdélnoswiatowa, co
zapewni rowne szanse europejskim przedsigbiorstwom, w szczegélnosci MSP, ktére zapragng prowadzic
dzialalno$¢ poza jednolitym rynkiem;

67. wzywa Komisj¢ do skoncentrowania si¢ przy planowaniu dzialan rocznych na ustaleniu priorytetéw
dotyczacych ,przyjaznych dla konsumenta” przepiséw prawnych odnoszacych si¢ do jednolitego rynku, co
ma znaczenie dla codziennego Zycia obywateli Europy; uwaza, ze w $lad za tak ustalonymi priorytetami
musza poj$¢ odpowiednie kampanie informacyjne na rzecz poglebienia zrozumienia przez obywateli zagad-
nieni jednolitego rynku;

68.  przypomina, ze oprocz sztandarowych dzialan, takich jak kampanie reklamowe prowadzone przez
europejskie podmioty instytucyjne lub pafnistwa czlonkowskie, istotng formg przekazu sa réwnolegle prowa-
dzone zdecentralizowane dziatania w zakresie komunikacji, ktére skuteczniej skupiaja podmioty lokalne
i media krajowe, regionalne i lokalne (ze szczeg6lnym naciskiem na media lokalne) i bardziej koncentruja
si¢ na codziennych problemach konsumentéw na rynku wewnetrznym (np. opfatach bankowych w innym
panstwie czlonkowskim, badaniu mozliwosci zmiany operatora, poréwnaniu kosztéw rozméw telefonicz-
nych itp.);

69. zwraca si¢ do Komisji o rozpoczecie regularnej serii badan dotyczacych relacji pomiedzy jednolitym
rynkiem a przecigtnym obywatelem Europy, ze szczegdlnym uwzglednieniem kosztéw i korzysci wynika-
jacych z tej relacji, jak rowniez codziennych wyzwan, wobec ktérych stojg Europejczycy;

70.  wzywa pafstwa czlonkowskie, aby przy wsparciu Komisji zwigkszyly potencjal mechanizméw
rozwigzywania probleméw, zwlaszcza SOLVIT-u, przeznaczajac na nie dodatkowe Srodki finansowe
i zasoby ludzkie oraz dokonujac przegladu ich mandatu, co zapewni skuteczne uwzglednienie przy pomocy
takich mechanizméw szerokiego zakresu probleméw napotykanych przez obywateli i przedsigbiorstwa;
wzywa Komisje do sfinalizowania w pierwszej kolejnosci projektu ustug pomocy w dziedzinie jednolitego
rynku, tak aby obywatele i przedsigbiorstwa mieli fatwy dostep do informagji i wskazéwek potrzebnych im
przy szukaniu rozwigzai probleméw, przed jakimi staja;

71.  zacheca Komisje i panstwa czlonkowskie, aby podtrzymywaly i zwigkszaly — poprzez kampanie
informacyjne i bardziej rygorystyczne kontrole — dzialania zmierzajace do podniesienia zaufania obywateli
do oznakowania CE jako podstawowego narzedzia zapewnienia praw konsumentéw i norm jakosci na
jednolitym rynku;

72. podkresla kluczows role sieci Enterprise Europe Network w umozliwianiu malym i $rednim przed-
sigbiorstwom korzystanie z mozliwosci, jakie oferuje jednolity rynek; zaznacza, ze obowigzki biurokra-
tyczne blokuja cenne zasoby, a tym samym uniemozliwiaja wykonywanie podstawowego zadania sieci
Enterprise Europe Network, jakim jest dostarczanie wsparcia dostosowanego do potrzeb malych
i $rednich przedsi¢biorstw; wzywa Komisje, by w wigkszej mierze wykorzystywala sie¢ Enterprise Europe
Network do rozpowszechniania ukierunkowanych informacji i by ograniczyta obowiazki biurokratyczne
partneréw sieci Enterprise Europe Network;

Sprawozdania i wnioski strategiczne

73.  proponuje Komisji, aby strategia jednolitego rynku obejmowala cztery gléwne etapy: pierwszy —
uwzglednienie oceny lub przegladu aktualnej sytuacji w celu okreSlenia stopnia zakldcen i trudnosci,
ktére zwlaszcza w wyniku kryzysu odczuly rézne zainteresowane strony na jednolitym rynku; drugi —
zainicjowanie procesu konsolidacji i eliminacji uchybien; trzeci — rozwdj i usprawnienie jednolitego rynku;
czwarty — skoncentrowanie si¢ na dlugoterminowej wizji rynku (strategia UE 2020);

74.  uwaza, ze czedcig strategii UE 2020 musza by¢ zaréwno ustugi finansowe, jak i dostep do finanso-
wania;

75.  proponuje, aby na pierwszym etapie wspomnianej kontroli Komisja przeprowadzita audyt finansowy
budzetu UE i w pierwszej kolejnosci przeznaczyta wiecej Srodkdéw na inwestycje w edukacje, innowacje
i badania; wzywa panstwa czlonkowskie do ustalenia tych samych priorytetéw w zakresie wydatkoéw
budzetowych;

76. uwaza, ze w celu ustanowienia skutecznie funkcjonujacego jednolitego rynku Komisja musi przed-
stawi¢ jasny zestaw priorytetéw politycznych poprzez przyjecie ,aktu prawnego w sprawie jednolitego
rynku”, ktéry bedzie obejmowaé zaréwno inicjatywy legislacyjne, jak i nielegislacyjne majace na celu
stworzenie spotecznej gospodarki rynkowej o wysokiej konkurencyjnosci i gospodarki ekologicznej;
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77.  zacheca Komisje, by przedstawila 6w akt przez majem 2011 r. — w miare wczesnie przez 20.
rocznica programu jednolitego rynku z 1992 r. - stawiajac obywateli, konsumentéw i MSP w centrum
zainteresowania jednolitego rynku; podkresla, ze powinno si¢ go postrzega jako plan przyszlego dziatania,
jeSli mamy osiggna¢ oparta na wiedzy, charakteryzujaca si¢ wysoka konkurencyjnoscia, spoleczng
i przyjazna dla Srodowiska, a takze ekologiczna gospodarke rynkowa, ktéra rowniez zapewnia wiarygodne
i rowne warunki gry;

78.  wzywa Komisj¢ do ujecia w ,akcie prawnym w sprawie jednolitego rynku” konkretnych $rodkow,
ktérych — nie jedynym - celem byloby:

— skoncentrowanie jednolitego rynku na interesach konsumentéw, okreslonych w art. 12 TFUE, oraz
polityce spolecznej na mocy art. 9 TFUE;

— dostosowanie jednolitego rynku do przysztosci poprzez ulepszenie dostgpu konsumentéw i MSP do
rynkéw e-handlu i cyfrowego;

— wspieranie tworzenia zrownowazonego jednolitego rynku na mocy o art. 11 TFUE poprzez rozwijanie
gospodarki, ktéra sprzyjalaby integracji, byla niskoemisyjna, ekologiczna i oparta na wiedzy, w tym za
posrednictwem Srodkéw promujacych wszelkie innowacje w obszarze bardziej ekologicznych techno-
logii;

— zapewnienie ochrony ustug $wiadczonych w ogélnym interesie gospodarczym na mocy art. 14 TFUE
i protokotu 26;

— tworzenie strategii lepszego komunikowania o spolecznych korzysciach wynikajacych z istnienia jedno-

litego rynku;

79.  wzywa Komisje, aby przygotowujac ,akt prawny w sprawie jednolitego rynku” uwzglednila konsul-
tacje i sprawozdania poszczegdlnych instytucji UE (UE 2020, sprawozdania Montiego, Gonzalesa i IMCO
itd.) oraz zainicjowala dodatkowe szerokie konsultacje publiczne w celu przedlozenia wniosku dotyczacego
skoordynowanej polityki w zakresie spdjniejszego i trwalszego jednolitego rynku;

80.  zaleca przeprowadzenie analizy w celu identyfikacji sposobéw i srodkéw uwzgledniania intereséw
konsumentéw w odpowiednich dziedzinach polityki UE, dzigki czemu ochrona konsumentéw bedzie
automatycznie wigczana do projektéw odpowiednich przepiséw UE;

81. ponownie podkresla znaczenie dyrektywy ustugowej w dokoficzeniu tworzenia jednolitego rynku
i jej ogromny potencjat w zakresie dostarczania korzysci konsumentom i MSP; podkresla, ze pomyslne
wdrozenie takich przepiséw wymaga trwalego politycznego zaangazowania i wsparcia ze strony wszystkich
zainteresowanych stron na szczeblu europejskim, krajowym i lokalnym; apeluje do Komisji, by po zakon-
czeniu etapu jej wdrozenia, przeprowadzeniu oceng dyrektywy ustugowej, aby stwierdzi¢, czy osiagnela ona
gléwne zalozone cele; wzywa do jednoznacznej wspdlpracy z Parlamentem Europejskim w tym zadaniu
i nalega na utrzymanie réwnowagi miedzy potrzebg poprawy jednolitego rynku ustug, a jednoczesnie
zapewnieniem wysokiego poziomu ochrony spolecznej;

82. uwaza, ze wlasciwe wdrazanie przepiséw dotyczacych jednolitego rynku (np. dyrektywa o uznawaniu
kwalifikacji zawodowych, dyrektywa ustugowa i rozporzadzenie w sprawie nadzoru rynkowego) powinno
pozostaé priorytetem nowej Komisji;

83.  zauwaza, Ze mechanizmy dochodzenia roszczen majace zastosowanie w calej Unii przyniosly ogra-
niczone wyniki, i w zwigzku z tym wzywa Komisj¢ do przedstawienia wniosku legislacyjnego celem
zapewnienia wdrozenia przystepnego, wygodnego i dostepnego ogdlnoeuropejskiego systemu dochodzenia
roszczefi zbiorowych do maja 2011 r,;

84.  zwraca si¢ do Komisji o rozwazenie przyjecia ,Karty obywatela” obejmujacej rézne aspekty prawa do
mieszkania i pracy w jakimkolwiek miejscu w UE; jest zdania, Ze prawo to musi by¢ latwo dostepne dla
wszystkich obywateli UE; podkresla, ze nadal obowiazuja pewne ograniczenia swobody zatrudnienia doty-
czace pracownikéw z nowych panistw czlonkowskich; wzywa panstwa czlonkowskie, by uwzgledniajac
wszystkie pozytywne i negatywne skutki otwarcia rynkow krajowych, rozwazyly usuniecie istniejacych
ograniczen;
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85.  wzywa Komisj¢, aby w czasie obecnej kadencji parlamentarnej przedstawila Parlamentowi i Radzie
wniosek dotyczacy rozporzadzenia w sprawie europejskiego statutu stowarzyszef i towarzystw wzajem-
nych;

86.  zwraca si¢ do Komisji Europejskiej o podjecie koniecznych dzialaii celem jak najszybszego przed-
stawienia badania wykonalnosci i zaproponowania konsultacji stuzacych ustanowieniu statutu europejskiego
towarzystwa wzajemnego;

87. wzywa Komisje, aby skupila si¢ w wigkszym stopniu na monitorowaniu rynku, zwlaszcza
w obszarze ustug finansowych, ubezpieczen, telefonii, ustug i udogodniefi bankowych, oraz uwaza, ze
skuteczne monitorowanie rynkéw wzmocni uczciwg konkurencje i zwigkszy ich skuteczno$é z korzyscig
zaréwno dla gospodarki, jak i konsumentéw;

88.  jest zdania, ze jako$¢ ochrony konsumentéw w sektorze ustug finansowych wymaga znaczacej
poprawy, zwlaszcza w odniesieniu do aspektéw monitorowania i nadzoru;

89.  twierdzi, ze staly i trwaly rozw6j rynku wewnetrznego zalezy od: (1) stalego zaangazowania Komisji
we wszystkie wymagane inicjatywy rynkowe na rzecz stymulowania i znacznej poprawy naszej pozycji oraz
konkurencyjnosci na rynku $wiatowym; (2) przyjecia ogdlnych ram dla zapewnienia, Ze jednolity rynek
sprawdza si¢ z punktu widzenia wszystkich zainteresowanych stron; a nade wszystko (3) od tego, czy rynek
wewnetrzny dociera réwniez do obywateli;

* *

90.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji.

Dialog uczelni i przedsigbiorstw: Nowe partnerstwo na rzecz modernizacji
uczelni

P7 TA(2010)0187
Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie dialogu Srodowisk
akademickich z przedsigbiorcami: nowego partnerstwa na rzecz modernizacji uczelni w Europie

(2009/2099 (INT))

(2011/C 161 E[15)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 2 kwietnia 2009 r. zatytulowany ,Nowe partnerstwo na rzecz
modernizacji uczelni: Forum UE na rzecz dialogu uczelni i przedsigbiorstw” (COM(2009)0158),

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 10 maja 2006 r. zatytulowany ,Realizacja programu moder-
nizacji dla uniwersytetéw: edukacja, badania naukowe i innowacje” (COM(2006)0208),

— uwzgledniajac konkluzje prezydencji wydane na zakoniczenie szczytu Rady Europejskiej w Lizbonie
w dniach 23-24 marca 2000 r.,

— uwzgledniajac konkluzje prezydencji wydane na zakonczenie szczytu Rady Europejskiej w dniach
13-14 marca 2008 r., a zwlaszcza ich czg$¢ dotyczaca ,inwestowania w kapital ludzki i modernizacji
rynkéw pracy”,

— uwzgledniajac konkluzje prezydencji wydane na zakonczenie szczytu Rady Europejskiej w dniach
19-20 marca 2009 r., a zwlaszcza ich czgs$¢ dotyczaca ,pelnego wykorzystania odnowionej strategii
lizbonskiej na rzecz wzrostu gospodarczego i zatrudnienia”,
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— uwzgledniajac rezolucje Rady z dnia 15 listopada 2007 r. w sprawie ,nowych umiejetnosci w nowych
gledniajg )¢ y p P wy )¢ Wy

miejscach pracy” (1),

uwzgledniajac konkluzje Rady z dnia 12 maja 2009 r. w sprawie strategicznych ram europejskiej
wspolpracy w dziedzinie ksztalcenia i szkolenia (,ET 2020 (3),

uwzgledniajac wlasng rezolucje z dnia 16 stycznia 2008 r. w sprawie ksztalcenia dorostych: nigdy nie
jest za pézno na nauke (%),

uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 23 wrzeSnia 2008 r. w sprawie procesu boloniskiego i mobilnosci
studentéw (%),

uwzgledniajac opini¢ Komitetu Regionéw z dnia 4 grudnia 2009 r. w sprawie dialogu Srodowisk
akademickich z przedsigbiorcami (°) oraz opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego
z dnia 17 grudnia 2009 r. (%),

uwzgledniajac opublikowane przez Parlament Europejski studium zatytulowane ,Dalszy rozwdéj dialogu
srodowisk akademickich z przedsigbiorcami”,

uwzgledniajac art. 165 i 166 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kultury i Edukacji oraz opini¢ Komisji Przemystu, Badain Nauko-
wych 1 Energii (A7-0108/2010),

. majac na uwadze, ze podczas szczytu Rady Europejskiej w dniach 19-20 marca 2009 r. wezwano

panstwa czlonkowskie, by wspieraly partnerstwa pomigdzy sektorem biznesu, badan naukowych, szkol-
nictwa i ksztalcenia zawodowego,

. majgc na uwadze komunikat z konferencji europejskich ministréw odpowiedzialnych za szkolnictwo

wyzsze z 28 1 29 kwietnia 2009 r., w ktérym wezwano, aby w polityce publicznej uznaé ,w pekni
warto$¢ réznych misji szkolnictwa wyzszego, poczawszy od nauczania i badan na rzecz wspélnoty,
przez zaangazowanie w sp6jno$¢ spoleczna i rozwdj kulturalny”,

. majgc na uwadze, ze uczelnie, ze wzgledu na ich potrdjng role (edukacja, badania i innowacje), maja

zasadnicze znaczenie dla przyszlosci Unii i ksztalcenia jej obywateli; majac na uwadze, ze nalezy
przypomnied, iz rola szkolnictwa wyzszego polega na zapewnianiu Srodowiska do nauki, ktére sprzyja
autonomii, kreatywnosci i waloryzacji wiedzy,

. majac na uwadze, Ze panstwa czlonkowskie sg nadal odpowiedzialne za tworzenie strategii politycznych

w dziedzinie edukacji, za organizacj¢, ksztalt i reforme swoich systeméw ksztalcenia,

. majac na uwadze, ze zréznicowany poziom ekonomiczny i spoleczny mieszkancéw réznych czedci

Europy jest sygnalem, by dba¢ o wyréwnywanie szans edukacyjnych dla wszystkich obywateli Unii
Europejskiej 1 wsparcie ubogiej, zdolnej mlodziezy,

. majac na uwadze, Ze utrata miejsc pracy spowodowana utrzymujacym si¢ kryzysem gospodarczym

nadaje  szczegélne  znaczenie  skuteczniejszej  wspOlpracy  miedzy  placowkami  odwiaty
a przedsigbiorstwami,

Dz.U. C 290 z 4.12.2007, s. 1.

Dz.U. C 119 z 28.5.2009, s. 2.
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G. majgc na uwadze, ze pilng kwestig jest wdrozenie, koordynowanie i wspieranie spdjnego podejscia
wszystkich krajow, ktére podpisaly proces bolofiski, zwlaszcza w dziedzinie mobilnosci studentéw
i pelnego uznawania dyploméw; majac na uwadze, ze wymaga to odpowiedniego bilansu wspomnia-
nego procesu, ktéry wykaze trudnosci i przeszkody,

H. majac na uwadze, ze Komisja Europejska musi odegra¢ istotng role w ulatwianiu wymiany informacji
i najlepszych praktyk pomiedzy pafistwami czlonkowskimi UE oraz krajami z nig sasiadujgcymi,

. majac na uwadze, ze szerokie spektrum wyzszych uczelni, Srodowisk biznesowych i rodzajéw wspol-
pracy utrudnia uzgodnienie jednego idealnego modelu wspélpracy, ktory laczylby profile, priorytety
i wymogi kazdej uczelni w Europie; majac na uwadze, Ze autonomia uczelni i ich zdolno$¢ do wybie-
rania takich modeli partnerstwa z przedsigbiorstwami, ktére najlepiej odpowiadaja ich celom, powinny
zostaé zachowane we wszystkich okolicznosciach,

J. majgc na uwadze, ze edukacja jest misja, ktora spoczywa na calym spoleczefistwie, a zatem pafistwo nie
moze odzegnywal si¢ od swoich zobowigzan finansowych,

K. majac na uwadze, ze szkolnictwo wyzsze jest misjg publiczng, a zatem finansowanie uczelni ze $rodkéw
publicznych jest niezbedne, aby zapewni¢ sprawiedliwe finansowanie wszystkich dziedzin, na przyklad
kierunkéw literackich; majagc na uwadze, ze wazne jest finansowe wspieranie uczelni (na przyklad
poprzez partnerstwa publiczno-prywatne), przy jednoczesnym zagwarantowaniu ich autonomii i jakoci,

L. majac na uwadze, Ze ksztalcenie i szkolenie zawodowe, ktére musza umozliwia¢ zdobycie podstaw
ogllnej kultury obywatelskiej, to doskonale sposoby pomocy slabiej rozwinigtym regionom
w nadrobieniu opdznienia i, obok tworzenia miejsc pracy i wspierania konkurencyjnosci, maja zasad-
nicze znaczenie dla réznorodnosci kulturowej i intelektualnej oraz zycia obywatelskiego,

M. majac na uwadze, ze wspdlpraca miedzy uczelniami a przedsi¢biorstwami jest propagowana w ramach
wielu programéw UE, jednak takie dzialania nie zawsze podlegaja migdzyinstytucjonalnej koordynacji,

1.  z zadowoleniem przyjmuje wyzej wspomniany komunikat Komisji zatytulowany ,Nowe partnerstwo
na rzecz modernizacji uczelni: Forum UE na rzecz dialogu uczelni i przedsigbiorstw” oraz dziedziny, na
ktérych proponuje ona skoncentrowal przyszla wspolprace;

2.z zadowoleniem przyjmuje komunikat Komisji zawierajacy podsumowanie pierwszych trzech lat
dzialalnosci Forum UE na rzecz dialogu uczelni i przedsigbiorstw oraz wyznaczajacy cele na przyszio$é,
takie jak wspieranie innowacyjnosci, promowanie badan, stymulowanie przedsigbiorczosci, poprawa
w zakresie transferu wiedzy oraz zachecanie mlodych naukowcéw do wejScia na europejski rynek pracy;

3. uznaje, ze okreslone w komunikacie wyzwania nie s3 nowe oraz ze do tej pory skutecznie si¢ nimi nie
zajeto; wyraza jednakze przekonanie, ze staly dialog i wspdlpraca na poziomie lokalnym, regionalnym,
krajowym i europejskim, w tym wymiana do$wiadczen w zakresie najlepszych praktyk dotyczacych
programéw i instrumentéw, majg zasadnicze znaczenie w tworzeniu $cislejszych powigzan i partnerstwa
miedzy uczelniami a przedsigbiorcami, co pozwala na pokonanie ewentualnych barier kulturalnych, insty-
tucjonalnych i operacyjnych mi¢dzy nimi, jak réwniez pomaga w tworzeniu spoleczeistwa opartego na
wiedzy, rozwoju nauk stosowanych oraz lepszych perspektyw dla absolwentéw na rynku pracy;

4. uznaje fakt, ze wirdd europejskich uczelni istnieja znaczne rozbieznosci, jezeli chodzi o ich rozmiar,
zasoby, przedmioty badan naukowych, organizacje, sklad narodowosciowy oraz rodzaj; wyraza jednakze
przekonanie, Ze kazda z nich moglaby na swéj sposéb skorzystaé ze wspdlpracy krajowej i transgranicznej
z przedsigbiorcami, przyjawszy ze jest $wiadoma kontekstu, w ktérym rozwijaja si¢ jej mozliwosci
badawczo-edukacyjne; stoi na stanowisku, ze do wspdlpracy pomiedzy uczelniami i przedsigbiorstwami
przyczyniaja si¢ w sposob szczegdlny rowniez jednostki na poziomie regionalnym;
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5. pochwala komunikat z konferencji europejskich ministréw odpowiedzialnych za szkolnictwo wyzsze
z 28 i 29 kwietnia 2009 r., ktérzy podkreslili swoje zobowiazanie do ,realizacji celéw europejskiego
obszaru szkolnictwa wyzszego, gdzie szkolnictwo wyzsze podlega odpowiedzialnosci publicznej,
a wszystkie uczelnie wyzsze uwzgledniajg szeroko pojete potrzeby spoleczefistwa w ramach réznorodnosci
swojej misji”;

6. podziela poglad, ze w najblizszej przysztosci dialog i wspélpraca pomiedzy przedsigbiorstwami
a uczelniami powinny pozostaé priorytetami, podobnie jak dialog i wspélpraca ze wszystkimi sektorami
spoleczefistwa, tak aby wszyscy partnerzy mogli korzysta¢ z wiedzy w dziedzinie kultury, nauki i techniki
zdobytej i rozpowszechnionej na uczelniach wyzszych; podkresla, ze nalezy zachowaé niezalezno$¢ inte-
lektualng i finansowg uczelni wyzszych w stosunku do przedsigbiorstw, tak aby nie wystgpowal miedzy
nimi stosunek zaleznosci; podkresla, ze w kazdych okolicznosciach uczelnie musza zachowac swoja auto-
nomi¢ decyzyjna w kwestii programéw i struktur zarzadzania;

7. wzywa panstwa czlonkowskie do mobilizacji i przyjecia konkretnych Srodkéw, jezeli ramy prawne
i finansowe nie zachecaja lub, co gorsza, zniechecajg uczelnie do podejmowania wysitkéw zmierzajacych do
zblizenia ze §rodowiskami biznesowymi;

8.  podkresla, ze dialog miedzy uczelniami a przedsigbiorstwami nie musi ograniczaé si¢ wylacznie do
sektoréw matematyki, badan i technologii, lecz musi dotyczyé wszystkich dziedzin, na przyklad nauk
humanistycznych;

9. uwaza za konieczne wzmocnienie zaréwno interdyscyplinarnosci oraz transdyscyplinarnosci
programdw ksztalcenia i badan, jak i wspdtpracy migdzy uczelniami; jest zdania, ze z tego punktu widzenia
technologie informacyjno-komunikacyjne stanowia podstawowe narzedzie;

10.  apeluje o poprawe wynikéw uczelni europejskich poprzez wdrozenie zasady tréjkata wiedzy
,edukacja, badania naukowe i innowacje”, przy uwzglednieniu koniecznosci poprawy kontaktéw pomiedzy
przedsiebiorstwami a uczelniami, czego przykladem sg wspdlnoty wiedzy i innowacji Europejskiego Insty-
tutu Innowagji i Technologii (EIT), i réwnoczesnie zacheca uczelnie do uwzglednienia otoczenia gospodar-
czego i spolecznego w ich gléwnej sferze dzialalnosci w ramach prowadzonych przez nie programéw
badari i innowacj;

11.  podkresla ze poprawa w zakresie dialogu i wspdlpracy pomiedzy uczelniami i przedsigbiorcami
stworzy wiecej mozliwosci dla obu stron w zakresie korzysci, nie tylko stymulujacych rozwdj gospodarczy,
lecz réwniez korzystnych w szerszym kontekscie spotecznym poprzez przyczynianie si¢ do rozwoju spole-
czenstwa opartego na wiedzy;

12.  podkresla, ze korzysci plynace z poprawy dialogu i wspdlpracy pomiedzy uczelniami
a przedsicbiorstwami w tym kontekicie beda mialy takie samo znaczenie dla poprawy dialogu
i wspdlpracy pomiedzy uczelniami a instytucjami krajowymi, europejskimi i migdzynarodowymi oraz
organizacjami spoleczenstwa obywatelskiego, jak réwniez poprawig wspdldziatanie uczelni i calego spote-
czenstwa;

13.  wzywa wladze krajowe, regionalne i lokalne do dalszego badania i finansowania proceséow, we
wspélpracy z sektorem prywatnym, co poprawi wspdlprace uczelni i przedsigbiorstw oraz do usunigcia
barier administracyjnych, ktore ja ograniczajg; wskazuje, ze rozporzadzenie dotyczace funduszy struktural-
nych umozliwia finansowanie Srodkéw wspierajacych male i $rednie przedsigbiorstwa zgodnie z systemem
bonéw na wiedze stosowanym obecnie w szeregu paristw czlonkowskich;

14.  proponuje zwroci¢ szczegdlng uwage na dostep matych i Srednich przedsigbiorstw (MSP) do badan
prowadzonych przez uczelnie poprzez zwigkszenie finansowania ze $rodkéw publicznych i uproszczenie
procedur administracyjnych;

15.  podkresla konieczno$¢ podniesienia prestizu i zachgcania do prowadzenia prac z zakresu poszukiwan
i badaf, nie tylko w dziedzinach naukowych i technicznych, lecz réwniez w naukach spolecznych
i humanistycznych, ktére stanowig wysokiej jakoSci baz¢ wiedzy dla najnowoczesniejszej dziatalnosci
handlowej;

16.  podkresla role badan na malg i Srednia skalg, ktore sg priorytetowe w stosunku do sieci doskonatosci
opierajacych si¢ na duzych zintegrowanych projektach;
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17.  wzywa przedsigbiorstwa i uczelnie do wspdlpracy w celu skorygowania nieréwnego udziatu kobiet
i mezczyzn w niektérych strukturach uniwersyteckich;

Uczenie sig przez cale Zycie

18.  przypomina o znaczeniu definicji procesu uczenia si¢ przez cale zycie i wielu koncepcji, ktére on
obejmuje, poczawszy od ksztalcenia ogdlnego, poprzez uczenie si¢ pozaformalne i nieformalne przez cale
zycie, a skoficzywszy na ksztalceniu i szkoleniu uzytecznym w zyciu gospodarczym, spolecznym, kultu-
ralnym, obywatelskim i zawodowym;

19.  podkresla, ze uczenie si¢ przez cale zycie umozliwia staly dostep nie tylko do edukacji i szkolenia
zawodowego, lecz réwniez do kultury, a zatem jest niezwykle wazne, aby Unia Europejska zachecala,
panistwa czlonkowskie wspieraly, a uczelnie publiczne utrzymaly i rozwijaly wlaczanie nauk humanistycz-
nych do programdéw nauczania;

20.  przypomina, ze jednym z kluczowych zadan jest zwigkszenie poziomu inwestowania w zasoby
ludzkie w Europie w celu priorytetowego potraktowania najwazniejszego dobra UE, czyli jej obywateli,
ktérzy potrafig dostosowaé si¢ do stale zmieniajacych si¢ warunkéw na rynku pracy;

21.  zwraca uwage na konieczno$¢ jak najscislejszego powigzania mozliwosci w zakresie uczenia si¢ przez
cale zycie z potrzebami jednostek, stabszych grup spolecznych i rynku pracy, a takze podkresla, ze
zmieniajacy si¢ stale charakter tych potrzeb sprawia, iz ksztalcenie ustawiczne staje si¢ nieunikniong
koniecznoscig i przywigzuje szczegdlne znaczenie do wyzwan, ktére z niej wynikajg na plaszczyznie
spolecznej i finansowej; przypomina, ze koncepcja ,pracy na cale zycie” przestala by¢ aktualna i ze szko-
lenie zawodowe oraz przekwalifikowywanie si¢ maja kluczowe znaczenie; podkresla, ze juz od dziecifistwa
nalezy tworzy¢ odpowiednie warunki, aby sprzyja¢ pozytywnemu podejsciu do uczenia sig;

22, podkredla, ze uczenie si¢ przez cale zycie, informacja i szkolenia, oprécz tego, ze stanowig szcze-
g6lnie wazne atuty na rynku pracy, s3 rowniez warunkiem wstepnym rozwoju umystowego i osobistego
jednostki;

23.  podkresla, jak wazne jest tworzenie i propagowanie nowoczesnych metod uczenia si¢ przez cale
zycie za poSrednictwem internetu, aby uczyni¢ z ksztalcenia si¢ instrument bardziej bezposredni i mniej
wymagajacy pod wzgledem czasu dla pracownikéw przedsigbiorstw;

24.  majac na uwadze demograficzne przemiany w Europie (starzejace si¢ spoleczenstwo) i zmiany na
rynku pracy ze wzgledu na kryzys w obszarze gospodarki, spraw socjalnych i zatrudnienia, wzywa uczelnie
do rozszerzenia dostepu do ksztalcenia i modernizacji programéw, tak aby ukierunkowal je na nowe
wyzwania i w ten sposob poprawi¢ kompetencje europejskich pracownikéw;

25.  majac na uwadze fakt, ze edukacja jest jednym z najwazniejszych i najskuteczniejszych sposobéw
integracji spofecznej i zwalczania ubdstwa oraz nieréwnosci, wzywa uczelnie do rozszerzenia dostgpu do
szkolnictwa i miedzynarodowych programow wymiany réwniez dla osob niepelnosprawnych;

26.  podkresla znaczenie przekazywania i wymiany wiedzy, umiejetnosci i do§wiadczen zdobytych przez
doroslych jako $rodka umozliwiajacego wprowadzanie mlodszych pokolen na rynek pracy (na przyklad
poprzez projekty mentorskie);

27.  proponuje, aby w wigkszym stopniu stosowal nowe metody edukacyjne, takie jak eksperymentalne
uczenie sig, telenauczanie, ksztalcenie on-line i inne mieszane formy uczenia sig;

28.  podkresla konieczno$¢ stworzenia, wspierania i wzmacniania bardziej wyrazistej kultury uczenia si¢
oraz kluczowe znaczenie ksztalcenia ustawicznego i przekwalifikowywania si¢ na wszystkich etapach Zycia
dla zwigkszenia konkurencyjnosci europejskiej i zachecania do wzrostu i zatrudnienia w Europie;
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29.  podkresla potrzebe zwigkszenia mozliwosci w zakresie stymulowania dalszej adaptacji do zmienia-
jacego sie rynku pracy — co stanowi priorytet dla Unii Europejskiej, zwlaszcza w dobie obecnej recesji —
w drodze uczenia si¢ przez cale zycie, w szczegblnosci poprzez rozwéj specjalnie dostosowanych do
nowych technologii kurséw telenauczania oraz kurséw dla os6b powyzej 45 roku zycia, ktére sg bardziej
narazone, w tym na ryzyko zwiazane z wykluczeniem spolecznym;

30.  zachgca przedsigbiorstwa do wigkszego motywowania pracownikow do szkolenia si¢, na przyklad
poprzez organizowanie seminariéw i finansowanie studiéw doktoranckich;

31.  proponuje nowe podejScie w zakresie doradztwa przez cale zycie, w ramach ktdérego uczelnie,
studenci i Srodowiska gospodarcze i spoleczne w calej swojej réznorodnosci beda czerpaé korzysci ze
SciSlejszego obserwowania kariery mlodych absolwentéw, aby dokonal oceny przydatnosci spolecznej
i gospodarczej programéw nauczania;

32.  przypomina o koniecznoici dalszej poprawy atrakcyjnosci i dostgpnosci szkolnictwa wirtualnego;

Mobilnos¢, partnerstwa i programy nauczania

33.  podkresla, ze mobilno$¢ jest podstawa europejskiego obszaru szkolnictwa wyzszego, w ramach
ktorego europejskie uczelnie sg zachgcane do przeprowadzenia innowacyjnej, szeroko zakrojonej
i metodycznej reformy swoich programéw nauczania; potwierdza, ze w kontekscie okreslenia na nowo
celow procesu bolonskiego powinno to zostal podniesione do rangi priorytetu politycznego;

34.  podkresla, ze mobilno$¢ miedzy krajami i miedzy uczelniami a przedsigbiorstwami jest kluczem do
nawiazania SciSlejszej wspolpracy miedzy tymi dwoma Swiatami;

35.  zwraca si¢ do Komisji o przedstawienie propozycji ram prawnych stuzacych wspieraniu i ulatwianiu
mobilnosci miedzy uczelniami a przedsigbiorstwami, a takze miedzy studentami a wykladowcami, oraz
o podkreslenie koniecznosci uznawania i certyfikacji tej formy uczenia si¢ i nauczania;

36. zacheca do poszerzania i rozwijania zakresu programéw mobilnosci indywidualnej, takich jak
,Erasmus dla mlodych przedsicbiorcow” i ,Erasmus dla uczniéw przyuczajacych si¢ do zawodu”, lecz
réwniez do organizacji podyplomowych europejskich programéw studiéw magisterskich doskonalenia
zawodowego (European Masters of Excellence), we wspélpracy z réznymi uczelniami i przy aktywnym
udziale przedsigbiorstw wraz z systemem stypendiow dla studentéw i zachet dla badaczy; wyraza przeko-
nanie, Ze takie inicjatywy moglyby réwniez dziata¢ na korzy$¢ mobilnosci, ksztalcenia jezykowego oraz
nabywania doswiadczent wielokulturowych i w zakresie przedsigbiorczosci;

37.  podkresla konieczno§¢ zwigkszenia pozauniwersyteckich mozliwosci nauki innych jezykow przez
uczelnie wyzsze, poniewaz zdobywanie nowych umiejetnosci w tym zakresie ma zasadnicze znaczenie
dla propagowania mobilnosci i zachgcania do niej oraz dla wymiany studentéw, naukowcdw, nauczycieli
i przedsi¢biorcow;

38.  zacheca uczelnie do wykorzystania nowych metod wspélpracy miedzy placéwkami publicznymi
a sektorem prywatnym, zwlaszcza poprzez utworzenie wsp6lnych publicznych i prywatnych funduszy na
innowacje, aby poprawi¢ mobilnos¢ we wszystkich sektorach;

39.  podkresla znaczenie korzysci, ktére studenci moga wyciggna¢ ze zdobywania kompetencji
w dziedzinie nowych technologii, zwigkszajacych ich szanse na rynku zatrudnienia;

40.  uwzgledniajac najlepsze praktyki innych krajéw w dziedzinie szkolnictwa, proponuje, by do udzialu
w Forum UE zaprosi¢ kraje spoza Unii Europejskiej celem wymiany i omdwienia ich do$wiadczen
i probleméw, przy czym podstawa takich dyskusji powinny by¢ wytyczone cele, okreslona terminologia
i koncepcje i Ze powinny si¢ one koncentrowaé na konkretnych obszarach dzialalnosci;

41.  podkresla konieczno$¢ odpowiedniego przygotowania i szkolenia nauczycieli odpowiedzialnych za
prowadzenie zaje¢ z zakresu przedsigbiorczosci; wyraza poparcie dla idei wlgczenia kultury przedsigbior-
czodci do programéw nauczania (poczawszy od programéw dla szkolnictwa podstawowego);
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42.  zachgca Srodowiska biznesowe do aktywnego udzialu w opracowywaniu materialow edukacyjnych
na temat sposobu funkcjonowania dziatalno$ci gospodarczej, ktére beda udostepniane na wszystkich pozio-
mach ksztalcenia, przy czym placowki o$wiatowe mialyby swobode decydowania o ich ewentualnym
wykorzystaniu, oraz do regularnego przedstawiania studentom mozliwosci zatrudnienia;

43, zacheca Srodowiska biznesowe do udzialu w dostosowywaniu programéw uczelni poprzez urucha-
mianie i finansowanie specjalnych kurséw majacych na celu zapoznanie studentéw z zasadami funkcjono-
wania przedsi¢biorstwa;

44.  apeluje o dokonanie analizy integracji wykladowcow w ramach przedsigbiorstw i o zachecanie do
niej, przy rownoczesnej integracji przedsigbiorcéw w ramach uczelni;

45.  podkresla znaczenie nowych technologii, ktore sprzyjaja mobilnosci i wspotpracy miedzy przedsie-
biorstwami, studentami, wyktadowcami i naukowcami;

46.  przypomina, ze przedsigbiorczo$¢ o charakterze handlowym w r6znych postaciach nalezy postrzegaé
jako jedng z alternatyw zawodowych dla mlodych absolwentéw oraz ze uczelnie wyzsze powinny
bezwzglednie zapewnia¢ swoim studentom poglebiong wiedz¢ na temat wszystkich form przedsigbiorczosci,
w tym gospodarki spotecznej i solidarnej, a takze odpowiedzialnego i etycznego zarzadzania;

47.  podkresla, ze dialog i wspolpraca uczelni i przedsigbiorstw powinny opieral si¢ na wzajemnosci,
zaufaniu oraz wzajemnym poszanowaniu i przejrzystosci, zachecajac uczelnie do przedsigbiorczosci,
a przedsigbiorstwa do opierania swojej dzialalnoéci na wiedzy; ponownie podkresla, ze mozna to na
przyklad osiagna¢ poprzez wprowadzenie systemu bondéw na wiedze, takich jak te stosowane juz przez
szereg panstw cztonkowskich, umozliwiajacych w szczegélnosci MSP poprawe w zakresie ich mozliwosci
badawczych, bez zrzekania si¢ przez uczelnie niezaleznosci, autonomii czy publicznego charakteru;

48.  przyznaje, ze zaréwno w ksztalceniu jak i w badaniach nalezy przyja¢ podejscie wieloplaszczyznowe
do wiedzy, a w zwiazku z tym wyraza przekonanie, ze zaréwno uczelnie jak i przedsigbiorstwa moglyby
skorzysta¢ na wspdlnym rozwijaniu umiejetno$ci multi- i interdyscyplinarnych i przedsigbiorczosci,
elastycznie dostosowujac kierunki studiéw oraz specjalnosci i specjalizacje do potrzeb gospodarki, w tym
malych i Srednich przedsigbiorstw; podkresla skuteczne inicjatywy takie jak staze dla studentéw oraz
pracownikéw, wykorzystanie przedsi¢biorcow jako wykladowcéw odwiedzajacych, dwutorowych kurséw
oraz polaczonych zespoléw pracownikow;

49.  podkresla, iz dla ksztaltowania ducha przedsigbiorczosci wiréd studentéw, wszyscy zainteresowani
(kadra akademicka, studenci i przedsigbiorcy) winni by¢ odpowiednio poinformowani o narzedziach
i mechanizmach, ktére moga wykorzysta¢ do tworzenia skuteczniejszych i wydajniejszych, korzystnych
dla obu stron form wspolpracy i wspéldzialania; jest przekonany o ogromnym znaczeniu z jednej strony
poprawy w zakresie ksztalcenia kadry akademickiej na uczelniach w ramach takich inicjatyw, jak uczenie si¢
przez cale zycie, z drugiej za$ strony otwierania przez uczelnie swoich podwoi dla przedsigbiorcow
i pracodawcéw, tak by mogli oni udzielal zalecet w zakresie treSci nauczania oraz szkolen, wiedzy
i umiejetnosci, ktére powinni posiadal studenci;

50.  zaleca pelng ochrone uniwersyteckich osrodkéw doradztwa zawodowego na plaszczyznie instytu-
cjonalnej, ich dalszy rozwdj i ich Scislejsze powiazanie z rynkiem pracy;

51.  podkresla znaczenie powszechnej mozliwosci odbywania stazy zawodowych w przedsiebiorstwach
w ramach programéw nauczania i, szczeg6lnie przez uczniow szk6t wyzszych, i wyplacania za nie wyna-
grodzenia lub przyznawania ,punktéw kredytowych” w ramach europejskiego systemu transferu
i akumulacji punktéw w szkolnictwie wyzszym;

52.  zwraca si¢ do Komisji o uruchomienie planu europejskiego doktoratu przemystowego opierajacego
si¢ na wzorach doktoratow przemystowych istniejacych w Europie w ramach dziatalnosci programu ramo-
wego Marii Curie, aby zacheca¢ do ukierunkowanych badan, ktére bylyby dostepne finansowo dla przed-
sigbiorstw europejskich, a takze wkladu sektora biznesowego w dziatalno$¢ uczelni europejskich;

53.  proponuje, aby stowarzyszenia zawodowe podjely wspélprace z uczelniami w celu opracowania
skutecznych programéw, ktére pozwola studentom szybko zaadoptowal si¢ w Srodowiskach biznesowych;
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54.  podkresla znaczenie sponsorowania uczelni przez Srodowiska biznesowe i zacheca przedsigbiorstwa
do fundowania stypendiéw umozliwiajacych studentom zdobywanie wiedzy i umiejetnoéci, ktére maja
kluczowa warto$¢ na rynku pracy;

55.  podkresla zasadnicza warto$¢ przekazywania spoleczefistwu wiedzy bedacej owocem wspélpracy
$wiata akademickiego ze Srodowiskami biznesowymi i wynikow takiej wspotpracy;

56.  wzywa przedsi¢biorstwa do zwigkszenia wsparcia dla mlodych talentéw w formie stypendiow;

Badania naukowe

57.  podkresla potrzebe zwickszenia przez przedsigbiorstwa ich potencjalu w zakresie wykorzystania
i poglebiania wiedzy naukowej, ktéra wypracowujg uczelnie, by tworzy¢ wewnetrzne jednostki badawcze,
umozliwiajace uczenie si¢ przez cale Zycie oraz ksztalcenie ustawiczne, jak rowniez, by angazowal sig
w aktywna polityke na rzecz komunikowania potrzeb przedsi¢biorstw spolecznosci akademickiej, oraz
aktywng polityke rekrutacyjng w zakresie pozyskiwania absolwentéw z doktoratem i wyzszymi tytutami
naukowymi oraz badaczy;

58.  podkresla potrzebe zatrudniania w instytucjach badawczych wyspecjalizowanej kadry, ktéra moze
zidentyfikowa¢ zasoby wiedzy o potencjalnym znaczeniu dla przedsigbiorczosci oraz zarzadzaé nimi;

59.  uwaza przekazywanie wiedzy w otwartym Srodowisku za szczegdlnie istotne; przyznaje, Ze istnieja
rézne instrumenty pozwalajace na osiagniecie tego celu, takie jak publikacje i seminaria, biura transferu
technologii, wspdlpraca regionalna, wsparcie dla podmiotéw rozpoczynajacych dziatalnos¢ gospodarcza
i poboczng dziatalno$¢ gospodarcza, prowadzenie wspélnych badan oraz mobilno$¢ naukowcéw; wyraza
jednakze przekonanie, Ze wymiar spoteczny i ludzki takich relacji jest szczegélnie istotny; w zwiazku z tym
stanowczo popiera inicjatywy zmierzajgce do ksztaltowania bezposredniej wspdlpracy uczelni
i przedsigbiorstw, w szczegdlnosci malych i $rednich podmiotéw gospodarczych;

60. z zadowoleniem przyjmuje utworzenie wspélnej europejskiej sieci przedsigbiorcéw i centréw inno-
wacji, obejmujacej ustugi $wiadczone obecnie przez sie¢ europejskich centréw informacji (EIC) oraz centra
przekazu informacji (IRC);

61. uwaza wickszg mobilno$¢ badaczy, zar6wno w postaci krétkich jak i dlugich wyjazdéw zagranicz-
nych w ramach wymiany miedzy uczelniami i przedsigbiorstwami, z uwzglednieniem zasady braku dyskry-
minacji, za konieczny warunek pozwalajacy na poprawe w zakresie transferu wiedzy; w zwiazku z tym
wzywa panstwa czlonkowskie i Komisje do szczegdlowego przegladu istniejgcych ram prawnych
i finansowych oraz do likwidacji niepotrzebnych barier na drodze do mobilnosci, zwracajac szczegdlna
uwage na uwzglednianie kwalifikacji akademickich oraz ograniczenie biurokracji; wzywa uczelnie do wpro-
wadzenia bardziej elastycznych i dwutorowych Sciezek kariery dla zatrudnianej kadry;

62.  zacheca Komisje do stworzenia zachet na rzecz rozwoju konkurencyjnego europejskiego rynku
wlasnosci intelektualnej, ktéry pozwoli uczelniom, publicznym organizacjom badawczym oraz malym
i $rednim przedsigbiorstwom na znalezienie partneréw i inwestoréw w zakresie praw do wiasnosci inte-
lektualnej (IPR), umiejetnosci i wiedzy; wskazuje, ze na wiekszosci uczelni istnieje potrzeba bardziej profes-
jonalnego zarzadzania prawami wlasnosci intelektualnej;

63.  podkresla potrzebe przyspieszenia dziatan podejmowanych na rzecz promocji jednolitego patentu
europejskiego, gwarantujacego niedrogg, wydajna, skuteczng i wysokiej jako$ci ochrong prawng produktéw
i ushug innowacyjnych, szczegélnie w odniesieniu do MSP, oraz spdjny europejski system rozstrzygania
sporéw patentowych;

64.  podkresla, ze wspdlny udzial uczelni i przedsigbiorstw w partnerstwach prywatno-publicznych,
takich jak europejskie platformy technologiczne, wspdlne inicjatywy technologiczne i wspdlnoty wiedzy
i innowacji moga wplynaé¢ na wykorzystanie wiedzy i poméc UE sprosta¢ gtéwnym wyzwaniom, przed
ktorymi staje; w tym kontek$cie wskazuje na obowiazujace wytyczne odpowiedzialnego partnerstwa;

65.  przyznajac, ze kazda wspélpraca wymaga specjalnego podejscia oraz ze istniejg rdézne rodzaje
mechanizméw wspolpracy, wyraza przekonanie, ze mozna korzystaé z do$wiadczen realizowanych
z powodzeniem struktur, przykladéw, prezentacji i wzorcéw oraz ze nalezy poprawi¢ rozpowszechnianie
przykladéw najlepszych praktyk i przedsiewzigé zakonczonych sukcesem oraz dostgp do nich; szczegdlnie
podkresla potrzebe uwzglednienia najlepszych praktyk wprowadzonych przez innowacyjne przedsigbior-
stwa, jak rowniez wiedzy w zakresie wspOlpracy w procesie ksztalcenia doktorantéw, pozyskanej w ramach
sz0stego programu ramowego;
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66.  wyraza przekonanie, ze dla ksztaltowania gle¢bszych relacji pomigdzy Srodowiskiem przedsigbiorcéw
a $rodowiskiem badawczym i uczelniami, konieczne jest, by panstwa czlonkowskie i Komisja ulatwily
zaangazowanie i wspolprace fundacji, szpitali oraz prywatnych i publicznych szkét wyzszych w proces
ksztalcenia i promocje badan;

Najlepsze praktyki

67. zauwaza i z zadowoleniem przyjmuje przyklady najlepszych praktyk stosowanych w UE i poza nia,
ktére podkreslaja warto$¢ tego typu wspdlpracy dla wszystkich zaangazowanych stron, przy czym nalezy
pamietaé, ze takie przyklady sa niezbedne, by umozliwi¢ stworzenie wiasciwych warunkéw dialogu
i zwigkszy¢ szanse na odniesienie sukcesu;

68.  z zadowoleniem przyjmuje inicjatywe Komisji na rzecz sporzadzenia wykazu istniejacych najlepszych
praktyk i wzywa do udostepnienia go wszystkim zainteresowanym podmiotom poprzez skuteczne rozpo-
wszechnianie wszystkich oryginalnych praktyk;

69. wzywa Komisje do promowania nowych form zorganizowanego partnerstwa miedzy przedsigbior-
stwami, uczelniami i innymi sektorami szkolnictwa i ksztalcenia, w szczegélnosci szkofami $rednimi
i agencjami szkolenia zawodowego, zwlaszcza w celu umozliwienia nauczycielom aktualizowania wiedzy;
uwaza, ze w takich partnerstwach mozna réwniez przewidzie¢ obecno$é podmiotéw prowadzacych dzia-
falno$¢ w danym sektorze;

70.  proponuje stworzenie strony internetowej umozliwiajacej dzielenie si¢ do$wiadczeniami i ich
upowszechnianie, a takze komunikacje koncentrujaca si¢ na wymianie najlepszych praktyk oraz dostar-
czaniu uzytkownikom konkretnych narzedzi i mechanizméw niezbednych do opracowywania i realizacji
wspdlnych projektéw, a ponadto wskazuje na znaczenie wykorzystania nowych technologii do wspierania
SciSlejszej wspolpracy pomiedzy uczelniami a Srodowiskiem przedsigbiorcow;

71.  opierajac si¢ na najlepszych praktyk istniejacych w réznych panstwach czlonkowskich, apeluje
o propagowanie europejskiego dnia po$wigconego mlodym wynalazcom, tj. innowacjom, inwencjom lub
patentom miodych Europejczykéw;

72.  zacheca Komisje do dalszego wspierania dialogu na szczeblu krajowym, lokalnym i regionalnym
z naciskiem na najlepsze praktyki; przypomina, iz nalezy zadbaé o to, by w taki dialog zaangazowane byly
wszystkie zainteresowane strony (na przyklad partnerzy spoleczni) i wszystkie rodzaje przedsigbiorstw
(MSP, przedsigbiorstwa gospodarki spolecznej i solidarnej itp.), a takze przedstawiciele krajow trzecich
(organizacje pozarzadowe itp.) w celu podkreslenia gospodarczej i spolecznej wartosci dodanej wspotpracy
Srodowisk akademickich z biznesowymi;

73.  w celu zagwarantowania spéjnoici dziatan UE i uniknigcia ich powielania wzywa Komisje do
powolania grupy zadaniowej zlozonej z przedstawicieli r6znych dyrekeji generalnych, ktéra bedzie odpo-
wiedzialna za oceng i tworzenie powigzan miedzy takim dialogiem a innymi inicjatywami, przy czym
nalezy pamietal, ze dyskusje powinny obejmowal zaréwno priorytety polityczne, jak i mozliwosci
w zakresie finansowania;

* *

74.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji oraz
rzadom i parlamentom panstw czlonkowskich.
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Wdrazanie synergii funduszy przeznaczonych na badania naukowe i innowacje
w rozporzadzeniu (WE) nr 1080/2006 w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego oraz 7. programu ramowego w zakresie badan i rozwoju

P7_TA(2010)0189

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie wdrazania synergii funduszy

przeznaczonych na badania naukowe i innowacje w rozporzadzeniu (WE) nr 1080/2006 w sprawie

Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego oraz siédmego programu ramowego w dziedzinie

badann i rozwoju w miastach i regionach, jak réwniez w panstwach czlonkowskich i Unii
(2009/2243 (INT))

(2011/C 161 E/16)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegélnosci jego tytuly XVII, XVIII i XIX,

— uwzgledniajgc rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajgce przepisy
ogodlne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spéjnosci (1),

— uwzgledniajac decyzje Rady 2006/702/WE z dnia 6 pazdziernika 2006 r. w sprawie strategicznych
wytycznych Wspdlnoty dla spéjnoscei (3),

— uwzgledniajac decyzje nr 1982/2006/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2006 r.
dotyczacy siddmego programu ramowego Wspdlnoty Europejskiej w zakresie badan, rozwoju techno-
logicznego i demonstracji (2007-2013) (3,

— uwzgledniajgc decyzje nr 1639/2006/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24 pazdziernika
2006 r. ustanawiajacg Program ramowy na rzecz konkurencyjnosci i innowacji (2007-2013) (),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 10 maja 2007 r. w sprawie wkiadu przyszlej polityki regionalnej
w innowacyjne zdolnosci Unii Europejskiej (%),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 24 maja 2007 r. w sprawie wykorzystania wiedzy w praktyce:
szeroko zakrojonej strategii innowacyjnej dla UE (°),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 24 marca 2009 r. w sprawie Zielonej ksiegi w sprawie spéjnosci
terytorialnej oraz stanowiska w debacie na temat przyszlej reformy polityki spéjnosci (),

) Dz.U. L 210 z 31.7.2006, s. 25-78.

() D

() Dz.U. L 291 z 21.10.2006, s. 11-32.
() Dz.U. L 412 z 30.12.2006, s. 1-43.
(4 DzU. L 310 z 9.11.2006, s. 15-40.
(
(
(

5

) Teksty przyjete, P6_TA(2007)0184.
%) Teksty przyjete, P6_TA(2007)0212.
7) Teksty przyjete, P6_TA(2009)0163.
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— uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 24 marca 2009 r. dotyczaca dobrych praktyk w dziedzinie polityki
regionalnej i przeszkdd w wykorzystaniu funduszy strukturalnych (),

— uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 24 marca 2009 r. w sprawie wykonania rozporzadzenia w sprawie
funduszy strukturalnych w latach 2007-2013 — wyniki negocjacji dotyczacych krajowych strategii
spdjnosci i programéw operacyjnych (?),

— uwzgledniajgc analize opublikowang przez Parlament Europejski pt. ,Synergie miedzy 7. programem
ramowym UE w dziedzinie bada, programem ramowym na rzecz konkurencyjnosci i innowacji oraz
funduszami strukturalnymi”,

— uwzgledniajac analize opublikowana przez Parlament Europejski pt. ,Dazenie do terytorializacji polityki
europejskiej w dziedzinie badan, rozwoju i innowacji”,

— uwzgledniajgc analize opublikowang przez Parlament Europejski pt. ,Fundusze strukturalne dla innowa-
cyjnosci: wyzwania dla implementacji w latach 2007-2013 i po tym okresie”,

— uwzgledniajgc komunikat Komisji z dnia 16 sierpnia 2007 r. pt. ,Konkurencyjno$¢ europejskich
regionéw dzigki badaniom naukowym i innowacjom — Wklad w szybszy wzrost gospodarczy oraz
lepsze i liczniejsze miejsca pracy” (COM(2007)0474),

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 11 grudnia 2007 r. pt. ,Realizacja strategii lizboniskiej na rzecz
wzrostu i zatrudnienia przez panstwa cztonkowskie i regiony za posrednictwem polityki spéjnosci UE
w latach 2007-2013” (COM(2007)0798),

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 14 maja 2008 r. w sprawie wynikéw negocjacji dotyczacych
strategii i programéw w ramach polityki spéjnoséci w  okresie programowania 2007-2013
(COM(2008)0301),

— uwzgledniajagc dwudzieste sprawozdanie roczne Komisji z dnia 21 grudnia 2009 r. na temat realizacji
funduszy strukturalnych (2008) (COM(2009)0617),

— uwzgledniajac dokument roboczy stuzb Komisji z dnia 14 listopada 2007 r. w sprawie regionow
wspierajacych innowacje poprzez polityke spojnosci (SEC(2007)1547),

— uwzgledniajac dokument roboczy Komisji z dnia 24 listopada 2009 r. w sprawie konsultacji dotycza-
cych przyszlej strategii ,UE 2020” (COM(2009)0647),

— uwzgledniajac pigte sprawozdanie Komisji z dnia 19 czerwca 2008 r. w sprawie postepéw w dziedzinie
spojnoSci  gospodarczej i spolecznej - rozwijajace si¢ regiony, wzrost gospodarczy w Europie
(COM(2008)0371) (piate sprawozdanie z postepow),

— uwzgledniajgc széste sprawozdanie Komisji z dnia 25 czerwca 2009 r. w sprawie postepow
w dziedzinie spéjnosci gospodarczej i spolecznej — regiony kreatywne i innowacyjne
(COM(2009)0295) (széste sprawozdanie z postepow),

— uwzgledniajac notatke Komitetu Badan Naukowo-Technicznych (Crest) z dnia 4 grudnia 2006 r.
w sprawie sprawozdania pt. ,Wskazéwki dla polityki w dziedzinie badan naukowych i rozwoju na
podstawie krajowych programéw reform i sprawozdan z postepoéw w 2006 r.” (CREST1211/06),

— uwzgledniajac  przewodnik Komisji pt. ,Konkurencyjno$¢ europejskich regionéw dzigki badaniom
naukowym i innowacjom - praktyczny przewodnik po funduszach UE na badania i innowacje”,

— uwzgledniajac sprawozdanie Europejskiego Forum Strategii ds. Infrastruktur Badawczych pt. ,Europejski
harmonogram tworzenia infrastruktur badawczych, sprawozdanie za 2006 r.”,

(") Teksty przyjete, P6_TA(2009)0156.
(%) Teksty przyjete, P6_TA(2009)0165.
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— uwzgledniajgc niezalezne sprawozdanie opracowane na zlecenie Komisji pt. ,Program reform w zakresie
polityki spdjnosci” (sprawozdanie Fabrizia Barki) (2009),

— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rozwoju Regionalnego oraz opini¢ Komisji Przemystu, Badan
Naukowych i Energii (A7-0138/2010),

A. majac na uwadze, ze badaniom naukowym i innowacjom nadano w odnowionej strategii lizbonskiej
priorytetowe znaczenie w celu sprostania takim wyzwaniom, jak zmiana klimatu i rosngca konkurencja
na $wiecie; majac na uwadze, ze w dobie pokryzysowej wzroslo znaczenie stymulowania wzrostu
gospodarczego i zatrudnienia poprzez badania naukowe i innowacje, co stanowi podstawowy cel
proponowanej strategii ,UE 20207,

B. majac na uwadze, ze realizowanie badai naukowych i innowacji jest koniecznoscia dla wszystkich
warstw spolecznych i powinno mieé na celu poprawe warunkéw spolecznych i gospodarczych ludnosci,

C. majgc na uwadze, ze europejskie wsparcie badan naukowych i innowacji realizowane jest przede
wszystkim poprzez polityke badaf, innowacji i spdjnosci, ktérej podstawowymi instrumentami sg
fundusze strukturalne, siddmy program ramowy w dziedzinie badan naukowych (7PR) oraz program
ramowy na rzecz konkurencyjnosci i innowacji (CIP),

D. majac na uwadze, ze polityka spdjnosci stanowi zasadniczy filar procesu integracji europejskiej oraz
jeden z najbardziej udanych obszaréw polityki UE, sprzyjajacy konwergencji coraz bardziej zrdznico-
wanych regionéw oraz stymulujacy wzrost gospodarczy i zatrudnienie,

E. majac na uwadze, Ze innowacje najskuteczniej rozwija si¢ na szczeblu regionalnym z udzialem lokalnych
podmiotéw takich jak uniwersytety, publiczne organizacje badawcze czy przedsi¢biorstwa przemystowe,
poprzez wspieranie partnerstwa w zakresie transferu wiedzy i wymiany dobrych praktyk pomiedzy
regionami,

F. majac na uwadze, ze w drugich strategicznych wytycznych Wspdlnoty dla spdjnosci na lata 2007-2013
zawarto odniesienie do podnoszenia poziomu wiedzy i innowacyjnosci na rzecz wzrostu gospodarczego,
w zwigzku z czym na ten cel przeznaczono 25 % calego przydzielonego budzetu,

G. majac na uwadze, ze zlozonos¢ dzisiejszych wyzwan wymaga zintegrowanej kombinacji przedmioto-
wych obszaréw polityki; majac na uwadze, ze spoleczefistwo oparte na wiedzy wymaga czego$ wigcej
niz sumy dzialan poszczegélnych sektorow, a synergia podmiotéw i instrumentéw ma zasadnicze
znaczenie dla ich wzajemnego umacniania si¢ oraz wspierania przez te instrumenty zréwnowazonej
realizacji projektéw w dziedzinie badai naukowych i innowacji, przez co zwigksza warto$¢ wynikéw
badan w formie konkretnych pomystéw na nowe produkty w regionach,

H. majac na uwadze, ze chociaz niektére elementy architektury tych instrumentéw, np. jednakowe ramy
czasowe oraz dostosowanie do strategii lizbonskiej, umozliwiaja synergie, to nadal wystepuja takie
réznice, jak odmienne podstawy prawne, podejécie tematyczne w opozycji do terytorialnego oraz
wspolzarzadzanie w opozycji do zarzadzania scentralizowanego,

Polityka spdjnosci ukierunkowana na cele w dziedzinie badafi naukowych i innowacji

1. docenia, ze zgodnie z drugimi strategicznymi wytycznymi Wspdlnoty dla spdjnosci na lata
2007-2013 wszystkie panstwa czlonkowskie przeznaczyly znaczne kwoty z ich lacznych przydzialow
finansowych na badania naukowe i rozwdj, innowacje oraz rozwdj gospodarki opartej na wiedzy, co
skutkuje 246 krajowymi lub regionalnymi programami operacyjnymi, w ktérych na badania i innowacje
przeznaczono w przyblizeniu 86 miliardéw euro, z czego 50 miliardow euro przeznaczono juz na podsta-
wowe badania i innowacje; zauwaza, ze polityka spéjnosci stala si¢ jednym z gléwnych zrédel wsparcia
tego obszaru ze Srodkow europejskich, doréwnujac pod wzgledem budzetu zaréwno 7PR (50,5 miliarda
euro), jak i programowi ramowemu na rzecz konkurencyjnosci i innowacji (3,6 miliarda euro); wskazuje na
skuteczno$¢ i mozliwos¢ okreslenia wyrazonych ilosciowo celéw, jesli chodzi o kwoty przeznaczone na
badania naukowe i rozwdj;
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2.z zadowoleniem przyjmuje nowe metody finansowania oraz podkresla potencjat inicjatywy JEREMIE
i mechanizmu finansowania opartego na podziale ryzyka Komisji i Grupy Europejskiego Banku Inwesty-
cyjnego pod wzgledem rozwoju mozliwosci finansowania dla innowacyjnych przedsigbiorstw; zaleca, aby
podmioty regionalne korzystaly z tych nowych mozliwosci w uzupelnieniu do finansowania z funduszy
strukturalnych; podkresla w tym kontekscie potrzebe skutecznej koordynacji inwestycji publicznych

i prywatnych;

3. oczekuje sprawozdania strategicznego Komisji, o ktérym mowa w art. 30 ust. 2 rozporzadzenia
ogblnego; uwaza, ze sprawozdanie to dostarczy szczegélowego przegladu wynikéw panstw cztonkowskich
w realizacji celéw na lata 2007-2009 i bedzie podstawa dyskusji na temat dalszych perspektyw polityki
spo6jnosci;

4. ponownie potwierdza konieczno$¢ przyjecia zintegrowanego wielopoziomowego podejscia w zakresie
sprawowania rzagdéw w stosunku do okreslonych obszaréw polityki w UE; podkresla, ze funkcjonalny
system wielopoziomowego sprawowania rzadéw to warunek konieczny do okreslenia i skutecznej realizacji
celow w zakresie przyznawania Srodkéw; zauwaza, ze odpowiedzialno$¢ za wdrazanie funduszy struktu-
ralnych spoczywa na wladzach krajowych i regionalnych, za§ program ramowy na rzecz konkurencyjnosci
i innowacji oraz 7PR zarzadzane sg centralnie przez Komisje; jest $wiadomy réznorodnosci przestrzeni
administracyjnej na szczeblu panstw czlonkowskich, rozumiejgc tym samym znaczenie okreSlenia etapu
podejmowania decyzji jak najkorzystniejszych dla obywateli;

5. uwaza, ze istotna jest koordynacja tych obszaréw polityki wspdlnotowej, ktére odgrywaja role
w budowaniu spéjnosci gospodarczej, spolecznej i terytorialnej; uwaza za konieczne dokladniejsze zbadanie
jej regionalnego wplywu oraz wplywu na sp6jnos¢ w celu wsparcia skutecznego rozwoju synergii, a takze
ustalenia i promowania najskuteczniejszych $rodkéw na szczeblu europejskim stuzacych wspieraniu inwe-
stycji w innowacje na szczeblu lokalnym i regionalnym; przypomina, ze nalezy wziaé pod uwage réznice
w sytuacji spoleczno-gospodarczej trzech rodzajow regiondéw (konwergencja, sytuacja przejSciowa, konku-
rencyjnos¢) oraz rézne mozliwosci w zakresie kreatywnosci, innowacyjnosci i przedsigbiorczosci; podkresla
w tym kontekicie, ze inwestycje w badania naukowe i rozwdj oraz innowacje, edukacje i technologie
efektywnie wykorzystujace zasoby przynosza korzysci zaréwno w tradycyjnych sektorach gospodarki
i obszarach wiejskich, jak i w sektorach wysoko wykwalifikowanych ustug, zwigkszajac spdjnosé gospo-
darczg, spoleczng i terytorialng;

6.  podkresla ogromny potencjal miast pod wzgledem rozwoju badan naukowych i innowacji; uwaza, ze
bardziej inteligentna polityka miejska oparta na postepie technologicznym i uwzgledniajaca fakt, ze
w miastach mieszka 80 % Europejczykéw, przyczynilaby si¢ do zrownowazonego wzrostu gospodarczego;
w zwiazku z tym wzywa do ujecia wymiaru miejskiego w przyszlej polityce spdjnosci;

Synergia funduszy strukturalnych, 7PR i programu ramowego na rzecz konkurencyjnosci i innowacji

7. potwierdza, ze za sprawa przepiséw dotyczacych przyznawania $rodkéw na lata 2007-2013 polityka
spojnosci jest lepiej ukierunkowana na synergie z polityka badai naukowych i innowacji oraz ze jedno-
czes$nie wzrosto znaczenie wymiaru terytorialnego w 7PR i w programie ramowym na rzecz konkurencyj-
nosci i innowacji; apeluje o rozwazenie opartego na kryteriach wydajnosci mechanizmu przeznaczania
srodkéw i bardziej zdecydowane ukierunkowanie tematyczne, co umozliwi wlasciwa reakcje polityki na
nowe wyzwania,

8.  zauwaza jednak, ze wydatki na badania i rozwéj oraz innowacje w ramach programu ramowego s3
rozdzielane na podstawie kryterium doskonalosci, z ktérym wiaza si¢ bardziej konkurencyjne warunki
dostepu dla uczestnikéw i ktére wymaga duzego potencjatu technicznego i gruntownej znajomosci
procedur administracyjno-finansowych; podkresla, ze ta sytuacja powoduje znaczng koncentracje innowa-
cyjnych dziatan w zespolach gospodarczych i najwazniejszych regionach UE, ograniczajac powstawanie
pozytywnych synergii w grupie regionéw i panstw czlonkowskich, ktére podazaja we whasciwym kierunku,
ale nie osiggnely jeszcze zamierzonego celu; zaznacza, ze wzrost nierdwnosci regionalnych pod wzgledem
potencjatu badawczo-innowacyjnego oraz zagwarantowanie spojnosci konkretnych strategii politycznych
stanowi powazne wyzwanie, ktére nalezy podjaé zaréwno w ramach polityki spéjnosci, jak i polityki
badari naukowych i innowacji bez wzgledu na fakt, Ze organy wdrazajace dane instrumenty funkcjonujg
na réznych szczeblach (ponadnarodowym, krajowym lub nizszym) oraz fakt, ze podstawg ich dzialalnosci
jest odmienna filozofia (np. spéjnos¢ a doskonalosd);

9.  podkresla, ze wydajno$¢ innowagji zalezy od Scistosci uzyskanych synergii i wyraza zal z powodu
niewystarczajgcej wiedzy na temat istniejgcych mozliwo$ci zapewnienia takich synergii w finansowaniu;
wzywa regiony bedace gléwnymi aktorami w zakresie przeplywu informacji i zdolnosci analizy oraz
panstwa czlonkowskie do wzmozenia wysitkéw ukierunkowanych na lepsza komunikacj¢; podkresla, ze
skuteczny rozwdéj synergii wymaga zlozonych relacji miedzy podmiotami, ktére tworza, rozpowszechniaja,
wspieraja i wdrazaja rézne rodzaje wiedzy; podkresla rowniez, ze poszczegdlne organy krajowe, regionalne
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i lokalne zarzadzajace 7PR, programem ramowym na rzecz konkurencyjnosci i innowacji oraz funduszami
strukturalnymi powinny mie¢ Swiadomo$¢, jakie mozliwosci zapewnia kazdy z tych instrumentéw i wzywa
do lepszej koordynacji pomigdzy tymi podmiotami i strategiami politycznymi;

10.  podkresla, ze dzialania ukierunkowane na badania naukowe i innowacje powinny opiera¢ si¢ na
atutach i potencjale regionéw oraz stanowi¢ czg$¢ regionalnej strategii innowacyjnej opartej na inteligent-
nych innowacjach; uwaza, ze tego rodzaju strategie wymagaja umocnienia roli regiondéw i miast w procesie
wyznaczania i wdrazania unijnych i krajowych priorytetéw; wzywa zatem do rozwazenia mozliwosci
przywrécenia innowacyjnych dziatan w ramach funduszy strukturalnych w celu wspierania regionalnych
strategii innowacyjnych;

11.  zwraca uwage na istniejace mozliwosci finansowania laczonego; podkresla jednak, ze wspélfinanso-
wanie z funduszy strukturalnych i ze Srodkéw przeznaczonych na programy ramowe jest niedopuszczalne;
podkresla, ze laczenie instrumentéw jest dopuszczalne w odniesieniu do dzialan uzupelniajgcych, ale
oddzielnych, jak w przypadku infrastruktury badawczej, lub w odniesieniu do kolejnych czesci powigzanych
projektéw, np. opracowywanie nowego pomystu badawczego i realizacja dzialan nastepczych w wyniku
takiego pomystu, jak réwniez w odniesieniu do projektéw realizowanych w ramach tej samej sieci czy
zespotu projektow;

12, uwaza, ze fakt, iz niedozwolone jest finansowanie mieszane pochodzace z funduszy strukturalnych
i programéw ramowych uniemozliwia regionom korzystanie z obu instrumentéw jednoczesnie oraz ze
skuteczny oddolny proces strategiczny na szczeblu zaréwno regionalnym, jak i krajowym mdglby by¢
pomocny w eliminowaniu luk i zaz¢biania si¢ finansowania z funduszy strukturalnych, 7PR i CIP;

13.  podkresla, Ze synergia jest szczegdlnie skuteczna w budowaniu potencjatu; odnosi si¢ w tym kontek-
$cie do zarzadzania finansowaniem przedsiewzie¢ w ramach Europejskiego Forum Strategii ds. Infrastruktur
Badawczych (ESFRI) oraz potrzeby koordynacji priorytetéw UE w zakresie finansowania badain naukowych
na szczeblu regionalnym i krajowym;

14.  podkresla, ze synergia to co$ wigcej niz uzupelniajace finansowanie projektéw; uwaza, ze budowanie
potencjatu, tworzenie sieci kontaktéw i transfer wiedzy to wazne formy synergii oraz zwraca uwage, ze
wszystkie instrumenty umozliwiaja taka wymiane;

15.  zwraca uwage, ze rzeczywisty efekt synergii z punktu widzenia bezposredniego beneficjenta finan-
sowania uzalezniony jest od zdolnoSci organizacyjnej i strategicznej tego beneficjenta do polgczenia
wsparcia uzyskanego z réznych instrumentéw UE; wzywa podmioty regionalne do stworzenia strategii
regionalnych mogacych ulatwi¢ faczenie finansowania;

16.  zaleca, by panstwa czlonkowskie i Komisja przeznaczyly wystarczajace Srodki z funduszy struktu-
ralnych na badania naukowe i innowacje, w szczegdlnosci trwale innowacje, oraz wzmocnienie zdolnosci
badawczych; podkresla koniecznos$¢ propagowania i stosowania udanych wzorcéw w tréjkacie wiedzy oraz
zapewnienia trwalego rozwoju regionalnych ram w dziedzinie badan naukowych i strategicznych ram dla
innowacji we wspélpracy z przedsi¢biorstwami, oSrodkami badan naukowych, wyzszymi uczelniami
i organami publicznymi; podkresla potencjal innowacyjnych zgrupowan regionalnych ukierunkowanych
na wiedze w stymulowaniu konkurencyjnosci na szczeblu regionéw i z zadowoleniem przyjmuje uwzgled-
nienie rozwoju zespoléw w programie ramowym na rzecz konkurencyjnosci i innowacji oraz w 7PR
(dziatanie ,Regiony wiedzy” w 7PR); podkresla istnienie nowych wspdlnot wiedzy i innowacji (WWil)
tworzonych w ramach prac Europejskiego Instytutu Innowacji i Technologii (EIT) i laczacych ze soba
glowne europejskie zespoly regionalne intensywnie wykorzystujace wiedz¢ naukows; zwraca uwage, ze
fundusze strukturalne moga ulatwi¢ réwniez wymiang wiedzy w zespolach regionalnych; podkresla, ze
przedmiotowe zespoly stanowia duza szanse¢ przede wszystkim dla regionéw znajdujacych sie
w niekorzystnym polozeniu;

17.  wzywa wladze regionalne i lokalne do lepszego wykorzystywania funduszy strukturalnych w celu
stworzenia w swych regionach lepszych mozliwosci badawczych, naukowych i innowacyjnych, przykltadowo
poprzez zapewnienie infrastruktury do badan naukowych, co umozliwi im uczestniczenie w unijnych
dzialaniach badawczych i innowacyjnych; zacheca regiony do ustalenia priorytetéw w dziedzinie R&D
uzupelniajagcych w stosunku do priorytetéw 7PR i wzywa do dlugofalowego planowania na szczeblu
regionalnym w celu osiagniecia efektu wzajemnego oddzialywania, ktory wywodzi si¢ z tematycznego
uzupelniania si¢ instrumentéw finansowych;

18.  podkresla znaczenie analizowania, wymiany i integrowania najlepszych praktyk dotyczacych synergii
instrumentéw polityki; w tym kontekscie popiera dazenia Komisji do poprawy wspélpracy miedzy depar-
tamentami i wzywa Komisje do wzmocnienia prowadzonych na szczeblu regionalnym analiz potencjatu
i potrzeb zwiazanych z badaniami i innowacjami, zwlaszcza w odniesieniu do zbierania dostgpnych danych
jako$ciowych, a takze analizy wzajemnych relacji z innymi instrumentami w badaniach w zakresie oceny na
temat kazdego z tych trzech instrumentéw finansowania w celu umozliwienia oferowania wspdlnych
wskazowek;
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19.  z zadowoleniem przyjmuje praktyczny przewodnik po funduszach UE na badania i innowagje;
zaleca, aby w przyszlosci wytyczne takie zapewniano niezwlocznie po wejsciu w zycie ram prawnych;
oczekuje dokumentu roboczego stuzb Komisji zawierajacego przyklady synergii w praktyce; wzywa Komisje
do petnienia funkgji czynnika ulatwiajacego, poprzez wspieranie wymiany dobrych praktyk i do dokonania
oceny mozliwosci zapewnienia dodatkowego wsparcia ekspertow w zakresie wspdlnotowych mozliwosci
finansowania za pomoca not wyjasniajacych ex-ante i w postaci ,podrecznika dla uzytkownika” dotyczacego
praktycznego zarzadzania i administrowania projektami w zakresie badai naukowych i innowacji w celu
uzyskania zakladanych wynikéw;

20.  wzywa Komisje do uproszczenia zabiegéw biurokratycznych zwigzanych z 7PR i CIP w celu wzmoc-
nienia efektu synergii z funduszami strukturalnymi;

21.  zacheca Komisje do przeprowadzenia badan nad sposobem ulatwienia skladania wnioskéw
w ramach réznych programéw wsparcia za pomocg programéw komputerowych z jednolitymi instruk-
cjami;

22.  zachgca Komisje do kontynuowania dzialan majacych na celu stymulowanie synergii oraz do infor-
mowania Parlamentu Europejskiego o postepach tych dzialaf, zwlaszcza o sytuacji w zakresie wspolpracy
pionowej miedzy UE a podmiotami na szczeblu krajowym i regionalnym;

23.  popiera silniejsza wspolprace pomiedzy krajowymi punktami kontaktowymi w dziedzinie 7PR,
kierownikami programéw R&D oraz agencjami innowacyjnymi, ktéra pozwoli na finansowanie
z roznych Zrédet réznych aspektéw lub faz projektéw badawczych i innowacyjnych;

Zalecenia na nastgpny okres programowania

24.  popiera nacisk, jaki w projekcie strategii ,UE 2020” polozono na wspélzaleznos¢ obszaréw polityki,
znaczenie integracji polityki oraz na konieczno$¢ wypracowania wigkszej synergii i silniejszego partnerstwa
w planowaniu i wdrazaniu publicznych dzialan politycznych; apeluje o zwrdcenie uwagi na wyrazana przez
miasta i regiony konieczno$¢ zapewnienia bardziej szczegétowych ram w omawianych trzech obszarach
polityki, réwniez poprzez ustanowienie w obrebie samej Komisji technicznej struktury polaczen, ktéra
umozliwitaby monitorowanie i koordynowanie synergii zwigzanych z programami w zakresie innowacji
i badan naukowych a rozwojem oraz o udzial w procesie planowania i wdrazania unijnych instrumentéw
finansowania i przepiséw dotyczacych pomocy panstwa; nawoluje rowniez o to, aby spdjnos¢ terytorialna
odgrywala przy tym istotng role;

25. uwaza, ze przyszle programy badan i rozwoju oraz innowacji powinny by¢ realizowane jako
uzupelnienie wysitkow krajowych i prowadzi¢ do ukierunkowania i ozywienia tych wysitkéw w celu
odzyskania przez nie roli czynnikéw promujacych i upowszechniajacych wiedzg, innowacje, rozwdj
i krajowe inwestycje w badania naukowe, rozwdj i innowacje;

26. zauwaza, ze do konsolidacji wiedzy i innowacji jako bodZca przysztego wzrostu gospodarczego
konieczna jest poprawa jakosci edukacji, opieranie si¢ na wynikach badan, promowanie innowacji
i transferu wiedzy w calej Unii, jak najwigksze wykorzystanie technologii informacyjno-komunikacyjnych,
zapewnienie tego, ze innowacyjne pomysly zaowocuja stworzeniem nowych produktéw i ustug, przyczy-
niajacych sie do wzrostu i zwigkszania ilosci dobrze platnych miejsc pracy i pomagajacych stawié¢ czola
wyzwaniom wynikajacym z przemian spolecznych w Europie i na $wiecie, promowanie przedsi¢biorczosci,
nadanie pierwszorzednego znaczenia potrzebom uzytkownikéw i mozliwosciom rynkowym oraz zapew-
nienie dostepnosci i odpowiedniego poziomu finansowania, w ktérym fundusze strukturalne bedg odgrywac
kluczowa rolg;

27.  popiera trzy sztandarowe inicjatywy w ramach strategii ,UE 2020” zmierzajagce do osiggnigcia
inteligentnego rozwoju: ,Unia innowacji’, ,Mlodziez w drodze” oraz ,Europejska agenda cyfrowa”,
w ktorych realizacji bardzo wazng role odgrywaja fundusze strukturalne;

28.  uwaza, ze zdecydowana i dobrze finansowana polityka regionalna UE, prowadzona na rzecz wszyst-
kich regionéw UE, to podstawowy warunek realizacji celéw strategii ,UE 2020”, zmierzajacych do zapew-
nienia inteligentnego i zréwnowazonego rozwoju sprzyjajacego wlaczeniu spolecznemu, charakteryzujacego
si¢ wysokim poziomem zatrudnienia i wydajnosci oraz do wypracowania spojnosci spotecznej, gospodarczej
i terytorialnej; podkresla znaczenie, jakie w strategii ,UE 2020” przyznaje si¢ badaniom naukowym
i innowacjom;

29.  podkresla konieczno$é przegladu i wzmocnienia roli instrumentéw UE w zakresie wspierania inno-
wacji: funduszy strukturalnych, funduszu na rzecz rozwoju obszaréw wiejskich, programu ramowego
w dziedzinie badan i rozwoju, programu ramowego na rzecz konkurencyjnosci i innowacji, planu EPSTE
w celu usprawnienia procedur administracyjnych, ulatwienia dostepu do finansowania, w szczegélnosci dla
MSP, wprowadzania innowacyjnych mechanizméw motywacyjnych w oparciu o realizacje celéw zwigza-
nych z inteligentnym i zréwnowazonym rozwojem sprzyjajacym wiaczeniu spolecznemu oraz promowa-
niem wigkszej wspotpracy z EBL;
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30 uwaza, ze fundusze strukturalne s3 odpowiednim narze¢dziem pomocy wiladzom lokalnym
i regionalnym w promowaniu kreatywnosci i innowacji; podkrela potrzebe wigkszej elastycznosci, aby
umozliwi¢ szybkie przydzielanie $rodkéw z tych funduszy na wspieranie innowacyjnej przedsigbiorczosci;
podkresla w tym kontekscie warto$¢ dodana, jakg polityka sp6jnosci przedstawia powszechnie zwlaszcza dla
malych i $rednich przedsigbiorstw poprzez oferowanie osiagalnego wsparcia i mozliwosci lepszego dostepu
do ukierunkowanych na praktyczne zastosowanie badain naukowych, transferu technologii i innowacji;

31.  zaleca, aby wszystkie Srodki niewykorzystane w danym regionie w ramach N+2 i N+3 przeznaczano
ponownie na projekty regionalne i inicjatywy wspdlnotowe;

32.  przypomina, Ze sp4jno$¢ terytorialna ma charakter horyzontalny i wielosektorowy, w zwiazku
z czym do jej wypracowania musi przyczyniaC si¢ polityka Unii; powtarza, ze pojecie to nie ogranicza
si¢ do skutkéw polityki regionalnej, ale tez koncentruje si¢ na koordynacji z innymi obszarami polityki Unii
ukierunkowanymi na zréwnowazony rozwoj i zapewniajacymi widoczne wyniki na poziomie regionalnym,
w celu rozwoju i pelnego wykorzystania szczegdlnych form potencjatu regionalnego oraz zwigkszenia ich
skutkéw w terenie, doprowadzajgc do wzrostu konkurencyjnosci i atrakcyjnodci regionalnej oraz osiggniecia
spojnosci terytorialnej; jest zdania, ze ,koncentracja, wspdlpraca i wigzi” to kluczowe wspélrzedne spéjnosci
terytorialnej umozliwiajace wypracowanie bardziej wywazonego rozwoju terytorialnego w UE;

33.  podkresla konieczno$¢ terytorialnego ukierunkowania polityki i uwaza, Ze miasta i regiony powinny
dazy¢ do inteligentnej i zréwnowazonej specjalizacji przez okreslenie kilku priorytetow w obszarze inno-
wacji na podstawie celéw UE i whasnych potrzeb, wskazanych w regionalnych strategiach innowacyjnych,
koncentrujgc réwniez na tych priorytetach przyznane Srodki UE; jest zdania, ze zdolno§¢ regionalnych
decydentow i przedsigbiorcéw do przyciagania i przeksztalcania wiedzy w zréwnowazona przewage konku-
rencyjng ma zasadnicze znaczenie dla wynikéw gospodarczych regionu o wartosci dodanej réwniez dla
okolicznych regiondéw, w tym czesci sasiednich panstw czlonkowskich;

34.  zwraca uwage, ze badania naukowe i innowacje, zwlaszcza w dziedzinie opracowywania technologii
niskoemisyjnych lub nieemisyjnych, a takze oszczednosci energii maja kapitalne znaczenie w kwestii walki
z globalnymi wyzwaniami, takimi jak zmiany klimatu i gwarancja podazy energii, a takze poprawy konku-
rencyjnosci na szczeblu regionalnym i lokalnym;

35.  popiera propozycje Komitetu Regiondw dotyczaca utworzenia wirtualnej sieci kreatywnosci,
dostepnej dla wszystkich: przedsigbiorstw, wladz regionalnych i lokalnych, instytucji rzadowych, sektora
prywatnego i obywateli, ktéra oferowalaby doradztwo, wsparcie i dostgp do kapitalu podwyzszonego
ryzyka i stuzb technicznych; zauwaza, ze wirtualny charakter sieci ma t¢ dodatkowg zalete, Ze mieszkancy
wysp, regionéw najbardziej oddalonych, obszaréw wiejskich, gérskich i stabo zaludnionych beda mogli
uzyska¢ latwiejszy dostep do specjalistycznych porad, edukacji, wiedzy oraz wsparcia biznesowego
i finansowego;

36.  zaznacza, ze istote 7PR i programu ramowego na rzecz konkurencyjnosci i innowacji stanowi
wspOlpraca transnarodowa, natomiast dominujaca tendencjg w funduszach strukturalnych jest wspétpraca
terytorialna (w ramach programéw transnarodowych, miedzyregionalnych i transgranicznych); wzywa
Komisje do wzmocnienia w przyszloci celu europejskiej wspélpracy terytorialnej poprzez jego dalsze
upowszechnianie; zacheca Komisje do oceny mozliwosci poprawy wspélpracy terytorialnej w dziedzinie
innowacji w ramach kazdego z celéw polityki spojnosci; zaznacza, ze lepsza znajomo$¢ wynikéw 7PR
i programu ramowego na rzecz konkurencyjnosci i innowacji na szczeblu regionalnym ulatwilaby prak-
tyczng koordynacje pomiedzy polityka regionalng UE a tymi programami; wzywa Komisje do zwrdcenia
szczegblnej uwagi na taka koordynacje; zacheca panstwa czlonkowskie do podjecia dalszych $rodkéw
sprzyjajacych skutecznej wspélpracy ponadnarodowej poprzez opracowanie spéjnych regionalnych
i krajowych strategii osiagania synergii; wzywa Komisje i pafstwa czlonkowskie do ulatwienia opracowy-
wania danych w tej dziedzinie i dostgpu do nich;

37.  podkresla to, Ze w ramach 7PR wspierana jest wspélpraca ponadnarodowa na obszarze Unii Euro-
pejskiej i poza nig w réznych formach i w dziedzinach odpowiadajacych gléwnym zagadnieniom nauki
i technologii, gdzie konieczne jest wsparcie i konsolidacja dzialalnosci badawczej na najwyzszym poziomie
w celu sprostania potrzebom spolecznym, gospodarczym, srodowiskowym i przemystowym w Europie;
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38.  wzywa Komisje do dokonania analizy wplywu podjetych juz dzialai upraszczajacych na zarzadzanie
funduszami strukturalnymi dla celéw przysztych ram prawnych;

39.  potwierdza, ze zar6wno wspolzarzadzanie, jak i zarzadzanie scentralizowane wymagaja szczegdto-
wych zasad oraz ze zaréwno odgdrne podejscie w 7PR i w CIP, jak i oddolne podejscie w ramach funduszy
strukturalnych ma swoje uzasadnienie; podkresla jednakze konieczno$¢ harmonizacji zasad, procedur
i praktyk (dotyczacych regut kwalifikowalnosci, standardowych kosztéw jednostkowych, ryczaltéw itp.)
regulujacych rézne instrumenty oraz zapewnienia lepszej koordynacji (harmonograméw zaproszen do
skladania ofert, tematéw oraz typéw zaproszen itp.); wzywa Komisje do przeanalizowania mozliwosci
w tym zakresie, bez uszczerbku dla kompetencji panstw czlonkowskich i regionéw w zakresie wspolzarza-
dzania, i do wspierania kultury administracyjnej wspierajaca wielodyscyplinarne podejscie poprzez miedzy-
sektorowe strategie w szeregu obszaréw tematycznych oraz poprzez trwaly dialog pomiedzy réznymi
wladzami politycznymi, ktéry przyczynia si¢ do wzmocnienia spdjnosci politycznej; wzywa Komisje do
uproszczenia formalno$ci administracyjnych zwigzanych z odno$nymi funduszami i zwraca sig
o réwnoczesne promowanie specyficznych atutéw obu filaréw wsparcia i wykorzystanie synergii oraz
zwigkszenie ich wplywu;

40.  wzywa Komisj¢ do dolozenia staran, aby bedacy w opracowaniu plan badan i innowacji zostal
sporzadzony z mysla o wzmocnieniu wzajemnego oddzialywania pomiedzy funduszami strukturalnymi
oraz programami ramowymi na rzecz badan naukowych i innowacji (7PR i CIP);

41.  ponownie wzywa Komisje, by opracowala konkretne kryteria oceny dostosowane do projektéw
innowacyjnych oraz by rozwazyla zaproponowanie dalszych bodZcoéw regulacyjnych na potrzeby wdrazania
Srodkéw innowacyjnych;

42.  stwierdza konieczno$¢ zwigkszenia kompetencji na szczeblu regionalnym w odniesieniu do wnio-
skow o finansowanie, procedur administracyjnych, zarzadzania funduszami i inzynierii finansowej; wzywa
Komisj¢ do okreslenia mozliwosci zapewnienia dodatkowego specjalistycznego wsparcia oraz SciSlejszej
wspOlpracy miedzy programem Enterprise Europe Network a organami odpowiedzialnymi za zarzadzanie
funduszami strukturalnym, a takze stworzenia blizszych powigzai pomiedzy inicjatywa pionierskich
rynkéw, platformami technologicznymi oraz regionalnymi programami technologicznymi;

43 podkresla, jak wazne jest zapewnienie réwnych szans przy ocenianiu przydatnosci projektéw
i dostepu do finansowania z funduszy strukturalnych i innych instrumentéw wspdlnotowych;

44, podkresla znaczenie lepszej pomocy we wdrazaniu polityki i programéw zwieckszajacych synergie
w lancuchu infrastruktura badawczo-rozwojowa — innowacje — tworzenie miejsc pracy;

45.  uwaza, ze znacznych rozmiaréw infrastruktura badawcza wspoélfinansowana z funduszy struktural-
nych powinna podlega¢ Scislejszej ocenie migdzynarodowej komisji wzajemnej oceny, co korzystnie wplynie
na skuteczno$¢ wydatkowania zarezerwowanych Srodkéw z funduszy strukturalnych;

46.  jest przekonany, ze zobowiazanie ze strony przyw6dcéw politycznych jest podstawowym warun-
kiem sp6jnosci polityki w zakresie badan naukowych i innowagji oraz narzedziem stuzgcym jej umocnieniu;
majac to na wzgledzie, wzywa do stworzenia strategicznych ram politycznych w dziedzinie badan nauko-
wych i innowacji dostosowywanych w miare postepu, zdobywania nowych informacji oraz zmieniajacych
si¢ okolicznosci, a takze spéjnych z krajowymi celami i priorytetami w dziedzinie rozwoju gospodarczego
i spolecznego;

47.  powtarza, ze nieformalne mechanizmy zarzadzania spdjnoscig terytorialng i planowaniem prze-
strzennym w Radzie nalezy zastapi¢ bardziej formalnymi strukturami; jest zdania, ze podjecie dzialan
w tym kierunku wraz z utworzeniem i umocnieniem zintegrowanych i interdyscyplinarnych struktur
pociagnie za soba lepsza koordynacje polityki;

48.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji.
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Dlugoterminowa stabilno$¢ finanséw publicznych w gospodarce wychodzacej
z kryzysu

P7_TA(2010)0190

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie dlugoterminowej stabilnosci
finanséw publicznych w gospodarce wychodzacej z kryzysu (2010/2038 (INI))

(2011/C 161 E/17)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc dokument roboczy stuzb Komisji z dnia 12 sierpnia 2009 r. w sprawie finanséw
publicznych w UGW w 2009 r. (SEC(2009)1120),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji z dnia 14 paZdziernika 2009 r. w sprawie dlugoterminowej stabil-
nosci finanséw publicznych w gospodarce wychodzacej z kryzysu (COM(2009)0545),

— uwzgledniajgc zalecenie Komisji dla Rady z dnia 28 stycznia 2009 r. w sprawie planowanej na rok 2009
aktualizacji ogélnych wytycznych dotyczacych polityki gospodarczej pasistw cztonkowskich i Wspdlnoty
oraz w sprawie realizacji polityki zatrudnienia przez panstwa czlonkowskie (COM(2009)0034),

— uwzgledniajgc swoja rezolucje z dnia 18 listopada 2008 r. w sprawie 10 lat istnienia unii gospodarczej
i walutowej — pierwsza dekada Unii Gospodarczej i Walutowej oraz przyszle wyzwania (1),

— uwzgledniajgc swoja rezolucje z dnia 11 marca 2009 r. w sprawie europejskiego planu naprawy
gospodarczej (2),

— uwzgledniajagc swojg rezolucje z dnia 13 stycznia 2009 r. w sprawie finanséw publicznych w unii
gospodarczej i walutowej w latach 2007-2008 (3),

— uwzgledniajgc swoja rezolucje z dnia 9 lipca 2008 r. w sprawie rocznego sprawozdania Europejskiego
Banku Centralnego za rok 2007 (%),

— uwzgledniajgc zalecenia ze szczytu w Pittsburghu zachecajace do kontynuowania staran na rzecz
wzrostu, dopoki odnowa gospodarcza nie bedzie ustabilizowana,

— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Gospodarczej i Monetarnej oraz opinie Komisji Zatrudnienia
i Spraw Socjalnych oraz Komisji Budzetowej (A7-0147/2010),

A. majac na uwadze wyrazone w komunikacie Komisji obawy dotyczace dlugoterminowej stabilnosci
finanséw publicznych w kontekscie wysokiego deficytu i poziomu zadluzenia, zwlaszcza w $wietle
procesu starzenia si¢ spoleczenstw, oraz majac na uwadze fakt, ze wplyw starzenia si¢ spoleczeristw
na zachwianie stabilnoéci jest uznawany w wigkszo$ci panstw czlonkowskich za pig¢ do dwudziestu
razy wickszy od skutkéw obecnego kryzysu gospodarczego,

B. majac na uwadze fakt, ze cho¢ w 2005 r. pakt na rzecz stabilnosci i wzrostu zostal poddany przegla-
dowi, nie wystarczyt on, aby zapobiec aktualnemu kryzysowi,

C. majac na uwadze pilng potrzebe dokladniejszej analizy spadku wskaznika urodzen w Unii Europejskiej
oraz jego przyczyn i implikacji w dazeniu do odwrécenia tego niepokojacego trendu,

) Dz.U. C 16 E z 22.1.2010, s. 8.

()

(3) Teksty przyjete, P6_TA(2009)0123.
(}) Teksty przyjete, P6_TA(2009)0013.
(*) Teksty przyjete, P6_TA(2008)0357.
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D. majac na uwadze, ze polityka budzetowa nie ma charakteru sprzyjajacego dlugoterminowej stabilnosci
finanséw publicznych wéwczas, gdy wraz z uplywem czasu prowadzi do nadmiernej akumulacji dtugu
publicznego,

E. majac na uwadze, ze w $wietle prognoz zawartych w komunikacie oraz faktu, iz starzenie si¢ spoleczen-
stwa bedzie brzemienne w skutki dla dlugoterminowej stabilnosci finanséw publicznych panstw UE,
wlasciwe jest przyjecie horyzontu polityki do roku 2060,

F. majac na uwadze, ze wzrost zadluzenia i deficytu odczuwanego w panstwach cztonkowskich podczas
kryzysu oraz przewidywane zmiany demograficzne sprawig, iz zapewnienie dlugoterminowej stabilnosci
finanséw publicznych stanie si¢ pilnym wyzwaniem,

G. majac na uwadze, ze dlugofalowe zmiany demograficzne, zwlaszcza starzenie si¢ spoleczefistwa,
w panstwach czlonkowskich UE, wplywaja na finansowanie krajowych systeméw emerytalno-rento-

wych,

H. majac na uwadze, ze niektére panstwa czlonkowskie nie podjely wystarczajacych krokéw w celu
zmniejszenia swoich wydatkéw administracyjnych, kontroli wydatkéw zdrowotnych oraz zreformo-
wania krajowych system6w opieki zdrowotnej i emerytalnych, a takze majac na uwadze konieczno$é
przyjecia przez wszystkie pafistwa czlonkowskie najlepszej praktyki w tym obszarze,

. majac na uwadze, ze deficyty i poziom zadluzenia wszystkich panstw czlonkowskich wzrosty w 2009 r.
w wyniku spowodowanego kryzysem spadku wplywéw podatkowych oraz wdrozenia nadzwyczajnych
Srodkéw ozywienia gospodarczego,

J.  majac na uwadze, Ze w obliczu pierwszych oznak ozywienia gospodarczego Rada Europejska zalecata
od wrze$nia 2009 r. ,zmiane kierunku polityki budzetowej, tak aby jej glownym celem byta dtugoter-
minowa stabilno$¢ finanséw publicznych”, i wzywata do ,skoordynowanego opracowywania strategii
wyjScia juz w momencie ozywienia gospodarczego i jednoczesnego uwzgledniania sytuacji kazdego
panstwa”,

K. majac na uwadze, ze w ostatnich czasach mozna zaobserwowal istnienie pozytywnej korelacji
pomiedzy zdrowymi finansami publicznymi i odpornoscia gospodarki,

L. majac na uwadze, ze rosngcy diug publiczny naklada powazny cigzar na barki przyszlych pokolen,

M. majac na uwadze, ze dlug publiczny w niektérych panstwach cztonkowskich zwigkszyt si¢ tak bardzo,
iz zagraza stabilnosci i skutkuje ponoszeniem przez rzady wysokich wydatkéw na platnosé odsetek,
przez co uszczuplane sa coraz wazniejsze wydatki na systemy opieki zdrowotnej i emerytalne,

N. majac na uwadze, Ze rosnacy dlug publiczny zakldca funkcjonowanie rynkéw finansowych, windujac
stopy procentowe, i niesie negatywne konsekwencje dla gospodarstw domowych oraz inwestycji
W nowe miejsca pracy,

O. majac na uwadze, ze brak skutecznego zarzadzania statystyka i niezaleznych instytucji statystycznych
w panstwach czlonkowskich zagraza integralnoci i stabilnosci finanséw publicznych,

P. majgc na uwadze, ze inne kraje $wiata, ktére do niedawna konkurowaly, wytwarzajac towary niskiej
jakosci, wchodza obecnie do segmentéw rynku oferujacych wysokiej jakosci towary i ustugi; majac na
uwadze, ze wspomniani konkurenci korzystaja z zaawansowanej technologii, wcigz placac pracow-
nikom niewielkie stawki godzinowe oraz nie muszgc boryka¢ si¢ z niekorzystnymi tendencjami demo-
graficznymi, a w tym kontekscie osoby przepracowuja w calym swoim zyciu wysoka liczb¢ godzin;
majac na uwadze, ze w Europie pelne zatrudnienie osiggnieto ostatni raz przed kryzysem naftowym
w 1973 r.; majac na uwadze, ze pelne zatrudnienie pozostaje jednak celem, do ktérego UE musi dazy¢
zgodnie z duchem Traktatéw, nie pomijajac wysokiego poziomu zabezpieczenia spolecznego
i ludzkiego rozwoju,

Q. majac na uwadze, ze dostepne s3 rozne Srodki pozwalajace zmniejszy¢ zachwianie stabilnosci, takie jak
zwigkszanie ogélnej produktywnos$ci, a przede wszystkim zwigkszanie produktywnosci stuzb opieki
spolecznej, podniesienie wieku emerytalnego, zwigkszanie wskaznika urodzen czy zwigkszanie liczby
imigrantéw,

R. majac na uwadze, ze zmiany demograficzne zaleza od zmian wskaznika rozrodczosci, ktory w duzej
mierze uzalezniony jest od zachet i $wiadczen macierzynskich oraz od przeplywéw migracyjnych,
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S. majac na uwadze, Ze obecne poziomy zadluzenia i deficytu zagrazaja samemu istnieniu pafstwa
opiekunczego,

T. majagc na uwadze, zZe zaniechanie wdrozenia reform strukturalnych i konsolidacji finanséw publicznych
bedzie miato negatywny wplyw na wydatki na opieke zdrowotna, renty i emerytury oraz zatrudnienie,

U. majagc na uwadze, ze wiele panstw czlonkowskich postepuje niezgodnie z paktem stabilnosci i wzrostu,
cho¢ nalezyte zachowanie zgodnosci z jego postanowieniami zmniejszyloby negatywne skutki kryzysu,

V. majgc na uwadze, ze stabilno$¢ finanséw publicznych ma znaczenie nie tylko dla Europy w ogdle, ale
takze dla budzetu Unii Europejskiej w szczegdlnosci,

W. majac na uwadze, ze cho¢ budzet Unii Europejskiej stanowi obecnie ok. 1% europejskiego DNB,
powinny odnosi¢ si¢ do niego ogdlne zasady i lezace u ich podstaw zalozenia ,trwalosci”,

1. wyraza swoj gleboki niepokdj o dlugoterminows stabilno$¢ finanséw publicznych w nastepstwie
kryzyséw finansowego i gospodarczego; przypomina, Ze podejmowane przed kryzysami starania
w ramach paktu stabilnosci i wzrostu byly w bardzo duzym stopniu dostosowane do sprostania rosngcemu
wyzwaniu demograficznemu; przyznaje, ze wiele z tych starai zostalo zaprzepaszczonych przez wzglad na
potrzebe drastycznego zwigkszenia wydatkow publicznych w celu niedopuszczenia do ogdlnoswiatowej
zapasci systemu finansowego i w celu zlagodzenia skutkéw spotecznych tej zapasci;

2. ubolewa nad faktem, ze nawet przed wystapieniem kryzyséw wyniki dzialai wielu panstw cztonkow-
skich w zakresie konsolidacji swoich finanséw publicznych nie byly imponujagce mimo sprzyjajacych
warunkow gospodarczych; wskazuje, ze stanowilo to naruszenie cze$ci prewencyjnej paktu stabilnosci
i wzrostu, zwlaszcza po jego przeredagowaniu w 2005 r., i powaznie ograniczylo zdolno$¢ do podej-
mowania dzialan antycyklicznych w miarg postgpowania kryzyséw, prowadzac do wigkszej niepewnosci,
wigkszego bezrobocia i wigkszych probleméw spolecznych;

3. jest S$wiadomy, ze obecny poziom wydatkéw publicznych nie moze by¢ utrzymywany
w nieskoficzono$¢; z zadowoleniem przyjmuje decyzje Rady Europejskiej o wstrzymaniu podjecia decyzji
w sprawie pakietu dzialai nastgpczych obejmujacych $rodki pomocowe do czasu dokladnego przeanalizo-
wania uzyskanych dotychczas wynikéw oraz jednoznacznego wykazania koniecznosci podjecia dalszych
dzialan;

4.  przyznaje, ze cho¢ dziatania majace na celu niedopuszczenie do zapasci sektora finansowego odniosly
zamierzony skutek, nadal nalezy zachowal wzmozona czujno$¢; oczekuje, ze zmniejsza si¢ obciazenia
finansowe zwigzane z ratowaniem sektora bankowego; pochwala skoordynowane podejscie bankéw central-
nych do realizacji tego celu; wyraza pelne poparcie dla reformy systemu nadzoru ostrozno$ciowego
i modyfikacji ram finansowych;

5. podkresla, ze pakt stabilno$ci i wzrostu ma dazy¢ do stopniowego réwnowazenia budzetu lub
uzyskiwania nadwyzki, wymagajac nadwyzki w czasie dobrej koniunktury gospodarczej oraz przejrzystego
finansowania systeméw emerytalno-rentowych ze $rodkéw publicznych lub pozyskanych w ramach indy-
widualnych planéw emerytalnych;

6. zauwaza, ze dlugoterminowa stabilno$¢ finanséw publicznych jest wazna dla stabilnosci i wzrostu
gospodarki oraz dla utrzymania wydatkéw publicznych na wiasciwym poziomie; podkresla, ze wysoki
poziom zadluzenia i deficytu zagraza dlugoterminowej stabilnosci finanséw publicznych i wywiera nieko-
rzystny wplyw na publiczng opieke zdrowotng, system emerytalny i zatrudnienie;

7. wyraza glebokie zaniepokojenie wysokim poziomem deficytu i zadluzenia w panstwach czlonkow-
skich; przestrzega przed wykorzystywaniem kryzysu jako pretekstu do niepodejmowania konsolidacji
finanséw publicznych, niezmniejszania wydatkéw publicznych i niewdrazania reform strukturalnych,
bowiem wszystkie te dzialania warunkuja powrdt do wzrostu gospodarczego i wigkszego zatrudnienia;
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8.  wskazuje, ze konsolidacja finanséw publicznych oraz zmniejszenie deficytu i zadtuzenia maja istotne
znaczenie dla utrzymania nowoczesnego pafistwa opiekunczego oraz systemu redystrybucji, z ktdrych
korzysta cale spoleczefistwo, a zwlaszcza jego mniej uprzywilejowana czg$¢;

9.  podkresla, ze jezeli dtug publiczny i stopy procentowe nadal beda wzrastaé, koszty w postaci platnosci
odsetkowych nie beda mogly by¢ dluzej ponoszone przez obecne i przyszle pokolenia bez szkody dla
modeli paristwa opiekuniczego;

10.  jest gleboko zaniepokojony, ze wiele pafistw cztonkowskich postepuje niezgodnie z paktem stabil-
nosci i wzrostu; ubolewa nad faktem, Ze panstwa czlonkowskie nie zdolaly skonsolidowaé finanséw
publicznych przed kryzysem, w czasach sprzyjajacych dla gospodarki; zgadza si¢ ze stwierdzeniem Komisji,
ze dlugoterminowemu zadluzeniu publicznemu powinno si¢ nadaé znaczaca i wyrazna role w procedurach
nadzoru; wzywa Komisj¢ do rygorystycznego egzekwowania zgodnosci z paktem stabilno$ci i wzrostu;

11.  przestrzega przed gwaltownym zaprzestaniem wsparcia dla gospodarki realnej, aby unikna¢ recesji
z podwdjnym tapnigciem PKB; zwraca uwage na niekorzystne skutki albo zbyt wczesnej rezygnacji ze
srodkéw wsparcia, albo zbyt diugiego zwlekania z podjeciem Srodkéw naprawczych w odniesieniu do
stabilnosci finanséw publicznych; wskazuje, ze $rodki te jednoznacznie mialy by¢ adekwatne czasowo,
celowe i tymczasowe; z zadowoleniem przyjmuje prace Komisji zwigzane ze strategia wyjScia z obecnych
srodkéw awaryjnych; popiera podejscie Komisji oparte na strategiach wyjscia, ktére roznig si¢ miedzy
panstwami pod wzgledem czasu i zakresu; rozumie, ze wycofywanie ze stosowania tych $rodkéw
rozpocznie si¢ w 2011 r. w przypadku pierwszej grupy panstw; zacheca panstwa czlonkowskie do podej-
mowania wszelkich staran w celu mozliwie najszybszego i najbardziej stanowczego wdrozenia strategii

wyjscia;

12.  wzywa Komisj¢ do opracowania zielonej ksiegi w sprawie wskaznika urodzen w Unii Europejskiej
w celu zidentyfikowania przyczyn i implikacji spadku wskaznika urodzefl oraz rozwigzan i alternatyw
dotyczacych tego problemu;

13.  uwaza, ze wdrozenie monetarnej strategii wyjscia powinno by¢ poprzedzone zainicjowaniem
fiskalnej strategii wyjscia, aby zagwarantowaé prawidlowe wdrozenie strategii monetarnej i w ten sposob
zapewni¢, ze EBC, ktory szczedliwie uniknat deflacji, bedzie mogt réwnie dobrze zadbal, aby inflacja nie
popsula ozywienia gospodarczego; rozumie, ze EBC zapowiedzial, iz jezeli fiskalnemu rozpasaniu nie
zostanie polozony kres w odpowiednim czasie, zacie$nienie polityki pieni¢znej przez EBC bedzie niestety
musiato by¢ wigksze, niz przewidywano;

14.  podkresla, ze zmniejszenie bodZca fiskalnego musi by¢ polaczone z podejmowaniem dzialan na
rzecz zdynamizowania rynku wewnetrznego oraz zwigkszenia jego konkurencyjnosci i atrakcyjnosci pod
wzgledem inwestycyjnym;

15.  podkresla, ze stopniowe i kontrolowane wyjscie z deficytu ma ogromne znaczenie dla utrzymania
niskich stép procentowych i ograniczania zadluzenia, bowiem zabezpiecza zdolno$¢ do utrzymania
poziomu wydatkéw socjalnych oraz standardéw zycia gospodarstw domowych;

16.  wskazuje, Ze niskie stopy procentowe sprzyjaja inwestycjom i ozywieniu gospodarczemu; jest $wia-
domy skutkéw nadmiernej sktonnosci rzadéw do zapozyczania si¢; gleboko ubolewa nad faktem, ze
doprowadzito to do zwigkszenia réznic w poziomach stép procentowych w obrgbie UE; ostrzega panstwa
cztonkowskie, aby uwzglednily wplyw swoich decyzji budzetowych na rynkowe stopy procentowe; jest
zdania, Ze zdrowe finanse publiczne sg zasadniczym warunkiem istnienia niezagrozonych miejsc pracy;
wskazuje, ze przez zwickszanie kosztu pozyczek rzady réwniez zwigkszajg obcigzenie wlasnych budzetéw;

17.  wskazuje, ze dzialanie antycyklicznych skutkow paktu stabilnosci i wzrostu mozliwe jest tylko wtedy,
gdy panstwa cztonkowskie osiggajg budzetows nadwyzke w czasie dobrej koniunktury; wzywa w zwigzku
z tym do powszechniejszego wdrazania réwniez czgSci prewencyjnej paktu stabilnosci i wzrostu; wzywa,
aby postawe ,najpierw wydaj, potem zwrd¢” zastapi¢ zasadg ,oszczedzaj na przysziosé, bo nie wiadomo, co
przyniesie”; przypomina, ze zgodnie z paktem panstwa czlonkowskie zobowiazane sa wypracowaé budzet,
ktéry w Srednim okresie bedzie zréwnowazony lub bedzie charakteryzowal si¢ nadwyzka, co oznacza, ze
deficyt na poziomie 3 % nie jest celem, ale absolutnie najwyzszym dopuszczalnym progiem, nawet
w Swietle zweryfikowanego paktu;
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18.  wzywa do przeprowadzania reform strukturalnych réwnoczesnie z udostgpnianiem pakietéw pomo-
cowych, aby nie dopusci¢ do wystgpienia kryzyséw w przysztosci, zwigkszaé konkurencyjno$é europejskich
przedsigbiorstw oraz stymulowaé wzrost i zatrudnienie;

19.  podkresla w kontekscie potrzeby osiaggniecia zdrowych finanséw publicznych, ze najp6zniej w 2011
r. wszystkie pafistwa czlonkowskie powinny zaczaé zmniejsza¢ zachwianie swojej stabilnosci;

20.  przyznaje, ze bodzce fiskalne i swobodne automatyczne stabilizatory okazaly si¢ pomy$lnym rozwig-
zaniem, oraz proponuje, aby Komisja zwrdcila si¢ do panstw czlonkowskich o dazenie do réwnowagi
budzetowej poprzez przeznaczenie nadwyzek z budzetu wstepnego na oddtuzenie, gdy gospodarka bedzie
zmierza¢ do trwalego ozywienia gospodarczego;

21.  wskazuje na szczeg6lne znaczenie dzialan wspierajacych zatrudnienie oraz inwestycji dlugotermino-
wych ukierunkowanych na zwigkszenie potencjatlu wzrostu gospodarczego i wzmacnianie konkurencyjnosci
europejskiej gospodarki;

22, podkredla, ze w sytuacji obecnych wyzwan demograficznych stojacych przed Unig dzialania anty-
kryzysowe nie powinny powodowa¢ dtugookresowych skutkéw dla finanséw publicznych, ktérych koszty
musiatyby by¢ ponoszone przez obecne i przyszle pokolenia;

23.  wspiera zalozenie, ze lepsza koordynacja polityki gospodarczej w poszczegélnych panstwach Unii
Europejskiej to konieczno$¢, ktéra przynosi dodatkowe korzysci;

24.  uznaje, ze pakt na rzecz stabilno$ci i wzrostu nie jest wystarczajgcym narzedziem harmonizacji
polityki fiskalnej i gospodarczej pafistw cztonkowskich;

25.  opowiada si¢ zatem za dokonaniem przegladu mechanizméw potrzebnych do przywrdcenia konwer-
gengji gospodarek krajéw czlonkowskich UE;

26.  sugeruje, aby Komisja opracowala odpowiedni mechanizm wspélpracy z MFW w szczegdlnych
przypadkach, kiedy panstwa czlonkowskie otrzymuja od niego wsparcie bilansu platniczego;

27.  wskazuje, Ze wysoka inflacja nie jest odpowiedzia na potrzebe dostosowania fiskalnego, poniewaz
wiazalaby si¢ z powaznymi kosztami gospodarczymi i stworzylaby zagrozenie dla trwalego i sprzyjajacego
wlaczeniu spolecznemu wzrostu;

28.  popiera stanowisko Komisji, w my$l ktérego ,ekspansja budzetowa stosowna do przeciwdzialania
recesji nie jest niezgodna z dlugoterminowsa stabilnoscig finanséw publicznych”, ale przestrzega przed
ryzykiem nadmiernej i sztucznej ekspansji opartej na wigkszych wydatkach publicznych, ktére moga
zaszkodzi¢ takiej polityce;

29.  uwaza, Ze zarzadzanie finansami publicznymi w ciagu kolejnych konkretnych okreséw krétkotermi-
nowych umozliwi osiggniecie dlugoterminowej stabilnosci finanséw publicznych i ze w takim kontekscie
sukcesywnych okreséw krétkoterminowych, poprzez utworzenie struktury krétkoterminowej, nalezy
rozpatrywa¢ problem stabilnosci dlugu publicznego;

30. uwaza, ze polityka budzetowa musi zasadniczo przemieni¢ — w drodze realokacji — dostgpne
oszczednosci w wydatki inwestycyjne wspierajace wzrost, w szczegdlnosci na rzecz prac badawczo-rozwo-
jowych, modernizacji infrastruktury przemystowej, przejscia UE na gospodarke bardziej ekologiczna, inte-
ligentng, innowacyjng i konkurencyjng oraz sprostania wyzwaniu w dziedzinie edukacji;

31.  podkresla, ze znaczna czg$¢ wydatkéw publicznych i socjalnych moze stanowi¢ wydatki produk-
tywne, jezeli zostang one przeznaczone na projekty, ktére maja korzystne oddzialywanie na gromadzenie
kapitatu fizycznego i ludzkiego oraz na promowanie innowacyjnosci; podkresla potrzebe kontrolowania
wzrostu zadluzenia w celu zapewnienia, Ze rosngce koszty stop procentowych nie wyeliminujg istotnych
wydatkow socjalnych; zaznacza, ze przez wzglad na skromniejsze zasoby zasadnicze znaczenie ma poprawa
jakosci wydatkéw w sektorze publicznym;
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32, podkresla, ze spoleczne $rodki ostonowe, jakimi sg systemy opieki spolecznej, okazaly si¢ wyjatkowo
skuteczne w czasach kryzysu; zwraca uwage, ze stabilne finanse publiczne warunkuja mozliwo$¢ korzys-
tania z takich $rodkéw w przyszlosci;

33.  wskazuje, ze dlugoterminowa stabilno$¢ ustawowych systeméw emerytalnych zalezy nie tylko od
zmian demograficznych, ale tez od wydajnosci ludnosci czynnej zawodowo (wplywajacej na potencjalng
stope wzrostu), efektywnego wieku emerytalnego oraz od czg$ci PKB przeznaczanej na finansowanie tych
systeméw; podkresla ponadto, ze konsolidacja finanséw publicznych i ograniczenie pozioméw zadluzenia
i deficytéw stanowi istotne czynniki stabilnosci;

34.  zauwaza, ze zmiany demograficzne, a w szczegblnosci starzenie si¢ populacji, oznaczaja, iz
panstwowe systemy emerytalno-rentowe w wielu pafistwach cztonkowskich muszg by¢ okresowo reformo-
wane, zwlaszcza w odniesieniu do podstawy skladkowej, aby mogly by¢ zréwnowazone pod wzgledem
finansowym;

35.  wskazuje, ze zadluzenie wzrasta wtedy, gdy rzeczywiste stopy procentowe s wyzsze od stopy
wzrostu PKB, i ze rynki oceniaja ryzyko jako powazniejsze, gdy zadluzenie wzrasta;

36. uwaza, ze poziom stop procentowych zwigzanych z obligacjami rzgdowymi odzwierciedla, jak rynki
wyceniaja stabilno$¢ zadluzenia danego parnistwa czlonkowskiego;

37.  zauwaza, Ze rosngce deficyty podrazaja pozyskiwanie srodkow, czesciowo dlatego, ze rynki oceniajg
ryzyko jako powazniejsze, gdy tempo wzrostu zadluzenia jest wigksze od tempa wzrostu gospodarczego
i zdolnosci do splaty pozyczek;

38.  podkresla, ze obecny kryzys finansowy uwidocznil w mozliwie najwyrazniejszy sposob bezposredni
zwigzek miedzy stabilnoscig rynkéw finansowych i stabilnoscig finanséw publicznych; podkresla w tym
kontekscie konieczno$¢ wzmocnienia i zintegrowania przepiséw dotyczacych nadzoru nad rynkami finan-
sowymi oraz uwzglednienia w tych przepisach silnych mechanizméw ochrony konsumentéw i inwestorow;

39.  zwraca si¢ do Komisji o podjecie badan w celu oceny jakosci zadluzenia panstw czlonkowskich;

40.  zauwaza, ze jezeli finanse publiczne pafstw czlonkowskich maja by¢ wiarygodne, wymagane jest
skuteczne i prawdziwie niezalezne zarzadzanie statystyka oraz odpowiedni nadzér ze strony Komisji;

41.  sugeruje w szczeg6lnosci, aby Komisja ocenila skutki wydatkéw fiskalnych poczynionych przez
panstwa czlonkowskie w celu ozywienia swoich gospodarek pod katem oddzialywania na produkgje, finanse
publiczne oraz stymulowanie i ochrong zatrudnienia w krétkim i dtugim terminie;

42.  zauwaza, ze pakt stabilno$ci i wzrostu nadal stanowi trzon dyscypliny wymaganej do osiagniccia
dlugoterminowej stabilnosci finanséw publicznych oraz ze panstwa czlonkowskie powinny generowad
nadwyzki finanséw publicznych podczas ,hossy”, a deficyt wylacznie w okresie ,bessy”;

43, podkresla, ze zasadniczym celem niedawnych atakéw spekulacyjnych wymierzonych przeciwko kilku
europejskim gospodarkom bylo euro jako takie i europejska konwergencja gospodarcza; w tej sytuacji jest
przekonany, ze europejskie problemy wymagaja europejskich rozwigzan, ktére powinny oferowal
wewnetrzne Srodki pozwalajace unikngé jakiegokolwiek ryzyka niewywiazania si¢ z zobowigzan poprzez
polaczenie krajowej dyscypliny fiskalnej z ratunkowymi mechanizmami wsparcia finansowego;

44.  wnosi o utrzymanie deficytu strukturalnego, ktéry bedzie jednym ze wskaznikéw okreslajacych
dlugoterminows stabilno$¢ finanséw publicznych;

45.  postrzega strategi¢ na rzecz pobudzenia wzrostu gospodarczego i tworzenia nowych miejsc pracy
jako czynnik o kluczowym znaczeniu dla stabilno$ci finanséw publicznych w Unii Europejskiej; uwaza, ze
Unia Europejska powinna zmodernizowaé swoja gospodarke, a zwlaszcza swoja infrastrukture przemy-
stows; wzywa do przesunigcia Srodkéw w budzecie UE i budzetach panstw czlonkowskich w celu doko-
nywania wigkszych inwestycji w dziedzinie badan i innowacji; zauwaza, Ze powodzenie nowej strategii
Europa 2020 zalezy od stosowania wigzacych instrument6w;
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46.  zwraca uwage na konieczno$¢ stalego monitorowania stabilno$ci finanséw publicznych w krajach
Unii w celu oceny skali wyzwan dlugoterminowych oraz na regularne publikowanie informacji nie tylko
o jawnych zobowiazaniach sektora finanséw publicznych, lecz takze o zobowigzaniach systeméw spolecz-
nych np. emerytalnych;

47.  wzywa Komisje do uznania zmniejszania zachwiania dlugoterminowej stabilnosci finanséw publicz-
nych za istotna czes¢ strategii Europa 2020;

48.  wzywa panstwa czlonkowskie, aby zaradziwszy zachwianiu swojej stabilnosci, przystapilty do zmniej-
szania swojego wskaznika dlugu publicznego do PKB do maksymalnie 60 %;

49.  wskazuje, ze réznice w poziomach stop procentowych na rynkach kapitalowych sa glownymi
wskaznikami plynnosci poszczegblnych panstw czlonkowskich;

50.  jest wysoce zaniepokojony réznicami w jakosci danych statystycznych, ktére mozna zaobserwowal
w calej UE, a zwlaszcza w strefie euro;

51. zwraca uwage, ze dlugoterminowa stabilno$¢ finanséw publicznych ma réwniez podstawowy
zwigzek z budzetem UE i jego finansowaniem;

52.  podkresla pozytywna, chociaz bardzo ograniczong wieloletnimi ramami finansowymi, role budzetu
UE w lagodzeniu skutkéw kryzysu poprzez finansowanie europejskiego planu naprawy gospodarczej oraz
przekazanie funduszy na priorytetowe pod tym wzgledem dziedziny; ubolewa jednak z powodu braku
odpowiedniej koordynacji miedzy polityka gospodarczg i fiskalng poszczegdlnych panstw czlonkowskich
w celu walki z kryzysem gospodarczym i finansowym, a takze zapewnienia dlugoterminowej stabilnosci
finanséw publicznych;

Wymiar spoleczny i zatrudnieniowy strategii na rzecz wyjscia z kryzysu

53.  zauwaza, Ze wzrost bezrobocia oraz zadluzenia, a takze spadek wzrostu gospodarczego, spowodo-
wane kryzysem gospodarczym pozostaja w sprzecznosci z celem stabilnoéci finanséw publicznych oraz
uznaje potrzeb¢ umocnienia finanséw i poprawy plynnosci finanséw publicznych przez pafistwa cztonkow-
skie w celu obnizenia kosztu zadluzenia, ale zwraca uwage na konieczno$¢ osiagniecia tego
w zrownowazony sposéb i w rozsadnym czasie z uwzglednieniem szczegblnych okolicznosci
w panstwach czlonkowskich; podkresla jednakze, ze masowe cigcia budzetowe w zakresie inwestycji
publicznych, badan, edukacji i rozwoju bedg mialy negatywny wplyw na perspektywy wzrostu, zatrudnienie
oraz integracje spoleczng, i uwaza zatem, ze nalezy nadal wspieraé, a w razie potrzeby rozszerzaé¢ dlugo-
terminowe inwestycje w tych obszarach;

54.  podkresla, ze obecne ozywienie jest wciaz watle i ze w wigkszosci panstw czlonkowskich bezrobocie
wcigz ro$nie i jest szczegdlnie dotkliwe w przypadku mlodych oséb; jest gleboko przekonany, ze nie mozna
oglasza¢ konca kryzysu gospodarczego, zanim bezrobocie nie spadnie w znaczacy sposéb, oraz zwraca
uwage na fakt, Ze europejskie pafistwa opiekunicze potwierdzily swoja warto$¢, zapewniajac stabilnosé
i przyczyniajac si¢ do oZywienia;

55. uwaza, ze zasadnicze znaczenie ma odpowiednia ocena skutkéw spolecznych i zatrudnieniowych
wywolanych kryzysem oraz okreslenie na poziomie UE strategii pozwalajacej na wyjscie z kryzysu, opartej
na wspieraniu zatrudnienia, szkolefi i inwestycji prowadzacych do zwigkszenia dzialalnoSci gospodarczej,
zwigkszenia konkurencyjnosci i wydajnosci przedsibiorstw, zwlaszcza w odniesieniu do MSP, a takze
ozywienia przemystu przy jednoczesnym zapewnieniu jego przejscia do konkurencyjnej i zréwnowazonej
gospodarki; uwaza, ze cele te powinny by¢ w centrum strategii Europa 2020;

56. uwaza, ze strategia majgca na celu poprawe sytuacji gospodarczej nie powinna w zaden sposob
zwigkszaé ostatnio powstalej nieréwnowagi strukturalnej oraz ogromnych réznic w dochodach, ogranicza-
jacych wydajnos¢ i konkurencyjno$¢é w gospodarce, ale raczej powinna wprowadzi¢ reformy konieczne do
usuniecia tej nieréwnowagi; uwaza, ze $rodki finansowe i podatkowe panstw czlonkowskich powinny mieé
na celu ochrong wynagrodzen, emerytur, zasitkéw dla bezrobotnych oraz sity nabywczej gospodarstw
domowych, nie zagrazajac jednocze$nie dlugoterminowej stabilnosci finanséw publicznych ani mozliwosci
$wiadczenia przez panistwa czltonkowskie podstawowych ustug publicznych w przysztosci;
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57.  zauwaza, ze prognoza starzenia si¢ spoleczefistw w nadchodzacych dekadach stanowi bezpreceden-
sowe wyzwanie dla krajow UE; w zwigzku z powyzszym jest zdania, ze Srodki kryzysowe co do zasady nie
powinny mie¢ dlugoterminowych konsekwencji dla finanséw publicznych ani nadmiernie obcigzaé przy-
sztych pokolenr splata obecnego zadluzenia;

58.  podkresla, iz poprawie sytuacji gospodarczej musi towarzyszy¢ polityka zwalczania bezrobocia
strukturalnego, zwlaszcza wsrdd ludzi mlodych, oséb starszych, niepelnosprawnych oraz kobiet, majaca
na celu tworzenie miejsc pracy wysokiej jakoSci celem zwigkszenia wydajnosci pracy oraz inwestycji; w tym
kontek$cie uwaza, ze wazne sa dzialania polityczne poprawiajace jakos¢ kapitatu ludzkiego, takie jak
edukacja czy polityka w zakresie ochrony zdrowia, majace na celu uzyskanie bardziej wydajnej i dluzej
pracujgcej sily roboczej oraz stuzgce wydluzeniu okresu aktywnosci zawodowej; wzywa panstwa czlonkow-
skie i Komisj¢ do wzmocnienia dzialaii politycznych i $rodkéw dotyczacych zatrudnienia i rynku pracy
poprzez umieszczenie ich w centrum strategii Europa 2020;

Skutki zmian demograficznych i strategia w zakresie zatrudnienia

59. uwaza, ze stabilno$¢ finanséw publicznych w duzej mierze zalezy od umiejetnoSci podnoszenia
poziomu zatrudnienia w celu podjecia wyzwan demograficznych i budzetowych, w szczegblnosci
w zakresie stabilno$ci systemu emerytalnego; jest zdania, ze w perspektywie $rednioterminowej istniejacy
kapital ludzki mozna wspiera za posrednictwem odpowiedniej polityki imigracyjnej, prowadzacej do
integracji imigrantéw na rynku pracy i przyznawania obywatelstwa;

60.  podkresla, ze zwigkszenie zatrudnienia jest konieczne, aby UE mogla poradzi¢ sobie z problemem
starzenia si¢ spoleczenistw, oraz podkresla, ze wysoki wskaznik zatrudnienia stanowi warunek konieczny do
wzrostu gospodarczego, integracji spolecznej oraz zréwnowazonej i konkurencyjnej spotecznej gospodarki
rynkowej;

61. uwaza, ze strategia Europa 2020 powinna przybra¢ forme ,paktu w sprawach gospodarczych,
zatrudnieniowych i spolecznych” majgcego na celu utrzymanie konkurencyjnosci gospodarki europejskiej
oraz integracje wszystkich z rynkiem pracy, tzn. takiego, ktéry zapewni obywatelom najlepsza ochrong
przed wykluczeniem spolecznym; podkresla, ze wszystkie strategie polityczne powinny wspieral si¢
nawzajem w celu uzyskania pozytywnych synergii; jest zdania, ze strategia powinna by¢ oparta
o wymierne i poréwnywalne na szczeblu krajowym i europejskim wytyczne, a w miare mozliwosci
takze wskazniki i wzorce;

ZréwnowazZenie systemow zabezpieczeri spotecznych

62. uwaza, ze jedng z koniecznych reakcji na skutki kryzysu finansowego, gospodarczego i spotecznego
oraz wyzwania zwigzane ze zmianami demograficznymi i globalizacja jest koordynacja finanséw publicz-
nych na szczeblu europejskim, ktérej celem bylby zréwnowazony wzrost gospodarczy, rozwéj rynku pracy
wysokiej jakosci oraz przyjecie reform niezbednych do zapewnienia prawidlowego funkcjonowania
systeméw ochrony spolecznej;

63.  wskazuje, ze dlugoterminowa réwnowaga ustawowych systeméw emerytalnych zalezy nie tylko od
zmian demograficznych, lecz takze od wydajnosci oséb pracujacych, ktéra wplywa na potencjalne tempo
wzrostu, a takze od odsetka PKB przeznaczonego na finansowanie tych systeméw;

64.  podkresla znaczenie przyszlej zielonej ksiggi w sprawie reformy systemu emerytalnego i uwaza, ze
zasadnicze znaczenie ma opracowanie zréwnowazonych, bezpiecznych, odpowiednio zréznicowanych
systeméw emerytalnych z réznymi Zrédlami finansowania, zwigzanych z funkcjonowaniem rynku pracy
lub rynkéw finansowych i mogacych mie¢ postaé systeméw pracowniczych oraz ktére angazuja systemy
publiczne, uzupelniajace prowadzone przez pracodawcéw i indywidualne; do dzialan tych nalezy zachecaé
za pomoca uméw i podatkéw; uznaje w zwiazku z tym znaczenie wiedzy obywateli UE na temat systemu
emerytalnego;

65. podkresla, ze w perspektywie dlugoterminowej ukryte zobowigzania emerytalne stanowia jedna
z najwiekszych czedci facznego dlugu publicznego oraz ze pafistwa czlonkowskie powinny regularnie
publikowa¢ informacje o swoich ukrytych zobowigzaniach emerytalnych, stosujac wspélnie uzgodniona
metodologie;
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66. uwaza, ze jednoczesna konieczno$¢ zréwnowazenia finanséw publicznych oraz posiadania odpo-
wiednich systeméw ochrony i integracji spolecznej wymaga podniesienia jakosci i efektywnosci administracji
i wydatkowania pieniedzy publicznych oraz ze nalezy zachecaé panstwa czlonkowskie do rozwazenia
srodkéw, ktére zapewniajg bardziej sprawiedliwy podzial obciazen podatkowych poprzez stopniowe
i wyrazne ograniczenie obcigzei podatkowych spoczywajacych na zatrudnieniu i na MSP; jest zdania, ze
pomogloby to w zmniejszeniu ubdstwa, zapewnieniu spéjnosci spolecznej oraz napedzeniu wzrostu gospo-
darczego, ktére sa kluczowymi czynnikami konkurencyjnoéci i zréwnowazenia europejskiego modelu
gospodarczego i spolecznego;

* S

67. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, EBC
oraz rzagdom panstw czlonkowskich.

Wklad polityki spojnosci w realizacje celow lizbonskich i celow strategii UE
2020

P7_TA(2010)0191

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie wkladu polityki spéjnosci
w osiggniecie celow lizbofiskich i celow ,,UE 2020” (2009/2235(INI))

(2011/C 161 E/18)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, a w szczegdlnosci jego art. 174-178,

— uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajgce przepisy
ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego
oraz Funduszu Spéjnosci (1),

— uwzgledniajgc decyzje Rady 2006/702/WE z dnia 6 pazdziernika 2006 r. w sprawie strategicznych
wytycznych Wspélnoty dla spdjnosci (),

— uwzgledniajac rezolucje z dnia 24 marca 2009 r. w sprawie wykonania rozporzadzenia w sprawie
funduszy strukturalnych w latach 2007-2013 - wyniki negocjacji dotyczacych krajowych strategii
spojnosci i programéw operacyjnych (3),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji z dnia 16 sierpnia 2007 r. pt. ,Konkurencyjno$¢ europejskich
regionéw dzigki badaniom naukowym i innowacjom — Wkiad w szybszy wzrost gospodarczy oraz
lepsze i liczniejsze miejsca pracy” COM(2007)0474,

— uwzgledniajagc dokument roboczy stuzb Komisji z dnia 14 listopada 2007 r. pt. ,Regiony dokonujace
innowacji dzigki polityce spéjnosci” SEC(2007)1547,

— uwzgledniajac komunikat Komisji pt. ,Wspélne dzialania na rzecz wzrostu gospodarczego i zatrudnienia
— Nowy poczatek strategii lizboniskiej” COM(2005)0024,

(!) Dz.U. L 210 z 31.7.2006, s. 25.
() Dz.U. L 291 z 21.10.2006, s. 11.
(}) Teksty przyjete, P6_TA(2009)0165.
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— uwzgledniajac dokument roboczy stuzb Komisji pt. ,Ocena strategii lizboniskiej” SEC(2010)0114,

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 11 grudnia 2007 r. pt. ,Realizacja strategii lizboriskiej na rzecz
wzrostu i zatrudnienia przez panstwa czlonkowskie i regiony za posrednictwem polityki spdjnosci UE
w latach 2007-2013” (COM(2007)0798),

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 14 maja 2008 r. w sprawie wynikéw negocjacji dotyczacych
strategii i programéw w ramach polityki spéjnosci w  okresie programowania 2007-2013
(COM(2008) 0301),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji z dnia 21 grudnia 2009 r. pt. ,Dwudzieste sprawozdanie roczne na
temat realizacji funduszy strukturalnych (2008)” (COM(2009)0617),

— uwzgledniajac oceny ex post okresu programowania 2000-2006,

— uwzgledniajac dokument roboczy Komisji z dnia 24 listopada 2009 r. w sprawie konsultacji dotycza-
cych przyszlej strategii ,UE 2020” (COM(2009)0647),

— uwzgledniajgc konkluzje z nieformalnego posiedzenia Rady Europejskiej z dnia 11 lutego 2010 r.,

— uwzgledniajac przeprowadzone przez Komisje konsultacje spoleczne na temat strategii ,UE 2020” i ich
rezultaty (SEC(2010)0116),

— uwzgledniajac wniosek Komisji z dnia 3 marca 2010 r. pt. ,Europa 2020. Strategia na rzecz inteligen-
tnego i zréwnowazonego rozwoju sprzyjajacego wiaczeniu spotecznemu” (COM(2010)2020),

— uwzgledniajac strategiczne sprawozdanie Komisji z dnia 31 marca 2010 r. promujace unijng debat¢ na
temat spéjnosci,

— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Rozwoju Regionalnego (A7-0129/2010),

A. majac na uwadze, ze ze wzgledu na to, iz ostatecznym celem polityki spdjnosci jest ograniczenie réznic
pomiedzy poziomami rozwoju réznych regiondéw oraz zmniejszenie zapdznienia najmniej uprzywilejo-
wanych regionéw i wysp (w tym obszaréw wiejskich), od 2007 r. rozporzadzenia dotyczace funduszy
strukturalnych przewiduja obowiazkowe przeznaczanie Srodkéw na realizacje celow lizbonskich przez
panstwa UE-15, a pafistwa UE-12 dobrowolnie przyjely podobny mechanizm nieobowigzkowego prze-
znaczania $rodkdw, przy czym zasoby w ramach polityki spéjnosci ukierunkowane sg na atrakcyjnosé
panstw czlonkowskich i regionéw, wzrost gospodarczy i zatrudnienie,

B. majac na uwadze, ze — zwlaszcza podczas obecnej recesji — polityka spéjnosci jest jednym z gléwnych
instrumentéw stuzacych wspieraniu wzrostu gospodarczego, konkurencyjnosci i zatrudnienia w UE ze
wzgledu m.in. na stal3 kwote Srodkéw finansowych przeznaczonych na dlugoterminowe programy
i polityczne strategie rozwojowe, stosowany system zdecentralizowanego zarzadzania oraz wlaczenie
do podstawowych celéw Wspdlnoty jej priorytetéw dotyczacych zréwnowazonego rozwoju,

C. majac na uwadze, ze w UE dwie trzecie inwestycji sektora publicznego jest dokonywanych na szczeblu
regionalnym i lokalnym oraz ze na szczeblu wladz regionalnych i lokalnych czgsto skoncentrowane sg
znaczne kompetencje w zakresie realizacji polityki i wladze te sa najwazniejszymi podmiotami, ktére
wprowadzaja w zycie obecna strategie lizboriska i ktore beda realizowaé przyszla strategie ,UE 20207,



C 161E/122 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej 31.5.2011
Czwartek, 20 maja 2010 r.

D. majac na uwadze, ze polityka spéjnosci i strategia ,UE 2020” powinny zostal zintegrowane, poniewaz
polityke spdjnosci wlaczono do Traktatu z Lizbony w celu wspierania wzrostu gospodarczego, konku-
rencyjnosci i zatrudnienia, bedacych gléwnymi celami strategii,

E. majac na uwadze, ze proponowana strategia ,UE 2020”, podobna do strategii lizboriskiej, nie odzwier-
ciedla w wystarczajgcym stopniu réznych pozioméw rozwoju regiondéw i panstw czlonkowskich,
a zatem nie kladzie odpowiedniego nacisku na spdjnos¢ gospodarcza w rozszerzonej UE,

Polityka spdjnosci a strategia lizboriska

1. zauwaza, ze w ramach $rodkéw przyznanych na programy na lata 2007-2013 kwote okolo 228 mld
EUR w okresie 7 lat przeznaczono na priorytety lizbonskie; podkresla, ze ogélne kwoty Srodkéw, rowniez
w UE-12, przekroczyly sugerowane odsetki;

2. odnotowuje znaczne zréznicowanie wysokoSci $rodkéw przyznanych poszczegblnym panstwom
czlonkowskich i celom; podkresla, ze nie istnieje uniwersalna polityka dotyczaca wszystkich obszaréw
oraz ze proba jej stworzenia spowodowalaby brak odpowiedzialnosci i identyfikacji ze strategia na rzecz
wzrostu gospodarczego i jej niedostateczng realizacje;

3. przypomina, ze juz w latach 2000-2006, pomimo braku mechanizmu przeznaczania §rodkéw, istniat
silny zwigzek miedzy programami realizowanymi w ramach polityki spojnosci a strategia lizbonska, przy
czym kwota zainwestowana w badania naukowe i innowacje wyniosta 10,2 mld EUR;

4. jest zdania, ze oryginalna strategia lizboniska, oparta wylacznie na otwartej metodzie koordynacji, nie
byla w stanie ze wzgledu na strukture osiggnaé zadeklarowanych celéw, a faktyczne wyniki osiagnigto
dopiero po polaczeniu jej z politykg spdjnosci; podkresla, ze powinno si¢ unikngé tego bledu
w proponowanej strategii ,UE 20207

5.z ubolewaniem zauwaza, ze — ze wzgledu na opdznienie w rozpoczeciu realizacji programéw
i wynikajacy z niego brak danych dotyczacych wydatkéw — na tym etapie nie mozna zweryfikowad,
w jakiej mierze $rodki przyznane na realizacje programéw pokrywaja si¢ z faktycznymi wydatkami, nie
jest rowniez mozliwa ocena trafnosci inwestycji lizboniskich, szczegdlnie w odniesieniu do programowania
w mniej rozwinigtych krajach; z zadowoleniem przyjmuje publikacje sprawozdania strategicznego Komisji
i zwraca si¢ o przeprowadzenie na tej podstawie migdzyinstytucjonalnej debaty na wysokim szczeblu w celu
przeanalizowania wkladu polityki spéjnosci w osiagniecie celéw lizbonskich i dokonania oceny przysziych
wzajemnych zaleznosci;

6.  krytykuje brak ogdlnej oceny wplywu wydatkéw w ramach polityki spéjnosci na rozwdéj regionalny;
wzywa Komisje do dokonania oceny terytorialnego wpltywu Srodkéw przeznaczonych w ramach funduszy
strukturalnych na strategi¢ lizboriska oraz oceny, czy system ten faktycznie przyczynia si¢ do zréwnowa-
zonego i spdjnego rozwoju regionalnego;

7. uznaje, Ze skuteczna ocena musi opiera¢ si¢ na wskaznikach umozliwiajacych poréwnanie i agregacje
danych dotyczacych poszczegdlnych regionéw; wzywa Komisje do przedstawienia propozycji wskaznikéw
oceny do 2012 r. w celu zapewnienia sposobéw pomiaru wywieranych skutkéw, réwniez
z uwzglednieniem aspektu iloSciowego i jakosciowego, oraz dokonania niezbednych korekt w nastepnym
okresie programowania;

8.z ubolewaniem zauwaza, ze chociaz gléwnymi celami strategii lizbonskiej pierwotnie byly wzrost
gospodarczy, zatrudnienie i spdéjnos¢ spoleczna, w momencie ponownego rozpoczecia realizacji strategii
w 2005 r. przedstawiono mniej ambitny program;

9.  uwaza slaby system wieloszczeblowego sprawowania rzadow za gléwne ograniczenie strategii lizbon-
skiej, polegajace na niedostatecznym udziale wladz regionalnych i lokalnych oraz spoleczeistwa obywatel-
skiego w opracowywaniu, realizacji i ocenie strategii oraz w informowaniu o niej; zaleca ich wigksze
zaangazowanie na wszystkich etapach w przyszlosci;
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10.  podkresla, ze zastosowanie zasady partnerstwa w strategii lizbonskiej zwigkszylo poczucie odpowie-
dzialnosci za osiagnigcie celéw wérdd whadz lokalnych i regionalnych, a takze zainteresowanych podmiotéw
gospodarczych i spolecznych, oraz zapewnilo wicksza trwalos¢ interwencji; apeluje do Komisji
o skuteczniejsze monitorowanie wdrazania zasady partnerstwa w pafistwach czlonkowskich;

11.  zauwaza, ze regiony i miasta europejskie odgrywaja fundamentalna rolg w realizacji strategii lizboi-
skiej, poniewaz sa kluczowymi podmiotami w dziedzinie polityki innowacji, badan naukowych i edukacji;
odnotowuje, ze realizujg one ponad jedng trzecig wszystkich inwestycji publicznych w UE i w coraz
wigkszym stopniu koncentrujg si¢ na przeznaczaniu $rodkéw z funduszy strukturalnych na cele zwigzane
ze wzrostem i miejscami pracy;

12.  zwraca uwage, ze w szczegdlnodci szczebel regionalny i lokalny ma do odegrania istotng role jako
element pozwalajacy dotrze¢ do licznych podmiotéw gospodarczych i spolecznych dzialajacych
i prowadzacych produkcje w Europie, zwlaszcza MSP, oraz wspiera¢ edukacje i szkolenie zawodowe,
badania naukowe, innowacje i rozwoj;

13.  ubolewa nad stabym efektem synergii miedzy narodowymi strategicznymi ramami odniesienia
a krajowymi programami reform w ramach strategii; zaleca bardziej zdecydowany i regularny dialog —
wspierany na wszystkich szczeblach, w tym na szczeblu wspdlnotowym — miedzy organami administra-
cyjnymi odpowiedzialnymi za polityke spéjnosci oraz strategie lizbonska i strategie ,UE 2020” oraz odpo-
wiednimi partnerami z komitetu monitorujgcego;

14.  docenia dotychczasowe wyniki osiagnigte dzigki instrumentom inzynierii finansowej i wspolpracy
z EBI w zakresie wspierania innowacji i badait naukowych poprzez odnawialne formy finansowania oraz
podkresla potrzebe wzmocnienia powigzan miedzy instrumentami finansowania UE a instrumentami finan-
sowania EBI; uznaje, ze wykazujg one potencjal jako dZwignia inwestycji i zwraca si¢ o ich wzmocnienie, co
dotyczy zwlaszcza instrumentéw JEREMIE i JESSICA, w celu zapewnienia lepszego wsparcia przedsie-
biorcow i MSP; zaleca uproszczenie przepiséw dotyczacych tych instrumentéw, aby umozliwié ich wigksze
wykorzystywanie przez beneficjentéw;

Polityka spdjnosci a strategia ,,UE 2020”

15.  pozytywnie ocenia debate nad strategia ,UE 2020”; podkresla dlugoterminowy charakter tej strategii,
ktéra ma na celu stworzenie ramowych warunkéw dla stabilnego wzrostu i tworzenia miejsc pracy
w Europie oraz dla przejscia w kierunku zréwnowazonej gospodarki, i zgadza si¢ z okreSlonymi w niej
priorytetami; podkresla, ze nastepnie nalezaloby opracowaé podejicie oparte na wieloszczeblowym zarzg-
dzaniu w odniesieniu do spdjnosci terytorialnej tak bardzo potrzebnej w Europie;

16.  z zalem zauwaza, Ze ta strategia zostala zaproponowana przed ukonczeniem przegladu obecnej
strategii lizbonskiej; zdecydowanie zaleca Komisji przygotowanie rzetelnej oceny niedociggnieé we wdra-
zaniu strategii lizbonskiej; podkresla, Ze zalecenia zawarte w niniejszym sprawozdaniu parlamentarnym
powinny zosta¢ uwzglednione w ostatecznej wersji nowej strategii;

17.  zwraca uwage na potrzebe zapewnienia efektywnej i rozleglej infrastruktury poprzez modernizacje
systeméw transportu, wprowadzenie rozwigzan transportowych, ktore nie zanieczyszczaja Srodowiska,
poprawe dostepu do wody pitnej oraz systeméw kanalizacyjnych i systeméw gospodarowania odpadami,
wprowadzenie skuteczniejszego zarzadzania Srodowiskowego oraz zapewnienie zréwnowazonego wykorzy-
stywania zasobow naturalnych i energii odnawialnej z mysla o rozwoju gospodarczym i zwigkszenia
spojnosci;

18.  apeluje do UE o przyjecie szczegdtowych Srodkéw i podjecie stosownych dziatati w celu zaspoko-
jenia szczegblnych potrzeb regiondéw, w ktérych wystepuja przeszkody naturalne lub demograficzne
o charakterze powaznym lub trwalym, takich jak regiony przybrzezne, wyspy, regiony gorskie, regiony
transgraniczne i najbardziej oddalone, w $wietle przewidzianej w Traktacie z Lizbony podstawy prawnej dla
spojnosci terytorialnej;

19.  docenia uwzglednienie we wniosku wymiaru spolecznego, lecz podkresla, ze filar gospodarczy
odgrywa gléwna role w tworzeniu miejsc pracy, a wigc istotne jest ukoficzenie tworzenia wolnego, otwar-
tego i funkcjonujacego rynku wewnetrznego, umozliwiajacego przedsigbiorstwom elastyczne reagowanie na
tendencje makroekonomiczne; podkresla, ze ostatni kryzys pokazal, iz strategia na rzecz wzrostu gospodar-
czego nie moze lekcewazyC celow ochrony spolecznej, dostepu do ustug, przeciwdzialania ubdstwu
i wykluczeniu spolecznemu oraz tworzenia wysokiej jakosci miejsc pracy;
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20.  z zadowoleniem przyjmuje apel o tworzenie bardziej zréwnowazonych, inteligentnych miejsc pracy,
lecz uznaje, ze nowy model gospodarczy moze spowodowal nieréwny podzial kosztéw i korzysci
pomiedzy poszczegdlne panstwa czlonkowskie i regiony, a zatem aby zapobiec temu zjawisku, apeluje
do Unii o wzigcie odpowiedzialnodci i wskazanie kluczowych obszaréw dzialania, w ktérych zgodnie
z zasadg pomocniczoéci interwencja na szczeblu europejskim jest najbardziej odpowiednia w celu osiag-
nigcia najkorzystniejszych wynikéw dla wszystkich;

21.  podkresla, ze badania naukowe i innowacje s3 najwazniejszymi narzedziami wspierania rozwoju UE
oraz ze moga one zwicksza¢ jej konkurencyjno$¢ w obliczu wyzwan globalnych; jest zdania, ze w tych
dziedzinach konieczne sg regularne inwestycje oraz regularna ocena poczynionych postepéw na podstawie
osiagnietych wynikow; apeluje w zwiazku z tym o lepsza koordynacje funduszy strukturalnych i programu
ramowego w celu maksymalizacji korzysci z finansowania badaf i innowacji w przyszlosci oraz o lepszy
rozwdj regionalnych klastréw innowacyjnych w panstwach cztonkowskich i miedzy pafistwami cztonkow-
skimi;

22, jest przekonany, ze edukacja i szkolenie sg podstawowymi warunkami wstepnymi rozwoju UE oraz
ze moga one zwigksza¢ jej konkurencyjno$¢ w obliczu wyzwan globalnych; uwaza, ze nalezy regularnie
zapewnial inwestycje w tej dziedzinie oraz regularnie oceniaé podstepy w realizacji celow;

23.  uznaje, ze ugruntowana struktura celow w polityce strukturalnej okazala si¢ sukcesem w pierwszych
latach swojego obowigzywania; z uwagi na niezawodno$¢ planowania apeluje o utrzymanie tej struktury, jak
tez o utrzymanie zasady dzielonego zarzadzania; uznaje, ze w zwiazku z dostosowaniem do zakladanych
rezultatow strategii ,UE 2020” konieczna moze by¢ modyfikacja wspomnianych celéw;

24.  zwraca uwage, ze braki w infrastrukturze, szczegdlnie na obszarach wiejskich, sa nadal znacznie
zrdznicowane w Europie, co blokuje jej potencjal wzrostu oraz plynne funkcjonowanie rynku wewnetrz-
nego; podkresla znaczenie wspolpracy transgranicznej w tym zakresie oraz uwaza, ze trzeba stworzy¢
prawdziwie réwne reguly konkurencji w sektorach transportu, energetyki, telekomunikagji i infrastruktury
informatycznej oraz wlaczy¢ je do strategii i nadal traktowaé jako istotng cze$¢ polityki spdjnosci;

25.  uznaje, ze budzet UE musi odgrywaé gtéwna role w osigganiu celow strategii ,UE 2020 jest zdania,
ze polityka spéjnosci, ze wzgledu na jej nacisk na strategie, jej silna i wiazaca warunkowos¢, dostosowane
interwencje oraz monitorowanie i pomoc techniczng, jest skutecznym i efektywnym mechanizmem
sluzacym realizacji strategii ,UE 20207

26. zauwaza, ze szczegblnie w odniesieniu do dostepu do laczy szerokopasmowych istnieja znaczne
deficyty na obszarach wiejskich, ktére nalezy wyréwnaé zgodnie z celem ustanowionym w europejskiej
agendzie cyfrowej, aby wesprze¢ zréwnowazony rozwéj gospodarczy tych regiondw;

27.  z zadowoleniem przyjmuje uznanie roli funduszy strukturalnych w realizacji celéw strategii ,UE
20207 podkresla jednak, ze polityka spéjnosci nie jest jedynie Zrédtem stabilnego finansowania, lecz jest
réwniez poteznym instrumentem stuzacym rozwojowi gospodarczemu wszystkich regionéw Europy; jej
glowne cele, tj. zlikwidowanie rozbiezno$ci pomigdzy regionami oraz wprowadzenie realnej spdjnosci
gospodarczej, spolecznej i terytorialnej w Europie, a takze jej zasady, tj. podejscie zintegrowane, wielo-
szczeblowe sprawowanie rzadéw i prawdziwe partnerstwo, s3 kluczowymi dodatkowymi elementami
gwarantujagcymi powodzenie strategii i powinny zosta¢ z nig skoordynowane;

28.  podkresla, ze zdecydowana i dobrze finansowana polityka spdjnosci, obejmujaca wszystkie regiony
europejskie, winna by¢ kluczowym elementem strategii ,UE 2020”; uwaza, ze polityka ta, wraz z jej
podejsciem horyzontalnym, jest warunkiem wstepnym osiagnigcia celéw strategii ,UE 2020”, jak réwniez
osiagniecia spolecznej, gospodarczej i terytorialnej spéjnosci w UE; odrzuca wszelkie proby ponownej
nacjonalizacji polityki sp6jnosci i zwraca si¢ o pelne wsparcie wymiaru regionalnego w przegladzie budzetu

)

29.  podkresla, ze odpowiednio wczesne okreslenie mechanizméw realizacji ma decydujace znaczenie dla
powodzenia strategii ,UE 2020

30.  podkresla, ze polityka spéjnosci nie jest podrzedna w stosunku do strategii ,UE 2020”; podkresla, ze
chociaz priorytety polityki spdjnosci powinny zostaé uzgodnione z celami strategii ,UE 2020”, nalezy
dopusci¢ wystarczajacg elastycznodé, aby uwzgledni¢ regionalng specyfike i wesprzed stabsze i najbardziej
potrzebujace regiony z mysla o pokonaniu ich trudnosci spoleczno-gospodarczych, przeszkéd naturalnych
i ograniczeniu rozbieznosci;
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31.  zwraca si¢ o lepszy system sprawowania rzadéw w ramach strategii ,UE 2020” w poréwnaniu ze
strategig lizbonska; zaleca jej opracowanie i realizacje, przy wykorzystaniu funduszu spdjnosci i funduszy
strukturalnych, zgodnie z zasada wieloszczeblowego sprawowania rzadéw, tak aby zapewni¢ wigksze zaan-
gazowanie wiladz lokalnych i regionalnych oraz zainteresowanych podmiotéw spoleczenstwa obywatel-
skiego; podkresla, ze zaangazowanie to mogloby obejmowac przyjecie porozumien w sprawie wieloszczeb-
lowego sprawowania rzadéw;

32.  uwaza, ze strategia ,UE 2020” powinna by¢ integralnym elementem w dazeniu do celu, jakim jest
spojnos¢ terytorialna, ktéra jest nowym celem zawartym w traktacie lizboriskim; uwaza, ze lokalne inicja-
tywy na rzecz wspolpracy transgranicznej oferuja potencjal dla spéjnosci terytorialnej, ktéry nie zostal
jeszcze wystarczajgco wykorzystany; zacheca Komisje do przedstawienia roli strategii dotyczacych makro-
regionéw w sposob bardziej szczegdlowy we wnioskach dotyczacych przyszlych ustalen w dziedzinie
wspolpracy terytorialnej;

33.  zwraca uwagg, zZe silniejszy terytorialny wymiar strategii, uwzgledniajacy specyfike regiondéw europej-
skich o réznych poziomach rozwoju, wraz z bezpo$rednim zaangazowaniem regionalnych i lokalnych
wladz oraz partneréw, zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie funduszy strukturalnych, w planowanie
i realizacje odpowiednich programéw, spowoduje wicksze poczucie odpowiedzialno$ci za osiagnigcie jej
celow na wszystkich szczeblach oraz zapewni wigksza Swiadomo$¢ celéw i rezultatdw na najnizszych
szczeblach; ponadto uwaza, ze regiony nalezy stale wspiera¢ poprzez opracowywanie innowacyjnych
instrumentéw finansowych, tak aby ich rola w osiaganiu celéw strategii lizboriskiej zostala utrzymana;

34.  podkresla znaczenie znajomosci aspektow terytorialnych, zaréwno w skali lokalnej, jak i regionalne;j,
dla celow strategii ,UE 2020”; w tym celu za konieczne uznaje zapewnienie facznych statystyk oraz
zdolnos$ci do odczytywania wskaznikow, zaréwno na szczeblu lokalnym, jak i regionalnym;

35.  zwraca uwage na kluczowa rolg¢ miast w realizacji celow strategii ,UE 2020"; wzywa do uwzgled-
nienia ich do$wiadczenia i wkladu przy realizacji priorytetéw strategii ,UE 2020”, co dotyczy zwlaszcza
zmian klimatycznych, integracji spolecznej, zmian demograficznych oraz inwestycji w zréwnowazony
rozwdj gospodarczy, energie, transport, gospodarke wodna, opieke zdrowotna, bezpieczefistwo publiczne
itp.; zgadza si¢ ze wstepnymi konkluzjami Rady, w ktérych zauwaza ona, Ze nalezy zaangazowa¢ regiony
w przyszlg strategie na rzecz wzrostu i zatrudnienia; sugeruje, ze skoro wszelkie strategie w tej dziedzinie
maja by¢ realizowane we wspolpracy regionami i miastami, Komisja i Rada powinny uwzgledni¢ wskazowki
Komitetu Regionéw w sprawie strategii ,UE 2020";

36.  oczekuje, ze Komisja przedstawi konkretne propozycje dotyczace stworzenia efektu synergii migdzy
polityka spdjnosci a obecnymi strategiami polityki sektorowej zgodnie z podejsciem zintegrowanym; zaleca
racjonalizacje celow, instrumentéw i procedur administracyjnych stosowanych w przypadku programéw
oraz uzgodnienie czasu trwania programéw realizowanych w ramach tych strategii;

37. uwaza jednak, ze Unia powinna kontynuowac stosowanie Funduszu Spéjnosci i funduszy struktu-
ralnych jako gléwnych mechanizméw finansowania, poniewaz maja one ugruntowane i operacyjne metody
realizacji; jest zdania, Ze tworzenie nowych odrebnych funduszy tematycznych stuzacych realizacji celéw
strategii ,UE 2020” jest zbedne, i uwaza, ze cele te nalezy w zamian za to wilaczy¢ do polityki spéjnosci
i rozwoju wsi;

38.  zaleca przyjecie uproszczonego podejscia do wykorzystywania funduszy strukturalnych w przysztych
ramach regulacyjnych; podkresla, ze harmonizacja przepiséw i procedur, a takze uwzglednienie modeli
najlepszych praktyk moze spowodowaé uproszczenie systemdéw realizacji i zacheci¢ potencjalnych benefi-
cjentow do uczestnictwa w programach wspolfinansowanych ze srodkéw UE;

39.  zaleca Komisji dokonanie rocznego przegladu priorytetéw strategii ,UE 2020” na podstawie
wynikéw uzyskanych z jej realizacji oraz z uwzglednieniem wszelkich zmian warunkow, ktore byly poczat-
kowo przewidywane, oraz okreslania nowych priorytetéw jako blisko zwigzanych z trwalymi zmianami na
szczeblu lokalnym, regionalnym i globalnym;

40.  apeluje do Komisji o jak najszybsze przedstawienie Parlamentowi zorganizowanego programu prac
stuzacych realizacji przedmiotowej strategii oraz, w przyszlosci, o przedstawienie jasnych ocen realizacji;
ponadto apeluje o sporzadzenie dokumentu roboczego wyraznie okreslajacego relacje pomiedzy strategia
a polityka spéjnosci;
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41.

jest zdania, ze Komitet Region6w powinien nadal monitorowaé postepy na gruncie przyszlej strategii

,UE 2020” za pomocg swojej platformy stuzacej monitorowaniu procesu lizbonskiego; jest réwniez zdania,
ze powinno si¢ wymaga¢ od panstw czlonkowskich skladania w zorganizowany sposéb rocznych spra-
wozdaf z poczynionych postepow;

42.

* *

zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji.

Unia na rzecz Regionu Morza Srédziemnego

P7 TA(2010)0192

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie Unii na rzecz Regionu

Morza Srédziemnego (2009/2215(INI))

(2011/C 161 E/19)

Parlament Europejski,

uwzgledniajac deklaracje barceloniskg ustanawiajgcg partnerstwo europejsko-$rédziemnomorskie, przyjeta
podczas europejsko-§rddziemnomorskiej konferencji ministréw spraw zagranicznych, ktéra odbyta sie
w dniu 27 i 28 listopada 1995 r. w Barcelonie,

uwzgledniajac komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego i Rady, zatytutowany: ,Proces barce-
lofiski — Unia na rzecz Regionu Morza Srédziemnego” (COM(2008)0319),

uwzgledniajac zatwierdzenie przez Radg Europejska na posiedzeniu w Brukseli w dniu 13 i 14 marca
2008 r. inicjatywy ,Proces barcelonski — Unia na rzecz Regionu Morza Sr6dziemnego”,

uwzgledniajac o§wiadczenie wydane na szczycie poswigconym regionowi Morza Srédziemnego, ktory
odbyt si¢ w Paryzu w dniu 13 lipca 2008 r.,

uwzgledniajac deklaracje koficowg z posiedzenia ministrow spraw zagranicznych Unii na rzecz Regionu
Morza Srédziemnego, ktére odbylo si¢ w dniu 3 i 4 listopada 2008 r. w Marsylii,

uwzgledniajagc o$wiadczenia Prezydium Europejsko-Srédziemnomorskiego Zgromadzenia Parlamentar-
nego (EMPA), przyjete w Paryzu (w dniu 12 lipca 2008 r.), w Kairze (w dniu 22 listopada 2009 r.)
i w Rabacie (w dniu 22 stycznia 2010 r.),

uwzgledniajac konkluzje posiedzenia konstytucyjnego Europejsko-Srédziemnomorskiego Zgromadzenia
Samorzadoéw Lokalnych i Regionalnych (ARLEM), ktére odbylo si¢ w Barcelonie w dniu 21 stycznia
2010 r.,

uwzgledniajac deklaracje koficowa europejsko-§rddziemnomorskiego szczytu rad spoleczno-gospodar-
czych i podobnych instytugji, ktéry odbyt si¢ w Aleksandrii w dniu 19 pazdziernika 2009 r.,

uwzgledniajac swoje poprzednie rezolucje w sprawie polityki $rodziemnomorskiej Unii Europejskiej,
a zwlaszcza rezolucj¢ z dnia 15 marca 2007 r. (") i z dnia 5 czerwca 2008 r. (3), oraz swojg rezolucje
w sprawie procesu barceloniskiego: Unia na rzecz Regionu Morza Srédziemnego, z dnia 19 lutego
2009 1. (),

() Dz.U. C 301 E z 13.12.2007, s. 210.
() Dz.U. C 285 E z 26.11.2009, s. 39.
() Dz.U. C 76 E z 25.3.2010, s. 76.
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— uwzgledniajac wyniki drugiej europejsko-§rddziemnomorskiej konferencji ministerialnej na temat umac-
niania roli kobiet w spoleczefistwie, ktéra odbyla sie w Marrakeszu w dniach 11 i 12 listopada 2009 r.,

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 15 listopada 2007 r. w sprawie wzmocnienia europejskiej polityki
sgsiedztwa (1),

— uwzgledniajac zalecenia poszczegblnych komisji EMPA, przyjete na 6. sesji plenarnej w Ammanie
w dniach 13 i 14 marca 2010 r.,

— uwzgledniajac zalecenie EMPA przyjete dnia 13 pazdziernika 2008 r. w Jordanii i przekazane na
pierwsze posiedzenie ministréw spraw zagranicznych parstw zaangazowanych w proces barcelofiski
(Uni¢ na rzecz Regionu Morza Srddziemnego), ktére odbylto si¢ w Marsylii,

— uwzgledniajgc statut sekretariatu generalnego Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego przyjety dnia
3 marca 2010 r,,

— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Spraw Zagranicznych oraz opinie Komisji Handlu Migdzynarodo-
wego i Komisji Przemystu, Badann Naukowych i Energii (A7-0133/2010),

A. majac na uwadze, ze basen Morza Srédziemnego to region o kluczowym znaczeniu dla UE i ze
w wielobiegunowym $wiecie wzajemnych zalezno$ci duze zintegrowane zespoly regionalne beda
mogly latwiej sprostaé wyzwaniom spotecznym, kulturowym, gospodarczym, $rodowiskowym, demo-
graficznym, politycznym i w zakresie bezpieczenistwa,

B. majac na uwadze, ze w swoich stosunkach z poludniowymi sasiadami Unia Europejska musi przyjaé
strategiczna wizje uwzgledniajaca wszystkie te wyzwania, za priorytet przyjmujac rozwoj spoleczny,
gospodarczy i demokratyczny regionu,

C. majac na uwadze, ze zgodnie z art. 8 traktatu UE Unia rozwija szczeg6lne stosunki z pafistwami z nig
sasiadujacymi, dazac do utworzenia przestrzeni dobrobytu i dobrego sasiedztwa, opartej na wartociach
Unii i charakteryzujacej si¢ bliskimi i pokojowymi stosunkami opartymi na wspdlpracy,

D. majac na uwadze, ze Unia na rzecz Regionu Morza Srédziemnego pozwala dodatkowo uwypukli¢
regionalne i wielostronne aspekty stosunkéw europejsko-§rédziemnomorskich i przywrécié perspektywe
tworzenia przestrzeni pokoju, bezpieczenstwa i dobrobytu dla 800 milionéw mieszkaricow, a takze
oferuje idealne ramy rozwigzywania probleméw socjoekonomicznych, propagowania integracji regio-
nalnej i zagwarantowania wspdlnego rozwoju panstw partnerskich,

E. majac na uwadze, ze ze wzgledu na preferencje dla stosunkéw dwustronnych sama polityka sasiedztwa
nie jest w stanie samodzielnie przyczyni¢ si¢ do wspdlnego procesu integracji i istotnych reform
w regionie; majac na uwadze w zwiazku z tym, ze utworzenie Unii na rzecz Regionu Morza Sréd-
ziemnego stanowi okazj¢ do poprawy komplementarno$ci polityki dwustronnej i regionalnej z mysla
o skuteczniejszej realizacji celéw wspdlpracy europejsko-§rédziemnomorskiej, opartych na wzajemnych
uznaniu wspolnych wartosci, np. demokracji, pafistwa prawa, dobrego sprawowania rzadéw
i poszanowania praw czlowieka; majgc na uwadze, ze nalezy nalegaé, by panistwa cztonkowskie zobo-
wiazaly si¢ do spdjnego i wiarygodnego prowadzenia europejskiej polityki sasiedztwa zgodnie z art. 8
traktatu UE,

(") Dz.U. C 282 E z 6.11.2008, s. 443.
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F.

majac na uwadze, ze nalezy wykorzystac podstawe, jaka jest dorobek procesu barcelofiskiego, ktérego
cele i dokonania powinna wzmocni¢ Unia na rzecz Regionu Morza Srédziemnego, zgodnie z deklaracja
paryska z dnia 13 lipca 2008 r., nie nalezy natomiast mnozy¢ ani powiela¢ juz istniejacych instru-
mentéw politycznych i szczebli instytucjonalnych, by zagwarantowaé spdjnosé licznych instrumentéw
wspolpracy europejsko-§rédziemnomorskiej,

. majac na uwadze, ze od pigtnastu lat w krajach basenu Morza Srédziemnego dochodzi do szybkiego

réznicowania stosunkéw handlowych i gospodarczych (np. z Rosja, Chinami, Brazylig, Indiami,
panstwami Zatoki Perskiej), a w ich spoleczenstwach zachodzg istotne przemiany (wzorce konsumpdji,
mobilno$¢, przeobrazenia demograficzne itd.), co odbija si¢ na ich wewnetrznej réwnowadze, zwlaszcza
terytorialnej,

. majac na uwadze, ze sama ograniczona wymiana kulturowa nie moze Zapewmc zblizenia spoleczenstw

basenu Morza Srédziemnego oraz ze Europa stopniowo przestaje wywieraé wplyw kulturowy na swoich
srédziemnomorskich partneréw,

majac na uwadze rozmiary powickszajacych si¢ nieréwnosci miedzy pafnstwami czlonkowskimi Unii
Europejskiej i §rodziemnomorskimi krajami trzecimi, a takze niepokojace trudnosci strukturalne natury
spoteczno-gospodarczej i instytucjonalnej, ktére wymagaja zdecydowanej wspélnej reakcji we wsp6lnym
interesie wszystkich panstw czlonkowskich Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego; majac na
uwadze, ze potencjal wzrostu gospodarczego krajow trzecich regionu $rédziemnomorskiego zachegca
do przyjecia tej perspektywy; majac na uwadze potrzebe zwickszonej integracji regionalnej Poludnie-
Potudnie,

majac na uwadze, ze kontekst regionalny, w ktérym formuje si¢ Unia na rzecz Regionu Morza Sréd-
ziemnego, nadal naznaczony jest konfliktami i napigciami politycznymi, ktore ostabily i spowolnily jej
powstawanie od czasu szczytu paryskiego w lipcu 2008 r.; majac na uwadze, ze bliskowschodni proces
pokojowy utkngl w martwym punkcie,

majac na uwadze, ze skutki kryzysu gospodarczego i finansowego dolaczyly do juz istniejacych
probleméw politycznych, gospodarczych i spolecznych w krajach partnerskich, a zwlaszcza wyzwan
zwiazanych z problemem bezrobocia; majac na uwadze, ze we wspélnym interesie zaréwno tych
krajow. jak i UE lezy obnizenie stopy bezrobocia w regionie i danie ludnosci, zwlaszcza kobietom,
miodziezy i mieszkaficom wsi, nadziei na przyszto$¢,

majac na uwadze wznowienie procesu pokojowego na Bliskim Wschodzie oraz fakt, ze dla rozwoju
stosunkéw europejsko-Srédziemnomorskich, a takze funkcjonowania i realizowania projektéw Unii na
rzecz Regionu Morza Srédziemnego kwestia najwyzszej wagi sa konkretne perspektywy trwatego
kompleksowego rozwigzania,

. majgc na uwadze, ze dwie najwazniejsze innowacje w Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego —

instytucjonalna (przewodnictwo taczone, wspélny staty komitet, sekretariat Unii na rzecz Regionu Morza
Srodz1emnego) i operacyjna (projekty integracyjne) — musza dziala¢ sprawnie i przejrzyScie, aby
poprawi¢ warunki Zycia obywateli, gléwnych beneficjentéw tego projektu,

. majac na uwadze, ze role elementu spajajacego caly uklad odgrywaé bedzie sekretariat generalny, a jego

skuteczno$¢ zaleze¢ bedzie od zdolnosci personelu do pracy w sposéb niezalezny, a ponadto majac na
uwadze, ze wspOlpraca wysokiego urzednika izraelskiego i palestynskiego w jednej organizacji miedzy-
narodowej na szczeblu regionalnym to optymistycznie nastrajajace wydarzenie bez precedensu,

. majac na uwadze, ze regionéw basenu Morza Srédziemnego bezposrednio dotycza ponadnarodowe

wyzwania, dotyczace np. trwalego rozwoju, bezpieczenstwa dostaw energii, przeplywéw migracyjnych,
wymiany kulturalnej i turystyki, a ponadto musza one rozwigzywaé kwestie transgraniczne, do ktérych
nalezy gospodarka wodna i dostgp do wody, zanieczyszczenie, rozwdj drogowych, morskich
i powietrznych sieci transportowych, w zwiazku z czym lokalne i regionalne organy wladzy stanowia
szczebel pomocniczy o kluczowym znaczeniu dla powstania zréwnowazonej polityki terytorialnej
dostosowanej do specyfiki lokalnej, a takze dla realizacji konkretnych projektéw obejmujacych wszystkie
zainteresowane stromy,

majac na uwadze zasadnicze wyzwanie, jakie stanowi rolnictwo w krajach $rédziemnomorskich z uwagi
na jego znaczenie socjockonomiczne, oddzialywanie na $rodowisko naturalne i wplyw na réwnowage
terytorialna,
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Q. majgc na uwadze, ze 60 % ludnosci $wiata, ktéra ma niedostateczny dostgp do wody, koncentruje sig
w potudniowej czeéci basenu Morza Srédziemnego i na Bliskim Wschodzie oraz ze wedlug raportéw
UNDP dotyczacych $wiata arabskiego i wedlug raportéw Blue Plan do 2025 r. 63 mln oséb moze stanaé
wobec niedoboru wody,

R. przypomina decyzj¢ podjeta na konferencji ministerialnej dotyczqcej Unii na rzecz Regionu Morza
Srédziemnego w dniu 4 listopada 2008 r. w Marsylii, by zmniejszy¢ przepas¢ w dziedzinie technologii
cyfrowych miedzy oboma wybrzezami Morza Srédziemnego, ktérej skutkiem byt wniosek utworzenia
$rédziemnomorskiego lacza szerokopasmowego,

S. majgc na uwadze, ze od czasu szczytu paryskiego projekty zapowiadane w ramach Unii na rzecz
Regionu Morza Srédziemnego stoja obecnie wobec problemu ogélnego niedofinansowania, co grozi
op6znieniem ich realizacji,

T. majac na uwadze skale przeptywow migracyjnych i réznego rodzaju wyzwar, jakie stawiaja one przed
oboma brzegami Morza Srédziemnego w wymiarze ludzkim, spotecznym, kulturowym i gospodarczym,

U. majac na uwadze kluczowe znaczenie przeplywéw kapitaléw w postaci $rodkoéw przesylanych przez
emigrantéw mieszkaficom potudniowych wybrzezy Morza Srédziemnego,

V. majac na uwadze, ze niedawne wejScie w zycie traktatu z Lizbony i wprowadzone przezein zmiany
instytucjonalne, a rdwnoczesnie utrzymujace si¢ niewiadome co do funkcjonowania i finansowania Unii
na rzecz Regionu Morza Srédziemnego powoduja, ze Parlament Europe]skl powinien Scisle monitorowaé
rozw6j Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego, by przyczyni¢ sie do pelnego sukcesu szczytu
barcelonskiego,

1.  wzywa szeféw pafstw i rzagdéw Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego, ktérzy zbiorg sie
w Barcelonie w dniu 7 czerwca 2010 r., o dotozenie wszelkich stara, by po dwéch trudnych latach
spotkanie to bylo sukcesem i przyniosto uruchomienie instytucji Unii na rzecz Regionu Morza Srédziem-
nego oraz realizacje duzych projektéw, a takze o dokonywanie postepéw we wszystkich rozdzialach
wspolpracy europejsko-Srédziemnomorskiej;

2. pomimo utworzenia Unii na rzecz Regionu Morza érédziemnego wyraza zaniepokojenie w zwigzku
z brakiem jasnej definicji polityki $rédziemnomorskiej UE oraz dlugoterminowej strategicznej wizji rozwoju
i stabilizacji w regionie; podkresla, ze europejsko-$rédziemnomorski proces integracji musi stal si¢
ponownie priorytetem politycznym w programie prac UE;

3. zwraca si¢ do rzadéw krajéw nalezacych do Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego, by prze-
prowadzily gruntowny przeglad dialogu politycznego i doprowadzily do jego intensyfikacji; podkresla, ze
zasadniczymi elementami tego dialogu s3 wzajemne poszanowanie i zrozumienie, a takze przypomina, ze
propagowanie i przestrzeganie zasad demokracji i panstwa prawa oraz praw czlowieka (obywatelskich,
politycznych, gospodarczych, spotecznych czy kulturowych oraz praw zbiorowych) musi byé wyraznie
zapisane w tej nowej inicjatywie, zwlaszcza poprzez umocnienie istniejacych mechanizméw; w zwiazku
z tym podkresla z mocg znaczenie poszanowania wolnosci stowa, pogladéw i wyznania, a takze koniecz-
no$¢ zagwarantowania praw mniejszosci, w tym religijnych; podkresla, ze szczegélnej uwagi wymagaja
prawa kobiet, réwnouprawnienie plci oraz zwalczanie dyskryminacji ze wzgledu na orientacje seksualna;
ponownie wyraza poparcie dla demokratycznych organizacji politycznych i organizacji spoteczefstwa
obywatelskiego na potudniowym brzegu Morza Srédziemnego i wyraza uznanie dla cennej pracy wykony-
wanej przez organizacje kobiece;

4. uwaza, ze napigcia polityczne i konﬂikty regionalne w basenie Morza Srédziemnego nie powinny
ogranicza¢ mozliwosci konkretnych postepéw na drodze do wspdlpracy sektorowej i wielostronnej, a takze
jest zdania, ze Unia na rzecz Regionu Morza Srédziemnego przyczyni si¢ do tworzenia klimatu zaufania
sprzyjajacego dazeniu do wspdlnego bezpieczefistwa w duchu solidarnosci i pokoju poprzez realizacje
istotnych projektow integracyjnych i otwarty dialog polityczny; podkresla jednak, ze pelen sukces Unii
na rzecz Regionu Morza Srédziemnego nie bedzie mozliwy, jesli poszczegdlne konflikty regionalne nie
zostang rozwiazane przy poszanowaniu prawa miedzynarodowego, by caly basen Morza Srédziemnego stat
si¢ obszarem pokoju;

5. zdecydowanie podkre$la, Ze nalezy w trybie pilnym znaleZé sprawiedliwe i trwale rozwigzanie
konfliktu na Bliskim Wschodzie, i opowiada si¢ za zdecydowanym zaangazowaniem w t¢ sprawg zaréwno
UE, jak i wszystkich panstw cztonkowskich Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego; ponownie apeluje
o podjecie powaznych negocjacji w ramach procesu pokojowego, by doprowadzi¢ do wspdlistnienia dwdch
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panstw: niezaleznego, demokratycznego i trwalego panstwa palestyfiskiego oraz panstwa Izrael, sasiaduja-
cych ze sobg pokojowo i bezpiecznie, w granicach uznanych na szczeblu migdzynarodowym; zachgca Unig
na rzecz Regionu Morza Srédziemnego do wniesienia istotnego wktadu w poprawe stosunkéw miedzy
Izraclem a Autonomia Palestyfiska, zwlaszcza poprzez wspélprace migdzy przedstawicielami Izraela
i Palestyny w ramach Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego;

6.  wyraza ubolewanie, ze proces dekolonizacji Sahary Zachodniej wciaz jeszcze nie zostal zakonczony;

7. wyraza zadowolenie z mianowania sekretarza generalnego i przyjecia statutu sekretariatu generalnego,
i zaleca — w perspektywie szczytu barceloriskiego — ukoficzenie okredlania struktury instytucjonalnej
i funkcjonalnej Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego zgodnie z nastepujacymi zalozeniami:

— zapewnienie sekretariatowi odpowiednich $rodkéw, zaréwno finansowych, jak i statutowych, pozwala-
jacych mu dziala¢ skutecznie i niezaleznie; zdecydowane podkreslenie pilnej potrzeby jak najszybszego
uzyskania pelnej operacyjnosci sekretariatu i koniecznosci dobierania pracownikéw w  oparciu
o kryterium zaslug, ze szczegblnym uwzglednieniem zasad rozkladu geograficznego i réwnosci plci;

— wyjasnienie kryteriéw podejmowania decyzji, finansowania i realizacji duzych projektéw, a zwlaszcza
okreslenie priorytetow na najblizsze trzy lata;

— zapewnienie wspllnego przedstawicielstwa uczestnikow europejskich (pafistwa czlonkowskie, Rada
i Komisja) zgodnie z traktatem z Lizbony, a jednocze$nie sprzyjanie czynnemu udzialowi wszystkich
krajow trzecich z basenu Morza Srédziemnego;

— zapewnienie legitymacji demokratycznej Unii na rzecz Regionu Morza §rédziemnego poprzez potwier-
dzenie roli EMPA jako nieodlacznej czesci struktur instytucjonalnych;

— poprawa koordynacji z projektami i programami wspélnotowymi zatwierdzonymi na branzowych
konferencjach ministerialnych, ze szczegdlnym uwzglednieniem mozliwosci synergii;

— umozliwienie wspélpracy o zmiennej geometrii, otwartej dla krajow oraz instytucji wielostronnych
chegeych razem realizowaé projekty lezace we wspdlnym interesie;

— zagwarantowanie dobrej wsp(’)}pracy miedzy sekretariatem a Komisja Europejska, a takze wyraZne
rozgraniczenie ich wilasciwosci; zwrécenie si¢ do Komisji o aktywna wspdlprace z Unig na rzecz
Regionu Morza Srédziemnego i wzywanie do wigkszej jasnosci co do jej udzialu w tej nowej strukturze
instytucjonalnej;

— rozwinigcie dzialan komunikacyjnych w celu zagwarantowania widocznosci dzialan Unii na rzecz
Regionu Morza Srod21emnego informowanie obywateli o duzych projektach i postgpach Unii na
rzecz Regionu Morza Srédziemnego za posrednictwem pelnej i wzbogaconej strony internetowej;

— czuwanie nad legitymacja demokratyczng Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego, by decyzje
podejmowano przy zachowaniu przejrzystoéci i by w procesie decyzyjnym uczestniczyt Parlament
Europejski, EMPA i parlamenty panstw czlonkowskich; podkreslanie, ze EMPA nalezy uznaé za nieod-
laczny element Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego jako jej skrzydio parlamentarne;

— zapewnienie zaangazowania i dialogu ze wszystkimi zainteresowanymi stronami (wladzami lokalnymi
i organizacjami spoleczefistwa obywatelskiego) w procesie podejmowania decyzji dotyczacych najwaz-
niejszych projektow;
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8.  przypomina, zZe na szczycie paryskim ustalono sze$¢ gléwnych strategicznych sektoréw horyzontal-
nych (ochrona ludnosci cywilnej, autostrady morskie i lgdowe, oczyszczenie Morza Srédziemnego
z zanieczyszczen, Srodziemnomorski plan sloneczny, $rdédziemnomorska inicjatywa na rzecz rozwoju
przedsigbiorczosci oraz uniwersytet europejsko-§rédziemnomorski), ktérych wigkszo$¢ zostala juz przyjeta
jako element projektow rozpoczetych w ramach partnerstwa EuroMed; podkresla w zwigzku z tym
znaczenie szczegblowej oceny programéw regionalnych i Srodkéw juz wdrozonych w ramach partnerstwa
europejsko-§rédziemnomorskiego, a takze wyraza zyczenie, by selekcja projektéw finansowanych w ramach
Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego opierata si¢ na kryterium wartosci dodanej, zaréwno na
szczeblu regionalnym, jak i lokalnym; opowiada si¢ za szybkim wdrazaniem projektéw priorytetowych;

9. za sprawe zasadnicza uwaza zagwarantowanie, podniesienie i uruchomienie finansowania planowa-
nych projektow poprzez laczenie Srodkéw publicznych i prywatnych; w tym kontekscie:

— zacheca czlonkéw Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego, by przeznaczyli na projekty fundusze
na miar¢ wyzwan, i oczekuje historycznego zaangazowania uczestnikéw szczytu w Barcelonie;

— nalega, by w okresie poprzedzajacym zamkniecie perspektywy finansowej na lata 2007-2013 wklady
finansowe Unii nie zagrazaly funkcjonowaniu juz realizowanych lub planowanych regionalnych
programéw europejsko-rédziemnomorskich; podkresla konieczno$¢ znacznego podniesienia $rodkow
przeznaczonych na potudniowy element ecuropejskiej polityki sgsiedztwa, a takze udzialu UE
w przedsiewzigciach Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego w nowej perspektywie finansowej
UE na lata 2014-2020, przy jednoczesnym uwzglednieniu skutkéw kryzysu gospodarczego
i finansowego;

— z zadowoleniem przyjmuje dziatania instytucji finansowych krajowych, europejskich (EBI — Instrument
Europejsko-Srodziemnomorskiego Partnerstwa i Inwestycji, EBOR) i miedzynarodowych (Bank Swia-
towy), ktére juz dzialaja w regionie, podkresla z naciskiem potrzebe wypracowania synergii wokot
duzych projektéw i proponuje utworzenie europejsko-§rédziemnomorskiego banku inwestycyjno-
rozwojowego, zwlaszcza w celu umocnienia parytetowego charakteru Unii na rzecz Regionu Morza
Srédziemnego (PStnoc-Potudnie);

— podkresla role Europejskiego Banku Inwestycyjnego (EBI), ktéry zapewnia koordynacje trzech z szedciu
projektow priorytetowych (oczyszczanie Morza Srédziemnego, plan stoneczny oraz autostrady morskie
i ladowe);

— podkresla konieczno$¢ stworzenia warunkéw do SciSlejszej wspotpracy i lepszej integracji finansowej
i gospodarczej miedzy panstwami czlonkowskimi Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego,
a zwlaszcza miedzy krajami z poludniowego brzegu Morza Srédziemnego;

— z zadowoleniem przyjmuje niedawne utworzenie funduszy inwestycyjnych majacych finansowaé
projekty Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego, w tym funduszu InfraMed, skupiajacego sie na
projektach infrastrukturalnych, i zacheca poszczegélne podmioty, by sprzyjaly podejmowaniu podob-
nych inicjatyw i wspieraly wspélprace migdzy inwestorami, zwlaszcza w przypadku inwestycji dlugo-
terminowych;

— zyczylby sobie uruchomienia funduszy inwestycyjnych przeznaczonych na finansowanie projektéw
samorzadéw lokalnych i regionalnych w dziedzinie zréwnowazonego rozwoju;

10.  zacheca, by podejmowano starania o poprawe Srodowiska gospodarczego i prawnego w krajach
trzecich, priorytetowo traktujac ustanowienie silnych i wiarygodnych subregionalnych instytucji finanso-
wych, zdolnych przyciagnaé inwestycje zagraniczne; apeluje réwniez o:

— ustanowienie wspoélnej karty ochrony inwestycji w krajach trzecich poludniowego wybrzeza Morza
Srédziemnego, umozliwiajacej ujednolicenie i poprawe ochrony inwestycji oraz zachecajacej do nich;

— utworzenie systemu ubezpieczefi i gwarancji finansowych dla inwestoréw na wzér systemu Wielo-
stronnej Agencji Gwarancji Inwestycji, dostosowanego do realiow basenu Morza Srédziemnego;

— reformy majgce na celu zlagodzenie obcigzeni administracyjnych, a zwlaszcza poprawe i uproszczenie
realizacji umow;
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— propagowanie stopniowego i faktycznego ujednolicania prawa pracy zapewniajagcego poszanowanie
praw pracowniczych w panstwach cztonkowskich Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego;

— poprawe dostepu MSP do kredytow oraz lepsza oferte form kredytow i mikrokredytow;

11.  wyraza Zyczenie poprawy uwarunkowan gospodarczych i prawnych regionu, co stanowi niezbedng
gwarancje dla przyszych inwestycji; zwraca uwage na cel, jakim jest rozwdj zasobow ludzkich
i zatrudnienia zgodnie z milenijnymi celami rozwoju na rzecz zwalczania ubéstwa; podkresla, ze utrzy-
manie i rozwdj silnych ustug publicznych to dalszy wazny warunek niezbedny do zagwarantowania trwa-
tego rozwoju w regionie;

12.  wyraza przekonanie, ze intensyfikacja dwustronnej wspotpracy Poludnie-Potudnie oraz wielostronne;j
wspllpracy gospodarczej przyniesie wymierne korzysci obywatelom i poprawi nastroje polityczne
w regionie;

13.  kladzie nacisk na bezwzgledng konieczno$¢ rozwijania stosunkéw handlowych Potudnie-Potudnie,
ktére stanowia zaledwie 6 % wymiany handlowej, czyli na potrzebe podejmowania dzialai na rzecz rozsze-
rzania porozumienia z Agadiru; przypomina, ze intensyfikacja wzajemnych stosunkéw i wymiany lezy
w interesie tych krajow, gdyz prowadzi do utworzenia jednolitej, silnej i atrakcyjnej dla inwestoréw strefy
gospodarczej, zdolnej broni¢ interesow regionu i zoptymalizowa¢ jego rozwdj; podkresla, ze Unia dla
Srédziemnomorza musi umozliwi¢ latwiejsze zaspokajanie potrzeb w  zakresie pomocy techmczne;
i finansowej w celu promowania integracji Poludnie-Poludnie; uwaza, ze cel ten mozna osiagnaé, rozsze-
rzajac i upraszczajac zasady laczenia pomocy ze wszystkich zrddel europejsko-Srédziemnomorskich;

14.  podkresla znaczenie toczacych sie negocjacji w sprawie europejsko-§rédziemnomorskiej strefy
wolnego handlu i zacheca paristwa cztonkowskie Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego, by dazyly
do ujednolicania swoich stanowisk w negocjacjach WTO;

15.  zwraca si¢ do Komisji, by negocjujac porozumienia handlowe, uwzgledniala wyniki istniejacych
badan wplywow, a takze by dokonala oceny skutkéw spolecznych i srodowiskowych procesu liberalizacji
z punktu widzenia zmian klimatu oraz kryzysu spoleczno-gospodarczego, a w razie potrzeby by umozliwita
stopniowe asymetryczne wdrazanie tego procesu, chronigc podobne rodzaje produkcji na obu brzegach
Morza Srédziemnego, dla ktérych najwiekszym ryzykiem plynacym z postepujacej liberalizacji jest konku-
rencja; wzywa Unie na rzecz Regionu Morza Srédziemnego do selekcjonowania projektow
z uwzglednieniem gléwnie potrzeb spolecznych i gospodarczych oraz koniecznosci ograniczenia wplywu
na $rodowisko;

16.  wyraza zyczenie, by uklady o stowarzyszeniu poddano przegladowi z uwzglednieniem nowych
potrzeb zwiazanych z kryzysem finansowym, gospodarczym i spolecznym oraz z kryzysami zywnoscio-
wymi i energetycznymi; przypomina, ze jednym z gléwnych celéw utworzenia europejsko-§rédziemnomor-
skiej strefy wolnego handlu musi by¢ nadal handel w sluzbie rozwoju i ograniczania ubdstwa, a takze
wyraza nadzieje, ze plan dzialan przyjety na szczycie ministerialnym w dniu 9 grudnia 2009 r. pozwoli na
realizacje tego cely;

17.  ubolewa z powodu faktu, ze w deklaracji paryskiej pominieto aspekty spoleczno-gospodarcze, hand-
lowe i energetyczne, np. bezposrednie inwestycje zagraniczne, zatrudnienie, wydajno$¢ energetyczna, gospo-
darke nieformalng czy ograniczanie ubdstwa, i wzywa do naprawienia tego zaniedbania na szczycie
w Barcelonie;

18.  przypomina, ze polityka migracyjna stanowi jeden z priorytetéw partnerstwa europejsko-Srodziem-
nomorskiego, i wzywa panstwa i instytucje nalezqce do Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego, by
zwrocily szczegblng uwage na skoordynowane zarzadzanie przeptywami migracyjnymi; podkresla, ze
tworzenie Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego nierozerwalnie wigze si¢ z lepszym wykorzystaniem
zasobéw ludzkich i wymiany miedzy mieszkaficami basenu Morza Srédziemnego, i zachgca nie tylko do
regulowania przeptywow i zwalczania nielegalnej imigracji, ale réwniez do stopniowego utatwiania swobod-
nego przeplywu miedzy oboma brzegami Morza Srédziemnego, doskonalenia narzedzi integracji
migrantéw, opracowania aktywnej polityki zatrudnienia oraz poprawy warunkéw wykonywania prawa do
azylu; jest zdania, ze nalezy zapewni¢ cigglo$¢ europejsko-§rédziemnomorskiej konferencji ministerialne;
poSwieconej migracji, ktora miata miejsce 19 listopada 2007 r. w Albufeirze;
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19.  zachgca czlonkéw Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego do ulatwiania przekazéw pieniez-
nych dokonywanych przez emigrantéw na rzecz mieszkancéw krajéw ich pochodzenia, zwlaszcza poprzez
dazenie do obnizenia zwigzanych z nimi koszéw;

20.  przypomina o znaczeniu czwartego rozdzialu wspélpracy europejsko-$rédziemnomorskiej (dotyczg-
cego migracji, integracji spofecznej, sprawiedliwosci i bezpieczefistwa) i podkresla koniecznos¢ propago-
wania przez Unig na rzecz Regionu Morza Srédziemnego wspélpracy w tej dziedzinie;

21.  kladzie nacisk na strategiczne znaczenie wyzwan w dziedzinie rolnictwa, rozwoju obszaréw wiej-
skich, przystosowania do zmian klimatu, racjonalnego uzytkowania wody i energii w krajach basenu Morza
Srédziemnego i wzywa do uznania wspotpracy w zakresie rolnictwa za priorytet polityczny; zacheca
pafistwa Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego, by w jak najwigkszej mierze dazyly do ujednolicania
swoich stanowisk w negocjacjach WTO i by zmierzaly do wigkszej zbieznosci polityki rolne] w strefie
europejsko-§rodziemnomorskiej, zwlaszcza jesli chodzi o poszanowanie stosownych norm spolecznych,
norm bezpieczenstwa zywnosci, bezpieczenstwa fitosanitarnego i Srodowiskowego oraz norm jakosci
produktéw; uwaza, ze polityka ta powinna obejmowaé wymogi z zakresu trwalego rozwoju (w tym
ochrony zasobéw naturalnych), umozliwiajac docelowo powstanie rynkéw regionalnych, a zarazem
uwzgledniajac szczegolng konkurencyjna sytuacje rolnikéw regionu Morza Srédziemnego oraz koniecznosé
utrzymania silnego sektora rolnego;

22, podkresla konieczno$¢ ustanowienia regionalnej polityki rolnej zgodnie z europejsko-§rédziemno-
morskim planem dzialan dla rolnictwa, chroniacej lokalna produkcje Zywnosci i bezpieczefistwo zywno-
$ciowe, wspierajacej produkcje, dystrybucje i dywersyfikacje typowych towaréw $rédziemnomorskich oraz
rozw6j malych i $rednich gospodarstw rolnych, a takze dostosowanej do zasad trwalego rozwoju; w $wietle
spadku bezpieczenstwa zywnosciowego w wielu Srodziemnomorskich krajach partnerskich wzywa Komisje
do zaakceptowania wnioskéw partneréw dotyczacych rozszerzonych gwarancji oraz szybkich procedur ich
wdrazania w okresach kryzyséw zywno$ciowych;

23.  ponownie potherdza swoje poparcie dla aspektu ekologicznego Unii na rzecz Regionu Morza
Morza Srédziemnego z zanieczyszczeit; w tym konteksc1e z zadowoleniem przyjmuje rozpoczecie drugiego
etapu Inwestycyjnego Programu Regionu Morza Srédziemnego — instrumentu przygotowania i realizacji
projektow (MeHSIP PPIF); uwaza, ze w trybie pilnym potrzebne s postgpy w szczegdlnej dziedzinie
zapobiegania zanieczyszczeniu mérz i ze Morze Srédziemne jako morze zamknigte wymaga szczegdlnej
uwagi; wskazuje, ze wszystkie projekty Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego powinny by¢ plano-
wane i realizowane przy zachowaniu spéjnosci z odpowiednimi istniejgcymi programami, ze szczegblnym
uwzglednieniem $rédziemnomorskiego planu dziatan Programu Narodéw Zjednoczonych ds. Ochrony
Srodowiska (UNEP) na rzecz konwencji barcelofiskiej;

24, wzywa panstwa partnerskie, by w ramach duzych projektéw Unii na rzecz Regionu Morza Sréd-
ziemnego dotyczacych transportu naziemnego i morskiego doskonality infrastrukture w celu zapewnienia
lepszego przeplywu oséb i towaréw w regionie Morza Srod21emnego i stworzenia warunkéw dla zréw-
nowazonej polityki transportowej, przy uwzglednieniu wymogéw trwalego rozwoju, ograniczenia emisji
gazéw cieplarnianych, wydajnosci energetycznej i intermodalnosci; podkresla, ze wysitki te powinny by
podejmowane zwlaszcza w powigzaniu z polityka ochrony Srodowiska naturalnego, przemystu, zdrowia
publicznego i planowania przestrzennego; kladzie nacisk na konieczno$¢ opracowania projektéw autostrad
morskich w celu wspierania zmian w wyborze $rodkéw transportu i tworzenia bezpiecznych, czystych
i zréwnowazonych handlowych drég wodnych;

25.  utrzymuje, Ze poprawa potencjatu infrastruktury portowej i transportu naziemnego moze by¢ czyn-
nikiem rozwoju gospodarczego i promocji wymiany handlowej miedzy krajami strefy europejsko-§rédziem-
nomorskiej;

26.  podkresla konieczno$¢ zacie$niania wspdlpracy w dziedzinie energetyki i wzywa do niezwlocznego
wdrozenia planéw rozwoju, ktére przyczynia si¢ do zréznicowania zrédet i drég dostaw energii, a tym
samym beda mialy decydujacy udziat w zapewnieniu bezpieczefistwa energetycznego w regionie Morza
Srédziemnego;

27.  przypomina o ogromnym potencjale odnawialnych Zrddel energii w regionie europejsko-§rédziem-
nomorskim, zwlaszcza energii wiatrowej i stonecznej; popiera szybkie i skoordynowane wdrozenie $rod-
ziemnomorskiego planu stonecznego, ktérego gléwnym celem jest utworzenie do 2020 r. 20 GW nowych
zdolnosci produkgji energii ze Zrodet odnawialnych w regionie Morza Srédziemnego, a takze wdrozenie
inicjatyw przemystowych, np. inicjatywy DESERTEC, oraz przyjecie europejsko-Srodziemnomorskiej strategii
na rzecz Wydajnoéci energetycznej; wyraza zyczenie, by realizowane projekty spelnialy przede wszystkim
potrzeby krajow, z ktérych pochodza dostawy, i podkresla w zwiazku z tym korzysci dla rozwoju gospo-
darczego kI‘aJOW partnerskich plynace, zwlaszcza na poludniowym brzegu Morza Srédziemnego,
z doskonalenia infrastruktury sieciowej, stopniowego wdrazania wzajemnie zaleznego rynku regionalnego
i tworzenia nowego sektora przemystowego, np. w zwigzku z produkcja elementéw paneli stonecznych;
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28.  wzywa do dalszego promowania i wspierania inicjatywy ,Solar for Peace” w ramach projektu inte-
gracji europejsko-Srodziemnomorskiego rynku energetycznego (MED-EMIP);

29.  zaleca, aby kraje uczestniczace w procesie europejsko-§rédziemnomorskim przylaczyly sie do inicja-
tywy ,Inteligentne Miasta” zaplanowanej w ramach strategicznego planu w dziedzinie technologii energe-
tycznych (SET);

30. wspiera promowanie europejsko-§rddziemnomorskich polaczeri miedzysystemowych w zakresie
energii elektrycznej, gazu i ropy naftowej w celu zwigkszania bezpieczenstwa dostaw energii; podkresla
znaczenie ukoficzenia §rédziemnomorskiej sieci elektrycznej i popiera rozwdj poludniowego korytarza
gazowego; zacheca do wykorzystania mozliwosci odwrocenia przeplywu w przypadkach, kiedy jest to
oplacalne i wykonalne;

31.  podkresla, ze cel w zakresie klimatu 20-20-20 znacznie wplynie na popyt na gaz, w zwigzku z czym
opracowanie planu dzialan w zakresie LNG dla krajéw czlonkowskich Unii na rzecz Regionu Morza
Srédziemnego zwickszy dywersyfikacje i bezpieczenistwo dostaw, zwhaszcza w przypadku krajow uzalez-
nionych od jednego dostawcy;

32.  podkresla znaczenie rozwoju technologii LNG i inwestycji w zdolnosci transportu morskiego LNG
i terminali do ponownej gazyfikacji LNG; podkresla, ze wraz z rozwojem infrastruktury kolejnym
niezbednym elementem jest bezpieczefistwo morskie;

33.  podkresla pilng konieczno$¢ rozwinigcia SciSlejszej wspdlpracy w dziedzinie ochrony ludnosci
w regionie Morza Srédziemnego w celu przeciwdziatania kleskom zywiotowym, zwhaszcza trzgsieniom
ziemi, powodziom i pozarom laséw; zachgca do utworzenia europejsko-§rédziemnomorskiego instytutu
ds. pozaréw lasow;

34,  podkresla znaczenie tworzenia w ramach Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego nowych
projektéw dotyczacych nauczania, wymiany szkolnej i uniwersyteckiej oraz badafi naukowych jako czyn-
nikéw zblizenia i rozwoju mieszkancoéw obu brzegéw Morza Srédziemnego; za rzecz priorytetows uwaza
utworzenie, przy aktywnym udziale spoleczefistwa obywatelskiego, prawdziwego europejsko-§rédziemno-
morskiego obszaru szkolnictwa wyzszego, nauki i badan, i w tym kontekscie;

— z zadowoleniem przyjmuje utworzenie uniwersytetu europejsko-Srédziemnomorskiego EMUNI i zacheca
instytucje partnerskie do zwigkszenia ich zaangazowania w rozwdj jego dziatalnosci;

— wzywa do zwigkszenia finansowania programéw wymiany uniwersyteckiej w rodzaju ,Erasmus Mundus”
oraz do lepszego informowania o istniejacych programach wymiany; zacheca w szczegélnosci do
inspirowania si¢ do§wiadczeniami europejskiego programu Averrogs;

— apeluje o wprowadzenie ambitnego europejsko-§rédziemnomorskiego programu Erasmus junior, ktory
umozliwi intensywniejsza wymiang uczniéw z krajéw nalezacych do Unii na rzecz Regionu Morza
Srédziemnego;

— wzywa do bardziej usystematyzowanej wspdlpracy w dziedzinie szkolnictwa wyzszego i badan nauko-
wych, by zacheca¢ do wzajemnego uznawania dyploméw, wprowadzenia wspdlnych dyploméw
i wspélnych studiéw doktoranckich, zwlaszcza w celu podniesienia mobilnosci badaczy
w powiazaniu ze Srodkami przeciwdzialajgcymi ucieczce mézgéw;

— wyraza zyczenie, by zwrdcono szczegdlng uwage na zblizanie dzialalnosci w zakresie ksztalcenia, badan
naukowych i innowacyjnosci, z naciskiem na dialog miedzy wyzszymi uczelniami a przedsigbiorstwami
oraz na partnerstwo publiczno-prywatne w dziedzinie badai naukowych;
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35.  wzywa do bardzo szybkiego wlaczenia do programu prac Unii na rzez Regionu Morza Srédziem-
nego nowych projektéw majacych sprzyja¢ wymianie kulturalnej i wzajemnemu zrozumieniu miedzy
spoleczenistwami, zwlaszcza poprzez przyjecie europejsko-roédziemnomorskiej strategii w dziedzinie kultury
oraz rozwoju dialogu migdzykulturowego i migdzywyznaniowego; zacheca do wdrazania projektow Statej
Konferendji ds. Audiowizualnych Regionu Morza Srédziemnego (COPEAM), zwlaszcza projektu europejsko-
$rédziemnomorskiej stacji telewizyjnej, a takze do powté6rzenia udanych inicjatyw, np. Tygodnia Arabskiego
i projektu EuroMedScola; z zadowoleniem przyjmuje dzialania Biblioteki Aleksandryjskiej, Instytutu Swiata
Arabskiego i Fundacji im. Anny Lindh, a zwlaszcza zorganizowanie przez t¢ fundacje Dni Forum Dialogu
Migdzykulturowego w Barcelonie w marcu 2010 r.; wzywa pafistwa i instytucje nalezace do Unii na rzez
Regionu Morza Srédziemnego do utrzymania ich zaangazowania w Sojusz Cywilizacji ONZ;

36. wyraza zadowolenie z wyboru Marsylii (Prowansji) na Europejska Stolice Kultury w 2013 r.,
poniewaz wspiera ona zdecydowanie wymiar europejsko-Srédziemnomorski i sprzyja zblizeniu miesz-
kanic6w obu brzegéw Morza Srédziemnego; podkresla cel tego silnie symbolicznego projektu kulturowego,
jakim jest prowadzenie konkretnych i nowatorskich dzialani na rzecz dialogu kultur europejskich
i $roédziemnomorskich;

37.  podkresla znaczenie wprowadzenia przemystowych strategii politycznych w celu poprawy efektu
skali przy jednoczesnym wspieraniu matych i $rednich przedsiebiorstw (MSP) i ozywianiu sektoréw stosu-
jacych zaawansowane technologie; wzywa kraje cztonkowskie Unii na rzez Regionu Morza Srédziemnego
i jej instytucje do odgrywania aktywnej roli we wspieraniu MSP, ze szczegolnym naciskiem na skuteczne
ustugi finansowe i pomoc techniczng i administracyjng, co pozwoli stworzy¢ solidng podstawe dla przed-
sibiorczosci, zwlaszcza w sektorach, ktére przyczyniaja si¢ do wzrostu gospodarczego w krajach $rod-
ziemnomorskich;

38.  podkresla, ze EMPA ma w perspektywie sta¢ si¢ zgromadzeniem parlamentarnym Unii na rzez
Regionu Morza Srédziemnego, gwarantem legitymacji demokratycznej, i popiera propozycje wysunieta na
6. sesji plenarnej EMPA, ktéra odbyla si¢ w Ammanie w dniach 13 i 14 marca 2010 r., a dotyczacy
przemianowania EMPA na Zgromadzenie Parlamentarne Unii na rzez Regionu Morza Srod21emnego

39.  przypomina o swoich prerogatywach w procedurze budzetowej Unii Europejskiej i podkresla, ze
EMPA powinno juz teraz wykonywal szerszy zakres zadan, odgrywajac role doradcza i sprawujac demo-
kratyczna kontrole nad okre$laniem orientacji pracy, regularnym S$ledzeniem realizowanych projektéw
i wykonywaniem budzetu; zacheca poszczegdlne wlasciwe komisje EMPA do organizowania regularnych
posiedzeft z udzialem sekretarza generalnego i jego zastepcOw; uwaza, ze zadaniu temu powinna jednak
towarzyszy¢ poprawa funkcjonowania i metod pracy EMPA, obejmujaca przyznanie niezbednych zasobdéw
ludzkich i finansowych oraz lepsze powiazanie prac EMPA z pozostalymi instytucjami Unii na rzecz
Regionu Morza Srédziemnego; wyraza zadowolenie z decyzji w tym zakresie przyjetych na 6. sesji plenarnej
EMPA w Ammanie w dniach 13 i 14 marca 2010 r;

40.  z zadowoleniem przyjmuje niedawne utworzenie Europejsko-Srédziemnomorskiego Zgromadzenia
Samorzadéw Lokalnych i Regionalnych (ARLEM) i wzywa do czuwania nad poprawng koordynacjg prac
ARLEM i EMPA, zwlaszcza w formie wspélnych posiedzen lub wzajemnych zaproszeni czlonkéw odpo-
wiednich prezydiéw na posiedzenia robocze; podkresla znaczenie tych zgromadzefi, zrzeszajacych Wybra—
nych przedstawicieli obu brzegéw Morza Srédziemnego i sprzyjajacych wymianie sprawdzonych rozwigzan
demokratycznych;

41.  zaleca z naciskiem, by regularnie zasiggano opinii spoleczenstwa obywatelskiego, partneréw spotecz-
nych oraz licznych sieci branzowych i spoleczno-zawodowych powstalych w ramach partnerstwa euro-
pejsko-srodziemnomorskiego i by wlaczono je w dziatania i projekty Unii na rzecz Regionu Morza Srod-
ziemnego; zacheca do:

— utworzenia zgromadzenia ogdlnego rad ekonomiczno-spolecznych i podobnych instytucji oraz do
rozwazenia ustanowienia europejsko-§rédziemnomorskiego komitetu ekonomiczno-spotecznego;

— opracowywania projektow sprzyjajacych stosunkom handlowym, inwestycjom i partnerstwu miedzy
przedsigbiorstwami po obu brzegach Morza Srédziemnego, na wzér programu Invest in Med;

— utworzenia sieci europejsko-§rédziemnomorskich izb handlowych oraz europejsko-§rédziemnomorskich
organizacji zwigzkowych i organizacji pracodawcow;
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— wlhaczenia organizacji reprezentujacych MSP do grupy ds. wspolpracy przemystowej, odpowiedzialnej za
wdrozenie europejsko-$rédziemnomorskiej karty przedsigbiorczosci, aby stala si¢ ona narzedziem umoz-
liwiajacym usuniecie przeszkdd dla wzrostu i rozwoju MSP;

42.  z zadowoleniem przyjmuje zobowigzanie, powtérzone na drugiej europejsko-§rédziemnomorskiej
konferencji ministerialnej na temat umacniania roli kobiet w spoleczenstwie (Marrakesz, w dniach 11
i 12 listopada 2009 r.), do sprzyjania rébwnouprawnieniu kobiet i mezczyzn w prawodawstwie i w rzeczy-
wisto$ci, zwalczania przemocy wobec kobiet oraz poszanowania praw obywatelskich, politycznych, gospo-
darczych, spolecznych i kulturowych przynaleznych zaréwno kobietom, jak i mezczyznom; wzywa
z naciskiem do podjecia konkretnych dzialan w tym kierunku i zaleca przyjecie w ramach Unii na rzecz
Regionu Morza Srédziemnego projektu dotyczacego przedsigbiorczosci kobiet i zwigkszania ich udziatu
w zyciu publicznym; przypomina o swoim niezmiennym stanowisku, zgodnie z ktérym poszanowanie
tradycji 1 zwyczajéw nie moze by¢ pretekstem do famania podstawowych praw kobiet;

43.  zacheca Rade, Wiceprzewodniczaca Komisji | Wysoka Przedstawiciel UE, Komisje Europejska
i niedawno utworzona Europejska Sluzbe Dzialan Zewnetrznych, by dolozyly staran o zapewnienie spdj-
nosci udziatlu UE w Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego oraz by whaczyly Parlament Europejski
w opracowywanie europejskiej polityki w tym zakresie;

44,  wyraza zadowolenie z niedawnego wilaczenia do Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego
réwniez krajéw Balkanéw Zachodnich, ktére kandyduja do przystapienia do UE;

45.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji przewodniczgcemu Rady
Unii Europejskiej, przewodniczagcemu Komisji Europejskiej, Wiceprzewodniczacej Komisji | Wysokiej Przed-
stawiciel UE, rzagdom i parlamentom panstw czlonkowskich, przewodnictwu laczonemu oraz sekretarzowi
generalnemu Unii na rzecz Regionu Morza Srédziemnego, a takze rzadom i parlamentom pafistw partner-

skich.

Potrzeba okreSlenia strategii UE dla Kaukazu Poludniowego
P7_TA(2010)0193

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2010 r. dotyczace strategii UE dla Kaukazu
Potudniowego (2009/2216 (INI))

(2011/C 161 E|20)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wezesniejsze rezolucje w sprawie Kaukazu Potudniowego, w tym rezolucje z 15 listopada
2007 r. w sprawie wzmocnienia europejskiej polityki sasiedztwa (') oraz rezolucje z 17 stycznia 2008 r.
w sprawie skuteczniejszej polityki UE na rzecz Kaukazu Potudniowego (3) i w sprawie podejscia do
polityki regionalnej w regionie Morza Czarnego (?),

— uwzgledniajgc swoje niedawne rezolucje: z dnia 17 grudnia 2009 r. w sprawie Azerbejdzanu: swoboda
wypowiedzi (4), z dnia 3 wrzesnia 2008 r. w sprawie Gruzji (°), z 5 czerwca 2008 r. w sprawie sytuacji
w Gruzji (°) oraz z 13 marca 2008 r. w sprawie Armenii (7),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji skierowany do Parlamentu Europejskiego i Rady z 3 grudnia 2008 r.
pt. ,Partnerstwo wschodnie” (COM(2008)0823),

) Dz.U. C 282 E z 6.11.2008, s. 443.

() D

() Dz.U. C 41 E z 19.2.2009, s. 53.

() Dz.U. C 41 E z 19.2.2009, s. 64.

() Teksty przyjete, P7_TA(2009)0120
() Dz.U. C 295 E z 4.12.2009, s. 26.
() Dz.U. C 285 E z 26.11.2009, s. 7.
() Dz.U. C 66 E z 20.3.2009, s. 67.
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— uwzgledniajac wspdlna deklaracje przyjeta podczas szczytu partnerstwa wschodniego w Pradze w dniu
7 maja 2009 r,,

— uwzgledniajac plany dzialania na rzecz europejskiej polityki sgsiedztwa przyjete w listopadzie 2006 r.
przez Armeni¢, Azerbejdzan i Gruzje, a takze europejski instrument sgsiedztwa i partnerstwa, $cisle
powiazany z realizacjg planéw dzialania na rzecz europejskiej polityki sasiedztwa,

— uwzgledniajac sprawozdania z postepéw w zakresie europejskiej polityki sasiedztwa dotyczace Armenii,
Azerbejdzanu i Gruzji, przyjete przez Komisje 23 kwietnia 2009 r.,

— uwzgledniajgc  krajowe dokumenty strategiczne 2007-2013 i krajowe programy orientacyjne
2007-2010 w ramach europejskiego instrumentu sasiedztwa i partnerstwa dla Armenii, Azerbejdzanu
i Gruzji,

— uwzgledniajac Srédokresowy przeglad dokumentéw programowych w ramach europejskiego instru-
mentu sgsiedztwa i partnerstwa dla Armenii, Azerbejdzanu i Gruzji,

— uwzgledniajgc umowy o partnerstwie i wspolpracy zawarte w 1996 r. z Armenia, Azerbejdzanem
i Gruzja,

— uwzgledniajac odpowiednie sprawozdania monitorujgce Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy,

— uwzgledniajac sprawozdanie migdzynarodowej komisji ds. ustalenia faktow w konflikcie w Gruzji opub-
likowane 30 wrzesnia 2009 r. (sprawozdanie Tagliaviniego),

— uwzgledniajgc art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Spraw Zagranicznych oraz opini¢ Komisji Handlu Migdzynarodo-
wego (A7-0123/2010),

A. majac na uwadze, Ze na posiedzeniu Rady do Spraw Zagranicznych 8 grudnia 2009 r. UE potwierdzila
zamiar promowania stabilnosci, wspdipracy, dobrobytu i dobrych rzadéw na calym Kaukazie Potu-
dniowym, w tym réwniez w ramach programéw na rzecz pomocy technicznej,

B. majac na uwadze, ze w wyniku konfliktu zbrojnego w Gruzji, jaki mial miejsce w sierpniu 2008 r.,
a takze w wyniku udanej interwencji UE na rzecz osiagnigcia porozumienia w sprawie zawieszenia broni
oraz z powodu wielkiej potrzeby utrzymania tego zaangazowania w celu zagwarantowania jego pelnego
wprowadzenia w zycie, UE stala si¢ waznym gwarantem bezpieczenstwa w regionie, a to poprzez
wyslanie misji obserwacyjnej, uruchomienie zakrojonego na duzg skal¢ programu pomocy po zakofi-
czeniu konfliktu oraz poprzez powolanie misji ds. ustalenia przyczyn i przebiegu konfliktu,

C. majac na uwadze, ze w roku 2009 zintensyfikowano negocjacje na rzecz rozwiazania konfliktu
w  Gorskim  Karabachu, w ktérych poSredniczy minska grupa Organizacji Bezpieczefistwa
i Wspélpracy w Europie (OBWE),

D. majac na uwadze, ze osobom zmuszonym do opuszczenia obszaréw objetych konfliktem na Kaukazie
Poludniowym wciaz odmawia si¢ prawa powrotu do ich doméw; majac na uwadze, ze te trzy kraje
rozpoczely wprowadzanie programéw na rzecz integracji lokalnej uchodzcéow i oséb wysiedlonych,
jednak wecigz istnieje wiele przeszkdd ograniczajacych powodzenie tych programéw; majac takze na
uwadze, ze wladze tych krajéw nie powinny wykorzystywaé uchodzcow i przesiedlencéw wewnetrznych
jako instrumentéw politycznych w konfliktach,

E. majac na uwadze, ze podpisanie w pazdzierniku 2009 r. przez Armenie i Turcje protokoléw w sprawie
nawigzania i rozwoju stosunkoéw dyplomatycznych oraz otwarcia wspélnej granicy stanowi wazny krok,
cho¢ nie doszlo jeszcze do ratyfikacji porozumienia,
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F. majac na uwadze, ze zamrozone konflikty utrudniajg rozwdj gospodarczy i spoleczny, poprawe
poziomu zycia w regionie Kaukazu Poludniowego oraz pelny rozwdj partnerstwa wschodniego
w ramach europejskiej polityki sasiedztwa, majac na uwadze, ze pokojowe rozwigzanie konfliktéw
ma zasadnicze znaczenie dla stabilnosci sasiedztwa UE; majgc na uwadze, Ze nalezy podejmowal dalsze
dzialania na rzecz okreslenia wspdlnych obszaréw zainteresowania, dzigki ktérym mozna bedzie
pokonaé réznice, ulatwi¢ dialog, a takze wspiera¢ szanse na wspolprace regionalng i na rozwdj,

G. majac na uwadze, Ze w ramach wspélpracy z panstwami Kaukazu Poludniowego UE przestrzega zasad
suwerennosci i integralno$ci terytorialnej,

H. majac na uwadze, ze partnerstwo wschodnie stwarza nowe mozliwosci poglebienia stosunkéw
dwustronnych, wprowadzajac réwniez wspotprace wielostronna,

. majac na uwadze, ze celem partnerstwa wschodniego jest przyspieszenie reform, zblizenie prawodaw-
stwa i integracja gospodarcza oraz zapewnienie konkretnego wsparcia na rzecz konsolidacji panstwo-
wosci i integralnosci terytorialnej krajéw partnerskich oraz ze opiera si¢ ono na warunkowosci, zréz-
nicowaniu i wspétwlasnosci, dazac do wynegocjowania nowych ukladéw o stowarzyszeniu, ktore beda
wymagaly zgody Parlamentu Europejskiego,

J. majac na uwadze, ze zostanie oficjalnie ustanowione Zgromadzenie Parlamentarne EURONEST jako
gléwny wielostronny mechanizm zintensyfikowanego dialogu pomiedzy Parlamentem Europejskim
a szeScioma wschodnimi partnerami UE, w tym Armenia, Azerbejdzanem i Gruzja, w celu zblizenia
tych krajow do UE,

K. majac na uwadze, ze sytuacja w regionie Kaukazu Poludniowego wymaga coraz bardziej proaktywnej
polityki w zakresie zaangazowania UE w tym regionie, a takze majac na uwadze, ze zapoczatkowanie
partnerstwa wschodniego i wejscie w zycie traktatu z Lizbony to dobra okazja do opracowania strategii
UE w odniesieniu do Kaukazu Poludniowego,

1. potwierdza, ze podstawowym celem UE w regionie jest wsparcie rozwoju Armenii, Azerbejdzanu
i Gruzji, aby staly si¢ one panstwami otwartymi, pokojowymi, stabilnymi, demokratycznymi, gotowymi
do ustanowienia dobrych stosunkéw sasiedzkich i zdolnymi do przeksztalcenia Kaukazu Poludniowego
w region, w ktorym panuje trwaly pokdj, stabilizacja i dobrobyt, w celu objecia tych krajéw
w wigkszym stopniu polityka europejska; uwaza, ze aby osiggnaé ten cel, UE powinna odgrywaé bardziej
aktywna role polityczng poprzez opracowanie w porozumieniu z krajami tego regionu strategii bedacej
polaczeniem sily przekonywania i stanowczosci UE, a ktérej uzupelnieniem bedzie polityka dwustronna;

Kwestie bezpieczetistwa i pokojowe rozwigzywanie konfliktéw

2. podkresla, ze utrzymanie status quo w konfliktach w tym regionie jest nie do zaakceptowania i nie ma
trwalego charakteru, poniewaz taka sytuacja stanowi ciggle ryzyko eskalacji napig¢ i wznowienia konfliktow
zbrojnych; jest zdania, Ze wszystkie strony powinny aktywnie wlaczy¢ si¢ w dzialania na rzecz osiggnigcia
stabilnosci i pokoju; wspiera wykorzystanie programéw transgranicznych i dialogu pomiedzy spoleczen-
stwami obywatelskimi jako narzedzi transformacji konfliktu i budowania zaufania w kwestiach wywotuja-
cych podzialy; podkresla, Ze UE ma do odegrania istotna role w zakresie przyczyniania si¢ do rozwoju
kultury dialogu i zrozumienia w regionie oraz zapewnienia wdrozenia rezolucji Rady Bezpieczenistwa ONZ,
w tym rezolugji nr 1325 (2000);

3. zauwaza, ze zarzadzanie kryzysowe i rozwigzywanie konfliktéw, a takze podstawowy dialog wyma-
gaja m.n. uznania praw i uzasadnionych intereséw wszystkich zainteresowanych stron i spolecznosci,
gotowosci do zrewidowania wyobrazefi o wydarzeniach z przeszloci, woli przezwycigZenia nienawisci
i strachu, gotowosci do porzucenia wygérowanych zadan na rzecz kompromisu, porzucenia odwetowych
postaw i gotowosci do dyskutowania o prawdziwych ustgpstwach, aby moéc zwigkszy¢ stabilno$é

i dobrobyt;

4. zwraca uwage na znaczenie zapobiegania konfliktom, m.in. poprzez poszanowanie praw wszystkich
czlonkéw mniejszosci narodowych, tolerancje religijng 1 wysitki na rzecz wzmocnienia spéjnosci spolecznej
i ekonomicznej;
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5. podkresla, Ze podmioty zewnetrzne powinny odpowiedzialnie wykorzystywaé swa wiadze i wplywy
w catkowitej zgodnosci z prawem miedzynarodowym, w tym z prawem w zakresie poszanowania praw
czlowieka; uwaza, ze nalezy prowadzi¢ dalsza zrownowazong wspolprace miedzy podmiotami zewnetrz-
nymi w regionie, aby przyczyni¢ si¢ do pokojowego rozwigzania konfliktéw; jest zdania, ze nie mozna
zaakceptowal sytuacji, w ktorej jakikolwiek podmiot zewnetrzny bedzie ustalal warunki dotyczace posza-
nowania suwerennosci i integralnosci terytorialnej panstw Kaukazu Poludniowego;

Konflikt w Gorskim Karabachu

6. z zadowoleniem przyjmuje dynamiczny przebieg negocjacji w sprawie konfliktu w Gorskim Kara-
bachu, czego dowodzi sze$¢ spotkan prezydentéw Armenii i Azerbejdzanu zorganizowanych w 2009 r.
w duchu deklaracji moskiewskiej; wzywa strony do wzmozenia dzialan w zakresie rozméw pokojowych
w celu rozwigzania konfliktu w nadchodzacych miesigcach, wykazania bardziej konstruktywnej postawy,
zarzucenia tendencji do utrwalania status quo powstalego w wyniku uzycia sily i nieposiadajacego potwier-
dzenia na szczeblu migdzynarodowym, ktére prowadzi do niestabilno$ci i przedtuza cierpienia lokalnych
spolecznosci dotknietych wojna; potepia ide¢ rozwigzania militarnego oraz bardzo negatywne skutki
uzytych dotychczas sit zbrojnych i wzywa obydwie strony do unikania dalszego naruszania zawieszenia
broni z 1994 r.;

7. w pelni popiera dzialania mediacyjne grupy minskiej OBWE, podstawowe zasady zawarte w tzw.
dokumencie madryckim oraz o$wiadczenie pafistw przewodniczacych wspdlnie grupie minskiej OBWE
wydane przy okazji szczytu G8 w L'Aquili w dniu 10 lipca 2009 r.; wzywa spoleczno$¢ miedzynarodows
do wykazania si¢ odwaga i wola polityczng w celu zapewnienia wsparcia na rzecz rozwigzania pozostalych
kwestii spornych utrudniajacych porozumienie;

8. jest powaznie zaniepokojony faktem, ze setki tysigcy uchodZcow i wewngtrznych przesiedlenicow,
ktorzy opuscili swoje domy podczas wojny w Gorskim Karabachu lub w jej wyniku, wcigz sg wysiedlenicami
i odmawia si¢ im ich praw, w tym prawa do powrotu, wlasnosci i bezpieczenstwa osobistego; wzywa
wszystkie strony do jednoznacznego i bezwarunkowego uznania tych praw, potrzeby ich niezwlocznej
realizacji i pilnego rozwigzania tego problemu z poszanowaniem zasad prawa migdzynarodowego; Zada
w tym zakresie wycofania armenskich sil zbrojnych ze wszystkich okupowanych terytoriéw Azerbejdzanu
oraz rozmieszczenia sit miedzynarodowych zorganizowanych zgodnie z karta ONZ, aby zapewnily one
niezbedne gwarancje bezpieczefistwa w okresie przejsciowym, co zagwarantuje bezpieczefistwo ludnosci
Gorskiego Karabachu i umozliwi osobom przesiedlonym powrdt do swoich doméw oraz pozwoli zapobiec
dalszym konfliktom wynikajacym ze zjawiska bezdomnosci; wzywa wladze Armenii i Azerbejdzanu oraz
przywodcow zainteresowanych spolecznosci do podjecia zobowigzania na rzecz pokojowego uksztalto-
wania stosunkéw miedzy grupami etnicznymi poprzez praktyczne przygotowania do powrotu wysied-
lencéw; uwaza, ze sytuacja wewnetrznych przesiedlencow i uchodzcéw nalezy si¢ zajaé zgodnie
z migdzynarodowymi standardami, uwzgledniajac m.in. ostatnie zalecenie Zgromadzenia Parlamentarnego
Rady Europy 1877(2009): ,Zapomniane narody Europy: ochrona praw czlowieka wysiedlencow dtugoter-
minowych”;

9.  podkresla, ze konieczne jest podjecie rzeczywistych wysitkéw w celu utorowania drogi do trwalego
pokoju; apeluje do wszystkich zainteresowanych wladz o unikanie prowokacyjnej polityki i retoryki, podbu-
rzajacych o$wiadczen i manipulacji historia; wzywa przywédcéw Armenii i Azerbejdzanu do odpowiedzial-
nego dzialania, ztagodzenia tonu przemdéwien i przygotowania gruntu, tak aby opinia publiczna zaakcep-
towala i w pelni rozumiala korzysci plynace z kompleksowego porozumienia;

10.  uwaza, ze nalezy niezwlocznie odrzuci¢ podejicie, zgodnie z ktérym w sklad Goérskiego Karabachu
powinny wejs¢ wszystkie okupowane obszary Azerbejdzanu otaczajace Gorski Karabach; zauwaza, ze
tymczasowy status Gorskiego Karabachu moglby stanowi¢ rozwigzanie do czasu okreslenia jego ostatecz-
nego statusu i moglby stworzy¢ przejéciowe ramy pokojowego wspélzycia i pokojowej wspdlpracy ludnosci
ormiafiskiej i azerskiej w regionie;

11.  podkredla, ze powszechne bezpieczenstwo stanowi nieodzowny element kazdego rozwigzania
konfliktu; dostrzega znaczenie odpowiednich porozumien pokojowych zgodnie z migdzynarodowymi stan-
dardami praw czlowieka, ktére obejmuja zaréwno aspekty wojskowe, jak i cywilne; wzywa Rade do
zbadania mozliwosci wsparcia procesu pokojowego poprzez misje prowadzone w ramach wspdlnej polityki
bezpieczefistwa i obrony, w tym poprzez wyslanie do tego regionu duzej misji obserwacyjnej, ktora
moglaby ulatwi¢ utworzenie miedzynarodowych sit pokojowych po znalezieniu politycznego rozwiazania
tej sytuacji;
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Zblizenie armerisko-tureckie

12.  z zadowoleniem przyjmuje protokoly w sprawie nawigzania i rozwoju stosunkéw dyplomatycznych
pomiedzy Armenia i Turcjg, ktére m.in. przewidujg otwarcie wspélnej granicy; wzywa obydwie strony do
wykorzystania tej sposobnosci do normalizacji stosunkow poprzez ratyfikacje i wdrozenie podjetych posta-
nowien, nie nakladajac warunkéw wstepnych i w rozsagdnym czasie; podkresla, ze zblizenie Armenii i Turcji
oraz negocjacje prowadzone przez grupe minska sg odrebnymi procesami, ktére powinny przebiegal
zgodnie z ich racja bytu; zauwaza jednak, ze postep w ramach jednego z tych dwdch proceséw moglby
mie¢ dalekosi¢zne i prawdopodobnie ogélnie bardzo pozytywne skutki dla calego regionu;

Konflikty w Gruzji

13.  ponownie podkresla swoje bezwarunkowe poparcie dla suwerennosci, integralnosci terytorialnej
i nienaruszalno$ci uznanych przez spoleczno$¢ miedzynarodowa granic Gruzji oraz wzywa Rosj¢ do ich
poszanowania; zachgca wladze gruzinskie do podejmowania dalszych wysitkéw na rzecz rozwiazania
gruzinskich konfliktéw wewnetrznych w Abchazji i Osetii Potudniowej; z zadowoleniem przyjmuje spra-
wozdanie Tagliaviniego i popiera jego gtéwne uwagi i wnioski; oczekuje, ze szeroka baza informacyjna,
jakiej dostarcza to sprawozdanie, moze by¢ wykorzystana do prowadzenia postepowania sgdowego przed
Miedzynarodowym Trybunalem Karnym (MTK) oraz przez poszczegdlnych obywateli w odniesieniu do
naruszenia europejskiej konwencji praw czlowieka; popiera mandat misji obserwacyjnej UE i wzywa do
jego rozszerzenia; wzywa Rosje i samozwancze wladze separatystycznych regionéw Abchazji i Osetii Polu-
dniowej do zaprzestania czgSciowego blokowania jego realizacji;

14.  z satysfakcja zauwaza, ze spoleczno$¢ migedzynarodowa niemal jednoglosnie odrzuca jednostronng
deklaracje niepodlegloici Osetii Poludniowej i Abchazji; potepia jako sprzeczne z prawem miedzynaro-
dowym uznanie przez Federacje Rosyjska niepodleglosci Abchazji i Osetii Poludniowej; wzywa wszystkie
strony do przestrzegania porozumienia w sprawie zawieszenia broni z 2008 r., a takze do zagwarantowania
bezpieczenistwa i wolnego dostepu personelu misji obserwacyjnej UE do terytorium; apeluje réwniez do
Rosji 0 wypelnienie swojego zobowigzania do wycofania wojsk na pozycje zajmowane przed wybuchem
wojny w sierpniu 2008 r.; zauwaza z zaniepokojeniem porozumienie zawarte w dniu 17 lutego 2010 r.
przez Federacje Rosyjska i samozwancze wiladze Abchazji o utworzeniu rosyjskiej bazy wojskowej
w Abchazji bez zgody rzadu gruzinskiego i zauwaza, ze takie porozumienie jest sprzeczne z zawartymi
w dniach 12 sierpnia i 8 wrze$nia 2008 r. porozumieniami w sprawie zawieszenia broni;

15.  podkresla znaczenie zapewnienia bezpieczefistwa i ochrony praw wszystkich oséb, ktére wciaz
zamieszkujg separatystyczne regiony, wspierania poszanowania prawa rodowitych Gruzinéw do bezpiecz-
nego i godnego powrotu, zaprzestania procesu przymusowej kontroli paszportowej, otwarcia granic, ktére
sa W rzeczywisto$ci granicami zamknietymi oraz umozliwienia UE i innym podmiotom migdzynarodowym
udzielania pomocy ludziom zamieszkujacym te dwa regiony; podkresla potrzebe jasniejszego okreslenia
krétko- i $rednioterminowych celéw w tym zakresie; zachgca Gruzje do dalszego wdrazania planu dziatan
na rzecz wewnetrznych przesiedlencéw i udzielania pomocy wewnetrznym przesiedleicom przebywajacym
na terytorium Gruzji;

16.  podkresla potrzebe rozwiazania gruzinisko-abchaskiego i gruzinisko-poludniowoosetyjskiego wymiaru
konfliktu i zapewnienia réwnego uwzglednienia praw i obaw wszystkich zaangazowanych w niego
narodéw; podkresla fakt, ze izolacja Abchazji i Osetii Poludniowej utrudnia rozwigzanie konfliktu oraz
z zadowoleniem odnosi si¢ do przyjetej w dniu 27 stycznia 2010 r. pafistwowej strategii dotyczacej
zaangazowania poprzez wspOlprace; zacheca wladze gruzinskie, aby skonsultowaly sie ze wszystkimi zain-
teresowanymi stronami podczas przygotowywania planu dzialan na rzecz wdrozenia tej strategii; podkresla
znaczenie $rodkéw budowania zaufania i kontaktéw miedzyludzkich dla rozwigzania konfliktu; ponadto
wzywa UE do wspierania swobody przemieszczania si¢ osob dotknigtych konfliktem wzdluz granic admi-
nistracyjnych;

17.  uwaza, ze genewskie rozmowy s3 bardzo wazne, gdyz stanowig jedyne forum, na ktérym reprezen-
towane sg wszystkie strony konfliktu, a trzy gléwne podmioty mig¢dzynarodowe — UE, OBWE i ONZ -
dzialajg w Scistej wspdlpracy na rzecz bezpieczenistwa i stabilno$ci regionu; ubolewa, Ze potencjal tego
forum nie przyniést jeszcze znaczacych rezultatow, a na linii zawieszenia broni nadal zdarzaja si¢ incydenty
pomimo ustanowienia mechanizmu zapobiegania incydentom i reagowania na nie; wzywa strony do
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pelnego wykorzystania tego mechanizmu oraz jego potencjalu w zakresie zwigkszenia wzajemnego
zaufania; apeluje do wiceprzewodniczacej Komisji/Wysokiej Przedstwiciel Unii do Spraw Zagranicznych
i Polityki Bezpieczenistwa o dolozenie wszelkich staran, aby nadal tym rozmowom nowego i $wiezego
rozpedu w celu osiaggniecia satysfakcjonujacej stabilizacji sytuacji i pelnego wprowadzenia w zycie porozu-
mienia w sprawie zawieszenia broni zawartego w sierpniu 2008 r.;

Postgpy na drodze ku demokratyzacji, przestrzeganiu praw czlowieka i praworzgdnosci

18.  podkresla, ze demokratyzacja, dobre rzady, pluralizm polityczny, praworzadnosé, prawa czlowieka
i podstawowe wolnosci maja ogromne znaczenie dla okreSlenia przyszlych stosunkéw Armenii, Azerbej-
dzanu i Gruzji z UE; wzywa te kraje do wznowienia wysilkow na rzecz pelnego wdrozenia planu dzialan
w zakresie europejskiej polityki sasiedztwa a Komisje Europejska do wspierania ich w tych dzialaniach;
wyraza zaniepokojenie ograniczonymi postgpami poczynionymi w tej dziedzinie przez kraje regionu
Kaukazu Poludniowego, widocznymi w sprawozdaniach Komisji z postepéw prac za 2009 r.
i zaleceniach Rady Europy; z zadowoleniem przyjmuje rozpoczecie dialogu na temat praw czlowieka
miedzy UE a Gruzja i Armenig, a takze wzywa Azerbejdzan i UE do zakonczenia dyskusji nad réwnolegla
strukturg wspolpracy;

19.  podkresla znaczenie kontynuacji demokratycznych reform oraz istotng role dialogu politycznego
i wspolpracy jako klucza do osiagnigcia narodowego konsensusu; podkresla znaczenie wzmocnienia bardziej
niezaleznych, przejrzystych i silnych instytucji demokratycznych, w tym niezawistosci sagdownictwa, zwiek-
szenia kontroli parlamentu nad wladza wykonawczg, jak réwniez zagwarantowania demokratycznej zmiany
wladz, wspierania i umacniania spoleczenstwa obywatelskiego oraz rozwijania kontaktéw migdzyludzkich
w ramach wspierania demokracji i praworzgdnosci; odnotowuje powolne postepy w zakresie demokratyzacji
mimo poczynionych zobowiazas;

20.  zwraca uwage na wciaz powszechng korupcje w regionie i wzywa wiladze do intensywniejszej walki
z tym zjawiskiem, poniewaz zagraza ono wzrostowi gospodarczemu oraz rozwojowi spolecznemu
i politycznemu tych krajow; nalezy zwrdcié wigksza uwage na zwalczanie monopoli oraz na polityke
zatrudnienia w stluzbach publicznych; wyraza zadowolenie z postgpdw, jakie Gruzja poczynita
w dziedzinie walki z korupcja;

21.  zwraca uwage na wybory, ktére odbyly si¢ niedawno w krajach tego regionu; podkresla znaczenie
wolnych i uczciwych wyboréw przeprowadzanych zgodnie z migdzynarodowymi zobowigzaniami
i standardami oraz potrzebg, aby kraje te podejmowaly dalsze dzialania na rzecz przyjmowania
i wdrazania reform w celu osiagnigcia tych standardéw, w tym réwniez w celu wzmocnienia powyborczych
mechanizméw kontroli oraz zagwarantowania wlasciwego dochodzenia i pociagania do odpowiedzialnosci
we wszelkich przypadkach uzycia przemocy po wyborach; podkresla znaczenie UE w udzielaniu pomocy
technicznej oraz zapewnianiu miedzynarodowego i niezaleznego charakteru obserwacji wybordéw;
potwierdza stanowisko, zgodnie z ktérym UE nie uznaje ram konstytucyjnych i prawnych, w oparciu
o ktére odbywajg si¢ wybory w regionach separatystycznych, i staje w obronie praw politycznych wysied-
leficow;

22.  uwaza, ze wolno$¢ stowa stanowi podstawowe prawo i podstawowa zasade, a media odgrywaja
doniostg role, podkresla tez, ze media powinny by¢ wolne i niezalezne; jest poruszony ograniczeniami
wolnosci stowa i brakiem pluralizmu w mediach w krajach Kaukazu Potudniowego oraz wzywa wladze do
zagwarantowania zaréwno wolnosci stowa, jak i pluralizmu w mediach; ubolewa nad powtarzajagcymi si¢
przypadkami napastowania i zastraszania przedstawicieli mediéw, atakéw na dziennikarzy oraz ich tortu-
rowania i maltretowania; uwaza, ze zasady i mechanizmy samoregulacji, ktére stanowia wazny element
wolnosci stowa, nalezy ulepszy¢ i wzmocni¢ za posrednictwem wiasciwych organéw;

— jest zaniepokojony atakami na dziennikarzy w Armenii, a w szczegélnosci stalym przetrzymywaniem
opozycjonisty i dziennikarza Nikola Pasziniana pomimo przyjetej z zadowoleniem amnestii z dnia
18 czerwca 2009 r;

— jest nadal zaniepokojony pogarszajacg si¢ atmosfera w mediach w Azerbejdzanie; z zadowoleniem
przyjmuje ulaskawienie przez prezydenta 99 wieZniéw w dniu 25 grudnia 2009 r. i 62 wieZniéw
w dniu 17 marca 2010 r., lecz ubolewa z powodu zatrzymania i skazania dwéch mlodych dzialaczy
i blogeréw: Emina Milliego i Adnana Hajizadego; w zwiazku z tym apeluje o ich zwolnienie;
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— wzywa wladze Gruzji, aby wyjasnily sytuacje dotyczaca wlasnosci mediéw i udzielania mediom licencji;
zauwaza inicjatywe gruzinskiego parlamentu, aby rozszerzy¢ sklad Rady Nadawcéw Publicznych
o kolejnych przedstawicieli opozycji i spoleczenstwa obywatelskiego oraz liczy na pozytywne wyniki
tej inicjatywy;

23.  uwaza, ze wolno$¢ zgromadzen musi by¢ zagwarantowana, poniewaz ma ona zasadnicze znaczenie
dla rozwoju wolnego, demokratycznego i aktywnego spoleczefistwa; z zaniepokojeniem zauwaza bezpo-
$rednie i posrednie utrudnienia, z jakimi boryka si¢ organizujace si¢ spoleczefistwo obywatelskie, a takze
poruszony jest przyjeciem ustaw i praktyk, ktére posrednio moga ograniczy¢ wolno$¢ zgromadzen, w tym
utrudnieniami administracyjnymi zwigzanymi ze sprawami podatkowymi; podkresla wazna role spoleczeni-
stwa obywatelskiego dla proceséw demokratyzacji, pokoju i pojednania w regionie;

24.  wzywa kraje tego regionu do aktywnego udzialu w pracach Zgromadzenia Parlamentarnego EURO-
NEST oraz do wykorzystania w pelni jego potencjalu jako ram wielostronnej i dwustronnej wymiany
pogladéw, jak réwniez do legislacyjnego zblizenia do standardéw UE i parlamentarnego nadzoru nad
demokratycznymi reformami; w zwigzku z tym zauwaza, ze niezwykle wazny jest intensywniejszy dialog
miedzy postami z krajow tego regionu; wyraza nadzieje, ze mogloby to stworzy¢ ramy dwustronnych
spotkan miedzy parlamentarzystami z Armenii i Azerbejdzanu, ktére mialyby na celu rozpoczecie dialogu
parlamentarnego i odbywalyby si¢ w obecnosci postéw do Parlamentu Europejskiego; wzywa zaintereso-
wane parlamenty krajowe panstw czlonkowskich UE i Parlament Europejski do zacie$nienia wspotpracy
parlamentarnej z parlamentami regionu w celu zwigkszenia ich roli i zdolnosci tworzenia polityki;

Kwestie gospodarcze i rozwdj spoleczny

25.  stoi na stanowisku, Ze szersza wspélpraca regionalna oraz z UE w takich dziedzinach jak gospo-
darka, transport, energia i Srodowisko jest istotna z punktu widzenia optymalnego rozwoju tych dziedzin,
a takze ze wzgledu na stabilno$¢ w regionie, ale ze wspélpraca powinna réwniez dotyczy¢ tworzenia
kapitatu ludzkiego w calym regionie, rozumianego jako dlugoterminowa inwestycja; z zadowoleniem przyj-
muje fakt, Ze wszystkie trzy kraje korzystaja z unijnego systemu ogélnych preferengji taryfowych (GSP)
i zauwaza, ze wszystkie z nich kwalifikuja si¢ rowniez do GSP+ na rzecz trwalego rozwoju i dobrych
rzadbéw; zauwaza, ze wspOlpraca regionalna w dziedzinie sagdownictwa i spraw policyjnych, a takze usta-
nowienie zintegrowanego systemu administrowania granicami to istotne warunki dalszego promowania
mobilnoéci w regionie oraz w kierunku UE; ubolewa, ze utrzymujace si¢, nierozwigzane konflikty nadal
utrudniaja wdrazanie projektéw regionalnych angazujacych wszystkie trzy kraje;

26. podkresla znaczenie stworzenia warunkéw przyjaznych dla przedsigbiorstw i rozwoju sektora
prywatnego; zauwaza, ze godny uwagi wzrost gospodarczy Azerbejdzanu opiera si¢ gléwnie na dochodach
ze sprzedazy ropy naftowej i gazu ziemnego; popiera proces reform, ktéry sprawia, ze gospodarka tego
kraju staje si¢ atrakcyjniejsza dla zagranicznych inwestorow; zacheca wladze Azerbejdzanu do zwigkszenia
tempa negocjacji w sprawie przystgpienia do Swiatowej Organizacji Handlu (WTO) i apeluje do Komisji
o dalsze wspieranie Azrbejdzanu w tym procesie; z zadowoleniem obserwuje postepy poczynione
w dziedzinie reform w Armenii i Gruzji; pragnie jednak zauwazy¢, ze $wiatowy kryzys gospodarczy miat
wplyw na rozwoéj gospodarczy Armenii i Gruzji i przyjmuje z zadowoleniem decyzje UE z konca 2009 r.
w sprawie pomocy makrofinansowej dla tych dwdch krajow;

27.  wyraza zaniepokojenie rosngcymi gwaltownie wydatkami na wojsko i obronno$¢ na Kaukazie Polu-
dniowym oraz rozbudowywaniem arsenaléw broni; zauwaza, ze przeznaczona na te cele czg$¢ budzetéw
krajowych pochlania znaczne zasoby finansowe przeznaczone na pilniejsze potrzeby, takie jak zmniejszenie
ubéstwa, ubezpieczenia spoleczne i rozwodj gospodarczy; dlatego wzywa Rade i Komisje, aby nie dopuscity
do tego, by makrofinansowa pomoc UE w posredni sposéb sprzyjala zbrojeniom w tym regionie;

28.  dostrzega strategiczne pod wzgledem geopolitycznym polozenie Kaukazu Poludniowego oraz jego
coraz wicksze znaczenie jako korytarza energetycznego, transportowego i komunikacyjnego laczacego
region Morza Kaspijskiego 1 Azji Srodkowej z Europg; uwaza zatem za sprawe najwyzszej wagi nadanie
absolutnego pierwszefistwa wspdlpracy UE z Kaukazem Poludniowym, szczegdlnie w kwestiach zwigzanych
z energetyka; podkresla, Ze te trzy pansta majg zasadnicze znaczenie dla tranzytu zasobéw energetycznych
oraz dla dywersyfikacji dostaw i szlakéw energii UE; w tym $wietle ponownie przypomina, ze Unia powinna
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podja¢ konkretne dzialania celem zapewnienia politycznej stabilnosci regionu; z zadowoleniem przyjmuje
gotowo$¢ Azerbejdzanu i Gruzji do dalszego aktywnego udzialu w promowaniu zaopatrzenia w energie
opartego na rynku oraz dywersyfikacji szlakéw tranzytowych w regionie; stanowczo zaleca zaangazowanym
krajom oraz Komisji wigczenie Armenii do odpowiednich projektéw transportowych i energetycznych
w regionie;

29.  dostrzega znaczenie regionu dla wspétpracy energetycznej UE i dla jej bezpieczefistwa energetycz-
nego, zwlaszcza w kontekscie tworzenia korytarza poludniowego (rurociggu Nabucco i White Stream);
podkresla znaczenie poglebienia partnerstwa energetycznego miedzy UE a Azerbejdzanem i zauwaza wielkg
warto$¢ zasobow energetycznych Azerbejdzanu i istotng rolg, jaka odgrywaja one w jego rozwoju gospo-
darczym; podkresla, jak wazne jest zadbanie o to, aby zyski pochodzace z wydobycia surowcéw naturalnych
byly réwno rozdzielane i inwestowane w rozwdj calego kraju, co pozwoli mu przygotowal si¢ na nega-
tywne konsekwencje ewentualnego spadku produkcji ropy naftowej; zauwaza coraz blizsze partnerstwo
Azerbejdzanu i Rosji, zwlaszcza w sektorze energetycznym, i w tym kontekscie z zadowoleniem przyjmuje
zamiar zdywersyfikowania przez Azerbejdzan swojej gospodarki; podkresla znaczenie przejrzystosci
w sektorze energetycznym w tym regionie, ktora stanowi gléwny warunek zapewnienia zaufania inwes-
toréw, i wyraza uznanie dla Azerbejdzanu za jego udzial w Inicjatywie Branzy Wydobywczej na rzecz
Przejrzystosci;

30.  uznaje kluczows role rozwoju nowej infrastruktury i korytarzy transportowych, przedsigwzig¢ lacza-
cych regiony Morza Kaspijskiego i Morza Czarnego przez Kaukaz Potudniowy lub z Kaukazu Poludniowego,
o czym jest mowa rowniez w komunikacie na temat drugiego strategicznego przegladu polityki energe-
tycznej; w tym kontekscie popiera wszystkie inicjatywy, ktére przyczynia si¢ do nawiazania bardziej dyna-
micznego dialogu na linii producent-konsument oraz pafistwa tranzytowe, obejmujacego wymiang do$wiad-
czen w zakresie system6w regulacji sektora energetycznego i bezpieczenistwa ustawodawstwa dotyczacego
dostaw, wymiane najlepszych praktyk, w tym mechanizméw na rzecz przejrzystoéci i solidarnosci oraz
opracowania mechanizméw wczesnego ostrzegania o zakléceniach w dostawach energii; uwaza, ze idzie to
w parze ze zblizaniem ramowych przepisow regulacyjnych, integracja rynku i niedyskryminacyjnym
dostepem do infrastruktury przesylowej o charakterze transgranicznym;

31.  podkresla znaczenie promowania Srodkéw na rzecz wydajnosci energetycznej, inwestowania
w odnawialne Zrédla energii i zadbania o kwestie Srodowiskowe; uwaza, ze zréznicowanie dostaw ma
zasadnicze znaczenie, a mozna je osiaggna¢ jedynie poprzez SciSlejsza wspdlprace z paistwami sasiaduja-
cymi; jest zdania, ze Regionalne Centrum Ekologiczne dla Kaukazu powinno by¢ adekwatnie finansowane
i wspierane, aby moglo realizowal takze wiarygodne projekty transgraniczne; uwaza, ze plany ogloszone
przez Azerbejdzan i majace na celu uczynienie z rozwoju alternatywnych zrédet energii priorytetu rzado-
wego sa godne pochwaly i zacheca do realizacji takich celéw; z zadowoleniem przyjmuje decyzje Armenii
o wylaczeniu elektrowni atomowej w Mecamor i zacheca wladze Armenii, aby dazyly do znalezienia
realnych alternatywnych rozwigzan dla zaopatrzenia w energie, zgodnie z Zadaniem UE; z zadowoleniem
przyjmuje wysilki rzadu Gruzji na rzecz utworzenia sektora elektrowni wodnych i podkresla w tym kontek-
Scie potrzebe wsparcia ze strony UE;

32.  uwaza, Ze promowanie spéjnosci spolecznej i dialogu spolecznego poprzez zaangazowanie wszyst-
kich podmiotéw spolecznych, promowanie réwnosci plci i praw kobiet, inwestowanie w edukacje i zdrowie
oraz tworzenie kapitalu ludzkiego i zapewnienie odpowiednich standardéw zycia to wazne warunki
rozwoju aktywnych spoleczenstw demokratycznych; pozytywnie odnosi si¢ do przyjecia przez te trzy
kraje programéw na rzecz ograniczenia ubdstwa i zacheca do ich pelnej realizacji;

Planowana strategia UE

33.  z zadowoleniem przyjmuje partnerstwo wschodnie i dostrzega zwiazane z nim inicjatywy, ktdre
podjeto, oraz spotkania, jakie mialy miejsce; podkresla, ze aby stalo si¢ ono wiarygodne, powinny mu
towarzyszy¢ konkretne przedsiewzigcia i odpowiednie zachety; zamierza poglebiaé parlamentarny wymiar
partnerstwa;

34.  z zadowoleniem przyjmuje stworzong przez partnerstwo wschodnie mozliwo$¢ poglebienia
dwustronnych stosunkéw z krajami Kaukazu Poludniowego i UE poprzez nawiazanie nowych stosunkéw
kontraktowych w formie ukladow o stowarzyszeniu; podkresla znaczenie wlaczenia dotychczasowych
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osiggnig¢ i punktéw odniesienia do dokumentéw majacych zastapi¢ obecne plany dzialania; przypomina, ze
warunki rozpoczecia negocjacji obejmuja wystarczajacy poziom demokracji, praworzadno$¢ i poszanowanie
praw czlowieka oraz wzywa Komisje, aby w razie potrzeby zapewnita wsparcie techniczne, by pomoéc tym
krajom w spelnieniu koniecznych warunkéw; z zadowoleniem przyjmuje w szczeg6lnoéci kompleksowy
program rozwoju instytucjonalnego oferowany przez partnerstwo wschodnie jako innowacyjne narzedzie
stworzone specjalnie po to, by pomoéc tym krajom spelni¢ konieczne warunki; powtarza prerogatywe
Parlamentu Europejskiego o niezwlocznym i pelnym informowaniu go na wszystkich etapach procesu
negocjacji w sprawie ukladéw o stowarzyszeniu, réwniez dlatego, ze bedzie on musial wydaé zgod¢ na
ich zawarcie; oczekuje, ze wdrozenie ukladow o stowarzyszeniu przez wszystkie kraje Kaukazu Poludnio-
wego przyspieszy proces gospodarczej integracji i wspélpracy politycznej z UE;

35.  uwaza, Ze plany dzialania na rzecz europejskiej polityki sasiedztwa i ich wdroZenie stanowia wazng
podstawe oceny przestrzegania zobowiazan i postgpoéw w stosunkach dwustronnych z UE oraz rozwazenia
mozliwosci aktualizowania porozumien z zainteresowanymi krajami; zauwaza silne zaangazowanie Armenii
i Gruzji we wdrozenie planéw dzialania na rzecz europejskiej polityki sasiedztwa i wzywa Azerbejdzan, by
przyspieszyt dzialania w tym zakresie; uwaza, ze Parlament Europejski powinien bra¢ udzial w tym procesie;
dostrzega rézne postepy poczynione przez te trzy kraje w zakresie realizacji odpowiednich planéw dziatania
na rzecz europejskiej polityki sasiedztwa; uwaza, Ze negocjacje w sprawie nowych ukladéw
o stowarzyszeniu powinny uwzglednial te réznice i odmienne cele oraz wymiar regionalny
i konieczno$¢ réwnego traktowania krajow;

36. wyraza opini¢, Ze regionalny wymiar strategii UE dla Kaukazu Poludniowego powinien zostaé
nalezycie wzmocniony; w tym kontekscie z zadowoleniem przyjmuje przydzielenie dodatkowych zasobdéw
finansowych Europejskiemu Instrumentowi Sasiedztwa i Partnerstwa w ramach partnerstwa wschodniego na
programy rozwoju regionalnego i wspdlprace wielostronng; wzywa Komisje, aby stworzyla zestaw regio-
nalnych i transgranicznych przedsigwzig i programéw dla trzech krajéw Kaukazu Potudniowego w takich
dziedzinach jak transport, srodowisko naturalne, kultura i spoleczenstwo obywatelskie w celu zapewnienia
konkretnych zachet dla zacie$niania wspélpracy i budowania zaufania migdzy stronami;

37.  przypomina, ze wszystkie kraje Kaukazu Poludniowego sg réwniez zaangazowane w inicjatywe
,Synergia czarnomorska”, ktéra wzmacnia wzajemne zaufanie mi¢dzy partnerami poprzez wspdlprace
regionalng w pewnych dziedzinach, w tym przez programy o charakterze transgranicznym; podkresla
znaczenie regionu Morza Czarnego i wzywa Rade oraz Komisj¢, a zwlaszcza Wiceprzewodniczaca/Wysoka
Przedstawiciel Unii, do opracowania pomystéw i strategii na rzecz Scislejszej wspotpracy miedzy wszystkimi
krajami Morza Czarnego i na rzecz zacie$niania zwigzkéw z Unig Europejska; w tym celu zaleca stworzenie
zinstytucjonalizowanej struktury w postaci Unii Czarnomorskiej;

38.  przypomina, ze stanowisko Rosji, Turcji i USA odgrywa wazng role w kwestii rozwigzania konfliktu
na Kaukazie Poludniowym; zwraca uwage, Ze rozwoj partnerstwa wschodniego nie ma na celu odizolowania
Rosji, lecz przeciwnie, dazy do zaprowadzenia pokoju, stabilnosci i trwalego postepu gospodarczego we
wszystkich przedmiotowych krajach, z korzyscig dla calego regionu i dla krajow sasiadujacych;

Kwestie bezpieczeristwa i pokojowe rozwigzywanie konfliktéw

39. uwaza, Ze wspieranie procesow rozwigzywania konfliktéw ma istotne znaczenie oraz ze UE ma
spore mozliwosci w dziedzinie budowania zaufania, odbudowy i integracji oraz moze poméc we whaczeniu
do tego procesu spotecznosci dotknietych konfliktem; w zwiazku z tym zasadnicze znaczenie ma stwo-
rzenie przestrzeni dla obywatelskiego zaangazowania nie tylko miedzy przywddcami, lecz réwniez miedzy
organizacjami obywatelskimi; jest ponadto zdania, ze spoleczno$¢ migdzynarodowa powinna nadal przy-
glada¢ si¢ bacznie wszystkim konfliktom w regionie, aby umozliwi¢ szybkie ich rozwigzanie; uznaje wspot-
prace regionalna za konieczny warunek budowania zaufania i wzmacniania bezpieczefistwa zgodnie
z priorytetami europejskiej polityki sasiedztwa; wzywa wszystkie strony, aby w pelni zaangazowaly si¢
w wielostronna wspoltprace w ramach partnerstwa wschodniego, nie wigzgc jej z ostatecznym rozwigzaniem
konfliktow;
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40.  podkresla niebezpieczny potencjal wystapienia skutkéw ubocznych zamrozonych konfliktow
w regionie; w tym kontekscie zaleca utworzenie Konferencji Bezpieczenstwa i Wspélpracy w Kaukazie
Poludniowym, obejmujacej przedmiotowe kraje oraz wlasciwe podmioty regionalne i globalne, w celu
opracowania Paktu Stabilizacji dla Kaukazu Potudniowego;

41.  dostrzega obecne zaangazowanie UE w procesy rozwigzywania konfliktéw w regionie i uwaza, ze
wejscie w zycie traktatu z Lizbony usprawiedliwia podjecie si¢ przez UE bardziej prominentnej roli; w pelni
wspiera specjalnego przedstawiciela UE dla Kaukazu Poludniowego Petera Semneby’ego; z zadowoleniem
wyraza si¢ o pracy misji obserwacyjnej UE w Gruzji i wzywa UE do zintensyfikowania dzialan w celu
przekonania Rosji i odpowiednich samozwanczych wladz do zaprzestania blokady uniemozliwiajacej tej
misji wkroczenie do Osetii Poludniowej i Abchazji; uwaza, ze UE ma teraz okazje do wsparcia rozwigzania
konfliktu w Gérskim Karabachu i podkresla znaczenie wkladu UE w tym zakresie; dlatego uwaza, ze
nieuniknione jest zwigkszenie roli UE w grupie mifskiej poprzez ustanowienie mandatu UE dla francuskiego
wspolprzewodnictwa w tej grupie; wzywa Komisje do zbadania mozliwosci udzielenia pomocy humani-
tarnej ludno$ci regionu Gorskiego Karabachu, wewetrznym przesiedleicom oraz uchodZzcom, ktérzy
opuscili region; wzywa Komisje i specjalnego przedstawiciela UE Petera Semneby’ego do rozwazenia rozsze-
rzenia programdéw pomocy i rozprzestrzeniania informacji na Gorski Karabach, tak jak ma to miejsce
w Abchazji i Osetii;

42.  wzywa Wiceprzewodniczaca/Wysoka Przedstawiciel Unii do dokladnego obserwowania rozwoju
sytuacji w regionie i aktywnego zaangazowania w procesy majace na celu rozwigzanie konfliktu; wyraza
uznanie dla pracy specjalnego przedstawiciela ds. Kaukazu Poludniowego i ma nadzieje, ze Wysoka Przed-
stawiciel zapewni jej spdjne kontynuowanie; zacheca Rade¢ do rozwazenia mozliwosci skorzystania
z instrumentéw wspdlnej polityki bezpieczenistwa i obrony do wigkszego zaangazowania na rzecz pokoju
i w procesy zarzadzania konfliktem;

43, wzywa Komisj¢ do przyznania znacznej pomocy finansowej i znacznego wsparcia technicznego na
rzecz $rodkéw stuzacych budowaniu i promowaniu zaufania wéréd ludnosci i pomiedzy poszczeg6lnymi
narodami, a takze do udzialu w procesie odnowy i odbudowy we wszystkich regionach dotknietych
konfliktem, np. poprzez projekty dochodowe i projekty poswigcone integracji spoleczno-gospodarczej
wewnetrznych przesiedlencow i oséb powracajacych, odbudowie doméw mieszkalnych oraz sprzyjajace
dialogowi i mediagji, jak réwniez do dalszego tworzenia i wspierania projektéw spoleczefistwa obywatel-
skiego majacych na celu promowanie pojednania i kontaktéw miedzy lokalng ludnoscig a poszczegdlnymi
mieszkancami;

Demokratyzacja, prawa czbowieka i praworzgdnos

44.  popiera wsparcie finansowe udzielane przez UE oraz pomoc na rzecz regionu w celu promowania
tych zasad i proceséw oraz uwaza, ze tego rodzaju pomoc UE powinna by¢ udzielana w oparciu
o spelnienie warunkéw politycznych, takich jak postepy w dialogu politycznym, procesie reform
i demokratyzacji; ostrzega przed mozliwoscig wykorzystywania konfliktéw przez rzady w celu odwrécenia
uwagi spolecznosci migdzynarodowej od spraw wewnetrznych;

45.  wzywa Komisje i Radg, aby zadbaly o przestrzeganie zobowigzan podjetych w ramach politycznych
pakietéw uwarunkowan, takich jak konkretne zobowigzanie rzadu Gruzji do przyspieszenia reform demo-
kratycznych w zamian za pomoc UE w usuwaniu skutkéw konfliktu, uzgodnione mi¢dzy Komisja a Gruzja
w styczniu 2009 r., a takze wzywa do przedstawiania Parlamentowi Europejskiemu regularnych sprawozdan
na temat postgpow;

46. z zadowoleniem przyjmuje prace unijnej grupy doradczej wysokiego szczebla ds. Armenii;
z zadowoleniem przyjmuje zwigkszong pomoc finansowa w ramach partnerstwa wschodniego, w tym
pomoc w przygotowaniach do negocjacji w sprawie nowych ukladéw stowarzyszeniowych z UE,
i wzywa Komisj¢ do przeanalizowania mozliwosci udzielenia dostosowanej do potrzeb pomocy takze
Azerbejdzanowi i Gruzji;

47.  wyraza opinig, ze nalezy zwrdci¢ szczegdlng uwage na prawa mniejszosci i najbardziej narazonych
grup spolecznych oraz zachgca Armenig, Azerbejdzan i Gruzj¢ do wdrozenia programéw edukacji
publicznej w dziedzinie praw czlowieka, ktére promujg wartosci tolerangji, pluralizmu i réznorodnosci,
W tym poszanowanie praw mniejszosci seksualnych oraz innych marginalizowanych i pigtnowanych grup;
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48.  wyraza zaniepokojenie w zwigzku z odmowa operatora satelitarnego Eutelsat nadawania rosyjsko-
jezycznego serwisu informacyjnego gruzinskiego nadawcy publicznego, gdyz odmowa ta jest najwyraZniej
umotywowana politycznie; zauwaza, ze odmowa ta de facto pozostawia monopol na transmisje satelitarne
dla regionalnych rosyjskojezycznych odbiorcéw w rekach Intersputnika i jego najwazniejszego klienta —
Gazprom Media Group; podkresla, ze sprawa najwyzszej wagi jest to, by w demokratycznym
i pluralistycznym spoleczenistwie nie utrudniano transmisji niezaleznym mediom;

49.  dostrzega potencjalng role Forum Spoleczenstwa Obywatelskiego w ramach partnerstwa wschod-
niego, ktére moze sprzyja¢ formowaniu si¢ prawdziwie obywatelskiego spoleczenistwa i jego umacnianiu si¢
w pafistwach regionu, a takze wzywa Komisj¢ do zadbania o to, aby forum to otrzymywalo wystarczajace
wsparcie finansowe; zwraca uwage na znaczenie finansowania projektow spoleczefistwa obywatelskiego
i roli odgrywanej przez delegatury UE w regionie przy wyborze projektéw, a takze na znaczenie, jakie
projekty te mogg mie¢ w kontek$cie nawigzywania kontaktéw na szczeblu regionalnym;

Wspdtpraca gospodarcza i rozwdj spoteczny

50. uwaza, ze UE powinna w dalszym ciaggu wspieraé rozwdj gospodarczy, handel i inwestycje
w regionie oraz ze polityka handlowa to podstawowy element stabilnosci politycznej i rozwoju gospodar-
czego, ktéry doprowadzi do zmniejszenia ubdstwa na Kaukazie Poludniowym; jest réwniez zdania, ze
negocjacje dotyczace daleko idacych i kompleksowych uméw o wolnym handlu oraz ich zawarcie odgrywa
w zwigzku z tym wazna rolg; wzywa Komisje do refleksji nad ewentualnymi sposobami udzielenia krajom
regionu pomocy w przyszlych przygotowaniach, negocjacjach i wdrozeniu, w tym nad podtrzymaniem
zobowigzan wynikajacych z przyszlych szczegétowych i kompleksowych uméw o wolnym handlu oraz do
dostarczenia w stosownym czasie szczegétowej oceny spolecznych i srodowiskowych skutkéw tych uméw;
ponadto zacheca kraje Kaukazu Poludniowego, aby rozwazyly wspdlne utworzenie obszaru wolnego
handly;

51.  zwraca uwage na geopolityczne polozenie Armenii, Gruzji i Azerbejdzanu wzgledem Unii Europej-
skiej, kandydujacej do czlonkostwa w UE Turcji, Rosji i Iranu; uwaza, ze handel to jeden z kluczowych
elementéw ogdlnej polityki UE majacej sprzyjaé stabilnosci politycznej, poszanowaniu praw czlowicka,
trwalemu wzrostowi i dobrobytowi i uwaza, ze regionalny wymiar strategii UE dotyczacej Kaukazu Polu-
dniowego wymaga regionalnego podejscia do negocjacji w sprawie uméw handlowych; wzywa Komisje do
okreslenia wspdlnych obszaréw intereséw gospodarczych, ktére moga przyczyni¢ si¢ do przezwyciezenia
rozbieznosci, ulatwienia dialogu i wsparcia wspélpracy regionalnej; wzywa do wigkszego zaangazowania
i udzialu UE w dzialaniach na rzecz integracji w tym regionie, zwazywszy ze Wspdlnota posiada obecnie
wylaczne kompetencje w dziedzinie polityki handlowej;

52.  z zadowoleniem przyjmuje zakoniczenie w maju 2008 r. badain wykonalnosci dotyczacych Gruzji
i Armenii, z ktérych wynika, ze daleko idace i kompleksowe umowy o wolnym handlu (DCFTA) przyniosg
znaczne korzy$ci ekonomiczne zaréwno tym krajom, jak i UE, co z kolei pozwoli Komisji rozpoczaé
przygotowania do przyszlych negocjacji w sprawie tych uméw; zachgca Gruzje, Armeni¢ i Azerbejdzan
do wigkszych postepoéw w realizacji ich planéw dzialania na rzecz europejskiej polityki sgsiedztwa oraz do
wykonywania zalecen Komisji, zwlaszcza je$li chodzi o poprawe zdolnosci administracyjnych
i instytucjonalnych oraz o przeprowadzenie reformy ustawodawstwa (zwlaszcza w odniesieniu do niskiego
poziomu ochrony wiasnosci intelektualnej w tych trzech krajach), co stanowi jeden z warunkéw niezbed-
nych do skutecznego wdrazania ambitnych uméw o wolnym handlu i do zapewnienia ich trwalych
skutkéw; uwaza, ze zawarcie uméw o wolnym handlu z Gruzjg, Armenig i Azerbejdzanem moze przyniesé
nie tylko wzrost gospodarczy, ale takze zwigkszenie poziomu inwestycji zagranicznych i tworzenie nowych
miejsc pracy oraz przyczyni¢ si¢ do zwalczania ubdstwa;

53.  przypomina, ze bezpieczefistwo energetyczne jest przedmiotem wspdlnej troski; wobec tego wzywa
UE do aktywniejszego wspierania projektéw energetycznych w regionie zgodnie z europejskimi standar-
dami, w tym projektéw wspierajacych wydajnos$¢ energetyczng i rozwdj alternatywnych Zrédet energii, do
zacie$nienia wspolpracy w kwestiach energetycznych oraz do zdecydowanego i jak najszybszego utworzenia
potudniowego korytarza energetycznego, w tym do zakoriczenia prac nad rurociggiem Nabucco; wzywa
Komisj¢ réwniez do zadbania o to, aby projekty energetyczne i transportowe na Kaukazie Poludniowym
byly z korzyscig dla stosunkéw migdzy tymi trzema krajami i nie stanowily przyczyny wykluczenia
niektérych spotecznosci; ponownie podkresla znaczenie inicjatywy bakijskiej i programéw na rzecz wsparcia
dla niej: INOGATE i TRACECA;
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54.  podkresla, Ze stabilno$¢ polityczna ma zasadnicze znaczenie dla pewnych i nieprzerwanych dostaw
zrodel energii w celu zagwarantowania wlasciwych warunkéw dla rozwoju infrastruktury; w tym wzgledzie
przypomina, ze podwoéjny korytarz energetyczny, ktory tworza gazociag Baku-Tbilisi-Ceyhan (BTC)
i gazocigg Baku-Thilisi-Erzurum (BTE), sprzyja zblizeniu UE i regionu Morza Kaspijskiego; apeluje
o uzupelnienie obowiazujacych uméw dwustronnych lub protokoléw ustalen w dziedzinie energii podpi-
sanych z trzema panstwami Kaukazu poprzez dodanie klauzuli dotyczacej bezpieczenistwa energetycznego,
w ktorej okreslono kodeks postepowania i szczegdlne $rodki na wypadek zaklocen w dostawach energii;
uwaza, ze przepisy dotyczace dostaw i tranzytu energii powinny by¢ omawiane podczas negocjacji
w sprawie daleko idacych uméw stowarzyszeniowych z tymi krajami;

55. ponownie podkresla znaczenie kontaktéw miedzyludzkich i programéw na rzecz mobilnosci,
zwlaszcza  skierowanych do mlodziezy, oraz programéw partnerskich z udzialem regionéw UE
i lokalnych wspélnot, w ktérych wystepuja mniejszosci narodowe korzystajace z wysokiego stopnia auto-
nomii; uwaza, Ze istnieje potrzeba znacznego zwickszenia liczby studentéw, nauczycieli i badaczy bioracych
udzial w programach na rzecz mobilnosci; z zadowoleniem przyjmuje zawarcie uméw o ulatwieniach
wizowych i readmisji z Gruzja oraz wzywa Rade i Komisje do poczynienia postepéw w zakresie ulatwier
wizowych i uméw o readmisji z Armenig i Azerbejdzanem;

56.  ponownie podkresla potrzebe opracowania przez UE strategii dla Kaukazu Potudniowego ze wzgledu
na znaczenie tego regionu dla UE i jej potencjalna role w dalszym wspieraniu rozwoju regionu
i rozwigzywaniu jego konfliktow;

* *

57.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji wiceprzewodniczacej
Komisji/Wysokiej Przedstwiciel Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczenstwa, Radzie, Komisji
oraz rzagdom i parlamentom Armenii, Azerbejdzanu i Gruzji.

Wolno$¢ wyznania w Pakistanie
P7_TA(2010)0194

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie wolnoSci wyznania
w Pakistanie

(2011/C 161 EJ21)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac swoje wezesniejsze rezolucje w sprawie praw czlowieka i demokracji w Pakistanie, a w
szczeg6lnosci rezolucje z dnia 12 lipca (1), 25 pazdziernika (%) i 15 listopada 2007 r. (%),

— uwzgledniajac przyjete w dniu 16 listopada 2009 r. konkluzje Rady w sprawie wolnosci wyznania
i przekonan, w ktérych podkresla ona strategiczne znaczenie tej wolnosci i zwalczania nietolerancji
religijnej,

— uwzgledniajagc wspdlne o$wiadczenie UE i Pakistanu z dnia 17 czerwca 2009 r., w ktérym obie strony
podkreslaja znaczenie zintegrowanej diugofalowej strategii majacej miedzy innymi na celu rozwdj
spoleczny i gospodarczy oraz rzady prawa, a takze zwracajac uwage na znaczenie Srodkéw zwalczania
terroryzmu bez uzycia sit zbrojnych,

(") Teksty przyjete, P6_TA(2007)0351.
() Dz.U. C 263 E z 16.10.2008, 5. 666.
(>) Dz.U. C 282 E z 6.11.2008, s. 434.
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uwzgledniajac, ze dnia 4 czerwca 2010 r. odbedzie si¢ drugi szczyt UE-Pakistan,

uwzgledniajac rezolucje w sprawie zwalczania zniestawiania religii przyjeta przez Radg Praw Czlowieka
ONZ w dniu 26 marca 2009 r. niewielka wigkszoscig glosow, a proponowang co roku przez Pakistan
w imieniu Organizacji Konferencji Islamskiej (OIC),

uwzgledniajac o$wiadczenie wysokiej przedstawiciel UE Catherine Ashton z dnia 4 kwietnia 2010 r.
w sprawie atakow, ktére mialy miejsce w Pakistanie, a takze jej o$wiadczenie z dnia 20 kwietnia 2010 r.
w sprawie przyjecia 18. poprawki do konstytucji,

uwzgledniajac art. 18 Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka,

uwzgledniajac deklaracje ONZ z 1981 r. w sprawie likwidacji wszelkich form nietolerancji ze wzgledu
na wyznanie lub przekonania,

uwzgledniajac art. 122 ust. 5 Regulaminu,

. majac na uwadze, ze art. 3 ust. 5 Traktatu o Unii Europejskiej stanowi, ze wspieranie demokracji oraz

poszanowanie praw cztowieka i swobdd obywatelskich to podstawowe zasady i cele Unii Europejskiej
oraz wspélna podstawa jej stosunkéw z krajami trzecimi,

. majac na uwadze, ze religia wigkszosci i religia pafistwowa w Pakistanie jest islam sunnicki, za$§ mniej-

szo$ciowe grupy wyznaniowe tworzg chrzescijanie, hinduisci, sikhowie, szyici, ahmadi, buddysci, parsi,
bahaici i inni,

majac na uwadze, Ze Pakistan jest jednym z najwazniejszych krajow w walce z terroryzmem
i rozpowszechnianiem si¢ brutalnego ekstremizmu,

. majac na uwadze, Ze wewnetrzna stabilno$¢ i instytucje demokratyczne sa wystawione na cigzka probe

w zwiazku z rosngcg liczba zdarzajacych si¢ niemal codziennie atakow ekstremistow z uzyciem prze-
mocy,

majac na uwadze, ze ciagle zagrozenie ze strony radykalnych bojéwek muzutmanskich dzialajacych po
obu stronach granicy miedzy Pakistanem i Afganistanem sprawia, ze koniecznoscia staje si¢ podjecie
wspolnych miedzynarodowych wysitkow stuzacych wsparciu i ozywieniu rozwoju gospodarczego
i spofecznego Pakistanu,

majgc na uwadze, ze réwne prawa mniejszoSci zostaly zawarte w wizji ojca zalozyciela Pakistanu,
Muhammada Aliego Dzinnaha, ktéry w swoim wystapieniu przed Zgromadzeniem Ustawodawczym
powiedzial: ,Mozecie byl wyznawcami jakiejkolwiek religii, przedstawicielami jakiejkolwiek kasty bgdZz wiary —
to nie ma nic wspdlnego z interesem Paristwa. Wychodzimy od podstawowej zasady, w mysl ktdrej wszyscy jestesmy
obywatelami, obywatelami jednego pafistwa.”,

. majac na uwadze, Ze rozdzial konstytucji Pakistanu z 1973 r. poSwigcony prawom czlowicka zapewnia

wolno$¢ kultywowania religii i posiadania instytucji religijnych (art. 20), réwno$¢ wszystkich obywateli
(art. 25) oraz uzasadnione prawa i interesy mniejszosci (art. 26),

. majac z drugiej strony na uwadze art. 260 konstytucji, ktéry wprowadza rozréznienie miedzy muzul-

manami i wyznawcami innej wiary, dostarczajgc tym samym podstaw do dyskryminacji na tle reli-

gijnym,

majac na uwadze, ze ze sprawozdan i badan prowadzonych przez niezalezne agencje wynika, iz mniej-
szoSci w Pakistanie s3 pozbawione podstawowych wolnosci obywatelskich oraz réwnych szans
w zatrudnieniu, edukacji i reprezentacji polityczne;j,

majac na uwadze, ze wedle szacunkéow ponad 85 % kobiet w Pakistanie ulega przemocy domowej,
zarbwno fizycznej, jak i psychicznej; majgc na uwadze, ze przemoc wobec dziewczat i kobiet, w tym
gwalty, przemoc w rodzinie i przymusowe malzenstwa nadal stanowig powazny problem, a niektdre
z tych aktéw moga wynikaé z prawa szariatu,
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K. majac na uwadze, ze w listopadzie 2008 r. rzad Pakistanu mianowal rzecznika ds. mniejszosci i cztonka
parlamentu pakistanskiego Szahbaza Bhattiego ministrem federalnym ds. mniejszosci, tym samym
podnoszac to stanowisko po raz pierwszy w historii do rangi resortu,

L. majgc na uwadze, Ze poczawszy od listopada 2008 r. rzad Pakistanu wprowadzil pigcioprocentowy prog
zatrudnienia przedstawicieli mniejszosci w sektorze publicznym, uznal inne niz muzulmanskie $wigta za
dni wolne od pracy, oglosit 11 sierpnia Dniem Mniejszosci Narodowych i przyznal przedstawicielom
mniejszosSci miejsca W senacie,

M. majac na uwadze, ze w dniu 25 grudnia 2009 r. prezydent Asif Ali Zardari ponowit apel Pakistanskiej
Partii Ludowej o poszanowanie praw wszystkich mniejszoéci do traktowania ich na réwni z innymi
obywatelami,

N. majac na uwadze, ze istnieje sprzeczno$¢ miedzy zobowigzaniem rzadu Pakistanu do poszanowania
wolnosci wyznania, a jego wiodacg rolg w OIC przy przyjmowaniu programu zwalczania zniestawiania
religii na forum Narodéw Zjednoczonych,

O. majac na uwadze, ze wprowadzone w 1982 r. i 1986 r. przepisy prawne zakazujace bluZnierstwa
naruszajg podstawowe prawa religijne i prawa mniejszosci, ktérych gwarantem jest konstytucja; majac
na uwadze, ze w sekcji 295 C pakistanskiego kodeksu karnego za bluznierstwo przewidziana zostala
kara $mierci lub dozywocia,

P. majgc na uwadze, ze prawo zakazujace bluZnierstwa jest wykorzystywane przez grupy ekstremistow
pragnace uregulowaé wilasne porachunki, co doprowadzilo do nasilenia przemocy wobec czlonkéw
mniejszosci religijnych, a w szczeg6lnosci ahmadi, ale réwniez chrzescijan, hinduistow, sikhéw, szyitow,
buddystéw, parsoéw, bahaitéw, a takze krytycznych obywateli, ktorzy odwazyli si¢ sprzeciwi¢ niespra-
wiedliwosci,

Q. majgc na uwadze, ze zdecydowana wigkszos$¢ oséb oskarzonych w $wietle prawa zakazujacego bluznier-
stwa to muzulmanie, lecz oskarzenia skierowane przeciwko czlonkom mniejszosci wyznaniowej moze
spowodowa¢ eskalacje przemocy przeciwko calej wspélnocie; majac na uwadze, ze to wlasnie oskarzenia
o bluZnierstwo wywolaly latem 2009 r. lincz dokonany na chrzescijanach w miescie Gojra i wiosce
Korian, przynoszac $mier¢ o$miu oséb oraz zniszczenie setki domostw,

R. majgc na uwadze, ze w 2009 r. siedemdziesigciu szeSciu osobom postawiono zarzut bluznierstwa w 25
zarejestrowanych sprawach, w tym 17 oséb zostalo oskarzonych na podstawie sekcji 295C pakistan-
skiego kodeksu karnego,

S. majac na uwadze, ze prawnikom i dzialaczom zajmujacym si¢ prawami czlowicka w Pakistanie czesto
grozono $miercig i przeSladowano ich, za$ szczegllnie narazeni na takie zagrozenie sa prawnicy
bronigcy spraw o bluzZnierstwo, i majac na uwadze, ze nawet ci, ktérzy zostali uniewinnieni, muszg
spedzi¢ reszte zycia w ukryciu,

T. majac na uwadze, ze w sierpniu 2009 r. pakistanski premier Jusuf Raza Gilani oglosil utworzenie
komisji odpowiedzialnej za dokonanie przegladu i poprawe przepiséw szkodliwych dla harmonii reli-
gijnej, nawigzujagc w swoim o$wiadczeniu do przepiséw z 1982 i 1986 r. zakazujacych bluznierstwa;
majac jednak na uwadze, ze dotychczas nie zaproponowano takiego przegladu,

U. majac na uwadze, ze muzulmanie ahmadi w Pakistanie cierpia z powodu dyskryminacji i przesladowan,
ktorych podstawe stanowig przepisy zawarte w sekcji 298 pakistariskiego kodeksu karnego, a ostatnim
tego przykladem bylo zabdjstwo emerytowanego profesora ahmadi przez zamaskowanych napastnikéw
w dniu 5 stycznia 2010 r.,

V. majac na uwadze, ze rzad Pakistanu jest w trakcie ratyfikacji Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatel-
skich i Politycznych oraz Konwencji ONZ przeciwko torturom i innemu okrutnemu, nieludzkiemu
i ponizajacemu traktowaniu lub karaniu z 1984 r.,

1. przyjmuje z zadowoleniem S$rodki, ktére od listopada 2008 r. rzad Pakistanu przyjal w interesie
mniejszosci religijnych, takie jak zagwarantowanie mniejszosciom 5 % miejsc pracy w sektorze publicznym,
uznanie $wigt niemuzulmanskich za dni wolne od pracy i ustanowienie Dnia Mniejszosci Narodowych;
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2. w pelni popiera wysilki federalnego ministra ds. mniejszosci na rzecz ustanowienia sieci ,lokalnych
komitetéw harmonii miedzy wyznaniami” w celu promowania dialogu i ztagodzenia napig¢ religijnych;
wzywa wszystkie inne szczeble rzadowe, w tym stany, do catkowitego poparcia tych dzialan;

3. przyjmuje z zadowoleniem zobowiazanie premiera Pakistanu do zagwarantowania praw wlasnosci
nalezagcym do mniejszo$ci mieszkaiicom slumséw w Islamabadzie;

4. przyjmuje z zadowoleniem zobowigzanie rzadu Pakistanu do przyznania miejsc w senacie na rzecz
mniejszosci, w tym kobiet reprezentujgcych grupy mniejszosci, i ma nadzieje, ze gwarancje te beda hono-
rowane;

5. zwraca si¢ do rzadu Pakistanu o przeglad postepowania polegajacego na umieszczaniu przynaleznosci
religijnej obywateli we wszystkich nowych paszportach, tak aby uniknaé wszelkich dyskryminujacych
praktyk;

6.  wyraza solidarno$¢ z rzadem Pakistanu w walce z terroryzmem i rozpowszechnianiem si¢ brutalnego
ekstremizmu;

7. wyraza glebokie zaniepokojenie, ze prawa zakazujgce bluZnierstwa — pociagajace za sobg w Pakistanie
kare $mierci i czesto wykorzystywane do uzasadniania cenzury, kryminalizacji, przesladowan, a w niekté-
rych przypadkach zabdjstw czlonkéw mniejszosci politycznych, rasowych i religijnych — stanowia pole do
naduzy¢, ktére dotykaja ludno$¢ wszystkich wyznan w Pakistanie;

8. wzywa rzad Pakistanu do przeprowadzenia gruntownego przegladu praw zakazujgcych bluZnierstwa
i ich aktualnego stosowania, a takze m.in. sekcji 295C kodeksu karnego, ktéra przewiduje obowigzkowa
kare $mierci dla wszystkich oséb uznanych za winne bluznierstwa, a w migdzyczasie — do wprowadzenia
zmian proponowanych przez federalnego ministra ds. mniejszosci;

9.  wzywa rzad do dotrzymania obietnicy z 2008 r. dotyczacej zamiany wszystkich wyrokéw $mierci na
kary pozbawienia wolnosci, co stanowiloby pierwszy krok w kierunku zniesienia kary $mierci;

10.  przypomina o o$wiadczeniu Komisji, powtarzanym w odpowiedzi na pisemne pytania postow, ze
monitoruje ona SciSle dzialania rzadu Pakistanu w nastgpstwie linczéw spowodowanych oskarzeniami
o bluZnierstwo w mieScie Gojra i wiosce Korian; ponadto wzywa Komisje, aby zazadala szczegélow
dotyczacych wymiernych postepow, szczegdlnie jezeli chodzi o postawienie winnych przed sadem;

11.  wyraza szczeg6lne zaniepokojenie nieustanng dyskryminacjg i przesladowaniem wspélnoty ahmadi
w Pakistanie i wzywa rzad Pakistanu do uchylenia sekcji 298 pakistanskiego kodeksu karnego, ktory
powaznie ogranicza codzienne zycie tej grupy, oraz do zapobiegania wydarzeniom prowadzacym do
konfrontacji, jak konferencja ,Koniec proroctwa” w Lahore;

12.  zwraca si¢ do wladz Pakistanu o pelne wprowadzenie w zycie orzeczenia Sadu Najwyzszego Paki-
stanu, na mocy ktorego maja one zagwarantowac rejestracje wszystkich wyborcéw spelniajacych warunki -
w tym muzulmanéw ahmadi — na nowych listach wyborczych;

13.  jest zaniepokojony mozliwoscia niewlasciwego wykorzystania kampanii na rzecz walki ze zniesta-
wianiem religii na forum ONZ, kladac nacisk na konkluzje Rady z dnia 16 listopada 2009 r.;

14.  wzywa rzad Pakistanu do pelnej i bezwarunkowej ratyfikacji Miedzynarodowego Paktu Praw Obywa-
telskich i Politycznych z 1966 r. oraz Konwencji ONZ przeciwko torturom i innemu okrutnemu, nieludz-
kiemu i ponizajagcemu traktowaniu lub karaniu z 1984 r.; uwaza, Ze wolno$¢ wyznania zapisana w pakcie
ONZ stanowi wystarczajace ramy i odniesienie, do ktérego powinni si¢ stosowaé wszyscy sygnatariusze,
zapewniajac swoim obywatelom ochrong, aby umozliwi¢ im swobodne praktykowanie wiary;
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15.  wzywa rzad do zagwarantowania mniejszosciom praw czlowicka okreslonych w  konstytucji
i Powszechnej deklaracji praw czlowieka, zwlaszcza w jej art. 18, ktéry przewiduje, ze ,kazdy czlowiek
ma prawo do wolnosci mysli, sumienia i wyznania”;

16.  popiera wszelkie inicjatywy zmierzajace do wspierania dialogu i wzajemnego poszanowania wsréd
wspolnot; wzywa wszystkie wladze polityczne i religijne do propagowania tolerancji i podejmowania
inicjatyw przeciwko nienawisci oraz brutalnemu ekstremizmowi;

17.  wzywa rzad Pakistanu do wdrozenia proponowanych reform systemu edukacji i do uregulowania
medres oraz nadzoru nad nimi; zwraca si¢ do wladz Pakistanu o usunigcie propagandy promujacej niena-
wisé, wyzszo$¢ religijna i zniestawianie religii z podrecznikéw zatwierdzonych przez sekcje ministerstwa
edukacji odpowiedzialng za krajowy program nauczania;

18.  zwraca si¢ do rzadu Pakistanu o ulatwienie wizyty w tym kraju Asmy Jahangir, Specjalnej Sprawoz-
dawczyni ONZ ds. wolnosci religii i wyznania;

19.  zwraca si¢ do Rady i Komisji 0 umieszczenie praw mniejszosci w Pakistanie w programie zblizaja-
cego sie szczytu w celu jak najszybszego zainicjowania reformy dyskryminujacych przepiséw dotyczacych
bluZnierstwa;

20.  wzywa Rade do wlaczenia kwestii tolerancji religijnej w spoleczenistwie do dialogu z Pakistanem na
temat walki z terroryzmem, poniewaz ma ona kluczowe znaczenie dla dlugofalowego zwalczania religijnego
ekstremizmu;

21.  zwraca si¢ do panstw czlonkowskich i Komisji o dalsze wsparcie finansowe na rzecz organizacji
i obrofcéw praw czlowieka oraz o przedstawienie praktycznych srodkéw wsparcia rosngcego ruchu spole-
czefistwa obywatelskiego w Pakistanie skierowanego przeciw prawom zakazujacym bluZnierstwa i innym
dyskryminujacym przepisom;

22.  przypomina o o$wiadczeniu Komisji, powtarzanym w odpowiedzi na pisemne pytania postéw, ze
monitoruje ona $ciSle dzialania rzadu Pakistanu w nastgpstwie przemocy skierowanej przeciw chrzescijanom
w miecie Gojra i wiosce Korian, oraz wzywa Komisje, aby zazadala szczegdtéw dotyczacych wymiernych
postepow, szczeg6lnie jezeli chodzi o postawienie winnych przed sadem;

23.  zwraca si¢ do Rady i Komisji, aby wywieraly nacisk na rzad Pakistanu w kwestii przestrzegania
klauzuli dotyczacej demokracji i praw czlowieka zawartej w umowie o wspdlpracy migdzy Unig Europejska
a Islamska Republikg Pakistanu; zwraca si¢ do Komisji o przedstawienie sprawozdania z wdrazania umowy
o wspdlpracy oraz klauzuli dotyczacej demokracji i praw czlowieka;

24.  zwraca si¢ do Rady o wsparcie rzadu Pakistanu w rozwoju jego resortu praw czlowicka oraz
w ustanowieniu znaczacej, niezaleznej i wiarygodnej Krajowej Komisji Praw Czlowieka;

25.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, Wyso-
kiemu Przedstawicielowi Unii ds. Zagranicznych i Polityki Bezpieczefistwa, rzadom i parlamentom panstw
cztonkowskich oraz rzagdowi i parlamentowi Pakistanu.
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P7_TA(2010)0195
Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie Tajlandii

(2011/C 161 EJ22)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajagc Powszechng Deklaracje Praw Czlowieka z 1948 r.,
— uwzgledniajac Migdzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych ONZ z 1966 r.,

— uwzgledniajgc podstawowe zasady Narodow Zjednoczonych dotyczace uzycia sily i broni palnej przez
funkcjonariuszy organéw ochrony porzadku publicznego z 1990 r.,

— uwzgledniajac o$wiadczenia wysokiej przedstawiciel Catherine Ashton z dni 8 i 13 kwietnia 2010 r.
w sprawie sytuacji politycznej w Tajlandii,

— uwzgledniajgc o$wiadczenie sekretarza generalnego ASEAN z dnia 12 kwietnia 2010 r. w sprawie
sytuacji w Tajlandii,

— uwzgledniajac art. 122 ust. 5 Regulaminu,

A. majac na uwadze, ze w Tajlandii doszlo do gwaltownych star¢ miedzy demonstrantami z ruchu ,czer-
wonych koszul” a rzagdem wraz z armig wspierang przez ruch ,zéltych koszul”, w wyniku ktérych
$mier¢ poniosto juz ponad 60 oséb, a ponad 1 700 oséb zostato rannych,

B. B. majac na uwadze, ze w ponad 20 prowincjach w calym kraju ogloszono stan wyjgtkowy,

C. majac na uwadze, ze w dniu 10 kwietnia 2010 r. w Bangkoku doszlo do wybuchu przemocy miedzy
demonstrantami a sitami bezpieczenstwa,

D. majac na uwadze, ze w dniu 3 maja 2010 r. premier Abhisit Vejjajiva przedstawil mape drogowa
z pigeciopunktowym planem, ktory powinien doprowadzi¢ do wyboréw powszechnych w dniu
14 listopada 2010 r.,

E. majac na uwadze, ze od 13 maja 2010 r. w Bangkoku doszlo do kolejnej fali przemocy miedzy
walczacymi demonstrantami a sitami bezpieczenistwa,

F. majac na uwadze, ze stan wyjatkowy ogloszony przez tajski rzad doprowadzit do ocenzurowania stacji
telewizji satelitarnej, kilku stacji radiowych i telewizyjnych oraz stron internetowych, majac na uwadze,
ze Unia Europejska jest gleboko zaniepokojona istniejacym zagrozeniem wolnosci mediow i powtarza,
ze swoboda wypowiedzi jest prawem podstawowym zapisanym w Powszechnej Deklaracji Praw Czlo-
wieka,

G. majac na uwadze, ze operacja wojskowa rozpoczeta w dniu 19 maja 2010 r. majgca na celu zawezenie
pasa bezpieczenistwa wokél gldwnego obozu demonstrantéw spowodowata $mier¢ kilku oséb, w tym
wloskiego dziennikarza, a dziesigtki osob zostalo rannych,

H. majac na uwadze, ze sekretarz generalny ONZ Ban Ki-Moon wyrazil zaniepokojenie z powodu prze-
mocy i zaapelowal zaréwno do protestujacych, jak i wladz Tajlandii o zrobienie wszystkiego co w ich
mocy, by uniknaé dalszej przemocy i ofiar $miertelnych, majac na uwadze, ze Wietnam sprawujacy
przewodnictwo w ASEAN wyrazil zaniepokojenie z powodu pogarszajacej si¢ sytuacji w Tajlandii
i wezwal wszystkie strony do unikania przemocy oraz dazenia do pojednania,
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1. wyraza gl¢bokie zaniepokojenie z powodu gwaltownego konfliktu migedzy demonstrantami a sitami
bezpieczenistwa w Tajlandii, stanowigcego zagrozenie dla demokracji w tym kraju oraz solidaryzuje sie
z ludnoscia Tajlandii oraz ze wszystkimi rodzinami, ktére stracily swoich bliskich w ciggu ostatnich tygodni;

2. przypomina, ze zgodnie z podstawowymi zasadami Narodéw Zjednoczonych dotyczacymi uzycia sity
i broni palnej przez funkcjonariuszy organdéw ochrony porzadku publicznego, wladze, na ile to mozliwe,
muszg stosowa¢ tagodne Srodki perswazji przed decyzjg o uzyciu sity oraz broni palnej, a w kazdej sytuacji,
gdy uzycie sily i broni palnej jest nie do uniknigcia, musza one zachowaé powsciagliwos¢ i dziata¢ propor-
cjonalnie do poziomu zagrozenia;

3. wzywa wszystkie strony do jak najwickszej powsciagliwosci i zaprzestania stosowania przemocy
politycznej;

4.z zadowoleniem przyjmuje decyzje tajskiego rzadu o utworzeniu komitetu, w ktérego sklad wejda
eksperci medycyny sadowej i przedstawiciele o§rodkow akademickich, w celu zbadania okolicznosci $mierci
ofiar zamieszek 10 kwietnia 2010 r. oraz wzywa rzad do objecia tym dochodzeniem ostatnich wypadkéw
$miertelnych; popiera inicjatywe ministerstwa rozwoju spolecznego i bezpieczenstwa ludnosci utworzenia
centrum pomocy rannym oraz rodzinom ofiar zamieszek miedzy stuzbami bezpieczenistwa a zwolennikami
Zjednoczonego Frontu Demokracji Przeciw Dyktaturze;

5. uznaje mape¢ drogows przedstawiona przez premiera Abhisita Vejjajive w dniu 3 maja 2010 r;

6. wzywa rzad Tajlandii do zagwarantowania, ze ogloszenie stanu wyjatkowego nie doprowadzi do
nieproporcjonalnego ograniczenia praw podstawowych i swobdd obywatelskich; wzywa rzad Tajlandii do
zaprzestania cenzury oraz ograniczania prawa swobody wypowiedzi;

7. wzywa wszystkie strony do natychmiastowego podjecia konstruktywnego dialogu, aby szybko wyne-
gocjowaé ugode oraz rozwigzal aktualny kryzys za pomocg pokojowych i demokratycznych $rodkéw;

8.z zadowoleniem przyjmuje inicjatywe Pafistwowej Komisji Praw Czlowieka zorganizowania spotkania
konsultacyjnego z intelektualistami, przedstawicielami ruchéw spolecznych, przywédcami religijnymi oraz
czterema bylymi premierami: Anandem Panyarachunem, Banharnem Silapa-achg, Chavalitem Yongcha-
iyudhem i Chuanem Leekpai'em, w celu znalezienia i zaproponowania rozwigzania kryzysu;

9.  podkresla swoja wole wspierania demokracji w Tajlandii biorac pod uwage bardzo dobre stosunki UE
z Tajlandig oraz rolg Tajlandii jako ostoi dobrobytu i stabilno$ci w regionie;

10.  wzywa wspélnote miedzynarodowa do dolozenia wszelkich starai zmierzajacych do potozenia kresu
przemocy; wzywa wiceprzewodniczacg Komisji/wysoka przedstawiciel Unii do spraw zagranicznych
i polityki bezpieczenistwa do uwaznego $ledzenia sytuacji politycznej i koordynacji dziatan z ASEAN
w celu promowania dialogu i wzmocnienia demokracji w Tajlandii;

11.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji,
panstwom czlonkowskim, wiceprzewodniczacej Komisji/wysokiej przedstawiciel Unii ds. zagranicznych
i polityki bezpieczenstwa, rzadowi Tajlandii, sekretarzowi generalnemu ASEAN oraz sekretarzowi general-
nemu Narodéw Zjednoczonych.
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Birma
P7_TA(2010)0196

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie sytuacji w Birmie/Zwigzku
Myanmar

(2011/C 161 EJ23)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc swoje poprzednie rezolucje w sprawie Birmy/Zwiazku Myanmar,

— uwzgledniajgc art. 18-21 Powszechnej deklaracji praw czlowieka z 1948 r.,

— uwzgledniajgc art. 25 Miedzynarodowego paktu praw obywatelskich i politycznych z 1966 r.,

— uwzgledniajagc o$wiadczenie, ktére specjalny sprawozdawca ONZ Tomds Ojea Quintana przedstawit
w dniu 5 maja 2010 r.,

— uwzgledniajac konkluzje Rady w sprawie Birmy/Zwigzku Myanmar przyjete na 3009 posiedzeniu Rady
do Spraw Zagranicznych, ktére odbylo si¢ w Luksemburgu w dniu 26 kwietnia 2010 r.,

— uwzgledniajac oswiadczenie wysokiej przedstawiciel Catherine Ashton z dnia 1 marca 2010 r. w sprawie
odrzucenia apelacji Aung San Suu Kyi przez Sad Najwyzszy Birmy/Zwigzku Myanmar,

— uwzgledniajgc o$wiadczenie przewodniczacego wystosowane podczas 16. szczytu ASEAN, ktéry odbyt
si¢ w Hanoi w dniu 9 kwietnia 2010 r.,

— uwzgledniajac konkluzje Rady Europejskiej — o$wiadczenie w sprawie Birmy/Zwigzku Myanmar z dnia
19 czerwca 2009 r.,

— uwzgledniajac konkluzje Rady w sprawie Birmy/Zwigzku Myanmar przyjete na 2938 posiedzeniu Rady
do Spraw Ogolnych, ktére odbylto sic w Luksemburgu w dniu 27 kwietnia 2009 r.,

— uwzgledniajac oswiadczenie prezydencji UE z dnia 23 lutego 2009 r., wzywajace do nawigzania wszech-
stronnego dialogu migdzy wladzami a sitami demokratycznymi w Birmie/Zwigzku Myanmar,

— uwzgledniajac raport Sekretarza Generalnego ONZ z dnia 28 sierpnia 2009 r. w sprawie sytuacji praw
czlowicka w Birmie/Zwigzku Myanmar,

— uwzgledniajgc rezolucje Rady Praw Czlowicka ONZ z dnia 26 marca 2010 r. w sprawie sytuacji praw
czlowieka w Birmie/Zwigzku Myanmar,

— uwzgledniajagc o$wiadczenie prezydencji wydane w imieniu Unii Europejskiej w dniu 14 maja 2009 r.
w sprawie aresztowania Aung San Suu Kyi,

— uwzgledniajgc art. 122 ust. 5 Regulaminu,

A. majac na uwadze, ze w 2010 r. wladze birmanskie oglosity wybory krajowe, pierwsze od 1990 r.
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B. majac na uwadze, ze 5 ustaw wyborczych i 4 dekrety w formie, w jakiej zostaly opublikowane,
naruszaja wszelkie demokratyczne zasady i uniemozliwiaja przeprowadzenie wolnych wybordow,
w szczegllnosci wykluczajac 2 200 zarejestrowanych wigzniéw politycznych; majac na uwadze, ze
cztonkéw zakonéw religijnych w Birmie/Zwigzku Myanmar, w tym okoto 400 000 mnichéw buddyj-
skich, otwarcie pozbawiono prawa glosu, co stanowi przejaw prowadzonej przez junte wojskowa
permanentnej dyskryminacji na tle religii lub statusu,

C. majgc na uwadze, ze te ustawy naruszajg podstawowe zasady takie jak swoboda wypowiedzi i prawo do
stowarzyszania si¢; majac na uwadze, ze birmanskim mediom informacyjnym posiadajacym siedziby za
granicg, bedacym gléwnym Zrédlem informacji dla obywateli birmanskich, nadal zakazuje si¢ prowa-
dzenia dzialalno$ci w Birmie/Zwigzku Myanmar,

D. majac na uwadze, Ze ustawy te sg oparte na konstytucji z 2010 r., ktéra gwarantuje bezkarno§¢ zbrodni
popelianych przez obecny rezim i przewiduje catkowite zawieszenie praw podstawowych podczas
stanu wyjatkowego, na czas nieokre$lony; majgc na uwadze, zZe nowa konstytucja Birmy/Zwiazku
Myanmar zostala zaprojektowana z myslg o utrzymaniu dyktatury w cywilnym przebraniu i nie przy-
znaje zadnych praw czlowicka ani nie oferuje perspektyw na rzeczywista zmiang,

E. majac na uwadze, ze wszelkie nieprawomyslne opinie polityczne sa regularnie i brutalnie represjono-
wane (np. poprzez arbitralne aresztowania, nieuczciwe procesy, pozbawianie wolnosci, tortury
i egzekucje pozasagdowe),

F. majac na uwadze, ze wyboréw nie mozna uznaé¢ za wolne i uczciwe, jezeli nie uczestniczy w nich
opozycja,

G. majac na uwadze, ze Narodowa Liga na rzecz Demokracji (NLD) — partia, ktéra zdecydowanie wygrata
ostatnie demokratyczne wybory — postanowita zbojkotowaé wybory ogloszone w 2010 r. ze wzgledu na
narzucone warunki udzialu; majac na uwadze, ze NLD zostala prawnie rozwigzana w dniu 6 maja
2010 r., po tym jak zrezygnowala z rejestracji wyborczej,

H. majac na uwadze wydane podczas 16. szczytu ASEAN o$wiadczenie, w ktorym podkreslono znaczenie
pojednania i przeprowadzenia wolnych, prawidlowych wyboréw powszechnych otwartych dla wszyst-
kich obywateli,

. majac na uwadze, ze specjalny sprawozdawca ONZ ds. Birmy/Zwigzku Myanmar potepil ,brutalne
i systematyczne” naruszenia praw czlowieka popelniane przez dyktature w tym kraju, stwierdzajac, ze
stanowig one ,polityka pafistwa, w ktérej uczestnicza wladze na szczeblu wykonawczym, wojskowym
i sadowniczym”, a takze wezwal do powolania komisji Sledczej ONZ ds. zbrodni wojennych i zbrodni
przeciw ludzkos$ci popelnionych przez dyktature,

J. majac na uwadze, ze rzad Birmy/Zwiazku Myanmar nadal odmawia wystannikowi UE ds. Birmy zgody
na wizyte w tym kraju i nawigzanie dialogu, pomimo ze zwracano si¢ o to wielokrotnie przez wiele
miesiecy,

K. majac na uwadze, ze od 2003 r. rzad Birmy/Zwiazku Myanmar odrzuca kazda propozycje ONZ
i spotecznosci migdzynarodowej dotyczacy reformy jego siedmioetapowej ,drogi ku demokracji”,

L. majac na uwadze, ze obecnie wiadomo o 2 200 wig¢zniach politycznych przetrzymywanych za dziatal-
no$¢ pokojowa w Birmie/Zwigzku Myanmar oraz ze ponad 140 wigZniom politycznym — w tym Ko
Mya Aye, przywddey ruchu Studenci Pokolenia 88, ktéry cierpi na zagrazajaca zyciu wade serca —
celowo odmawia sie leczenia,

M. majac na uwadze, ze wojsko nadal dopuszcza si¢ tamania praw czlowieka — w tym egzekucji pozasa-
dowych, pracy przymusowej i przemocy seksualnej — wobec ludnosci cywilnej w rejonach dotknietych
konfliktami etnicznymi,

N. majac na uwadze, ze nadal dochodzi do atakow na ludno$¢ cywilna nalezaca do mniejszosci etnicznych
we wschodniej czesci Birmy/Zwigzku Myanmar, co prowadzi do wysiedlen setek tysigcy osob, przy czym
do wielu z nich — z powodu restrykcji nalozonych przez dyktature na pomoc humanitarng — dociera
jedynie transgraniczna pomoc z osciennych krajow,
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0. majgc na uwadze, Ze Aung San Suu Kyi, przywddczyni opozycyjnej NLD, od 2003 r. przebywa
w areszcie domowym; majgc na uwadze, ze w dniu 14 maja 2009 r. wladze aresztowaly ja pod
zarzutem naruszenia warunkow aresztu domowego poprzez przyjecie wizyty obywatela amerykanskiego
Johna Yettawa; majac na uwadze, ze w dnia 11 sierpnia 2009 r. sad karny w wigzieniu Insein
w Rangunie skazal Aung San Suu Kyi na karg 3 lat wigzienia za naruszenie warunkéw aresztu domo-
wego, ktory to wyrok zostal nastepnie skrécony do 18 miesigcy aresztu domowego; majgc na uwadze,
ze w dniu 1 marca 2010 r. Sad Najwyzszy Birmy/Zwigzku Myanmar odrzucil apelacje Aung San Suu
Kyi przeciw niesprawiedliwemu wyrokowi wydanemu na nig w 2009 r.,

P. majac na uwadze, Ze UE pozostaje gléwnym darczynca Birmy/Zwiazku Myanmar i wyraza gotowo$¢ do
zwigkszenia pomocy dla obywateli tego kraju w celu poprawy panujacych tam warunkéw spolecznych
i gospodarczych,

Q. majgc na uwadze, ze Dyrekcja Generalna ds. Pomocy Humanitarnej (ECHO) ograniczyta $rodki finan-
sowe na rzecz uchodzcéw na granicy tajlandzko-birmanskiej, pomimo ze liczba uchodzcéw pozostaje
niemal bez zmian, a takze zaprzestala finansowania szkdl z internatem w obozach dla uchodZcéw,

R. majac na uwadze, ze zdaniem Rady Bezpieczefistwa ONZ, Zgromadzenia Ogélnego ONZ, Rady Praw
Czlowicka ONZ, Unii Europejskiej i licznych rzagdéw rozwigzaniem probleméw Birmy jest odpowiedni
tréjstronny dialog prowadzony przez Aung San Suu Kyi i NLD, rzeczywistych przedstawicieli grup
etnicznych i rzad Birmy/Zwigzku Myanmar oraz ze rzad Birmy|/Zwigzku Myanmar nadal odmawia
nawigzania takiego dialogu,

1. potwierdza swojg zdecydowang wole dzialania na rzecz ludnosci Birmy/Zwigzku Myanmar;

2. potepia przeprowadzenie wyboréw w catkowicie niedemokratycznych warunkach i na zasadach, ktére
wykluczyly gtéwna demokratyczng parti¢ opozycyjna i pozbawily setki tysiecy obywateli Birmy prawa do
glosowania i kandydowania w wyborach, stanowiac oczywista probe wykluczenia calej opozycji kraju

z wyboréw;

3. wyraza ubolewanie z powodu faktu, ze na mocy nowej konstytucji wojsko bedzie miato zagwaran-
towane co najmniej 25 % miejsc w parlamencie i bedzie dysponowalo sila zdolng do zawieszenia wolnosci
obywatelskich i wladzy ustawodawczej, kiedy tylko uzna to za konieczne dla bezpieczefistwa narodowego;

4.z calg mocg wzywa rzad Birmy/Zwigzku Myanmar do bezzwlocznego podjecia koniecznych dziatan
dla zagwarantowania wolnego, sprawiedliwego 1 przejrzystego procesu wyborczego, w tym udzialu
w procesie wyborczym wszystkich glosujacych, wszystkich partii politycznych i wszystkich innych zainte-
resowanych podmiotéw, a takze do umozliwienia obecnosci migdzynarodowych obserwatoréw; wzywa do
uchylenia ogloszonej w marcu 2010 r. ordynacji wyborczej, ktéra uniemozliwita przeprowadzenie wolnych
i przejrzystych wybor6w;

5. wzywa wladze Birmy/Zwigzku Myanmar do rozwazenia apeli spoleczno$ci miedzynarodowej
o zezwolenie Aung San Suu Kyi i wszystkim innym wi¢Zniom sumienia na uczestnictwo w procesie
politycznym;

6. wzywa spoleczno$¢ miedzynarodowa do dolozenia wszelkich starai w celu zagwarantowania, ze
odbedg si¢ wolne i demokratyczne wybory;

7.z calag mocg wzywa rzad Birmy/Zwigzku Myanmar do zniesienia ograniczen wolnosci zgromadzen,
stowarzyszef,, przemieszczania si¢ i wolnosci stowa, réwniez w odniesieniu do wolnych i niezaleznych
mediéw, czgSciowo przez udostepnienie ustug internetowych i telefonii komédrkowej oraz zaprzestanie
stosowania cenzury;

8.  zdecydowanie potepia nieustanne i systematyczne lamanie praw czlowieka, podstawowych wolnosci
i podstawowych praw demokratycznych ludnosci Birmy/Zwigzku Myanmar; wzywa rzad Birmy/Zwiazku
Myanmar do polozenia kresu famaniu migdzynarodowego prawa praw czlowieka i prawa humanitarnego;

9.  wzywa rzad Birmy/Zwigzku Myanmar do natychmiastowego i bezwarunkowego uwolnienia wszyst-
kich wi¢zniéw sumienia oraz do przywrdcenia im pelni praw politycznych oraz powstrzymania si¢ od
dalszych zatrzyman ze wzgledéw politycznych;
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10.  wzywa wysokiego przedstawiciela i panstwa cztonkowskie do publicznego wsparcia zalecenia specjal-
nego sprawozdawcy ONZ ds. Birmy/Zwigzku Myanmar, zgodnie z ktérym Organizacja Narodéw Zjedno-
czonych powinna powota¢ komisje $ledcza ds. zbadania zbrodni wojennych i zbrodni przeciwko ludzkosci
w Birmie/Zwigzku Myanmar, oraz do wlaczenia tego wniosku do projektu rezolugji, ktéra bedzie przed-
miotem dyskusji na forum Zgromadzenia Ogdélnego ONZ w 2010 r.;

11.  podkresla, Zze wyzwaniom politycznym i spoleczno-gospodarczym, przed ktérymi stoi Birma/
Zwiazek Myanmar, mozna podofal jedynie w drodze rzeczywistego dialogu z wszystkimi stronami,
w tym z grupami etnicznymi i opozycjs;

12.  ponownie przypomina, ze dla przejscia do demokracji kluczowe znaczenie ma rzeczywisty dialog
i pojednanie narodowe; apeluje do rzadu Birmy/Zwigzku Myanmar, aby bezzwlocznie nawigzal rzeczywisty
dialog z wszystkimi partiami oraz grupami etnicznymi; w tym kontekscie z zadowoleniem przyjmuje
wysitki mediacyjne podjete przez sekretarza generalnego ONZ i specjalnego sprawozdawcg ONZ ds. Birmy/
Zwiazku Myanmar;

13.  wzywa rzady Chin, Indii i Rosji, aby wykorzystaly swoje znaczne mozliwo$ci nacisku gospodarczego
i politycznego na wladze Birmy/Zwiazku Myanmar w celu doprowadzenia do istotnej poprawy w tym kraju,
a takze by zaprzestaly dostaw broni i innych strategicznych zasobéw; wzywa rzady krajéow ASEAN i Chin,
ktére utrzymuja ,uprzywilejowane stosunki” z Birma/Zwiazkiem Myanmar, do dolozenia wszelkich staran
szczeg6lnie w celu polozenia kresu polityce czystek etnicznych wobec mniejszo$ci Rohingya, wskutek ktorej
setki tysiecy osob uciekajg przez granice do Bangladeszu, a sytuacja najubozszych mieszkancoéw regionu
Cox’s Bazaar ulega dalszemu pogorszeniu;

14.  zdecydowanie popiera nieustajaca pracg specjalnego wystannika UE i zachgca wladze Birmy/Zwigzku
Myanmar do pelnej wspolpracy z nim;

15.  z zadowoleniem przyjmuje decyzj¢ Rady w sprawie rozszerzenia okresu stosowania $rodkéw ogra-
niczajgcych, przewidzianych w obecnej decyzji UE, o kolejny rok, i podkresla swoja gotowos¢ do rewizji,
zmiany lub zaostrzenia przyjetych juz Srodkéw w zaleznosci od rozwoju sytuacji;

16.  wzywa Komisje do cofniecia decyzji o ograniczeniu Srodkéw finansowych dla uchodZcéw na granicy
Tajlandii z Birma oraz do natychmiastowego rozpoczecia finansowania pomocy transgranicznej, zwlaszcza
pomocy medycznej;

17. ponawia swoj apel o znalezienie rozwigzania kwestii uchodZcow z mniejszosci Rohingya
w Bangladeszu; wzywa rzad Bangladeszu do wyrazenia zgody na oficjalne zarejestrowanie ich jako
uchodzcéw oraz wzywa wiladze Birmy/Zwiazku Myanmar do zaprzestania wszelkich form przesladowania
mniejszosci Rohingya i do pelnego przestrzegania ich praw podstawowych jako mniejszosci religijnej
i etnicznej;

18.  z zadowoleniem przyjmuje wsparcie Unii Europejskiej dla calkowitego embarga na dostawy broni
i wzywa curopejskie rzady oraz Komisje do czynnego dzialania na rzecz wypracowania globalnego
konsensu popierajacego taki zakaz;

19.  popiera misje mediacyjna, jakiej podjal si¢ sekretarz generalny ONZ, i z zadowoleniem przyjmuje
jego zaangazowanie na rzecz rozwigzania tego problemu;

20.  zobowiazuje swoje delegacje ds. stosunkéw z krajami ASEAN, Chinami, Rosjg, USA, Indiami, krajami
Azji Poludniowej i Japonii, by zajely si¢ tematem Birmy/Zwigzku Myanmar podczas posiedzen z udzialem
swych odpowiednikéw i partneréw w dyskusji reprezentujgcych te kraje;

21.  zobowiazuje swojego Przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji wiceprzewodniczacej
Komisji/Wysokiej Przedstawiciel Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczenstwa, rzagdom
i parlamentom panstw czlonkowskich, specjalnemu wyslannikowi UE ds. Birmy, birmanskiej Pafistwowej
Radzie ds. Pokoju i Rozwoju, rzagdom panstw czlonkowskich ASEAN i ASEM, sekretariatowi ASEM, Miedzy-
parlamentarnej Grupie ASEAN ds. Myanmaru, Daw Aung San Suu Kyi, sekretarzowi generalnemu ONZ,
wysokiemu komisarzowi ONZ ds. praw czlowicka oraz specjalnemu sprawozdawcy ONZ ds. Birmy/
Zwigzku Myanmar.
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I

(Akty przygotowawcze)

PARLAMENT EUROPEJSKI

Ustanowienie Europejskiego Urzedu Wsparcia w zakresie Polityki Azylowej ***II

P7 TA(2010)0158

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie stanowiska Rady
W pierwszym czytaniu majjcego na celu przyjecie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
ustanawiajacego Europejski Urzad Wsparcia w zakresie Polityki Azylowej (16626/2/2009 - C7-

0049/2010 - 2009/0027(COD))

(2011/C 161 E|24)

(Zwykla procedura ustawodawcza: drugie czytanie)

Parlament Europejski,

3.

uwzgledniajgc stanowisko Rady w pierwszym czytaniu (16626/2/2009 — C7-0049/2010),
gledniajg y W p y y

uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony Parlamentowi i Radzie (COM(2009)0066),

uwzgledniajac art. 251 ust. 2, art. 63 akapit pierwszy ust. 1 i 2 a takze art. 66 traktatu WE, zgodnie
z ktérymi wniosek zostal przedstawiony przez Komisje (C6-0071/2009),

uwzgledniajac swoje stanowisko w pierwszym czytaniu (1),

uwzgledniajac komunikat Komisji skierowany do Parlamentu i Rady zatytulowany ,Konsekwencje
wejscia w Zycie traktatu lizbonskiego dla trwajacych miedzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych”
(COM(2009)0665),

uwzgledniajac art. 294 ust. 7, art. 74 i art. 78 ust. 1 i 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac art. 72 Regulaminu,

uwzgledniajac zalecenie do drugiego czytania przedstawione przez Komisje Wolnosci Obywatelskich,
Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych (A7-0118/2010),

zatwierdza stanowisko Rady;

stwierdza, ze akt zostaje przyjety zgodnie z tym stanowiskiem;

zobowigzuje swojego przewodniczacego do podpisania aktu wraz z przewodniczacym Rady, zgodnie

z art. 297 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;

(") Teksty przyjete, 7.5.2009, P6_TA(2009)0379.
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4. zobowiazuje sekretarza generalnego do podpisania aktu po stwierdzeniu, ze wszystkie procedury
zostaly prawidtowo zakoniczone, oraz do zlecenia, w porozumieniu z sekretarzem generalnym Rady, jego
publikacji w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej;

5. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie, Komisji oraz
parlamentom krajowym.

Charakterystyka energetyczna budynkow (przeksztalcenie) ***II
P7_TA(2010)0159

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie stanowiska Rady

przyjetego w pierwszym czytaniu w celu przyjecia dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady

w sprawie charakterystyki energetycznej budynkéw (przeksztalcenie) (05386/3/2010 -
C7-0095/2010 — 2008/0223(COD))

(2011/C 161 E/25)
(Zwykta procedura legislacyjna: drugie czytanie)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajac stanowisko Rady przyjete w pierwszym czytaniu (05386/3/2010 — C7-0095/2010),
— uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony Parlamentowi i Radzie (COM(2008)0780),

— uwzgledniajgc art. 251 ust. 2 i art. 175 ust. 1 traktatu WE, na podstawie ktérych Komisja przedstawila
wniosek Parlamentowi (C6-0413/2008),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji skierowany do Parlamentu i Rady zatytulowany ,Konsekwencje
wejscia w zycie traktatu lizbonskiego dla trwajacych migdzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych”
(COM(2009)0665),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 7 i art. 194 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac swoje stanowisko przyjete w pierwszym czytaniu (1),

— uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego z dnia 14 maja 2009 r. (3),
— uwzgledniajac opini¢ Komitetu Regionéw z dnia 21 kwietnia 2009 r. (%),

— uwzgledniajgc art. 72 Regulaminu,

— uwzgledniajac zalecenie do drugiego czytania przedstawione przez Komisj¢ Przemystu, Badafi Nauko-
wych i Energii (A7-0124/2010),

1.  zatwierdza stanowisko Rady;

(") Teksty przyjete z 23.4.2009, P6_TA(2009)0278.
() Dz.U. C 277 z 17.11.2009, s. 75.
() Dz.U. C 200 z 25.8.2009, s. 41.
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2. zatwierdza wspélne o$wiadczenie Parlamentu, Rady i Komisji zalaczone do niniejszej rezolucji,
3. przyjmuje do wiadomosci o$wiadczenia Komisji zalaczone do niniejszej rezolugji,
4. stwierdza, ze akt zostaje przyjety zgodnie ze stanowiskiem Rady;

5. zobowigzuje swojego przewodniczacego do podpisania aktu wraz z przewodniczacym Rady, zgodnie
z art. 297 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;

6.  zobowigzuje swojego sekretarza generalnego do podpisania aktu po stwierdzeniu nalezytego zakon-
czenia wszystkich procedur oraz do zlecenia, w porozumieniu z sekretarzem generalnym Rady, publikacji
aktu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej;

7. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie, Komisji
i parlamentom krajowym.

ZALACZNIK

Os$wiadczenia

dotyczace dyrektywy 2010/31/UE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 19 maja 2010 r. w sprawie
charakterystyki energetycznej budynkéw (przeksztalcenie)

Oswiadczenie Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji w sprawie art. 290 TFUE

,Parlament Europejski, Rada i Komisja o$wiadczaja, ze przepisy dyrektywy 2010/31/UE nie przesadzaja o przysztym
stanowisku tych instytucji w odniesieniu do stosowania art. 290 TFUE lub poszczegblnych aktéw ustawodawczych
zawierajacych takie przepisy.”

Oswiadczenie Komisji w sprawie okreséw spowolnienia prac

,Komisja Europejska przyjmuje do wiadomosci, ze — oprécz przypadkéw, w ktérych akt ustawodawczy przewiduje tryb
pilny — Parlament Europejski i Rada uwazaja, ze notyfikowanie aktéw delegowanych musi uwzglednia¢ okresy spowol-
nienia prac instytucji (zima, lato i wybory europejskie), tak aby Parlament Europejski i Rada mogly wykonywaé swoje
prerogatywy w terminach przewidzianych w odno$nych aktach ustawodawczych, i jest gotowa dzialaé w zgodzie
Z powyzszym.”

Oswiadczenie Komisji w sprawie finansowania efektywno$ci energetycznej budynkéw

,Komisja pragnie podkresli¢, ze przy przeksztalcaniu europejskiego sektora budowlanego w sektor energooszczedny
i niskoemisyjny kluczowa role odgrywaja instrumenty finansowania. Komisja bedzie w dalszym ciggu zachecal panstwa
czlonkowskie do jak najszerszego wykorzystania $rodkéw dostgpnych w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego (w chwili obecnej — oprdcz nieograniczonego wsparcia finansowego, jakie jest juz dostgpne na rzecz
wykorzystania zréwnowazonych zrédel energii w budynkach publicznych oraz handlowych/przemystowych — wyko-
rzysta¢ mozna do 4 % catkowitych kwot krajowych z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, czyli kwote
wynoszacg 8 mld EUR, do celéw zwigkszenia efektywnosci energetycznej i wykorzystania energii odnawialnej
w sektorze budownictwa mieszkaniowego) oraz bedzie udziela¢ panstwom czlonkowskim wsparcia w zakresie lepszego
wykorzystania dostgpnych $rodkéw i Zrédel finansowania, ktore moga postuzy¢ jako bodziec stymulujacy inwestycje
w dziedzinie efektywnosci energetycznej.

Ponadto Komisja rozwazy mozliwo$¢ dalszego rozwoju wszystkich istniejagcych juz inicjatyw, takich jak inicjatywa
»Inteligentne miasta«(SET-Plan COM(2009)0519), lub wykorzystania budzetu programu »Inteligentna Europa — Europa
I, np. do celéw dzielenia si¢ wiedza i zapewnienia pomocy technicznej przy ustanawianiu krajowych funduszy obro-
towych.

Ponadto Komisja przygotuje przeglad i analize mechanizméw finansowania, jakie s3 obecnie w uzyciu w pafstwach
czlonkowskich, a nastepnie wykorzysta wyciagniete wnioski w celu rozpowszechnienia najlepszych praktyk w calej UE.

Wreszcie, po przeprowadzeniu analizy, o ktérej mowa w art. 10 ust. 5 dyrektywy 2010/31/UE, Komisja rozwazy
mozliwos¢ stworzenia w przyszlosci zachet finansowych (m.in. w odniesieniu do instrumentéw unijnych przeznaczonych
do tego celu, o ktérych mowa w art. 10 ust. 5 lit. a) oraz optymalnych metod wykorzystania ich przy inwestycjach
w zakresie zwigkszania efektywnosci energetycznej budynkéw.”
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Europejski Fundusz na rzecz UchodZcéw na lata 2008-2013 (zmina decyzji
nr 573/2007/WE) ***]

P7_TA(2010)0160

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie wniosku
dotyczacego decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacej decyzje nr 573/2007/WE
ustanawiajaca Europejski Fundusz na rzecz UchodZcéw na lata 2008-2013 jako cze$¢ programu
ogélnego ,Solidarno$¢ i zarzadzanie przeplywami migracyjnymi” i uchylajaca decyzje Rady
2004/904/WE (COM(2009)0456 — C7-0123/2009 — 2009/0127{COD))
(2011/C 161 E/26)
(Zwykta procedura ustawodawcza: pierwsze czytanie)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc wniosek Komisji skierowany do Parlamentu i Rady (COM(2009)0456),
gledniajg J y y

— uwzgledniajgc art. 251 ust. 2 oraz art. 63 ust. 2 lit. b) Traktatu WE, zgodnie z ktérymi wniosek zostat
przedstawiony Parlamentowi przez Komisje (C7-0123/2009),

— uwzgledniajagc komunikat Komisji dla Parlamentu Europejskiego i Rady zatytulowany ,Konsekwencje
wejscia w zycie traktatu lizboniskiego dla trwajacych miedzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych”
(COM(2009)0665),

— uwzgledniajgc art. 294 ust. 3 oraz art. 78 ust. 2 i art. 80 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
— uwzgledniajac art. 55 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych
(A7-0125/2010),

1.  przyjmuje w pierwszym czytaniu stanowisko okreslone ponizej;

2. zwraca si¢ do Komisji o ponowne przekazanie mu sprawy, jezeli uzna ona za stosowne wprowadzenie
znaczgcych zmian do wniosku lub zastgpienie go innym tekstem;

3. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania jego stanowiska Radzie, Komisji
i parlamentom krajowym.
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P7_TC1-COD(2009)0127

Stanowisko Parlamentu Europejskiego przyjete w pierwszym czytaniu w dniu 18 maja 2010 r.
w celu przyjecia decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady nr ...[2010/UE zmieniajacej decyzje

nr

573/2007/WE ustanawiajaca Europejski Fundusz na rzecz UchodZcéw na lata 2008-2013 jako
cze$¢ programu ogdlnego Solidarno$é i zarzadzanie przeplywami migracyjnymi

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 78 ust. 2 i art. 80,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

stanowigc zgodnie ze zwykla procedurg ustawodawczg (1),

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

1)

)

W zwigzku z ustanowieniem wspdlnego unijnego programu przesiedlefi, majacego na celu wzmocnienie
skutkéw dzialan zwigzanych z przesiedleniami w Unii w ramach zapewniania ochrony uchodZcom,
a takze osiagniecie jak najwigkszego strategicznego wplywu dzialan przesiedlenczych poprzez lepsze ich
ukierunkowanie na osoby, w przypadku ktérych przesiedlenie jest najbardziej konieczne, istnieje
koniecznos¢ regularnego ustalania na poziomie Unii wspdlnych priorytetéw w zakresie przesiedlen.

Aby zrealizowaé cele decyzji nr 573/2007/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (?), Komisja powinna
by¢ uprawniona do przyjmowania aktéow delegowanych zgodnie z art. 290 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej ustanawiajgcego wspdlne roczne priorytety Unii w odniesieniu
do regionéw geograficznych i narodowosci, a takze szczegdlnych kategorii uchodzcéw, ktdrzy maja
zostaC przesiedleni. Szczegdlnie istotne jest, aby w czasie prac przygotowawczych Komisja prowadzila
stosowne konsultacje, w tym z ekspertami.

Uwzgledniajac potrzeby w zakresie przesiedlen, ktére majq zostaé okreSlone w decyzji Komisji usta-
nawiajgcej wspélne roczne priorytety Unii w zakresie przesiedleri zgodnie z niniejszg decyzjq,
konieczne jest rowniez dodatkowe wsparcie finansowe na dzialania przesiedleficze przeznaczone dla
| rejondéw geograficznych oraz narodowosci, a takze szczegdlnych kategorii uchodzcow, ktérzy majg
by¢ przesiedleni, w przypadkach gdy przesiedlenia uwazane sg za najlepsze rozwigzanie z uwagi na ich
szczegblne potrzeby.

W zwigzku z powyzszym wskazane jest dostosowanie harmonogramu dotyczacego terminu przekazy-
wania danych koniecznych do obliczenia rocznego przydziatu dla poszczegélnych panstw czlonkow-
skich, terminu przedkladania programéw rocznych Komisji oraz terminu przyjmowania przez Komisje
decyzji o finansowaniu.

(5) W celu zachgcenia wigkszej liczby paristw czlonkowskich do udzialu w dzialaniach dotyczgcych

(6)

przesiedleri nalezy udzieli¢ dodatkowego wsparcia finansowego patistwom czlonkowski uczestniczgcym
w programie przesiedlefi po raz pierwszy.

Konieczne jest rowniez ustalenie zasad kwalifikowalnosci wydatkow na dodatkowe wsparcie finansowe
na rzecz przesiedlen,

(") Stanowisko Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r.
() Dz.U. L 144 z 6.6.2007, s. 1
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PRZYJMUJA NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W decyzji nr 573/2007/WE wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1. W art. 13 wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:

a) ust. 5 przyjmuje oznaczenie ust. 3;

b) ust. 3 przyjmuje oznaczenie ust. 4 i otrzymuje brzmienie:

,4.  Pafstwa czlonkowskie otrzymujg ustalong kwote w wysokosci 4 000 EUR na kazdg osobg
przesiedlong zgodnie ze wspdlnymi rocznymi priorytetami Unii, ustanowionymi zgodnie z ust. 6 i 7
w odniesieniu do regionéw geograficznych i narodowosci |

Nastgpujqce kategorie narazonych grup uchodZcéw uwaza sig za wspdlne roczne priorytety Unii na
mocy ust. 6 i 7, niezaleznie od rocznych priorytetéw w odniesieniu do regionéw geograficznych
i narodowosci:

— dzieci i kobiety zagroZone w szczegdlnosci przemocg lub wykorzystywaniem psychologicznym,
fizycznym lub seksualnym;

— pozbawieni opieki maloletni, ktérych przesiedlenie lezy w ich najlepszym interesie, zgodnie
z Kartg praw podstawowych Unii Europejskiej oraz konwencjg ONZ o prawach dziecka;

— osoby o specjalnych potrzebach medycznych, wymagajqce szczegélnej opieki w okreslonych
warunkach, ktére mozna poddaé leczeniu wylgcznie po przesiedleniu;

— osoby, ktére padly ofiarq przemocy i tortur;

— osoby potrzebujgce awaryjnego lub pilnego przesiedlenia z powodow prawnych oraz wymaga-
jace ochrony.”;

c) dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

»4a. Dla tych patistw cztonkowskich, ktore ubiegajq si¢ o uzyskanie finansowania przyznawa-
nego na mocy niniejszego artykulu po raz pierwszy, ustalona kwota na kazdg przesiedlong osobe
wynosi w pierwszym roku kalendarzowym 6000 EUR, a w drugim roku — 5000 EUR.
W kolejnych latach ustalona kwota wynosi 4 000 EUR na kazdg przesiedlong osobe. Dodatkowa
kwota uzyskiwana przez nowe paristwa czlonkowskie uczestniczgce w programie w ciggu pierw-
szych dwdch lat ich udzialu jest przeznaczana na opracowanie trwalego programu przesiedler.”;

d) ust. 4 przyjmuje oznaczenie ust. 5 oraz otrzymuje brzmienie:

,5. W przypadku, gdy panstwo czlonkowskie przesiedla osobe nalezaca do wigcej niz jednej
z kategorii, o ktérych mowa we wspélnych rocznych priorytetach Unii w zakresie przesiedlen,
ustanowionych zgodnie z ust. 6 i 7, otrzymuje ono stalg kwote za dang osobg tylko raz.”;

e) ust. 6 otrzymuje brzmienie:.

,6.  Aby zrealizowal cele niniejszej decyzji polegajgce na uczynieniu z przesiedleri skutecznego
instrumentu ochronnego, Komisja przyjmuje decyzje ustanawiajgcg wspdlne roczne priorytety Unii
w zakresie przesiedlen przy pomocy aktow delegowanych zgodnie z art. 52a i na warunkach
okreslonych w art. 52b i 52¢.;



C 161 E[164 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

31.5.2011

Wtorek, 18 maja 2010 r.

hjj

2. W

3. W

.

dodaje si¢ ustepy w brzmieniu:

7. W przypadku nieprzewidzianej sytuacji awaryjnej wymagajqcej pilnej aktualizacji wspélnych
rocznych priorytetow Unii dotyczgcych przesiedleti, procedura przewidziana w art. 52 lit. d) ma
zastosowanie do aktéw delegowanych przyjmowanych zgodnie z tym artykutem.

8. W terminie dwudziestu dni kalendarzowych od dnia doreczenia decyzji Komisji decyzji
w sprawie ustanowienia wspodlnych rocznych priorytetéw Unii zgodnie z ust. 6 oraz 7, panstwa
czlonkowskie przekazuja Komisji szacunkowa liczbe oséb, ktére przyjma w kolejnym roku kalenda-
rzowym zgodnie z tg decyzjq na dany rok. Komisja przekazuje te szacunki Parlamentowi Europej-
skiemu i Radzie.

9.  Wyniki oraz wplyw pomocy finansowej na dzialania zwigzane z przesiedleniem przeprowa-
dzane zgodnie ze wspdlnymi rocznymi priorytetami Unii sa wlgczane przez panstwa czlonkowskie
do ich sprawozdari na podstawie art. 50 ust. 2, oraz przez Komisj¢ do jej sprawozdania na
podstawie art. 50 ust. 3.”.

art. 20 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,2. Do dnia 1 wrze$nia kazdego roku do roku 2013 Komisja przedstawia paristwom czlonkow-
skim szacunkowe kwoty, ktére zostang im przydzielone na nastgpny rok kalendarzowy z ogdlnej
kwoty $rodkéw przydzielonych w ramach rocznej procedury budzetowej, obliczone zgodnie z
art. 13.%;

ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,3. Do dnia 1 grudnia kazdego roku do roku 2013 panstwa czlonkowskie przedstawiaja Komisji
projekt programu rocznego na nastgpny rok sporzadzony zgodnie z programem wieloletnim
i zawierajacy nastgpujace elementy:

a) ogélne zasady wyboru projektdow, ktore maja by¢ finansowane w ramach programu rocznego;

b) opis dzialan, ktore maja by¢ wspierane w ramach programu rocznego;

¢) proponowany finansowy podzial wkladu Funduszu na rézne dzialania w ramach programu; oraz
wskazanie wnioskowanej kwoty na pokrycie kosztéw pomocy technicznej w ramach art. 16,
stuzgcej realizacji programu rocznego.”;

ust. 5 zdanie trzecie otrzymuje brzmienie:

,Komisja przyjmuje decyzj¢ w sprawie finansowania zatwierdzajaca program roczny do dnia 1
kwietnia danego roku. W decyzji okresla si¢ kwote przydzielong danemu panstwu czlonkowskiemu
oraz okres, w ktorym wydatki sa kwalifikowalne.”.

art. 35 dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

Panistwa czlonkowskie otrzymujg staly kwote w wysokosci 4 000 EUR na kazdg przesiedlong

osobg, ktéra jest przyznawana jako kwota ryczaltowa na kazda faktycznie przesiedlona osobe.”.
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4. Dodaje si¢ artykut w brzmieniu:

»Artykut 52a
Wykonywanie przekazywanych uprawnieri

1.  Uprawnienia do przyjmowania aktéw delegowanych, o ktérych mowa w art. 13 ust. 6 i 7,
przyznaje si¢ Komisji na okres, o ktorym mowa w art. 1 akapit pierwszy.

2. Niezwlocznie po przyjeciu aktu delegowanego Komisja powiadamia o tym réwnoczesnie Parla-
ment Europejski i Rade.

3. Uprawnienia do przyjecia aktéw delegowanych powierzone Komisji podlegajq warunkom okre-
Slonym w art. 52b i 52c. W sytuacjach wymagajqcych pilnego rozpatrzenia stosuje si¢ procedure
przewidziang w art. 52d.

Artykut 52b
Odwolanie przekazanych uprawnieri

1. Parlament Europejski lub Rada moze w dowolnym momencie odwolaé przekazanie uprawnieri,
o ktorym mowa w art. 13 ust. 6 i 7.

2. Instytucja, ktéra rozpoczgla wewngtrzng procedure podejmowania decyzji o uchyleniu przekaza-
nych uprawnieri, stara si¢ o tym poinformowaé drugg instytucje oraz Komisje z podaniem przekaza-
nych uprawnieri, ktére mogg by¢ przedmiotem uchylenia, oraz ewentualnych powodéw odwolania.

3. Decyzja o odwolaniu koriczy przekazanie uprawniefi okreslonych w tej decyzji. Staje si¢ ona
skuteczna natychmiast lub w pézniejszym okreslonym w niej terminie. Nie wplywa ona na waznos¢
juz obowigzujgcych aktéw delegowanych. Jest ona opublikowana w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej.

Artykut 52¢
Sprzeciwy wobec aktow delegowanych
1.  Parlament Europejski lub Rada mogq zglosi¢ sprzeciw wobec aktu delegowanego w ciggu

jednego miesigca od dnia powiadomienia. Z inicjatywy Parlamentu Europejskiego lub Rady termin
ten ulega przedtuzeniu o jeden miesigc.

2. Jezeli po uplywie tego okresu ani Parlament Europejski, ani Rada nie zgloszg sprzeciwu wobec
aktu delegowanego, jest on publikowany w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej i wchodzi w Zycie
w dniu w nim okreslonym.

3. Jezeli Parlament Europejski lub Rada zgloszq sprzeciw wobec aktu delegowanego, nie wchodzi on
w zycie. Instytucja zglaszajgca sprzeciw podaje powody zgloszenia sprzeciwu.

Artykut 52d

Procedura w trybie pilnym

1.  Akty delegowane przyjete na mocy niniejszego artykulu wchodzqg w zycie niezwlocznie i sq
stosowane dopdki nie zostanie zgloszony sprzeciw zgodnie z ust. 2. Powiadomienie o akcie delego-

wanym przyjetym na mocy niniejszego artykulu wysylane do Parlamentu Europejskiego i Rady
zawiera uzasadnienie zastosowania procedury w trybie pilnym.
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2. Parlament Europejski i Rada mogq zglosi¢ sprzeciw wobec aktu delegowanego przyjetego na
mocy niniejszego artykulu w terminie trzech miesigcy od daty powiadomienia. W takim przypadku akt
przestaje obowigzywal. Instytucja zglaszajgca sprzeciw podaje jego powody.”

Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie nastepnego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do pafstw cztonkowskich.

Sporzadzono w

W imieniu Parlamentu Europejskiego W imieniu Rady

Przewodniczgcy Przewodniczgcy

Migracja z systemu informacyjnego Schengen (SIS 1+) do systemu informacyj-
nego Schengen drugiej generacji (SIS II) (zmiana rozporzadzenia (WE)
nr 1104/2008) *

P7 TA(2010)0161

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie wniosku

dotyczacego rozporzadzenia Rady zmieniajagcego rozporzadzenie (WE) nr 1104/2008 w sprawie

migracji z systemu informacyjnego Schengen (SIS 1+) do systemu informacyjnego Schengen drugiej
generadji (SIS TI) (COM(2009)0508 — C7-0244/2009 — 2009/0136(NLE))

(2011/C 161 E[27)
(Konsultagcja)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajagc wniosek Komisji skierowany do Rady (COM(2009)0508),

— uwzgledniajac art. 66 i art. 67 Traktatu WE, na mocy ktérych Rada skonsultowala si¢ z Parlamentem
(C7-0244/2009),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji dla Parlamentu Europejskiego i Rady zatytulowany ,Konsekwencje
wejscia w Zycie traktatu lizboniskiego dla trwajacych miedzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych”
(COM(2009)0665),

— uwzgledniajac art. 74 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE),
— uwzgledniajgc art. 55 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych
oraz opini¢ Komisji Budzetowej (A7-0126/2010),
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1. zatwierdza po poprawkach wniosek Komisji;

2. niezaleznie od faktu, ze Rada traktuje SIS 1+RE jako plan awaryjny w razie niepowodzenia SIS II,
Parlament jako wspdlprawodawca przy tworzeniu systemu informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS
1) (rozporzadzenie (WE) nr 19872006 (') i organ wiladzy budzetowej zastrzega sobie prawo do zatrzy-
mania w rezerwie funduszy, ktére zostang przeznaczone w budzecie rocznym na 2011 r. na rozwdj SIS 11,

aby zagwarantowac¢ pelng kontrole i nadzér nad procesem ze strony Parlamentu;

3. zwraca si¢ do Komisji o odpowiednig zmiang jej wniosku, zgodnie z art. 293 ust. 2 TFUE;

4. zwraca si¢ do Rady o poinformowanie go w przypadku uznania za stosowne odejscia od tekstu

przyjetego przez Parlament;

5. zwraca si¢ do Rady o ponowne skonsultowanie si¢ z Parlamentem, jezeli uzna ona za stosowne

wprowadzenie znaczacych zmian do wniosku Komisji;

6.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie i Komisji.

TEKST PROPONOWANY PRZEZ KOMISJE

POPRAWKA

Poprawka 1

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 3 preambuly

(3)  Warunki wstepne dotyczace migracji nie zostang spel-
nione do dnia 30 czerwca 2010 r. Aby uruchomi¢ SIS II
zgodnie z wymogami rozporzadzenia (WE) 1987/2006
i decyzja 2007/533/WSiSW, rozporzadzenie (WE) nr 1104/
2008 i decyzja 2008/839/WSiSW powinny nadal mie¢ zasto-
sowanie az do ukofczenia migracji.

(3)  Warunki wstepne dotyczace migracji nie zostang spel-
nione do dnia 30 czerwca 2010 r. Aby uruchomié SIS 1I
zgodnie z wymogami rozporzadzenia (WE) 1987/2006
i decyzja 2007/533[WSiSW, rozporzadzenie (WE) nr 1104/
2008 i decyzja 2008/839/WSiSW powinny nadal mieé zasto-
sowanie az do ukoriczenia migracji. W razie niepowodzenia
obecnego projektu SIS II po przeprowadzeniu testow nalezy
opracowal alternatywne rozwigzanie techniczne, ktorego
pelne skutki finansowe powinny zostal przedstawione
wszystkim zainteresowanym stronom.

Poprawka 2

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 4 preambuly

(4)  Komisja i panstwa czlonkowskie powinny kontynuowa¢
Scista wspolprace na wszystkich etapach migracji, aby doprowa-
dzi¢ do ukoficzenia tego procesu. Nalezy ustanowié¢ grupe
ekspertow aby uzupelni¢ obecna strukture organizacyjna.

(4)  Komisja i panstwa czlonkowskie powinny kontynuowaé
Scisla wspolprace na wszystkich etapach migracji, aby doprowa-
dzi¢ do ukonczenia tego procesu. W konkluzjach Rady
w sprawie SIS II z dnia 26-27 lutego 2009 r. i 4-5 czerwca
2009 r. ustanowiono nieformalny organ skladajgcy sig
z ekspertéw z paristw czlonkowskich zwany ,Komisjg ds.
CaloSciowego Zarzgdzania Programem”, aby zaciesnié wspot-
prace i zapewnic bezposrednie wsparcie paristw cztonkowskich
dla projektu centralnego SIS II. W zwigzku z tym nalezy na
mocy niniejszego rozporzgdzenia formalnie ustanowié grupe
ekspertéw, zwang Komisjg ds. Calosciowego Zarzgdzania
Programem (GPMB), aby uzupelni¢ obecng strukture organiza-
cyjna. W celu zapewnienia wydajnosci i oplacalnosci czlon-
kowie GPMB powinni by¢ mianowani na stale, a ich liczba
powinna by¢ ograniczona.

(") Rozporzadzenie (WE) nr 1987/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie utwo-
rzenia, funkcjonowania i uzytkowania Systemu Informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS 1) (Dz.U. L 381

z 28.12.20006, s. 4).
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TEKST PROPONOWANY PRZEZ KOMISJE

POPRAWKA

Poprawka 3

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 6 preambuly

(6)  Nalezy zaplanowaé techniczny plan awaryjny dla osigg-
nigcia funkcji SIS 1I. Zatem opis technicznych elementéw archi-
tektury migracyjnej nalezy przystosowa¢ tak, aby mozliwe bylo
zastosowanie innego rozwigzania technicznego co do rozwoju
centralnego SIS IL

(6)  Konieczne jest przyjecie ram prawnych umozliwiajgcych
migracje do ewentualnego alternatywnego rozwigzania tech-
nicznego, jezeli testy wykazq, ze SIS Il nie moze zostal
z powodzeniem wdrozony. Opis technicznych elementéw archi-
tektury migracyjnej nalezy przystosowa¢ tak, aby mozliwe bylo
zastosowanie innego rozwigzania technicznego co do rozwoju
centralnego SIS II. Kazde alternatywne rozwigzanie techniczne
powinno opieral si¢ na najlepszej dostgpnej technologii, by¢
oplacalne i wdrazane wedlug precyzyjnego i racjonalnego
harmonogramu. Komisja powinna we wlasciwym czasie przed-
stawi¢ gruntowng analizg budzetowg kosztéw zwigzanych
z takim alternatywnym rozwigzaniem technicznym. Nalezy
wyraZnie  stwierdzi, Ze ramy prawne ustanowione
w rozporzgdzeniu (WE) nr 1987/2006 majq zastosowanie do
wszystkich rozwigzani, niezaleznie od ich technicznego charak-
teru.

Poprawka 4

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 16 a preambuly (nowy)

(16a)  Poniewaz Parlament Europejski jako wspélprawo-
dawca jest odpowiedzialny za utworzenie, dzialanie
i eksploatacje SIS II zgodnie z rozporzgdzeniem (WE)
nr 1987/2006, oraz poniewaz migracja finansowana jest
z budzetu Unii Europejskiej, za ktory Parlament jest réwniez
wspétodpowiedzialny, Parlament Europejski powinien zostaé
wlgczony w proces decyzyjny dotyczgcy migracji. Pozytywna
opinia Parlamentu Europejskiego, wydana na podstawie prze-
kazanych przez Komisje informacji dotyczgcych wynikow
testu, powinna by¢ wymagana przed przelgczeniem na nowy
system informacyjny Schengen.

Poprawka 5

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt -1 (nowy)
Rozporzadzenie (WE) nr 1104/2008
Artykut 1 — ustep 1

(-1) Artykut 1 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1.  System informacyjny Schengen (SIS), ustanowiony
zgodnie z postanowieniami tytulu IV  konwencji
z Schengen z 1990 r. (SIS 1+), zostaje zastgpiony
nowym systemem — systemem informacyjnym Schengen
II (SIS II) — lub alternatywnym rozwigzaniem tech-
nicznym opartym na najlepszej dostgpnej technologii,
i rozsgdnym z uwagi na jasny harmonogram jego wdro-
zenia oraz jego oplacalno$é. Utworzenie, dzialanie
i eksploatacje tego nowego systemu okresla rozporzg-
dzenie (WE) nr 1987/2006.”
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TEKST PROPONOWANY PRZEZ KOMISJE POPRAWKA

Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykut 1 - punkt -1 a (nowy)
Rozporzadzenie (WE) nr 1104/2008
Artykul 1 — ustgp 1 a (nowy)

(-1a) W art. 1 dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

»la. W przypadku przerwania obecnego projekt SIS
II i zastosowania alternatywnego rozwigzania technicz-
nego zawarte w niniejszym rozporzgdzeniu odniesienia
do SIS II traktuje si¢ jak odniesienia do tego alterna-
tywnego rozwigzania technicznego.”

Poprawka 7
Whniosek dotyczjcy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykut 1 — punket 3
Rozporzadzenie (WE) nr 1104/2008
Artykut 11 — ustep 2

2. Panstwa czlonkowskie uczestniczace w SIS 1+ przeprowa- 2. Panstwa czlonkowskie uczestniczace w SIS 1+ przeprowa-
dzaja migracje z N.SIS do N.SIS II, korzystajac z tymczasowej dzaja migracje z N.SIS do N.SIS I do dnia 31 grudnia 2011 r.,
architektury migracyjnej, przy wsparciu ze strony Francji korzystajac z tymczasowej architektury migracyjnej, przy
i Komisji. wsparciu ze strony Francji i Komisji. W przypadku wdrozenia

alternatywnego rozwigzania technicznego, o ktérym mowa
w art. 11 ust. 5a, data ta moze zostaé zmieniona zgodm'e
z procedurq opisang w art. 17 ust. 2.

Poprawka 8
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 - punkt 3 a (nowy)
Rozporzgdzenie (WE) nr 1104/2008
Artykut 11 - ustep 5

(3a) Artykut 11 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,5.  Przelgczenie przewidziane w ramach procesu
migracji nastgpuje po walidacji, o ktérej mowa w art.
8 ust. 7, oraz po wydaniu przez Parlament Europejski
pozytywnej opinii na podstawie informacji o wynikach
testu, przekazanych przez Komisje zgodnie z art. 55 ust.
4 rozporzgdzenia (WE) nr 1987/2006.”

Poprawka 9

Whniosek dotyczjcy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 - punkt 3 b (nowy)
Rozporzadzenie (WE) nr 1104/2008
Artykul 11 - ustgp 5a (nowy)

(3b) W art. 11 dodaje si¢ ustgp w brzmieniu:

»5a.  Rozwdj SIS II moina osiggngc poprzez wprowa-
dzenie alternatywnego rozwigzania technicznego.”
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TEKST PROPONOWANY PRZEZ KOMISJE

POPRAWKA

Poprawka 10

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 - punkt 3 ¢ (nowy)
Rozporzadzenie (WE) nr 1104/2008
Artykut 14 — ustep 5a (nowy)

(3c) W art. 14 dodaje si¢ ustgp w brzmieniu:

»5a. Komisja opracowuje i wdraza pakiet dodatko-
wych Srodkéw, aby zapobiec przeciekowi informacji
o danych osobowych z baz danych i zapewni¢ ochrong
danych osobowych przez caly czas trwania testow
i migracji z SIS I do systemu informacyjnego Schengen
drugiej generacji (SIS II).”

Poprawka 11

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 4
Rozporzadzenie (WE) nr 1104/2008
Artykut 17 a — ustep 1

1. Niniejszym ustanawia si¢ grupe ekspertéw technicznych,
zwang Komisjg ds. Calo$ciowego Zarzgdzania Programem
(zwang dalej ,GPMB”), bez uszczerbku dla obowiazkéw
i dzialan wlasciwych Komisji, Francji i innym pafstwom czlon-
kowskim uczestniczacym w SIS 1+. GPMB stanowi forum koor-
dynacji centralnych i krajowych projektéw SIS IL

1. Ninigjszym ustanawia si¢ grupe ekspertéw technicznych,
zwang Komisjg ds. Calo$ciowego Zarzadzania Programem
(zwang dalej ,GPMB"), bez uszczerbku dla obowiazkéw
i dzialan wlasciwych Komisji, Francji i innym pafstwom czton-
kowskim uczestniczacym w SIS 1+. GPMB stanowi forum
wsparcia rozwoju projektu centralnego SIS II. Ulatwia ono
spojnos¢ i zapewnia koordynacje centralnych i krajowych
projektéw SIS IL

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykut 1 - punkt 4
Rozporzadzenie (WE) nr 1104/2008
Artykut 17 a — ustep 2

2. GPMB sklada si¢ z maksymalnie 10 ekspertéw. Panstwa
czlonkowskie dzialajace w ramach Rady wyznaczaja maksy-
malnie o$miu ekspertéw i takg samg liczbe zastepcéw. Dwich
ekspertéw i dwoch zastepcow wyznacza dyrektor generalny
wlasciwej dyrekcji generalnej Komisji spos$rdd urzednikow
Komisji. W posiedzeniach GPMB moga uczestniczy¢ inni zain-
teresowani urzednicy Komisji.

2. GPMB sklada si¢ z maksymalnie 10 czlonkéw, majgcych
kwalifikacje do aktywnego przyczynienia sig do rozwoju SIS I,
ktorzy spotykajq sig regularnie. Panistwa czlonkowskie dziala-
jace w ramach Rady wyznaczaja maksymalnie o$miu czlonkéw
i takg samga liczbe zastepcéw. Maksymalnie dwoch cztonkow
i dwoch zastepcow wyznacza dyrektor generalny wlasciwej
dyrekcji generalnej Komisji spos$réd urzednikoéw Komisji.
W posiedzeniach GPMB na koszt swej stosownej administracji
lub instytucji moga braé udzial zainteresowani postowie lub
stosowni urzednicy Parlamentu  Europejskiego, eksperci
z paristw czlonkowskich i urzgdnicy Komisji bezposrednio
zaangazowani w rozwdj projektéw SIS II. GPMB moze zapra-
szaé dalszych ekspertow do uczestnictwa w posiedzeniach
GPMB zgodnie z zakresem swych wymagari i obowigzkéw,
na koszt ich stosownej administracji, instytucji lub przedsig-
biorstwa.



31.5.2011

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 161 E/171

TEKST PROPONOWANY PRZEZ KOMISJE

Wtorek, 18 maja 2010 r.

POPRAWKA

Poprawka 13

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykut 1 - punkt 4
Rozporzadzenie (WE) nr 1104/2008
Artykut 17 a — ustep 5

5. GPMB sporzadza swéj zakres wymagan i obowigzkow.
Staje si¢ on skuteczny po otrzymaniu przychylnej opinii dyrek-
tora generalnego wiasciwej dyrekcji generalnej Komisji.

5.  GPMB sporzadza swoéj zakres wymagan i obowigzkow.
Staje si¢ on skuteczny po otrzymaniu przychylnej opinii dyrek-
tora generalnego wilasciwej dyrekcji generalnej Komisji. W
zakres wymagari i obowigzkéw GPMB wchodzi wymég publi-
kacji regularnych sprawozdafi oraz udostgpniania ich Parla-
mentowi Europejskiemu, aby zapewnié pelng kontrolg i nadzér
ze strony Parlamentu.

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykut 1 - punkt 4
Rozporzgdzenie (WE) nr 1104/2008
Artykut 17 a — ustep 6

6.  Bez uszczerbku dla art. 15 ust. 2 koszty administracyjne
i koszty podrézy wynikajace z dzialalno$ci prowadzonej przez
GPMB pokrywane sg z budzetu ogélnego Unii Europejskiej
w takim zakresie, w jakim nie s3 zwracane z innych Zrodel.
W odniesieniu do kosztéw podrézy ekspertow GPMB wyzna-
czonych przez panstwa czlonkowskie w ramach Rady oraz
ekspertow zaproszonych na mocy ust. 3 niniejszego artykutu,
ktore powstana w zwiazku z dzialalnoScia GPMB, stosuje
,Zasady zwrotu kosztéw poniesionych przez osoby niebedace
pracownikami Komisji, powolane w charakterze ekspertéw”
Komisji.

6.  Bez uszczerbku dla art. 15 ust. 2 koszty administracyjne
i koszty podrézy wynikajace z dzialalno$ci prowadzonej przez
GPMB pokrywane sa z budzetu ogdlnego Unii Europejskiej
w takim zakresie, w jakim nie sa zwracane z innych Zzrédel.
W odniesieniu do kosztéw podrézy ekspertéw GPMB wyzna-
czonych przez panstwa czlonkowskie w ramach Rady oraz
ekspertow zaproszonych na mocy ust. 3 niniejszego artykulu,
ktore powstang w zwiazku z dzialalnoScia GPMB, stosuje
,Zasady zwrotu kosztéw poniesionych przez osoby niebedace
pracownikami Komisji, powolane w charakterze ekspertéw”
Komisji. Niezbedne srodki na pokrycie kosztéw posiedzeri
GPMB pochodzg ze s$rodkéw obecnie przewidzianych
w programowaniu finansowym na lata 2010-2013 na system
informacyjny Schengen drugiej generacji (SIS II).

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 - punkt 5
Rozporzgdzenie (WE) nr 1104/2008
Artykut 19

Rozporzadzenie przestaje obowiazywaé w dniu ustalonym
przez Rade stanowigcg zgodnie z art. 55 ust. 2 rozporzadzenia
(WE) nr 1987/2006.

Niniejsze rozporzqdzenie wchodzi w Zycie trzeciego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europej-
skiej. ,Rozporzadzenie przestaje obowigzywaé w dniu usta-
lonym przez Radg stanowigcg zgodnie z art. 55 ust. 2 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 1987/2006, ale w Zadnym wypadku nie
poiniej niz w dniu 31 grudnia 2013 r.”
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Migracja z systemu informacyjnego Schengen (SIS 1+) do systemu informacyj-
nego Schengen drugiej generacji (SIS II) (zmiana decyzji 2008/839/WSiSW) *
P7_TA(2010)0162

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie wniosku
dotyczacego rozporzadzenia Rady zmieniajacego decyzje 2008/839/WSiSW w sprawie migracji
z systemu informacyjnego Schengen (SIS 1+) do systemu informacyjnego Schengen drugiej

generagji (SIS II) (COM(2010)0015 — C7-0040/2010 — 2010/0006(NLE)

(2011/C 161 E/28)

(Konsultagcja)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajagc wniosek Komisji przedstawiony Radzie (COM(2010)0015),

— uwzgledniajac art. 74 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu UE, zgodnie z ktérym Rada skonsultowala sie
z Parlamentem (C7-0040/2010),

— uwzgledniajgc art.55 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych
oraz opini¢ Komisji Budzetowej (A7-0127/2010),

1. zatwierdza po poprawkach wniosek Komisji;

2. niezaleznie od faktu, ze Rada traktuje SIS 1+RE jako plan awaryjny w razie niepowodzenia SIS II,
Parlament Europejski jako wspélprawodawca przy tworzeniu systemu informacyjnego Schengen drugiej
generacji (SIS 1II) (rozporzadzenie (WE) nr 1987/2006 (') i organ wladzy budzetowej zastrzega sobie
prawo do zatrzymania w rezerwie funduszy, ktére zostana przeznaczone w budzecie rocznym
na 2011 r. na rozwdj SIS 1II, aby zagwarantowal pelna kontrole i nadzér nad procesem ze strony Parla-
mentu.

3. zwraca si¢ do Komisji o odpowiednig zmiang jej wniosku, zgodnie z art. 293 ust. 2 TFUE;

4. zwraca si¢ do Rady, je$li ta uzna za stosowne odejs¢ od przyjetego przez Parlament tekstu,
o poinformowanie go o tym fakcie;

5. zwraca si¢ do Rady o ponowne skonsultowanie si¢ z Parlamentem w przypadku uznania za stosowne
wprowadzenia znaczacych zmian do wniosku Komisji;

6.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie i Komisji.

(") Rozporzadzenie (WE) nr 1987/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie utwo-
rzenia, funkcjonowania i uzytkowania Systemu Informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS 1) (Dz.U. L 381
z 28.12.2006, s. 4).
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POPRAWKA

Poprawka 1

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 3 preambuly

(3) Do 30 czerwca 2010 r. warunki wstepne co do migracji
nie zostang spelnione. Aby wuruchomi¢ SIS 1I zgodnie
z wymogami rozporzadzenia (WE) 1987/2006 i decyzja
2007/533|WSiSW,  rozporzadzenie (WE) nr 1104/2008
i decyzja 2008/839/WSiSW powinny nadal mie¢ zastosowanie
az do ukoniczenia migracji.

(3) Do 30 czerwca 2010 r. warunki wstepne co do migracji
nie zostang spelnione. Aby wuruchomi¢ SIS II zgodnie
z wymogami rozporzadzenia (WE) 1987/2006 i decyzja
2007/533/WSiSW,  rozporzadzenie(WE) nr  1104/2008
i decyzja 2008/839/WSiSW powinny nadal mie¢ zastosowanie
az do ukoriczenia migracji. W razie niepowodzenia obecnego
projektu SIS II zawiedzie po przeprowadzeniu testow nalezy
opracowa( alternatywne rozwigzanie techniczne, ktérego pelne
skutki finansowe powinny zostaé przedstawione wszystkim
zainteresowanym stronom.

Poprawka 2

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 4 preambuly

(4)  Komisja i panstwa czlonkowskie powinny kontynuowa¢
Scista wspolprace na wszystkich etapach migracji, aby doprowa-
dzi¢ do ukoficzenia tego procesu. Nalezy ustanowié grupe
ekspertéw, aby uzupelni¢ obecng strukture organizacyjna.

(4)  Komisja i panstwa czlonkowskie powinny kontynuowaé
Scisla wspolprace na wszystkich etapach migracji, aby doprowa-
dzi¢ do ukonczenia tego procesu. W konkluzjach Rady
w sprawie SIS II z 26-27 lutego 2009 r. i 4-5 czerwca
2009 r. ustanowiono nieformalny organ skladajgcy sig
z ekspertow z paristw czlonkowskich zwany Komisjg ds. Calo-
$ciowego Zarzgdzania Programem, aby zaciesni¢ wspélprace
i zapewnic bezpoSrednie wsparcie paristw czlonkowskich dla
projektu centralnego SIS II. W zwigzku z tym nalezy na mocy
niniejszego  rozporzgdzenia  formalnie ustanowi  grupe
ekspertow, aby uzupelni¢ obecng strukture organizacyjna. W
celu zapewnienia wydajnosci i oplacalnosci czlonkowie
GPMB powinni by¢ mianowani na stale, a ich liczba powinna
by¢ ograniczona.

Poprawka 3

Whniosek dotyczjgcy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 6 preambuly

(6)  Nalezy zaplanowac techniczny plan awaryjny dla osigg-
nigcia funkgji SIS 1I. Zatem opis technicznych elementéw archi-
tektury migracyjnej nalezy przystosowac tak, aby mozliwe bylo
zastosowanie innego rozwigzania technicznego co do rozwoju
centralnego SIS 1L

(6)  Konieczne jest przyjecie ram prawnych umozliwiajqcych
migracje do ewentualnego alternatywnego rozwigzania tech-
nicznego, jezeli testy wykaiq, ze SIS 1l nie moZe zostal
z powodzeniem wdrozony. Opis technicznych elementéw archi-
tektury migracyjnej nalezy przystosowa¢ tak, aby mozliwe bylo
zastosowanie innego rozwigzania technicznego co do rozwoju
centralnego SIS II. Kazde alternatywne rozwigzanie techniczne
powinno opieral si¢ na najlepszej dostgpnej technologii, byé
oplacalne i wdrazane wedlug precyzyjnego i racjonalnego
harmonogramu. Komisja powinna we wlasciwym czasie przed-
stawié gruntowng analizg budzetowg kosztow zwigzanych
z takim alternatywnym rozwigzaniem technicznym. Nalezy
wyraZnie stwierdzil, Ze ramy prawne ustanowione przez
decyzje 2007/533/WSiSW majg zastosowanie do wszystkich
rozwigzati, niezaleznie od ich technicznego charakteru.
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POPRAWKA

Poprawka 4

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Punkt 16 a preambuly (nowy)

(16a)  PoniewaZz Parlament Europejski jako wspélprawo-
dawca  jest odpowiedzialny za utworzenie, dzialanie
i eksploatacje SIS II zgodnie z rozporzgdzeniem (WE)
nr 1987/2006, oraz poniewaz migracja finansowana jest
z budzetu Unii Europejskiej, za ktory Parlament jest réwnieZ
wspéltodpowiedzialny, Parlament Europejski powinien zostaé
wlgczony w proces decyzyjny dotyczgcy migracji. Pozytywna
opinia Parlamentu Europejskiego, wydana na podstawie prze-
kazanych przez Komisj¢ informacji dotyczgcych wynikéw
testu, powinna by¢ wymagana przed przelgczeniem na nowy
system informacyjny Schengen.

Poprawka 5

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt -1 (nowy)
Decyzja Rady 2008/839/WSiSW

Artykut 1 — ustep 1

(-1) Artykut 1 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1.  System informacyjny Schengen (SIS 1+), ustano-
wiony zgodnie z postanowieniami tytulu IV konwencji
z Schengen z 1990 r., Zzostaje zastgpiony nowym
systemem — systemem informacyjnym Schengen II
(SIS II) — lub alternatywnym rozwigzaniem technicznym
opartym na najlepszej dostgpnej technologii i rozsgdnym
z uwagi na jasny harmonogram jego wdroZenia oraz jego
oplacalnos¢. Utworzenie, dzialanie i eksploatacje tego
nowego systemu okresla decyzja 2007/533/WSiSW.”

Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykut 1 - punkt -1 a (nowy)
Decyzja Rady 2008/839/WSiSW
Artykut 1 — ustep 1a (nowy)

(-1a) W art. 1 dodaje si¢ ustgp w brzmieniu:

»la. W przypadku przerwania obecnego projektu
SIS II i zastosowania alternatywnego rozwigzania tech-
nicznego zawarte w niniejszej decyzji odniesienia do
SIS II traktuje sig jak odniesienia do tego alternatyw-
nego rozwigzania technicznego.”
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Poprawka 7

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 3
Decyzja Rady 2008/839/WSiSW
Artykut 11 — ustep 2

2. Panstwa czlonkowskie uczestniczgce w SIS 1+ przeprowa- 2. Panstwa czlonkowskie uczestniczace w SIS 1+ przeprowa-
dzaja migracje z N.SIS do N.SIS II, korzystajac z tymczasowej dzajg migrace z NSIS do NSIS II najpézniej do dnia
architektury migracyjnej, przy wsparciu ze strony Francji 31 grudnia 2011 r., korzystajac z tymczasowej architektury
i Komisji. migracyjnej, przy wsparciu ze strony Frangji i Komisji. W przy-

padku wdroZenia alternatywnego rozwigzania technicznego,
o ktérym mowa w art. 11 ust. 5a, data ta moze zostaé zmie-
niona zgodnie z procedurq opisang w art. 17 ust. 2.

Poprawka 8
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykut 1 - punkt 3 a (nowy)
Decyzja Rady 2008/839/WSiSW
Artykut 11 - ustep 5

(3a) Artykut 11 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

»5.  Przelgczenie przewidziane w ramach migracji
nastgpuje po walidacji, o ktérej mowa w art. 8 ust. 7,
oraz po wydaniu przez Parlament Europejski pozytywnej
opinii na podstawie informacji o wynikach testu, prze-
kazanych przez Komisje zgodnie z art. 71 ust. 4 decyzji
2007/533/WSiSW.”

Poprawka 9
Whniosek dotyczjcy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykut 1 — punkt 3 b (nowy)
Decyzja Rady 2008/839/WSiSW
Artykut 11 - ustep 5a (nowy)

(3b) w art. 11 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

»5a.  Rozwdj SIS II mozna osiggngc poprzez wprowa-
dzenie alternatywnego rozwigzania technicznego.”

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykut 1 — punkt 3 ¢ (nowy)
Decyzja Rady 2008/839/WSiSW
Artykut 14 — ustep 5a (nowy)

(3¢c) w art. 14 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

»5a. Komisja opracowuje i wdraia pakiet dodatko-
wych Srodkéw, aby zapobiec przeciekowi informacji
o danych osobowych z baz danych i zapewni¢ ochrong
danych osobowych przez caly czas trwania testéw
i migracji z SIS I do systemu informacyjnego Schengen
drugiej generacji (SIS II).”
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POPRAWKA

Poprawka 11

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 — punkt 4
Decyzja Rady 2008/839/WSiSW
Artykut 17 a — ustep 1

1. Niniejszym ustanawia si¢ grupe ekspertéw technicznych,
zwang ,Komisjg ds. CaloSciowego Zarzadzania Programem”
(zwang dalej ,GPMB”), bez uszczerbku dla obowiazkéw
i dzialan wlasciwych Komisji, Francji i innym pafstwom czlon-
kowskim uczestniczagcym w SIS 1+. GPMB stanowi forum koor-
dynagji centralnych i krajowych projektéw SIS IL

1. Ninigjszym ustanawia si¢ grupe ekspertéw technicznych,
zwang ,Komisja ds. Calosciowego Zarzadzania Programem”
(zwang dalej ,GPMB"), bez wuszczerbku dla obowiazkéw
i dzialan wlasciwych Komisji, Francji i innym pafstwom czton-
kowskim uczestniczacym w SIS 1+. GPMB stanowi forum
stuzgce pomocg w rozwoju projektu centralnego SIS II
Ulatwia ono spdjno$¢ i zapewnia koordynacje centralnych
i krajowych projektow SIS 1L

Poprawka 12

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykut 1 - punkt 4
Decyzja Rady 2008/839/WSiSW
Artykul 17 a — ustep 2

2. GPMB sklada si¢ maksymalnie z 10 ekspertow. Pafstwa
czfonkowskie dzialajgce w ramach Rady wyznaczaja maksy-
malnie o$miu ekspertéw i taka samg liczbe zastepcow. Dwoch
ekspertéw i dwoch zastepcéw wyznacza dyrektor generalny
wlasciwej dyrekcji generalnej Komisji sposréd urzednikow
Komisji. W posiedzeniach GPMB moga uczestniczy¢ inni zain-
teresowani urzednicy Komisji.

2. GPMB sklada si¢ maksymalnie z 10 czlonkéw, majgcych
kwalifikacje do aktywnego przyczynienia si¢ do rozwoju SIS II,
ktorzy spotykajq si¢ regularnie. Paristwa czlonkowskie dziata-
jace w ramach Rady wyznaczaja maksymalnie o$miu cztonkow
i taka samg liczbe zastepcow. Maksymalnie dwoch czlonkow
i dwoch zastegpcéw wyznacza dyrektor generalny wlasciwej
dyrekcji  generalnej Komisji spos$réd  urzednikéw Komisji.
W posiedzeniach GPMB na koszt swej odnosnej administracji
lub instytucji moga braé udzial zainteresowani postowie i
urzednicy Parlamentu Europejskiego, eksperci z paristw czlon-
kowskich i urzednicy Komisji bezposrednio zaangazowani
w rozwdj projektow SIS Il. GPMB moze zapraszaé innych
ekspertéw do uczestnictwa w posiedzeniach GPMB zgodnie
z zakresem swych wymagad i obowigzkéw, na koszt ich
stosownej administracji, instytucji lub przedsigbiorstwa.

Poprawka 13

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykut 1 - punkt 4
Decyzja Rady 2008/839/WSiSW
Artykul 17 a — ustep 5

5.  GPMB sporzadza swoéj zakres wymagan i obowiazkow.
Staje si¢ on skuteczny po otrzymaniu przychylnej opinii dyrek-
tora generalnego wiasciwej dyrekcji generalnej Komisji.

5. GPMB sporzadza swoj zakres wymagan i obowigzkow.
Staje si¢ on skuteczny po otrzymaniu przychylnej opinii dyrek-
tora generalnego wlasciwej dyrekcji generalnej Komisji. W
zakres wymagan i obowigzkéw GPMB wchodzi wymdg publi-
kacji regularnych sprawozdafi oraz udostgpniania ich Parla-
mentowi Europejskiemu, aby zapewnié pelng kontrolg i nadzér
ze strony Parlamentu.
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POPRAWKA

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykut 1 - punkt 4
Decyzja Rady 2008/839/WSiSW
Artykut 17 a — ustep 6

6.  Bez uszczerbku dla art. 15 ust. 2 koszty administracyjne
i koszty podrézy wynikajace z dzialalno$ci prowadzonej przez
GPMB pokrywane sg z budzetu ogélnego Unii Europejskiej
w takim zakresie, w jakim nie s3 zwracane z innych Zrodel.
W odniesieniu do kosztéw podrézy ekspertéw GPMB wyzna-
czonych przez panstwa czlonkowskie w ramach Rady oraz
ekspertéw zaproszonych na mocy ust. 3 niniejszego artykuhu,
ktére powstang w zwigzku z dzialalnoscig GPMB, stosuje
,Zasady zwrotu kosztéw poniesionych przez osoby niebedace
pracownikami Komisji, powolane w charakterze ekspertow”
Komisji.

6.  Bez uszczerbku dla art. 15 ust. 2 koszty administracyjne
i koszty podrézy wynikajace z dzialalno$ci prowadzonej przez
GPMB pokrywane sa z budzetu ogdélnego Unii Europejskiej
w takim zakresie, w jakim nie sa zwracane z innych Zzrodel.
W odniesieniu do kosztéw podrdézy ekspertéw GPMB wyzna-
czonych przez panstwa czlonkowskie w ramach Rady oraz
ekspertéw zaproszonych na mocy ust. 3 niniejszego artykutu,
ktére powstang w zwiazku z dzialalnoscig GPMB, stosuje
,<Zasady zwrotu kosztéw poniesionych przez osoby niebedace
pracownikami Komisji, powolane w charakterze ekspertow”
Komisji. Niezbedne srodki na pokrycie kosztow posiedzeri
GPMB pochodzqg ze s$rodkéw obecnie przewidzianych
w programie finansowym na lata 2010-2013 na system infor-
macyjny Schengen drugiej generacji (SIS II).

Poprawka 15

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia — akt zmieniajacy
Artykul 1 - punkt 5
Decyzja Rady 2008/839/WSiSW
Artykut 19

Decyzja przestaje obowigzywaé w dniu ustalonym przez Radg
stanowigcg zgodnie z art. 71 ust. 2 decyzji 2007/533/WSiSW.

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie trzeciego dnia po jej opub-
likowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej. Decyzja
przestaje obowigzywaé w dniu ustalonym przez Radg¢ stano-
wigcg zgodnie z art. 71 ust. 2 decyzji 2007/533|/WSiSW, ale
w zadnym wypadku nie pézniej niz w dniu 31 grudnia 2013 r.

Rowne traktowanie kobiet i mezczyzn prowadzacych jednoosobowsa dzialalnos¢

gospodarcza ***II

P7 TA(2010)0167

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie stanowiska

przyjetego przez Rade w pierwszym czytaniu w celu przyjecia dyrektywy Parlamentu

Europejskiego i Rady w sprawie stosowania zasady rownego traktowania kobiet i mezczyzn

prowadzacych dzialalno§¢ na wlasny rachunek oraz uchylajagcej dyrektywe 86/613[EWG
(17279/3/2009 - C7-0075/2010 — 2008/0192(COD))

(2011/C 161 E[29)

(Zwykta procedura ustawodawcza: drugie czytanie)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc stanowisko Rady w pierwszym czytaniu (17279/3/2009 — C7-0075/2010),

— uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony Parlamentowi i Radzie (COM(2008)0636),
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— uwzgledniajgc art. 251 ust. 2 oraz art. 141 ust. 3 Traktatu WE, zgodnie z ktérymi wniosek zostal
przedstawiony Parlamentowi Europejskiemu przez Komisje (C6-0341/2008),

— uwzgledniajgc swoje stanowisko w pierwszym czytaniu (1),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji skierowany do Parlamentu i Rady zatytulowany ,Konsekwencje
wejcia w zycie traktatu lizbonskiego dla trwajacych migdzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych”
(COM(2009)0665),

— uwzgledniajgc art. 294 ust. 7 i art. 157 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
— uwzgledniajgc opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego (3),
— uwzgledniajgc art. 66 Regulaminu,

— uwzgledniajgc  zalecenie do drugiego czytania przedstawione przez Komisje Praw Kobiet
i Réwnouprawnienia (A7-0146/2010),

1. przyjmuje w drugim czytaniu swoje stanowisko przedstawione ponizej;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie, Komisji
i parlamentom krajowym.

(") Teksty przyjete, 6.5.2009, P6_TA(2009)0364.
(3 Dz.U. C 228 z 22.9.2009, s. 107.

P7_TC2-COD(2008)0192

Stanowisko Parlamentu Europejskiego przyjete w dniu 18 maja 2010 r. w celu przyjecia dyrektywy

Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/...[UE w sprawie stosowania zasady réwnego traktowania

kobiet i mezczyzn prowadzacych dzialalno$é na wlasny rachunek oraz uchylajacej dyrektywe
86/613[EWG

(Jako ze pomigdzy Parlamentem i Radg osiggnigte zostato porozumienie, stanowisko Parlamentu odpowiada ostatecznej
wersji aktu prawnego, dyrektywy 2010/41/UE)
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Nazewnictwo wlokien tekstylnych i etykietowania wyroboéw wldkienniczych
***I

P7 TA(2010)0168

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie wniosku

dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie nazewnictwa wldkien

tekstylnych i etykietowania wyrobéw wldkienniczych (COM(2009)0031 - C6-0048/2009 -
2009/0006(COD))

(2011/C 161 E[30)
(Zwykta procedura ustawodawcza: pierwsze czytanie)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony Parlamentowi i Radzie (COM(2009)0031),

— uwzgledniajgc art. 251 ust. 2 oraz art. 95 Traktatu WE, zgodnie z ktérymi wniosek zostal przedsta-
wiony przez Komisje (C6-0048/2009),

— uwzgledniajac komunikat Komisji skierowany do Parlamentu i Rady zatytulowany ,Konsekwencje
wejscia w zycie traktatu lizbonskiego dla trwajacych migdzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych”
(COM(2009)0665),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 3 oraz art. 114 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
— uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego z dnia 16 grudnia 2009 (1),
— uwzgledniajac art. 55 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rynku Wewnetrznego i Ochrony Konsumentéw (A7-0122/2010),

1. przyjmuje przedstawione ponizej stanowisko w pierwszym czytaniu;

2. zwraca si¢ do Komisji o ponowne przekazanie mu sprawy, jeli uzna ona za stosowne wprowadzenie
znaczacych zmian do swojego wniosku lub zastgpienie go innym tekstem;

3. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie, Komisji
i parlamentom krajowym.

(") Dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urz¢dowym.
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P7_TC1-COD(2009)0006

Stanowisko Parlamentu Europejskiego przyjete w pierwszym czytaniu w dniu 18 maja 2010 r.
w celu przyjecia rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr ...[2010 w sprawie
nazewnictwa wldkien tekstylnych i etykietowania wyrobéw wldkienniczych i uchylajacego

dyrektywe Rady 73/44[EWG, dyrektywe 96/73/WE i dyrektywe 2008/121/WE

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 114,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego (1),

stanowigc zgodnie ze zwykla procedurg ustawodawczg (2),

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

1

(
(
(
(
(

3
4
5

)
)
)
)
)

Wielokrotnie zmieniano dyrektywe Rady 73/44/EWG z dnia 26 lutego 1973 r. w sprawie zblizenia
ustawodawstw panstw czlonkowskich odnoszacych si¢ do analizy iloSciowej mieszanek tréjsktadniko-
wych widkien tekstylnych (%), dyrektywe 96/73/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
16 grudnia 1996 r. w sprawie niektérych metod analizy ilosciowej dwuskladnikowych mieszanek
wlokien tekstylnych () oraz dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/121/WE z dnia 14
stycznia 2009 r. w sprawie nazewnictwa wyrobéw widkienniczych (przeksztalcenie) (°). Poniewaz
przewiduje si¢ kolejne zmiany, w celu zachowania jasnosci wymienione akty prawne nalezy zastapi¢
jednym aktem prawnym.

Prawodawstwo Unii w zakresie nazewnictwa widkien tekstylnych i etykietowania wyrobéw widkien-
niczych ma wysoce techniczny charakter, a jego szczegélowe przepisy musza by¢ regularnie aktuali-
zowane. Majac na uwadze uniknigcie koniecznosci transponowania do prawodawstwa krajowego przez
panstwa czlonkowskie zmian o charakterze technicznym, a tym samym zmniejszenie obcigzenia
administracyjnego organéw krajowych, oraz umozliwienie szybszego przyjmowania nazw nowych
widkien tekstylnych, ktére maja by¢ stosowane jednocze$nie w calej Unii, instrumentem prawnym
najbardziej odpowiednim do uproszczenia prawodawstwa wydaje si¢ by¢ rozporzadzenie.

W celu wyeliminowania potencjalnych przeszkdd dla prawidlowego funkcjonowania rynku wewnetrz-
nego, mogacych wynika¢ z rozbieznosci migdzy przepisami panstw czlonkowskich w zakresie nazew-
nictwa, skladu i etykietowania wyrobéw widkienniczych, niezbedne jest zharmonizowanie nazw
widkien tekstylnych i informacji umieszczanych na etykietach, oznakowaniach i w dokumentacji
towarzyszacej wyrobom widkienniczym na poszczegdlnych etapach produkcji, przetwarzania
i dystrybugji.

Zasadne jest ustanowienie przepisow umozliwiajacych producentom zlozenie wniosku o wlaczenie
nazwy nowego widkna tekstylnego do wykazu dopuszczonych nazw widkien.

Nalezy réwniez ustanowi¢ przepisy w odniesieniu do niektérych produktéw, ktére nie sg zrobione
wylacznie z wyrobow widkienniczych, ale ktérych zawartos¢ widkiennicza stanowi istotng czesé
produktu lub do ktérej specjalng uwage przyktadaja podmioty gospodarcze.

1) Opinia z dnia 16 grudnia 2009 r. (dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzedowym).
%) Stanowisko Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r.

Dz.U. L 83 z 30.3.1973, s. 1.
Dz.U. L 32 z 3.2.1997, s. 1.
Dz.U. L 19 z 23.1.2009, s. 29.
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(6) Dopuszczalne odchylenie w stosunku do ,obcych widkien”, o ktorych informacja nie jest umieszczana
na etykietach, powinno by¢ stosowane zaréwno do wyrobéw czystych, jak i mieszanek.

(7) Dla zapewnienia dostepnosci prawidtowych i jednolitych informacji dla wszystkich konsumentéw w
Unii obowigzkowe powinno by¢ podanie sktadu surowcowego na etykiecie. W przypadku wyrobdw,
ktérych skltad w momencie produkgji jest z przyczyn technicznych trudny do okreslenia, mozliwe
powinno by¢ podanie na etykiecie wylacznie widkien znanych w momencie produkeji, pod warun-
kiem, Ze stanowig one pewng zawarto$¢ procentows skladnikéw wyrobu gotowego.

(8) W celu uniknigcia rozbieznosci miedzy pafistwami czlonkowskimi w zakresie stosowanych praktyk,
konieczne jest ustanowienie metod etykietowania niekt6rych wyrobéw widkienniczych sktadajacych sig
z dwoch lub wigcej czesci skladowych, jak réwniez okreslenie czesci skladowych wyrobéw widkienni-
czych, ktorych nie ma potrzeby uwzgledniaé do celéw etykietowania i analizy.

(9) Wyroby widkiennicze oznakowane jedynie etykieta zbiorcza i produkty sprzedawane na metry lub
w kuponach powinny by¢ udostgpniane na rynku w taki sposéb, aby konsument mégl w pelni
zaznajomi¢ si¢ z informacjami umieszczonymi na ogdélnym opakowaniu lub na rolce.

(10) Uzycie okresleft lub nazw cieszacych si¢ szczegblnym prestizem wsrdd uzytkownikéw i konsumentéw
powinno by¢ dopuszczone pod pewnymi warunkami. Oprocz tego, majac na uwadze zapewnienie
informacji dla uzytkownikéw i konsumentéw, zasadne jest, by nazwy widkien tekstylnych mialy
zwiazek z wlasnosciami danego wi6kna.

(11) Nadzoér rynku w odniesieniu do wyrobéw objetych zakresem stosowania niniejszego rozporzadzenia
w panstwach czlonkowskich jest sprawowany z zastrzezeniem przepiséw dyrektywy 2001/95/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 3 grudnia 2001 r. w sprawie ogdlnego bezpieczenstwa
produktow (') oraz przepiséw rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008
z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajgcego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odno-
szgce sig do warunkéw wprowadzania produktéw do obrotu (3).

(12) Konieczne jest ustanowienie metod pobierania probek i przeprowadzania analizy wyrobéw widkienni-
czych w celu wykluczenia potencjalnych zastrzezen do stosowanych metod. W trakcie urzedowych
badan przeprowadzanych w panstwach czlonkowskich w celu wyznaczenia skladu surowcowego
wyrobow widkienniczych skladajacych sie z mieszanek dwu- i tréjsktadnikowych nalezy stosowaé
jednolite metody, zaréwno w zakresic wstepnej obrobki probek, jak i ich analizy iloSciowej.
W zwiazku z tym w niniejszym rozporzadzeniu nalezy ustanowi¢ jednolite metody analizy wigkszosci
wyrob6w widkienniczych skladajacych si¢ z mieszanek dwu- i tréjskladnikowych, jakie znajduja sig
w obrocie. Jednakze, aby uproscié niniejsze rozporzgdzenie i dostosowal jednolite metody analizy do
postepu technicznego, nalezy przeksztalcic metody okreslone w niniejszym rozporzgdzeniu w normy
europejskie. W tym celu Komisja powinna przygotowaé przejscie z obecnego systemu, ktorego
metody opisano w niniejszym rozporzgdzeniu, na europejski system oparty na normach.

(13) W przypadku mieszanek wldkien, dla ktérych nie istnieja ujednolicone na szczeblu Unii metody
przeprowadzania analiz, laboratorium przeprowadzajagce badanie moze ustali¢ sklad takich

mieszanek ||, podajac w sprawozdaniu z analizy uzyskane wyniki, zastosowang metode oraz jej
dokfadnos¢ |

(14) W niniejszym rozporzadzeniu nalezy okresli¢ umowne dodatki handlowe, ktére majag by¢ stosowane
w odniesieniu do bezwodnej masy kazdego widkna przy okreslaniu w drodze analizy zawartosci
widkien w wyrobach wldkienniczych oraz podaé dwa rézne dodatki handlowe stuzace do obliczania
sktadu widkien zgrzeblonych lub czesanych zawierajacych welng lub sier$¢ zwierzeca. Poniewaz labo-
ratoria nie zawsze mogg odrézni¢ czy wyrdb jest zgrzeblony czy czesany, wobec czego wyniki
kontroli zgodnosci wyrobéw widkienniczych przeprowadzanych w Unii moga by¢ ze soba sprzeczne,
laboratoriom prowadzacym takie kontrole nalezy zezwoli¢ na stosowanie w przypadku zaistnienia
watpliwosci jednolitego umownego dodatku handlowego.

(15) Nalezy ustanowi¢ przepisy w odniesieniu do wyrobéw wylaczonych spod ogdlnych wymogéw
w  zakresie etykietowania przewidzianych w niniejszym rozporzadzeniu, w szczegdlnosci
w odniesieniu do wyrobéw jednorazowego uzytku lub wyrobéw, w przypadku ktérych wymagane
jest wylacznie oznakowanie etykietg zbiorczg.

(16) Nalezy ustanowi¢ procedure, w tym szczegétowe wymogi, ktérych przestrzegaé ma kazdy producent
lub jakakolwiek osoba, ktéra wystgpuje w jego imieniu, zamierzajaca doda¢ do wykazu zharmoni-
zowanych nazw wldkien tekstylnych w zalgczniku I nazwe nowego widkna tekstylnego. |

() Dz.U. L 11 z 15.1.2002, s. 4.
() Dz.U. L 218 z 13.8.2008, s. 30.
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(17)

Aby zapewnic realizacje celow niniejszego rozporzgdzenia przy jednoczesnym dotrzymywaniu kroku
postgpowi technicznemu, zgodnie z art. 290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej Komisja
powinna by¢ uprawniona do przyjmowania aktow delegowanych majgcych na celu uzupelnienie lub
zmiang elementow innych niz istotne w zalgcznikach I, 11, IV, V, VI, VII, VIII i IX do niniejszego
rozporzgdzenia.

(18) W swojej rezolucji z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie oznaczania pochodzenia (1) Parlament

Europejski podkreslil, ze ochrona konsumenta wymaga przejrzystych i spéjnych zasad handlu, w tym
oznaczania pochodzenia. Celem takiego oznaczania pochodzenia powinno byé umozliwienie konsu-
mentom pelnej informacji na temat dokladnego pochodzenia kupowanych przez nich wyrobéw, tak
aby chronic ich przed niezgodnymi z prawdg, niedokladnymi lub mylgcymi informacjami. W tym
celu nalezy ustanowié zharmonizowane przepisy w odniesieniu do wyrobéw widkienniczych. Jezeli
chodzi o wyroby importowane, przepisy te powinny przybraé forme wymogéw dotyczgcych obowigz-
kowego etykietowania. W odniesieniu do wyrobéw niepodlegajgcych obowigzkowemu oznaczeniu
miejsca pochodzenia na poziomie Unii nalezy przewidzieC przepisy zapewniajqce, aby ewentualne
skargi dotyczgce miejsca pochodzenia nie byly nieprawdziwe lub mylgce.

(19) Wymogi dotyczgce oznaczania pochodzenia, okreslone w niniejszym rozporzgdzeniu odnosnie do

(20)

szczegdlnego sektora produktow wlokienniczych, nie powinny przynosi¢ uszczerbku trwajgcym
dyskusjom nad ogélnie stosowanym systemem oznaczania pochodzenia produktéw przywozonych
z paristw trzecich, ktéry ma stanowi¢ czgs¢ wspélnej polityki handlowej Unii.

Poniewaz cel dzialania, ktére ma zosta¢ podjete, tj. przyjecie jednolitych przepiséw w zakresie stoso-
wania nazw wiokien tekstylnych i oznakowania wyrobéw widkienniczych, nie moze zostaé osiagniety
W wystarczajacym stopniu przez panstwa czlonkowskie, a w zwiazku z tym, z uwagi na rozmiar
dzialania, moze zostal zrealizowany lepiej na poziomie Unii, Unia moze przyja¢ $rodki zgodnie
z zasadg pomocniczosci okre§long w art. 5 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej. Zgodnie
z zasadg proporcjonalno$ci wymieniong w powyzszym artykule, niniejsze rozporzadzenie nie
wykracza poza $rodki, ktére sa konieczne do osiagniecia tych celéw.

(21) Aby méc dokonywaé swiadomych wyboréw, przy zakupie wyrobéw wldkienniczych konsumenci

powinni wiedziec, czy wyroby te zawierajg w czgsci niewldkiennej materialy pochodzenia zwierzg-
cego. Dlatego waine jest wskazanie na etykiecie obecnosci wszelkich materialow pochodzenia zwie-
rzgcego.

(22) Niniejsze rozporzgdzenie ogranicza si¢ do przepisow dotyczgcych harmonizacji nazw wldkien tekstyl-

nych i etykietowania skladu surowcowego wyrobéw widkienniczych. Aby wyeliminowac ewentualne
utrudnienia w prawidlowym funkcjonowaniu rynku wewngtrznego, wynikajgce z rozbieznosci
migdzy przepisami lub praktykami stosowanymi w paristwach czlonkowskich, oraz aby nadgzaé
za rozwojem handlu elektronicznego i sprostaé nowym wyzwaniom rynku wyrobow wldkienniczych,
nalezy zbadal kwesti¢ harmonizacji lub normalizacji innych aspektéow etykietowania wyrobow
wldkienniczych. W tym celu Komisja powinna przedlozyé Parlamentowi Europejskiemu i Radzie
sprawozdanie w sprawie ewentualnych wymogéw dotyczqcych etykietowania, ktére powinny zostaé
wprowadzone na szczeblu unijnym w celu ulatwienia swobodnego przeplywu wyrobéw wldkienni-
czych na rynku wewnetrznym oraz osiggnigcia w calej Unii wysokiego poziomu ochrony konsu-
menta. W sprawozdaniu nalezy przeanalizowal w szczegdlnosci opinie konsumentéw na temat
minimalnej iloci informacji, ktére powinny by¢ umieszczone na etykiecie wyrobu wlékienniczego,
oraz zbadaé mozliwosci wykorzystania innych niz etykietowanie sposobéw dostarczania konsu-
mentom dodatkowych informacji. Sprawozdanie powinno opiera si¢ na szeroko zakrojonej konsul-
tacji ze wszystkimi zainteresowanymi stronami, ankietach przeprowadzonych wsréd konsumentow
i szczeglowej analizie kosztow i korzysSci, a w stosownych przypadkach powinny towarzyszyé
whnioski ustawodawcze. W sprawozdaniu nalezy przeanalizowaé w szczegélnosci wartos¢ dodang —
dla konsumenta — ewentualnych wymogéw w zakresie etykietowania dotyczgcych konserwadji,
rozmiaru, niebezpiecznych substancji, latwopalnosci i efektywnosci srodowiskowej wyrobéw widkien-
niczych, stosowania symboli niezaleznych od jezyka przy identyfikacji widkien tekstylnych, nada-
wania produktom oznaczeri o wyprodukowaniu ich w spolecznie akceptowanych warunkach (social
labelling) i etykietowania elektronicznego oraz umieszczania na etykiecie numeru identyfikacyjnego
w celu uzyskania na zgdanie dodatkowych informacji, zwlaszcza za posrednictwem Internetu, na
temat wlasnosci wyrobow.

(') Teksty przyjete, P7_TA(2009)0093.
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(23) Nalezy uchyli¢ dyrektywy 73/44/EWG, 96/73/WE i 2008/121/WE,

PRZYJMUJA NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Rozdziat 1
Przepisy ogdlne
Artykut 1
Przedmiot

Niniejsze rozporzadzenie ustanawia przepisy dotyczace stosowania nazw widkien tekstylnych
i etykietowania wyroboéw widkienniczych oraz okreslania skladu surowcowego wyrobéw widkienniczych
przy wykorzystaniu jednolitych metod analizy ilosciowej, majgc na celu poprawe ich swobodnego obiegu
na rynku wewnetrznym i dostarczenie konsumentom dokladnych informacji.

Artykut 2
Zakres stosowania

1. Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ do wyrobéw widkienniczych.

Do celéow niniejszego rozporzgdzenia nastepujgce wyroby traktuje si¢ w taki sam sposob jak wyroby
widkiennicze:

a) wyrobow skladajacych si¢ w co najmniej 80 % masy z widkien tekstylnych;

b) pokry¢ mebli, parasoli i oston przeciwstonecznych, ktérych tekstylne czesci skladowe stanowia co
najmniej 80 % ich masy;

¢) tekstylnych czesci sktadowych wiclowarstwowych pokry¢ podlogowych, materacy i sprzetu kempingo-
wego, jak rowniez ocieplajacych podszewek obuwia, rekawic, rekawiczek, pod warunkiem ze takie czesci
lub podszewki stanowig co najmniej 80 % masy catego wyrobu;

d) materiatéw widkienniczych wchodzacych w sklad innych wyrobéw i stanowiacych ich nieodlaczng
cze§¢, w przypadku gdy okreslony jest ich skiad.

2. Przepisy niniejszego rozporzadzenia nie maja zastosowania do wyrobéw widkienniczych, ktore:

a) s3 przeznaczone na wywoz do krajéw trzecich;

b) sa wprowadzane do panstw czltonkowskich, pod kontrolg celng, do celow tranzytu;

¢) s przywozone z krajow trzecich w celu uszlachetnienia czynnego;

d) sa powierzane do obrobki pracownikom nakladczym lub niezaleznym przedsigbiorstwom wykonujacym
prace na zlecenie, bez odplatnego przenoszenia ich whasnosci;

e) sq dostarczane indywidualnemu konsumentowi koricowemu jako egzemplarze indywidualne.
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Artykut 3
Definicje
1. Do celéw niniejszego rozporzadzenia stosuje si¢ nastepujace definicje:

a) ,wyroby wldkiennicze” oznaczaja wyroby w stanie surowym, pétobrobionym, obrobionym, pétwytwo-
rzonym, wytworzonym, potwykofczonym lub wykoficzonym, ktére skladaja si¢ wylacznie z widkien
tekstylnych, niezaleznie od zastosowanego procesu ich mieszania lub laczenia;

b) ,wlékno tekstylne” oznacza:

i) element charakteryzujacy si¢ elastycznoscig, delikatnoscig i wysokim wskaznikiem dlugosci
w stosunku do maksymalnego wymiaru poprzecznego, ktére umozliwiaja jego zastosowanie
w wyrobach widkienniczych;

ii) elastyczne taSmy lub rurki o widocznej szerokosci nieprzekraczajacej 5 mm, wlaczajac tasmy wycicte
z szerszych tasm lub blon wytworzonych z substancji stuzacych do produkeji widkien wymienionych
w zalgczniku T w tabeli 2, ktére mozna zastosowaé we widkiennictwie;

¢) ,widoczna szeroko$¢” oznacza szerokos$¢ zwinigtej, splaszczonej, Scisnigtej lub skreconej tasmy lub rurki
badz, w przypadku gdy szeroko$¢ nie jest jednolita, jej Srednia szeroko$é;

d) ,sktadnik widkienniczy” oznacza czg¢$¢ wyrobu widkienniczego o wyraznej zawartosci widkien;
e) ,widkna obce” oznaczajg wszelkie wi6kna, ktérych nie podano na etykiecie;

f) ,podszewka” oznacza oddzielny element stosowany przy wykanczaniu odziezy i innych wyrobdéw,
skladajacy si¢ z jednej lub wielu warstw materialu wibkienniczego luzno przytwierdzonego wzdluz co
najmniej jednego brzegu;

8) netykietowanie” oznacza podanie wymaganych informacji na wyrobie wldkienniczym poprzez dolg-
czenie etykiety, za pomocq wszywki, haftu, nadruku lub wytloczenia bgdZ przy uzyciu innej techno-
logii;

h) ,etykietowanie zbiorcze” oznacza taki sposéb oznakowania, w przypadku ktérego do wielu wyrobéw
widkienniczych lub skladnikéw stosuje si¢ jedna etykiete;

i) ,wyroby jednorazowego uzytku” oznaczaja wyroby wibkiennicze przeznaczone do jednokrotnego uzycia
lub uzywania przez ograniczony czas, ktérych normalne uzywanie wyklucza pdzniejsze ich uzycie do
tych samych lub podobnych celéw.

2. Do celow niniejszego rozporzgdzenia stosuje sig¢ definicje: ,,udostgpnienie produktu na rynku”,
,wprowadzenie do obrotu”, ,producent”, ,upowazniony przedstawiciel”, ,importer”, ,dystrybutor”,
~podmioty gospodarcze”, ,norma zharmonizowana”, ,nadzér rynku” oraz ,organ nadzoru rynku”,
zawarte w rozporzgdzeniu (WE) nr 765/2008.

Artykut 4
Ogdlne zasady

1. Wyroby widkiennicze udostgpnia si¢ na rynku pod warunkiem, ze sq one opatrzone etykietq lub
towarzyszq im dokumenty handlowe zgodnie z przepisami niniejszego rozporzadzenia.

2. Jezeli przepisy okreslone w niniejszym rozporzgdzeniu nie stanowig inaczej, krajowe i unijne prze-
pisy dotyczgce ochrony wlasnosci przemystowej i handlowej, informacji na temat pochodzenia, wlasciwych
oznaczen pochodzenia i zapobiegania nieuczciwej konkurencji majg nadal zastosowanie do wyrobéw
wldkienniczych.
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Rozdziat 2
Nazewnictwo widkien tekstylnych oraz wymogi w zakresie etykietowania wyrobéw widkienniczych
Artykut 5
Nazwy widkien tekstylnych

1. Do podawania skladu surowcowego wyrobéw widkienniczych wykorzystuje si¢ wylacznie nazwy
wiokien tekstylnych zamieszczone w wykazie w zalaczniku L

2. Uzycie nazw z wykazu w zalaczniku I jest zastrzezone dla widkien, ktérych charakter odpowiada
zawartemu w tym zalaczniku opisowi.

Nazw tych nie mozna uzywaé do pozostalych widkien. Dotyczy to uzycia zaré6wno pelnej formy danej
nazwy, jak i jej rdzenia lub przymiotnika pochodnego.

Wyrazu ,jedwab” nie mozna uzywaé do okreSlenia formy lub szczegélnego wygladu ciaglej przedzy we
wloknach tekstylnych.

Artykut 6
Whnioski w sprawie nazw nowych wiékien tekstylnych

Producent lub jakakolwiek osoba, ktéra wystepuje w jego imieniu, moze zwrécic si¢ do Komisji o dodanie
nazwy nowego widkna tekstylnego do wykazu zamieszczonego w zalaczniku I.

Do wniosku nalezy dofaczy¢ dokumentacje techniczng sporzadzong zgodnie z zalacznikiem II.

Artykut 7
Wyroby czyste

1. Oznaczenie ,100 %", ,czysty” lub ,calkowity” moze by¢ stosowane wylacznie do wyrobéw widkienni-
czych skladajacych si¢ w calosci z tego samego widkna.

Takich lub podobnych okreslen nie mozna stosowaé do innych wyrobéw.

2. Wyréb widkienniczy moze byé uznany za skladajacy si¢ wylacznie z tego samego widkna, jezeli
zawarto$¢ || wiokien obcych wynosi w jego przypadku nie wigcej niz 2 % masy wyrobu widkienniczego,
pod warunkiem ze ilo$¢ ta jest uzasadniona jako technicznie nieunikniona wedtug dobrej praktyki wytwa-
rzania oraz Ze wiékna te nie sa dodawane rutynowo.

Od spelnienia tego samego warunku uzaleznione jest uznanie za skladajacy si¢ wylacznie z tego samego
widkna wyrobu widkienniczego poddanego procesowi zgrzeblania, jezeli zawarto$¢ innych widkien wynosi
w jego przypadku najwyzej 5 % masy widkien obcych.

Artykut 8
Wyroby welniane
1. Wyréb widkienniczy mozna oznaczy¢ jedna z nazw okreslonych w zalaczniku III pod warunkiem, ze
skfada si¢ on wylacznie z wiékna welnianego, ktére wczesniej nie wchodzito w sklad wyrobu gotowego

i nie zostalo poddane zabiegom przedzenia lub filcowania, innym niz zabiegi niezbedne do wytworzenia
wyrobu, ani nie zostalo uszkodzone w wyniku obrébki lub uzywania.

2. W drodze odstgpstwa od przepiséw ust. 1 nazwy wymienione w zalaczniku III mogg zostaé uzyte do
opisania welny zawartej w mieszance widkien, jezeli spelnione sg wszystkie z nastgpujacych warunkéw:

a) cala welna zawarta w mieszance spelnia wymogi okreslone w ust. 1;
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b) ilo§¢ takiej welny w catkowitej masie mieszanki wynosi nie mniej niz 25 %;
¢) w przypadku mieszanki greplowanej, welna wymieszana jest tylko z jednym widknem innego rodzaju.
Nalezy podaé pelny sklad procentowy takiej mieszanki.

3. Zawarto$¢ wldkien obcych w wyrobach, o ktérych mowa w ust. 11 2, w tym w wyrobach welnianych
poddanych procesowi zgrzeblania, nie przekracza 0,3 % ich masy ogdlnej i jest uzasadniona jako tech-
nicznie nieunikniona wedlug dobrej praktyki wytwarzania.

Artykut 9
Wyroby widkiennicze skladajace si¢ z wielu wldkien

1. Wyréb widkienniczy oznacza sig nazwq i zawarto$cig procentowg w masie catkowitej wszystkich
wldkien sktadowych w porzgdku malejgcym.

2. W drodze odstgpstwa od ust. 1 i bez uszczerbku dla przepiséw art. 7 ust. 2 wldékna, ktére poje-
dynczo stanowig do 3 % calkowitej masy | wyrobu wldkienniczego, lub wiékna, ktére zbiorczo stanowig
do 10 % calkowitej masy, mozna okreslic wyrazeniem ,inne wlékna”, po ktérym podana jest ich lgczna
zawarto$¢ procentowa w catkowitej masie wyrobu, pod warunkiem ze w chwili wyprodukowania trudne
jest ich okreslenie.

3. Wyroby zawierajace osnowe z czystej bawelny i watek z czystego Inu, w ktérych zawarto$¢ procen-
towa Inu nie przekracza 40 % calkowitej masy niezagruntowanej tkaniny, mozna okresli¢ nazwa ,mieszanka
bawelna len”, ktérej towarzyszy¢ musi okreslenie skladu surowcowego: ,osnowa — czysta bawelna, watek —
czysty len”.

4. Bez uszczerbku dla przepiséw art. 5 ust. 1, w przypadku wyrobéw widkienniczych, ktérych sklad jest
trudny do okreSlenia w momencie produkeji, mozna na etykiecie uzywaé okreslen ,wldkna mieszane” lub
ynieokreslony sklad surowcowy”.

5. W drodze odstgpstwa od ust. 1 wlékno nieujete w zalgczniku I mozna okreslic wyrazeniem ,inne
wldkna”, po ktérym podana jest jego lgczna zawartos¢ procentowa w caltkowitej masie wyrobu, pod
warunkiem Ze wniosek o wlgczenie tego wlékna do Zalgcznika I przedlozono zgodnie z art. 6.

Artykut 10
Widkna ozdobne i wibkna o dzialaniu antystatycznym
W skladzie surowcowym, o ktérym mowa w art. 7 i 9, nie trzeba wymienia¢ widocznych i dajacych sie

oddzieli¢ widkien przeznaczonych wylacznie do celéw dekoracyjnych i ktérych zawarto$¢ nie przekracza
7 % masy wyrobu gotowego.

Przepis ten stosuje si¢ rowniez do widkien metalowych i innych widkien wiaczonych w celu uzyskania
efektu antystatycznego i ktorych zawarto$¢ nie przekracza 2 % masy wyrobu gotowego.

W przypadku wyrobow okreslonych w art. 9 ust. 3 takie zawartoSci procentowe nalezy oblicza¢ oddzielnie
w stosunku do masy watka i masy osnowy.

Artykut 11
Materialy pochodzenia zwierzgcego

1. W przypadku gdy wyréb wldkienniczy zawiera niewldkienne materialy pochodzenia zwierzgcego,
opatrzony jest on etykietq z informacjq, ze czgSci wyrobu zrobione sq z materialéw pochodzenia zwie-
rzgcego. Etykieta nie moze wprowadzaé w blgd oraz jest wykonana w taki sposéb, aby konsument mogt
bez trudnosci zrozumiel, do ktdrej czesci wyrobu odnoszg sig¢ objasnienia umieszczone na etykiecie.
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2. Paiistwa czlonkowskie informujq Komisje o metodach analitycznych stosowanych w celu identyfi-
kacji materialow pochodzenia zwierzecego do ... (*), a nastgpnie za kazdym razem, gdy wymagajq tego
zachodzgce zmiany.

3. Komisja przyjmuje akty delegowane zgodnie z art. 24, 25 i 26, okreslajgce szczegétowo formg
i metody etykietowania wyrobéw widkienniczych, o ktérych mowa w ust. 1, i ustanawiajgce analityczne
metody identyfikacji materialéw pochodzenia zwierzgcego.

Artykut 12
Etykietowanie

1. Udostgpniane na rynku wyroby widkiennicze opatruje si¢ etykieta |

Etykiety sq tatwo dostgpne, widoczne i w bezpieczny sposéb umieszczone na wyrobach widkienniczych.
Etykiety pozostajq czytelne przez normalny okres uzytkowania wyroboéw. Etykiety i sposéb ich umiesz-
czania opracowuje si¢ tak, aby zminimalizowal niewygode wystepujgcq podczas noszenia wyrobéw
wldkienniczych przez konsumentéw.

Etykietowanie mozna jednak zastapi¢ lub uzupeli¢ towarzyszacymi wyrobom dokumentami handlowymi,
jezeli wyroby te dostarczane sa podmiotom gospodarczym w obrebie taficucha dostaw lub gdy dostarcza si¢
je w ramach zaméwienia zlozonego przez jakgkolwiek instytucje zamawiajgcq okreslong w dyrektywie
2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie koordynacji procedur
udzielania zamowieri publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi ().

Nazwy i opisy, o ktérych mowa w art. 5, 7, 8 i 9, wyraZnie wskazuje si¢ w dokumentach handlowych
towarzyszgcych wyrobom.

Nie uzywa sig skrotow, z wyjqtkiem kodu do automatycznego przetworzenia lub jezeli skrdty te okreslone
sq uznanymi normami migdzynarodowymi, pod warunkiem Ze skroty te sq wyjasnione w tym samym
dokumencie handlowym.

2. Przy wprowadzaniu wyrobu widkienniczego do obrotu obowiazkiem producenta lub importera,
jezeli ] producent nie ma siedziby w Unii, jest dopilnowanie opatrzenia etykieta i zadbanie o dokladnos¢
umieszczonych na niej informacji.

Przy wprowadzaniu wyrobu widkienniczego do obrotu obowiazkiem dystrybutora jest dopilnowanie, by byt
on opatrzony odpowiednia etykieta zgodnie z zaleceniami zawartymi w niniejszym rozporzadzeniu.

Do celow niniejszego rozporzgdzenia dystrybutora uznaje si¢ za producenta, jezeli wprowadza on do
obrotu wyréb pod wlasng nazwg lub znakiem towarowym, umieszcza etykietg lub zmienia tres¢ etykiety.

Obowigzkiem podmiotéw gospodarczych wymienionych w pierwszym i drugim ustepie jest dopilnowanie,
by nie byto mozliwosci pomylenia informacji podawanych w zwiazku z udostgpnieniem wyrobéw widkien-
niczych na rynku z nazwami i opisami ustanowionymi niniejszym rozporzadzeniem.

(*) Dz.U: proszg wstawié datg wejscia w Zycie niniejszego rozporzgdzenia.
() Dz.U. L 134 z 30.4.2004, s. 114.
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Artykut 13
Uzycie nazw i opiséw

1. Udostgpniajgc wyréb wldkienniczy na rynku, w katalogach i prospektach, na opakowaniach
i etykietach nazwy i sklad wldkien, o ktérych mowa w art. 5, 7, 8 i 9, podaje si¢ w sposéb latwy,
widoczny i czytelny, za pomocq liter/cyfr jednakowej wielkosci oraz jednolitego stylu i jednolitej czcionki.
Informacje te sqg wyraznie widoczne dla konsumenta przed dokonaniem zakupu, w tym réwniez
w przypadku dokonywania zakupu za pomocg srodkéw elektronicznych.

2. Znaki towarowe lub nazwe przedsi¢biorstwa mozna podawal bezposrednio przed lub po nazwach
i opisach, o ktérych mowa w art. 5, 7, 8 i 9.

W przypadku jednak gdy znak towarowy lub nazwa przedsigbiorstwa zawiera pelng forme, rdzen lub
przymiotnik pochodny od jednej z nazw wymienionych w zalaczniku I lub nazwy, ktéra moze z nig zosta¢
pomylona, taki znak towarowy lub nazwe przedsigbiorstwa podaje si¢ bezposrednio przed lub po nazwach
i opisach, o ktérych mowa w art. 5, 7, 8 1 9.

Inne informacje podaje si¢ zawsze oddzielnie.

3. Etykiety sporzadza si¢ w kazdym z jezykoéw urzedowych Unii, zrozumialym dla konsumenta korico-
wego w paiistwie czlonkowskim, w ktérym udostgpnia sig wyroby widkiennicze na rynku. W stosownych
przypadkach nazwy wldkien tekstylnych mogq by¢ zastgpione zrozumialymi symbolami niezaleznymi od
jezyka lub z takimi symbolami polgczone.

W przypadku szpulek, cewek, pasemek, motkéw i wszystkich innych matych ilosci nici do szycia, cerowania
lub wyszywania ustep pierwszy stosuje si¢ do etykiet zbiorczych, o ktérych mowa w art. 16 ust. 3. JeZeli
artykuly takie sprzedaje si¢ pojedynczo uzytkownikowi koricowemu, moga by¢ one oznakowane w kazdym
z jezykow urzgdowych Unii, pod warunkiem Ze posiadajg one réwniez etykiety zbiorcze. W stosownych
przypadkach nazwy wldkien tekstylnych mogq by¢ zastgpione zrozumialymi symbolami niezaleznymi od
jezyka lub z takimi symbolami polgczone.

Komisja przyjmuje akty delegowane zgodnie z art. 24, 25 i 26, ustanawiajgce szczegétowe warunki
dotyczgce wykorzystania symboli, o ktorych mowa w niniejszym ustgpie.
Artykul 14
Wyroby widkiennicze wielosktadnikowe
1. Kazdy wyréb widkienniczy zawierajgcy co najmniej dwa skladniki opatrzony jest etykieta, na ktorej

podana jest zawarto$¢ widkien w kazdym skladniku.

Etykiety takie nie s3 obowigzkowe w przypadku skladnikéw, innych niz podszewki, ktérych zawartosé
stanowi mniej niz 30 % catkowitej masy wyrobu.

2. Dwa lub wigksza liczba wyrobéw widkienniczych o takiej samej zawartosci widkien, ktére tworza
zwykle nierozdzielng calo$¢, moga by¢ oznakowane jedng etykieta.
Artykut 15
Przepisy szczegdlne

Skfad widkien w wyrobach wymienionych w zalaczniku IV podaje si¢ zgodnie z zasadami etykietowania
okreslonymi w tym zalaczniku.
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Artykut 16
Odstepstwa

1. W drodze odstgpstwa od przepiséw art. 12, 13 i 14 stosuje si¢ przepisy ustanowione w ust. 2, 3 i 4
niniejszego artykulu.

W kazdym przypadku wyroby okreslone w ust. 3 i 4 niniejszego artykutu sa udostepnianie na rynku w taki
sposéb, by konsument koficowy mégt w pelni zapozna¢ si¢ ze skfadem tych wyrobow.

2. Nie jest wymagane podanie nazw widkien tekstylnych lub skladu widkien na etykietach lub oznako-
waniu wyrobow widkienniczych wymienionych w zalaczniku V.

W przypadku jednak gdy znak towarowy lub nazwa przedsi¢biorstwa zawiera pelng forme, rdzen lub
przymiotnik pochodny od jednej z nazw wymienionych w zalaczniku I lub nazwy, ktéra moze z nig zostaé
pomylona, stosuje si¢ przepisy art. 12, 13 i 14.

3. Jezeli wyroby widkiennicze wymienione w zalgczniku VI s3 tego samego typu i o takim samym
skladzie, moga zostaé udostgpnione na rynku razem, pod etykieta zbiorcza.

4. Sklad wyrobéw widkienniczych, ktére sprzedaje si¢ na metry, moze zosta¢ podany wylacznie na
egzemplarzach lub zwojach udostgpnionych na rynku.

Rozdziat 3
Nadzoér rynku |
Artykut 17
Przepisy dotyczgce nadzoru rynku

1. ] Organy nadzoru rynku przeprowadzajag kontrole zgodnosci skladu wyrobéw widkienniczych
z podawanymi informacjami dotyczacymi skladu takich wyrobéw zgodnie z niniejszym rozporzgdzeniem.

2. W celu okreslenia skladu surowcowego wyrobow wldkienniczych kontrole, o ktérych mowa w ust. 1,
przeprowadza si¢ zgodnie z metodami lub zharmonizowanymi normami okreSlonymi w zalaczniku VIIL

W tym celu zawarto$¢ procentowa widkien okreslong w art. 7, 8 i 9 wyznacza si¢ po wyeliminowaniu
elementéw okreslonych w zalaczniku VII, poprzez zastosowanie w stosunku do bezwodnej masy kazdego
wiokna wlasciwego umownego dodatku handlowego, ktéry ustanowiono w zalagczniku IX.

Przy ustalaniu skladu surowcowego wyrobow wldkienniczych okreslonego w art. 7, 8 i 9 nie uwzglednia
si¢ elementéw wymienionych w zalgczniku VIL

3. Laboratorium akredytowane i zatwierdzone przez wlasciwe organy paristwa czlonkowskiego do
badania mieszanek widkien tekstylnych, w przypadku ktorych nie ma ujednoliconych na poziomie Unii
metod przeprowadzania analiz, ustala sklad wldkien takich mieszanek, podajgc w sprawozdaniu z analizy
uzyskane wyniki, zastosowang metodg oraz jej dokladnos¢ |
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Artykut 18
Tolerancje

1. Do celéw ustalenia skladu wyrobéw widkienniczych przeznaczonych dla konsumenta koficowego
stosuje si¢ tolerancje ustanowione w ust. 2, 3 i 4.

2. Nie jest konieczne wskazanie obecnosci widkien obcych w skladzie zgodnie z art. 9, jezeli udzial
takich widkien nie osiaga nastepujacych wartosci:

a) 2 % calkowitej masy wyrobu wldkienniczego, jezeli ilo$¢ tych wldkien jest uzasadniona jako technicznie
nieunikniona wedlug dobrej praktyki wytwarzania i wiékna te nie sa dodawane rutynowo;

b) 5% calkowitej masy w przypadku wyrobow widkienniczych, ktére poddano procesowi zgrzeblania,
przy spelnieniu tego samego warunku.

Przepis zawarty w lit. b) niniejszego ustgpu nie narusza przepisow art. 8 ust. 3.

3. Miedzy zawartocig procentowsg widkien podang na etykiecie zgodnie z art. 9 a zawarto$cig procen-
towa wyznaczong przy pomocy analizy przeprowadzonej zgodnie z art. 17 dopuszcza si¢ tolerancje
produkcyjng wynoszaca 3 % w stosunku do catkowitej masy widkien wymienionych na etykiecie. Tolerancje
takg stosuje si¢ takze do:

a) wiokien, ktére wymieniono nie podajac ich zawartosci procentowej zgodnie z art. 9 ust. 2;

b) zawartosci procentowej welny, o ktérej mowa w art. 8 ust. 2 lit. b).

Do celéw analizy wartosci tolerancji oblicza si¢ oddzielnie. Catkowita masa, jaka nalezy wziaé pod uwage
przy obliczaniu tolerancji, o ktérej mowa w niniejszym ustgpie, rowna jest masie widkien w wyrobie
gotowym pomniejszonej o mas¢ wszelkich obcych widkien, ktérych obecnosé stwierdzono stosujac tole-
rancje okreslona w ust. 2.

Dodawanie tolerancji, o ktérych mowa w ust. 2 i 3 dopuszcza si¢ jedynie w przypadku, gdy obce widkna,
ktére stwierdzono w wyniku przeprowadzonej analizy, stosujac tolerancje okreslona w ust. 2, okaza si¢
wloknami o takiej samej charakterystyce chemicznej, jak co najmniej jedno z wibkien wymienionych na
etykiecie.

4. W przypadku szczegdlnych wyrobdw, ktérych technologia produkcji wymaga zastosowania wartosci
tolerancji wigkszych od wartosci ustanowionych w ust. 2 i 3, wigksze wartosci tolerancji moga zostaé
dopuszczone przez Komisje przy kontroli zgodnosci wyrobéw na podstawie art. 17 ust. 1 jedynie w drodze
wyjatku i po przedstawieniu przez producenta odpowiedniego uzasadnienia.

Producent sklada wniosek zawierajacy wystarczajace uzasadnienie i dowody wskazujace na zaistnienie
wyjatkowych warunkéw produkji.
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Rozdzial 4
Oznaczenie pochodzenia wyrobéw widkienniczych
Artykut 19
Oznaczenie pochodzenia wyrobéw wldkienniczych sprowadzanych z krajow trzecich

1. Dla celéw niniejszego artykutu pojecia ,,pochodzenie” oraz ,,pochodzqcy” odnoszq si¢ do nieprefe-
rencyjnego pochodzenia zgodnie z art. 35-36 rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 450/2008 z dnia 23 kwietnia 2008 r. ustanawiajgcego Wspdlnotowy Kodeks Celny (zmodernizowany
kodeks celny) ().

2. Przywoz i wprowadzanie do obrotu wyrobéw widkienniczych sprowadzanych z krajéw trzecich,
z wyjqtkiem wyrobéw pochodzgcych z Turcji oraz patistw stron porozumienia EOG, podlega obowigzkowi
oznaczania pochodzenia na warunkach okreslonych w niniejszym artykule.

3. Kraj pochodzenia wyrobéw wldkienniczych jest wskazany na etykiecie tych wyrobow.
W przypadkach gdy wyroby sq zapakowane, informacja o pochodzeniu zostaje umieszczona oddzielnie
na opakowaniu. Oznaczenie kraju pochodzenia nie moze by¢ zastgpione odpowiednim oznaczeniem

w dokumentach handlowych towarzyszgcych wyrobom.

4.  Komisja moze przyjgé akty delegowane zgodnie z art. 24, 25 i 26, aby okresli¢ przypadki, w ktérych
wskazanie pochodzenia na opakowaniu jest dopuszczalne w zastgpstwie etykietowania samego wyrobu.
Taka sytuacja moze miec miejsce szczegdlnie w przypadkach, gdy wyréb dociera do koricowego konsu-
menta lub uzytkownika w swoim tradycyjnym opakowaniu.

5.  Sformulowanie ,,wyprodukowano w” razem z nazwg kraju pochodzenia wskazuje na pochodzenie
wyrobow wldkienniczych. Etykiety mozna sporzqdzac w kazdym z jezykow urzedowych Unii Europejskiej,
zrozumialym dla konsumenta kotficowego w paristwie czlonkowskim, w ktérym dane wyroby majq by¢
udostegpnione na rynku.

6.  Pochodzenie oznacza si¢ za pomocg czytelnych i nieScieralnych liter, oznaczenie pochodzenia jest
widoczne przy normalnym uzytkowaniu, wyrazne odréinia sig¢ od innych informacji oraz przedstawione
jest w sposob, ktory nie wprowadza w blgd ani nie tworzy mylnego wrazenia co do pochodzenia wyrobu.

7. Wyroby wldkiennicze sq opatrzone wymagang etykietq w momencie przywozu. Takiej etykiety nie
mozna usungé ani ingerowac w nig przed sprzedaniem wyrobu koricowemu konsumentowi bgdz uzytkow-
nikowi.

Artykut 20
Oznaczenie pochodzenia innych wyrobéw widkienniczych

1. W przypadku gdy pochodzenie wyrobéw widkienniczych innych niz te, o ktérych mowa w art. 19,
jest wskazane na etykiecie, takie wskazanie podlega warunkom okreslonym w niniejszym artykule.

2. Uznaje sig, ze produkt pochodzi z danego kraju, jezeli przeszedt w tym kraju przynajmniej dwa
z nastgpujgcych etapow produkgji:

— przedzenie;
— tkanie;

— wykoticzenie;
— apretura.

() Dz.U. L 145 z 4.6.2008, s. 1.
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3. Wyréb widkienniczy moZe nie by¢ opisany na etykiecie jako w calosci pochodzgcy z danego kraju,
chyba ze przeszedt w tym kraju przez wszystkie etapy produkcji, o ktérych mowa w ust. 2.

4.  Sformulowanie ,wyprodukowano w” razem z nazwgq kraju pochodzenia wskazuje na pochodzenie
wyrobu. Etykiety moina sporzqdzaé w kaidym jezyku urzedowym Unii Europejskiej, zrozumialym dla
konsumenta koricowego w paristwie czlonkowskim, w ktérym dany wyréb ma by¢ udostepniony na rynku.

5.  Pochodzenie oznacza si¢ za pomocg czytelnych i niescieralnych liter, oznaczenie pochodzenia jest
widoczne przy normalnym uzytkowaniu, wyraine odroznia sig¢ od innych informacji oraz przedstawione
jest w sposob, ktory nie wprowadza w blgd ani nie tworzy mylnego wrazenia co do pochodzenia wyrobu.

Artykut 21
Akty delegowane

Komisja moze przyjgé akty delegowane zgodnie z art. 24, 25 i 26 w celu:
— szczegdlowego okreslenia formy i metody oznaczania miejsca pochodzenia;

— ulozenia listy terminéw we wszystkich jezykach urzedowych Unii, ktéra jasno wskazuje, ze wyrdb
pochodzi z kraju wskazanego na etykiecie;

— okreslenia przypadkéw, w ktérych powszechnie uzywane skréty wyraznie wskazujg na kraj pocho-
dzenia i mogq zostac wykorzystane dla celow niniejszego rozporzqdzenia;

— okreslenia przypadkéw, w ktérych wyroby nie mogq lub nie muszq by¢ opatrzone etykietq z przyczyn
technicznych lub gospodarczych;

— okreslenia dodatkowych regul, ktore mogq okazal si¢ potrzebne, jezeli okaze si¢, ze wyroby nie
spelniajg wymogow niniejszego rozporzgqdzenia.

Artykut 22
Przepisy wspolne
1. Uznaje sig, ze wyroby widkiennicze, o ktorych mowa w art. 19 nie spelniajg wymogow niniejszego
rozporzgdzenia jezeli:
— nie majg oznaczenia pochodzenia;

— oznaczenie pochodzenia nie zgadza sig z faktycznym miejscem pochodzenia wyrobu;

— oznaczenie pochodzenia zostalo zmienione lub usunigte, lub ingerowano w nie w inny sposéb, chyba
ze korekta byla wymagana w $wietle postanowieri ust. 5 niniejszego artykulu.

2. Uznaje sig, ze wyroby wldkiennicze poza tymi, o ktérych mowa w art. 19 nie spelniajg wymogow
niniejszego rozporzgdzenia jeZeli:

— oznaczenie pochodzenia nie zgadza si¢ z faktycznym miejscem pochodzenia wyrobu;

— oznaczenie pochodzenia zostalo zmienione lub usunigte, lub ingerowano w nie w inny sposéb, chyba
ze korekta byla wymagana w $wietle postanowieri ust. 5 niniejszego artykulu.
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3.  Komisja moze przyjgé akty delegowane, zgodnie z art. 24, 25 i 26, w odniesieniu do deklaracji
i dokumentow poswiadczajqcych, ktére mogq by¢ uznawane jako dowody zgodnosci z niniejszym rozpo-
rzqdzeniem.

4.  Pafistwa czlonkowskie okreslajq zasady dotyczgce sankcji majgcych zastosowanie w przypadku
naruszenia przepisow niniejszego rozporzgdzenia i podejmujg wszelkie srodki niezbedne do ich wdrozenia.
Przewidziane sankcje muszq by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajgce. Paristwa cztonkowskie zawia-
damiajq Komisje o tych przepisach do ... (*), a takze zawiadamiajg jq niezwlocznie o wszelkich dalszych
zmianach majgcych wplyw na te przepisy.

5. W przypadku gdy wyroby nie spelniajg wymogow niniejszego rozporzqdzenia, paristwa czlonkow-
skie przyjmujg dalsze Srodki konieczne, aby nalozy¢ na wlasciciela takich wyrobéw lub na jakgkolwiek
inng osobg za nie odpowiedzialng, obowigzek opatrzenia wyrobéw etykietq zgodnie z niniejszym rozpo-
rzgdzeniem i na wlasny koszt.

6.  Jesli okaze sig to konieczne dla skutecznego stosowania niniejszego rozporzqdzenia, wlasciwe organy
mogq wymienial si¢ danymi otrzymanymi w czasie kontroli zgodnosci z niniejszym rozporzgdzeniem,
w tym z organami lub innymi osobami i organizacjami, ktére zostaly upowaznione przez patistwa
czlonkowskie zgodnie z art. 11 dyrektywy 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
11 maja 2005 r. dotyczgcej nieuczciwych praktyk handlowych stosowanych przez przedsigbiorstwa
wobec konsumentéw na rynku wewngtrznym (1).

Rozdzial 5
Przepisy koncowe
Artykut 23
Dostosowanie do postgpu technicznego
Komisja przyjmuje w formie aktow delegowanych i zgodnie z postanowieniami art. 24, na warunkach

okreslonych w art. 25 i 26, zmiany w zalacznikach [, II, IV, V, VI, VI, VII i IX niezbgdne w celu
dostosowania tych zalgcznikéw do postepu technicznego. |

Artykul 24
Wykonywanie przekazanych uprawnieri

1.  Udziela sig Komisji uprawnieri do przyjmowania aktéw delegowanych okreslonych w art. 11, 13,
19, 21, 22 i 23 na okres pigciu lat od ... (**). Najpoiniej szeS¢ miesigcy przed uplywem tego pigciolet-
niego okresu Komisja sporzgdza sprawozdanie odnosnie do uprawnieri delegowanych. W stosownym
przypadku do sprawozdania dolgcza si¢ wniosek legislacyjny dotyczqcy przedtuzenia okresu obowigzy-
wania przekazanych uprawnieri.

2. Niezwlocznie po przyjeciu aktu delegowanego Komisja informuje o tym jednoczesnie Parlament
Europejski i Rade.
Artykut 25
Odwolanie przekazanych uprawnier

Przekazanie uprawnieri okreslonych w art. 11, 13, 19, 21 i 23 moze by¢ w kazdej chwili odwolane przez
Parlament Europejski lub Rade.

*) Dziewigé miesigcy od dnia wejScia w Zycie niniejszego rozporzqdzenia.
(") Dz.U. L 149 z 11.6.2005, s. 22.
(**) Data wejscia w Zycie niniejszego rozporzgdzenia.
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Artykut 26
Sprzeciw wobec aktow delegowanych
1. W terminie trzech miesigcy od dnia powiadomienia Parlament Europejski lub Rada mogq zglaszaé
sprzeciw wobec aktu delegowanego.

Z inicjatywy Parlamentu Europejskiego lub Rady okres ten przedluza si¢ o dwa miesigce.

2. Jezeli po uplywie terminu, o ktorym mowa w ust. 1, ani Parlament Europejski ani Rada nie zgloszq
sprzeciwu wobec aktu delegowanego, bgdZ jezeli zaréwno Parlament Europejski jak i Rada poinformujg
Komisje, ze nie zamierzajq zglaszac sprzeciwu, dany akt prawny publikowany jest w Dzienniku Urze-
dowym Unii Europejskiej i wchodzi w zycie z dniem w nim okreslonym.

Artykut 27
Sprawozdawczos¢

Do dnia ... () Komisja przedstawi Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawozdanie z wykonania niniej-
szego rozporzadzenia, przywigzujac wage w szczegdlnosci do wnioskéw i przyjecia nazw nowych widkien
tekstylnych, oraz w uzasadnionym przypadku zlozy wniosek legislacyjny.

Artykut 28
Przeglgd

1. Do dnia ... (**) Komisja przedklada Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawozdanie dotyczgce
ewentualnych nowych wymogow w zakresie etykietowania, ktére majq by¢ wprowadzone na poziomie UE,
aby zapewni¢ konsumentom dokladne, odpowiednie, zrozumiale i poréwnywalne informacje na temat
wlasno$ci wyrobow widkienniczych. Sprawozdanie opiera si¢ na szeroko zakrojonej konsultacji ze wszyst-
kimi zainteresowanymi stronami, ankietach przeprowadzonych wsréd konsumentéw i szczegélowej
analizie kosztow i korzysci, a w stosownych przypadkach towarzyszg mu takie wnioski legislacyjne.
Sprawozdanie zawiera analizg migdzy innymi nastgpujgcych kwestii:

— jednolity system umieszczania na etykietach informacji dotyczgcych konserwacji;
— obowigzujgcy w calej UE jednolity system oznaczania rozmiaru odziezy i obuwia;

— wskazanie obecno$ci wszelkich potencjalnie alergennych i niebezpiecznych substancji wykorzystywa-
nych do produkcji lub przetwarzania wyrobéw wldkienniczych;

— ekologiczne oznakowanie odnoszqgce si¢ do efektywnosci i zréwnowazonej produkcji wyrobéw widkien-
niczych;

— nadawanie produktom oznaczeii o wyprodukowaniu ich w spolecznie akceptowanych warunkach
(social labelling), aby informowaé konsumentéw o spolecznych warunkach, w jakich wyréb wldkien-
niczy zostal wyprodukowany;

— etykiety zawierajqce ostrzezenia dotyczgce tatwopalnosci wyrobow widkienniczych, zwlaszcza odziezy
o wysokiej tatwopalnosci;

— etykietowanie elektroniczne, w tym identyfikacja radiowa (RFID);

(*) Trzy lata od daty wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia.
(**) Dwa lata od daty wejscia w Zycie niniejszego rozporzqdzenia.
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— umieszczanie na etykiecie numeru identyfikacyjnego, ktory wykorzystywany jest w celu uzyskania na
zgdanie dodatkowych informacji na temat wyrobu wlékienniczego, np. za posrednictwem Internetu;

— stosowanie niezaleznych od jezyka symboli do identyfikacji wlokien wykorzystywanych do produkcji
wyrobu wldkienniczego umozliwiajgcych konsumentowi latwe zrozumienie, co wchodzi w sklad
produktu, a w szczegdlnosci jakie naturalne lub syntetyczne wlékna zostaly wykorzystane do jego
produkgji.

2. Do dnia ... (*) Komisja przeprowadza badanie w celu sprawdzenia, czy substancje stuigce do
produkgji i przetwarzania wyrobéw widkienniczych mogq stanowic zagrozenie dla zdrowia czlowieka.
Badanie to ocenia w szczegolnosci, czy migdzy reakcjami alergicznymi a wléknami syntetycznymi, barw-
nikami, biocydami, konserwantami lub nanoczgsteczkami wykorzystywanymi do produkcji wyrobéw
wldkienniczych istnieje zwigzek przyczynowy. Badanie to opiera si¢ na dowodach naukowych
i uwzglednia wyniki dzialari w zakresie nadzoru rynkowego. Na podstawie tego badania Komisja przed-
stawia w uzasadnionych przypadkach wnioski legislacyjne majgce na celu zakazanie lub ograniczenie
stosowania potencjalnie niebezpiecznych substancji wykorzystywanych do produkcji wyrobéw widkienni-
czych, zgodnie z wlasciwymi przepisami UE.

Artykut 29

Przepis przejsciowy

Wyroby widkiennicze, ktdre spelniajg wymogi zawarte w postanowieniach dyrektywy 2008/121/WE oraz
zostaly wprowadzone do obrotu przed ... (**) mogg pozostaé na rynku do ... (¥*¥),

Artykut 30
Uchylenie

Dyrektywy 73[44[EWG, 96/73|WE i 2008/121/WE traca moc ze skutkiem od ... (***¥),

Odniesienia do dyrektyw, ktore utracily moc uwaza si¢ za odniesienia do niniejszego rozporzadzenia
i odczytuje zgodnie z tabelg korelacji zawartg w zalaczniku X.

Artykut 31
Wejscie w zycie
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urze-

dowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich pafstwach czton-

kowskich.

Sporzadzono w

W imieniu Parlamentu Europejskiego W imieniu Rady

Przewodniczacy Przewodniczacy

(*) Dwa lata od daty wejscia w Zycie niniejszego rozporzgdzenia.

(**) Sze$¢ miesigcy od daty wejscia w Zycie niniejszego rozporzqdzenia.
(***) Dwa lata i szes¢ miesigcy od daty wejscia w Zycie niniejszego rozporzgdzenia.
(**** Data wejécia w Zycie niniejszego rozporzadzenia.
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ZALACZNIK 1

TABELA WEOKIEN TEKSTYLNYCH

Pozycja Nazwa Opis widkien
1 welna Wiékno z runa owczego lub jagnigcego (Ovis aries) lub
mieszanka widkien z runa owczego lub jagnigcego i siersci
zwierzat wymienionych pod pozycja 2.

2 alpaka, lama, welna wielbladzia, kaszmir, | sier$¢ nastepujacych zwierzat: alpaki, lamy, wielblada, kozy
moher, angora, wigonia, siers¢ jaka, | kaszmirskiej, kozy angorskiej, krdlika angorskiego, wigonia,
guanako, kaszgora, bobra, wydry, poprze- | jaka, guanako, kozy kaszgora, bobra, wydry
dzone lub nie wyrazem ,welna” lub ,siers¢”

3 sier§¢ lub wlosie ze wskazaniem lub bez | sier§¢ réznych gatunkéw zwierzat, innych niz wymienione
wskazania gatunku zwierzecia (np. sier$¢ | pod pozycjami 1 i 2
bydleca, siers¢ kozy, wlosie konskie)

4 jedwab wlékno pochodzace wylacznie z gruczotéw przednych

jedwabnik6w

5 bawelna widkno pochodzace z nasion bawelny (Gossypium)

6 kapok wlékno pochodzace z wnetrza owocu puchowca pigciopreci-

kowego (drzewa kapokowego) (Ceiba pentandra)

7 len wiokno pochodzace z lyka lnu zwyczajnego (Linum usitatis-

simurn)

8 konopie widkno pochodzgce z tyka konopi siewnych (Cannabis sativa)

9 juta wiokno pochodzace z tyka Corchorus olitorius i Corchorus capsu-

laris. Do celéw niniejszego rozporzadzenia widkno lykowe
pochodzace z nastgpujacych gatunkéw traktuje si¢ w ten
sam sposob, jak jute: Hibiscus cannabinus, Hibiscus sabdariffa,
Abutilon avicennae, Urena lobata, Urena sinuata

10 abaka (manila) widékna pochodzace z pochwy lisciowej Musa textilis

11 ostnica widkno pochodzace z lisci Stipa tenacissima

12 wiokno kokosowe (kokos) wlékno pochodzace z owocu Cocos nucifera

13 zarnowiec widkno pochodzace z lyka Cytisus scoparius lub Spartium

junceum

14 ramia wlékno pochodzace z tyka Boehmeria nivea i Boehmeria tena-

cissima

15 sizal wiékno pochodzace z lisci Agave sisalana

16 sunn wlokno pochodzace z tyka Crotalaria juncea

17 heneken wiokno pochodzace z tyka Agave fourcroydes

18 maguey widkno pochodzace z lyka Agave cantala

19 acetat wldkno acetylocelulozowe, w ktérym mniej niz 92 %, lecz co

najmniej 74 % grup hydroksylowych jest zacetylowanych
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Pozycja Nazwa Opis widkien
20 alginat wlokno uzyskane z soli metalicznych kwasu alginowego
21 wlékno miedziowe (jedwab miedziowy) wlékno z celulozy regenerowanej uzyskane w  procesie

miedziowo-amoniakalnym

22 modal widékno z celulozy regenerowanej uzyskane w procesiec mody-
fikowania wiskozy, o wysokiej wytrzymalosci na rozcigganie
oraz wysokim module sprezysto$ci w stanie mokrym. Sita
zrywajaca (Bo) w stanie aklimatyzowanym oraz sita (Byy)
wymagana do wydtuzenia o 5% w stanie mokrym wynoszg:
Be (CN) = 1,3 VT + 2T

By (CN) > 0,5 \T

gdzie T oznacza $rednig mas¢ liniowa wyrazong
w decyteksach

23 widkno biatkowe wlokno uzyskane z naturalnych substancji bialkowych rege-
nerowane i stabilizowane czynnikami chemicznymi

24 triacetat wlokno acetylocelulozowe, w ktérym co najmniej 92 % grup
hydroksylowych jest acetylowanych

25 wiskoza wldkno z celulozy regenerowanej uzyskane w procesie wisko-
zowym jako widkno ciagle i odcinkowe

26 akryl wldkno utworzone z makroczgsteczek liniowych zawieraja-
cych w faficuchu co najmniej 85 % masy meréw akrylonitrylu

27 widékno chlorowe wlokno utworzone z makroczasteczek liniowych majacych
w lafncuchu powyzej 50 % masy meréw chlorku winylu lub
winylidenu

28 widkno fluorowe wlékno utworzone z makroczasteczek liniowych uzyskane

z alifatycznych monomeréw fluoroweglowych

29 modakryl wlokno utworzone z makroczasteczek liniowych zawieraja-
cych w taiicuchu od 50 % do 85 % masy meréw akrylonitrylu

30 poliamid lub nylon wlokno utworzone z syntetycznych makroczgsteczek linio-
wych zawierajacych w laficuchu powtarzajgce sie wigzania
amidowe, z ktérych co najmniej 85 % jest dolgczonych do
segment6w alifatycznych lub cykloalifatycznych

31 aramid wlokno utworzone z syntetycznych makroczgsteczek linio-
wych zawierajacych grupy aromatyczne polaczone wigza-
niami amidowymi lub imidowymi, w ktérych co najmniej
85 % polaczonych jest bezposrednio z dwoma pierScieniami
aromatycznymi i o liczbie wigzan imidowych, jesli sa obecne,
nieprzekraczajacej liczby wigzan amidowych

32 poliimid wlokno utworzone z syntetycznych makroczasteczek linio-
wych majacych w laincuchu powtarzajace si¢ wigzania
imidowe

33 Lyocell wlokno utworzone z celulozy regenerowanej, otrzymane

przez rozpuszczenie i przedzenie w rozpuszczalniku orga-
nicznym (mieszanina organicznych zwiazkéw chemicznych
i wody), bez wytworzenia pochodnych

34 polilaktyd wlékno utworzone z makroczgsteczek liniowych majace
w faficuchu co najmniej 85 % masy jednostek estru kwasu
mlekowego otrzymanych z naturalnie wystepujacych cukréw,
o temperaturze topnienia wynoszacej co najmniej 135 °C

35 poliester wlékno utworzone z makroczasteczek liniowych zawieraja-
cych w lafcuchu co najmniej 85 % masy estru diolu
i kwasu tereftalowego
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Pozycja

Nazwa

Opis widkien

36

polietylen

wlokno utworzone z liniowych makroczasteczek niepodsta-
wionych nasyconych weglowodoréw alifatycznych

37

polipropylen

wiékno utworzone z liniowych makroczgsteczek alifatycz-
nych weglowodoréw nasyconych, w ktérych jeden z dwu
kolejnych atoméw wegla ma odgalezienie metylowe
w ukladzie izotaktycznym i bez dalszych podstawnikéw

38

polikarbamid

wlékno utworzone z makroczasteczek liniowych zawieraja-
cych w lancuchu powtarzajace si¢ mocznikowe grupy funk-
cyjne (NH-CO-NH)

39

poliuretan

wiokno utworzone z makroczasteczek liniowych zawierajg-
cych w taficuchu powtarzajace si¢ uretanowe grupy funkcyjne

40

winylal

widkno utworzone z makroczasteczek liniowych, ktérych
faficuch  zbudowany jest z poli(alkoholu winylowego)
o réznym stopniu zacetalowania

41

triwinylal

wlékno utworzone z terpolimeru akrylonitrylu, monomeru
chlorku winylu i trzeciego monomeru winylowego,
z ktérych zaden nie stanowi 50 % masy catkowitej

42

elastodien

wiokno elastyczne utworzone z poliizoprenu naturalnego lub
syntetycznego badz z jednego lub wiecej spolimeryzowanych
diené6w z jednym lub wigcej monomeréw winylowych lub
bez nich, ktére rozciagnigte do trzykrotnej dlugosci poczat-
kowej po odjeciu naprezenia samoistnie wraca natychmiast
do dlugosci poczatkowej

43

elastan

wlokno elastyczne skladajace si¢ w co najmniej 85 % swej
masy ze skladnikéw poliuretanowych, ktére rozciggniete do
trzykrotnej dlugosci poczatkowej po odjeciu naprezenia
samoistnie wraca natychmiast do dlugosci poczatkowej

44

wiékno szklane

wiékno utworzone ze szkla

45

nazwa odpowiadajgca materialowi, z ktérego
widkna si¢ skladajg, jak metal (metalowe,
metalizowane), azbest, papier, poprzedzona
wyrazem ,przedza” lub ,widkno”

widkna uzyskane z réznych lub nowych surowcéow niewy-
mienionych wyzej

46

elastomultiester

wlokno powstale w wyniku interakcji dwoch lub wigcej
odmiennych  chemicznie ~ makroczasteczek  liniowych
w dwoch lub wiecej odmiennych fazach (z ktérych zadna
nie przekracza 85 % masy), zawierajace grupy estrowe jako
glowne grupy funkcyjne (co najmniej 85 %), ktére to widkno
po odpowiedniej obrobce, po rozciggnieciu do péttora raza
w stosunku do dlugosci poczatkowej i po odjeciu naprezenia
natychmiast powraca do swojej dlugosci poczatkowej

47

Elastoolefina

wlokno utworzone w co najmniej 95 % swojej masy
z czgdciowo usieciowanych makroczasteczek zbudowanych
z etylenu i co najmniej jednej innej olefiny; widkno to
rozciggnigte do poéltora raza swej dlugosci poczatkowej po
odjeciu naprezenia samoistnie wraca natychmiast do swej
dtugosci poczatkowej.

48

Melamina

wiokno  utworzone w co najmniej 85%  masy
z usieciowanych makroczasteczek zbudowanych
z pochodnych melaminy
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ZALACZNIK 1I

WYMOGI MINIMALNE CO DO DOKUMENTAC]I TECHNICZNE] TOWARZYSZACE] WNIOSKOWI O NAZWE
NOWEGO WLOKNA TEKSTYLNEGO

(Artykut 6)

Dokumentacja techniczna dolaczona do wniosku o wlaczenie nazwy nowego widkna tekstylnego do zalacznika I,
zgodnie z art. 6, musi zawiera¢ co najmniej nastepujace informacje:

— Proponowana nazwa widkna;

Proponowana nazwa musi mie¢ zwigzek ze skladem chemicznym oraz, w odpowiednich przypadkach, musi z niej
wynika¢ informacja na temat wlasciwosci widkna. Proponowana nazwa nie jest objeta zadnymi prawami ani nie jest
powigzana z producentem.

— Proponowana definicja wi6kna;

Wiasciwo$ci wymienione w definicji nowego widkna, na przyklad elastyczno$é, dajg si¢ zweryfikowaé przy pomocy
metod badan, ktére, wraz z eksperymentalnymi wynikami analiz, nalezy przedstawi¢ razem z dokumentacja tech-
niczna.

— Identyfikacja wi6kna: wzér chemiczny, réznice w stosunku do istniejacych widkien, wraz ze szczegblowymi para-
metrami takimi jak temperatura topnienia, gesto$¢, wspétczynnik zalamania $wiatla, zachowanie podczas palenia
i widmo FTIR;

— Proponowany umowny dodatek handlowy;
— Whystarczajgco rozwinigte metody rozpoznania i analizy iloSciowej, wraz z danymi eksperymentalnymi;

Whnioskodawca ocenia mozliwo$¢ wykorzystania metod wymienionych w zalaczniku VIII do niniejszego rozporza-
dzenia do analizy najbardziej oczekiwanych mieszanek handlowych nowego widkna z innymi widknami i proponuje
co najmniej jedng z takich metod. W odniesieniu do metod, w przypadku ktérych widkno moze zostaé uznane za
sktadnik nierozpuszczalny, wnioskodawca dokonuje oceny wspotczynnikéw korygujacych masy nowego widkna.
Wraz z wnioskiem przedkladane sg wszelkie dane eksperymentalne.

Jezeli metody wymienione w niniejszym rozporzadzeniu nie sa odpowiednie, wnioskodawca zobowigzany jest do
odpowiedniego uzasadnienia i zaproponowania nowej metody.

Wniosek zawiera wszelkie dane eksperymentalne dla proponowanych metod. Wraz z wnioskiem przekazywane sa
dane dotyczace dokladnosci, niezawodnosci i powtarzalno$ci metod.

— Wyniki analiz przeprowadzonych zgodnie z wlasciwymi przepisami UE w celu oceny ewentualnych reakcji aler-
gicznych lub innych niepozgdanych skutkéw nowego wiékna dla zdrowia czlowieka;

— Dodatkowe informacje uzupehiajace do wniosku: proces produkeji, znaczenie dla konsumenta;

— Producent lub jego przedstawiciel dostarcza na wniosek Komisji reprezentatywne prébki nowego czystego widkna
oraz odpowiednich mieszanek widkien niezbedne do walidacji proponowanych metod identyfikacji i analizy
ilosciowe;.



C 161 E[200 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej 31.5.2011

Wtorek, 18 maja 2010 r.

ZALACZNIK III

NAZWY OKRESLONE W ART. 8 UST. 1

w jezyku bulgarskim: ,Heo6paGorena BbiHa”,

w jezyku hiszpanskim: ,lana virgen” lub ,lana de esquilado”,
w jezyku czeskim: ,stfizni vlna”,

w jezyku dunskim: ,ren, ny uld”,

w jezyku niemieckim: ,Schurwolle”,

w jezyku estofskim: ,uus vill”,

w jezyku irlandzkim: ,olann lomra”,

w jezyku greckim: ,mapdevo pal\,

w jezyku angielskim: ,fleece wool” lub ,virgin wool”,

w jezyku francuskim: ,laine vierge” lub ,laine de tonte”,
w jezyku wloskim: ,lana vergine” lub ,lana di tosa”,

w jezyku totewskim: ,pirmlietojuma vilna” lub ,cirpta vilna”,
w jezyku litewskim: ,nataralioji vilna”,

w jezyku wegierskim: ,€él6gyapja”,

w jezyku maltanskim: ,suf vergni”,

w jezyku niderlandzkim: ,scheerwol”,

w jezyku polskim: ,zywa welna”,

w jezyku portugalskim: ,]d virgem”,

w jezyku rumunskim: ,1and virgind”,

w jezyku stowackim: ,striznd vina”,

w jezyku stowenskim: ,runska volna”,

w jezyku fifiskim: ,uusi villa”,

w jezyku szwedzkim: ,ren ull”.
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ZALACZNIK IV

SZCZEGOLNE PRZEPISY DOTYCZACE ETYKIETOWANIA NIEKTORYCH WYROBOW

(Artykut 15)

Wyroby Przepisy dotyczgce etykietowania

1. Nastepujace wyroby gorseciarskie: Sktad widkien okreslany jest na etykiecie poprzez podanie
skladu calego wyrobu lub, lacznie badz oddzielnie, sktadu
wymienionych ponizej czesci:

a) biustonosze materialu zewnetrznego i wewnetrznego miseczek i tylnej
czgsci,

b) gorsety przednich, tylnych i bocznych wkladek usztywniajacych

) poélgorsety materialu zewnetrznego i wewnetrznego miseczek, przed-

niej i tylnej wkladki usztywniajacej oraz wkladek bocznych

2. Inne wyroby gorseciarskie niewymienione powyzej Sktad widkien okreSlany jest poprzez podanie skladu
calego wyrobu lub, ljcznie badZz oddzielnie, skladu
poszczeg6lnych czesci tych artykuléw. Takie etykietowanie
nie jest obowigzkowe dla czesci, ktére stanowig mniej niz
10 % catkowitej masy wyrobu.

3. Wszystkie wyroby gorseciarskie Poszczegdlne czgéci wymienionych wyrobéw gorseciar-
skich nalezy oddzielnie etykictowal w taki sposéb, aby
ostateczny konsument mdgt bez trudnosci zrozumieé, do
ktorej czg$ci wyrobu odnosza si¢ obja$nienia umieszczone
na etykiecie.

4. Wyroby widkiennicze drukowane metoda wytrawiania | Sklad widkien jest podawany dla calego wyrobu i moze
zostaé okreslony poprzez podanie oddzielnie skladu mate-
rialu podstawowego i skladu czesci po wytrawieniu.
Elementy te musza by¢ wymienione z nazwy.

5. Haftowane wyroby widkiennicze Sktad widkien jest podawany dla calego wyrobu i moze
zosta¢ okreslony poprzez podanie oddzielnie skladu mate-
rialu podstawowego i skladu nici haftu. Skladniki te musza
by¢ wymienione z nazwy. Etykietowanie jest wymagane
wylacznie dla haftowanych czeSci  stanowigcych  co
najmniej 10 % powierzchni wyrobu.

6. Nici skladajace si¢ z rdzenia i oplotu zbudowanych | Sklad widkien jest podawany dla calego wyrobu i moze
z réznych widkien, ktére jako takie sa udostepniane | zostaé okreslony poprzez podanie oddzielnie sktadu
konsumentom na rynku rdzenia i skladu oplotu. Elementy te musza by¢ wymie-

nione z nazwy.

7. Aksamitne i pluszowe wyroby widkiennicze lub wyroby | Sklad widkien jest podawany dla calego wyrobu i, o ile

przypominajace aksamit lub plusz wyrdb sklada si¢ z oddzielnego spodu i warstwy uzytkowej
o réznej zawartoSci widkien, moze by¢ okreslony
oddzielnie dla tych dwéch elementéw. Elementy te musza
by¢ wymienione z nazwy.

8. Wykladziny podlogowe i dywany, ktérych podloze | Sklad moze zostaé podany jedynie dla warstwy uzytkowej.
i warstwa uzytkowa skladajg si¢ z réznych widkien Wiékna wchodzace w sklad warstwy uzytkowej muszg by¢
wymienione z nazwy.
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ZALACZNIK V

WYROBY, KTORE NIE PODLEGAJA OBOWIAZKOWEMU ETYKIETOWANIU LUB ZNAKOWANIU

(Artykut 16 ust. 2)

1. Opaski wzmacniajace rekawy

2. Tekstylne paski do zegarkéw

3. Etykietki i emblematy

4. Uchwyty wyScietane materialem widkienniczym i uchwyty z materialéw widkienniczych
5. Watowane pokrowce na dzbanki do kawy
6. Watowane pokrowce na dzbanki do herbaty
7. Rekawy ochronne

8. Mufki inne niz pluszowe

9. Kwiaty sztuczne

10. Poduszeczki do szpilek

11. Pl6tna malarskie

12. Wyroby widkiennicze przeznaczone na wzmocnienia i usztywnienia

13. Uzywane konfekcyjne wyroby widkiennicze, jesli wyraznie deklarowane sg jako takie
14. Getry

15. Opakowania uzywane i jako takie sprzedawane

16. Migkkie pojemniki bez podloza, wyroby rymarskie, z materiatow widkienniczych
17. Widkiennicze wyroby podrdzne

18. Haftowane recznie gobeliny, wykonczone lub do wykoriczenia, oraz materialy do ich produkgji, tacznie z przedza do
haftowania sprzedawang bez kanwy i specjalnie oferowana do stosowania w gobelinach

19. Zamki blyskawiczne
20. Guziki i sprzaczki pokryte materialem widkienniczym

21. Oprawy ksigzkowe z materialéw widkienniczych
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40.
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Tekstylne czgsci butdéw, z wyjatkiem wkladéw ocieplajacych

Serwetki skladajace si¢ z wigkszej liczby czesci sktadowych i ktérych powierzchnia jest mniejsza lub réwna 500 cm?
Rekawice kuchenne i $ciereczki

Nakrycia na jajko

Kosmetyczki

Woreczki na tyton z materialéw widkienniczych

Etui z materialéw widkienniczych na okulary, papierosy i cygara, zapalniczki i grzebienie
Sportowe artykuly ochronne, z wyjatkiem rekawic

Saszetki na przybory toaletowe

Saszetki na przybory do czyszczenia butéw

Galanteria pogrzebowa

Wyroby jednorazowego uzytku z wyjatkiem waty

Wyroby widkiennicze podlegajace przepisom Europejskiej Farmakopei i z adnotacja zwigzana z tymi przepisami,
bandaze do wiclokrotnego uzytku do celéw medycznych i ortopedycznych oraz ortopedyczne wyroby widkiennicze
w 0gdlnosci

Wyroby widkiennicze obejmujace liny, sznurki i powrozy (objete pozycja 12 zalacznika VI), normalnie przezna-
czone:

a) do uzytku jako cze¢sci sktadowe wyposazenia w procesie wytwarzania i przerobu towaréw;

b) do zastosowania w maszynach, instalacjach (grzewczych, klimatyzacyjnych, o$wietleniowych itp.), sprzgcie gospo-
darstwa domowego i innym, pojazdach i innych $rodkach transportu, lub do ich obstugi, konserwacji lub
wyposazenia, z wyjatkiem pokry¢ brezentowych i widkienniczego wyposazenia pojazdéw silnikowych, niesprze-
dawanego facznie z pojazdem

Wyroby widkiennicze przeznaczone do ochrony i zabezpieczen, takie jak pasy bezpieczenstwa, spadochrony, kami-
zelki bezpieczenstwa, rekawy ratownicze, urzadzenia przeciwpozarowe, kamizelki kuloodporne, specjalna odziez
ochronna (np. zabezpieczajaca przed ogniem, substancjami chemicznymi i innym zagrozeniem)

Konstrukcje nosne pneumatyczne (np. hale sportowe, stoiska wystawowe, obiekty magazynowe), pod warunkiem
dostarczenia szczegotow okreslajacych wiasnosci uzytkowe i charakterystyke techniczng tych wyrobow

Zagle
Ubiory dla zwierzat

Flagi i transparenty
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ZALACZNIK VI

WYROBY, DLA KTORYCH WYMAGANE JEST JEDYNIE ETYKIETOWANIE ZBIORCZE LUB ZNAKOWANIE

(Artykut 16 ust. 3)

1. Scierki do podtogi

2. Scierki do czyszczenia

3. Laméwki i przystrojenia

4. Wyroby pasmanteryjne

5. Paski

6. Szelki

7. Podwigzki i opaski elastyczne
8. Sznurowadla

9. Wstazki

10. Ta$my elastyczne

11. Nowe opakowania sprzedawane jako takie

12. Sznurek pakowy i szpagat rolniczy; sznury, liny i powrozy niemieszczace si¢ w grupie ujetej pod pozycja 35w
zalgczniku V (1)

13. Serwety i serwetki

14. Chusteczki do nosa

15. Siatki do wloséw i do kokow

16. Krawaty i muchy dla dzieci

17. Sliniaczki; rekawice do mycia i flanelki do twarzy

18. Nici do szycia, cerowania i haftowania oferowane w handlu detalicznym w malych ilosciach, o masie netto jednego
grama lub mniejszej

19. Ta$my do firanek, zaston i zaluzji

(") Dla wyrobéw objetych ta pozycja oraz sprzedawanych jako pociete na dlugosé, etykieta zbiorcza jest tg, ktéra jest umieszczona na
zwoju. Liny i sznury objete ta pozycja, obejmujg te uzywane w alpinizmie i sportach wodnych.
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ZALACZNIK VII

ELEMENTY NIEUWZGLEDNIANE PRZY OKRESLANIU ZAWARTOSCI PROCENTOWE] WEOKIEN

(Artykut 17)

Wyroby

Elementy nieuwzglednione

a) Wszystkie wyroby widkiennicze

(i) czgsci niewltokniste, krajki, etykiety i emblematy,
laméwki i ozdoby niestanowiace integralnej czesci
wyrobu, guziki i klamerki pokryte materiatlem widkien-
niczym, dodatki, dekoracje, nicelastyczne wstazki,
elastyczne nici i taSmy dolgczone w szczegdlnych
i ograniczonych miejscach wyrobu

,.\
=
[=H

Substancje tluszczowe, spoiny, wypelnienia, klejonki,
srodki impregnujace, dodatkowe wyroby stuzace do
barwienia i drukowania oraz inne wyroby stuzace do
przetwarzania materialéw widkienniczych

b) Wykladziny podlogowe i dywany

Wszystkie elementy inne niz powierzchnia uzytkowa

¢) Tkaniny tapicerskie

Osnowy i watki laczace i wypelniajace niebedace czescig
powierzchni uzytkowej

d) Zastony i firany

Osnowy i watki laczace i wypelniajace niebedace czescia
prawej strony materiatu

e) Skarpetki

Elastyczna przedza stosowana w mankietach oraz przedza
usztywniajgca i wzmacniajgca stosowana na palcach
i pigcie

f) Rajstopy

Elastyczna przedza stosowana w pasie oraz przedza
usztywniajgca i wzmacniajgca stosowana na palcach
i pigcie

g) Wyroby widkiennicze inne, niz wyszczegdlnione w pkt

b) do f)

Podloza, usztywnienia i wzmocnienia, migdzypodszewki
i tkaniny usztywniajace, nici do szycia i laczenia, o ile
nie zastgpuja watku lub osnowy materialu, wypelnienia
niespelniajace funkgji izolujacej i, z zastrzezeniem art. 14
ust. 1, podszewki

Do celéw niniejszego przepisu:

(i) nie s3 uwazane za podloza do usunigcia materialy
wewngtrzne wyrobow widkienniczych takie, ktore
stanowia podioze powierzchni uzytkowej,
w szczegblnosci kocéw i tkanin dwuwarstwowych
oraz  wyrobéw  aksamitnych lub  pluszowych,
i podobne materialy

(ii) za usztywnienia i wzmocnienia uwaza si¢ przedze lub
materialy dolaczone w szczegdlnych i ograniczonych
miejscach wyrobéw widkienniczych w celu ich wzmoc-
nienia lub nadania im sztywnosci lub ich pogrubienia
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ZALACZNIK VIII

METODY ANALIZY ILOgCIOWE] DWUSKEADNIKOWYCH 1 TROJSKEADNIKOWYCH MIESZANEK WEOKIEN

2.1.

2.2,

2.3.

2.4,

4.1.

4.2.

TEKSTYLNYCH

ROZDZIAL 1

Przygotowanie probek badawczych i probek roboczych w celu wyznaczenia sktadu surowcowego wyrobéw widkien-
niczych

ZAKRES STOSOWANIA

Niniejszy rozdzial zawiera procedury przygotowania laboratoryjnych probek analitycznych o wielkoci odpowiedniej
do wstepnej obrébki, celem przeprowadzenia analizy iloSciowej (tzn. probek o masie nieprzekraczajacej 100 g),
pobranych z probki ogdlnej, oraz procedury doboru prébek roboczych spoéréd laboratoryjnych prébek badawczych,
ktére zostaly poddane wstepnej obrobee, celem usunigcia substancji niewtdknistych (1).

DEFINICJE

Partia — jest to ilo§¢ materiatu, ktdra zostata okreslona na podstawie jednej serii wynikéw badan. W jej sktad moze
wchodzi¢ na przyklad caly material z jednej dostawy dzianiny, cala dzianina utkana z danego nawoju, dostawa
przedzy, bela lub kilka bel widkien stanowigcych surowiec.

Probka ogdélna — jest to czg$¢ partii, ktora zostala pobrana jako reprezentatywna dla calodci i ktdra zostala
przeslana do laboratorium. Wielko$¢ i rodzaj probki ogélnej dobiera si¢ w taki sposéb, aby we wihasciwy sposéb
odzwierciedlata zmienno$¢ partii i ulatwiala czynnosci laboratoryjne (2).

Laboratoryjna probka badawcza — jest to czgs$¢ probki ogélnej poddanej obrobee wstepnej majacej na celu wyeli-
minowanie substancji niewl6knistych i z ktérej pobierane s probki robocze. Wielkos¢ i rodzaj prébki laboratoryjnej
dobiera si¢ w taki sposéb, aby odpowiednio odzwierciedlata zmienno$¢ probki ogélnej (3).

Probka robocza — jest to cze$¢ materialu niezbedna do uzyskania pojedynczego wyniku pomiaru, pobrana
z laboratoryjnej probki badawczej.

ZASADA

Laboratoryjng probke badawcza pobiera si¢ w taki sposob, aby byla reprezentatywna dla probki ogdlnej.

Prébki robocze pobiera si¢ z laboratoryjnej probki badawczej w taki sposéb, aby byly dla niej reprezentatywne.

POBIERANIE PROBEK LUZNEGO WEOKNA

Wiékna nieukierunkowane — laboratoryjng préobke badawcza nalezy utworzy¢ pobierajac losowo peczki widkien
z probki ogodlnej. Pobraé wszystkie laboratoryjne prébki badawcze i wymieszal je w zgrzeblarce laboratoryjnej ().
Runo lub mieszankg, jak réwniez wldkna przylegajace do urzadzenia i te, ktore wydostaly si¢ poza urzadzenie,
poddaé obrdbce wstepnej. Nastepnie, proporcjonalnie do masy, nalezy pobra¢ prébki robocze, z runa lub mieszanki,
z wlokien pozostajacych luzem oraz z widkien, ktére przylegaja do urzadzenia.

Jezeli runo zgrzeblarkowe nie zostalo naruszone podczas obrobki wstepnej, probki robocze pobraé w sposéb
opisany w pkt 4.2. Jezeli w wyniku obrébki wstepnej runo zostato naruszone, utworzy¢ probke robocza, pobierajac
z laboratoryjnej probki badawczej losowo co najmniej 16 malych peczkéw o odpowiedniej wielkosci, w przyblizeniu
réwnej, i nastgpnie polaczy¢ je w calosé.

Widkna ukierunkowane (runo zgrzeblarkowe, tasmy, peczki, niedoprzed) - wycia¢ co najmniej 10 odcinkéw
wybranych losowo z prébki ogdlnej o masie ok. 1g kazdy. W ten sposéb utworzong laboratoryjng prébke
badawczg poddaé obrobce wstepnej. Nastepnie polaczy¢ odcinki, ukladajac je réwnolegle obok siebie, i utworzy¢
probke robocza przez poprzeczne ich pocigcie na 10 odcinkdw.

()
)
(%) Zob. pkt 1.
()
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5. POBIERANIE PROBEK PRZEDZY

5.1. Przedza nawinigta na nawoje lub motki — prébki nalezy pobraé ze wszystkich nawojéw probki ogdlnej.

Z kazdego nawoju pobraé odcinki o odpowiedniej dlugosci, odwijajac przedze o taka sama liczbe obrotéw ze
szpuli (") lub w jakikolwiek inny sposéb. Odcinki przedzy ulozy¢ obok siebie rownolegle, tworzac jednolite pasemka
lub motki, celem utworzenia laboratoryjnej probki badawczej, upewniajac si¢, czy odcinki w kazdym pasemku lub
motku sg réwne.

W ten sposob utworzong laboratoryjna prébke badawczg poddaé obrébee wstepnej.

Z laboratoryjnej prébki badawczej pobraé prébki robocze, odcinajac od pasemka lub motka wigzke przedzy
o réwnej dtugosci, zwracajagc uwage na to, aby zawieraly one wszystkie nitki tworzace prébke laboratoryjna.

Jezeli ,t" jest masa liniowa przedzy, a ,n” liczbg nawojow w probee ogdlnej, w celu uzyskania laboratoryjnej probki
badawczej o masie 10 g nalezy z kazdego nawoju pobraé odcinek przedzy o dtugosci: [cm] 10%/n t.

Jezeli warto$¢ ,n t” jest wysoka, tzn. przekracza 2 000, mozna pobraé wigksze pasemko przedzy i przecigé je
w dwodch miejscach tak, aby uzyska¢ pasmo o odpowiedniej masie. Przed przystgpieniem do wstepnej obrébki
korice probek w ksztalcie pasma nalezy odpowiednio zwigzaé, a probki robocze pobraé z miejsca odleglego od tych
wigzan.

5.2. Przgdza osnowowa — laboratoryjna probke badawcza pobraé, obcinajac na koficu nawoju wigzke o dlugosci co
najmniej 20 cm, w sklad ktorej wchodza wszystkie nitki, z wyjatkiem nitek z krajki, ktére odrzuca si¢. Wiazke nitek
nalezy na koncu zwigzad. Jezeli probka jest zbyt duza do obrobki wstepnej, nalezy ja podzieli¢ na dwie lub wigcej
czgdci, z ktérych kazda przed obrébka wstepna nalezy zwigzaé. Po przeprowadzeniu obrébki wstepnej wszystkie
czgsci polaczyC. Z laboratoryjnej probki badawczej pobraé prébke robocza o odpowiedniej diugo$ci. Czynno$é te
nalezy przeprowadzi¢, odcinajac odcinek, w dostatecznej odlegloci od miejsca zwigzania, nie pomijajac Zadnej nitki
osnowy. Dla przedz osnowowych zawierajacych N nitek o masie liniowej t, dugos¢ probki roboczej [cm] o masie
1 g wynosi: 10°/N t.

6. POBIERANIE PROBEK PLASKICH WYROBOW WELOKIENNICZYCH
6.1. Z prébki ogdlnej, skladajacej si¢ z jednolitego reprezentatywnego kuponu materiatu
wyciaé pasek plaskiego wyrobu po przekatnej od jednego do drugiego jego brzegu i usungé krajki. Ten pasek

materialu stanowi laboratoryjng probke badawczg. Aby uzyska¢ laboratoryjng prébke badawcza o masie X g,
powierzchnia paska [cm2] powinna wynosi¢ x 104/G

gdzie G stanowi mase ptaskiego wyrobu w g/m?.

Po wstepnej obrébee pociaé pasek plaskiego wyrobu poprzecznie na cztery réwne czgsci, a nastgpnie nalozy¢ je na
siebie. Probki robocze pobraé¢ z dowolnej czgsci tak przygotowanego materiatu. Czynno$¢ t¢ nalezy przeprowadzié,
przecinajgc wszystkie warstwy w taki sposob, aby kazda prébka skladata si¢ z odcinkéw o jednakowej dlugosci,
pochodzacych z kazdej warstwy materiatu.

Jezeli na plaskim wyrobie wystepuje raport wzoru, to szeroko$¢ laboratoryjnej probki badawczej mierzona réwno-
legle w kierunku osnowy nie powinna by¢ mniejsza od dlugoci raportu w osnowie. Jezeli warunek ten jest
spelniony, a probka laboratoryjna jest zbyt duza, aby mozna jg bylo poddaé obrébce wstepnej w catosci, nalezy
ja pocig¢ na réwne czedci, ktore zostang poddane obrébce wstepnej oddzielnie. Przed pobraniem prébki roboczej
czedci te nalezy nalozy¢ jedna na druga, zwracajac uwage na to, aby odpowiednie czgdci raportu wzoru nie

pokrywaly sie.
6.2. Z probki ogolnej skladajacej sie z kilku odcinkéw materiatu

analizie poddaje si¢ kazdy odcinek tak, jak zostalo to okreslone w pkt 6.1, a wyniki dla kazdego z nich podawane sa
oddzielnie.

7. POBIERANIE PROBEK WYROBOW GOTOWYCH I WYKONCZONYCH
Probke ogdlna stanowi wyréb gotowy lub wykoriczony lub jego reprezentatywna czgsc.

W razie potrzeby, w celu sprawdzenia przestrzegania wymagan ustalonych w art. 14, okresli¢ mozna procentowa
zawarto$¢ widkien w poszczegdlnych czesciach wyrobu.

(") Jezeli nawoje moga by¢ umieszczone na ramie natykowej, przedza moze by¢ odwijana z nich réwnoczesnie.
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Pobra¢ laboratoryjng probke badawcza z czeici wyrobu gotowego lub wykoriczonego, ktérej sklad jest podany na
etykiecie. Jezeli wyr6b opatrzony jest wicksza liczba etykiet, nalezy pobraé laboratoryjne probki badawcze z kazdej
czeSci wyrobu odpowiadajacej etykiecie.

Jezeli wyrdb, ktérego sklad ma zostaé okreslony, nie jest jednorodny, moze by¢ konieczne pobranie laboratoryjnych
prébek badawczych z kazdej czesci wyrobu i okreSlenie udziatu procentowego kazdej czesci w stosunku do catego
wyrobu.

Nastepnie obliczy¢ procentowa zawarto$¢ widkien, uwzgledniajac proporcje udzialu poszczegdlnych czesci,
z ktérych pobrano prébki.

Laboratoryjne prébki badawcze nalezy poddaé obrébce wstepnej.

Nastgpnie pobraé probki robocze reprezentatywne dla laboratoryjnych prébek badawczych po obrébee wstepnej.

Wprowadzenie do metod analizy iloSciowej mieszanek wldkien tekstylnych

Metody analizy ilociowej mieszanek widkien tekstylnych polegaja na rozdzielaniu recznym lub chemicznym
réznych rodzajow widkien.

Metodg¢ rozdzielania recznego stosuje si¢ w kazdym przypadku, gdy jest to mozliwe, poniewaz daje ona zwykle
bardziej wiarygodne wyniki niz metoda chemiczna. Moze by¢ ona stosowana w przypadku wszystkich wyrobéw
widkienniczych, w ktérych przedze skladowe nie tworza jednorodnej mieszanki, na przyklad: w przypadku nitek
zlozonych z kilku przedz, z ktdrych kazda utworzona jest z jednego rodzaju widkien, lub plaskie wyroby, w ktérych
osnowe tworzy inny rodzaj przedzy niz watek, lub wyroby dziane wytworzone z réznych rodzajéw przedz.

Metody chemicznej analizy ilo$ciowej mieszanek opieraja si¢ na selektywnym rozpuszczaniu poszczegdlnych sklad-
nikéw. Po rozpuszczeniu jednego ze sktadnikow nierozpuszczone pozostatosci wazy si¢ i na podstawie ubytku masy
oblicza si¢ zawarto$¢ procentows sktadnika rozpuszczonego. W pierwszej czgsci niniejszego zalacznika ujete zostaly
informacje dotyczace analizy przeprowadzanej z zastosowaniem tej metody w odniesieniu do wszystkich mieszanek
wlokien uwzglednionych w niniejszym zalgczniku, niezaleznie od ich sktadu. Informacje te nalezy zatem wykorzy-
stywaé w polaczeniu z kolejnymi sekcjami niniejszego zalacznika, ktére dotycza szczegSlowych zasad postgpowania
majacych zastosowanie do poszczeg6lnych mieszanek. W przypadku gdy analizy chemiczne oparte beda na innej
zasadzie niz zasada rozpuszczalno$ci selektywnej, szczegbltowe informacje zostang podane we wlasciwej czesci
odnoszgcej sie do stosowanej metody.

Mieszanki widkien lub gotowe wyroby moga zawieraé substancje niewldkniste, takie jak: thuszcze, woski lub
klejonki, lub substancje rozpuszczalne w wodzie, zaréwno pochodzenia naturalnego, jak i dodane celem uspraw-
nienia procesu. Substancje niewl6kniste muszg zosta¢ usuniete przed przystapieniem do analizy. Z tego wzgledu
podano réwniez metod¢ obrobki wstepnej stuzaca do usunigcia olejow, thuszczéw, woskéw oraz substancji rozpusz-
czalnych w wodzie.

Dodatkowo wyroby wi6kiennicze moga zawiera¢ zywice lub inne substancje dodane w celu nadania specyficznych
wlasciwosci. Taka substancja, ktorg moze by¢é w wyjatkowych przypadkach barwnik, moze zaktéci¢ dziatanie
odczynnika na skfadniki rozpuszczalne lub moze zostaé czg$ciowo lub catkowicie usunigta przez odczynniki.
Dodana substancja moze spowodowaé bledy i dlatego przed przeprowadzeniem analizy powinna by¢ usunieta.
Jezeli usunigcie jej nie jest mozliwe, nie mozna stosowaé iloSciowej analizy chemicznej przedstawionej
w niniejszym zalaczniku.

Barwnik obecny w wybarwionych widknach jest uznawany za integralng cze$¢ widkna i nie podlega usunieciu.

Wynik analiz odnosi si¢ do suchej masy probki, stosujac odpowiednia metode.

Wynik uzyskuje si¢ przez uwzglednienie w suchej masie kazdego z widkien dodatkéw handlowych podanych
w zalgczniku IX do niniejszego rozporzadzenia.

Przed rozpocz¢ciem kazdej analizy nalezy zidentyfikowaé wszystkie widkna wystepujace w mieszance. W niektorych
metodach chemicznych nierozpuszczalny sktadnik mieszanki moze ulec cz¢ciowemu rozpuszezeniu w odczynniku
uzywanym do rozpuszczenia innego skfadnika.
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Jezeli istnieje takie niebezpieczenstwo, nalezy dobieral odczynniki majace maly wplyw lub tez niewywierajace
zadnego wplywu na widkna nierozpuszczane. Jezeli w trakcie analizy zostanie stwierdzony ubytek masy, nalezy
skorygowa¢ wyniki analizy; w tym celu podano wspdlczynniki korygujace. Wspodlczynniki te zostaly okreslone
w réznych laboratoriach w wyniku pracy z zastosowaniem odpowiedniego odczynnika, jak to podano
w metodach analizy, widkien oczyszczonych w obrébee wstepnej.

Wspolczynniki  korygujace stosuje si¢ wylacznie do widkien niezdegradowanych, inne wspélezynniki —
w przypadku gdy widkna zostaly zniszczone przed lub w trakcie procesu. Przedstawione metody chemiczne
majg zastosowanie w indywidualnych przypadkach.

Nalezy dokona¢ przynajmniej dwoch oznaczen zaréwno w przypadku rozdzielania recznego, jak i chemicznego.

Dla potwierdzenia, o ile nie jest to niemozliwe z przyczyn technicznych, zaleca si¢ przeprowadzenie procedur
alternatywnych, pozwalajacych na rozpuszczenie widkna, ktére pozostato po zastosowaniu metody standardowej.

ROZDZIAL 2
Metody przeprowadzania analizy iloSciowej niektorych dwusktadnikowych mieszanek wiokien tekstylnych

L Informacje ogdlne dotyczace wszystkich metod stosowanych w celu przeprowadzenia iloSciowej analizy
chemicznej mieszanek widkien tekstylnych.

I.1. Zakres zastosowania

Zakres stosowania okresla, do jakich widkien stosuje si¢ dana metode.

L.2. Zasada

Po zidentyfikowaniu sktadnikéw mieszanki substancje niewtokniste usuwa si¢ w odpowiedniej obrobce wstepnej,
a nastepnie stosuje si¢ metode selektywnego rozpuszczania jednego z dwoch skladnikéw (1). Nierozpuszczong
pozostalo$¢ wazy si¢ i na podstawie ubytku masy oblicza zawarto$¢ skladnika rozpuszczonego. Z wyjatkiem
sytuacji, gdy stwarza to trudnosci techniczne, zaleca si¢ rozpuszczenie gléwnego skladnika widknistego w taki
sposob, aby otrzyma¢ jako pozostalo$¢ ten skladnik widknisty, ktdérego ilos¢ jest najmniejsza.

L.3. Materialy i wyposazenie
1.3.1. Aparatura

1.3.1.1. Tygle filtracyjne i naczynka wagowe dostatecznie duze, aby pomiescic te tygle, albo kazdy inny sprzet dajacy
identyczne wyniki.

1.3.1.2. Kolba ssawkowa.

1.3.1.3. Eksykator zawierajacy zel krzemionkowy zabarwiony wskaznikiem.

1.3.1.4. Suszarka z wymuszonym obiegiem powietrza do suszenia probek w temperaturze 105 °C + 3 °C.

1.3.1.5. Waga analityczna, o dokladnosci 0,0002 g.

1.3.1.6. Aparat Soxhleta lub inny dajacy identyczne wyniki.

1.3.2.  Odczynniki

1.3.2.1. Petroolej redestylowany o temperaturze wrzenia 40-60 °C.

1.3.2.2. Inne odczynniki wymienione zostaly w odpowiednich sekcjach dotyczacych danej metody. Wszystkie stosowane
odczynniki muszg by¢ chemicznie czyste.

(") Wyjatek stanowi metoda 12. Opiera si¢ ona na oznaczeniu zawartoci substancji skladowej jednego badz dwoch sktadnikow.
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1.3.2.3.

1.3.2.4.

1.3.2.5.

1.3.2.6.

1.3.2.7.

Woda destylowana lub dejonizowana.

Aceton.

Kwas ortofosforowy.

Mocznik.

Wodoroweglan sodu.

Wszystkie stosowane odczynniki muszg by¢ chemicznie czyste.

Klimat do aklimatyzacji i badan

Poniewaz okrela si¢ suche masy, nie jest konieczne klimatyzowanie probek lub przeprowadzenie analiz
w klimatyzowanej atmosferze.

Laboratoryjna probka badawcza

Pobra¢ laboratoryjng probke badawcza, reprezentatywna dla prébki ogdlnej i wystarczajaca, aby utworzyé
wszystkie niezbedne probki robocze, z czego kazda o wadze przynajmniej 1 g.

Obrobka wstepna laboratoryjnej probki badawczej (1)

W przypadku gdy w mieszance wystepuja substancje, ktore zgodnie z art. 17 niniejszego rozporzadzenia nie
zostajg uwzgledniane w obliczeniach skladu probki, nalezy je najpierw usunaé poprzez zastosowanie odpowied-
niej metody, ktéra nie uszkadza zadnego z widkien skladowych.

W tym celu substancje niewtékniste moga by¢ ekstrahowane za pomoca petrooleju i wody. Ekstrakcje prowadzi
si¢ dokonujac obrobki probki badawczej w aparacie Soxhleta przy uzyciu petrooleju przez 1 godzing przy
minimum 6 cyklach na godzing. Nalezy pozwoli¢, aby petroolej odparowal z prébki, ktora bedzie ekstrahowana
wodg poprzez moczenie przez 1 godzing w temperaturze otoczenia, a nastepnie moczenie przez kolejng godzing
w temperaturze 65 °C + 5 °C, okresowo mieszajac zawarto$¢ naczynia. Stosunek masy prébkijwody powinien
wynosi¢ 1:100. Nadmiar wody nalezy usuna¢ z probki przez wycisnigcie, odsysanie lub odwirowanie, a nastgpnie
pozostawi¢ probke do wyschnigcia na powietrzu.

W przypadku elastoolefiny lub mieszanek widkien zawierajacych elastoolefing i inne widékna (welng, siers¢
zwierzeca, jedwab, bawelne, len, konopie, jute, manile, ostnice, kokos, zarnowiec, ramie, sizal, wiékno miedziowe,
modal, wiékno biatkowe, wiskoze, akryl, poliamid lub nylon, poliester, elastomultiester) wyzej opisana procedura
musi by¢ zmieniona poprzez zastgpienie petrooleju acetonem.

W przypadku mieszanek widkien zawierajacych elastoolefing i acetat w ramach wstepnej obrdbki nalezy zasto-
sowaé nastepujgcg procedure. Probke nalezy ekstrahowaé przez 10 minut w temperaturze 80 °C w roztworze
zawierajagcym 25 gfl 50 % kwasu ortofosforowego i 50 g/l mocznika. Stosunek objetosci probki do wody wynosi
1:100. Probke wyplukaé w wodzie, nastepnie osgczy¢ i zanurzy¢é w 0,1 % roztworze wodoroweglanu sodu, po
czym ostroznie wyplukaé w wodzie.

W przypadku gdy substancja niewtdknista nie moze zostaé wyekstrahowana za pomocg petrooleju i wody, nalezy
ja usungé przez zastgpienie metody wodnej opisanej powyzej odpowiednia metodg, ktéra nie zmienia w sposéb
istotny zadnego ze skladnikéw. Jednakze w przypadku niektérych surowych naturalnych widkien roslinnych (np.
juty, kokosu) nalezy zaznaczy¢, ze zwykla obrébka wstgpna przy uzyciu petrooleju i wody nie usuwa wszystkich
naturalnych substancji niewloknistych. Mimo to nie stosuje si¢ dodatkowej obrobki wstepnej, jezeli probka
zawiera apretury nierozpuszczalne zaréwno w wodzie, jak i w petrooleju.

Raporty z analiz powinny zawiera¢ pelng informacj¢ na temat metod uzytych w obrobce wstepnej.

() Zob.

rozdzial 1.1
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L7. Wyznaczanie
1.7.1.  Wskazdéwki ogélne
L.7.1.1. Suszenie

Wszystkie operacje suszenia przeprowadza si¢ w czasie nie krétszym niz 4 godziny, nie dluzszym niz 16 godzin
w temperaturze 105°C £ 3°C w suszarce z wymuszonym obiegiem powietrza, przy zamknigtych drzwiach
suszarki przez caly czas trwania procesu. Jezeli czas suszenia jest krotszy niz 14 godzin, nalezy ponownie
sprawdzi¢ wage probki, w celu stwierdzenia, czy jej masa jest stala. Masa probki moze by¢ uznana za stala,
jezeli po suszeniu przez kolejnych 60 minut zmiana masy wynosi mniej niz 0,05 %.

Nalezy unika¢ trzymania tygli i naczynek wagowych, prébek lub pozostalosci gotymi rekami podczas operacji
suszenia, chtodzenia i wazenia.

Nalezy suszy¢ probki w naczynku wagowym bez przykrycia w suszarce. Po wysuszeniu nalezy zamknaé
naczynko przed wyjeciem go z suszarki, a nastgpnie przenies¢ je szybko do eksykatora.

Tygiel filtracyjny umieszczony w naczynku wagowym oraz zdjete wieko suszy¢ w suszarce. Po wysuszeniu
naczynko wagowe nalezy zamknac i szybko przenie$¢ do eksykatora.

W przypadku gdy uzywa si¢ innego sprzetu niz tygiel filtracyjny, suszenie przeprowadza si¢ w suszarce w taki
sposéb, aby mozliwe bylo okreslenie suchej masy widkien bez ubytkow.

1.7.1.2. Chlodzenie

Wszystkie zabiegi zwigzane z chlodzeniem nalezy przeprowadzaé w umieszczonym obok wagi eksykatorze az do
catkowitego schlodzenia naczynka wagowego, lecz w zadnym przypadku nie krocej niz przez dwie godziny.

1.7.1.3. Wazenie

Po schlodzeniu, w ciggu dwoch minut po wyjeciu z eksykatora, naczynie wagowe nalezy zwazy¢. Zabieg ten
nalezy przeprowadzi¢ z dokladnoscig do 0,0002 g.

1.7.2. Procedura

Z laboratoryjnej probki badawczej poddanej obrébee wstepnej pobraé probke robocza o masie co najmniej 1 g.
Przedze lub tkaning nalezy pocig¢ na odcinki o dlugosci ok. 10 mm, a nastgpnie, na tyle, na ile jest to mozliwe,
oddzieli¢ od siebie. Probki robocze wysuszy¢ w naczynku wagowym, schlodzi¢ w eksykatorze i zwazy¢. Przenies¢
probki do szklanych naczyn, okreslonych we wlasciwej sekcji odnosnej metody unijnej, bezposrednio po tym
ponownie zwazy¢ naczynka wagowe i na podstawie roznicy obliczy¢ suchg mase probki. Badanie nalezy dokon-
czy¢ zgodnie z opisem we wilasciwej sekcji dotyczacej stosowanej metody. Zbadaé pozostalosci pod mikro-
skopem, aby sprawdzi¢, czy w procesie obrobki rzeczywiscie usunigte zostalo widkno rozpuszczalne.

L.8. Obliczanie i przedstawianie wynikoéw

Mase kazdego z nierozpuszczalnych widkien skladowych nalezy wyrazi¢ w procentach catkowitej masy widkien
obecnych w mieszance. Réznica stanowi zawarto$¢ procentowg skladnikéw rozpuszczalnych. Wyniki oblicza si¢
w stosunku do suchej, czystej masy wiokien, uwzgledniajac a) umowne dodatki handlowe oraz b) wspétczynniki
korygujace wyrazajace ubytek masy substancji widknistej poddanej obrébce wstepnej i analizie. Obliczenia te
przeprowadza si¢ wedlug wzoru przedstawionego w pkt 1.8.2.

1.8.1.  Obliczanie zawarto$ci procentowej skladnika nierozpuszczalnego masy czystych widkien w stanie suchym, bez
uwzglednienia ubytku masy widkien podczas obrobki wstepnej.

100 rd
m

Pl% =

gdzie
P; % stanowi zawarto$¢ procentowa suchego i czystego skladnika nierozpuszczalnego,

m  stanowi zawarto$¢ procentowa masy suchej probki po obrébee wstepnej,
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1.8.2.

IL.1.

r stanowi mase suchej pozostatosci,

d  stanowi wspolezynnik korygujacy, uwzgledniajacy ubytek masy sktadnika nierozpuszczonego w odczynniku
w trakcie przeprowadzania analizy. Odpowiednie wartosci ,d” podane sa w odpowiednich sekcjach odno-
szacych si¢ do kazdej metody.

Wartosci ,d” sa oczywiScie zwyklymi wartoSciami majacymi zastosowanie do widkien niepoddanych rozkladowi
metoda chemiczna.

Obliczanie zawarto$ci procentowej skladnika nierozpuszczalnego w czystej suchej masie, z dostosowaniem za
pomoca wsp6lczynnikéw umownych oraz, w miar¢ potrzeb, wspélezynnikéw korygujacych uwzgledniajacych
ubytek masy, jaki nastapit w wyniku obrébki wstepnej.

Pia% =

100 Py (14 ()
+

P14+ mg) + (100-Py) (14 22

gdzie

P14 % stanowi zawarto$¢ procentowa skladnika nierozpuszczalnego, z uwzglednieniem dodatkéw handlowych
i ubytku masy, jaki nastapit w wyniku obrébki wstepnej,

P,  stanowi zawarto§¢ procentowa czystej suchej masy skladnika nierozpuszczalnego, obliczong
z zastosowaniem wzoru podanego w pkt 1.8.1,

a;  stanowi dodatek handlowy skladnika nierozpuszczalnego, ustalony w zalaczniku IX,

a,  stanowi dodatek handlowy skladnika rozpuszczalnego, ustalony w zalgczniku IX,

b;  stanowi procentowy ubytek masy skladnika nierozpuszczalnego w wyniku obrdbki wstepnej
b,  stanowi procentowy ubytek masy skladnika rozpuszczalnego w wyniku obrébki wstepnej.
Zawarto$¢ procentowa drugiego skladnika (P,, %) wynosi 100 - Py, %

W przypadku gdy przeprowadza si¢ specjalng obrobke wstepna, nalezy okreslic wartosci by i by, o ile jest to
mozliwe — poddajac kazde z wchodzacych w sklad tkaniny czystych widkien obrébee wstepnej. Za widkna czyste
uwaza si¢ widkna pozbawione wszelkich substancji niewl6knistych, z wyjatkiem tych, ktére normalnie je zawie-
raja (ze wzgledu na ich budowe lub ze wzgledu na proces produkcyjny), w stanie (niebielone, bielone), w jakim
wystepuja w materiale, ktory jest poddawany analizie.

W przypadku gdy laboratorium nie dysponuje oddzielnymi i czystymi wldknami stuzgcymi do produkcji mate-
riatu, ktory ma zostal poddany analizie, nalezy przyja¢ $rednie wartosci by i by, otrzymane w wyniku badan
przeprowadzonych na czystych widknach tego samego rodzaju, co wiékna wchodzace w sklad badanej
mieszanki.

Jezeli wiékna zostaly poddane zwyklej obrébce wstepnej metoda ekstrakcji w petrooleju i wodzie, wspotczynniki
korygujace by i b, z reguly pomija si¢, z wyjatkiem przypadku niebielonej bawelny, niebielonego Inu lub
niebielonych konopi, kiedy to przyjmujemy umownie, Ze ubytek jaki wystapil w wyniku obrébki wstepnej wynosi
4 %, oraz w przypadku polipropylenu, gdy przyjmujemy, iz ubytek wynosi 1 %.

W przypadku innych widkien przyjmuje si¢ umownie, Ze w obliczeniach nie uwzglednia si¢ ubytkéw powstatych
w trakcie obrobki wstepnej.

Metoda analizy iloSciowej polegajaca na recznym rozdzielaniu widkien tekstylnych
Zakres zastosowania

Metode stosuje si¢ do wszystkich rodzajéw widkien tekstylnych, pod warunkiem, ze nie tworza jednorodnej
mieszanki i mozliwe jest ich reczne rozdzielenie.
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I.2.  Zasada

Po dokonaniu identyfikacji widkien, w pierwszej kolejnosci usuwa si¢ substancje niewtdkniste przez odpowiednia
obrébke wstepna, a nastgpnie widkna rozdziela si¢ recznie, suszy si¢ je, wazy i kolejno obliczana jest procentowa
zawarto$¢ kazdego rodzaju widkna w mieszance.

IL.3.  Aparatura

I.3.1. Naczynko wagowe lub inny przyrzad dajacy identyczne wyniki.

1.3.2  Eksykator zawierajacy zel krzemionkowy zabarwiony wskaznikiem.

I.3.3. Suszarka z wymuszonym obiegiem powietrza do suszenia probek w temperaturze 105 °C + 3 °C.

I.3.4. Waga analityczna o dokladnosci 0,0002 g.

I.3.5. Aparat Soxhleta lub inny dajacy identyczne wyniki.

I1.3.6. Igla preparacyjna.

I1.3.7. Skretomierz lub inny podobny przyrzad.

11.4. Odczynniki

IL.4.1. Petroolej redestylowany o temperaturze wrzenia 40-60 °C.

I1.4.2. Woda destylowana lub woda dejonizowana.

IL.5.  Klimat do aklimatyzacji i badan

Jak w pkt L4.

I.6.  Laboratoryjna probka badawcza

Jak w pkt L5.

IL.7.  Obrébka wstepna laboratoryjnej probki badawczej

Jak w pkt L6.

I.8.  Procedura
I1.8.1. Analiza przedzy

Z laboratoryjnej probki badawczej poddanej obrébce wstepnej pobraé probke robocza o masie co najmniej 1 g.
W przypadku bardzo cienkiej przedzy analiz¢ mozna przeprowadzi¢ na prébce o dlugosci nie mniejszej niz 30
m, niezaleznie od jej masy.

Przedze pocia¢ na odcinki o odpowiedniej dtugosci oraz oddzieli¢ poszczegdlne rodzaje widkien za pomoca igly
preparacyjnej i, o ile to bedzie konieczne, skretomierza. W ten sposéb rozdzielone rodzaje widkien umiescié
w zwazonych uprzednio naczynkach wagowych i wysuszy¢ w temperaturze 105 °C + 3 °C, do stalej masy, tak jak
zostalo to opisane w pkt 1.7.1 i L.7.2.
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11.8.2.

IL.9.

I1.9.1.

11.9.2.

IIL1.

IL2.

.21

1L.2.2.

11.2.3.

Analiza wyrobu wiékienniczego

Z laboratoryjnej probki badawczej, poddanej obrébee wstepnej, pobraé probke robocza o masie nie mniejszej niz
1 g, bez krajki plaskiego wyrobu, ze starannie przycietymi, niepostrz¢pionymi brzegami, tak aby nitki osnowy lub
watku przebiegaly w stosunku do nich réwnolegle lub w przypadku dzianin - réwnolegle do rzadkow
i kolumienek. Nastepnie rozdzieli¢ roéznego rodzaje przedze, umiesci¢ je w uprzednio zwazonych naczynkach
wagowych i postegpowal zgodnie z pkt I1.8.1.

Obliczanie i przedstawianie wynikow

Masg kazdego ze skladnikoéw nalezy wyrazi¢ jako zawarto$¢ procentowa catkowitej masy widkien w mieszance.
Wyniki obliczy¢ na podstawie czystej suchej masy widkien, uwzgledniajac a) przeliczniki warto$ci umownych
dodatkéw oraz b) wspdlczynniki korygujace uwzgledniajace ubytki masy powstale w czasie obrobki wstepnej.

Obliczanie zawartoici procentowej masy czystego suchego widkna z pominigciem ubytkéw masy widkna
podczas obrobki wstepnej:

po — 100m 100
1°7m1+m271+$—§

P % stanowi zawarto$¢ procentowa pierwszego suchego i czystego sktadnika,

m; jest masg pierwszego suchego i czystego skladnika,

m, jest masg drugiego suchego i czystego skladnika.

Obliczanie zawartosci kazdego ze sktadnikéw po uwzglednieniu dodatkéw handlowych i wspétezynnikéw kory-
gujacych uwzgledniajacych ubytek masy powstaly w czasie obrobki wstepnej — jak w pkt 1.8.2.

Dokladnos¢ metod

Stopient dokladnosci okreslony dla kazdej metody jest zwiazany z odtwarzalno$cig metody.

Przez odtwarzalno$¢ rozumie si¢ doktadnosé, to znaczy zgodno$é wartosci liczbowych uzyskanych w wyniku
badan prowadzonych w réznych laboratoriach, w réznym czasie, przez réznych laborantéw przy zastosowaniu
tej samej metody, otrzymujgc pojedyncze wyniki przy badaniu identycznej mieszanki.

Odtwarzalno$¢ okreslana jest przez granice przedziatlu ufnoéci na poziomie ufnosci 95 %.

Oznacza to, Ze réznice pomiedzy dwoma wynikami we wszystkich badaniach przeprowadzonych w réznych
laboratoriach przekroczone zostaly tylko w 5 przypadkach na 100, przy prawidlowym zastosowaniu metody
w badaniu identycznej mieszanki.

Sprawozdanie z badan

Nalezy podaé, ze analiza zostala przeprowadzona z zastosowaniem okre$lonej metody.

Nalezy podaé szczegdly kazdej specjalnej obrobki wstepnej — jak w pkt L6).

Nalezy podaé pojedyncze wyniki i ich $rednig arytmetyczng z doktadnoscig do jednej dziesiatej.
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Iv. Metody szczegSlowe
TABELA PODSUMOWUJACA
Zakres stosowania
Metoda Odczynnik
Sktadnik rozpuszczalny Sktadnik nierozpuszczalny
1. Acetat Niektére inne widkna Aceton
2. Niektére widkna biatkowe Niektére inne widkna Podchloryn
3. Wiskoza, wtdkna miedziowe Baweha, elastoolefina lub Kwas mréwkowy i chlorek
lub niektére typy modali melamina cynku
4. Poliamid lub nylon Niektére inne widkna Kwas mrowkowy 80 % m/m
5. Acetat Triacetat, elastoolefina lub Alkohol benzylowy
melamina
6. Triacetat lub polilaktyd Niektére inne wiokna Dwuchlorometan
7. Niektére widkna celulozowe Poliester, elastomultiester lub Kwas siarkowy 75 % m/m
elastoolefina
8. Akryl, niektore modakryle lub | Niektére inne widkna Dimetyloformamid
niektére widkna chlorowe
9. Niektére wiokna chlorowe Niektére inne widkna Dwusiarczek wegla/acetonu
55,5/44,5 v|v
10. Acetat Niekt6re widkna chlorowe, Kwas octowy lodowaty
elastoolefina lub melamina
11. Jedwab Welna, sier§¢, elastoolefina lub | Kwas siarkowy 75 % m/m
melamina
12. Juta Niektére wiokna pochodzenia | Oznaczanie zawartosci azotu
zwierzecego
13. Polipropylen Niektére inne widkna Ksylen
14. Niektére inne wiokna Widkna chlorowe (na bazie Stezony kwas siarkowy
homopolimeru chlorku winylu),
elastoolefina lub melamina
15. Wibkna chlorowe, niektére Niektore inne wiékna Cykloheksanon
modakryle, niektore elastany,
acetaty, triacetaty
16. Melamina Bawelna lub aramid Goracy kwas mréwkowy

90 % m/m

METODA NR 1

ACETAT I NIEKTORE INNE WEOKNA

(Metoda z zastosowaniem acetonu)

1. ZAKRES STOSOWANIA

Niniejszg metode stosuje si¢, po wyeliminowaniu substancji niewtoknistych, do mieszanek dwuskladnikowych:

1. acetatu (19)
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3.1.

3.2

2. welng (1), sierScig zwierzeca (2 i 3), jedwabiem (4), bawelng (5), Inem (7), konopiami (8), jutg (9), manilg (10),
ostnica (11), kokosem (12), zarnowcem (13), ramia (14), sizalem (15), widknem miedziowym (21), modalem
(22), widknem biatkowym (23), wiskozg (25), widknem akrylowym (26), poliamidem lub nylonem (30), poli-
estrem (35), elastomultiestrem (46), elastoolefing (47) i melaming (48).

Metody tej nie stosuje si¢ pod zadnym pozorem do acetatu zdeacetylowanego powierzchniowo.

ZASADA

Acetaty znajdujace si¢ w znanej masie mieszanki w stanie suchym rozpuszcza si¢ w acetonie. Pozostatoéci zbiera sie,
przemywa, suszy i wazy; ich masg, po wprowadzeniu ewentualnej poprawki, wyraza si¢ jako odsetek suchej masy
mieszanki. Réznica stanowi zawarto$¢ procentowa suchego acetatu.

APARATURA 1 ODCZYNNIKI (oprécz tych okreslonych we wskazdwkach ogélnych)
Aparatura

Kolba stozkowa o pojemnosci przynajmniej 200 ml, zaopatrzona w korek ze szlifem.

Odczynnik

Aceton.

PROCEDURA BADAWCZA

Nalezy stosowal procedurg okreslong we wskazdwkach ogdlnych i postegpowaé w nastepujacy sposdb:

Do kolby stozkowej o pojemnosci co najmniej 200 ml zaopatrzonej w korek ze szlifem, w ktdrej znajduje sie
probka robocza, doda¢ 100 ml acetonu na gram prébki, wstrzgsna¢ kolbg, pozostawi¢ na 30 minut w temperaturze
otoczenia, mieszajac od czasu do czasu. Nastgpnie zdekantowal ciecz przez zwazony tygiel filtracyjny.

Czynno$¢ te nalezy powtdrzy¢ jeszcze dwukrotnie (w sumie trzy ekstrakcje), ale kazdorazowo tylko przez 15 minut,
tak aby calkowity czas dzialania acetonu wynosil 1 godzing. Pozostalo$¢ przenies¢ do tygla filtracyjnego. Pozosta-
fosci znajdujgce si¢ w tyglu filtracyjnym przemy¢ acetonem i odessaé go. Tygiel filtracyjny napelni¢ ponownie
acetonem, a nastepnie, nie odsysajac, pozostawié, az si¢ przesaczy.

Na koniec, obnizajac ci$nienie, oprézni¢ tygiel, wysuszy¢ tygiel z pozostatoscig, ostudzi¢ i zwazy¢.

OBLICZANIE I PRZEDSTAWIANIE WYNIKOW

Wyniki oblicza si¢ w sposGb opisany we wskazdwkach ogélnych. Warto$¢ ,d” wynosi 1,00, z wyjatkiem melaminy,
dla ktérej wartos¢ ,d” wynosi 1,01.

DOKLADNOSC METODY

Dla jednorodnej mieszanki materialéw widkienniczych granice ufnosci wynikéw uzyskanych z zastosowaniem tej
metody nie przekraczaja * 1 dla poziomu ufnosci 95 %.

METODA NR 2
NIEKTORE WEOKNA BIALKOWE I NIEKTORE INNE WELOKNA
(Metoda z zastosowaniem podchlorynu)
ZAKRES STOSOWANIA

Niniejszg metode stosuje si¢, po wyeliminowaniu substancji niewtoknistych, do mieszanek dwuskladnikowych:

1. niektorych widkien biatkowych, tj. welny (1), sierSci zwierzecej (2 i 3), jedwabiu (4), widkien biatkowych (23)
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2. bawelng (5), wléknem miedziowym (21), wiskoza (25), akrylem (26), wléknem chlorowym (27), poliamidem lub
nylonem (30), poliestrem (35), polipropylenem (37), elastanem (43), widknem szklanym (44), elastomultiestrem
(46), elastoolefing (47) i melaming (48).

Jezeli w mieszance wystepujg rozne widkna biatkowe, to, stosujac t¢ metode, mozna okresli¢ ich calkowity ilos¢, ale
nie mozna okresli¢ zawarto$ci procentowej kazdego z tych widkien oddzielnie.

2. ZASADA
Wibkna biatkowe znajdujgce si¢ w znanej masie mieszanki w stanie suchym rozpuszcza si¢ w podchlorynie.

Pozostalosci zbiera si¢, przemywa, suszy i wazy; ich mas¢, po wprowadzeniu ewentualnej poprawki, wyraza si¢
jako odsetek suchej masy mieszanki. R6znica stanowi zawarto$¢ procentowg suchego widkna biatkowego.

Aby przygotowaé roztwér podchlorynu, mozna wykorzysta¢ podchloryn litu lub podchloryn sodu.

Uzycie podchlorynu litu zaleca si¢ w przypadku, gdy liczba analiz do przeprowadzenia jest niewielka lub gdy analizy
przeprowadzane sa w duzych odstepach czasu. Podchloryn litu w stanie stalym posiada, w przeciwienstwie do
podchlorynu sodu, praktycznie stala zawarto$¢ podchlorynu. Jezeli jest ona znana, nie jest potrzebne przeprowa-
dzenie podczas kazdej analizy kontroli jodometrycznej i mozna powtarza¢ proby, wykorzystujac stala ilos¢ podchlo-
rynu litu.

3. APARATURA I ODCZYNNIKI (inne niz te okre§lone we wskazéwkach ogdlnych)
3.1. Aparatura

(i) Kolba stozkowa o pojemnosci 250 ml, zaopatrzona w korek ze szlifem
(i) Termostat pozwalajagcy na utrzymanie kolb w temperaturze 20 (£2) °C

3.2. Odczynniki
(i) Odczynniki na bazie podchlorynu
a) Roztwér podchlorynulitu
Odczynnik ten to $wiezo przygotowany roztwor, zawierajacy 35 (£ 2) g/l (okolo 1 M) czynnego chloru, do
ktérego dodano 5 (¢ 0,5) g/l uprzednio rozpuszczonego wodorotlenku sodu. W celu przygotowania
roztworu nalezy rozpusci¢ 100 g podchlorynu litu zawierajacego 35 % czynnego chloru (lub 115 g zawie-
rajgcego 30 % czynnego chloru) w okoto 700 ml wody destylowanej, doda¢ 5 ¢ wodorotlenku sodu rozpusz-

czonego w ok. 200 ml wody destylowanej i uzupelni¢ wodg destylowang do objetosci 1 litra. W tak
przygotowanym roztworze nie potrzeba przeprowadza¢ kontroli jodometryczne;.

b) Roztwér podchlorynusodowego

Odczynnik ten stanowi $§wiezo przygotowany roztwér, o zawartosci 35 (£2) g/l (okoto 1 M) czynnego
chloru, do ktérego dodano 5 (0,5) g/l uprzednio rozpuszczonego wodorotlenku sodu.

Przed kazda analizg nalezy sprawdzi¢ zawarto$¢ czynnego chloru w roztworze metodg jodometryczng.

(i) Rozcienczony kwas octowy

Uzupehi¢ woda 5 ml lodowatego kwasu octowego do objetosci 1 litra.

4. PROCEDURA BADAWCZA

Nalezy stosowaé procedure okreslong we wskazéwkach ogélnych i postepowaé w nastepujacy sposéb: w kolbie
stozkowej o pojemnos$ci 250 ml umiesci¢ 1 g prébki roboczej; dodad ok. 100 ml roztworu podchlorynu litu lub
sodu. Energicznie wstrzasnagé w celu dobrego zwilzenia probki.

Kolb¢ nalezy umiesci¢ w termostacie o temperaturze 20 °C na okres 40 minut. W tym czasie roztwér nalezy
miesza¢ stale lub do§¢ czesto, w stalych odstgpach czasu. Znajac charakter egzotermiczny procesu rozpuszczania
welny, cieplo reakcji wywolane w trakcie reakcji nalezy rozprowadzi¢ i odprowadzi¢. Umozliwi to unikniecie
wystapienia bledéw spowodowanych trawieniem nierozpuszczonych widkien.
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3.1.

Po 40 minutach zawarto$¢ kolby przefiltrowac przez zwazony szklany tygiel filtracyjny. W celu usunigcia obecnych
jeszcze widkien kolbe przeptukaé niewielka iloscia podchlorynu. Oprézni¢ tygiel filtracyjny poprzez odsysanie,
a pozostalosci wymy¢ kolejno woda, rozcieficzonym kwasem octowym, a nastgpnie znowu wodg. Po kazdym
dodaniu plynu tygiel osuszy¢ przez odsysanie. Po kazdym dodaniu cieczy poczekal, az Scieknie ona grawitacyjnie
do kolby ssawkowej, i dopiero reszte odessac.

Na koniec nalezy oprézni¢ tygiel przez odsysanie, wysuszy¢ tygiel z pozostatoicia, ostudzié i zwazyé.

OBLICZANIE I PRZEDSTAWIANIE WYNIKOW
Wyniki oblicza si¢ w sposéb opisany we wskazowkach ogélnych. Wspolezynnik korygujacy ,d” wynosi 1,00. Dla
bawelny, wiskozy, modalu i melaminy jego warto$¢ wynosi 1,01, a dla niebiclonej bawelny 1,03.
DOKELADNOSC METODY
Dla jednorodnych mieszanek materialéw widkienniczych granice ufnosci wynikéw uzyskanych z zastosowaniem tej
metody nie przekraczaja * 1 dla poziomu ufnosci 95 %.
METODA NR 3
WISKOZA, WEOKNO MIEDZIOWE LUB NIEKTORE TYPY MODALI I BAWEENY
(Metoda z zastosowaniem kwasu mréwkowego i chlorku cynku)
ZAKRES STOSOWANIA

Niniejszg metode stosuje si¢, po wyeliminowaniu substancji niewtéknistych, do mieszanek dwuskladnikowych:

1. wiskozy (25) lub wiékna miedziowego (21), wlacznie z niektérymi typami modali (22),

2. bawelng (5), elastoolefing (47) i melaming (48).

Jezeli stwierdzono obecno$¢ modali, nalezy przeprowadzi¢ wstepne badanie w celu sprawdzenia, czy widkno
rozpuszcza sie w odczynniku.

Metody tej nie stosuje si¢ do mieszanek, w ktérych bawelna ulegla nadmiernemu rozkladowi chemicznemu, ani gdy
wiskoza lub wlékno miedziowe nie sg calkowicie rozpuszczalne ze wzgledu na obecno$¢ niektorych barwnikéw lub
apretur, ktérych nie mozna catkowicie wyeliminowac.

ZASADA

Wiskozg, widkna miedziowe lub modale, znajdujace si¢ w znanej masie mieszanki w stanie suchym rozpuszcza si¢
za pomocg odczynnika zawierajacego kwas mroéwkowy i chlorek cynku. Pozostalosci zbiera si¢, przemywa, suszy
i wazy; ich masg¢, po wprowadzeniu poprawki, wyraza si¢ jako odsetek suchej masy mieszanki. Réznica stanowi
zawarto$¢ procentows suchej wiskozy, widkna miedziowego lub modali.

APARATURA I ODCZYNNIKI (inne niz te okreslone we wskazéwkach ogdlnych)
Aparatura

(i) Kolba stozkowa o pojemnosci przynajmniej 200 ml, zaopatrzona w korek ze szlifem

(ii) Urzadzenie pozwalajgce na utrzymanie kolb w temperaturze 40 (+ 2) °C
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3.2. Odczynniki
(i) Roztwér zawierajacy 20 g rozpuszczonego bezwodnego chlorku cynku i 68 g bezwodnego kwasu mroéwkowego,
uzupelniony do 100 g woda (tj. 20 czgSci wagowych rozpuszczonego bezwodnego chlorku cynku w 80
czg$ciach wagowych 85 % m/m kwasu mroéwkowego).
Uwaga:
W tym przypadku nalezy zwréci¢ uwage na pkt 1.3.2.2., nakazujacy, aby wszystkie uzywane odczynniki byty

chemicznie czyste. Uzywany chlorek cynku powinien by¢ bezwzglednie bezwodny.

(ii) Roztwoér wodorotlenku amonu: rozcienczy¢ 20 ml steZonego roztworu amoniaku (gesto$¢ wzgledna 0,880 g/ml)
do objetosci 1 litra woda.
4. PROCEDURA BADAWCZA

Nalezy stosowal procedure okreslong we wskazéwkach ogélnych i postgpowaé w nastgpujacy sposéb: probke
robocza umiedci¢ niezwlocznie w kolbie ogrzanej wczesniej do temperatury 40 °C. Doda¢ 100 ml roztworu
kwasu mréwkowego i chlorku cynku ogrzanego wczesniej do temperatury 40 °C na kazdy gram probki. Zamknaé
kolbg i energicznie wstrzasngé. Utrzymywaé kolbe wraz z jej zawartoScia w stalej temperaturze 40 °C przez dwie
i pot godziny, mieszajac dwukrotnie w godzinnych odstgpach czasu.

Zawarto$¢ kolby przesaczy¢ przez zwazony tygiel filtracyjny. Pozostale w kolbie wiékna przenies¢ réwniez do tygla
za pomocg odczynnika. Przemy¢ je uzywajac 20 ml odczynnika.

Tygiel i pozostatosci przemy¢ dokladnie woda o temperaturze 40 °C. Widkniste pozostatosci przeptukaé ok. 100 ml
zimnego roztworu amoniaku (pkt 3.2. ii)), si¢, czy pozostaloci te pozostawaly przez 10 minut catkowicie zanurzone
w roztworze, nastepnie dokladnie wyptukaé je zimna woda.

Po kazdym dodaniu cieczy poczeka, az $cieknie ona grawitacyjnie do kolby ssawkowej, i dopiero reszte odessac.

Na koniec odessa¢ resztki roztworu pluczacego z tygla, wysuszy¢ go wraz z zawartoscia, ostudzié i zwazyé.

5. OBLICZANIE I PRZEDSTAWIANIE WYNIKOW
Wyniki oblicza si¢ w sposob opisany we wskazéwkach ogélnych. Za warto$¢ ,d” przyjmuje si¢ 1,02 w przypadku
bawelny, 1,01 w przypadku melaminy, a 1,00 w przypadku elastoolefiny.
6. DOKLADNOSC METODY
Dla jednorodnej mieszanki materialéw widkienniczych granice ufnosci wynikéw uzyskanych z zastosowaniem tej
metody nie przekraczaja * 2 dla poziomu ufnosci 95 %.
METODA NR 4
POLIAMID LUB NYLON I NIEKTORE INNE WLOKNA
(Metoda z zastosowaniem 80 % kwasu mréwkowego)
1. ZAKRES STOSOWANIA

Niniejsza metode stosuje sig, po wyeliminowaniu substancji niewtéknistych, do mieszanek dwuskladnikowych:

1. poliamidu lub nylonu (30),
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2. welng (1), sierScig zwierzeca (2 i 3), bawelng (5), wléknem miedziowym (21), modalem (22), wiskoza (25),
akrylem (26), wiéknem chlorowym (27), poliestrem (35), polipropylenem (37), widknem szklanym (44), elasto-
multiestrem (46), elastoolefing (47) i melaming (48).

Jak podano wyzej, metode stosuje si¢ do mieszanek zawierajacych welng, ale kiedy zawartos¢ jej przekracza 25 %,
nalezy stosowa¢ metode nr 2 (rozpuszczenie welny w zasadowym roztworze podchlorynu sodu).

ZASADA
Poliamid znajdujacy si¢ w znanej masie mieszanki w stanie suchym rozpuszcza si¢ w kwasie mréwkowym. Pozos-

talosci zbiera si¢, przemywa, suszy i wazy; ich mase, po wprowadzeniu ewentualnej poprawki, wyraza si¢ jako
odsetek suchej masy mieszanki. R6znica stanowi zawarto$¢ procentowa suchego poliamidu lub nylonu.

APARATURA [ ODCZYNNIKI (inne niz te okreslone we wskazéwkach ogdlnych)
Aparatura

Kolba stozkowa o pojemnosci przynajmniej 200 ml, zaopatrzona w korek ze szlifem.

Odczynniki

(i) 80 % m/m kwas mrowkowy, o gestoSci wzglednej przy temperaturze 20 °C: 1,186). Uzupelni¢ woda 880 ml
90 % m/m kwasu mréwkowego (o gestosci wzglednej przy temperaturze 20 °C: 1,204) do objetosci 1 litra.
Ewentualnie rozcieiczy¢ woda 780 ml kwasu mréwkowego o stezeniu 98-100 % m/m (o gestosci wzglednej
przy temperaturze 20 °C: 1,220) do objetosci 1 litra.

Stezenie kwasu mréwkowego mieszczgce si¢ w przedziale 77-83 % m/m jest stezeniem dopuszczalnym.

(i) Rozcienczony roztwor amoniaku: rozcienczy¢ woda 80 ml stezonego roztworu amoniaku (o gestosci wzglednej
przy temperaturze 20 °C: 0,880) do objetosci 1 litra.

PROCEDURA BADAWCZA

Nalezy stosowaé procedurg okreslong we wskazdéwkach ogdlnych i postgpowal w nastgpujacy sposéb: Do probki
roboczej umieszczonej w kolbie stozkowej o pojemnosci przynajmniej 200 ml doda¢ 100 ml kwasu mréwkowego
na gram prébki. Kolbe zamkna¢ korkiem i wstrzasngé w celu zwilzenia probki. Pozostawi¢ na 15 minut
w temperaturze otoczenia, od czasu do czasu mieszajgc. Zawarto$¢ kolby przefiltrowal przez zwazony tygiel
filtracyjny. Wszystkie widkna przenie$¢ do tygla, sptukujac kolbe niewielka ilo$cia kwasu mréwkowego.

Oprézni¢ tygiel, odsysajac, i zawarto$¢ przemy¢ kolejno kwasem mréwkowym, goraca woda, rozcieficzonym
amoniakiem i w koficu zimna woda. Po kazdym dodaniu cieczy osuszy¢ tygiel metoda odsysania. Poczekaé, az
ciecz $cieknie grawitacyjnie do kolby ssawkowej i dopiero reszte odessac.

Na koniec odessa¢ resztki roztworu pluczacego z tygla, wysuszy¢ go wraz z zawartoscig, ostudzi¢ i zwazyc.

OBLICZANIE I PRZEDSTAWIANIE WYNIKOW

Wyniki oblicza si¢ w sposdéb opisany we wskazowkach ogdlnych. Warto$¢ ,d” wynosi 1,00, z wyjatkiem melaminy,
dla ktérej wartos¢ ,d” wynosi 1,01.

DOKEADNOSC METODY

Dla jednorodnej mieszanki materiatéw widkienniczych granice ufnosci wynikéw uzyskanych z zastosowaniem tej
metody nie przekraczajg = 1 dla poziomu ufnosci 95 %.
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METODA NR 5
ACETAT I TRIACETAT
(Metoda z zastosowaniem alkoholu benzylowego)
ZAKRES STOSOWANIA

Niniejsza metodg stosuje si¢, po wyeliminowaniu substancji niewléknistych, do mieszanek dwuskladnikowych:

— acetatu (19)

— triacetatem (24), elastoolefing (47) i melaming (48).
ZASADA
Acetat znajdujacy si¢ w znanej masie mieszanki w stanie suchym rozpuszcza si¢ w alkoholu benzylowym

o temperaturze 52 + 2 °C.

Pozostalosci zbiera si¢, przemywa, suszy i wazy; ich mas¢ wyraza si¢ jako odsetek suchej masy mieszanki. Réznica
stanowi zawarto$¢ procentowg suchego acetatu.

APARATURA I ODCZYNNIKI (inne niz te okreslone we wskazéwkach ogdlnych)
Aparatura

(i) Kolba stozkowa o pojemnosci przynajmniej 200 ml, zaopatrzona w korek ze szlifem.

(i) Wytrzasarka.

(i) Termostat lub inne urzadzenie pozwalajace na utrzymanie kolby w temperaturze 52 °C + 2 °C.

Odczynniki

(i) Alkohol benzylowy

(ii) Alkohol etylowy.

PROCEDURA BADAWCZA

Nalezy stosowal procedure okreslong we wskazéwkach ogdlnych i postepowal w nastepujacy sposob:

do prébki roboczej znajdujacej si¢ w kolbie stozkowej doda¢ 100 ml alkoholu benzylowego na gram prébki. Kolbe
zamkna(¢ korkiem, umocowaé w wytrzasarce, tak aby pozostala zanurzona w lazni wodnej o temperaturze utrzy-
mywanej na poziomie 52 °C + 2 °C, i wytrzagsa¢ 20 minut w tej temperaturze.

(Wytrzasanie mechaniczne mozna zastapi¢ energicznym wytrzasaniem recznym).

Zdekantowaé ciecz przez zwazony tygiel filtracyjny. Do kolby doda¢ nows porcje alkoholu benzylowego i ponownie
miesza¢ w temperaturze 52 °C + 2 °C przez 20 minut.

Zdekantowaé ciecz przez tygiel. Opisany cykl zabiegéw powtérzy¢ po raz trzeci.
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Na koniec wla¢ ciecz i pozostalosci do tygla; przenies¢ widkna, ktére mogly pozostaé w kolbie, przemywajac je
alkoholem benzylowym o temperaturze 52 °C £ 2 °C. Tygiel doktadnie oprézni¢ z cieczy.

Przenie$¢ widkna do kolby, doda¢ alkohol etylowy; po recznym wymieszaniu zdekantowaé przez tygiel filtracyjny.

Czynno$¢ plukania powtdrzy¢ dwa lub trzy razy. Pozostaloici przenie$¢ do tygla i dokladnie odessaé. Wysuszy¢
tygiel z pozostatoscig, ostudzi¢ i zwazy¢.
OBLICZANIE I PRZEDSTAWIANIE WYNIKOW
Wyniki oblicza si¢ w sposéb opisany we wskazéwkach ogélnych. Wartos¢ ,d” wynosi 1,00, z wyjatkiem melaminy,
dla ktérej wartos¢ ,d” wynosi 1,01.
DOKELADNOSC METODY
Dla jednorodnej mieszanki materiatéw widkienniczych granice ufnosci wynikow uzyskanych z zastosowaniem tej
metody nie przekraczaja * 1 dla poziomu ufnosci 95 %.
METODA NR 6

TRIACETAT I NIEKTORE INNE WELOKNA

(Metoda z zastosowaniem dichlorometanu)
ZAKRES STOSOWANIA

Niniejsza metode stosuje sig, po wyeliminowaniu substancji niewloknistych, do mieszanek dwuskladnikowych:

1. triacetatu (24) lub polilaktydu (34)

2. welna (1), sierScig zwierzecg (2 1 3), jedwabiem (4), bawelna (5), (21), modalem (22), wiskozg (25), akrylem (26),
poliamidem lub nylonem (30), poliestrem (35), wtdknem szklanym (44) elastomultiestrem (46), elastoolefing (47)
i melaming (48).

Uwaga

Triacetaty, ktore ulegly czgSciowej hydrolizie podczas obrébki koficowej, przestaja by¢ catkowicie rozpuszczalne.

W tym przypadku metody tej nie stosuje sie.

ZASADA

Triacetaty lub polilaktydy, znajdujace si¢ w znanej masie mieszanki w stanie suchym, rozpuszcza sig

w dichlorometanie. Pozostalosci zbiera si¢, przemywa, suszy i wazy; ich mase, po wprowadzeniu ewentualnej

poprawki, wyraza si¢ jako odsetek suchej masy mieszanki. Roznica stanowi zawarto$¢ procentowg suchego triacetatu

lub polilaktydu.

APARATURA I ODCZYNNIKI (inne niz te okreslone we wskazowkach ogdlnych)

Aparatura

Kolba stozkowa o pojemnosci przynajmniej 200 ml, zaopatrzona w korek ze szlifem.

Odczynnik

Dwuchlorometan.
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4. PROCEDURA BADAWCZA

Nalezy stosowaé procedure okreslona we wskazéwkach ogdlnych i postgpowaé w nastepujacy sposéb:

Do probki roboczej znajdujacej si¢ w kolbie stozkowej o pojemnosci 200 ml zaopatrzonej w korek ze szlifem dodaé
100 ml dichlorometanu na gram probki. Kolb¢ zamknaé korkiem, wstrzasnaé i pozostawi¢ na 30 minut
W temperaturze otoczenia, mieszajagc w regularnych odstgpach czasu. Nastgpnie odcedzi¢ ciecz przez zwazony tygiel
filtracyjny. Do kolby zawierajacej pozostatosci dodaé¢ 60 ml dichlorometanu, wymiesza¢ recznie i przesaczy¢ zawar-
to$¢ kolby przez tygiel filtracyjny. Przenie$¢ pozostatosci widkien do tygla, zmywajac je z kolby niewielka iloscia
dichlorometanu. W celu wyeliminowania nadmiaru cieczy odessa ja, ponownie napehic tygiel dichlorometanem
i pozostawi¢, az ciecz wycieknie pod wlasnym cigzarem.

Na koniec odessa¢ nadmiar cieczy, a nastgpnie, aby rozpuszczalnik usunaé catkowicie z pozostatosci widkien i tygla,
nalezy zala¢ je wrzacg woda, odessaé, wysuszy¢, ostudzi¢ i zwazy¢.

5. OBLICZANIE I PRZEDSTAWIANIE WYNIKOW
Wyniki oblicza si¢ w sposéb opisany we wskazéwkach ogélnych. Warto$¢ ,d” wynosi 1,00, z wyjatkiem poliestru,

elastomultiestru, elastoolefiny i melaminy, dla ktérych warto§¢ ,d” wynosi 1,01.

6. DOKLADNOSC METODY

Dla jednorodnej mieszanki materialéw widkienniczych granice ufnosci wynikéw uzyskanych z zastosowaniem tej
metody nie przekraczaja = 1 dla poziomu ufnosci 95 %.

METODA NR 7
NIEKTORE WEOKNA CELULOZOWE I POLIESTER
(Metoda z zastosowaniem 75 % kwasu siarkowego)
1. ZAKRES STOSOWANIA

Niniejszg metode stosuje si¢, po wyeliminowaniu substancji niewléknistych, do mieszanek dwuskladnikowych:

1. bawelny (5), Inu (7), konopi (8), ramii (14), wiékna miedziowego (21), modalu (22), wiskozy (25)

2. poliestrem (35), elastomultiestrem (46) i elastoolefing (47).

2. ZASADA

Wibkna celulozowe znajdujace si¢ w znanej masie mieszanki w stanie suchym rozpuszcza si¢ w kwasie siarkowym
o stezeniu 75 % m/m. Pozostalosci zbiera sig, przemywa, suszy i wazy; ich mase¢ wyraza si¢ jako odsetek suchej
masy mieszanki. Roznica stanowi proporcje suchego wiékna celulozowego.

3. APARATURA I ODCZYNNIKI (inne niz te okreslone we wskazowkach ogdlnych)
3.1. Aparatura

(i) Kolba stozkowa o pojemnosci przynajmniej 500 ml, zaopatrzona w korek ze szlifem.

(ii) Termostat lub inne urzadzenie pozwalajace na utrzymanie kolby w temperaturze 50 °C £ 5 °C.
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3.2. Odczynniki
(i) Kwas siarkowy, 75 + 2 % m/m

Przygotowad, ostroznie dodajac, z jednoczesnym chlodzeniem i mieszaniem, 700 ml kwasu siarkowego
o gestosci wzglednej 1,84 w temperaturze 20 °C, do 350 ml wody destylowane;.

Po schlodzeniu roztworu do temperatury otoczenia, rozcieficzy¢ woda do objetosci 1 litra.

(ii) Rozcienczony roztwdr amoniaku

Rozcieficzy¢ woda 80 ml roztworu amoniaku (o gestosci wzglednej przy temperaturze 20 °C: 0,880) do obje-
tosci 1 litra.

4. PROCEDURA BADAWCZA

Nalezy stosowal procedure okreslong we wskazdwkach ogdlnych i postgpowaé w nastepujacy sposdb:

Do prébki roboczej znajdujacej si¢ w kolbie stozkowej o pojemnosci co najmniej 500 ml zaopatrzonej w korek ze
szlifem doda¢ 200 ml 75 % kwasu siarkowego na gram prébki. Kolbe zamkngé korkiem, po czym wstrzasnaé
ostroznie, aby zwilzy¢ probke.

Utrzymywal  kolbe przez 1godzing w temperaturze 50°C +5°C, mieszajac jej zawarto$¢ regularnie
w dziesigciominutowych odstepach. Przesgczy¢ zawartos¢ kolby przez zwazony tygiel filtracyjny z zastosowaniem
metody odsysania. Przenie$¢ pozostalosci widkien do tygla, zmywajac kolbe niewielkg iloscig 75 % kwasu siarko-
wego. Oproznié tygiel, odsysajac, i przemy¢ pozostaloici znajdujace si¢ na powierzchni filtra, napelniajac go
$wiezym kwasem siarkowym. Nie odsysaé, zanim pozostala po przemyciu ciecz nie wycieknie pod wilasnym
cigzarem.

Pozostalosci przemy¢ kilkakrotnie zimng wodg, dwa razy rozcienczonym roztworem amoniaku, a nastgpnie
dokladnie zimna woda, po kazdej czynnosci oprézniajac tygiel przez odessanie. Przed odsysaniem zaczekaé, az
kazda cze$¢ cieczy pozostalej po myciu wycieknie pod wlasnym cigzarem. Na koniec usungé pozostalosci cieczy,
odsysajac, wysuszy¢ tygiel z pozostatoicig, ostudzi¢ i zwazy¢.

5. OBLICZANIE I PRZEDSTAWIANIE WYNIKOW

Wyniki oblicza si¢ w spos6b opisany we wskazéwkach ogdlnych. Warto$¢ ,d” wynosi 1,00.

6. DOKLADNOSC METODY

Dla jednorodnej mieszanki materialéw widkienniczych granice ufnosci wynikéw uzyskanych z zastosowaniem tej
metody nie przekraczaja * 1 dla poziomu ufnosci 95 %.

METODA NR 8
AKRYLE, NIEKTORE MODAKRYLE LUB NIEKTORE WLOKNA CHLOROWE I NIEKTORE INNE WLOKNA
(Metoda z zastosowaniem dimetyloformamidu)
1. ZAKRES STOSOWANIA

Niniejszg metode stosuje si¢, po wyeliminowaniu substancji niewtéknistych, do mieszanek dwuskladnikowych:

1. akryli (26), niektorych modakryli (29) lub niektérych widkien chlorowych (27) ()

2. welng (1), sierScig zwierzecg (2 i 3), jedwabiem (4), bawelng (5), wléknem miedziowym (21), modalem (22),
wiskozg (25), poliamidem lub nylonem (30), poliestrem (35), elastomultiestrem (46), elastoolefing (47) i melaming
(48).

Stosuje si¢ ja rowniez do akryli oraz niektérych modakryli poddanych dzialaniu barwnikéw wstepnie metalizowa-
nych, ale nie do widkien poddawanych dziataniu barwnikéw chromujgcych sie.

(") Przed przystgpieniem do analizy nalezy sprawdzi¢ rozpuszczalnos¢ modakryli lub widkien chlorowych w odczynniku.
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2. ZASADA

Akryle, modakryle lub wi6kna chlorowe znajdujace si¢ w znanej masie mieszanki w stanie suchym rozpuszcza si¢
w dimetyloformamidzie w temperaturze wrzenia tazni wodnej. Pozostalosci zbiera si¢, przemywa, suszy i wazy. Ich
masg, po wprowadzeniu ewentualnej poprawki, wyraza si¢ jako odsetek suchej masy mieszanki, a réznica stanowi
zawarto$¢ procentowa suchego akrylu, modakrylu lub widkien chlorowych.

3. APARATURA I ODCZYNNIKI (inne niz te okreslone we wskazowkach ogélnych)
3.1. Aparatura

(i) Kolba stozkowa o pojemnosci przynajmniej 200 ml, zaopatrzona w korek ze szlifem.

(i) LaZnia wodna o temperaturze wrzenia.

3.2. Odczynnik

Dimetyloformamid (temperatura wrzenia 153 °C £ 1 °C) niezawicrajacy wigcej niz 0,1 % wody.

Odczynnik ten jest toksyczny, w zwigzku z czym zaleca si¢ prowadzenie prac pod wyciggiem.

4. PROCEDURA BADAWCZA

Nalezy stosowal procedure okre$long we wskazdwkach ogdlnych i postepowal w nastepujacy sposob:

Do prébki roboczej znajdujacej si¢ w kolbie stozkowej o pojemnosci co najmniej 200 ml zaopatrzonej w korek ze
szlifem doda¢ 80 ml dimetyloformamidu na gram prébki. Rozpuszczalnik powinien by¢ wstepnie ogrzany we
wrzacej tazni wodnej. Kolbe zamkng¢ korkiem i wstrzasngé, aby zwilzy¢ prébke. Utrzymywaé laznie wodna
w temperaturze wrzenia przez jedng godzing. W tym czasie, zachowujac ostrozno$¢, pigciokrotnie zamieszaé
kolbg wraz z jej zawartoscig.

Odsaczy¢ ciecz przez zwazony tygiel filtracyjny, pozostawiajac widkna w kolbie. Ponownie wla¢ do kolby 60 ml
dimetyloformamidu i ogrzewa¢ go 30 minut. W tym czasie, zachowujac ostrozno$¢, dwukrotnie zamiesza¢ recznie
kolbg wraz z jej zawartoscia.

Odsysajac, przesgczy¢ zawarto$¢ kolby przez tygiel filtracyjny.

Przenie$¢ pozostatosci widkien do tygla, przemywajac kolbe dimetyloformamidem. W celu usunigcia cieczy odessaé
ja. Pozostalosci przemy¢ jednym litrem wody o temperaturze 70-80 °C, przy czym tygiel kazdorazowo wypelniaé
woda.

Po kazdym dolaniu wody zastosowa odsysanie, ale dopiero wtedy, gdy ciecz wycieknie pod wlasnym cigzarem.
Jezeli ciecz pozostala po myciu wycieka zbyt wolno, mozna jg delikatnie odessac.

Wysuszy¢ tygiel z pozostaloscia, ostudzi¢ i zwazy¢.

5.  OBLICZANIE I PRZEDSTAWIANIE WYNIKOW

Wiyniki oblicza si¢ w sposéb opisany we wskazéwkach ogélnych. Wartos¢ ,d” wynosi 1,00, z wyjatkiem:

welny 1,01

bawelny 1,01

wiékna miedziowego 1,01

modalu 1,01
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3.1.

3.2.

poliestru 1,01

elastomultiestru 1,01

melaminy 1,01

DOKLADNOSC METODY

Dla jednorodnej mieszanki materiatéw widkienniczych granice ufnosci wynikéw uzyskanych z zastosowaniem tej
metody nie przekraczajg = 1 dla poziomu ufnosci 95 %.

METODA NR 9
WEOKNA CHLOROWE I NIEKTORE INNE WEOKNA
(Metoda z zastosowaniem mieszaniny disiarczku wegla i acetonu w stosunku 55,5/44,5)
ZAKRES STOSOWANIA

Niniejsza metode stosuje si¢, po wyeliminowaniu substancji niewloknistych, do mieszanek dwuskladnikowych:

1. niekt6rych widkien chlorowych (27), tj. niektérych polichlorkéw winylu, nachlorowanych lub nie (')

2. welng (1), sierScig zwierzecg (2 i 3), jedwabiem (4), bawelng (5), wléknem miedziowym (21), modalem (22),
wiskozg (25), akrylem (26), poliamidem lub nylonem (30), poliestrem (35), wléknem szklanym (44), elastomul-
tiestrem (46) i melaming (48).

Jezeli zawarto$¢ welny lub jedwabiu w mieszance przekracza 25 %, nalezy zastosowal metode nr 2.

Jezeli zawarto$¢ w mieszance poliamidu lub nylonu przekracza 25 %, stosuje si¢ metode nr 4.

ZASADA
Widkna chlorowe znajdujace si¢ w znanej masie mieszanki w stanie suchym rozpuszcza si¢ w mieszaninie azeot-
ropowej disiarczku wegla i acetonu. Pozostalosci zbiera si¢, przemywa, suszy i wazy; ich masg, po wprowadzeniu

ewentualnej poprawki, wyraza si¢ jako odsetek suchej masy mieszanki. Roznica stanowi zawarto$¢ procentows
suchych widkien polichlorku winylu.

APARATURA I ODCZYNNIKI (inne niz te okreslone we wskazéwkach ogdlnych)
Aparatura

(i) Kolba stozkowa o pojemnosci przynajmniej 200 ml, zaopatrzona w korek ze szlifem.

(i) Wytrzasarka.

Odczynniki

(i) Mieszanina azeotropowa disiarczku wegla i acetonu (obj. 55,5 % disiarczku wegla i 44,5 % acetonu). Odczynnik

ten jest toksyczny, w zwigzku z czym zaleca si¢ prowadzenie prac pod wyciagiem.

(ii) Alkohol etylowy o objgtosciowej zawartoSci alkoholu 92 % lub alkohol metylowy.

(") Przed przystgpieniem do analizy nalezy sprawdzi¢ rozpuszczalno$¢ widkien chlorowych w odczynniku.
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4. PROCEDURA BADAWCZA
Nalezy stosowaé procedure okreslona we wskazéwkach ogdlnych i postgpowaé w nastepujacy sposéb:
Do prébki znajdujacej si¢ w kolbie stozkowej o pojemnosci przynajmniej 200 ml, zaopatrzonej w korek ze szlifem,

doda¢ 100 ml mieszaniny azeotropowej na gram probki. Dokladnie zamkngé kolbe i przez 20 minut wytrzgsaé
w temperaturze otoczenia, uzywajgc wytrzasarki, ewentualnie wytrzgsaé recznie.

Przez zwazony tygiel filtracyjny odcedzi¢ plyn powierzchniowy.

Powtérzy¢ te czynno$é z wykorzystaniem 100 ml $wiezego odczynnika. Kontynuowa¢ operacje, dopdki na szkietku
zegarkowym po odparowaniu kropli ekstraktu nie pozostanie zaden osad polimeru. Uzywajac dodatkowej ilosci
rozpuszczalnika, przenies¢ pozostalosci do tygla filtracyjnego. W celu usunigcia cieczy odessac ja, wyplukac tygiel
i pozostatosci 20 ml alkoholu, a nastgpnie trzykrotnie wodg. Aby usuna¢ nadmiar cieczy, zastosowac odsysanie, ale
dopiero wtedy, gdy ciecz wycieknie pod wlasnym cigzarem. Wysuszy¢ tygiel z pozostaloscia, ostudzi¢ i zwazyc.

Uwaga:
Prébki niektérych mieszanek o wysokiej zawartosci widkien chlorowych w trakcie suszenia kurczg si¢, co opdznia
ekstrahowanie widkien chlorowych przez rozpuszczalnik.

Kurczenie to nie przeszkadza jednak w calkowitym rozpuszczeniu widkien chlorowych.

5. OBLICZANIE I PRZEDSTAWIANIE WYNIKOW
Wyniki oblicza si¢ w sposéb opisany we wskazéwkach ogélnych. Warto$¢ ,d” wynosi 1,00, z wyjatkiem melaminy,
dla ktérej warto$¢ ,d” wynosi 1,01.
6. DOKEADNOSC METODY
Dla jednorodnych mieszanek materiatéw widkienniczych granice ufnosci wynikow uzyskanych z zastosowaniem tej
metody nie przekraczaja * 1 dla poziomu ufnosci 95 %.
METODA NR 10
ACETAT I NIEKTORE WEOKNA CHLOROWE
(Metoda z zastosowaniem lodowatego kwasu octowego)
1. ZAKRES STOSOWANIA

Niniejsza metode stosuje sig, po wyeliminowaniu substancji niewtoknistych, do mieszanek dwuskladnikowych:

1. acetatu (19)

2. niektérymi wiknami chlorowymi (27), tj. polichlorkiem winylu, nawet dochlorowanym elastoolefina (47)
i melaming (48).

2. ZASADA

Widkno acetatowe znajdujace si¢ w znanej masie mieszanki w stanie suchym rozpuszcza si¢ w lodowatym kwasie
octowym. Pozostalosci zbiera si¢, przemywa, suszy i wazy; ich masg, po wprowadzeniu ewentualnej poprawki,
wyraza si¢ jako odsetek suchej masy mieszanki. Réznica stanowi zawarto$¢ procentowa suchego acetatu.
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3.

3.1.

3.2.

APARATURA I ODCZYNNIKI (inne niz te okreslone we wskazéwkach ogdlnych)
Aparatura

(i) Kolba stozkowa o pojemnosci przynajmniej 200 ml, zaopatrzona w korek ze szlifem.
(i) Wytrzasarka.

Odczynnik

Kwas octowy lodowaty (ponad 99 %). Odczynnik ten jest bardzo zracy, w zwigzku z czym przy obchodzeniu sie
z nim nalezy zachowaé ostroznos¢.

PROCEDURA BADAWCZA

Nalezy stosowaé procedure okreslona we wskazéwkach ogdlnych i postgpowaé w nastgpujacy sposéb:

Do prébki znajdujacej si¢ w kolbie stozkowej o pojemnosci przynajmniej 200 ml, zaopatrzonej w korek ze szlifem,
doda¢ 100 ml lodowatego kwasu octowego na gram probki. Dokladnie zakorkowaé kolbe i przez 20 minut
wytrzgsaC W temperaturze otoczenia, uzywajac wytrzasarki; ewentualnie energicznie wytrzasal recznie. Przez
zwazony tygiel filtracyjny odcedzi¢ ciecz znad osadu. Powtérzy¢ t¢ czynno$é dwukrotnie z wykorzystaniem
100 ml $wiezego rozpuszczalnika tak, aby przeprowadzone zostaly w sumie trzy ekstrakcje.

Przenie$¢ pozostatosci do tygla filtracyjnego, w celu usunigcia cieczy zastosowaé metod¢ odsysania, wyptukaé tygiel
z pozostato$ciami, uzywajac do tego 50 ml lodowatego kwasu octowego, a nastgpnie trzykrotnie przeptukaé go
woda. Po kazdym sptukaniu zastosowaé odsysanie, ale dopiero wtedy, gdy ciecz wycieknie pod wlasnym cigzarem.
Wysuszy¢ tygiel z pozostaloicia, ostudzi¢ i zwazy¢.

OBLICZANIE 1 PRZEDSTAWIANIE WYNIKOW

Wyniki oblicza si¢ w sposéb opisany we wskazowkach ogdlnych. Wartos¢ ,d” wynosi 1,00.

DOKLADNOSC METODY

Dla jednorodnych mieszanek materialéw widkienniczych granice ufnosci wynikéw uzyskanych z zastosowaniem tej
metody nie przekraczaja * 1 dla poziomu ufnosci 95 %.

METODA NR 11
JEDWAB I WEENA LUB SIERSC ZWIERZECA
(Metoda z zastosowaniem 75 % m/m kwasu siarkowego)
ZAKRES STOSOWANIA

Niniejszg metode stosuje si¢, po wyeliminowaniu substancji niewléknistych, do mieszanek dwuskladnikowych:

1. jedwabiu (4)

2. welng (1), sierScig zwierzeca (2 i 3), elastoolefing (47) i melaming (48).

ZASADA

Widkna jedwabiu znajdujgce si¢ w znanej masie mieszanki w stanie suchym rozpuszcza si¢ w 75 % m/m kwasie
siarkowym (1).

Pozostalosci zbiera si¢, przemywa, suszy i wazy. Ich masg, po wprowadzeniu ewentualnych poprawek, wyraza si¢
jako zawarto$¢ procentows suchej masy mieszanki. Roznica stanowi zawarto$¢ procentowa suchego jedwabiu.

(") Jedwabie dzikie, takie jak tussah, nie rozpuszczaja si¢ catkowicie w 75 % m/m kwasie siarkowym.
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3. APARATURA I ODCZYNNIKI (inne niz te okreslone we wskazéwkach ogdlnych)
3.1. Aparatura

Kolba stozkowa o pojemnosci przynajmniej 200 ml, zaopatrzona w korek ze szlifem.

3.2. Odczynniki

(i) Kwas siarkowy (75 £ 2 % m/m)

Przygotowal, ostroznie dodajgc, przy jednoczesnym chlodzeniu, 700 ml kwasu siarkowego (o gestosci 1,84 w
20 °C) do 350 ml wody destylowanej.

Po schlodzeniu do temperatury otoczenia uzupelni¢ wodg do objetosci 1 litra.

(ii) Rozcienczony roztwér kwasu siarkowego: do 1900 ml wody destylowanej powoli doda¢ 100 ml kwasu
siarkowego (o gestosci wzglednej 1,84 w temperaturze 20 °C).

(ili) Rozcienczony roztwér amoniaku: 200 ml stezonego amoniaku (o gestosci wzglednej 0,880 w temperaturze
20 °C) uzupelni¢ wodg do objetosci 1 litra.
4. PROCEDURA BADAWCZA

Nalezy stosowal procedure okreslong we wskazéwkach ogdlnych i postepowal w nastepujacy sposob:

Do prébki znajdujacej si¢ w kolbie stozkowej o pojemnosci przynajmniej 200 ml, zaopatrzonej w korek ze szlifem,
doda¢ 100 ml 75 % m/m kwasu siarkowego na gram prébki i wlozy¢ korek. Energicznie wymieszac i pozostawi¢ na
30 minut w temperaturze otoczenia. Ponownie wymiesza¢ i pozostawi¢ na 30 minut.

Wymieszal po raz ostatni i przesaczy¢ zawarto$¢ kolby przez zwazony tygiel filtracyjny. Stosujac 75 % kwas
siarkowy, wypluka¢ wldkna pozostale w kolbie. Pozostalosci w tyglu przeplukaé kolejno: 50 ml rozcieficzonego
kwasu siarkowego, 50 ml wody i 50 ml rozcieficzonego amoniaku. Kazdorazowo przed odessaniem pozostawi¢
wlékna w kontakcie z cieczag na okolo 10 minut. Na koniec sptukaé wodg, pozostawiajagc widkna w kontakcie
z wodg na okolo 30 minut.

Opréznié tygiel przez odessanie, wysuszy¢ tygiel z pozostaloscia, ostudzi¢ i zwazy¢.

5. OBLICZANIE I PRZEDSTAWIANIE WYNIKOW

Wyniki oblicza si¢ w spos6b opisany we wskazéwkach ogélnych. Za warto$¢ ,d” przyjmuje si¢ 0,985 w przypadku
welny, 1,00 w przypadku elastoolefiny, a 1,01 w przypadku melaminy.

6. DOKLADNOSC METODY

Dla jednorodnej mieszanki materialéw widkienniczych granice ufnosci wynikéw uzyskanych z zastosowaniem tej
metody nie przekraczaja + 1 dla poziomu ufnosci 95 %.

METODA NR 12
JUTA 1 NIEKTORE WEOKNA POCHODZENIA ZWIERZECEGO
(Metoda z oznaczeniem zawartosci azotu)
1. ZAKRES STOSOWANIA

Niniejsza metodg stosuje si¢, po wyeliminowaniu substancji niewléknistych, do mieszanek dwuskladnikowych:

1. juty (9)
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3.1.

z
2. niektérymi widknami pochodzenia zwierzgcego.

Widékno pochodzenia zwierzgcego moze zawiera jedynie sier$¢ (2 i 3) lub welne (1) albo mieszaning tych dwéch
skladnikéw. Metody nie stosuje si¢ do mieszanek widkien tekstylnych zawierajacych substancje niewtdkniste (barw-
niki, wykoniczenia itd.) na bazie azotu.

ZASADA
Okresla si¢ zawarto$¢ azotu w mieszaninie, a na podstawie tych danych i znanej lub zakladanej zawartosci azotu

w obu skfadnikach oblicza si¢ procentowg zawarto$¢ kazdego skfadnika w mieszance.

APARATURA I ODCZYNNIKI (inne niz te okreslone we wskazéwkach ogdlnych)
Aparatura

(i) Kolba Kjeldahla o pojemnosci 200-300 ml.
(ii) Aparat destylacyjny Kjedahla z wtryskiem pary.

(i) Sprz¢t do miareczkowania o dokladnosci 0,05 ml.

3.2. Odczynniki

(i) Toluen.

(ii) Metanol.

(i) Kwas siarkowy o gestosci wzglednej 1,84 w 20 °C.
(iv) Siarczan potasu.

(v) Dwutlenek selenu.

(vi) Roztwoér wodorotlenku sodu (400 gfl). W 400-500 ml wody rozpusci¢ 400 g wodorotlenku sodu i uzupehié
wodg do objetosci 1 litra.

(vii) Mieszanka wskaznikow. W 95 ml etanolu i 5 ml wody rozpusci¢ 0,1 g czerwieni metylowej, a nastepnie
wymieszaé ten roztwér z 0,5 g zieleni bromokrezolowej, rozpuszczonej w 475 ml etanolu i 25 ml wody.

(viii) Roztwor kwasu borowego. W jednym litrze wody rozpusci¢ 20 g kwasu borowego.
(ix) Kwas siarkowy 0,02 N (normalny roztwor objgtosciowy).

WSTEPNA OBROBKA PROBKI ANALITYCZNE]

Zamiast obrobki wstepnej opisanej we wskazdwkach ogdlnych przeprowadza si¢ nastepujaca obrdbke wstepna:

Laboratoryjng probke badawcza powietrznie sucha ekstrahowal w aparacie Soxhleta mieszanina jednej czgsci objgto-
Sciowej toluenu i trzech czgSci objetoSciowych metanolu przez 4 godziny, przy co najmniej pigciu cyklach na
godzing. Wyjal probke i pozostawi¢ na powietrzu do odparowania mieszaniny ekstrahujacej, a nastepnie ogrzewaé
w suszarce w temperaturze 105 °C £ 3 °C w celu pozbycia si¢ jej Sladéw. Nastgpnie probke ekstrahowal wrzaca
woda (50 mlfg prébki) przez 30 minut pod chlodnica zwrotna. Ekstrakt przesaczy¢, ponownie umiesci¢ probke
w kolbie i powtdrzy¢ ekstrakcje z wykorzystaniem takiej samej ilosci wody. Odsaczy¢, usuna¢ z probki nadmiar
wody przez odci$nigcie, odessanie lub wirowanie i pozostawi¢ do wyschnigcia na powietrzu.
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Uwaga:

Toluen i metanol sa zwigzkami toksycznymi, w zwiazku z czym nalezy zachowa¢ szczegdlng ostroznosc.

5. PROCEDURA BADAWCZA
5.1. Wskazowki ogdlne

W zakresie pobierania, suszenia i wazenia probki stosuje si¢ procedurg okreslong we wskazéwkach ogélnych.

5.2. Procedura szczegSlowa

Probke przenies¢ do kolby Kjedahla. Do probki o masie przynajmniej 1g, znajdujacej sie¢ w kolbie, dodaé
w nastepujacej kolejnosci: 2,5 g siarczanu potasu, 0,1-0,2 g dwutlenku selenu i 10 ml kwasu siarkowego (gestos¢
wzgledna 1,84). Podgrzewaé kolbg, na poczatku powoli, az do calkowitego rozkladu widkien, a nastgpnie mocniej,
az roztwor stanie si¢ klarowny i praktycznie bezbarwny. Podgrzewac przez dalszych 15 minut. Pozostawi¢ kolbg do
ostygniecia, ostroznie rozcienczy¢ jej zawarto$¢ przy uzyciu 10-20 ml wody, ostudzié, przelaé zawarto$¢ ilosciowo
do wyskalowanej kolby o pojemnosci 200 ml i w celu uzyskania roztworu analitycznego uzupehic¢ jej zawartos$¢
wodg do kreski. Do kolby stozkowej o pojemnosci 100 ml wlaé okoto 20 ml roztworu kwasu borowego. Kolbe
umie$ci¢ pod chtodnicg aparatu destylacyjnego Kjedahla tak, aby wylot chtodnicy pozostawal zanurzony dokladnie
pod powierzchnig roztworu kwasu borowego. Doktadnie 10 ml roztworu analitycznego przela¢ do kolby destyla-
cyjnej, do lejka wla¢ przynajmniej 5 ml wodorotlenku sodu, lekko uchyli¢ korek i pozwoli¢ cieczy spokojnie splynac
do kolby. Jezeli roztwér analityczny i roztwér wodorotlenku sodu tworza dwie oddzielne warstwy, nalezy je
ostroznie wymieszaé. Kolbe destylacyjng lekko podgrza¢ i umiesci¢ pod para pochodzaca z generatora. Zebral
okofo 20 ml destylatu, obnizy¢ kolbg stozkowa, tak aby koniec rury wylotowej chlodnicy znajdowal sie
w odlegtosci ok. 20 mm ponad powierzchnia cieczy, i destylowaé jeszcze przez minutg. Wyptukaé wylot rury
woda, zbierajgc pozostala po tym zabiegu ciecz do kolby stozkowej. Zabra¢ kolbe stozkowa i zastapi¢ ja druga
kolbg stozkowa, zawierajaca okoto 10 ml roztworu kwasu borowego, a nastgpnie zebra¢ do niej okoto 10 ml
destylatu.

Miareczkowaé oba destylaty oddzielnie, z zastosowaniem kwasu siarkowego 0,02 N, wykorzystujagc do tego
mieszanke wskaznikéw. Odnotowaé wyniki miareczkowania dla obu destylatow. Jezeli dla dawki drugiego destylatu
uzyskano wynik wyzszy niz 0,2 ml, prébe nalezy powtdrzy¢ i ponownie rozpoczaé proces destylacji innej wspél-
miernej porcji roztworu analitycznego.

Przeprowadzi¢ prébe $lepa, poddajac odczynniki trawieniu i destylacji.

6. OBLICZANIE I PRZEDSTAWIANIE WYNIKOW

6.1. Procentows zawarto$¢ azotu w wysuszonej probce oblicza si¢ w nastgpujacy sposéb:

ao 28(\/“; b)N
gdzie
A = procentowa zawarto$¢ azotu w suchej i czystej probee,
V = calkowita objetos¢ w ml kwasu siarkowego uzytego podczas miareczkowania destylatu,
b= calkowita objetos¢ w ml kwasu siarkowego uzytego podczas miareczkowania préby $lepej,
N = normalno$¢ uzytego kwasu siarkowego,

W = masa prébki analitycznej (w gramach) w stanie suchym.
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6.2.

3.1.

3.2.

Przyjmujac wartosci 0,22 % dla zawartoéci azotu w jucie i 16,2 % dla zawartosci azotu we widknach pochodzenia
zwierzgcego, przy czym obie wartoSci procentowe okre§lone sa na podstawie masy widkien w stanie suchym,
obliczy¢ sklad mieszaniny z zastosowaniem nastepujacego wzoru:

PA Y% = A-022 % 100
16,2 -0,22

gdzie

PA % = zawarto§¢ procentowa widkien pochodzenia zwierzgcego w czystej, suchej prébee.

DOKELADNOSC METODY

Dla jednorodnej mieszanki materiatéw wiokienniczych granice ufnosci wynikéw uzyskanych z zastosowaniem tej
metody nie przekraczaja * 1 dla poziomu ufnosci 95 %.

METODA NR 13
POLIPROPYLEN 1 NIEKTORE INNE WEOKNA
(Metoda z zastosowaniem ksylenu)
ZAKRES STOSOWANIA

Niniejszg metode stosuje si¢, po wyeliminowaniu substancji niewléknistych, do mieszanek dwuskladnikowych:

1. polipropylenu (37)

2. welng (1), sierScia zwierzeca (2 i 3), jedwabiem (4), bawelng (5), acetatem (19), wiéknem miedziowym (21),
modalem (22), triacetatem (24), wiskozg (25), akrylem (26), poliamidem lub nylonem (30), poliestrem (35),
widknem szklanym (44), elastomultiestrem (46) i melaming (48).

ZASADA
Polipropylen znajdujacy si¢ w znanej masie mieszanki w stanie suchym rozpuszcza si¢ we wrzacym ksylenie.

Pozostalosci zbiera si¢, przemywa, suszy i wazy; ich mas¢ po wprowadzeniu ewentualnej poprawki, wyraza sie
jako odsetek suchej masy mieszanki. Roznica stanowi zawarto$¢ procentowq polipropylenu.

APARATURA I ODCZYNNIKI (inne niz te okreslone we wskazéwkach ogdlnych)
Aparatura

(i) Kolba stozkowa o pojemnosci przynajmniej 200 ml, zaopatrzona w korek ze szlifem.

(ii) Chlodnica zwrotna (odpowiednia do cieczy o wysokiej temperaturze wrzenia), dajaca si¢ polaczy¢ z kolba
stozkowa ().

Odczynnik

Ksylen destylujacy o temperaturze 137-142 °C.

Uwaga:

Odczynnik ten jest wysoce latwopalny i uwalnia toksyczne opary. Przy jego uzyciu nalezy zastosowaé wilasciwe
$rodki ostroznosci.
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PROCEDURA BADAWCZA

Nalezy stosowaé procedure okreslona we wskazéwkach ogdlnych i postgpowaé w nastepujacy sposéb:

Do prébki roboczej umieszczonej w kolbie stozkowej (pkt 3.1 (i)) doda¢ 100 ml ksylenu (pkt 3.2) na gram probki.
Polaczy¢ chlodnice z kolba (pkt 3.1 (i), doprowadzi¢ zawarto§¢ do wrzenia i utrzymywaé w tym stanie przez trzy
minuty.

Goracy ekstrakt przecedzi¢ natychmiast przez zwazony tygiel filtracyjny (zobacz: uwaga 1). Powt6rzy¢ te czynno$é
jeszcze dwukrotnie, za kazdym razem wykorzystujac 50 ml Swiezego rozpuszczalnika.

Wymy¢ pozostale w kolbie pozostatosci, korzystajac kolejno z: 30 ml wrzacego ksylenu (dwukrotnie), a nastepnie
dwukrotnie 75 ml petrooleju (wskazéwki ogdlne: pkt 1.3.2.1). Po drugim myciu petroolejem zawarto$¢ kolby
przefiltrowaé przez tygiel filtracyjny, a pozostatosci widkien przenies¢ do tygla za pomoca niewiclkiej dodatkowej
ilodci petrooleju. Pozwoli¢, by rozpuszczalnik wyparowal. Wysuszy¢ tygiel z pozostatoscia, ostudzi¢ i zwazy¢.

Uwagi:

1. Tygiel filtracyjny, przez ktéry przecedza si¢ ksylen, musi zostaé wstepnie ogrzany.

2. Po obrébee z zastosowaniem wrzgcego ksylenu nalezy si¢ upewnié, czy kolba zawierajaca pozostalosci, przed
wlaniem do niej petrooleju, zostala dostatecznie ostudzona.

3. Aby ograniczy¢ niebezpieczenstwo wystapienia pozaru i zatrucia os6b wykonujacych te czynnosci, mozna uzy¢
odpowiedniej aparatury ekstrakcyjnej i wlasciwych procedur, ktérych zastosowanie gwarantuje otrzymanie iden-
tycznych wynikow (1).

OBLICZANIE I PRZEDSTAWIANIE WYNIKOW

Wyniki oblicza si¢ w sposéb opisany we wskazdwkach ogdlnych. Warto$¢ ,d” wynosi 1,00, z wyjatkiem melaminy,
dla ktorej warto§¢ ,d” wynosi 1,01.

DOKLADNOSC METODY

Dla jednorodnej mieszanki materialéw widkienniczych granice ufnosci wynikéw uzyskanych z zastosowaniem tej
metody nie przekraczaja * 1 dla poziomu ufnosci 95 %.

METODA NR 14

WLOKNA CHLOROWE (NA BAZIE HOMOPOLIMERU CHLORKU WINYLU) I NIEKTORE INNE WEOKNA
(Metoda z zastosowaniem stezonego kwasu siarkowego)

ZAKRES STOSOWANIA

Niniejsza metodg stosuje sig, po wyeliminowaniu substancji niewtéknistych, do mieszanek dwuskladnikowych:

1. wldkien chlorowych (27) na bazie homopolimeru chlorku winylu nawet chlorowanego, elastoolefin (47)

2. bawelng (5), acetatem (19), widéknem miedziowym (21), modalem (22), triacetatem (24), wiskozg (25), niektérymi
akrylami (26), nicktérymi modakrylami (29), poliamidem lub nylonem (30), poliestrem (35), elastomultiestrem
(46) i melaming (48).

Modakryle sa widknami, ktére w wyniku zanurzenia w stezonym kwasie siarkowym (gesto$¢ wzgledna 1,84 przy
20 °C) tworza przezroczysty roztwor.

Metode te mozna stosowaé zamiast metod nr 8 i 9.

(") Patrz: na przyklad aparatura opisana w Melliand Textilberichte 56 (1975), str. 643-645.
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2.

3.1.

3.2

ZASADA

Sktadnik inny niz wtdkna chlorowe lub elastoolefiny (tj. wiokna okreslone w pkt 1.2) znajdujace si¢ w znanej masie
mieszanki w stanie suchym rozpuszcza si¢ w stezonym kwasie siarkowym (o gestosci wzglednej 1,84 przy 20 °C).

Pozostatosci wi6kna chlorowego lub elastoolefiny zbiera si¢, przemywa, suszy i wazy; ich mas¢, po wprowadzeniu
ewentualnej poprawki, wyraza si¢ jako odsetek suchej masy mieszanki. Réznica stanowi zawarto§¢ procentowa

drugiego skladnika.

APARATURA [ ODCZYNNIKI (inne niz te okreslone we wskazéwkach ogdlnych)
Aparatura

(i) Kolba stozkowa o pojemnosci przynajmniej 200 ml, zaopatrzona w korek ze szlifem.

(ii) Bagietka szklana z plaskim zakoficzeniem.

Odczynniki

(i) Stezony kwas siarkowy (o gestosci wzglednej 1,84 przy 20 °C).

(i) Kwas siarkowy, okolo 50 % m/m, roztwér wodny.

Przygotowa¢, ostroznie dodajac, przy jednoczesnym chlodzeniu, 400 ml kwasu siarkowego (o gestosci
wzglednej 1,84 w 20°C) do 500 ml wody destylowanej lub dejonizowanej. Po schlodzeniu roztworu do
temperatury otoczenia uzupeni¢ go wodg do objetosci jednego litra.

(ili) Rozcieficzony roztwér amoniaku.

Rozcieficzy¢ 60 ml stezonego roztworu amoniaku (o gestosci wzglednej 0,880 w 20 °C) wodg destylowang do
objetosci jednego litra.

PROCEDURA BADAWCZA

Nalezy stosowaé procedure okreslona we wskazéwkach ogdlnych i postgpowaé w nastgpujacy sposéb:

Do prébki roboczej umieszczonej w kolbie (pkt 3.1 (i)) dodaé 100 ml kwasu siarkowego (pkt 3.2 (i)) na gram
probki.

Zawarto§¢ kolby pozostawi¢ na 10 minut w temperaturze otoczenia, mieszajac od czasu do czasu probke bagietka
szklang. W przypadku obrébki tkaniny lub dzianiny nalezy je umiesci¢ migdzy Scianka kolby a bagietka szklana
i lekko naciska¢ w celu oddzielenia materiatu rozpuszczonego kwasem siarkowym.

Zdekantowa¢ ciecz przez zwazony tygiel filtracyjny. Do kolby dola¢ kolejne 100 ml kwasu siarkowego (pkt 3.2 (i)
i powtdrzy¢ te samg czynno$¢. Przelaé zawarto$¢ kolby do tygla filtracyjnego i umiesci¢ w nim za pomocg bagietki
szklanej pozostato$ci widkien. W razie koniecznosci do kolby dodaé niewielkg ilo$¢ stezonego kwasu siarkowego
(pkt 3.2 (i) w celu usunigcia resztek widkien przylegajacych do $cianek. Oprdznié tygiel filtracyjny za pomoca
odsysania. Wyla¢ filtrat z kolby ssawkowej lub wymieni¢ kolb¢ na inng, a nastgpnie ptukaé pozostalosci w tyglu,
kolejno 50 % roztworem kwasu siarkowego (pkt 3.2 (ii)), woda destylowang lub dejonizowang (pkt 1.3.2.3 wska-
zéwek ogélnych), roztworem amoniaku (pkt 3.2 (iii)), a na koniec doktadnie wymy¢ wodg destylowana lub dejo-
nizowana, oprézniajac tygiel przez odsysanie po kazdym dodaniu cieczy. (Odsysania nie stosowa w trakcie mycia,
ale dopiero wtedy, gdy ciecz wycieknie pod wlasnym cigzarem). Wysuszy¢ tygiel z pozostaloscia, ostudzi¢ i zwazy¢.

OBLICZANIE 1 PRZEDSTAWIANIE WYNIKOW

Wyniki oblicza si¢ w sposéb opisany we wskazowkach ogélnych. Wartos¢ ,d” wynosi 1,00, z wyjatkiem melaminy,
dla ktérej warto$¢ ,d” wynosi 1,01.

DOKEADNOSC METODY

Dla jednorodnej mieszanki materiatéw widkienniczych granice ufnosci wynikéw uzyskanych z zastosowaniem tej
metody nie przekraczajg = 1 dla poziomu ufnosci 95 %.
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METODA NR 15

WLOKNA CHLOROWE, NIEKTORE MODAKRYLE, NIEKTQRE ELASTANY, ACETATY, TRIACETATY I NIEKTORE INNE
WLOKNA

(Metoda z zastosowaniem cykloheksanonu)
1. ZAKRES STOSOWANIA

Niniejsza metode stosuje si¢, po wyeliminowaniu substancji niewléknistych, do mieszanek dwuskladnikowych:

1. acetatu (19), triacetatu (24), widkien chlorowych (27), nicktérych modakryli (29), niektérych elastandéw (43)

2. welna (1), sierScia zwierzecg (2 i 3), jedwabiem (4), bawelng (5), wiéknem miedziowym (21), modalem (22),
wiskoza (25), poliamidem lub nylonem (30), akrylem (26), widknem szklanym (44) i melaming (48).

Jezeli stwierdzono obecnos¢ modakryli lub elastanéw, w celu okreslenia, czy widkno takie jest catkowicie rozpusz-
czalne w odczynniku, przeprowadza si¢ probe wstepna.

Do analizy mieszanek zawierajacych wiékna chlorowe stosowaé mozna réwniez metode nr 9 lub 14.

2. ZASADA

Acetat i triacetat, wi6kna chlorowe, niektre modakryle oraz niektére elastany rozpuszcza si¢ w drodze ekstrakcji ze
znanej masy w stanie suchym z wykorzystaniem cykloheksanonu, w temperaturze zblizonej do temperatury wrzenia.
Pozostatosci zbiera si¢, przemywa, suszy i wazy; ich mase, po wprowadzeniu ewentualnej poprawki, wyraza si¢ jako
zawarto$¢ procentowq suchej masy mieszanki. Rznica stanowi zawarto§¢ procentowa suchych widkien chlorowych,
modakryli, elastandw, acetatu i triacetatu.

3. APARATURA I ODCZYNNIKI (inne niz te okreslone we wskazéwkach ogdlnych)
3.1. Aparatura
(i) Aparat ekstrakcyjny pozwalajacy na zastosowanie procedury przedstawionej w sekcji 4 (patrz zalaczony szkic:
wariant aparatury opisany w Melliand Textilberichte 56 (1975), str. 643-645).
(ii) Tygiel filtracyjny przeznaczony na prébke.
(ili) Przegroda porowata, o porowatosci 1.
(iv) Chlodnica zwrotna do polaczenia z kolba destylacyjna.

(v) Urzadzenie grzewcze.

3.2. Odczynniki

(i) Cykloheksanon, o temperaturze wrzenia 156 °C.
(i) alkohol etylowy 50 % obj.
Uwaga:

Cykloheksanon jest substancja tatwopalna i toksyczng. Przy jego uzyciu nalezy zastosowaé wiasciwe $rodki ostroz-
nosci.
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4.

PROCEDURA BADAWCZA

Nalezy stosowaé procedure okre$lona we wskazéwkach ogélnych i postgpowaé w nastepujacy sposéb:

Do kolby destylacyjnej wla¢ 100 ml cykloheksanonu na gram materiatu, wlozy¢ zbiornik ekstrakcyjny, w ktérym
uprzednio umieszczono tygiel filtracyjny z probka, przykryty nachylona przegroda porowata. Umiesci¢ chlodnice
zwrotng. Doprowadzi¢ do wrzenia i kontynuowac ekstrakcje przez 60 minut, z minimalna szybkoscig 12 cykli na
godzing.

Po przeprowadzeniu ekstrakgji i ostudzeniu wyjaé zbiornik ekstrakcyjny, a z niego tygiel filtracyjny, z ktérego zdjaé
przegrode porowata. Trzy lub cztery razy wymy¢ zawarto$¢ tygla filtracyjnego 50 % alkoholem etylowym, ogrzanym
do temperatury okolo 60 °C, a nastgpnie jednym litrem wody o temperaturze 60 °C.

W trakcie i migdzy kazdym myciem nie stosowaé odsysania. Pozwoli¢, aby ciecz wyciekta pod wlasnym cigzarem,
i dopiero reszte odessac.

Na koniec wysuszy¢ tygiel z pozostatoscia, ostudzi¢ i zwazyc.

OBLICZANIE I PRZEDSTAWIANIE WYNIKOW

Wyniki oblicza si¢ w spos6b opisany we wskazéwkach ogdlnych. Warto$¢ ,d” wynosi 1,00, z wyjatkiem:
— jedwabiu i melaminy, dla ktérych wynosi 1,01

— akryly, dla ktérego wynosi 0,98.

DOKLADNOSC METODY

Dla jednorodnych mieszanek materialéw widkienniczych granice ufnosci wynikéw uzyskanych z zastosowaniem tej
metody nie przekraczaja = 1 dla poziomu ufnosci 95 %.

Szkic aparatu okreslony w pkt 3.1.1 metody nr 15

Aparat ekstrakcyjny




31.5.2011 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 161 EJ237

Wtorek, 18 maja 2010 r.

METODA NR 16
MELAMINA I NIEKTORE INNE WELOKNA
(Metoda z zastosowaniem goracego kwasu mréwkowego)
1. ZAKRES STOSOWANIA

Niniejsza metodg stosuje si¢, po wyeliminowaniu substancji niewléknistych, do mieszanek dwuskladnikowych:

1. melaminy (47)

2. bawelna (5) i aramidem (31).

2. ZASADA

Melaming znajdujgcg si¢ w znanej suchej masie mieszanki rozpuszcza si¢ w 90 % m/m gorgcym kwasie mréw-
kowym.

Pozostalosci zbiera si¢, przemywa, suszy i wazy; ich mase, po wprowadzeniu ewentualnych poprawek, wyraza si¢
jako zawarto§¢ procentowa suchej masy mieszanki. Roznica stanowi zawarto$¢ procentowa drugiego skladnika.

Uwaga:

Nalezy $cisle przestrzegal zalecanego zakresu temperatur, poniewaz rozpuszczalno$¢ melaminy zalezy w duzym
stopniu od temperatury.

3. APARATURA I ODCZYNNIKI (inne niz te okreslone we wskazéwkach ogdlnych)
3.1. Aparatura

(i) Kolba stozkowa o pojemnosci przynajmniej 200 ml, zaopatrzona w korek ze szlifem.

(i) taznia wodna z wytrzasaniem lub inne urzadzenie wytrzasajace pozwalajgce na utrzymanie kolby
w temperaturze 90 °C £ 2 °C.

3.2. Odczynniki

(i) 90 % m/m kwas mréwkowy, o gestosci wzglednej w temperaturze 20 °C: 1,204 g/ml). Rozcieiczy¢ 890 ml 98
do 100 % m/m kwasu mréwkowego (o gestosci wzglednej w temperaturze 20 °C: 1,220 g/ml) woda do objetosci
1 litra.

Goracy kwas mréwkowy jest bardzo zracy, w zwigzku z tym przy obchodzeniu si¢ z nim nalezy zachowal
ostroznosc.

(i) Rozcienczony roztwér amoniaku: rozcieficzy¢ 80 ml stezonego roztworu amoniaku (o gestosci wzglednej przy
temperaturze 20 °C: 0,880) woda do objetosci 1 litra.

4. PROCEDURA BADAWCZA

Nalezy stosowal procedure okre$long we wskazdwkach ogdlnych i postgpowaé w nastepujacy sposob:

Do prébki znajdujacej si¢ w kolbie stozkowej o pojemnosci przynajmniej 200 ml, zaopatrzonej w korek ze szlifem,
doda¢ 100 ml kwasu mréwkowego na gram probki. Kolbe zamkna¢ korkiem i wstrzasna¢ w celu zwilzenia prébki.
Pozostawi¢ kolbe w tazni wodnej z wytrzasaniem na godzine w temperaturze 90 °C * 2 °C, wytrzasajac energicznie.
Schtodzi¢ kolbg do temperatury otoczenia. Zdekantowaé ciecz przez zwazony tygiel filtracyjny. Do kolby zawiera-
jacej pozostatosci doda¢ 50 ml kwasu mréwkowego, wymieszal recznie i przesaczy¢ zawarto$C kolby przez tygiel
filtracyjny. Przenie$¢ pozostatoici widkien do tygla, zmywajac je niewielka iloscia kwasu mréwkowego. Oproznié
tygiel przez odessanie i zmy¢ osad kwasem mréowkowym, goraca woda, rozcieficzonym amoniakiem i na kofcu
zimng wodg. Po kazdym dodaniu cieczy oprézni¢ tygiel przez odessanie. Przed odsysaniem zaczekaé, az kazda czesé
cieczy pozostalej po myciu wycieknie pod wlasnym cigzarem. Na koniec odessaé resztki roztworu pluczacego
z tygla, wysuszy¢ go wraz z zawartoécig, ostudzi¢ i zwazy¢.

5. OBLICZANIE I PRZEDSTAWIANIE WYNIKOW

Wyniki oblicza si¢ w sposéb opisany we wskazéwkach ogdlnych. Warto§¢ ,d” dla bawelny i aramidu wynosi 1,02.
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6. DOKLADNOSC METODY

Dla jednorodnej mieszanki materialéw widkienniczych granice ufno$ci wynikéw uzyskanych z zastosowaniem tej
metody nie przekraczajag * 2 dla poziomu ufnosci 95 %.

ROZDZIAL 3
Analiza ilosciowa tréjsktadnikowych mieszanek widkien tekstylnych
WSTEP

Metody ilosciowej analizy chemicznej mieszanek widkien tekstylnych opieraja si¢ w zasadzie na selektywnej rozpusz-
czalnodci poszczegdlnych skladnikéw mieszanki. Istniejg cztery mozliwe warianty tej metody:

1. Analiz¢ przeprowadza si¢ na dwdch réznych prébkach roboczych, rozpuszezajge skladnik (a) z pierwszej prébki oraz
drugi skladnik (b) z drugiej probki. Nierozpuszczalne pozostalosci kazdej probki sa wazone i na podstawie ubytku
masy oblicza si¢ zawarto$¢ procentows kazdego z dwéch rozpuszczalnych sktadnikow. Réznica stanowi zawartosé
procentows trzeciego skladnika (c).

2. Analiz¢ przeprowadza si¢ na dwoch réznych prébkach roboczych, rozpuszczajac skladnik (a) z pierwszej probki oraz
dwa skladniki (a i b) z drugiej probki. Nierozpuszczalne pozostalosci pierwszej probki sa wazone i na podstawie
ubytku masy oblicza si¢ zawarto§¢ procentowa skladnika (a). Nierozpuszczalne pozostatosci drugiej prébki roboczej sa
wazone, odpowiadaja one skladnikowi (c). R6znica stanowi zawarto$¢ procentowa trzeciego sktadnika (b).

3. Analiz¢ przeprowadza si¢ na dwoch réznych prébkach roboczych, rozpuszczajac dwa skladniki (a i b) z pierwszej
probki oraz dwa skladniki (b i ¢) z drugiej probki. Nierozpuszczalne pozostalosci odpowiadaja dwém skladnikom,
odpowiednio () i (a). RézZnica stanowi zawarto$¢ procentowy trzeciego skladnika (b).

4. Analiz¢ przeprowadza si¢ na jednej probce roboczej. Po wyeliminowaniu jednego ze skladnikéw nierozpuszczalne
pozostato$ci pochodzgce z dwdch pozostalych widkien sa wazone i na podstawie ubytku masy oblicza si¢ zawarto§é
procentowa rozpuszczalnego sktadnika. Pozostatosci jednego z dwdch widkien eliminuje sig, rozpuszczajac je. Nieroz-
puszczalny skladnik jest wazony i na podstawie ubytku masy oblicza si¢ zawarto$¢ procentowa drugiego rozpusz-
czalnego skladnika.

W przypadku gdy mozliwy jest wybér, zaleca si¢ wykorzystanie jednego z trzech pierwszych wariantow.

W przypadku analizy chemicznej ekspert odpowiedzialny za analiz¢ musi wybra¢ metode przewidujaca uzycie rozpusz-
czalnikow, ktére rozpuszczajg tylko whasciwe wiékno lub widkna, pozostawiajac nierozpuszczone pozostate widkno lub
wiokna.

Jako przyktad w rozdziale 3.VI umieszczona jest tabela zawierajaca pewna liczbe mieszanek trojsktadnikowych, jak
réwniez metody analizy mieszanek dwuskladnikowych, ktére moga by¢ w zasadzie wykorzystywane do przeprowadzania
analiz mieszanek tréjskladnikowych.

Aby ograniczy¢ do minimum mozliwo$¢ wystapienia bledu, we wszystkich mozliwych przypadkach, zaleca si¢ przepro-
wadzenie analizy chemicznej z zastosowaniem przynajmniej dwoch z czterech wariantéw, o ktorych mowa powyzej.

Przed przystapieniem do analizy nalezy zidentyfikowaé wszystkie wiékna wystepujace w mieszance. W przypadku
zastosowania niektérych metod chemicznych nierozpuszczalng cz¢$é sktadnikéw mieszanki mozna czgsciowo rozpuscié
w odczynniku stosowanym do rozpuszczania skladnikéw rozpuszczalnych. W przypadku gdy istnieje taka mozliwos¢,
nalezy wybra¢ odczynniki o stabym dziataniu lub braku oddzialywania na nierozpuszczalne widkna. Jezeli wiemy, ze
podczas przeprowadzania analizy nastgpuje ubytek masy, nalezy przeprowadzi¢ odpowiednia korekte wynikow; w tym
celu podawane sa odpowiednie wspétczynniki korygujace. Wspdlczynniki te zostaly okreslone w réznych laboratoriach
poprzez poddanie dzialaniu odpowiedniego odczynnika, okreslonego w metodzie analitycznej, wiokien oczyszczonych
poprzez wstepna obrobke. Wspdtczynniki korygujace znajduja zastosowanie jedynie w odniesieniu do widkien niepo-
ddanych rozkladowi, natomiast, jezeli przed lub w trakcie przetwarzania widkna ulegly rozkladowi, moze zachodzi¢
konieczno$¢ zastosowania innych wspélezynnikéw korygujacych. W przypadku gdy trzeba skorzystal z czwartego
wariantu metody analitycznej, w ktérym to przypadku wiékno tekstylne poddaje si¢ kolejno dziataniu dwéch réznych
rozpuszczalnikow, nalezy stosowal wskazniki korygujace uwzgledniajace ewentualng utrate masy widkna, ktéra nastgpita
podczas obu zabiegéw. Nalezy dokonaé przynajmniej dwéch oznaczefi, zaréwno w przypadku recznego, jak
i chemicznego rozdzielania widkien.

L. Informacje ogélne dotyczace metod przeprowadzania iloSciowej analizy chemicznej tréjskladnikowych
mieszanek widkien tekstylnych

Informacje odnoszace si¢ do wszystkich metod, ktére stosuje si¢ w celu przeprowadzenia iloSciowej analizy
chemicznej tréjskladnikowych mieszanek widkien tekstylnych.
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I.1. Zakres zastosowania

W zakresie stosowania kazdej metody analizy mieszanek dwuskladnikowych podano informacjg, w przypadku
ktérych widkien mozna stosowaé t¢ metodg. (Zobacz rozdziat 2 dotyczacy niektérych metod przeprowadzania
analizy iloSciowej dwuskladnikowych mieszanek widkien tekstylnych).

1.2. Zasada

Po zidentyfikowaniu skfadnikéw mieszanki, poprzez obrobke wstepna usuwa si¢ materialy niewtokniste,
a nastgpnie stosuje si¢ co najmniej jeden z czterech wariantéw metody selektywnego rozpuszczania opisanych
we wprowadzeniu. O ile nie powoduje to trudnoSci natury technicznej, zaleca si¢ rozpuszczenie widkien
wystepujacych w najwigkszej proporcji, tak aby na koficu otrzymaé pozostatosci widkna, ktdrego zawartosé
jest najmniejsza.

L3. Materialy i wyposazenie
1.3.1.  Aparatura

1.3.1.1. Tygle filtracyjne i naczynka wagowe pozwalajace na umieszczenie tygli lub innych przyrzadéw, ktérych uzycie
gwarantuje uzyskanie identycznych wynikow.

1.3.1.2. Kolba ssawkowa.

1.3.1.3. Eksykator zawierajacy zel krzemionkowy zabarwiony wskaznikiem.

1.3.1.4. Suszarka z wymuszonym obiegiem powietrza do suszenia prébek w temperaturze 105 °C £ 3 °C.
[.3.1.5. Waga analityczna, o dokladnosci 0,0002 g.

1.3.1.6. Aparat Soxhleta lub inny dajacy identyczne wyniki.

1.3.2.  Odczynniki

1.3.2.1. Petroolej redestylowany o temperaturze wrzenia 40—60 °C.

.3.2.2. Inne odczynniki zostaly okreslone we wilasciwych sekcjach dla kazdej metody.
Wszystkie stosowane odczynniki musza by¢ chemicznie czyste.

1.3.2.3. Woda destylowana lub dejonizowana.

1.3.2.4. Aceton.

1.3.2.5. Kwas ortofosforowy.

1.3.2.6. Mocznik.

1.3.2.7. Wodoroweglan sodu.

L4. Klimat do aklimatyzacji i badan

Poniewaz okresla si¢ suche masy, nie jest konieczne klimatyzowanie prébek lub przeprowadzenie analiz
w klimatyzowanej atmosferze.

L5. Laboratoryjna probka badawcza

Pobra¢ laboratoryjng prébke badawcza, reprezentatywna dla probki ogdlnej i wystarczajaca, aby utworzyé
wszystkie niezbedne prébki robocze, z czego kazda o wadze przynajmniej 1 g.

L.6. Obrébka wstepna laboratoryjnej probki badawczej (1)
W przypadku gdy w mieszance wystepuja substancje, ktore zgodnie z art. 17 niniejszego rozporzadzenia nie

zostajg uwzgledniane w obliczeniach skladu probki, nalezy je najpierw usungé poprzez zastosowanie odpowied-
niej metody, ktéra nie uszkadza zadnego z widkien sktadowych.

() Zob. rozdziat 1.1.
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1.7.1.2.

1.7.1.3.

W tym celu substancje niewtdkniste moga by¢ ekstrahowane za pomocg petrooleju i wody. Ekstrakcje prowadzi
si¢ dokonujac obrobki probki badawczej w aparacie Soxhleta przy uzyciu petrooleju przez 1 godzing przy
minimum 6 cyklach na godzine. Nastgpnie probke pozostawia si¢ na powietrzu w celu odparowania petrooleju,
po czym ekstrahuje si¢ za pomoca godzinnego moczenia w wodzie o temperaturze otoczenia, a nastepnie
godzinnego moczenia w wodzie o temperaturze 65 °C + 5 °C, okresowo mieszajac roztwor. Stosunek objetosci
probki do cieczy wynosi 1:100. Nadmiar wody nalezy usungé z probki przez wycisniecie, odsysanie lub
odwirowanie, a nastgpnie pozostawi¢ probke do wyschnigcia na powietrzu.

W przypadku elastoolefiny lub mieszanek widkien zawierajacych elastoolefing i inne wiékna (welng, siers¢
zwierzecg, jedwab, bawelng, len, konopie, jute, manile, ostnicg, kokos, zarnowiec, ramig, sizal, widkno
miedziowe, modal, wiékno biatkowe, wiskozg, akryl, poliamid lub nylon, poliester, elastomultiester) wyzej
opisana procedura musi by¢ zmieniona poprzez zastapienie petrooleju acetonem.

W przypadku gdy substancja niewldknista nie moze zosta¢ wyekstrahowana za pomoca petrooleju i wody,
nalezy ja usuna przez zastgpienie metody wodnej opisanej powyzej odpowiednia metoda, ktdéra nie zmienia
w sposéb istotny zadnego ze skladnikéw. Niemniej jednak w przypadku niektérych naturalnych niebielonych
widkien pochodzenia roslinnego (np. juta, kokos) nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze normalna obrébka wstepna
z uzyciem petrooleju i wody nie eliminuje wszystkich niewtdknistych substancji naturalnych; mimo to nie
stosuje si¢ dodatkowej obrébki wstepnej, chyba ze prébka zawiera apretury nierozpuszczalne zaréwno
w petrooleju, jak i w wodzie.

Raporty z analiz powinny zawiera¢ pelng informacj¢ na temat metod uzytych w obrébce wstepnej.

Procedura badawcza
Wskazowki ogdlne
Suszenie

Wszystkie operacje suszenia przeprowadza si¢ w czasie nie krotszym niz 4 godziny, nie dtuzszym niz 16 godzin
w temperaturze 105 °C £ 3 °C w suszarce z wymuszonym obiegiem powietrza, przy zamknigtych drzwiach
suszarki przez caly czas trwania procesu. Jezeli suszenie trwa krocej niz 14 godzin, prébke nalezy zwazyc
celem sprawdzenia, czy otrzymano staly mase. Mase mozna uznal za stala, jezeli po dalszym suszeniu przez
60 minut odchylenie masy jest mniejsze niz 0,05 %.

Nalezy unika¢ trzymania tygli i naczynek wagowych, prébek lub pozostalosci gotymi rekami podczas operacji
suszenia, chlodzenia i wazenia.

Probki nalezy suszyé w naczynku wagowym bez przykrycia w suszarce. Po wysuszeniu nalezy zamknal
naczynko przed wyjeciem go z suszarki, a nastgpnie przenies¢ je szybko do eksykatora.

Tygiel filtracyjny umieszczony w naczynku wagowym oraz zdjete wieko suszyé w suszarce. Po wysuszeniu
naczynko wagowe nalezy zamkna¢ i szybko przenie$¢ do eksykatora.

W przypadku gdy uzywa si¢ innego sprz¢tu niz tygiel filtracyjny, suszenie przeprowadza si¢ w suszarce w taki
sposdb, aby okresli¢ sucha mase widkien bez ubytkéw.

Chtodzenie

Wszystkie zabiegi zwiazane z chlodzeniem nalezy przeprowadzaé w umieszczonym obok wagi eksykatorze az
do schlodzenia naczynka wagowego, lecz w zadnym przypadku nie krdcej niz przez dwie godziny.

Wazenie

Po schlodzeniu, w ciggu dwdch minut po wyjeciu z eksykatora, naczynko wagowe nalezy zwazy¢. Zabieg ten
nalezy przeprowadzi¢ z dokladnoscig do 0,0002 g.

Procedura

Z poddanej wstgpnej obrobee probki analitycznej nalezy pobraé laboratoryjne prébki do badai o wadze przy-
najmniej 1 g. Przedze lub tkaning nalezy pociaé na czgsci o dlugosci ok. 10 mm, a nastgpnie, na tyle, na ile jest
to mozliwe, oddzieli¢ od siebie. Probki wysuszy¢ w naczynku wagowym, schlodzi¢ w eksykatorze i zwazyc.
Przenie$¢ probke do szklanych pojemnikéw, okreslonych we wiasciwej sekcji odnosnej metody unijnej, bezpo-
$rednio po tym ponownie zwazy¢ naczynka wagowe i na podstawie réznicy obliczy¢ suchg mase probki;
badanie nalezy dokoriczy¢ zgodnie z opisem we wlasciwej sekcji dotyczacej stosowanej metody. Po zwazeniu
zbada¢ pod mikroskopem pozostatosci w celu sprawdzenia, czy w wyniku przeprowadzonych zabiegéw wiékna
rozpuszczalne zostaly w calo$ci usunigte.
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Mas¢ kazdego ze skladnikéw nalezy wyrazi¢ w procentach catkowitej masy widkien obecnych w mieszance.
Wyniki oblicza si¢ na podstawie suchej masy czystych widkien, dostosowujac je za pomocg a) zwyklych
dodatkéw handlowych oraz b) wspétczynnikow korygujacych, niezbednych do uwzglednienia ubytku substancji

w trakcie wstepnej obrobki i analizy.

Obliczanie zawartosci procentowej masy czystych suchych widkien, bez uwzglednienia ubytku masy widkien

w trakcie obrobki wstepnej.

- WARIANT 1 -

W przypadku gdy jeden ze skladnikéw mieszanki jest eliminowany z jednej z probek roboczych, a drugi
skladnik z drugiej prébki, stosuje si¢ nastepujace wzory:

Pl%_

Py %

nonny [1—‘1—2]} % 100
my my dl

mp my

oy [1—d“” % 100

100 - (Py % + P, %)

P; % stanowi zawarto§¢ procentowa pierwszego suchego i czystego skladnika (skladnika rozpuszczonego
w pierwszej probce roboczej z uzyciem pierwszego odczynnika);

P, % stanowi zawarto$¢ procentowq drugiego suchego i czystego skladnika (skladnika rozpuszczonego w drugiej
prébee roboczej z uzyciem drugiego odczynnika);

P; % stanowi zawarto$¢ procentowa trzeciego suchego i czystego skladnika (skladnika nierozpuszczonego

w zadnej z obydwu probek roboczych);

m; stanowi suchg mas¢ pierwszej probki po obrébce wstepnej;

m, stanowi suchg mas¢ drugiej probki po obrébece wstepnej;

r; stanowi suchg mas¢ pozostatosci po usunigciu pierwszego skladnika z pierwszej probki roboczej pierwszym

odczynnikiem;

r, stanowi suchg mase pozostatosci po usunieciu drugiego skladnika z drugiej prébki roboczej drugim odczyn-

nikiem;

d; stanowi wspélczynnik korygujacy ubytek masy w pierwszym odczynniku drugiego nierozpuszczonego sklad-

nika w pierwszej probee roboczej (1),

d, wspélezynnik korygujacy ubytek masy w pierwszym odczynniku trzeciego nierozpuszczonego skladnika

w pierwszej prébee roboczej;

(") Wartosci ,d” podane s3 w rozdziale 2 niniejszego zatacznika dotyczacym réznych metod przeprowadzania analiz mieszanek dwusktad-
nikowych.
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18.1.2.

1.8.1.3.

d; wspolczynnik korygujacy ubytek masy w drugim odczynniku pierwszego skladnika nierozpuszczonego
w drugiej probee roboczej;

dy wspélczynnik korygujacy ubytek masy w drugim odczynniku trzeciego skladnika nierozpuszczonego
w drugiej probce roboczej.

- WARIANT 2 -

W przypadku gdy eliminuje si¢ sktadnik (a) z pierwszej probki roboczej, otrzymujac w charakterze pozostatosci
kolejne dwa skladniki (b + ), oraz dwa skladniki (a + b) z drugiej probki, otrzymujac w charakterze pozostatosci
trzeci skladnik (c), stosuje si¢ nastepujace wzory:

P1% = 100- (P, % + P3 %)

d d
Py% — 100 x L2 poy
mp dz
d
Py% — 2 100
mp

P; % stanowi zawarto$¢ procentowq pierwszego suchego i czystego skladnika (sktadnika pierwszej prébki robo-
czej, rozpuszezalnej z uzyciem pierwszego odczynnika);

P, % stanowi zawarto$¢ procentowa drugiego suchego i czystego sktadnika (sktadnika rozpuszczonego w tym
samym czasie co pierwszy skladnik drugiej prébki, z uzyciem drugiego odczynnika);

P; % stanowi zawarto$¢ procentowg trzeciego suchego i czystego skladnika (skladnika nierozpuszczonego
w zadnej z obydwu probek);

m; stanowi suchg mase pierwszej probki po obrobce wstepnej;
m, stanowi suchg mas¢ drugiej probki po obrébce wstepnej;

r; stanowi suchg mas¢ pozostalosci po usunigciu pierwszego skladnika z pierwszej probki roboczej pierwszym
odczynnikiem;

r, stanowi sucha mas¢ pozostalosci po usunigciu pierwszego i drugiego skladnika z drugiej prébki roboczej
drugim odczynnikiem;

d; stanowi wspolczynnik korygujacy ubytek masy w pierwszym odczynniku drugiego nierozpuszczonego sklad-
nika w pierwszej probce roboczej;

d, stanowi wspélczynnik korygujacy ubytek masy w pierwszym odczynniku trzeciego nierozpuszczonego
skladnika w pierwszej prébce roboczej;

d4 stanowi wspolczynnik korygujacy ubytek masy w drugim odczynniku trzeciego skladnika nierozpuszczonego
w drugiej probce roboczej.

- WARIANT 3 -

W przypadku gdy eliminuje si¢ dwa skladniki (a + b) z jednej prébki roboczej, otrzymujac w charakterze
pozostatosci trzeci skladnik (c), oraz dwa skladniki (b + ¢) z drugiej prébki, otrzymujac w charakterze pozos-
tatosci pierwszy skladnik (a), stosuje si¢ nastepujgce wzory:

P% = B o 100

mp

P, % = 100 - (P1% + P3%)

P = 21 100
m

1
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P; % stanowi zawarto$¢ procentowg pierwszego suchego i czystego skladnika (skladnika rozpuszczonego

z uzyciem odczynnika);

P, % stanowi zawarto$¢ procentowq drugiego suchego i czystego skladnika (sktadnika rozpuszczonego z uzyciem

odczynnika);

P; % stanowi zawarto$¢ procentows trzeciego suchego i czystego sktadnika (sktadnika rozpuszczonego w drugiej

prébee z uzyciem odczynnika);

m; stanowi suchg mase pierwszej probki po obrdbce wstepnej;

m; stanowi suchg mase drugiej probki po obrébce wstepnej;

r; stanowi masg¢ suchych pozostatosci po usunigciu pierwszego i drugiego skladnika z pierwszej probki roboczej

pierwszym odczynnikiem;

r, stanowi mas¢ suchych pozostalosci po usunigciu drugiego i trzeciego skladnika z drugiej probki roboczej

drugim odczynnikiem;

d, stanowi wspolczynnik korygujacy ubytek masy w pierwszym odczynniku trzeciego nierozpuszczonego

sktadnika w pierwszej probce roboczej;

d; stanowi wspolczynnik korygujacy ubytek masy w drugim odczynniku pierwszego nierozpuszczonego sklad-

nika w drugiej probee roboczej.

- WARIANT 4 -

W przypadku gdy dwa sktadniki sg kolejno usuwane z mieszanki przy wykorzystaniu tej samej probki, stosuje

si¢ nastepujace wzory:
Py % = 100- (P, % + P3 %)
1 di

d
Pz%:—Xloo——ng%
m dz

P = B2 4 100
m

P; % stanowi zawarto$¢ procentowg pierwszego suchego i czystego skladnika (pierwszego skladnika rozpusz-

czalnego);

P, % stanowi zawarto$¢ procentowa drugiego suchego i czystego skladnika (drugiego skladnika rozpuszczal-

nego);

P; % stanowi zawarto§¢ procentows trzeciego suchego i czystego skladnika (sktadnika nierozpuszczalnego);

m stanowi suchg mas¢ prébki po obrébee wstepnej;

r; stanowi mase¢ suchych pozostaloici po usunigciu pierwszego skladnika pierwszym odczynnikiem;

r, stanowi mas¢ suchych pozostaloici po usunigciu pierwszego i drugiego skladnika pierwszym i drugim

odczynnikiem;

d; stanowi wspotezynnik korygujacy ubytek masy drugiego skladnika w pierwszym odczynniku;

d, stanowi wspélczynnik korygujacy ubytek masy trzeciego skladnika w pierwszym odczynniku;

d; stanowi wspolezynnik korygujacy ubytek masy trzeciego skladnika w pierwszym i drugim odczynniku.
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1.8.2.

Obliczanie zawarto$ci procentowej kazdego ze skladnikéw z uwzglednieniem dodatkéw handlowych
i ewentualnych wspélezynnikéw korygujacych uwzgledniajacych ubytek masy, jaki nastapit w trakcie obrobki
wstepnej:

Jesli:
a1 by _ a b . a3 +b
A=1+2th B=1420 C=14a21h
to:
PA% = — 1A 00
2T PIA + PyB + P5C
P,B
PA% = — 2 % 100
PiA + P,B + P5C
PsC
P3A % } 100

= 00 X
P1A + P,B + P;C

P1A% stanowi zawarto$¢ procentowa pierwszego suchego i czystego skladnika, wlaczajac w to wilgotnosé
i ubytek masy przy obrébce wstepnej;

P,A% stanowi zawarto$¢ procentowq drugiego suchego i czystego skladnika, wlaczajac w to wilgotnosé i ubytek
masy przy obrébce wstepnej;

P3A% stanowi zawarto$¢ procentowy trzeciego suchego i czystego skladnika, wlaczajac w to wilgotnos¢ i ubytek
masy przy obrébce wstepnej;

P; stanowi zawarto$¢ procentowa pierwszego suchego i czystego skladnika otrzymang w wyniku obliczen
wykonanych z zastosowaniem jednego ze wzoréw podanych w ppkt 1.8.1;

P, stanowi zawarto$¢ procentows drugiego suchego i czystego skladnika otrzymang w wyniku obliczenr wyko-
nanych z zastosowaniem jednego ze wzoréw podanych w ppkt 1.8.1;

P; stanowi zawarto$¢ procentowa trzeciego suchego i czystego skladnika otrzymana w wyniku obliczen wyko-
nanych z zastosowaniem jednego ze wzoréw podanych w ppkt 1.8.1;

a; stanowi poziom dopuszczalnej wartosci dodatku handlowego pierwszego skladnika;
a, poziom dopuszczalnej wartosci dodatku handlowego drugiego sktadnika;

a3 poziom dopuszczalnej wartosci dodatku handlowego trzeciego sktadnika;

by oznacza procentowy ubytek masy pierwszego skladnika w trakcie obrébki wstepnej;
b, oznacza procentowy ubytek masy drugiego skladnika w trakcie obrébki wstepnej;
bs oznacza procentowy ubytek masy trzeciego skladnika w trakcie obrébki wstepne;.

W przypadku gdy przeprowadza si¢ specjalng obrébke wstepna, nalezy okresli¢ wartosci by, b, i bs, o ile jest to
mozliwe — poddajgc kazde z wchodzgcych w sklad tkaniny czystych widkien wstepnej obrébce laboratoryjnej. Za
wlokna czyste uwaza si¢ widkna pozbawione wszelkich substancji niewtdknistych, z wyjatkiem tych, ktére
normalnie je zawierajg (ze wzgledu na ich budowg lub ze wzgledu na proces produkcyjny), w stanie (niebielone,
bielone), w jakim wystepuja w materiale, ktory jest poddawany analizie.

W przypadku gdy nie dysponujemy oddzielnymi i czystymi wiéknami stuzacymi do produkeji materiatu, ktéry
ma zosta¢ poddany analizie, nalezy przyja¢ Srednie wartosci by, b, i bs, otrzymane w wyniku badan przeprowa-
dzonych na czystych widknach, podobnych do widkien wchodzacych w sklad badanej mieszanki.

Jezeli widkna zostaly w normalny sposéb poddane obrébce wstepnej przez ekstrakcje w petrooleju i wodzie,
wspdlczynniki korygujace by, b, i bs z reguly pomija si¢, z wyjatkiem przypadku niebiclonej bawelny, niebie-
lonego Inu lub niebielonych konopi, kiedy to zazwyczaj przyjmuje si¢, ze ubytek, jaki wystapit w wyniku
obrébki wstepnej wynosi 4 %, oraz w przypadku polipropylenu, gdy przyjmuje si¢, iz ubytek wyni6st 1 %.

W przypadku innych widkien przyjmuje si¢ zazwyczaj, ze w obliczeniach nie uwzglednia si¢ ubytkéw powsta-
lych w trakcie obrébki wstepne;.
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1.8.3.  Uwaga

Przyktady obliczenn podano w rozdziale 3.V.

IL. Metoda analizy iloSciowej polegajaca na rgcznym rozdzielaniu tréjsktadnikowych mieszanek widkien tekstylnych
IL1. Zakres stosowania

Metode stosuje si¢ do wszystkich rodzajow widkien tekstylnych, pod warunkiem, ze nie tworzg jednorodnej
mieszanki 1 mozliwe jest ich reczne rozdzielenie.

11.2. Zasada

Po zidentyfikowaniu skladnikow materiatu widkienniczego poprzez obrébke wstepna usuwa si¢ materialy
niewldokniste, a nastgpnie recznie rozdziela si¢ widkna, suszy si¢ je i wazy, w celu obliczenia procentowej
zawartoéci kazdego z widkien w mieszance.

IL.3. Aparatura

I.3.1. Naczynko wagowe lub inny przyrzad dajacy identyczne wyniki.

I.3.2  Eksykator zawierajacy zel krzemionkowy zabarwiony wskaZnikiem.

I.3.3.  Suszarka z wymuszonym obiegiem powietrza do suszenia probek w temperaturze 105 °C * 3 °C.
I1.3.4. Waga analityczna o dokladnosci 0,0002 g.

I.3.5. Aparat Soxhleta lub inny dajacy identyczne wyniki.

I1.3.6. Igla preparacyjna.

I.3.7.  Skretomierz lub inny podobny przyrzad.

4. Odczynniki

IL.4.1.  Petroolej redestylowany o temperaturze wrzenia 40-60 °C.
I.4.2.  Woda destylowana lub woda dejonizowana.

IL5. Klimat do aklimatyzacji i badan

Jak w pkt L4.

I.6.  Laboratoryjna probka badawcza

Jak w pkt L5.

IL7. Obrébka wstepna laboratoryjnych probek badawczych

Jak w pkt 1.6.

IL.8. Procedura
1.8.1. Analiza przedzy

Z laboratoryjnej probki badawczej poddanej obrdbce wstepnej nalezy pobraé probke robocza o masie przy-
najmniej 1 g. W przypadku bardzo cienkiej przedzy analiz¢ mozna przeprowadzaé z wykorzystaniem przedzy
o minimalnej dtugosci 30 m, niezaleznie od jej masy.

Przedze pocia¢ na odcinki o odpowiedniej dtugosci oraz oddzieli¢ poszczegdlne rodzaje widkien za pomoca igly
preparacyjnej i, o ile to bedzie konieczne, skrgtomierza. W ten sposéb rozdzielone rodzaje wiokien umieszcza sig
w zwazonym i wysuszonym naczynku wagowym w temperaturze 105 °C £ 3 °C do uzyskania stalej masy,
zgodnie z opisem w pkt 1.7.1 i .7.2.
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11.8.2.

11.9.

I1.9.1.

11.9.2.

ML

IV.1.

Analiza wyrobu wldkienniczego

Z laboratoryjnej probki badawczej, poddanej obrobce wstepnej, pobraé probke roboczg o masie nie mniejszej niz
1 g, bez krajki plaskiego wyrobu, ze starannie przycigtymi, niepostrzgpionymi brzegami, tak aby nitki osnowy
lub watku przebiegaly w stosunku do nich réwnolegle lub w przypadku dzianin - réwnolegle do rzadkéw
i kolumienek. Nastgpnie rozdzieli¢ réznego rodzaje przedze, umiesci¢ je w uprzednio zwazonych naczynkach
wagowych i postgpowal zgodnie z pkt I1.8.1.

Obliczanie i przedstawianie wynikéw
Mase kazdego wiokna skladowego wyraza si¢ w procentach calkowitej masy widkien obecnych w mieszance.
Wyniki oblicza si¢ w stosunku do suchej, czystej masy wiokien, uwzgledniajac a) umowne dodatki handlowe

oraz b) wspdlczynniki korygujace wyrazajace ubytek masy substancji widknistej poddanej obrdbce wstepne;.

Obliczanie zawarto$ci procentowej masy czystych suchych widkien, bez uwzglednienia ubytku masy widkien
w trakcie wstepnej obrobki:

100 my 100
P, % — - -
my + my + ms 1+ mom
100 m 100
Py % = 2 = m_+m
mp + my + ms 1 + lm—23

P3% = 100- (P, % + P, %)

P, % stanowi zawarto$¢ procentowg pierwszego suchego i czystego skladnika;

P, % stanowi zawarto$¢ procentowg drugiego suchego i czystego skladnika;

P3 % stanowi zawarto$¢ procentowy trzeciego suchego i czystego skladnika;

my jest czystg suchg masg pierwszego skladnika;

m, jest czysta sucha masa drugiego skladnika;

mj jest czysta sucha masa trzeciego skladnika.

Obliczanie zawartosci procentowej kazdego ze skladnikéw z uwzglednieniem dodatkéw handlowych
i ewentualnych wspétezynnikéw korygujacych uwzgledniajacych ubytek masy, jaki nastapil w trakcie obrobki

wstepnej: jak w pkt 1.8.2.

Metoda analizy iloSciowej polegajaca na polaczonym recznym i chemicznym rozdzielaniu tréjsktadnikowych
mieszanek widkien tekstylnych

Zawsze, gdy jest to mozliwe, rozdzialu dokonuje si¢ recznie i przed przystgpieniem do ewentualnej analizy
chemicznej, ktérej poddany zostanie kazdy z rozdzielonych elementéw, uwzglednia si¢ proporcje kazdego
z elementow.

Doktadnosé metod

Stopient dokladnosci okreslony dla kazdej metody jest zwigzany z odtwarzalno$cig metody (zobacz rozdziat 2
dotyczacy niektorych metod przeprowadzania analizy ilosciowej dwuskladnikowych mieszanek widkien tekstyl-
nych).

Przez odtwarzalno§¢ rozumie si¢ dokladnos¢, to znaczy zgodno$¢ wartosci liczbowych uzyskanych w wyniku
badari prowadzonych w réznych laboratoriach, w réznym czasie, przez réznych laborantéw przy zastosowaniu
tej samej metody, otrzymujac pojedyncze wyniki przy badaniu identycznej mieszanki.

Odtwarzalno$¢ okreslana jest przez granice przedzialu ufnosci na poziomie ufnosci 95 %.
Rozumie si¢ przez to, ze réznice pomigdzy dwoma wynikami we wszystkich badaniach przeprowadzonych

w réznych laboratoriach przekroczone zostaly tylko w 5 przypadkach na 100, przy prawidlowym zastosowaniu
metody w badaniu identycznej i jednorodnej mieszanki.
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W celu okrelenia stopnia dokladno$ci analizy mieszanki tréjskladnikowej wykorzystuje sie zwykle wartosci
wskazane w opisach metod przeprowadzania analiz mieszanek dwuskladnikowych, ktére zostaly uzyte do
analizy mieszanki tréjskladnikowej.

Biorac pod uwage, ze w czterech wariantach chemicznej analizy iloSciowej tréjskladnikowych mieszanek widkien
powyzsze postanowienia przyjete s3 dla dwodch rozpuszczen (uzywajac dwdch oddzielnych prébek dla pierw-
szych trzech wariantéw i pojedynczej prébki dla wariantu czwartego) oraz zakladajac, ze E; i E, oznaczaja
stopient doktadnosci obydwu stosowanych metod analizy mieszanek dwuskladnikowych, doktadno$¢ wynikéw
dla kazdego skladnika przedstawiona jest w nastepujacej tabeli:

Warianty
Wiokno sktadowe
1 2i3 4
a El El El
b E, E,+E, E,+E,
¢ E+E; E, E+E,

Jezeli stosuje si¢ wariant czwarty, dokladno$¢ pomiaru moze by¢ mniejsza od obliczonej w przedstawiony wyzej
sposdb. Spowodowane jest to mozliwoscia trudnego do oceny oddzialywania pierwszego odczynnika na pozos-
tafosci sktadnikéw b i c.

IV.2.  Sprawozdanie z badan

IV.1.  Poda¢, ktéry wariant metody analitycznej zostal wykorzystany, metody, odczynniki i wspétczynniki korygujace.
IV.2.  Poda¢ szczegdtowe informacje dotyczace ewentualnej specjalnej obrébki wstepnej (zobacz pkt 1.6).
IV.3.  Poda¢ wyniki jednostkowe oraz $rednig arytmetyczna z dokladnoscia do jednej dziesiatej.

IV.4.  Kazdorazowo, gdy jest to mozliwe, poda stopien dokladnosci metody w odniesieniu do kazdego skladnika,
obliczony zgodnie z tabelg umieszczong w sekgji IV.1.

V. Przyklady obliczania zawarto$ci procentowej skladnikéw w niektorych mieszankach tréjsktadnikowych
z wykorzystaniem niektérych metod opisanych w pkt 1.8.1.

Rozpatrujemy przypadek, w ktorym w wyniku analizy jakosciowej wykonanej pod katem skladu surowcowego okazato
si¢, ze w sklad mieszanki wiokien wchodza: 1. welna zgrzebna; 2. nylon (poliamid); 3. niebielona bawelna.

WARIANT Nr 1

Jezeli stosujemy ten wariant, tj. postugujemy si¢ dwoma réznymi prébkami, usuwajac poprzez rozpuszczenie jeden ze
sktadnikow (a = welna) z pierwszej probki i drugi sktadnik (b = poliamid) z drugiej probki, mozemy otrzymac naste-
pujace wyniki:

1. Sucha masa pierwszej probki po obrébce wstepnej wynosi (m;) = 1,6000 g

2. Sucha masa pozostatoici po poddaniu dzialaniu alkalicznego podchlorynu sodu (poliamid + bawelna) (r;) = 1,4166 g
3. Sucha masa drugiej probki po obrébce wstepnej wynosi (m,) = 1,8000 g

4. Sucha masa pozostalosci po poddaniu dzialaniu kwasu mréwkowego (welna + bawelna) (r,) = 0,9000 g

Poddanie dzialaniu alkalicznego podchlorynu sodu nie powoduje Zadnego ubytku masy poliamidu, natomiast niebielona
bawelna traci 3 % masy, tak wiec d; = 1,0 a d, = 1,03.

Poddanie dziataniu kwasu mréwkowego nie powoduje zadnego ubytku masy welny i niebielonej bawelny, tak wigc ds
idy = 1,0.
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Zastepujac wartosci uzyskane w drodze analizy chemicznej i wspétezynniki korygujace wzorem podanym w ppkt 1.8.1.1.
uzyskuje si¢ nastepujacy wynik:
P, % (welna) = [1,03/1,0 — 1,03 x 1,4166/1,6000 + 0,9000/1,8000 = (1 — 1,03/1,0)] x 100 = 10,30
P, % (poliamid) = [1,0/1,0 — 1,0 x 0,9000/1,8000 + 1,4166/1,6000 x (1 — 1,0/ 1,0)] x 100 = 50,00

P; % (bawelna) = 100 - (10,30 + 50,00) = 39,70

Zawarto$¢ procentowa poszczegdlnych suchych i oczyszczonych widkien w mieszance jest nastepujaca:

welna 10,30 %
poliamid 50,00 %
bawelna 39,70 %

Wartoéci te nalezy skorygowal korzystajac ze wzordw przedstawionych w ppkt 1.8.2, uwzgledniajac wartosci dodatkéw
handlowych oraz wspélczynniki korygujace ewentualne ubytki masy, ktére nastapity w wyniku obrébki wstepnej.

Zgodnie z zalacznikiem IX wartoSci dodatkéw handlowych przedstawiaja si¢ nastgpujaco: welna zgrzebna 17,0 %,
poliamid 6,25 %, bawelna 8,5 %; rowniez niebielona bawelna wykazuje ubytek masy wynoszacy 4 % po obrébce wstepnej
z zastosowaniem petrooleju i wody.

Otrzymujemy wiec:

P A% (welna) = 10,30 x [1 + (17,0 + 0,0)/100]/[10,30 x (I + (17,0 + 0,0)/100) + 50,00 x (1 + (6,25 + 0,0)/100) +
39,70 x (1 + (8,5 + 4,0/100)] x 100 = 10,97

P,A% (poliamid) = 50,0 x (1+ (6,25 + 0,0)/100) /109,8385 x 100 = 48,37

P;A% (bawelna) = 100 - (10,97 + 48,37) = 40,66

Sktad surowcowy przedzy jest wigc nastepujacy:

poliamid 48,4 %

bawetna 40,6 %

welna 11,0%
100,0 %

WARIANT Nr 4

Rozpatrujemy przypadek, w ktérym w wyniku analizy jakosciowej okazalo si¢, ze w sklad mieszanki widkien wchodza:
welna zgrzebna, wiskoza, niebielona bawelna.

Postepujac zgodnie z wariantem 4, tj. kolejno eliminujac dwa skladniki z mieszanki tej samej probki, otrzymujemy
nastepujace wyniki:

1. Sucha masa probki po obrébce wstepnej wynosi (m;) = 1,6000 g
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2. Sucha masa pozostaloici po poddaniu dziataniu alkalicznego podchlorynu sodu (wiskoza + bawelna)

(r]) = 1,4166 g

3. Sucha masa pozostalosci po ponownym poddaniu pozostatosci r; dziataniu chlorku cynku/kwasu mréwkowego
(bawelna)

(ry) = 0,6630g

Poddanie dzialaniu alkalicznego podchlorynu sodu nie powoduje zadnego ubytku masy wiskozy, natomiast niebielona
bawelna traci 3 % masy, tak wigc d; = 1,0 a d, = 1,03.

W wyniku dzialania kwasu mréwkowego/chlorku cynku masa bawelny zwigksza si¢ o 4 %, tak ze d; = 1,03 x 0,96 =
0,9888, po zaokragleniu 0,99 (d; to wspélczynnik korygujacy, ktory uwzglednia odpowiednio ubytek i wzrost masy
trzeciego skladnika w pierwszym i drugim odczynniku).

Zastepujac wartoéci uzyskane w drodze analizy chemicznej i wspélczynniki korygujace wzorami podanymi w ppkt
1.8.1.4. uzyskuje si¢ nastepujacy wynik:

P, % (wiskoza) = 1,0 x 1,4166/1,6000 x 100 — 1,0/1,03 x 40,98 = 48,75 %

P3 % (bawelna) = 0,99 x 0,6630/1,6000 x 100 = 41,02 %

P, % (welna) = 100 - (48,75 + 41,02) = 10,23 %

Tak jak w przypadku wariantu 1 wyniki te nalezy skorygowaé, korzystajac ze wzoréw przedstawionych w ppkt 1.8.2.

P A% (wetna) = 10,23 x [1 + (17,0 + 0,0/100)]/[10,23 x (1+ (17,00 + 0,0)/100) + 48,75%(1 + (13+0,0/100) + 41,02 x
(1 + (8,5 + 4,0)/100)] x 100 = 10,57 %

P,A% (wiskoza) = 48,75 x [1 + (13 + 0,0)/100]/113,2041 x 100 = 48,65 %

P3A% (bawelna) = 100 - (10,57 + 48,65) = 40,78 %

Sktad surowcowy mieszanki jest wigc nastgpujacy:

wiskoza 48,6 %
bawelna 40,8 %
welna 10,6 %

100,0 %




. Tabela typowych mieszanek tréjsktadnikowych, ktére moga by¢

analizowane przy uzyciu unijnych metod analizy mieszanek dwuskladnikowych (tytulem przykladu)

Wiokna sktadowe

Nr mieszanki Wariant Numer wspélnotowej metody dwusktadnikowej i odczynnika
Pierwszy skfadnik Drugi sktadnik Trzeci skladnik
1. welna lub sier$¢ zwierzeca | wiskoza, wiokno miedziowe lub | bawelna 11lub 4 2. (alkaliczny podchloryn sodu) i 3. (chlorek cynku/kwas mréw-
okreslone rodzaje modalu kowy)
2. welna lub sier§¢ zwierzeca | poliamid 6 lub 6-6 bawelna,  wiskoza, wi6kno | 1 lub 4 2. (alkaliczny podchloryn sodu) i 4. (kwas mréwkowy
miedziowe lub modal 80 % m/m)
3. welna, sier§¢ zwierzgca lub [ niektére widkna chlorowe wiskoza, wiékno miedziowe, | 1 lub 4 2. (alkaliczny podchloryn sodu) i 9. (dwusiarczek weglajaceton
jedwab modal lub bawelna 55,5/44,5 % m/m)
4. welna lub sier§¢ zwierzeca | poliamid 6 lub 6-6 poliester, polipropylen, akryl | 1 lub 4 2. (alkaliczny podchloryn sodu) i 4. (kwas mréwkowy
lub widkno szklane 80 % m/m)
5. welna, sier$¢ zwierzeca lub | nicktére wiékna chlorowe poliester, akryl, poliamid lub | 1 lub 4 2. (alkaliczny podchloryn sodu) i 9. (dwusiarczek wegla/aceton
jedwab wiokno szklane 55,5/44,5 % m/m)
6. jedwab welna lub sier$¢ zwierzeca poliester 2 11. (kwas siarkowy 75 % m/m) i 2. (alkaliczny podchloryn sodu)
7. poliamid 6 lub 6-6 akryl bawelna,  wiskoza, widékno | 1 lub 4 4. (kwas mréwkowy 80 % m/m) i 8. (dimetyloformamid)
miedziowe lub modal
8. niektére wiékna chlorowe poliamid 6 lub 6-6 bawelna,  wiskoza, widkno | 1 lub 4 8. (dimetyloformamid) i 4. (kwas mréwkowy 80 % m/m)
miedziowe lub modal lub 9. (dwusiarczek weglajaceton 55,5/44,5 % m/m) i 4. (kwas
mréwkowy 80 % m/m)
9. akryl poliamid 6 lub 6-6 poliester 1 lub 4 8. (dimetyloformamid) i 4. (kwas mréwkowy 80 % m/m)
10. acetat poliamid 6 lub 6-6 wiskoza,  bawelna,  widkno | 4 1. (aceton) i 4. (kwas mréwkowy 80 % m/m)
miedziowe lub modal
11. niektére wiékna chlorowe akryl poliamid 2 lub 4 9. (dwusiarczek weglajaceton 55,5/44,5 % m/m) i 8. (dimetylo-
formamid)
12. niektére widkna chlorowe poliamid 6 lub 6-6 akryl 1 1ub 4 9. (dwusiarczek weglajaceton 55,5/44,5% mfm) i 4. (kwas
mréwkowy 80 % m/m)
13. poliamid 6 lub 6-6 wiskoza, wldkno miedziowe, | poliester 4 4. (kwas mréwkowy 80 % m/m) i 7. (kwas siarkowy 75 % m/m)
modal lub bawelna
14. acetat wiskoza, wi6kno miedziowe, | poliester 4 1. (aceton) i 7. (kwas siarkowy 75 % m/m)
modal lub bawelna
15. akryl wiskoza, wldkno miedziowe, | poliester 4 8. (dimetyloformamid) i 7. (kwas siarkowy 75 % m/m)
modal lub bawelna
16. acetat welna, sier§¢ zwierzeca lub | bawelna,  wiskoza, widkno | 4 1. (aceton) i 2. (alkaliczny podchloryn sodu)
jedwab miedziowe, modal, poliamid,
poliester, akryl
17. triacetat welna, sier§¢ zwierzeca lub | bawelna, wiskoza, wldékno | 4 6. (dichlorometan) i 2. (alkaliczny podchloryn sodu)
jedwab miedziowe, modal, poliamid,
poliester, akryl
18. akryl welna, siers¢ zwierzeca lub | poliester 1 lub 4 8. (dimetyloformamid) i 2. (alkaliczny podchloryn sodu)
jedwab
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Wibkna sktadowe

Nr mieszanki Wariant Numer wspolnotowej metody dwusktadnikowej i odczynnika
Pierwszy skfadnik Drugi skfadnik Trzeci sktadnik
19. akryl jedwab welna lub sier$¢ zwierzeca 4 8. (dimetyloformamid) i 11. (kwas siarkowy 75 % m/m)
20. akryl welna, sier§¢ zwierzeca lub | bawelna,  wiskoza, wldékno | 1 lub 4 8. (dimetyloformamid) i 2. (alkaliczny podchloryn sodu)
jedwab miedziowe lub modal
21. welna, sier§¢ zwierzgca lub | bawelna, — wiskoza,  wi6kno | poliester 4 2. (alkaliczny podchloryn sodu) i 7. (kwas siarkowy 75 % m/m)
jedwab miedziowe, modal
22. wiskoza, wiékno miedziowe | bawelna poliester 2 lub 4 3. (chlorek cynku/kwas mrowkowy) i 7. (kwas siarkowy
lub  okreSlone  rodzaje 75 % m/m)
modalu
23. akryl wiskoza, witokno miedziowe lub | bawelna 4 8. (dimetyloformamid) i 3. (chlorek cynku/kwas mréwkowy)
okre$lone rodzaje modalu
24. Niektore wlokna chlorowe | wiskoza, wiokno miedziowe lub | bawelna 1 lub 4 9. (dwusiarczek weglafaceton 55,5/44,5 % m/m) i 3. (chlorek
okreslone rodzaje modalu cynku/kwas mréwkowy) lub 8. (dimetyloformamid) i 3. (chlorek
cynku/kwas mréwkowy)
25. acetat wiskoza, wiokno miedziowe lub | bawelna 4 1. (aceton) i 3. (chlorek cynku/kwas mréwkowy)
okreslone rodzaje modalu
26. triacetat wiskoza, wlokno miedziowe lub | bawelna 4 6. (dichlorometan) i 3. (chlorek cynku/kwas mréwkowy)
okreslone rodzaje modalu
27. acetat jedwab welna lub sier$¢ zwierzeca 4 1. (aceton) i 11. (kwas siarkowy 75 % m/m)
28. triacetat jedwab welna lub sier$¢ zwierzeca 4 6. (dichlorometan) i 11. (kwas siarkowy 75 % m/m)
29. acetat akryl bawelna,  wiskoza, widkno | 4 1. (aceton) i 8. (dimetyloformamid)
miedziowe lub modal
30. triacetat akryl bawelna,  wiskoza, widkno | 4 6. (dichlorometan) i 8. (dimetyloformamid)
miedziowe lub modal
31. triacetat poliamid 6 lub 6-6 bawelna,  wiskoza, widkno | 4 6. (dichlorometan) i 4. (kwas mréwkowy 80 % m/m)
miedziowe lub modal
32. triacetat bawelna,  wiskoza, widkno | poliester 4 6. (dichlorometan) i 7. (kwas siarkowy 75 % m/m)
miedziowe lub modal
33, acetat poliamid 6 lub 6-6 poliester lub akryl 4 1. (aceton) i 4. (kwas mréwkowy 80 % mj/m)
34, acetat akryl poliester 4 1. (aceton) i 8. (dimetyloformamid)
35. niektére widkna chlorowe bawelna,  wiskoza, wldkno | poliester 4 8. (dimetyloformamid) i 7. (kwas siarkowy 75 % m/m)
miedziowe lub modal lub 9. (dwusiarczek weglajaceton 55,5/44,5 % m/m) i 7. (kwas
siarkowy 75 % m/m)
36 bawelna poliester elastoolefina 2 lub 4 7. (kwas siarkowy 75 % m/m) i 14. (stezony kwas siarkowy)
[37 niektére modakryle poliester melamina 2 lub 4 8. (dimetyloformamid) i 14. (stgzony kwas siarkowy)]
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DODATKI

HANDLOWE STOSOWANE DO OBLICZANIA  MASY WELOKIEN ZAWARTYCH W WYROBIE
WLOKIENNICZYM

ZALACZNIK IX

(Artykut 17 ust. 2)

Pozycje widkien

Wiokna

Zawarto$¢ procentowa

1—2

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24

25

Welna i sier§¢ zwierzeca:
wibkna czesankowe
wlokna zgrzeblone

Siers¢:
wibkna czesankowe
widkna zgrzeblone

Wilosie:
widkna czesankowe
widkna zgrzeblone

Jedwab

Bawelna:
widkna zwykle
widkna merceryzowane

Kapok

Len

Konopie

Juta

Abaka (manila)

Ostnica

Kokos

Zarnowiec

Ramia (wldkno bielone)

Sizal

Sunn

Heneken

Maguey

Acetat

Alginat

Wi6kno miedziowe

Modal

Widkno biatkowe

Triacetat

Wiskoza

18,25

17,00 ()

18,25

17,00 ()

16,00
15,00

11,00
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Pozycje widkien

Widkna

Zawarto$¢ procentowa

26
27
28
29
30

31
32
33
34
35

36
37
38
39

40
41
42
43
44

45

46
47
48

Akryl
Wiékno chlorowe
Widkno fluorowe
Modakryl
Poliamid lub nylon
wlékno odcinkowe
widkno ciagle
Aramid
Poliimid
Lyocell
Polilaktyd
Poliester
widkno odcinkowe
wiokno ciagle
Polietylen
Polipropylen
Polikarbamid
Poliuretan
wiékno odcinkowe
widkno ciagle
Winylal
Triwinylal
Elastodien
Elastan
Wiékno szklane

o przecigtnej Srednicy powyzej 5 pm

o przecigtnej Srednicy réwnej lub mniejszej od

5 pm
Widkno metalowe
Widkno metalizowane
Azbest
Przedza papierowa
Elastomultiester
Elastoolefina

Melamina

2,00
2,00
0,00
2,00

7,00

(") Dodatek handlowy 17,00 % ma zastosowanie w przypadku, gdy nie mozna upewni¢ sie, czy wyrdb widkienniczy zawierajacy welne
lub sier§¢ zwierzgcg jest wyrobem czesanym czy zgrzeblonym.
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ZALACZNIK X

TABELE KORELAC]I

Dyrektywa 2008/121/WE

Niniejsze rozporzadzenie

Artykut 1 ust.
Artykul 1 ust.
Artykut 2 ust.
Artykut 2 ust.
Artykul 2 ust.
Artykut 2 ust.
Artykul 2 ust.
Artykul 2 ust.
Artykut 2 ust.

Artykut 2 ust.

Artykut 3

Artykut 4

Artykut 5 ust.
Artykut 5 ust.
Artykul 5 ust.
Artykut 6 ust.
Artykut 6 ust.
Artykul 6 ust.
Artykut 6 ust.

Artykut 6 ust.

Artykut 7

Artykut 8 ust.
Artykut 8 ust.
Artykul 8 ust.
Artykut 8 ust.
Artykut 8 ust.
Artykut 9 ust.
Artykut 9 ust.

Artykut 9 ust.

2

1 lit. a)

1 lit. b) zdanie wprowadzajace
1 litb) ppkt (i)

1 lit. b) ppke (i)

2 zdanie wprowadzajace

2 lit. a)

2 lit. b)

2 lit. ¢)

3

Artykut 10 ust. 1 lit. a)

Artykul 4 ust. 1
Artykut 2 ust. 2

Artykul 3 ust. 1

—

Artykut 3 ust.

—

Artykut 3 ust.

—_

Artykut 3 ust.

—_

Artykul 2 ust.
Artykut 2 ust. 1
Artykul 2 ust. 1
Artykul 2 ust. 1
Artykut 5

Artykul 7

[

Artykut 8 ust.
Artykut 8 ust. 2
Artykut 8 ust. 3
Artykul 9 ust. 1
Artykut 9 ust. 2
Artykut 9 ust. 3
Artykut 9 ust. 4
Artykut 18
Artykut 10
Artykul 12 ust.
1

Artykut 13 ust.

Artykul 13 ust.

Artykul 14 ust.

Artykul 14 ust.

Artykul 16 ust.

lit. a)

zdanie wprowadzajace
lit. b) ppke (i)

lit. b) ppkt (ii)

zdanie wprowadzajgce
lit. a)

lit. b) i ¢)

lit. d)

i zalgcznik 111

2

Artykut 15 i zalgcznik IV

2
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Dyrektywa 2008/121/WE

Niniejsze rozporzadzenie

Artykul 10 ust. 1 lit. b)
Artykut 10 ust. 1 lit. ¢)
Artykut 10 ust. 2

Artykut 11

Artykut 12

Artykut 13

Artykut 14 ust. 1

Artykul 14 ust. 2

Artykuly 15 i 16

Artykut 17

Artykul 19 i 20

Zalacznik I, pozycje 1 do 47
Zalgcznik 11, pozycje 1 do 47
Zakacznik 111

Zalacznik 11, pozycja 36

Zalgcznik IV

Artykut 16 ust. 3

Artykut 15 ust. 4

Artykul 16 ust. 1 akapit drugi
Artykut 12 ust. 2 akapit czwarty
| Zatacznik VI

Artykul 17 ust. 2

Artykut 4 ust. 2

Artykut 23 ||

Zalgcznik I, pozycje 1 do 47
Zalgcznik IX, pozycje 1 do 47
Zalgcznik V

Artykut 3 ust. 1 lit. i)

Zalgcznik VI

Dyrektywa 96/73/WE

Niniejsze rozporzadzenie

Artykut 1

Artykutl 2

Artykut 3

Artykut 4

Artykut 5 ust. 1

Artykul 5 ust. 2

Artykut 6

Artykut 7

Artykut 8

Artykut 9

Zakacznik 1

Zalacznik 11 pkt 1, wstep
Zalacznik 11 pkt 1, sekcje I, 11 i 11T

Zalacznik 11 pkt 2

Artykut 1

Zalgcznik VIII, rozdziat 1, sekcja I pkt 2
Artykul 17 ust. 2 akapit pierwszy
Artykul 17 ust. 3

Artykut 23

Zalacznik VI, rozdzial 1, sekeja |
Zakacznik VIII, rozdziat 1, sekcja 11
Zalgcznik VIII, rozdzial 2, sekcje I, 11 i 1II

Zalacznik VI, rozdzial 2, sekcja IV
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Dyrektywa nr 73/44[EWG Niniejsze rozporzadzenie
Artykut 1 Artykut 1
Artykut 2 Zalacznik VII, rozdziat 1, sekcja 1
Artykut 3 Artykul 17 ust. 2 akapit pierwszy
Artykut 4 Artykut 17 ust. 3
Artykut 5 Artykut 23 ||
Artykut 6 —
Artykut 7 —
Zalgcznik 1 Zakgcznik VIII, rozdziat 3, wstep i sekcje I-IV
Zakgcznik 11 Zalacznik VIII, rozdziat 3, sekcja V
Zalgcznik 111 Zalkgcznik VIII, rozdziat 3, sekcja VI

Pomocy makrofinansowa dla Ukrainy ***]
P7_TA(2010)0169

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie wniosku
dotyczacego decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie udzielenia pomocy
makrofinansowej Ukrainie (COM(2009)0580 - C7-0277/2009 - 2009/0162(COD))

(2011/C 161 E/31)
(Zwykla procedura ustawodawcza: pierwsze czytanie)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony Radzie (COM(2009)0580),

— uwzgledniajgc art. 308 traktatu WE, na mocy ktérego Rada skonsultowala si¢ z Parlamentem
(C7-0101/2009),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji skierowany do Parlamentu i Rady zatytulowany ,Konsekwencje
wejcia w Zzycie traktatu lizbonskiego dla trwajacych miedzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych”
(COM(2009)0665) oraz addendum do niego (COM(2010)0147,

— uwzgledniajgc art. 294 ust. 3 i art. 212 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac zobowigzanie do zatwierdzenia stanowiska Parlamentu przekazane przez przedstawiciela
Rady listem z dnia 17 maja 2010 r., zgodnie z art. 294 ust. 4 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej,

— uwzgledniajgc art. 55 Regulaminu,
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— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Handlu Migdzynarodowego oraz opini¢ Komisji Spraw Zagranicz-
nych (A7-0058/2010),

1.  przyjmuje w pierwszym czytaniu swoje stanowisko przedstawione ponizej;

2. zwraca si¢ do Komisji o ponowne przekazanie mu sprawy, jesli uzna ona za stosowne wprowadzenie
znaczgcych zmian do swojego wniosku lub zastgpienie go innym tekstem;

3. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania jego stanowiska Radzie, Komisji oraz parla-
mentom krajowym.

P7_TC1-COD(2009)0162
Stanowisko Parlamentu Europejskiego przyjete w pierwszym czytaniu w dniu 18 maja. 2010 r.

w celu przyjecia decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady nr ...[2010/UE w sprawie udzielenia
pomocy makrofinansowej Ukrainie

(Jako ze pomigdzy Parlamentem i Radg osiggniete zostato porozumienie, stanowisko Parlamentu odpowiada ostatecznej
wersji aktu prawnego, decyzji nr 388/2010/UE)

Szczegllne dzialania w dziedzinie rolnictwa na rzecz regionow peryferyjnych
Unii Europejskiej (zmiana rozporzadzenia (WE) nr 247/2006) ***I
P7_TA(2010)0170

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie wniosku
dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacego rozporzadzenie
(WE) nr 247/2006 w sprawie szczegélnych dzialafi w dziedzinie rolnictwa na rzecz regionéw

peryferyjnych Unii Europejskiej (COM(2009)0510 — C7-0255/2009 — 2009/0138(COD))

(2011/C 161 E/32)
(Zwykla procedura ustawodawcza: pierwsze czytanie)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony Radzie (COM(2009)0510),

— uwzgledniajgc art. 36 i 37 oraz art.299 ust.2 Traktatu WE, na mocy ktérych Rada skonsultowala sie
z Parlamentem (C7-0255/2009),

— uwzgledniajac komunikat Komisji do Parlamentu i Rady zatytulowany ,Konsekwencje wejscia w zycie
traktatu lizboniskiego dla trwajacych miedzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych” (COM(2009)0665),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 3, art. 42, art. 43 ust. 2 oraz art. 349 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej,
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— uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego z dnia 17 marca 2010 r. (1),
— uwzgledniajac art. 55 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz opini¢ Komisji Rozwoju Regional-
nego (A7-0054/2010),

1. przyjmuje w pierwszym czytaniu przedstawione ponizej stanowisko;

2. zwraca si¢ do Komisji o ponowne przekazanie mu sprawy, jesli uzna ona za stosowne wprowadzenie
znaczgcych zmian do swojego wniosku lub zastgpienie go innym tekstem;

3. zobowigzuje swojego Przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie, Komisji
i parlamentom krajowym.

P7_TC1-COD(2009)0138

Stanowisko Parlamentu Europejskiego przyjete w pierwszym czytaniu w dniu 18 maja 2010 r.

w celu przyjecia rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr ...[2010 zmieniajacego

rozporzadzenie (WE) nr 247/2006 w sprawie szczegolnych dzialai w dziedzinie rolnictwa na rzecz
region6w peryferyjnych Unii Europejskiej

(Jako ze pomigdzy Parlamentem i Radg osiggnigte zostato porozumienie, stanowisko Parlamentu odpowiada ostatecznej
wersji aktu prawnego, rozporzgdzenia (UE) nr 641/2010)

Preliminarz wplywow i wydatkéw Parlamentu Europejskiego na rok budzetowy
2011

P7_TA(2010)0171

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie preliminarza wplywéw
i wydatkéw Parlamentu Europejskiego na rok budzetowy 2011 (2010/2005(BUD))

(2011/C 161 E/33)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac art. 314 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajgc rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 z dnia 25 czerwca 2002 r. w sprawie
rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie do budzetu ogdlnego Wspélnot Europejskich (2),
a w szczeg6lnodci jego art. 31,

— uwzgledniajagc Porozumienie miedzyinstytucjonalne z dnia 17 maja 2006 r. pomiedzy Parlamentem
Europejskim, Radg i Komisja w sprawie dyscypliny budzetowej i nalezytego zarzadzania finansami (3),

() Dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzedowym.
() Dz.U. L 248 z 16.9.2002, s. 1.
() Dz.U. C 139 z 14.6.2006, s. 1.
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— uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie wytycznych dotyczacych procedury
budzetowej 2011 — sekgje I, 11, IV, V, VI, VII, VIII i IX (1),

— uwzgledniajac sprawozdanie sekretarza generalnego dla Prezydium dotyczace sporzadzenia wstgpnego
projektu preliminarza budzetowego Parlamentu na rok budzetowy 2011,

— uwzgledniajac wstepny projekt preliminarza budzetowego sporzadzony przez Prezydium w dniu
19 kwietnia 2010 r., zgodnie z art. 23 ust. 6 oraz art. 79 ust. 1 Regulaminu Parlamentu,

— uwzgledniajac projekt preliminarza budzetowego sporzadzony przez Komisje Budzetowa zgodnie z art.
79 ust. 2 Regulaminu Parlamentu,

— uwzgledniajac art. 79 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Budzetowej (A7-0134/2010),

A. majac na uwadze, ze aby spelni¢ swoje zobowiazania traktatowe Parlament stara si¢ w pelni wykorzystaé
i rozwija¢ swoje prerogatywy oraz majac na uwadze, ze bedzie to wymagalo wzmocnienia pewnych
obszaréw priorytetowych przy jednoczesnym wymogu rygorystycznego podejscia do wykorzystania
dostepnych $rodkéw,

B. majac w zwigzku z tym na uwadze, ze sytuacja budzetowa w odniesieniu do dziatlu 5 (wydatki
administracyjne) na 2011 r. uzasadnia w stopniu wigkszym niz kiedykolwiek ostrozne i metodyczne
podejscie do budzetu Parlamentu, tak aby pogodzi¢ cele polityczne z ich finansowaniem;

C. majgc na uwadze, ze pilotazowy proces w zakresie Scilejszej wspolpracy miedzy Prezydium a Komisja
Budzetowa zostal zainicjowany 2 lata temu i zostal utrzymany do procedury budzetowej na rok 2011 r.,

D. majgc na uwadze, ze zgodnie z zapisami w traktacie i w Regulaminie prawa Parlamentu w zakresie
przyjmowania preliminarza i budzetu w jego postaci koficowej zostang w pelni utrzymane,

E. majac na uwadze, Ze w dniu 24 marca 2010 i 13 kwietnia 2010 r. odbyly si¢ dwa wstepne posiedzenia
pojednawcze z udzialem delegacji Prezydium i Komisji Budzetowej, na ktérych obydwie delegacje
omoéwily szereg kluczowych kwestii,

Ogdélne ramy i budzet ogdlny

1. zauwaza, ze wysoko$¢ budzetu na 2011 r. zgodnie z propozycja Prezydium, wynosi 1 710 547 354
EUR, co stanowi 20,32 % dzialu 5 wieloletnich ram finansowych (MFF); zauwaza, Ze sugerowana stopa
wzrostu wynosi 5,8 % w stosunku do budzetu na 2010 r., facznie z projektem budzetu korygujacego nr
1/2010;

2. chociaz jest w pelni $wiadomy stojacych przed nim wyzwan uwaza, ze wskaznik wzrostu i ostateczny
poziom budzetu powinny by¢ w tych szacunkach skorygowane; postawania, ze na tym etapie calkowity
poziom budzetu wynosi 1706 547 354 EUR, co stanowi wzrost w wysokosci 5,5 % oraz procentowy
udzial w dziale 5 w wysokosci 20,28 %; pragnie rowniez wyjasni¢ szereg kwestii i podda¢ dalszej analizie
proponowane $rodki oraz znalezé oszczednosci przed ustaleniem ostatecznego budzetu jesienig 2010 r.;

(") Teksty przyjete, P7_TA(2010)0087.
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3. przypomina swojg opini¢, Ze W oparciu o pierwotne poziomy referencyjne dla wieloletnich ram
finansowych, wynegocjowane w 2006 r., a obowigzujagce od 2007 r., wydatki PE powinny by¢ ustalone
w tradycyjnym limicie 20 %, uwzgledniajac potrzeby innych instytucji oraz dostgpng rezerwe; zauwaza
w tym kontekscie wnioski Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regiondw
o ponad 10 mln EUR tylko na rok 2010; powtarza, ze Europejska Stuzba Dzialan Zewnetrznych moze
réwniez mie¢ wplyw na dzial 5; powtarza swoja opinig, ze Prezydium i Komisja Budzetowa muszg wspdlnie
pracowaé nad ponowng oceng tego limitu przed podjeciem miedzyinstytucjonalnego dialogu w tej kwestii;
proponuje stworzenie w tym celu grupy roboczej, ktéra powinna zaczaé swojg pracg przed koncem lipca
2010 r;

4. domaga si¢ wyjasnien w sprawie $rednioterminowego programowania finansowego w odniesieniu do
dzialu 5 oraz przewidywanych marginesoéw w wysokosci 109 mln EUR na 2011 r., 102 mln EUR na 2012
r. oraz 157 mln EUR na 2013 r.; uwaza, ze przydatne byloby uzyskanie informacji na temat hipotez
roboczych Parlamentu w odniesieniu do 6. sprawozdania sekretarzy generalnych (pazdziernik 2009), jesli
chodzi o budzet i stanowiska w zestawieniu z propozycja dotyczaca dostgpnego obecnie preliminarza;
chciatby jasno okresli¢, ktdre istotne (potencjalne) projekty i zmiany dotyczace pracownikéw sa juz zawarte
w tych programach na nastepne 2-3 lata; podkresla jednoczesnie, ze programowanie finansowe jest jedynie
niewigzgcym, wskaznikowym narzedziem planowania, a ostateczne decyzje podejmuje wladza budzetowa;

5. chociaz zgadza si¢ z podstawg rozumowania, ze 1 % S$rodkéw z budzetu to rozsadna rezerwa na
nieprzewidziane wydatki, zgadza si¢ z wnioskiem Prezydium, biorac pod uwage bardzo ograniczone pole
manewru w dziale 5, aby ustali¢ rezerwe¢ w wysokosci 14 mln EUR;

6. rozumie, ze jezeli chodzi o sprawe toczacg przed Trybunalem Sprawiedliwosci dotyczacy plac, caltko-
wity ,skutek” dla Parlamentu w 2011r., ktéry méglby oznaczaé kwote w wysokosci ok. 12 mln EUR
w przypadku orzeczenia na korzy$¢ Komisji, jest uwzgledniony we wniosku w obrebie réznych linii
budzetowych;

7. przypomina swoje poprzednie wnioski, w ktérych domagal si¢, aby pelny wniosek budzetowy byt
przedstawiany na etapie preliminarza, na wiosng, i konsekwentnie oczekiwalby jedynie malych zmian
technicznych w tzw. ,piSmie korygujacym” na jesieni;

8. ponownie podkresla, ze przyklada duze znaczenie do wspdlpracy migdzy Prezydium i Komisjg Budze-
towg w zakresie wspélnego okreslenia budzetowych konsekwencji decyzji do podjecia; podkresla réwniez,
ze dla kazdego organu decyzyjnego kluczowe znaczenie ma wykorzystanie sprawozdan finansowych zawie-
rajacych jasng prezentacje wszelkich konsekwencji budzetowych dla postow;

Kwestie szczegotowe
Kwestie zwigzane z Traktatem z Lizbony

9. z zadowoleniem przyjmuje i popiera finansowanie propozycji Prezydium w odniesieniu do tych
$rodkéw, tzn. utworzenie specjalnej rezerwy dla 18 czlonkéw w wysokosci 9,4 min EUR;

10.  moze si¢ zgodzi¢ z tym, ze Prezydium kladzie nacisk na wigckszg wiedz¢ fachowg w celu zblizenia si¢
do celu doskonatosci legislacyjnej;

11.  w zwiazku z tym popiera pomyst odnalezienia wlasciwego polaczenia ekspertyzy wewnetrznej
i zewnetrznej w odniesieniu do dzialéw tematycznych w zaleznosci od rodzaju wymaganych informacji
dotyczacych konkretnych rozwazanych spraw, jednak chcialby uzyska¢ dalsze wyjasnienia dotyczace tego
czy i jak proponowane zwigkszenie liczby pracownikéw moze zostaé wykorzystane w elastyczny sposob
oraz pragnie uzyska¢ od komisji wigcej informacji dotyczacych bylych wskaznikéw wykorzystania takiej
ekspertyzy i zapotrzebowania na nig;
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12.  z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze Prezydium wziglo pod uwage zaniepokojenie dotyczace stosunku
liczby stanowisk AD do liczby stanowisk AST wynikajacego ze zmniejszeniem o 3 liczby stanowisk AST
w poréwnaniu z pierwotnym wnioskiem; zatwierdza $rodki na utworzenie 19 stanowisk AD5 i 13 stano-
wisk AST1 w dzialach tematycznych, zgodnie z obecng propozycja Prezydium;

13.  zgadza si¢ z potrzeba zwigkszenia badan zewnetrznych i z zadowoleniem przyjmuje porozumienie
miedzy Prezydium a Komisjg Budzetows dotyczace ustanowienia dodatkowej kwoty w wysokosci 1,7 mln
EUR;

14.  odnotowuje propozycje zwigkszenia liczby stanowisk w bibliotece o 28, z czego 13 dla stuzb
informacyjnych dla postéw (wczesniej pracownicy kontraktowi); moze poprze¢ finansowanie i wlaczenie
tych 13 stanowisk do planu zatrudnienia, pod warunkiem gwarancji, ze zostana one obsadzone w wyniku
otwartych konkurséw oraz ze w kopercie finansowej poswigconej na pracownikoéw kontraktowych wpro-
wadzone zostang odpowiednie oszczedno$ci; uwaza, ze dalsze wzmocnienie istniejgcych stuzb informacyj-
nych pod katem finansowania i zasobéw ludzkich powinno i§¢ w parze z opracowaniem przyjaznego
uzytkownikowi systemu, ktéry umozliwialby postom latwy dostep do wszelkich informacji wytwarzanych
w Parlamencie; postanawia uja¢ w preliminarzu $rodki na te dodatkowe 15 stanowisk, jednak polowe tej
kwoty umieszcza w rezerwie do momentu:

— przedstawienia dalszych wyjasnien,, w jaki sposéb te stanowiska bylyby wykorzystane do poprawy ustug
eksperckich dla postow;

— przedstawienia konkretnych informacji o krokach podjetych przez Prezydium i administracje w celu
wprowadzenia wewnetrznego systemu zarzadzania wiedza, w tym o przewidywanym harmonogramie
jego wdrozenia oraz wszelkich oszczednosciach wynikajacych z racjonalizacji Zrddel informacii;

15. uwaza, ze z myS$la o postach nalezy rozpowszechni¢ wspomniane wyzej dwie niebezposrednie ustugi
wspierajace 1 zwigkszy¢ ich widocznos¢, migdzy innymi za posrednictwem stron internetowych Parlamentu;

16.  przypomina swoja rezolucj¢e na temat wytycznych, w ktdrej juz wzywano do przeprowadzenia
oceny, w tym szczegdtowego sprawozdania finansowego obejmujacego catkowite koszty, jakie pociggnetoby
za sobg proponowane podwyzszenie dodatku na koszty pomocy parlamentarnej; dlatego postanawia umie-
$ci¢ odnosne $rodki w rezerwie;

Rozszerzenie

17.  z zadowoleniem odnosi si¢ do postanowien zwigzanych z rozszerzeniem w celu przyjecia Chorwacji
i zatwierdza odpowiednie $rodki finansowe i $rodki w zakresie potrzeb kadrowych;

Ogdlny plan zatrudnienia

18.  zauwaza, ze oprdcz potrzebnych 68 stanowisk zwiazanych z traktatem lizbofiskim i 62 zwiazanych
z rozszerzeniem (w tym 11 stanowisk dla grup), wnioskuje si¢ o 17 stanowisk w celu ukoficzenia drugiego
roku trzyletniego planu dla DG INLO ustalonego w ramach procedury 2010, oraz o 30 stanowisk dla
innych obszaréw, ktore nie moga zosta¢ objete nawet po 20 przesunigciach, okreslonych jako mozliwe
w 2011 r., co ogélem wyniesie 180 nowych stanowisk; domaga si¢ bardziej szczegétowych informacji na
temat przesunigtych lub przeniesionych stanowisk od poczatku kadencji, w tym szacowanych przesunigé
i przeniesien na 2010 r. i w miar¢ mozliwosci na 2011 r.; postanawia ujagé w preliminarzu $rodki na
stworzenie tych stanowisk, jednak kwote przeznaczong na stworzenie 30 stanowisk dla ,innych obszaréw”
umieszcza w rezerwie do momentu przeprowadzenia analizy wnioskowanych informaciji;

19.  zwraca uwage, Ze propozycja Prezydium przewiduje obecnie réwniez 1 stanowisko AD5 i 1 stano-
wisko AST1 dla Euro-§rédziemnomorskiego Zgromadzenia Parlamentarnego, a takze 3 stanowiska AD5 i 1
stanowisko AST1 w obszarze zarzadzania ryzykiem, nie przewiduje juz jednak planowanej dodatkowej
kwoty dla DG ITEC w wysokosci 3 mln EUR;

20.  zauwaza rowniez, ze Prezydium przewidzialo dalsze 56 stanowisk dla grup politycznych;

21.  zatwierdza $rodki i stanowiska na 2011 r. przedstawione w odniesieniu do drugiego roku trzylet-
niego programu DG INLO ustalonego w ubieglym roku;
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22.  pragnie uzyska wiecej informacji na temat przyznawania srodkéw na pracownikéw kontraktowych
i przeglad kosztéw netto lub oszczednosci netto w budzecie przeznaczonym na pracownikéw kontrakto-
wych, wynikajacych z zatwierdzonego rozszerzenia planu zatrudnienia, zwlaszcza w  zwiazku
z internalizacjg réznych funkcji w dziedzinie bezpieczefistwa, technologii informacyjnej i komunikacyjnej

i biblioteki;

Budynki

23.  kladzie nacisk na fakt, ze rozsadna polityka w zakresie nieruchomosci jest SciSle zwigzana
z procedurg 2011, a takze z ogdlng kwestig zréwnowazonego budzetu;

24.  z zadowoleniem przyjmuje fakt, Ze w decyzji z dnia 24 marca 2010 r. Prezydium wyszlo naprzeciw
postulatowi Parlamentu Europejskiego dotyczacemu $rednio- lub dlugoterminowej polityki w zakresie nieru-
chomosci i budynkéw; wyraza poczatkowe obawy dotyczace mozliwosci réwnoczesnego kontynuowania
wszystkich obecnych i zaplanowanych operacji, ktére moga wynika¢ ze $rednio lub dlugoterminowej
strategii w zakresie nieruchomosci; nie jest pewien jak liczne projekty wpisuja si¢ w wieloletnie ramy
finansowe i domaga si¢ niezbednych wyjasniery;

25.  odnotowuje w tym kontekscie propozycje Prezydium dotyczaca wykorzystania 85,9 mln EUR
z przyznanych na okreslony cel dochodéw (do wykorzystania w obszarze polityki Parlamentu w zakresie
nieruchomosci) na biura postéw w Brukseli; przypomina, ze projekty budowlane mogace mie¢ istotne
nastepstwa finansowe dla budzetu podlegaja konsultacji z organami wladzy budzetowej na mocy art.
179 ust. 3 rozporzadzenia finansowego; ponadto przypomina, ze w odniesieniu do przeniesien rozporza-
dzenie finansowe stanowi, ze w pierwszej kolejnosci nalezy wykorzysta¢ przyznane na okreSlony cel
przeniesione dochody; w tym kontekscie wyraza zadowolenie, iz dzigki zwrotowi przez paistwo belgijskie
kwoty 85,9 mln EUR Parlament moze realizowal nowe projekty w dziedzinie nieruchomosci, wdrazajac
tym samym szybciej cze$¢ Srednioterminowej strategii w zakresie nieruchomosci;

26. nie moze udzieli¢ zgody na przeznaczenie tych przyznanych na okreslony cel dochodéw na ten
konkretny projekt budowlany;

27.  domaga sig, aby w przysztosci umieszczano w budzecie Srodki wymagane w zwiazku ze Srednio-
terminowym planowaniem w dziedzinie nieruchomosci; ponadto domaga si¢ stworzenia osobnej linii
budzetowej dla duzych projektéw z zakresu nieruchomosci, aby ulatwi¢ Srednioterminowe planowanie
finansowe projektéw zwiazanych z budynkami oraz zwigkszy¢ przejrzysto$é;

28.  zauwaza, ze we wniosku Prezydium przewidziano bezposrednie wstepne finansowanie poczatkowego
stadium budowy nowego budynku KAD, wynoszace 10,2 mln EUR, z linii budzetowej na oplaty za
uzytkowanie wieczyste; uznaje, Ze takie dobrowolne wstepne finansowanie pomogloby ograniczy¢ koszty
finansowania, ale uwzgledniajac niezwykle napigta sytuacje na 2011 r., postanawia umiesci¢ w preliminarzu
nizsza kwote na ten cel, wynoszaca 6,2 mln EUR; wyraza gotowo$¢ do ponownego wyliczenia tej kwoty
jesienig 2010 r. w oparciu o zaktualizowane informacje dotyczace sytuacji budzetowej oraz rozwéj polityki
Parlamentu w zakresie nieruchomosci;

Bezpieczeristwo

29.  przywigzuje znaczenie do zapowiedzianego przez Prezydium szczegétowego przegladu polityki
bezpieczeristwa i przypomina w zwigzku z tym o swoim przywigzaniu do ostroznego wykorzystywania
Srodkow, a zwlaszcza réwnowagi kosztowej w zakresie zatrudniania pracownikéw wewnetrznych
i zewnetrznych; zwraca si¢ do Prezydium o wnikliwe zbadanie operacyjnych i finansowych skutkow
nowej strategii, z mysla o znalezieniu w odniesieniu do przyszlych propozycji zlotego srodka miedzy
kwestiami bezpieczenstwa z jednej strony, a dostepnoscig i otwartoicig z drugiej strony; podkresla, ze
Parlament powinien pozosta¢ instytucja jak najbardziej otwarta i dostepna; z tego powodu pragnie otrzymac
od administracji wigcej informacji na temat tzw. ,projektu Wiertz”, aby oceni¢ jego skutki w odniesieniu do
dostepnosci Parlamentu dla obywateli;

Strategia w zakresie technologii informacyjnej i komunikacyjnej

30. z zadowoleniem przyjmuje bardziej usystematyzowane podejscie do technologii informacyjnej
i komunikacyjnej i opracowanie kompleksowej strategii w tej dziedzinie; ponawia takze wsparcie dla
internalizacji zadan w stopniu wystarczajacym do ograniczenia zaleznosci od zewngtrznych ustugodawcéw;
zauwaza jednak, ze nowe stanowiska byly juz przyznane przez trzy lata z rzedu; uwaza zatem, Ze jest to
kwestia do wyja$nienia;
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31.  odnotowuje, ze 5 mln EUR przyznano na projekt w zakresie mobilnosci informatycznej dla postow,
w szczegblnodci w celu objecia komunikacji mobilnej; chciatby uzyskaé wiecej informacji z uwagi na dos¢
wysoka kwote;

Kwestie zwigzane z ochrong srodowiska

32.  z zadowoleniem przyjmuje skromny wzrost w finansowaniu wdrazania $rodkéw zwigzanych
z EMAS i redukcja emisji CO2, roztozonych na caly budzet i podkre$la po raz kolejny znaczenie, jakie
przywiazuje do tej kwestii;

33.  odnotowuje ewolucje kluczowych wskaznikéw wydajnosci w tym wzgledzie od 2006 r. zawarty
w przegladzie eko-zarzadzania za 2008 r., mianowicie redukcje $ladu weglowego o 12,9 %, zmniejszenie
zuzycia energii o 0,8 %, wzrost konsumpcji gazu/paliwa/ogrzewania o 7,4 % w 2008 r. po spadku o 17,5 %
w 2007 r., zwickszenie emisji zwigzanych z mobilnoscia/transportem o 8,8 %, wzrost odsetka odpadow
poddawanych recyklingowi z 49,8 % w 2006 r. do 55,4 % w 2008 r., wzrost zuzycia wody o 18,1 %
i spadek zuzycia papieru o 16,9 %;

34.  z zadowoleniem przyjmuje zalacznik do budzetu dotyczacy zarzadzania Srodowiskiem, ktéry doko-
nuje rzetelnego technicznego przegladu odpowiednich pozycji budzetowych; uwaza w tym kontekscie, ze
korzystne byloby réwniez, gdyby ten sam zalgcznik do sprawozdan rocznych EMAS zawieral wigcej
informacji na temat zréznicowanego Sladu weglowego budynkéw Parlamentu w Strasburgu, Brukseli
i Luksemburgu oraz skutkéw podrézowania i transportu zwigzanego z sesjami, przedstawial aktualne
wyniki dzialan majacych na celu zmniejszenie $ladu weglowego Parlamentu i prezentowal korzystny
wplyw na Srodowisko tych inwestycji, a takze wszystkie oszczednosci poczynione w perspektywie dlugo-
terminowe;j;

35.  wyraza poparcie dla wysitkow podejmowanych w celu dalszego zmniejszania $ladu weglowego
Parlamentu; w zwigzku z tym z zadowoleniem przyjmuje trwajace badania na temat energooszczednosci
budynkow i sposobéw na wdrozenie programéw kompensacji emisji w zwigzku z podrézami stuzbowymi;
ponadto popiera zachety do korzystania z transportu publicznego zamiast samochodéw i fakt udostgpnienia
wickszej liczby roweréw w Strasburgu;

36. zauwaza, ze pozycja budzetowa dotyczaca kosztow podrézy postéw jest w rzeczywistosci wyzsza
niz ta przeznaczona na wynagrodzenia; podkresla potrzebe odpowiedzialnego wykorzystania dodatkéw,
zwlaszcza dodatkdéw na podréze, i zwraca uwage, Ze bez zmieniania obecnych zasad i dzigki korzystaniu,
o ile to mozliwe, z innych $rodkéw transportu niz podréze lotnicze w klasie biznes z i do miejsca pracy
Parlamentu $lad weglowy Parlamentu zostalby zmniejszony, przy jednoczesnym ograniczeniu kosztéw;
wzywa Prezydium, zgodnie z ustaleniami podjetymi na ostatnim wstepnym posiedzeniu pojednawczym,
do przedstawienia przed pierwszym czytaniem w Parlamencie analizy dotyczacej funkcjonowania nowego
systemu oraz mozliwych rozwiazan stuzacych uzyskaniu oszczednosci;

37.  przypomina, ze w budzetach instytucji europejskich znalazly si¢ $rodki przekazane przez wiladze
budzetowa na sfinansowanie doptat do transportu publicznego dla pracownikow, w ramach dzialan doty-
czacych Srodowiska w odpowiedzi na inicjatywe Jose Manuela Barroso; domaga si¢ przedstawienia biezacej
sytuacji, w zakresie dotyczacym Parlamentu;

38. domaga si¢, aby tam gdzie jest to mozliwe i wlasciwe dodawano deklaracje $rodowiskowe do
o$wiadczen finansowych wykorzystywanych wewnatrz instytucji;

39.  uwaza, ze dyrektywy dotyczace zamdwient publicznych musza by¢ lepiej dostosowane, aby ufatwic —
tam, gdzie jest to mozliwe i odpowiednie — wlaczenie klauzul Srodowiskowych i spolecznych;

Projekty wieloletnie i inne pozycje wydatkow

40.  z zadowoleniem przyjmuje porozumienie dotyczace zwigkszenia o 2,6 mln EUR $rodkéw stuzacych
pokryciu kosztéw zwigzanych ze 110 osobami odwiedzajacymi rocznie, ktére postowie moga zaprosié
w ciggu roku (dotychczas bylo to 100 osdb). jest zdania, ze powinno si¢ odczekaé pewien okres, aby ocenié
funkcjonowanie nowej Wszechnicy przed rozwazeniem jakiegokolwiek dalszego zwigkszenia Srodkéw;
stuzby odpowiedzialne za organizacje wizyt powinny réwniez wzigé pod uwage, ze postowie moga chcie¢
podzieli¢ odwiedzajacych na grupy réznej wielkosci w ciagu roku;
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41.  zatwierdza kwote 3 mln EUR zapisang w budzecie w zwigzku z otwarciem Wszechnicy Parlamentu
Europejskiego i kosztéw operacyjnych na pelen rok obrachunkowy; zwraca uwage na potrzebe oceny
pierwszego roku réwniez z finansowego punktu widzenia, w tym pod wzgledem tych kosztéw operacyj-
nych;

42.  odnotowuje decyzje Prezydium o wprowadzeniu dodatkéw dla postéw sprawujacych dodatkowe
urzedy o konsekwencjach dla budzetu w wysokosci 400 000 EUR; zauwaza jednak, ze dyskusja na
temat zasady budzila kontrowersje; w tym kontekscie z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze konieczne jest
przedlozenie dokumentéw uzupelniajacych, aby otrzymac zwrot dodatkowych kosztéw powstalych
w trakcie wykonywania obowigzkéw;

43.  przyjmuje do wiadomosci wniosek Prezydium dotyczacy wpisania 2,5 mln EUR na rzecz Domu
Historii Europejskiej w zwigzku z badaniami dotyczacymi wynikoéw konkursu architektonicznego, ktéry
znajduje si¢ obecnie w trakcie oceny; podobnie jak w roku ubieglym domaga si¢ otrzymania jasnego
przegladu kosztéw przewidzianych w zwigzku z calym projektem, w tym réwniez kosztéw administracyj-
nych, najpdzniej na etapie sporzadzania wstepnego preliminarza budzetowego do procedury budzetowej na
2011 r; przypomina réwniez o porozumieniu z Prezydium zawartym podczas wstepnego posiedzenia
pojednawczego w 2009 r.; podkresla, ze w sprawozdaniu komitetu ekspertéw ds. Domu Historii Europej-
skiej wymienia si¢ 11 punktéw, z ktérymi wiaza si¢ dodatkowe koszty: (1) ,naukowe cialo doradcze,
sktadajace si¢ z ekspertéw i specjalistow z dziedziny muzealnictwa”, (2) ,instytucjonalna niezalezno$¢ tej
instytucji’, (3) ,szeroka oferta muzealno-pedagogiczna”, (4) ,miejsce spotkan mlodych pracownikéw nauko-
wych”, (5) ,stala ocena”, (6) ,wystawy czasowe i objazdowe”, (7) ,wydarzenia o charakterze europejskim”, (8)
,publikacje wlasne”, (9) ,szeroka oferta internetowa”, (10) ,stworzenie nowej kolekcji muzealnej”, (11)
Lnieustanny rozwdj wystaw i infrastruktury muzeum”; dlatego podkresla, ze w trybie pilnym nalezy okresli¢
catkowity koszt tego projektu;

Kwestie horyzontalne

44.  z zadowoleniem przyjmuje wlaczenie poczatkowej analizy identyfikujacej koszty stale i zmienne we
wniosku budzetowym; jest Swiadomy metodologicznych trudnos$ci z tym zwigzanych, lecz wyraza przeko-
nanie, Ze pojecia te powinny zostaé zbadane blizej; w zwiazku z tym przypomina, ze Parlament oczekuje na
odpowiedZ wlasciwych organéw dotyczaca sposobu zastosowania pojecia polityki budzetowania od zera,
przy wykorzystaniu rozréznienia miedzy kosztami stalymi i zmiennymi, w kontekscie procedury budze-
towej PE; wnioskuje o dokladniejsza analize kosztow stalych, wyrdzniajaca trwale koszty stale, okresowe
koszty stale oraz obszary, w ktérych mozna dokona¢ oszczednosci; wnioskuje o dokladniejszg analize
kosztéw zmiennych, pokazujacg wyraznie zwigzek miedzy kosztami i celami, strategiami politycznymi
i dzialaniami, a takze identyfikujaca i dzielaca priorytety wedtug waznosci;

45.  zwraca uwage, ze pulapy dotyczace réznych procedur zaméwien publicznych sg obecnie bardziej
rygorystyczne w przypadku instytucji europejskich niz te proponowane w odpowiednich dyrektywach
wspolnotowych dotyczacych zaméwien publicznych, a sytuacja ta prowadzi do dodatkowych kosztéw
administracyjnych i wykorzystania zasobéw ludzkich, ktére mozna byloby zaoszczedzié poprzez lepsze
dostosowanie pulapow;

46.  wspiera dzialania, ktére majg wymiar spoleczny, kulturalny lub jezykowy, a skierowane sa do
pracownikéw i ich rodzin, ale negatywnie odnosi si¢ do indywidualnych doplat przyznawanych w tym
kontekscie i w zwigzku z tym wprowadza zmiany do uwag do odnosnej pozycji budzetowej;

47.  zdecydowanie popiera dalsze wysitki zmierzajace do przeksztalcenia instytucji w lepiej przystoso-
wang dla oséb niepelnosprawnych, zaréwno pod wzgledem koniecznych zmian w infrastrukturze, jak
i dzialan kadrowych;

Uwagi koticowe

48.  podkresla, ze przed jesiennym glosowaniem nad budzetem nalezy dokonaé dokladniejszej analizy
poszczegblnych pozycji budzetowych, w tym analizy wskaznikéw wykonania; w zwiazku z tym wiasnie
wtedy podejmie ostateczne decyzje budzetowe;

49.  przyjmuje preliminarz na rok budzetowy 2011 i przypomina, Ze przyjecie stanowiska Parlamentu
w sprawie projektu budzetu, ze zmianami Rady, nastapi w pazdzierniku 2010 r. zgodnie z procedurg
glosowania okreslong w traktacie;
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50.  zatwierdza zalgczone, wspdlne konkluzje rozméw trdjstronnych dotyczacych budzetu z dnia
25 marca 2010 r.

51.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolugji i preliminarza budzeto-
wego Radzie i Komisji.

ZALACZNIK

WSPOLNE KONKLUZJE ROZMOW TROJSTRONNYCH DOTYCZACYCH BUDZETU Z DNIA 25 MARCA
2010 r.

ROZMOWY TROJSTRONNE DOTYCZACE BUDZETU

25 marca 2010 r.

Whioski

Parlament Europejski, Rada i Komisja przyjely do wiadomosci obawy wyrazone przez sckretarza Trybunatu Sprawiedli-
wosci oraz sekretarzy generalnych Trybunalu Obrachunkowego, Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego, Komitetu
Regionéw w ich pismie wystosowanym do sekretarzy generalnych Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji, dotyczace
nowej procedury budzetowej, a w szczegdlnoici komitetu pojednawczego. Sugeruja oni, zeby instytucje te zostaly
proszone do wyslania bezposrednio do komitetu pojednawczego pisemnych uwag dotyczacych wplywu stanowiska
Rady oraz poprawek Parlamentu Europejskiego.
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Europejski Fundusz na rzecz UchodZicow na lata 2008-2013 (zmiana decyzji
nr 573/2007/WE) ***[I

P7 TA(2010)0177

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2010 r. w sprawie stanowiska Rady

w pierwszym czytaniu z my$lg o przyjeciu decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacej

decyzje nr 573/2007/WE Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajaca Europejski Fundusz na

rzecz UchodZcéw na lata 2008-2013 w zakresie zniesienia finansowania niektérych dzialan

wspélnotowych oraz zmiany limitu na ich finansowanie (16627/1/2009 - C7-0051/2010 -
2009/0026(COD))

(2011/C 161 E/34)

(Zwykla procedura ustawodawcza: drugie czytanie)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac stanowisko Rady przyjete w pierwszym czytaniu (16627/1/2009 — C7-0051/2010),
— uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony Parlamentowi i Radzie (COM(2009)0067),

— uwzgledniajac art. 251 ust. 2 oraz art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. b) traktatu WE, zgodnie z ktérymi wniosek
zostal przedstawiony Parlamentowi przez Komisje (C6-0070/2009),

— uwzgledniajac wlasne stanowisko przyjete w pierwszym czytaniu (1),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego i Rady zatytulowany ,Konsekwencje
wejscia w Zycie traktatu lizbonskiego dla trwajacych miedzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych”
(COM(2009)0665),

— uwzgledniajagc art. 294 ust. 7 i art. 78 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
— uwzgledniajac art. 72 Regulaminu,

— uwzgledniajac zalecenie do drugiego czytania przedstawione przez Komisje Wolnosci Obywatelskich,
Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych (A7-0117/2010),

1. zatwierdza stanowisko Rady;
2. stwierdza, ze akt zostaje przyjety zgodnie z tym stanowiskiem;

3. zobowiazuje swojego przewodniczacego do podpisania aktu wraz z przewodniczacym Rady, zgodnie
z art. 297 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;

4. zobowigzuje swojego sekretarza generalnego do podpisania aktu po stwierdzeniu, Ze wszystkie proce-
dury zostaly prawidlowo zakonczone, oraz do zlecenia, w porozumieniu z sekretarzem generalnym Rady,
jego publikacji w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej;

5. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie, Komisji
i parlamentom krajowym.

(") Teksty przyjete dnia 7.5.2009, P6_TA(2009)0375.
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Etykietowanie oraz standardowe informacje o produkcie zuZzycia energii oraz
innych zasobéw przez produkty zwigzane z energia (przeksztalcenie) ***II

P7 TA(2010)0178

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2010 r. w sprawie stanowiska Rady

przyjetego w pierwszym czytaniu w celu przyjecia dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady

w sprawie wskazania poprzez etykietowanie oraz standardowe informacje o produkcie zuzycia

energii oraz innych zasob6w przez produkty zwigzane z energia (przeksztalcenie) (05247/1/2010 -
C7-0094/2010 - 2008/0222(COD))

(2011/C 161 E[35)
(Zwykta procedura ustawodawcza: drugie czytanie)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajgc stanowisko Rady przyjete w pierwszym czytaniu (05247/1/2010 — C7-0094/2010),
— uwzgledniajac wniosek Komisji skierowany do Parlamentu i Rady (COM(2008)0778),

— uwzgledniajac art. 251 ust. 2 i art. 95 traktatu WE, zgodnie z ktérymi Komisja przedstawita wniosek
Parlamentowi (C6-0412/2008),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego i Rady zatytulowany ,Konsekwencje
wejScia w Zzycie traktatu lizbonskiego dla trwajacych miedzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych”
(COM(2009)0665) oraz addendum do niego (COM(2010)0147,

— uwzgledniajac art. 294 ust. 7 i art. 194 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac opini¢ Komisji Prawnej w sprawie proponowanej podstawy prawnej,

— uwzgledniajgc stanowisko Parlamentu przyjete w pierwszym czytaniu ('),

— uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego z dnia 24 marca 2009 r. (2),
— po zasiegnieciu opinii Komitetu Regionéw,

— uwzgledniajac art. 72 i 37 Regulaminu,

— uwzgledniajac zalecenie do drugiego czytania przedstawione przez Komisj¢ Przemystu, Badan Nauko-
wych i Energii (A7-0128/2010),

1. zatwierdza stanowisko Rady;
2. zatwierdza wspdlne o$wiadczenie Parlamentu, Rady i Komisji zalaczone do niniejszej rezolucji;

3. przyjmuje do wiadomosci o$wiadczenia Komisji s zalaczone do niniejszej rezolucji;

(") Teksty przyjete z 5.5.2009, P6_TA(2009)0345.
(®) Dz.U. C 228 z 22.9.2009, s. 90.
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4. twierdza, ze akt zostaje przyjety zgodnie ze stanowiskiem Rady;

5. zobowiazuje swojego przewodniczacego do podpisania aktu wraz z przewodniczacym Rady, zgodnie
z art. 297 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;

6. zobowigzuje sekretarza generalnego do podpisania aktu po stwierdzeniu nalezytego zakonczenia
wszystkich procedur oraz do zlecenia, w porozumieniu z sekretarzem generalnym Rady, publikacji aktu
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej;

7. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie, Komisji
i parlamentom krajowym.

ZALACZNIK

Os$wiadczenia
w sprawie dyrektywy 2010/30/UE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 19 maja 2010 r. w sprawie
wskazania, poprzez etykietowanie oraz standardowe informacje o produkcie, zuzycia energii oraz innych
zasobéw przez produkty zwigzane z energig (przeksztalcenie)
Os$wiadczenie Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji w sprawie art. 290 TFUE
,Parlament Europejski, Rada i Komisja o$wiadczajg, ze przepisy dyrektywy 2010/30/UE nie przesadzajg o przysztym

stanowisku tych instytucji w odniesieniu do stosowania art. 290 TFUE lub poszczegélnych aktéw ustawodawczych
zawierajacych takie przepisy.”

Oswiadczenie Komisji w sprawie niektérych przepiséw dyrektywy 2010/30/UE

Art. 1 ust. 2

,Przy ustalaniu priorytetowego wykazu produktow zwigzanych z energig, o ktérym mowa w motywie 7, Komisja zwraca
nalezytg uwage takze na produkty budowlane zwigzane z energia, uwzgledniajgc w szczegblnosci potencjalne oszczed-

nosci energii, ktére mozna uzyska¢ dzigki etykietowaniu takich produktéw, w zwigzku z faktem, ze budynki odpowiadaja
za 40 % catkowitego zuzycia energii w UE.”

Art. 10

,Przy przygotowywaniu aktow delegowanych na mocy dyrektywy 2010/30/UE Komisja dba o niepowielanie przepiséw
i utrzymanie og6lnej spdjnosci w prawodawstwie UE dotyczacym produktow.”

Art. 10 ust. 4 lit. d)
Znaczgca cz¢$¢ produktow dla celéw przegladu klasyfikacji etykiet

,Komisja uznaje cz¢§¢ produktéw w dwdch najwyzszych klasach efektywnosci energetycznej za znaczaca, jezeli mozna
oszacowaé, ze

— albo liczba modeli dostgpnych na rynku wewnetrznym o klasie A+++ lub A++ wynosi co najmniej okolo jednej
trzeciej catkowitej liczby odpowiednich dostgpnych modeli,

— albo udzial w rocznej sprzedazy produktéw na rynku wewnetrznym o klasie A+++ lub A++ wynosi co najmniej
okolo jednej trzeciej,

— lub spehione sa oba powyzsze warunki.”
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Oswiadczenie Komisji w sprawie informacji dla konsumentéw

,Komisja wspiera stosowanie instrumentéw unijnych takich jak program Inteligentna Energia — Europa, wnoszac wklad w:
— inicjatywy majace na celu poszerzenie wiedzy uzytkownikéw koficowych o zaletach etykietowania ekologicznego

— inicjatywy monitorujace rozwdj rynku i rozwdj techniczny wiodacy do uzyskania bardziej energooszczednych
produktéw, w szczegllnosci poprzez okreSlenie najbardziej oszczgdnych modeli w poszczegélnych grupach
produktéw oraz udostg¢pnianie informacji wszystkim zainteresowanym stronom, takim jak organizacje konsumenckie
i organizacje pozarzadowe zwiazane z przemystem lub ochrong $rodowiska, aby docelowo rozpowszechni¢ je wsrdd
konsumentow.

Monitorowanie mogloby réwniez stuzy¢ za wskaznik dla celow przegladu Srodkéw w zakresie etykietowania lub
ekoprojektu na mocy dyrektyw 2010/30/UE i 2009/125/WE.”

Os$wiadczenie Komisji w sprawie okreséw spowolnienia prac

,Komisja Europejska przyjmuje do wiadomosci, ze — oprécz przypadkéw, w ktérych akt ustawodawczy przewiduje tryb
pilny — Parlament Europejski i Rada uwazaja, ze notyfikowanie aktéw delegowanych musi uwzgledniaé okresy spowol-
nienia prac instytucji (zima, lato i wybory europejskie), tak aby Parlament Europejski i Rada mogly wykonywac swoje
prerogatywy w terminach przewidzianych w odno$nych aktach ustawodawczych, i jest gotowa dziala¢ w zgodzie
z powyzszym.”

Budzet korygujacy nr 1/2010: Sekcja I - Parlament

P7_TA(2010)0179

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2010 r. w sprawie stanowiska Rady

dotyczacego projektu budzetu korygujagcego nr 1/2010 Unii Europejskiej na rok budzetowy
2010, Sekcja 1 — Parlament Europejski (09807/2010 - C7-0125/2010 - 2010/2045(BUD))

(2011/C 161 E/36)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 314,

— uwzgledniajac decyzje Rady nr 2007/436/WE, Euratom z dnia 7 czerwca 2007 r. w sprawie systemu
srodkéw wihasnych Wspdlnot Europejskich (1),

— uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 z dnia 25 czerwca 2002 r. w sprawie
rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie do budzetu ogdlnego Wspdlnot Europejskich (3),

— uwzgledniajac Porozumienie migdzyinstytucjonalne pomiedzy Parlamentem Europejskim, Rada i Komisja
w sprawie dyscypliny budzetowej i nalezytego zarzadzania finansami z dnia 17 maja 2006 r. (}), a w
szczegblnosci wieloletnie ramy finansowe przedstawione w pierwszej czeSci tego porozumienia
i okre$lone w zalaczniku I do niniejszego dokumentu,

() Dz.U. L 163 z 23.6.2007, s. 17.
() Dz.U. L 248 z 16.9.2002, s. 1.
() Dz.U. C 139 z 14.6.2006, s. 1.
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— uwzgledniajgc budzet ogdlny Unii Europejskiej na rok budzetowy 2010, w formie przyjetej ostatecznie
w dniu 17 grudnia 2009 r. (%),

— uwzgledniajac projekt preliminarza budzetowego przyjety przez Parlament Europejski w dniu 25 lutego
2010 . (2,

— uwzgledniajac projekt budzetu korygujacego nr 1/2010 opracowany przez Komisj¢ dnia 19 marca
2010 r. (COM(2010)0107),

— uwzgledniajgc stanowisko Rady w sprawie projektu budzetu korygujacego nr 1/2010 ustanowionego
dnia 18 maja 2010 r. (09807/2010),

— uwzgledniajgc art. 75b i 75e Regulaminu,
— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Budzetowej (A7-0158/2010),

A. majac na uwadze, ze w trakcie procedury budzetowej na rok 2010 uzgodniono, iz jakiekolwick wydatki
wyraznie powiagzane z wejSciem w zycie Traktatu z Lizbony zmieniajacego Traktat o Unii Europejskiej
i Traktat ustanawiajgcy Wspolnote Europejska beda w razie koniecznosci rozpatrywane w ramach
istniejacych instrumentéw budzetowych, jak budzet korygujacy, po przyjeciu pierwotnego budzetu na
rok 2010,

B. majac na uwadze, ze podkreslono, iz w takim przypadku i w mozliwie najszerszym zakresie, przed
wystapieniem o dodatkowe $rodki nalezy w pelni przeanalizowal reorganizacje aktualnych zasobéw,

C. majgc na uwadze, Ze szczegblnie podkreSlono, iz przyjety pierwotny poziom budzetu Parlamentu
wynoszacy 19,87 % zatwierdzonych wydatkéw w dziale 5 (Srodki na wydatki administracyjne) wielo-
letnich ram finansowych nie uwzglednia zadnych dostosowan zwigzanych z Traktatem z Lizbony,
zwlaszcza w dziedzinie ustawodawczej,

D. majac na uwadze, ze jednocze$nie uznano, iz z powodu ograniczonych dostepnych margineséw wyma-
gane beda dalsze oszczednosci i przesunigcia w celu umozliwienia spelnienia dodatkowych wymogéw,

1.z zadowoleniem przyjmuje projekt budzetu korygujacego nr 1/2010 przygotowany przez Komisje
z pelnym poszanowaniem preliminarza Parlamentu z dnia 25 lutego 2010 r;

2. odnotowuje stanowisko Rady z dnia 18 maja 2010 r. zatwierdzajace t¢ propozycje bez wnoszenia
poprawek z pelnym poszanowaniem nieformalnego porozumienia;

3. podkresla, ze szeroko zakrojona debata polityczna i analiza przedstawionych dzialan miala juz miejsce
na etapie opracowywania preliminarza w styczniu i lutym 2010 r;

4.  zatwierdza stanowisko Rady w sprawie projektu budzetu korygujacego nr 1/2010 bez poprawek
i zobowiazuje przewodniczacego do ogloszenia, ze budzet korygujacy nr 1/2010 zostal ostatecznie przyjety
oraz do zarzadzenia jego publikacji w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej;

5. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji.

() Dz.U. L 64 z 12.3.2010.
(%) Teksty przyjete, P7_TA(2010)0038.
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Normy jakosci i bezpieczenistwa narzadéw ludzkich do przeszczepdéw ***I
P7 TA(2010)0181

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2010 r. w sprawie wniosku

dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie norm jakoSci

i bezpieczefistwa narzadéw ludzkich do przeszczepéw (COM(2008)0818 - C6-0480/2008 -
2008/0238(COD))

(2011/C 161 E/37)
(Zwykla procedura legislacyjna: pierwsze czytanie)
Parlament Europejski
— uwzgledniajac projekt Komisji przedstawiony Parlamentowi Europejskiemu i Radzie (COM(2008)0818),

— uwzgledniajac art. 251 ust. 2 oraz art. 152 ust. 4 lit. a) traktatu WE, zgodnie z ktérymi wniosek zostal
przedstawiony przez Komisje (C6—-0480/2008),

— uwzgledniajagc komunikat Komisji skierowany do Parlamentu i Rady pt. ,Konsekwencje wejscia w Zycie
traktatu lizboniskiego dla trwajacych miedzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych” (COM(2009)0665),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 3 i art. 168 ust.4 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego z dnia 10 czerwca 2009 r. (1),
— po konsultacji z Komitetem Regionéw,

— uwzgledniajgc art. 55 Regulaminu,

— uwzgledniajgc  sprawozdanie  Komisji  Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego
i Bezpieczenstwa Zywnosci oraz opini¢ Komisji Prawnej (A7-0106/2010),

1. w pierwszym czytaniu przyjmuje stanowisko okreslone ponizej;

2. zatwierdza o$wiadczenie Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji oraz przyjmuje do wiadomosci
o$wiadczenie Komisji zalaczone do niniejszej rezolucji, ktére zostang opublikowane w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej razem z ostatecznym aktem ustawodawczym;

3. zwraca si¢ do Komisji o ponowne przekazanie mu sprawy w przypadku uznania za stosowne wpro-
wadzenia znaczgcych zmian do wniosku lub zastgpienia tegoz innym tekstem;

4. zobowigzuje swojego przewodniczgcego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie, Komisji
i parlamentom krajowym.

() Dz.U. C 306 z 16.12.2009, s. 64.
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P7_TC1-COD(2008)0238

Stanowisko Parlamentu Europejskiego przyjete w pierwszym czytaniu w dniu 19 maja 2010 r.
w celu przyjecia dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/.../[UE w sprawie norm jakoS$ci
i bezpieczefistwa narzadéw ludzkich przeznaczonych do przeszczepienia

(Jako ze pomigdzy Parlamentem i Radg osiggniete zostato porozumienie, stanowisko Parlamentu odpowiada ostatecznej
wersji aktu prawnego, dyrektywy 2010/53/UE).

ZALACZNIK

Oswiadczenie Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji w sprawie art. 290 TFUE

Parlament Europejski, Rada i Komisja o§wiadczaja, Ze przepisy niniejszej dyrektywy nie przesadzaja o przyszlym stano-
wisku tych instytucji w odniesieniu do stosowania art. 290 TFUE lub poszczeglnych aktéw ustawodawczych zawiera-
jacych takie przepisy.

Oswiadczenie Komisji Europejskiej (procedura w trybie pilnym)

Komisja Europejska zobowigzuje si¢ do pelnego informowania Parlamentu Europejskiego i Rady o mozliwosci przyjecia
aktéw delegowanych w procedurze w trybie pilnym. Niezwlocznie po stwierdzeniu przez stuzby Komisji, ze przewidy-
wana jest mozliwo$¢ przyjecia aktu delegowanego w procedurze w trybie pilnym, stuzby te nieformalnie uprzedza o tym
fakcie sekretariat Parlamentu Europejskiego i sekretariat Rady.
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Pomoc finansowa Wspélnoty na likwidacje blokéw I-IV elektrowni jadrowe;j
Kozloduj w Bulgarii - ,,Program Kozloduj” *

P7 TA(2010)0188

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie wniosku

dotyczacego rozporzadzenia Rady w sprawie pomocy finansowej Wspdlnoty na likwidacje

blokow I-IV elektrowni jadrowej Koztoduj w Bulgarii — ,,Program Kozloduj” (COM(2009)0581 -
C7-0289/2009 — 2009/0172(NLE))

(2011/C 161 E/38)

(Konsultacja)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajac wniosek Komisji przedlozony Radzie (COM(2009)0581),

— uwzgledniajac art. 30 Aktu dotyczacego warunkéw przystapienia Republiki Bulgarii i Rumunii oraz
dostosowan w traktatach stanowiacych podstawe Unii Europejskiej w odniesieniu do reaktoréw I-IV
elektrowni jadrowej Kozloduj w Bulgarii,

— uwzgledniajac komunikat Komisji skierowany do Rady i Parlamentu Europejskiego w sprawie bezpie-
czefistwa jadrowego w Unii Europejskiej (COM(2002)0605),

— uwzgledniajac art. 203 Traktatu Euratom, na mocy ktérego Rada skonsultowala si¢ z Parlamentem
(C7-0289/2009),

— uwzgledniajgc art. 55 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Przemystu, Badan Naukowych i Energii oraz opinie Komisji Budze-
towej i Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczefistwa Zywnosci
(A7-0142/2010),

1. zatwierdza po poprawkach wniosek Komisji;

2. uwaza, ze wniosek w sprawie rozporzadzenia Rady jest zgodny z pulapem w poddziale 1a wielolet-
nich ram finansowych na okres 2007-2013, ale ze pozostaly w poddzialu 1a margines na okres 2011-2013
jest niezwykle ograniczony; podkresla, ze finansowanie nowych dziatan nie moze zagrazaé realizowanym
juz programom lub inicjatywom w ramach poddzialu 1a;

3. dlatego ponownie wzywa do przedstawienia wieloletniej strategii na rzecz programu likwidacji elek-
trowni jadrowej Kozloduj, jak rowniez na rzecz innych priorytetéw politycznych w ramach poddzialu 1a,
w kontekscie $roédokresowego przegladu obecnych wicloletnich ram finansowych, wraz z konkretnymi
wnioskami dostosowania i zmiany ram przed koficem pierwszego pétrocza 2010 r., przy wykorzystaniu
wszystkich mechanizméw dostgpnych na mocy Porozumienia miedzyinstytucjonalnego z dnia 17 maja
2006 r. miedzy Parlamentem Europejskim, Rada a Komisjg w sprawie dyscypliny budzetowej
i nalezytego zarzadzania finansami (') (PMI z dnia 17 maja 2006 r.), w szczegdlnosci jego punktéw 21
do 23;

4. wskazuje, ze kwota roczna na program likwidacji elektrowni jadrowej Kozloduj zostanie ustalona
w trakcie rocznej procedury budzetowej, zgodnie z postanowieniami pkt 38 porozumienia miedzyinstytu-
cjonalnego z dnia 17 maja 2006 r.;

5. zwraca si¢ do Komisji o odpowiedniag zmiang jej wniosku, zgodnie z art. 106a Traktatu Euratom i art.
293 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;

() Dz.U. C 139 z 14.6.2006, s. 1.
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6. zwraca si¢ do Rady o poinformowanie go w przypadku uznania za stosowne odejscia od tekstu

przyjetego przez Parlament;

7. zwraca si¢ do Rady o ponowne skonsultowanie si¢ z Parlamentem w przypadku uznania za stosowne

wprowadzenia znaczacych zmian do wniosku Komisji;

8.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie i Komisji.

TEKST PROPONOWANY PRZEZ KOMISJE

POPRAWKA

Poprawka 1

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 1 preambuly

(1)  Bulgaria zobowigzata si¢ do zamknigcia blokéw 1 i I
oraz blokéw III i IV elektrowni jagdrowej Kozloduj w terminie,
odpowiednio, do 31 grudnia 2002 r. i 31 grudnia 2006 r. oraz,
w dalszej kolejnosci, do ich likwidacji. Unia Europejska wyrazila
gotowo$¢ do kontynuowania pomocy finansowej do roku 2009
jako rozszerzenie pomocy przedakcesyjnej zaplanowanej
w ramach programu Phare jako wsparcia dla dzialan Bulgarii
w zakresie likwidacji instalacji jadrowych.

(1)  Podczas negocjacji akcesyjnych w 2005 r. Bulgaria
wyrazila zgodg na zamknigcie blokéw I i Il oraz blokéw III
i IV elektrowni jadrowej Kozloduj w terminie, odpowiednio, do
31 grudnia 2002 r. i 31 grudnia 2006 r. oraz, w dalszej kolej-
nosci, do ich likwidacji. Unia Europejska wyrazila gotowos$¢ do
kontynuowania pomocy finansowej do roku 2009 jako rozsze-
rzenie pomocy przedakcesyjnej zaplanowanej w ramach
programu Phare jako wsparcia dla dzialaii Bulgarii w zakresie
likwidacji instalacji jadrowych. Ponadto Unia Europejska
zapewnila wowczas, ze pomoc finansowa zostanie uwzgled-
niona w ramach ogélnego przeglgdu wsparcia wspélnotowego
na lata 2007-2013.

Poprawka 2

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 2 preambuly

(2)  Traktat dotyczacy przystapienia Republiki Bulgarii
i Rumunii do Unii Europejskiej z 2005 r., a w szczegdlnosci
art. 30 Aktu dotyczacego warunkéw przystapienia Republiki
Bulgarii i Rumunii oraz dostosowan w traktatach stanowigcych
podstawe  Unii  Europejskiej, ustanowily w  zwigzku
z zobowigzaniem Bulgarii do zamknigcia bloku III i bloku IV
elektrowni jadrowej Koztoduj program pomocowy (zwany dalej
,Programem Kozloduj”) z budzetem na lata 2007-2009 wyno-
szacym 210 mln EUR.

(2)  Traktat dotyczacy przystapienia Republiki Bulgarii
i Rumunii do Unii Europejskiej z 2005 r., a w szczegdlnosci
art. 30 Aktu dotyczacego warunkéw przystapienia Republiki
Bulgarii i Rumunii oraz dostosowan w traktatach stanowiacych
podstawe  Unii  Europejskiej, ustanowily w  zwigzku
z zobowigzaniem Bulgarii do zamknigcia bloku III i bloku IV
elektrowni jadrowej Koztoduj program pomocowy (zwany dalej
,Programem Kozloduj”) z budzetem na lata 2007-2009 wyno-
szacym 210 min EUR.Program ten uwzglednia pomoc
w zwigzku z utratg zdolnosci wytwirczej na skutek
zamknigcia elektrowni jgdrowej Kozloduj.

Poprawka 3

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 2 a preambuly (nowy)

(2a)  Zasady solidarnoSci unijnej i réwnego traktowania
wymagajg obecnie, tak jak w przeszlosci, przyjecia bezstron-
nego podejscia do patistw czlonkowskich potrzebujgcych
wsparcia w zakresie finansowania likwidacji elektrowni jgdro-
wych w nastepstwie zobowigzania do zamknigcia blokéw elek-
trowni  jgdrowych  okreslonego w  ich  traktatach
o przystgpieniu lub zalgczonych do nich Protokolach.
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POPRAWKA

Poprawka 4

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 4 preambuly

(4)  Unia uznaje starania i dobre rezultaty Bulgarii uzyskane
w trakcie etapu przygotowania likwidacji w ramach Programu
Koztoduj przy wykorzystaniu Srodkéw finansowych udostgpnia-
nych do roku 2009 oraz konieczno$¢ dalszego wsparcia finan-
sowego po roku 2009 w celu kontynuowania postepoéw wiasci-
wych czynnosci demontazowych.

(4)  Unia uznaje starania i dobre rezultaty Bulgarii uzyskane
w trakcie etapu przygotowania likwidacji w ramach Programu
Koztoduj przy wykorzystaniu Srodkéw finansowych udostgpnia-
nych do roku 2009 oraz koniecznos$¢ dalszego wsparcia finan-
sowego po roku 2005 w celu kontynuowania postepéw wiasci-
wych czynnoéci  demontazowych zgodnie z traktatem
o przystgpieniu z 2005 r., z jednoczesnym zastosowaniem
najwyzszych norm bezpieczeristwa.

Poprawka 5

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 5 preambuly

(5) Réwnie istotne jest wykorzystanie wlasnych zasobdw
elektrowni jadrowej Kozloduj z uwagi na fakt, iz wplywa to
na  dostgpno$¢  niezbednej  wiedzy  specjalistycznej,
a jednoczesnie tagodzi spoleczne i ekonomiczne skutki wezes-
niejszego zamknigcia poprzez cigglos¢ zatrudnienia zalogi
zamknigtej elektrowni. Kontynuacja wsparcia finansowego jest
zatem istotna dla utrzymania wymaganego standardu bezpie-
czefstwa.

(5) Réwnie istotne jest wykorzystanie wlasnych zasobdw
elektrowni jadrowej Kozloduj z uwagi na fakt, iz wplywa to
na dostepnos¢ niezbednej wiedzy specjalistycznej, rozwija
know-how i umiejetnosci, a jednoczesnie lagodzi spofeczne
i ekonomiczne skutki wczesniejszego zamknigcia poprzez
ciaglo$¢ zatrudnienia zatogi zamknigtej elektrowni. Kontynuacja
wsparcia finansowego jest zatem istotna dla utrzymania wyma-
ganych standardow w zakresie bezpieczenstwa, zdrowia
i Srodowiska naturalnego.

Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 6 preambuly

(6)  Unia uznaje rowniez konieczno$¢ wsparcia finansowego
w celu uzyskania dalszych postgpow w realizacji Srodkéw
tagodzgcych w sektorze energetycznym ze wzgledu na zakres
utraty zdolnosci wytwdrczej na skutek zamknigcia blokéw
jadrowych oraz jej wplyw na bezpieczefistwo dostaw

w regionie.

(6)  Unia uznaje réwniez konieczno$¢ i potrzebe wsparcia
finansowego w  celu  uzyskania  dalszych  postepow
w zwigkszaniu wydajnosci gospodarki pod wzgledem zuzycia
energii, co bedzie mialo pozytywny wplyw na bezpieczefstwo
dostaw, ceny energii elektrycznej i wielkos¢ emisji gazow
cieplarnianych w Bulgarii. Poniewaz w Bulgarii niezbedne
sq dalsze postepy w zakresie ostatecznego sktadowania napro-
mieniowanych elementéw paliwowych i odpadéw wysoko
radioaktywnych, za$ proces ostatecznego skladowania wszyst-
kich substancji radioaktywnych, ktére pojawig si¢ w wyniku
zamknigcia elektrowni jgdrowej Kozloduj jest niezwykle
istotny i wymaga starannego zaplanowania, Unia powinna
poméc bulgarskiemu rzgdowi w poszukiwaniu rozwigzar doty-
czqcych ostatecznego skladowania, w razie potrzeby, na
podstawie ekspertyzy bulgarskiego rzqdu dotyczqcej bezpiecz-
nego ostatecznego skladowania wszystkich substancji radio-
aktywnych w zwigzku z likwidacjg elektrowni.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 6 a preambuly (nowy)

(6a)  Utrata zdolnosci wytworczej wynikajgca
z wczesniejszego zamknigcia blokéw I-IV elektrowni jgdrowej
Kozloduj spowodowala znaczne zwigkszenie wielkosci emisji
gazéw cieplarnianych, szacowane na poziomie 15 TWh
w latach 2011-2013 przy stezeniu ekwiwalentu CO, na
poziomie okolo 1,2 Gg/GWh, i doprowadzila w przypadku
Bulgarii do zwigkszenia stgZenia  ekwiwalentu CO2
w wysokosci okolo 18 000 Gg, czyli 18 000 kt, co wymaga
podjecia dodatkowych dzialari w celu zmniejszenia emisji CO,.
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POPRAWKA

Poprawka 8

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 6 b preambuly (nowy)

(6b)  Unia uznaje potrzebe zlagodzenia skutkéw wigkszego
zniszczenia Srodowiska naturalnego i wigkszych emisji spowo-
dowanych zapewnieniem zastgpczej zdolnoSci wytworczej
glownie za pomocgq wigkszego wykorzystania elektrowni stosu-
jacych wegiel brunatny.

Poprawka 9

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 6 ¢ preambuly (nowy)

(6c)  Srodki majgce na celu zmniejszenie negatywnego
wplywu  spoleczno-gospodarczego zamknigcia blokéw I-IV
elektrowni jgdrowej Kozloduj, takie jak programy przekwali-
fikowujgce dla pracownikéw dotknigtych likwidacjg elektrowni
majgce na celu wykorzystanie ich umiejetnosci w innych
sektorach, na przyklad w sektorze badari przemystowych lub
odnawialnych Zrédel energii, mogg wymagaé pomocy finan-
sowej UE.

Poprawka 10

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 7 preambuly

(7) W zwigzku z tym w budzecie og6lnym Unii Europejskiej
powinna zostal przewidziana kwota 300 milionéw EUR na
finansowanie likwidacji elektrowni jadrowej Kozloduj w latach
2010-2013.

(7)  PoniewaZz fundusze pochodzgce z zyskow z dzialalnosci
operacyjnej przeznaczone na likwidacje i przetwarzanie
odpadéw radioaktywnych sq niewystarczajgce, w budzecie
ogélnym Unii Europejskiej powinna zosta¢ przewidziana
kwota 300 milionéw EUR na finansowanie likwidacji blokéw
I-IV elektrowni jadrowej Koztoduj w latach 2010-2013.
Z powyziszej kwoty 180 min EUR nalezy przeznaczyé na
wsparcie programu likwidacji, natomiast pozostate 120 min
EUR powinno zosta¢ wykorzystane na wydajnos¢ energetyczng
i Srodki na rzecz oszczgdnosci energii.

Poprawka 11

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 7 a preambuly (nowy)

(7a) W Swietle dokonanej przez Komisj¢ oceny ex ante
z dnia 27 paZdziernika 2009 r. ('), Srodki w wysokosci 180
min EUR majq wesprze¢ nastgpujgce projekty: (1) zarzgdzanie
projektami i pomoc techniczna jako wsparcie dla realizacji
programu likwidacyjnego; (2) Wyplata wynagrodzeri dla
specjalistow z elektrowni Kozloduj (obstuga, utrzymanie,
wsparcie techniczne, zarzgdzanie projektami) zatrudnionych
na miejscu przy likwidacji blokéw I-1V; (3) wklad
w budowe krajowej instalacji do unieszkodliwiania odpadéw
promieniotworczych, ktéra ma istotne znaczenie dla realizacji
programu likwidacji, w szczegdlnosci w przypadku sklado-
wania nisko i Srednio aktywnych odpadéw w pierwszych dzie-
sigciu latach wdrazania; (4) infrastruktura obiektu i utylizacja
odpadéw podemontazowych, w tym dodatkowe srodki na
projekty bedgce obecnie w fazie przetargowej; poprawa infra-
struktury obiektu, o ktorej mowa w projekcie 4, moze obej-
mowac jedynie $rodki odnoszqgce si¢ do likwidacji blokéw I-1V.

(1) SEK(2009)1431
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POPRAWKA

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 8 preambuly

(8)  Srodki finansowe z budzetu ogélnego Unii Europejskiej
przyznane na likwidacje nie powinny prowadzi¢ do zakldcen
konkurencji wobec zakladéw energetycznych na unijnym rynku
energii. Te $rodki finansowe powinny by¢ réwniez wykorzys-
tane do finansowania dzialan zgodnie z dorobkiem prawnym
Wspdlnot w celu zrekompensowania utraty zdolnosci wytwor-
czych.

(8)  Srodki finansowe z budzetu ogdlnego Unii Europejskiej
przyznane na likwidacje nie powinny prowadzi¢ do zakldcen
konkurencji wobec zakladéw energetycznych na unijnym rynku
energii. Te $rodki finansowe powinny by¢ réwniez wykorzys-
tane do finansowania dzialafi na rzecz wydajnosci energetycznej
i oszczgdnoSci energii zgodnie z dorobkiem prawnym
Wspélnot oraz zasadami funkcjonowania wspdlnego europej-
skiego rynku energii.

Poprawka 13

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 10 preambuly

(10)  Zadania EBOR obejmujg zarzadzanie $rodkami publicz-
nymi przyznanymi na programy likwidacji elektrowni jadro-
wych, a takze monitorowanie zarzgdzania finansowego tymi
programami w celu optymalizacji wykorzystywania funduszy
publicznych. Ponadto EBOR wykonuje zadania budzetowe
powierzone mu przez Komisj¢, zgodnie z wymogami art. 53d
rozporzadzenia finansowego.

(10)  Zadania EBOR obejmujg zarzadzanie Srodkami publicz-
nymi przyznanymi na programy likwidacji blokéw jadrowych,
ktore byly przedmiotem porozumieri w sprawie ich likwidacji
w zwigzku z przystgpieniem. EBOR monitoruje zarzgdzanie
finansowe tymi programami w celu optymalizacji wykorzysty-
wania funduszy publicznych. Ponadto EBOR wykonuje zadania
budzetowe powierzone mu przez Komisje, zgodnie
z wymogami art. 53d rozporzadzenia finansowego.

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 11 preambuly

(11) W celu zagwarantowania jak najwigkszej skutecznosci
dzialania likwidacja elektrowni jadrowej Kozloduj powinna
by¢ przeprowadzona z wykorzystaniem najlepszej dostepnej
fachowej wiedzy technicznej oraz z nalezytym uwzglednieniem
charakteru i specyfikacji technicznych blokéw, ktére zostang
zamkniete.

(11) W celu zagwarantowania jak najwickszej skutecznosci
dzialania oraz zminimalizowania ewentualnego wplywu na
Srodowisko likwidacja blokéw I-IV  clektrowni jadrowej
Koztoduj powinna by¢ przeprowadzona z wykorzystaniem
najlepszej dostepnej fachowej wiedzy technicznej oraz
z nalezytym uwzglednieniem charakteru i specyfikacji technicz-
nych blokéw, ktére zostang zamknigte.

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 11 a preambuly (nowy)

(11a) W celu zapewnienia dostgpu do informacji, udziatu
spoleczeristwa i przejrzystosci, w trakcie likwidacji elektrowni
jadrowej Kozloduj nalezy przyjgé wszelkie stosowne $rodki na
rzecz wypelnienia zobowigzari okreslonych w konwencjach
migdzynarodowych, ktére juz ustanawiajg niezbgdne wymogi
w  kontekscie krajowym, migdzynarodowym lub transgra-
nicznym, np. w Konwencji z Aarhus z dnia 25 czerwca
1998 r.(1) o dostgpie do informacji, udziale spoleczeristwa
w podejmowaniu decyzji oraz dostgpie do sprawiedliwosci
w sprawach dotyczgcych Srodowiska.

(1) Dz.U. L 124 z 17.5.2005, s. 1.
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POPRAWKA

Poprawka 16

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 12 preambuly

(12)  Likwidacja elektrowni jadrowej Kozloduj przeprowa-
dzona zostanie zgodnie z prawodawstwem w dziedzinie $rodo-
wiska, w szczegdlnosci z dyrektywa Rady 85/337/EWG z dnia
27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkow wywieranych
przez niektére przedsiewziecia publiczne i prywatne na Srodo-
wisko naturalne.

(12)  Likwidacja blokéw I-IV w elektrowni jadrowej Koztoduj
przeprowadzona zostanie zgodnie z przepisami prawa krajo-
wego Bulgarii, jej umowami licencyjnymi i prawodawstwem
w dziedzinie $rodowiska, w szczegélnosci z dyrektywa Rady
85/337[EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny
skutkéw wywieranych przez niektore przedsiewzigcia publiczne
i prywatne na Srodowisko naturalne.

Poprawka 17

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 12 a preambuly (nowy)

(12a)  Dzialania zwigzane z likwidacjg elektrowni jgdrowej
Kozloduj zostang przeprowadzone zgodnie z podstawowym
celem ochrony pracownikéw i ogétu spoleczeristwa przed
szkodliwym wplywem promieniowania jonizujgcego, okre-
Slonym  w  obowigzujgcych  przepisach  prawnych,
w szczegdlnosci w dyrektywie Rady 96/29/Euratom z dnia
13 maja 1996 r. ustanawiajgcej podstawowe normy bezpie-
czefistwa w zakresie ochrony zdrowia pracownikéw i ogétu
spoleczeristwa przed zagroZeniami wynikajgcymi
z promieniowania jonizujgcego (), zapewniajgc w ten sposob
najwyzszy poziom bezpieczeristwa i ochrony zdrowia pracow-
nikéw i ogolu spoleczeristwa. Srodki lagodzgce w sektorze
energetycznym realizowane poprzez osiggnigcie efektywnosci
energetycznej i wykorzystanie odnawialnych Zrédel energii
powinny zostaé wsparte konkretng krajowq strategiq Bulgarii.

(1) Dz.U. L 159 z 29.6.1996, s. 1.

Poprawka 18

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 12 b preambuly (nowy)

(12b)  Przestrzeganie zasad ekonomicznego, efektywnego
i skutecznego wykorzystywania w przypadku przyznanych
funduszy powinno zostal zapewnione za pomocg oceny
i kontroli wykonania wczesniej finansowanych programéw.

Poprawka 19

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 13 a preambuly (nowy)

(13a)  Artykuly 53d, 108a i 165 rozporzgdzenia Rady (WE,
Euratom) nr 1605/2002 z dnia 25 czerwca 2002 r. w sprawie
rozporzgdzenia finansowego majgcego zastosowanie do
budzetu ogdlnego Wspdlnot Europejskich (1) oraz art. 35
i 43 rozporzgdzenia Komisji (WE, Euratom) nr 2342/2002
z dnia 23 grudnia 2002 r. ustanawiajqcego szczegélowe
zasady wykonania rozporzgdzenia Rady (WE, Euratom)
nr 1605/2002 w sprawie rozporzgdzenia finansowego majq-
cego zastosowanie do budzetu ogélnego Wspdlnot Europej-
skich (%)  okreslajg warunki, ktére nalezy uwzglednic
w ramach metody wdrazania wspélnie zarzgdzanego budzetu.

(1) Dz.U. L 248 z 16.9.2002, s. 1.
() Dz.U. L 357 z 31.12.2002, s. 1.
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Poprawka 20

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 13 b preambuly (nowy)

(13b)  Przypadek elektrowni jgdrowej Kozloduj powinien
stuzy¢ za przyklad, a Komisja powinna sporzqdzié pelny
i dokladny budzet likwidacyjny celem analizy oraz prognozy
kosztow przyszlych likwidacji elektrowni jgdrowych.

Poprawka 21

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 1

Niniejsze rozporzadzenie ustanawia program okreslajacy szcze-
gélowe zasady realizacji wkladu finansowego Wspdlnoty doty-
czacego likwidacji blokéw I-IV elektrowni jadrowej Kozloduj
oraz konsekwencji ich zamkniecia w Bulgarii (zwany dalej
,Programem Kozloduj”).

Niniejsze rozporzadzenie ustanawia program okreslajacy szcze-
gétowe zasady realizacji wkladu finansowego Wspdlnoty doty-
czgcego dalszego procesu likwidacji blokéw I-IV elektrowni
jadrowej Kozloduj oraz konsekwencji ich wczesniejszego
zamkniecia w Bulgarii dla Srodowiska naturalnego, gospodarki
i bezpieczefistwa dostaw w regionie (zwany dalej ,Programem
Koztoduj”).

Poprawka 22

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 2

Wkiad wspélnotowy do Programu Kozloduj przyznawany jest
w celu udzielenia wsparcia finansowego na rzecz Srodkéw zwia-
zanych z likwidacja elektrowni jadrowej Kozloduj, s$rodkéw
majacych na celu rewitalizacj¢ Srodowiska z poszanowaniem
wspolnotowego dorobku prawnego oraz na rzecz modernizacji
konwencjonalnych zdolnosci wytwoérczych w celu zastapienia
zdolnosci wytworczych czterech reaktoréw elektrowni jadrowej
Koztoduj, a takze innych $rodkéw wynikajacych z decyzji
o zamknieciu i likwidacji tej elektrowni, przyczyniajacych sie
do niezbednej restrukturyzacji, rewitalizacji $rodowiska oraz
modernizacji sektoréw produkcji, przesylu i dystrybucji energii
w Bulgarii, a takze poprawy bezpieczenstwa dostaw energii i
efektywnosci energetycznej w Bulgarii.

Wkiad wspélnotowy do Programu Kozloduj przyznawany jest
przede wszystkim w celu udzielenia wsparcia finansowego na
rzecz §rodkéw zwigzanych z likwidacja blokéw I-IV elektrowni
jadrowej Koztoduj. Dotyczy on ponadto srodkéw majacych na
celu rewitalizacje Srodowiska z poszanowaniem wspdlnotowego
dorobku prawnego oraz na rzecz modernizacji zdolnosci
wytworczych w celu zastgpienia zdolnosci wytworczych czte-
rech reaktoréw elektrowni jadrowej Kozloduj, a takze innych
srodkéw wynikajacych z decyzji o zamknieciu i likwidacji tych
blokéw, przyczyniajacych si¢ do niezbednej restrukturyzacji,
rewitalizacji Srodowiska oraz modernizacji i wzmocnienia
sektoré6w produkcji, przesylu i dystrybucji energii w Bulgarii,
a takze poprawy bezpieczefistwa i zapewnienia wyZszego stan-
dardu dostaw energii, efektywnosci energetycznej oraz wigk-
szego wykorzystania odnawialnych Zrédet energii w Bulgarii,
przy jednoczesnym wspieraniu Srodkéw na rzecz oszczgdnosci
energii i promowaniu energii ze Zrédel odnawialnych. Pomocy
finansowej mozna réwniez udzielic w celu zlagodzenia zmian
spoleczno-gospodarczych w spolecznosciach dotknigtych likwi-
dacjg elektrowni, na przyklad poprzez tworzenie nowych,
trwalych miejsc pracy i rozwdj sektoréw przemystu.

Poprawka 23

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 3 — ustep 1

1.  Finansowa kwota referencyjna konieczna do wdrozenia
Programu Kozloduj w okresie od dnia 1 stycznia 2010 r. do
dnia 31 grudnia 2013 r. wynosi 300 mln EUR.

1.  Finansowa kwota referencyjna, w rozumieniu punktu 38
porozumienia migdzyinstytucjonalnego z dnia 17 maja
2006 r., ktéra jest konieczna do wdrozenia Programu Koztoduj
w okresie od dnia 1 stycznia 2010 r. do dnia 31 grudnia
2013 r. wynosi 300 mln EUR.
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Poprawka 24

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 3 — ustep 2

2. Dostgpne roczne Srodki w granicach ram finansowych
zatwierdzane sa przez wladze¢ budzetowa.

2. Dostgpne roczne Srodki w granicach ram finansowych
zatwierdzane sa  przez  wladze budzetowa  zgodnie
z zapotrzebowaniem zwigzanym z procesem likwidacji.

Poprawka 25

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 3 — ustep 3

3. W okresie migdzy 1 stycznia 2010 r. a 31 grudnia
2013 r. kwota $rodkéw przyznanych na Program Kozloduj
moze ulec korekcie w celu uwzglednienia postepéw odnotowa-
nych we wdrazaniu programu i zapewnienia tak, aby plano-
wanie i przyznawanie $rodkéw oparte bylo na rzeczywistych
potrzebach finansowych i mozliwosciach ich wykorzystania.

3. W okresie migdzy 1 stycznia 2010 r. a 31 grudnia
2013 r. kwota $rodkéw przyznanych na Program Kozloduj
ulega korekcie w celu uwzglednienia postgpéw odnotowanych
we wdrazaniu programu oraz dlugookresowego wplywu na
$rodowisko naturalne, gospodarkg i bezpieczeristwo dostaw
i odnosnych skutkéw w wyniku wczesniejszego zamknigcia
blokéw I-IV elektrowni jgdrowej Kozloduj, a takie w celu
zapewnienia, aby planowanie i przyznawanie $rodkéw oparte
byto na rzeczywistych potrzebach finansowych
i mozliwosciach ich wykorzystania.

Poprawka 26

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2

2. Srodki realizowane w ramach Programu Kozloduj przyj-
mowane s3 zgodnie z art. 8 ust. 2.

2. Srodki realizowane w ramach Programu Koztoduj przyj-
mowane s3 zgodnie z art. 8 ust. 2. Stosuje si¢ je zgodnie
z przepisami UE dotyczgcymi zamdwiefi publicznych.

Poprawka 27

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 6 — ustep 1

1. Komisja, dzialajac bezposrednio za posrednictwem swoich
urzednikéw lub za posrednictwem jakiejkolwiek innej odpo-
wiedniej instytucji zewnetrznej, ktorg wybierze, moze przepro-
wadza¢ audyty dotyczgce wykorzystania subwencji. Audyty
takie moga by¢ przeprowadzane przez caly okres obowigzy-
wania umowy miedzy Wspdlnota a EBOR w sprawie udostep-
niania przez Wspdlnote Srodkéw finansowych do Miedzynaro-
dowego Funduszu Wspierania Likwidacji Elektrowni Kozloduj
oraz przez okres pieciu lat od daty platnosci salda.
W odpowiednim przypadku ustalenia audytu moga prowadzi¢
do podjecia przez Komisje decyzji o odzyskaniu $rodkéw.

1. Komisja, dzialajac bezposrednio za posrednictwem swoich
urzednikéw lub za posrednictwem jakiejkolwiek innej odpo-
wiedniej instytucji zewnetrznej, ktéra wybierze, monitoruje
oraz ma prawo do przeprowadzenia audytu dotyczgcego wyko-
rzystania subwencji. Audyty takie moga by¢ przeprowadzane
przez caly okres obowigzywania umowy miedzy Wspdlnota
a EBOR w sprawie udostepniania przez Wspdlnote Srodkéw
finansowych do Miedzynarodowego Funduszu Wspierania
Likwidacji Elektrowni Koztoduj zgodnie z zasadami Migdzyna-
rodowej Agencji Energii Atomowej i Migdzynarodowej Agencji
Energetycznej oraz przez okres pieciu lat od daty platnosci
salda. W odpowiednim przypadku ustalenia audytu mogg
prowadzi¢ do podjecia przez Komisj¢ decyzji o odzyskaniu
srodk6éw. Finansowanie takich audytéw i wszelkich innych
ocen odbywa sig¢ poza budzetem przeznaczonym na pomoc na
likwidacje.

Poprawka 28

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 6 — ustgp 2 - akapit pierwszy

2. Pracownikom Komisji oraz osobom trzecim upowaz-
nionym przez Komisj¢ nalezy zapewni¢ odpowiednie konieczne
do przeprowadzenia takich audytéw uprawnienia dost¢pu,
w szczegblnosci do biur beneficjenta, a takze do wszelkich
niezbednych informacji, w tym réwniez informacji w formacie
elektronicznym.

2. Pracownikom Komisji oraz osobom trzecim upowaz-
nionym przez Komisj¢ nalezy zapewni¢ odpowiednie konieczne
do przeprowadzenia takich audytéw uprawnienia dostepu,
w szczegblnoSci do biur beneficjenta, a takze do wszelkich
niezbednych informacji, w tym réwniez informacji w formacie
elektronicznym. Audyty obejmujg réwniez kontrole sytuacji
zwigzanej z uzyskaniem odpowiednich zezwoleri na likwidacje.
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Poprawka 29

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 6 — ustep 2 - akapit drugi

Trybunal Obrachunkowy korzysta z takich samych praw jak
Komisja, w szczeg6lnosci w zakresie uprawnien dostgpu.

Trybunal Obrachunkowy i Parlament Europejski korzystaja
z takich samych praw jak Komisja, w szczegblnosci
w zakresie uprawnien dostgpu.

Poprawka 30

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia
Artykut 7

Komisja zapewnia wprowadzenie w Zycie niniejszego rozporzg-
dzenia i systematycznie sporzadza sprawozdania dla Parlamentu
Europejskiego i Rady. Dokonuje réwniez przeglgdu $rédokreso-
wego zgodnie z art. 3 ust. 3.

Komisja zapewnia wprowadzenie w Zycie niniejszego rozporza-
dzenia i systematycznie sporzadza sprawozdania dla Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie wykorzystania funduszy oraz
przeprowadzonych dzialasi. Dokonuje réwniez $rédokresowej
oceny i oceny ex post zgodnie z art. 3 ust. 3 oraz sklada
odnosne sprawozdania Parlamentowi Europejskiemu.

Ocena ex-post zawiera pelny i dokladny budzet kosztow likwi-
dacyjnych elektrowni jgdrowej, aby wlatwi¢ planowanie przy-
szlych wydatkow likwidacyjnych. Zawiera ona réwniez analizg
kosztow gospodarczych, spolecznych i Srodowiskowych, ze
szczegélnym zwrdceniem uwagi na wolne promieniowanie
szczgtkowe oraz wplyw na bezpieczeristwo dostaw.

Poprawka 31

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 a (nowy)

Artykut 7a

Przed podpisaniem umowy w sprawie przyznania dotacji
Komisja przeprowadza oceng zgodnosci w zakresie uznanych
norm migdzynarodowych, przynajmniej w odniesieniu do
procedur  ksiggowosci, audytu,  kontroli  wewngtrznej
i udzielania zaméwieri EBOR.
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Skréty i symbole

* Procedura konsultacji

* Procedura wspélpracy: pierwsze czytanie
I Procedura wspélpracy: drugie czytanie

ok Procedura zgody

HHK] Procedura wspéldecyzji: pierwsze czytanie
! Procedura wspéldecyzji: drugie czytanie
| Procedura wspoéldecyzji: trzecie czytanie

(Typ procedury zalezy od podstawy prawnej zaproponowanej przez Komisjg.)

Poprawki polityczne: tekst nowy lub zmieniony zostal zaznaczony kursywa i wytluszczonym drukiem;
symbol ] sygnalizuje skreslenia.

Poprawki lub zmiany techniczne wprowadzone przez stuzby jezykowe: tekst nowy lub zmieniony zostal
zaznaczony zwykla kursywa; symbol || sygnalizuje skreslenia.




CENY PRENUMERATY w 2011 r. (bez VAT, wiacznie z normalng optatg za dostawe przesyiki)

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wytacznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 1 100 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wersja papierowa + roczne w 22 jezykach urzedowych UE 1200 EUR/rok
wydanie na ptycie DVD

Dziennik Urzedowy UE, seria L, wytgcznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 770 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, miesieczne wydanie na ptycie | w 22 jezykach urzedowych UE 400 EUR/rok
DVD (komplet)

Suplement do Dziennika Urzedowego (seria S) — Ogtoszenia wielojezyczny: w 23 jezykach 300 EUR/rok

o przetargach, ptyta DVD raz w tygodniu urzedowych UE

Dziennik Urzedowy UE, seria C — Konkursy w jezykach, ktorych dotyczy 50 EUR/rok
konkurs

Prenumerata Dziennika Urzedowego Unii Europejskigj, ktory jest wydawany w jezykach urzedowych Unii,
dostepna jest w 22 wersjach jezykowych. Dziennik Urzedowy sktada sie z dwdch serii — L (Legislacja) oraz
C (Informacje i zawiadomienia).

Dla kazdej wersji jezykowej jest otwierana osobna prenumerata.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 920/2005, opublikowanym w Dzienniku Urzedowym L 156 z dnia
18 czerwca 2005 r., instytucje Unii Europejskiej nie majg obowigzku sporzgdzania wszystkich aktéw prawnych w
jezyku irlandzkim ani publikowania ich w tym jezyku. W zwigzku z tym irlandzkie wydania Dziennika Urzedowego
sprzedawane sg osobno.

Prenumerata Suplementu do Dziennika Urzedowego (seria S — Ogtoszenia o przetargach) obejmuje wszystkie
23 wersje jezykowe na pojedynczej ptycie DVD.

Na zadanie prenumeratorzy Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej moga otrzymac rozne zatgczniki do Dziennika
Urzedowego. Prenumeratorzy informowani sg o publikacji zatacznikow poprzez zawiadomienia dotaczane do
Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej.

Sprzedaz i prenumerata

Prenumerate roznych odptatnych publikacji wydawanych okresowo, na przyktad prenumerate Dziennika
Urzedowego Uni Europejskiej, mozna zaméwi¢ u naszych dystrybutorow handlowych. Wykaz dystrybutoréw
handlowych znajduje sie na stronie internetowej:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_pl.htm

Portal EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) zapewnia bezposredni i bezptatny dostep do prawodawstwa
Unii Europejskiej. EUR-Lex umozliwia dostep do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej
oraz traktatéw, aktow prawnych, orzecznictwa i aktéw przygotowawczych.

Dodatkowe informacje o Unii Europejskiej znajduja sie na stronie: http://europa.eu

Urzad Publikacji Unii Europejskiej
2985 Luksemburg
LUKSEMBURG




