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(Akty o charakterze nieustawodawczym)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/306
z dnia 26 lutego 2015 r.

w sprawie odnowienia zatwierdzenia substancji czynnej Isaria fumosorosea szczep Apopka 97,

zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 dotyczacym

wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony ro$lin, oraz zmiany zalacznika do rozporzadzenia
wykonawczego Komisji (UE) nr 540/2011

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajagc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r.
dotyczace wprowadzania do obrotu Srodkéw ochrony rodlin i uchylajace dyrektywy Rady 79/117[EWG i
91/414[EWG ('), w szczeg6lnosci jego art. 20 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)

Zatwierdzenie substancji czynnej Isaria fumosorosea szczep Apopka 97, wczesniej okreslanej nazwa ,Paecilomyces
fumosoroseus szczep Apopka 97, PFR 97 lub CG 170, ATCC20874”, wygasa dnia 31 grudnia 2015 r., jak
okreslono w czgsci A zalacznika do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 540/2011 (3.

Zgodnie z art. 4 rozporzadzenia Komisji (UE) nr 1141/2010 () w terminie okre$lonym w tym artykule ztozono
wniosek o odnowienie wlaczenia Isaria fumosorosea szczep Apopka 97 do zalgcznika I do dyrektywy Rady
91/414[EWG (.

Whnioskodawca zlozyt dodatkowa dokumentacje wymagana zgodnie z art. 9 rozporzadzenia (UE) nr 1141/2010.
Panstwo czlonkowskie pelnigce role sprawozdawcy stwierdzito, Ze wniosek jest kompletny.

Panstwo czlonkowskie pelnigce role sprawozdawcy w porozumieniu z pafistwem czlonkowskim pelnigcym role
wspotsprawozdawcy przygotowato sprawozdanie z oceny odnowienia i w dniu 3 czerwca 2013 r. przedlozylo je
Europejskiemu Urzedowi ds. Bezpieczefistwa Zywnosci (dalej ,Urzad”) oraz Komisji.

Urzad przekazal sprawozdanie z oceny odnowienia wnioskodawcy i pafistwom czlonkowskim, dajac im
mozliwo$¢ wyrazenia uwag, a otrzymane uwagi przekazal Komisji. Urzad upublicznil réwniez dodatkowa
dokumentacje skrocona.

(') Dz.U.L3092z24.11.2009,s. 1.

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 540/2011 z dnia 25 maja 2011 r. w sprawie wykonania rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 w odniesieniu do wykazu zatwierdzonych substancji czynnych (Dz.U. L 153 z 11.6.2011,
s. 1).

(*) Dyrektywa Rady 91/414/EWG z dnia 15 lipca 1991 r. dotyczaca wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony roélin (Dz.U. L 230 z
19.8.1991,s.1).

(*) Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 1141/2010 z dnia 7 grudnia 2010 r. w sprawie ustanowienia procedury odnowienia wlaczenia drugiej
grupy substangji czynnych do zalgcznika I do dyrektywy Rady 91/414/EWG i sporzadzenia wykazu tych substancji (Dz.U. L 322 z
8.12.2010, 5. 10).
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(6)  Dnia 28 kwietnia 2014 r. (!) Urzad przekazal Komisji swojg opini¢ dotyczaca tego, czy mozna oczekiwal, Ze
Isaria fumosorosea szczep Apopka 97 spelnia kryteria zatwierdzenia okre$lone w art. 4 rozporzadzenia (WE)
nr 1107/2009. Dnia 12 grudnia 2014 r. Komisja przedstawita projekt sprawozdania z przegladu dotyczacego
Isaria fumosorosea szczep Apopka 97 na forum Statego Komitetu ds. Roélin, Zwierzat, Zywnosci i Pasz.

(7) W odniesieniu do jednego lub wigcej reprezentatywnych zastosowan co najmniej jednego $rodka ochrony roslin
ustalono, ze kryteria zatwierdzenia okre$lone w art. 4 zostaly spelnione. Wspomniane kryteria zatwierdzenia
uznaje si¢ zatem za spelnione.

(8)  Komisja uznala ponadto, ze Isaria fumosorosea szczep Apopka 97 jest substancja czynng niskiego ryzyka na
podstawie art. 22 rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009. Isaria fumosorosea szczep Apopka 97 nie jest substancja
potencjalnie niebezpieczng i spelnia warunki okreSlone w pkt 5 zalacznika II do rozporzadzenia (WE)
nr 1107/2009. Isaria fumosorosea szczep Apopka 97 jest mikroorganizmem, w odniesieniu do ktérego oczekuje
sie, na podstawie oceny panstwa czlonkowskiego pelnigcego role sprawozdawcy i oceny Urzedu oraz w
kontekscie zamierzonych zastosowan, ze stwarza male ryzyko dla ludzi, zwierzat i Srodowiska. Po pierwsze, nie
wykryto mikotoksyn, a substancje wytwarzane przez dany szczep s3 jasno okreslone i nie stanowig zagrozenia
toksykologicznego. Dlatego uznaje si¢, ze ryzyko dla operatoréw, pracownikéw, konsumentéw i $rodowiska jest
niskie. Po drugie, Zywotno$¢ szczepu w $rodowisku wodnym jest niska i nie jest on powigzany z zadnymi
znanymi patogenami ryb i dafni. Dlatego uznaje sig, ze ryzyko dla organizméw wodnych niebedacych
przedmiotem zwalczania jest niskie. Wreszcie, w kontekscie zamierzonych zastosowan, mikroorganizmy nie sg
uwalniane do $ciekéw w skoncentrowanych ilosciach, co wskazuje na niskie ryzyko dla biologicznych metod
oczyszczania Sciekow.

(9)  Nalezy zatem odnowi¢ zatwierdzenie substancji Isaria fumosorosea szczep Apopka 97 i wlaczy¢ ja do zalacznika
do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 540/2011 jako substancj¢ czynna niskiego ryzyka.

(10)  Zgodnie z art. 22 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009 substancje niskiego ryzyka wymienia si¢ oddzielnie
w rozporzadzeniu, o ktérym mowa w art. 13 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009. W zalaczniku do
rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 540/2011 nalezy zatem dodaé czg$¢ D. Nalezy zatem odpowiednio
zmieni¢ wspomniane rozporzadzenie.

(11) Niniejsze rozporzadzenie powinno obowiazywal od dnia nastgpujacego po dniu wygasniecia zatwierdzenia
substancji czynnej Isaria fumosorosea szczep Apopka 97.

(12)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat,

Zywnosci i Pasz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Odnowienie zatwierdzenia substancji czynnej
Odnawia si¢ zatwierdzenie substancji czynnej Isaria fumosorosea szczep Apopka 97, okrelonej w zalaczniku I, z zastrze-
zeniem warunkéw wyszczegdlnionych w tym zalgczniku.
Artykut 2
Zmiany w rozporzadzeniu wykonawczym (UE) nr 540/2011

1. Art. 1 akapit drugi rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 540/2011 otrzymuje brzmienie:

W czesci B zalgcznika do niniejszego rozporzadzenia wymienione sg substancje czynne zatwierdzone rozporzadzeniem
(WE) nr 1107/2009. W czgéci C zalacznika do niniejszego rozporzadzenia wymienione sg substancje podstawowe
zatwierdzone rozporzadzeniem (WE) nr 1107/2009. W czgsci D zalacznika do niniejszego rozporzadzenia wymienione
sg substancje czynne niskiego ryzyka zatwierdzone rozporzadzeniem (WE) nr 1107/2009.”.

2. W zalgczniku do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 540/2011 wprowadza si¢ zmiany zgodnie z
zalacznikiem II do niniejszego rozporzadzenia.

(') Dziennik EFSA (2014);12(5):3679. Dostepne na stronie internetowej: www.efsa.europa.eu.
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Artykut 3
Wejscie w zycie i data stosowania

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2016 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 26 lutego 2015 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy



ZALACZNIK I

Nazwa zwyczajowa, numery

Nazwa IUPAC

Czystosc (1)

Data zatwierdzenia

Data wygasni¢cia
zatwierdzenia

Przepisy szczegSlowe

identyfikacyjne
Isaria  fumosorosea  szczep
Apopka 97

znajdujaca si¢ w zbiorze kul-
tur  typu  amerykanskiego
(ATTC) pod nazwg Paecilomy-
ces  fumosoroseus  Apopka
ATCC 20874

Nie dotyczy

Minimalne stezenie:
1,0 x 108 CFUJml

Maksymalne
2,5 x 10° CFU/ml

stezenie:

1 stycznia 2016 r.

31 grudnia 2030 r.

W celu wprowadzenia w zycie jednolitych zasad, o ktdrych
mowa w art. 29 ust. 6 rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009,
uwzglednia si¢ wnioski ze sprawozdania z przegladu doty-
czacego Isaria fumosorosea szczep Apopka 97, w szczegdl-
nosci jego dodatki Ii II, w wersji sfinalizowanej przez Staly
Komitet ds. Roélin, Zwierzat, Zywnoéci i Pasz w dniu
12 grudnia 2014 r.

W swojej og6lnej ocenie pafistwa czlonkowskie zwracajg
szczegblng uwage na ochrong operatoréw i pracownikow,
bioragc pod uwage fakt, ze Isaria fumosorosea szczep
Apopka 97 nalezy uznaé za potencjalny czynnik uczulajacy.

W czasie procesu wytwarzania producent zapewnia Scisle
zachowanie warunkéw Srodowiskowych oraz analize w ra-
mach kontroli jakosci.

(") Dodatkowe dane szczegétowe dotyczace identyfikacji i specyfikacji substancji czynnej znajduja si¢ w sprawozdaniu z przegladu.

/96 1

[1d ]
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ZALACZNIK I

W zalgczniku do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 540/2011 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) w czgsci A skresla si¢ pozycje dotyczaca substancji Isaria fumosorosea szczep Apopka 97;

2) dodaje si¢ cz¢s¢ D w brzmieniu:

,CZESC D
Substancje czynne niskiego ryzyka

Przepisy ogdlne majace zastosowanie do wszystkich substancji wymienionych w niniejszej czeSci: Komisja udostepnia wszystkie sprawozdania z przegladu (z wyjatkiem informacji
poufnych w rozumieniu art. 63 rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009) do wgladu zainteresowanych stron lub udostepnia je na ich specjalne zadanie.

Nazwa zwyczajowa, numery Data wygasniecia

identyfikacyjne Nazwa [UPAC Czystos¢ (1) Data zatwierdzenia satwierdzenia Przepisy szczegdtowe
1 |Isaria  fumosorosea  szczep | Nie dotyczy Minimalne stezenie: 1 stycznia 2016 r. | 31 grudnia 2030 r. | W celu wprowadzenia w zycie jednolitych zasad, o
Apopka 97 1,0 x 108 CFU/ml ktérych mowa w art. 29 ust. 6 rozporzadzenia (WE)

nr 1107/2009, uwzglednia si¢ wnioski ze sprawo-

znajdujaca si¢ w zbiorze kul- Maksymalne  stezenie:

tur typu amerykanskiego
(ATTC) pod nazwa Paecilomy-
ces  fumosoroseus  Apopka
ATCC 20874

2,5 x 10° CFUJml

zdania z przegladu dotyczacego Isaria fumosorosea
szczep Apopka 97, w szczegdlnosci jego dodatki I i
II, w wersji sfinalizowanej przez Staly Komitet ds.
Roslin, Zwierzat, Zywnosci i Pasz w dniu 12 grudnia
2014 r.

W swojej ogélnej ocenie panstwa czlonkowskie
zwracaja szczegblng uwage na ochrong operatorow i
pracownikéw, biorac pod uwage fakt, ze Isaria fumo-
sorosea szczep Apopka 97 nalezy uznaé za poten-
cjalny czynnik uczulajacy.

W czasie procesu wytwarzania producent zapewnia
$ciste zachowanie warunkéw $rodowiskowych oraz
analiz¢ w ramach kontroli jakosci.

(") Dodatkowe dane szczegélowe dotyczace identyfikacji i specyfikacji substancji czynnej znajduja si¢ w sprawozdaniu z przegladu.”

c1oTTlc
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/307
z dnia 26 lutego 2015 r.
zmieniajgce rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 540/2011 w odniesieniu do warunkéw zatwier-
dzenia substancji czynnej trichlopyr
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajagc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r.
dotyczace wprowadzania do obrotu Srodkéw ochrony rodlin i uchylajagce dyrektywy Rady 79/117/EWG i
91/414/EWG ('), w szczeg6lnosci drugi wariant wymieniony w jego art. 21 ust. 3 oraz art. 78 ust. 2,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Dyrektywa Komisji 2006/74/WE () trichlopyr wlaczono jako substancje czynng do zalacznika I do dyrektywy
Rady 91/414/EWG (°), pod warunkiem ze panstwa czlonkowskie, ktorych to dotyczy, zapewnig dostarczenie
przez powiadamiajacego, na ktérego wniosek trichlopyr zostal wlaczony do tego zalacznika, dalszych informacji
potwierdzajacych dotyczacych oceny ryzyka dla ptakow i ssakéw w przypadku ostrego i dlugotrwalego narazenia
oraz ryzyka dla organizméw wodnych spowodowanego narazeniem na metabolit 6-chloro-2-pirydynolu.

(2)  Substancje czynne wlaczone do zalacznika I do dyrektywy 91/414/EWG zostaly uznane za zatwierdzone na
podstawie rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009 oraz s3 wymienione w czeici A zalgcznika do rozporzadzenia
wykonawczego Komisji (UE) nr 540/2011 ().

(3) W przewidzianym terminie powiadamiajacy przedstawil Irlandii, bedacej panstwem czlonkowskim pelnigcym
role sprawozdawcy, dodatkowe informacje majace na celu potwierdzenie oceny ryzyka dla ptakéw i ssakéw oraz
organizméw wodnych.

(4)  Irlandia ocenila dodatkowe informacje przedstawione przez powiadamiajagcego. W dniach 25 stycznia 2011 r.
i 22 listopada 2013 r. przedstawila ona swoja oceng, w formie dwoch uzupelnien do projektu sprawozdania z
oceny, pozostalym pafistwom cztonkowskim, Komisji i Europejskiemu Urzedowi ds. Bezpieczefistwa Zywnosci,
zwanemu dalej ,Urzedem”.

(5)  Komisja uznala, ze z dodatkowych informacji przedstawionych przez powiadamiajgcego wynika, Ze nie mozna
wykluczy¢ niedopuszczalnego ryzyka dla ptakéw i ssakéw, chyba ze wprowadzi si¢ dalsze ograniczenia.

(6)  Komisja zwrécila si¢ do powiadamiajgcego o przedstawienie uwag w odniesieniu do sprawozdania z przegladu
dotyczacego trichlopyru.

(7)  Komisja stwierdzila, Ze nie dostarczono pelnych dalszych wymaganych informacji potwierdzajacych i ze nie
mozna wykluczy¢ niedopuszczalnego ryzyka dla ptakéw i ssakéw, chyba ze wprowadzi si¢ dalsze ograniczenia.

(8)  Potwierdza sig, ze substancja czynna trichlopyr jest uznana za zatwierdzong na podstawie rozporzgdzenia (WE)
nr 1107/2009. Aby zminimalizowa¢ narazenie ptakéw i ssakéw, nalezy jednak zmieni¢ warunki stosowania tej
substancji czynnej, w szczegélnosci przez ograniczenie jej stosowania.

(9)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ zalgcznik do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 540/2011.

(10)  Panstwom czlonkowskim nalezy daé czas na zmiang lub cofnigcie zezwolen na $rodki ochrony roslin zawierajgce
trichlopyr.

(") Dz.U.L3092z24.11.2009,s. 1.

(*) Dyrektywa Komisji 2006/74/WE z dnia 21 sierpnia 2006 r. zmieniajgca dyrektywe Rady 91/414/EWG w celu wlaczenia dichlorpropu-P,
metkonazolu, pirymetanilu i trichlopyru jako substancji czynnych (Dz.U. L 235 z 30.8.2006, s. 17).

() Dyrektywa Rady 91/414/EWG z dnia 15 lipca 1991 r. dotyczaca wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony roélin (Dz.U. L 230 z
19.8.1991,s. 1).

() Rozporzqdzeni)e wykonawcze Komisji (UE) nr 540/2011 z dnia 25 maja 2011 r. w sprawie wykonania rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 w odniesieniu do wykazu zatwierdzonych substancji czynnych (Dz.U. L 153 z 11.6.2011,
s. 1).
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(11)  Jesli zgodnie z art. 46 rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009 pafistwa czlonkowskie przyznaja dodatkowy okres na
zuzycie zapaséw $rodkéw ochrony roslin zawierajacych trichlopyr, okres ten powinien uplynaé najpdzniej 18
miesiecy od wejScia w Zycie niniejszego rozporzadzenia.

(12)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat,
Zywnosci i Pasz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Zmiany w rozporzadzeniu wykonawczym (WE) nr 540/2011

W czgSci A zalacznika do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 540/2011 wprowadza si¢ zmiany zgodnie z
zalacznikiem do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2
Srodki przejéciowe

Zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1107/2009 panstwa czlonkowskie w razie potrzeby zmieniajg lub cofaja
obowigzujace zezwolenia na Srodki ochrony roslin zawierajace trichlopyr jako substancje czynna w terminie do dnia
19 wrzesnia 2015 r.

Artykut 3
Okres na zuzycie zapas6w

Okres na zuzycie zapasdw przyznany przez panstwa czlonkowskie zgodnie z art. 46 rozporzadzenia (WE)
nr 1107/2009 jest mozliwie najkrétszy i uptywa najpdzniej w dniu 19 wrze$nia 2016 r.

Artykut 4
Wejscie w Zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 26 lutego 2015 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ZAELACZNIK

W czgsci A zalacznika do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 540/2011 tekst w kolumnie ,Przepisy szczegbltowe” w
wierszu 136, trichlopyr, otrzymuje brzmienie:

.CZESC A

Zezwala si¢ wylacznie na stosowanie w charakterze Srodka chwastobdjczego. Zezwala si¢ wylacznie na stosowanie
facznie rocznie maksymalnie 480 g substancji czynnej na hektar.

CZESC B

W celu wprowadzenia w Zycie jednolitych zasad, o ktérych mowa w art. 29 ust. 6 rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009,

uwzglednia si¢ wnioski ze sprawozdania z przegladu dotyczacego trichlopyru, w szczegélnosci jego dodatki I'i II, w
wersji sfinalizowanej przez Staly Komitet ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci i Pasz w dniu 12 grudnia 2014 r.

W swojej 0gdlnej ocenie panstwa czltonkowskie:

— zwracaja szczegblng uwage na ochronge wéd podziemnych w warunkach, w ktdrych sa one podatne na zagrozenia.
Warunki zezwolenia okreslajg Srodki zmniejszajace ryzyko, a w strefach podatnych na zagrozenia w stosownych
przypadkach wprowadzane s3 programy monitorowania,

— zwracaja szczegOlng uwage na bezpieczenstwo operatoréw sprzetu i zapewniajg umieszczanie w warunkach
uzytkowania zalecen dotyczacych stosowania odpowiedniego wyposazenia ochrony osobiste;j,

— zwracaja szczegdlng uwage na ochrone ptakéw, ssakéw, organizméw wodnych oraz roslin niebedacych przedmiotem
zwalczania. W warunkach zezwolenia uwzglednia sie, w stosownych przypadkach, $rodki zmniejszajace ryzyko.”.
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/308
z dnia 26 lutego 2015 r.

zmieniajgce rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 540/2011 w odniesieniu do warunkéw zatwier-
dzenia substancji czynnej izoma$lan Z,7,7,7-7,13,16,19-dokozatetraen-1-ylu

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r.
dotyczace wprowadzania do obrotu Srodkéw ochrony rodlin i uchylajagce dyrektywy Rady 79/117/EWG i
91/414[/EWG (!), w szczegblnosci jego art. 13 ust. 2 lit. ¢),

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Substancja czynna izomaslan Z7,7,7,7-7,13,16,19-dokozatetraen-1-ylu zostala wlaczona do zalgcznika I do
dyrektywy Rady 91/414/EWG (?) dyrektywa Komisji 2008/127/WE (*) zgodnie z procedura przewidziana w
art. 24b rozporzadzenia Komisji (WE) nr 2229/2004 (*). Od momentu zastgpienia dyrektywy 91/414/EWG
rozporzadzeniem (WE) nr 1107/2009 substancje t¢ uznaje si¢ za zatwierdzona na podstawie tego rozporzadzenia
i jest ona wymieniona w cz¢sci A zalgcznika do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 540/2011 (%).

(2)  Zgodnie z art. 25a rozporzadzenia (WE) nr 2229/2004 w dniu 18 grudnia 2013 r. Europejski Urzad ds. Bezpie-
czefistwa Zywnosci, zwany dalej ,Urzedem”, przedstawit Komisji opini¢ na temat projektu sprawozdania z
przegladu dotyczacego izomaSlanu Z,7,7,7-7,13,16,19-dokozatetraen-1-ylu (°). Urzad przekazal powiadamia-
jacemu swojg opini¢ na temat izomaslanu 7,7,7,7-7,13,16,19-dokozatetraen-1-ylu.

(3)  Komisja zwrécila si¢ do powiadamiajacego o przedstawienie uwag do projektu sprawozdania z przegladu
dotyczacego izomaslanu Z,7,7,7-7,13,16,19-dokozatetraen-1-ylu. Projekt sprawozdania z przegladu i opinia
Urzedu zostaly zweryfikowane przez panstwa czlonkowskie oraz Komisje w ramach Stalego Komitetu ds. Roslin,
Zwierzat, ZywnoSci i Pasz i sfinalizowane w dniu 12 grudnia 2014 r. w formie opracowanego przez Komisje
sprawozdania z przegladu dotyczacego izomaslanu Z,Z,Z,Z-7,13,16,19-dokozatetraen-1-ylu.

(4)  Potwierdza si¢, ze substancja czynna izoma$lan Z,Z,Z,Z-7,13,16,19-dokozatetraen-1-ylu jest uznana za
zatwierdzong na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009.

(5)  Zgodnie z art. 13 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009 w zwiazku z jego art. 6 oraz w $wietle aktualnej
wiedzy naukowej i technicznej konieczna jest zmiana warunkéw zatwierdzenia izomaslanu 7,2,7,7-7,13,16,19-
dokozatetraen-1-ylu. W szczeg6lnosci nalezy zazadaé dodatkowych informacji potwierdzajacych.

(6)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ zalgcznik do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 540/2011.

(7)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat,
Zywnosci i Pasz,

(') Dz.U.L309z24.11.2009,s. 1.

(*) Dyrektywa Rady 91/414/EWG z dnia 15 lipca 1991 r. dotyczaca wprowadzania do obrotu §rodkéw ochrony roélin (Dz.U. L 230 z
19.8.1991,s.1).

(*) Dyrektywa Komisji 2008/127/WE z dnia 18 grudnia 2008 r. zmieniajaca dyrektywe Rady 91/414/EWG w celu wlaczenia do niej kilku
substancji czynnych (Dz.U. L 344 z 20.12.2008, s. 89).

(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2229/2004 z dnia 3 grudnia 2004 r. ustanawiajgce dodatkowe szczegétowe zasady wdrazania
czwartego etapu programu pracy okreslonego w art. 8 ust. 2 dyrektywy Rady 91/414/EWG (Dz.U.L 379 z 24.12.2004, 5. 13).

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 540/2011 z dnia 25 maja 2011 r. w sprawie wykonania rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 w odniesieniu do wykazu zatwierdzonych substancji czynnych (Dz.U. L 153 z 11.6.2011,
s. 1).

(®) ,Conclusion on the peer review of the pesticide risk assessment of the active substance Z,Z,Z,Z-7,13,16,19-doco-satetraen-1-yl
isobutyrate” (Wnioski z weryfikacji oceny ryzyka stwarzanego przez pestycydy dotyczacej substancji czynnej izomaslan
7,2,7,7-7,13,16,19-dokozatetraen-1-ylu). Dziennik EFSA 2014; 12(2):3525. Dostgpny na stronie internetowej: www.efsa.europa.euf
efsajournal.htm.


http://www.efsa.europa.eu/efsajournal.htm
http://www.efsa.europa.eu/efsajournal.htm
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Zmiany w rozporzadzeniu wykonawczym (UE) nr 540/2011

W czgSci A zalacznika do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 540/2011 wprowadza si¢ zmiany zgodnie z
zalacznikiem do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2
Wejscie w Zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 26 lutego 2015 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy



ZALACZNIK

W czesci A zalgcznika do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 540/2011 pozycja 259 dotyczaca substancji czynnej izomaslan Z,Z,Z,Z-7,13,16,19-dokozatetraen-1-ylu otrzymuje

brzmienie:
Numer Nazwa zwyczajowa, numery Nazwa IUPAC Czystosc Data zatwierdzenia Data wygasniecia Przepisy szczegblowe
identyfikacyjne zatwierdzenia
,259 | Izoma$lan Z,2,7,Z- Izomaslan Z,Z,Z,Z- | =90 % | 1 wrzesnia 2009 r. | 31 sierpnia 2019 r. | CZESC A

7,13,16,19-dokozatetraen-1-
ylu

Nr CAS 135459-81-3
Nr CIPAC: 973

7,13,16,19-doko-
zatetraen-1-ylu

Zezwala si¢ wylgcznie na stosowanie w charakterze Srodka wabig-
cego.

CZESC B

W celu wprowadzenia w zycie jednolitych zasad, o ktérych mowa
w art. 29 ust. 6 rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009, uwzglednia
si¢ wnioski ze sprawozdania z przegladu dotyczacego izomaslanu
7,2,7,Z-7,13,16,19-dokozatetraen-1-ylu (SANCO/2650/2008), w
szczegoblnosci jego dodatki 11 II, w wersji sfinalizowanej przez
Staly Komitet ds. Roélin, Zwierzat, Zywnosci i Pasz.

Warunki stosowania okreslaja, w stosownych przypadkach, srodki
zmniejszajgce ryzyko.

Powiadamiajgcy przedklada informacje potwierdzajace dotyczace:
1) specyfikacji materiatu technicznego produkowanego do celow

handlowych, w tym informacje o wszelkich istotnych zanieczy-
szczeniach;

2) oceny narazenia operatoréw, pracownikéw i oséb postron-
nych;
3) loséw i zachowania si¢ substancji w Srodowisku;

4) oceny narazenia organizméw niebedacych przedmiotem zwal-
czania.

Powiadamiajacy przedklada Komisji, panstwom czlonkowskim
oraz Urzedowi informacje okreslone w pkt 1 do dnia 30 czerwca
2015 r., a informacje okre$lone w pkt 2, 3 i 4 do dnia 31 grudnia
2016 r”

c1oTTlc
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/309
z dnia 26 lutego 2015 r.

nakladajgce ostateczne clo wyréwnawcze i stanowigce o ostatecznym pobraniu cla tymczasowego
nalozonego na przywoz niektorych pstragéw teczowych pochodzacych z Turcji

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 597/2009 z dnia 11 czerwca 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem
towaréw subsydiowanych z krajéw niebedacych czlonkami Wspdlnoty Europejskiej (') (zwane dalej ,rozporzadzeniem
podstawowym”), w szczegdlnosci jego art. 15,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. PROCEDURA
1. Srodki tymczasowe

(1)  Komisja Europejska (,Komisja’) nalozyla tymczasowe clo wyréwnawcze na przywédz niektérych pstragdw
teczowych pochodzacych z Turcji rozporzadzeniem wykonawczym (UE) nr 1195/2014 (3 (,rozporzadzenie w
sprawie cel tymczasowych”).

(2)  Komisja wszczela dochodzenie w nastepstwie skargi zlozonej w dniu 3 stycznia 2014 r. przez Dunskie Stowarzy-
szenie Akwakultury (,skarzgcy”) w imieniu producentéw reprezentujacych ponad 25 % ogélnej produkcji unijnej
pstragdw teczowych za posrednictwem zawiadomienia opublikowanego w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej
(,zawiadomienie o wszczeciu”) (). Jak wspomniano w motywie 1 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych,
zawiadomienie o wszczeciu bylo przedmiotem sprostowania opublikowanego w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej w dniu 4 wrze$nia 2014 r. (,sprostowanie”) ().

2. Okres objety dochodzeniem i okres badany

(3)  Jak wskazano w motywie 23 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, dochodzenie w sprawie
subsydiowania i szkody objelo okres od dnia 1 stycznia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r. (,okres objety
dochodzeniem”). Analiza tendencji majacych znaczenie dla oceny szkody objela okres od dnia 1 stycznia 2010 r.
do konca okresu objetego dochodzeniem (,okres badany”).

3. Dalsze postgpowanie

(4)  Po ujawnieniu istotnych faktéw i ustalef, na podstawie ktérych nalozono tymczasowe clo wyréwnawcze
(,ujawnienie tymczasowych ustalen”) szereg zainteresowanych stron przedlozyto oswiadczenia w formie pisemne;j,
przedstawiajace ich opinie w sprawie tymczasowych ustalen. Stronom, ktére wystapily z takim wnioskiem,
umozliwiono wypowiedzenie si¢ w formie ustne;j.

(5)  Stowarzyszenie Egejskich Eksporteréw (,AEA”) zlozyto wniosek o przestuchanie z udzialem rzecznika praw stron
w postepowaniach w sprawie handlu (,rzecznik praw stron”). Posiedzenie odbylo si¢ w dniu 26 listopada 2014 r.
W trakcie spotkania omoéwiono rzekoma zmiang zakresu produktu w drodze sprostowania, wilaczenie
wedzonego pstraga teczowego w zakres produktu i obliczenie stalego. Drugie spotkanie z urzednikiem przepro-
wadzajacym spotkanie wyjasniajace odbyto si¢ w dniu 8 stycznia 2015 r. Oprocz kwestii oméwionych podczas
przestuchania w dniu 26 listopada 2014 r, omdwiono metodg¢ stosowang przy analizie szkody oraz
proponowane podejScie w odniesieniu do zobowigzan.

(6)  Ustne i pisemne uwagi przedstawione przez zainteresowane strony zostaly uwzglednione, a w stosownych
przypadkach tymczasowe ustalenia zostaly odpowiednio zmienione.

(') Dz.U.L188218.7.2009,s. 93.

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 1195/2014 z dnia 29 paZdziernika 2014 r. nakladajace tymczasowe clo wyréwnawcze na
przywoz niektorych pstragdw teczowych pochodzacych z Turcji (Dz.U.L 319 2 6.11.2014, 5. 1).

(}) Zawiadomienie 0 wszczgciu postgpowania antysubsydyjnego dotyczacego przywozu niektérych pstragéw teczowych pochodzacych z
Turcji (Dz.U. C 44 215.2.2014,s. 9).

(*) Sprostowanie do zawiadomienia o wszczgciu postgpowania antysubsydyjnego dotyczacego przywozu niektdrych pstragéw teczowych
pochodzgcych z Turcji (Dz.U. C 297 2 4.9.2014, 5. 23).
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(7)  Komisja poinformowala wszystkie strony o istotnych faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych zamierzala
nalozy¢ ostateczne clo wyréwnawcze na przywoz pstragéw teczowych pochodzacych z Turji, a takze ostatecznie
pobra¢ kwoty zabezpieczone w postaci cla tymczasowego (,ujawnienie ostatecznych ustalefi”). Wszystkim
stronom wyznaczono okres, w ktérym mogly zglasza¢ uwagi na temat ujawnienia ostatecznych ustaler.

(8)  Uwagi przedstawione przez zainteresowane strony zostaly rozpatrzone i w stosownych przypadkach
uwzglednione.

4. Kontrola wyrywkowa

(9)  Po ujawnieniu tymczasowych ustalen AEA odniosta si¢ do sprostowania do zawiadomienia o wszczeciu
postepowania, o ktérym mowa w motywie 2, i stwierdzila, ze w drodze tego sprostowania Komisja rozszerzyta
definicje produktu. Z powodu rzekomego rozszerzenia nie mozna bylo wykluczyé, ze niektérzy tureccy
eksporterzy nie zglosili si¢ przy wszczeciu dochodzenia i nie wypehili formularza dotyczacego kontroli
wyrywkowej. W zwigzku z tym préba producentéw eksportujacych moze juz nie by¢ reprezentatywna. Po
ujawnieniu ostatecznych ustaled wspomniana strona ponownie zglosita uwagi nie przedstawiajgc zadnego
dalszego uzasadnienia ani wyja$nien.

(10) Osiemnascie grup producentéw eksportujacych w Turcji przedstawito wymagane informacje i wyrazito zgode na
wlaczenie ich do prdby. Zadeklarowana ogélem wielko$¢ wywozu do Unii przez te przedsigbiorstwa w 2013 r.
stanowila calo$¢ wywozu z Turcji do Unii, jak okreSlono w motywie 14 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych. Jak wspomniano w motywie 15 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych, zgodnie z art. 27
ust. 1 rozporzadzenia podstawowego, Komisja dokonala doboru préby skladajacej si¢ z czterech grup
producentéw eksportujacych na podstawie najwickszej reprezentatywnej wielko$ci wywozu do Unii. Proba
stanowi 64 % wywozu produktu objetego postepowaniem do Unii. W zwigzku z tym proba jest reprezentatywna
i stwierdzenia strony w tym wzgledzie zostaly odrzucone.

(11) Wobec braku dalszych uwag dotyczacych doboru préby motywy 9-17 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych zostaja potwierdzone.

5. Badanie indywidualne

(12)  Jedenascie przedsicbiorstw lub grup przedsigbiorstw zglosito wniosek o badanie indywidualne na podstawie
art. 27 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego.

(13) Komisja odrzucita te wnioski, poniewaz liczba producentéw eksportujacych jest tak duza, ze indywidualne
badania bylyby nadmiernie ucigzliwe i uniemozliwialyby zakoriczenie dochodzenia w odpowiednim czasie.

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT PODOBNY

(14)  Jak okreslono w motywie 24 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, produktem objetym postgpowaniem
sa pstragi teczowe (Oncorhynchus mykiss):

— Zywe, o masie nieprzekraczajacej 1,2 kg kazdy, lub
— S$wieze, schlodzone, zamrozone lub wedzone:

— w postaci calych ryb (z glowami), nawet bez skrzeli lub patroszonych, o masie nieprzekraczajacej 1,2 kg
kazda, lub

— pozbawionych glowy, ze skrzelami lub nie, patroszonych lub nie, o masie nieprzekraczajacej 1 kg kazda,
lub

— w postaci filetéw, o masie nieprzekraczajacej 400 g kazdy,

pochodzace z Turcji i obecnie objete kodami CN ex 0301 91 90, ex 0302 11 80, ex 0303 14 90,
ex 0304 42 90, ex 0304 82 90 oraz ex 0305 43 00 (,produkt objety postegpowaniem”).

(15) Po ujawnieniu tymczasowych ustaleni, jak juz wspomniano w motywie 9, jedna z zainteresowanych stron
twierdzila, ze Komisja rozszerzyla zakres produktu objetego postgpowaniem w drodze sprostowania, co rzekomo
zostalo potwierdzone przez art. 1 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych. Strona ta utrzymywala, ze
takie rozszerzenie zakresu produktu bylo niezgodne z prawem. Ponadto twierdzila ona, ze nalezato skonsultowaé
si¢ z zainteresowanymi stronami w sprawie rzekomego rozszerzenia zakresu produktu. Po ujawnieniu
ostatecznych ustalen wspomniana strona ponownie zglosita uwagi nie przedstawiajagc Zadnego dalszego
uzasadnienia ani wyjasnien.
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(16) Jak stwierdzono w motywie 25 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, sprostowanie nie miato wplywu na
zakres produktu, ale bylo czysto redakcyjne. Od samego poczatku zatem zakres produktu obejmowal porcje
pstraga teczowego we wszystkich poszczegdlnych postaciach. W trakcie dochodzenia okazalo sie, ze opis
poszczeg6blnych postaci w zakresie produktu byl niejednoznaczny i Ze istnialy pewne rozbieznosci miedzy
réznymi wersjami jezykowymi opublikowanymi w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej, co wymagalo wyjasnien.
Na przyktad dostowna interpretacja zakresu produktu oznaczalaby, ze zywe ryby bylyby wypatroszone. Okazato
si¢ jednak, ze wszystkie zainteresowane strony, ktére poproszono o wypelienie wlasciwych kwestionariuszy,
zglosity wszystkie rodzaje produktéw, pomimo bledu pisarskiego, i w zwigzku z tym stwierdzono, ze
rzeczywiScie istnieje powszechne zrozumienie tego, ze wszystkie rodzaje produktu byly objete zakresem
produktu od momentu wszczecia obecnego postepowania. Zainteresowane strony zostaly poinformowane
niezwlocznie po publikacji sprostowania pocztg elektroniczng, ale zadna z nich nie przedlozyla zadnych uwag
ani nie podniosta zarzutu naruszenia ich praw do obrony. Ponadto podczas dochodzenia wszystkie postacie
produkowane jako objete zakresem definicji produktu zostaly zgloszone Komisji przez producentéw eksportu-
jacych. W zwigzku z tym twierdzenie strony w tym wzgledzie zostalo odrzucone.

(17) Dwie zainteresowane strony potwierdzily, Ze z zakresu definicji produktu nalezy wykluczy¢ pstraga wedzonego.
Zakwestionowaly one wniosek Komisji przedstawiony w motywie 29 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych, ze rozne postacie — ,zywe”, ,schlodzone”, ,zamrozone” lub ,wedzone” — objete definicja produktu
objetego postgpowaniem maja takie same podstawowe wilasciwosci fizyczne, techniczne i chemiczne oraz
ponownie odniosly sie do dwéch wezesniejszych dochodzen antydumpingowych dotyczacych innych produktéw
rybnych (duzy pstrag teczowy i losos) zawartych odpowiednio w latach 2004 (') i 2005 (%), w ktérych produkty
wedzone nie zostaly objete zakresem produktu. Strony przedstawily informacje na temat skutkéw procesu
wedzenia, ktéry rzekomo zmienil wyzej wymienione wilasciwosci. Ponadto twierdzily ponownie, ze struktura
kosztéw filetow wedzonych i innych postaci réznia si¢ znaczaco oraz ze proces produkcji wedzonych filetéw
wiaze si¢ ze znacznymi kosztami wedzenia.

(18)  Po ostatecznym ujawnieniu ustalet AEA stwierdzila, Ze Komisja nie wyjasnita, jakie byly podstawowe wiasciwosci
fizyczne, techniczne i chemiczne wedzonych i niewedzonych pstragéw, ktére uznano za podobne. AEA twierdzita
ponadto, ze dostarczyla dowody wykazujace, ze pstrag wedzony mial na przyklad odmienng strukture
chemiczng, odmienne znaki sensoryczne i odmienng warto$¢ odzywcza od pstraga niewedzonego.

(19) Pomimo skutkéw procesu wedzenia Komisja uznala, ze gléwne wlasciwosci, wyjasnione w motywie 29 rozporza-
dzenia w sprawie cel tymczasowych, sa podobne i nie uzasadniaja wykluczenia wedzonych produktéw z zakresu
produktu. Przeciwnie do tego, co twierdzita AEA, produkt, ktdry jest pstragiem w réznych postaciach przezna-
czonych do spozycia przez czlowieka, podtrzymuje swoje wlasciwosci oraz jego podstawowe wlasciwosci
chemiczne i odzywcze réwniez wtedy, gdy jest wedzony. Informacje dotyczace skutkéw procesu wedzenia, ktére
zglosily strony niniejszego postepowania, nie zawieraja dowodéw na to, ze wyzej wymienione podstawowe
wlasciwosci ulegalyby zasadniczej zmianie w procesie wedzenia. Kwestia ta byla réwniez omawiana podczas
przestuchania z udzialem rzecznika praw stron, o ktérej mowa w motywie 5. Ponadto wszystkie rodzaje
produktu objetego postgpowaniem, w tym wedzony pstrag, sa objete dzialem 3 Nomenklatury scalonej (%) i sa
wyraznie oddzielone od przetwordw z ryb, ktore sg objete dzialem 16 tej samej nomenklatury. W odniesieniu do
réznych struktur kosztéw, zainteresowane strony nie uzasadnily dalej swojego twierdzenia. Ponadto, jak juz
wspomniano w motywie 30 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, dochodzenie wykazalo, ze struktura
kosztéw filetébw wedzonych i innych postaci byla w istocie podobna. Podstawowym elementem kosztéw
stanowigcych ponad 50 % kosztéw ogdtem kazdej postaci byly koszty hodowli, na ktére zasadniczo skladajg si¢
koszty paszy (maczki rybnej i oleju z ryb), a takze koszty energii oraz tarfa lub ryb mlodych. Obliczenia
podcigcia cenowego, jak wyjasniono w motywach 112 i 113 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych,
dokonano na podstawie poréwnania cen wedlug typu produktu. Wreszcie, jak juz wyjasniono w motywie 31
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych wcze$niejsze dochodzenia nie ustalily ani nie stwierdzily wyraznie,
ze produkty wedzone, powinny zosta¢ wykluczone z zakresu produktu. Argumenty w tym zakresie zostaly
zatem odrzucone.

(20)  Po ujawnieniu ostatecznych ustalen AEA oraz rzad Turcji (,RT”) potwierdzily, Ze wlaczenie wedzonego pstraga w
zakres produktéw biezacego dochodzenia bylby sprzeczny z wczesniejsza praktyka oraz ze Komisja nie wyja$nita
w wystarczajacy sposob rzekomego odstepstwa od wczesniejszej praktyki.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 437/2004 z dnia 8 marca 2004 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe i stanowigce o
ostatecznym poborze tymczasowego cla nalozonego na przywoéz pstraga teczowego pochodzacego z Norwegii i Wysp Owczych
(Dz.U.L 722 11.3.2004, 5. 23)

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 628/2005 z dnia 22 kwietnia 2005 r. nakladajace tymczasowe clo antydumpingowe na przywoz
tososia hodowlanego pochodzacego z Norwegii (Dz.U. L 104 z 23.4.2005, s. 5) oraz rozporzadzenie Rady (WE) nr 85/2006 z dnia
17 stycznia 2006 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe i stanowiace o ostatecznym pobraniu tymczasowego cla nalozonego na
przywoz tososia hodowlanego pochodzacego z Norwegii (Dz.U. L 15 z 20.1.2006, s. 1).

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 1101/2014 z dnia 16 pazdziernika 2014 r. zmieniajgce zalgcznik I do rozporzadzenia
Rady (EWG) nr 2658/87 w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wsp6lnej Taryfy Celnej (Dz.U. L 312 z

31.10.2014,s.1).

N
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(21)  Jak juz wyjasniono w motywie 31 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych, wczesniejsze dochodzenie nie
wykazalo ani wyraznie nie stwierdzilo, ze produkty wedzone powinny zosta¢ wykluczone z zakresu produktu. W
istocie, w zwiazku z tym wedzone produkty nie byly objete skargami tych wczesniejszych dochodzefi, Komisja
nie zbadala, czy mogly one zosta¢ wlaczone w zakres dochodzenia przy zalozeniu, ze zostalyby one wilaczone
do skargi. W zwigzku z tym twierdzenie, ze obecne dochodzenie odbiega od wczesniejszej praktyki jest bledne i
w zwigzku z tym zostaje odrzucone.

(22) Wobec braku dalszych uwag dotyczacych produktu objetego postepowaniem lub produktu podobnego,
motywy 24-32 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja potwierdzone.

C. SUBSYDIUM
1. Pomoc panistwa dla inwestycji prowadzonych w sektorze akwakultury

(23) Wobec braku jakichkolwiek uwag dotyczacych pomocy panstwa w inwestycjach w sektorze akwakultury,
potwierdza si¢ ustalenia przedstawione w motywach 38-49 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

2. Bezposrednie i posrednie subsydia przyznawane producentom pstragéw

(24)  Po ujawnieniu tymczasowych ustalen jeden z producentéw eksportujacych objetych préba i rzad Turcji (,RT”)
zakwestionowaly metod¢ zastosowang przez Komisje do obliczenia Sredniej kwoty subsydiéw posrednich,
uwzgledniajgc wylgcznie produkcje pstragdw otrzymujaca platnosé bezposrednig. Kwestionujacy wnioskowali, ze
Komisja wykorzystuje dane liczbowe dotyczace calkowitej produkcji pstraga wod $rédladowych publikowane
przez Turecki Instytut Statystyczny (') we wrze$niu 2014 r. Po ujawnieniu ostatecznych ustaleni strony ponowily
swoje twierdzenie. Komisja uwaza, ze przedstawione dane dotyczace calkowitej produkeji pstraga wod
$roédladowych w Turcji w okresie objetym dochodzeniem, mimo ze zostaly one przedlozone po zakoficzeniu
wizyt weryfikacyjnych, sg wiarygodne i w zwiazku z tym zgodzila si¢ z tym zarzutem.

(25) W zwigzku z tym $rednia posrednia kwota subsydium obliczona w odniesieniu do zakupéw dokonywanych
przez dwoch producentéw eksportujgcych objetych proba od niepowiazanych dostawcéw zostala zmieniona z
0,60 TL na 0,51 TL na kg w przeliczeniu na ,odpowiednik calej ryby”, w oparciu o nastepujace obliczenie:

— dotacja przyznana ogdlem dla calego kraju, ktéra zostala zgloszona w odpowiedzi na kwestionariusz ze
strony rzagdu Turdji,

— pomniejszona o faktyczng kwote subsydium otrzymang przez producentéw eksportujgcych objetych probg
(Ozpekler, Kilic, GMS),

— pomniejszona o 0,2 % oplaty przekazanej na rzecz zwigzkéw zawodowych jako wstepny warunek prawny do
otrzymywania subsydium bezposredniego.

Kwota ta zostala nastgpnie podzielona przez taczng sume produkcji pstraga wéd srodladowych pomniejszong o
produkcje pstraga przez producentéw eksportujacych objetych préba, Ozpekler, Kilic, GMS), jak zgloszono w
odpowiedzi na kwestionariusz przez rzad Turcji.

(26) W zwigzku z tym Srednia kwota subsydium na kg obliczona na podstawie ,odpowiednika calej ryby” w
odniesieniu do objetych préoba producentéw eksportujacych oparta byla na bezposrednim subsydium w kwocie
otrzymanej na dzialalno$¢ hodowlang, a $rednia kwota subsydiéw przyznanych przez rzad Turgji, tj. 0,51 TL na
kg obliczona na podstawie ,odpowiednika calej ryby” na zakupy od niepowigzanych dostawcéw, jezeli miata
miejsce. Catkowita korzy$¢ zostala nastgpnie wyrazona jako procent wartosci CIF.

(27) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen jeden producent eksportujacy objety préba zasugerowal nieznacznie
zmodyfikowana metod¢ obliczania kwoty subsydium w odniesieniu do surowcéw nabytych od innego
producenta eksportujacego objetego proba. Komisja zaakceptowala t¢ propozycje i zaktualizowata odpowiednio
tabele zawarta ponizej w motywie 33.

(28) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen, a nastgpnie po ujawnieniu ostatecznych ustalen, dwoch producentéw
eksportujgcych objetych préba twierdzito, ze Komisja miala podstawy do zastosowania $rodkéw wyréwnawczych
do kwoty wyplaconych im dotacji bezposrednich, ale nie rzeczywistych korzysci. Uzyskane kwoty stanowityby
jednak dochody podlegajace opodatkowaniu. Obowiazujaca stawka podatku od oséb prawnych w wysokosci
20 % w Turcji powinna zatem by¢ odliczona od calkowitej kwoty otrzymanych subsydiéw bezposrednich. Z
art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawowego wynika, ze ,oplaty pobierane przy skladaniu wnioskéw lub
inne koszty obowigzkowo poniesione w celu zakwalifikowania si¢ do uzyskania subsydium lub koszty jego
uzyskania” powinny zosta¢ odliczone od kwoty $wiadczenia. Producenci eksportujacy byli zdania, ze platnosé
majacych zastosowanie podatkéw od oséb prawnych jest niezbednym warunkiem otrzymania Srodkéw im
wyplaconych i w zwiazku z tym powinna by¢ uznana za ,inny koszt” poniesiony w celu zakwalifikowania si¢ lub
uzyskania subsydium.

() http://www.turkstat.gov.tr/Kitap.do?metod=KitapDetay&KT_ID=13&KITAP_ID=52
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(29) Komisja odrzucita to twierdzenie. Nie ma Zadnej podstawy prawnej w rozporzadzeniu podstawowym, ktéra
moglaby przemawia¢ za proponowang metods. Podatki nie moga by¢ uznane za koszty zgodnie z art. 7 ust. 1
lit. a) rozporzadzenia podstawowego. Zaplata podatku od przedsigbiorstw jest obowigzkowa na mocy tureckiego
prawa podatkowego, ktére ma zastosowanie do wszystkich przedsigbiorstw, niezaleznie od tego, czy otrzymujg
doplaty czy nie. W przeciwienstwie do tego, w co wierza producenci eksportujacy platnos¢ podatku od przedsie-
biorstw nie jest warunkiem wstepnym otrzymania $rodkéw finansowych, ale rzeczywistej produkeji produktu
objetego postepowaniem.

(30) Po ujawnieniu tymczasowych ustalei, a nastgpnie po ujawnieniu ostatecznych ustalei dwdch producentoéw
eksportujgcych objetych préba twierdzilo, ze poniewaz musza oni dlugo czekaé na wyplate subsydiow, w
miedzyczasie majg miejsce znaczne naklady finansowe. W zwiazku z tym producenci ci oczekujg od Komisji
dokonania dostosowania poprzez obnizenie do kwoty korzysci uzyskanych w celu odzwierciedlenia tych kosztéw
finansowania. W tym wzgledzie producenci eksportujacy objeci probg odnosza si¢ do motywu 42 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych, w ktorym Komisja wykazala korzysci na podstawie zwolnien z podatku od
wartosci dodanej (VAT) w zakresie zakupionych maszyn i okreslita iloSciowo t¢ korzy$¢ jako ,odsetki platne na
rzecz banku komercyjnego za okres do dnia zwrotu podatku VAT".

(31) Twierdzenie to jest bezpodstawne. W rzeczywistoici odpowiedzialne organy administracyjne potrzebuja
ustanowienia niezbednych procedur i mechanizméw nadzoru w celu zarzadzania tak duzym programem
subsydiowania. Naturalny jest rowniez fakt, ze w przypadku takiego programu, do ktérego jest uprawnionych
wielu hodowcéw w sektorze akwakultury w Turcji, moze uplyngé pewien okres czasu do momentu, w ktérym
doplaty bedg przyznane. Analogia do motywu 42 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych wprowadza w
blad. Opisana w nim korzy$¢ w zakresie podatku VAT stanowi program subsydiowania zgodnie z zamierzeniami
rzadu Turgji, podczas gdy mozliwe koszty finansowe sa zazwyczaj kosztami towarzyszacymi, ktorych rekompen-
sowanie nie jest zamierzone przez rzad Turgji.

(32) Wobec braku dalszych uwag dotyczacych subsydiéw bezposrednich i posrednich dla producentéw,
motywy 50-64 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja potwierdzone.

(33) Uwzgledniajac uwagi przedstawione przez zainteresowane strony po ujawnieniu tymczasowych ustalen,
marginesy subsydiow bezposrednich i posrednich sa nastgpujace:

Subsydia bezposrednie i porednie

Nazwa przedsigbiorstwa Margines subsydiowania
GMS 6,9 %
Kilic 9,5%
Ozpekler 6,4 %
Ternaeben 8,0 %
3. Pozyczki subsydiowane

(34) Po ujawnieniu tymczasowych ustaled, a nastgpnie po ujawnieniu ostatecznych ustalen jeden producent
eksportujgcy objety préba twierdzil, ze Komisja uznala pozyczke za subsydium stanowigce podstawe $rodkéw
wyréwnawczych, mimo ze zostala ona przeznaczona na inwestycj¢ nie zwigzang z produktem objetym postepo-
waniem.

(35) Komisja odrzucila to twierdzenie. W trakcie dochodzenia ustalono, ze wywozgcy producenci pstraga teczowego
otrzymali takg pozyczke, ktéra stanowi podstawe Srodkéw wyréwnawczych, poniewaz jest ona charakterystyczna
dla sektora akwakultury. Fakt, Ze przedmiotowy program nie jest szczegélny dla osoby prawnej wytwarzajacej
produkt objety postepowaniem, jest nieistotny, tak dtugo jak program sam w sobie jest szczegélny, a pochodzace
z niego korzysci moga by¢ powigzane z wytwarzaniem produktu objetego postepowaniem. Tak dzieje si¢ w tym
konkretnym przypadku, gdyz pozyczka subsydiowana zmniejszyta catkowite koszty finansowe producenta, co
przynosi réwniez korzy$¢ w odniesieniu do rozwazanego produktu. Nie przedstawiono zadnego materiatu
dowodowego $wiadczgcego o tym, ze zainteresowani producenci eksportujacy zarzadzali srodkami finansowymi
w taki sposéb, ze przyznanie pozyczki nie wplyneloby na catkowite koszty finansowe spo6tki.

(36) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen inny producent eksportujacy objety proba stwierdzil, ze Komisja nie
dokonala poprawnej alokacji korzysci subsydiowanej pozyczki miedzy dwoma réznymi podmiotami prawnymi
tej samej grupy, przy czym tylko jeden podmiot prawny wytwarza produkt objety postepowaniem.
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(37) Komisja przyjela to zastrzezenie i przydzielita korzy$¢ w oparciu o obrét poszczegélnych podmiotéw prawnych.
Przyznana korzy$¢ dla produktu objetego postgpowaniem jest prawie zerowa i w zwigzku z tym nie powinna by¢
odzwierciedlona w ogélnej kwocie subsydiowania.

(38) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen, a nastgpnie po ujawnieniu ostatecznych ustalen w zakresie pozyczek, ktére
zostaly objete Srodkami wyréwnawczymi, jeden producent eksportujacy objety préba zakwestionowal obliczenia
Komisji dotyczace wskaznika obrotéw stosowanych przy przyznawaniu $wiadczen na wywdz produktu objetego
postepowaniem do Unii. Producent ten twierdzil, Ze sprzedaz eksportowa produktu objetego postepowaniem
powinna by¢ podzielona przez catkowity obrdt przedsigbiorstwa, w tym sprzedaz pstragéw oraz innych
produktéw zaréwno sprzedawanych na rynku krajowym, jak i wywozonych do UE w celu obliczenia wskaznika
obrotéw przy ustalaniu kwoty na pozyczki subsydiowane.

(39) Komisja zaakceptowala to twierdzenie. Pomimo jednak tej nowej metody marze dotowanych pozyczek pozostaly
takie same.

(40)  Wobec braku dalszych uwag dotyczacych pozyczek subsydiowanych, motywy 65-81 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych zostajg potwierdzone.

(41) Uwzgledniajac uwagi przedstawione przez zainteresowane strony, po ujawnieniu tymczasowych ustalen
marginesy pozyczek subsydiowanych s3 nastepujace:

Pozyczki preferencyjne

Nazwa przedsigbiorstwa Margines subsydiowania
Ozpekler 0,3 %
4. Grupa Ubezpieczet Rolnych i wysoko$¢ wsparcia w zakresie platno$ci skladek

(42) Wobec braku uwag dotyczacych grupy ubezpieczen rolnych i wysoko$ci wsparcia w zakresie platnosci skladek
motywy 82-90 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja potwierdzone.

5. Subsydia na doradztwo

(43)  Ze wzgledu na brak uwag dotyczacych subsydiéw na doradztwo niniejszym potwierdza si¢ ustalenia
przedstawione w motywie 91 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

6. Subsydia na paliwo i zZtomowanie statkéw rybackich

(44)  Wobec braku uwag dotyczacych subsydiéw na paliwo i ztomowanie statkéw rybackich niniejszym potwierdza si¢
ustalenia przedstawione w motywie 92 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych.

7. Obliczenie lacznych margineséw subsydiowania

(45) Po ujawnieniu tymczasowych ustalefi dwa przedsi¢biorstwa objete probg wskazaly blad pisarski wynikajacy z
zaokraglenia przy obliczaniu lacznych margineséw subsydiowania. Komisja zaakceptowala to twierdzenie i
zaktualizowala odpowiednio tabele ponizej.

(46) Wobec braku innych uwag dotyczacych ogdlnej metody obliczania lacznych margineséw subsydiowania,
niniejszym potwierdza si¢ metodyke okreslong w motywach 93-98 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych.

(47) Uwzgledniajac uwagi przedstawione przez zainteresowane strony, ostateczne marginesy subsydiowania majace
zastosowanie do ceny netto na granicy Unii, przed ocleniem, sa nastgpujace:

Nazwa przedsigbiorstwa Margines subsydiowania
GMS 6,9 %
Kilic 9,5%
Ozpekler 6,7 %
Ternaeben 8,0 %
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Nazwa przedsigbiorstwa Margines subsydiowania
Srednia wazona proby 7,6 %
Ogoélnokrajowy margines subsydiowania 9,5%
D. SZKODA
1. Definicja przemystu unijnego i produkcji unijnej

(48) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen jedna z zainteresowanych stron stwierdzila, ze Komisja powinna byla
wykluczyé z catkowitej produkeji unijnej dane od producentéw unijnych, ktérzy przetwarzali zywe ryby
nabywane od innych producentéw unijnych. Twierdzily one, ze rybny przemyst przetwérczy w Unii byl wigc de
facto wytaczony z dochodzenia.

(49) Po ujawnieniu ostatecznych ustalen ta sama strona powtdrzyla swoje uwagi i zaproponowala, ze Komisja
powinna byla przeprowadzi¢ (i) zintegrowang analize oparta na catkowitej lacznej produkcji hodowcéw i
przetworcéw w Unii; albo (i) dwuetapowa analize w oparciu o poczatkowa segmentacje analizy szkody dla
sektora hodowcow, z jednej strony, i sektora przetwdrcéw, z drugiej strony, po ktérej nastgpitaby integracja
analizy calego sektora. Twierdzono, ze ta ostatnia bedzie zgodna z orzecznictwem WTO w przypadku tososia ('),
jak rowniez z wczesniejsza praktyka Komisji (). Strona nie oszacowala jednak wplywu, jesli w ogdle, jaki
alternatywne metody wywarlyby na analize szkody. Ostatecznie ta sama zainteresowana strona stwierdzila, ze
metoda ta jest sprzeczna z faktem, ze przywoz przeznaczony do ponownego przetwarzania jest zawarty zarowno
w wielko$ci przywozu jak i produkeji unijne;j.

(50)  Po ostatecznym ujawnieniu ustalent rzad Turcji argumentowal réwniez, ze dane od producentéw unijnych, ktérzy
przetwarzali zywe ryby nabywane od innych producentéw unijnych powinny zostaé ujete w tacznej produkeji
unijne;j.

(51) Ponadto rzad Turcji argumentowal, ze wielko$¢ produkcji zastosowana w analizie szkody rézni si¢ od wielkosci
produkgji zastosowanej w analizie stalej, a zatem jest potencjalnie bledna. Rzad Turcji powtdrzyl takze swoje
uwagi odno$nie do domniemanych bledéw analizy stalej.

(52) Obecne dochodzenie objeto wszystkich producentéw unijnych zywego, $wiezego, mrozonego, odfiletowanego i
wedzonego pstraga. Jak wyjasniono w motywie 10 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, préba
producentéw unijnych objela rézne etapy i rodzaje produkeji (produkcja zywego, $wiezego, mrozonego, odfileto-
wanego i wedzonego pstraga) i zostala uznana za reprezentatywna dla przemyshu unijnego jako calosci. Powyzsze
twierdzenie, ze rybny przemyst przetwérczy w Unii zostat de facto wylaczony z analizy, byto zatem niestuszne i
zostalo odrzucone.

(53) Ponadto brakowalo dostgpnych danych, ktére umozliwilyby Komisji przeprowadzenie stopniowej analizy
poszczeg6lnych etapéw analizy i rodzajow produkcji. Ponadto jak wspomniano w motywie 10 rozporzadzenia w
sprawie cel tymczasowych, przemyst unijny jest w znacznym stopniu rozdrobniony i obejmuje ponad 700
malych i $rednich przedsigbiorstw, w zwigzku z tym Komisja nie miata mozliwosci gromadzenia danych na temat
réznych segmentéw. W zwigzku z tym proponowana stopniowa analiza w omawianej sprawie nie byla
wykonalna.

(54) Wreszcie wlaczenie przywozu przeznaczonego do ponownego przetworzenia wielko$ci produkcji zostato
wybrane w celu osiggniecia najlepszego oszacowania wielko$ci produkcji. W kazdym razie przywoéz produktu,
ktérego dotyczy postepowanie (z wylaczeniem wedzonego pstraga) przeznaczonego do ponownego przetwo-
rzenia stanowil mniej niz 3 % ogdlnej produkcji unijnej obliczonej na podstawie tej metody i alternatywna
metoda wylgczenia przywozu z wielkosci produkcji unijnej nie moglaby zatem mie¢ zadnego znaczacego
wplywu na ten wskaznik szkody.

(55) Rozne wielkosci produkeji obliczone do celéw stalej analizy i analizy szkody odzwierciedlaja fakt, ze bardziej
precyzyjne informacje staly si¢ dostgpne podczas dochodzenia, a analiza stala byla oparta na ostroznej ocenie
dowod6w prima facie dostepnych w czasie stalej analizy. Komisja réwniez odpowiedziala na konkretne pytania
rzagdu Turcji dotyczace stalej analizy poprzez indywidualne ujawnienie wystane dnia 18 grudnia 2014 r.

(") Sprawozdanie Panelu, Wspdlnoty Europejskie — $rodki antydumpingowe na lososia hodowlanego z Norwegii, WT/DS337|R, przyjete
dnia 15 stycznia 2008 .

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 1238/2013 z dnia 2 grudnia 2013 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe oraz
stanowigce o ostatecznym poborze cla tymczasowego natozonego na przywéz modutéw fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego i
gléwnych komponentéw (tj. ogniw) pochodzacych lub wysytanych z Chiniskiej Republiki Ludowej (Dz.U. L 325z 5.12.2013,s. 1).
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i podczas przestuchania przez rzecznika praw stron w dniu 8 stycznia 2015 r. W zwigzku z tym argument, ze
wielko$¢ produkeji wykorzystywana do celéw analizy szkody jest potencjalnie bledna ze wzgledu na réznice
miedzy stalym Zrédlem analizy a analizg szkody zostaje odrzucony.

(56) Jak wyjasniono w motywie 123 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych wielko$¢ produkeji zostala oparta
na danych Federacji Europejskich Producentéw Akwakultury (FEAP), ktdre sg gromadzone na podstawie danych
poszczegblnych hodowli i odnoszg si¢ do zywych ryb polawianych w kazdym pafistwie czlonkowskim. Czesé
przywozu przeznaczonego do ponownego przetwarzania zostala dodana do unijnej wielkosci produkeji zywych
ryb w oparciu o informacje zgromadzone i zweryfikowane podczas dochodzenia. Poniewaz wielko§¢ produkcji
jest obliczana na podstawie ,odpowiednika calej ryby”, nie ma rdznicy, czy jest ona obliczana na podstawie
pierwszej formy sprzedazy, czyli ,zywych ryb”, czy ostatecznej mozliwej formy sprzedazy, czyli ,przetworzonych
ryb”. W zwigzku z tym, jezeli ilo$¢ ryb przetworzonych zostalaby dodana do liczby zywych ryb, jak zapropo-
nowala zainteresowana strona, prowadziloby to do podwdjnego liczenia. Mimo ze wielko$¢ produkcji ogétem
byla gltéwnie oparta o dane pochodzace z produkcji zywych ryb w celu uniknigcia podwdjnego liczenia,
zastosowana metoda nie wykluczala innych rodzajéw produkcji unijnej (produkcji zywego, $wiezego, mrozonego,
odfiletowanego i wedzonego pstraga), a czynniki szkody odnoszg si¢ do calego przemystu unijnego, tj. przetwa-
rzania zywych ryb i dalszego przetwarzania. W zwigzku z tym w przeciwienstwie do twierdzerl stron metoda
wykorzystana w celu okre§lenia unijnej wielkosci produkcji ogdélem nie wykluczyla przemystu przetwérczego
pstraga. Argument ten zostal zatem odrzucony.

(57) W kazdym razie, nawet je§li metoda zasugerowana przez zainteresowang strone zostalaby zaakceptowana i dane
zgromadzone od producentéw unijnych, ktérzy przetwarzali zywe ryby zostaly dodane do danych od
producentéw unijnych zywych ryb, a nawet, jesli bedzie to prowadzilo do zawyzenia niektérych wskaznikéw
szkody, takich jak wielko$¢ produkcji, wielko§¢ sprzedazy, moce produkcyjne i zatrudnienie beda one wecigz
wykazywal te same tendencje w okresie badanym, poniewaz wielko$ci przedstawione przez przemyst
przetworczy sg powiazane z wielkoScig produkcji zywych ryb.

(58) Wobec braku innych uwag motywy 99 i 100 rozporzadzenia tymczasowego zostajg potwierdzone.

2. Konsumpcja w Unii

(59) Po ujawnieniu tymczasowych ustaleni oraz jak juz wspomniano w motywie 48 jedna z zainteresowanych stron
twierdzila, Ze Komisja wylaczyla dane od producentéw unijnych, ktérzy przetwarzali zywe ryby nabywane od
innych producentéw unijnych zywych ryb, a jedynie zawarla wielko§¢ produkcji producentéw unijnych, ktérzy
przywozili zywe ryby w celu dalszego przetwarzania. Strona ta twierdzila, Ze dane dotyczace unijnej konsumpcji
ogdlem byly zatem zanizona. Po ujawnieniu ostatecznych ustalen ta sama strona powtérzyla swoje uwagi, nie
przedstawiajac jakiegokolwiek dodatkowego uzasadnienia z wyjatkiem hipotetycznego przykladu odnosnie do
udziatéw w rynku, twierdzgc, ze metoda stosowana przez Komisje do ustalenia konsumpcji w Unii jest
wewnetrznie nielogiczna i skutkuje zawyzonym udzialem w rynku przywozu z Turcji.

(60)  Jak wyjasniono w motywach 52 i 56, sektor przetwérstwa rybnego w Unii w rzeczywistosci nie zostal wylaczony
z analizy. Niemniej jednak dane dotyczgce produkgji zostaly ustalone na podstawie zywych ryb i obliczone na
podstawie ,odpowiednika calych ryb” w celu uniknigcia podwéjnego liczenia. Ten sam rezultat zostalby
osiggniety, jezeli wielko§¢ produkcji ogétem bylaby ustalona na podstawie dalej przetwarzanych pstragéw przeli-
czonych na ,odpowiednik calych ryb”. Jezeli jednak ilos¢ ryb przetworzonych zostataby dodana do liczby zywych
ryb, jak zaproponowala zainteresowana strona, doprowadzitoby to do podwéjnego liczenia i w konsekwencji do
sztucznego wzrostu ogélnej wielkosci produkcji i konsumpcji w Unii. Jednocze$nie, jak wyjasniono w
motywie 57, wskazniki te jednak wykazuja te same tendencje w okresie badanym. W zwigzku z tym argumenty
te zostaly odrzucone.

(61) O rzekomym wplywie na udzial w rynku przywozu z Turcji jest mowa w motywie 64 ponizej.
(62)  Wobec braku innych uwag motywy 101-105 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostajg potwierdzone.

3. Przywoz z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie
3.1.  Wielkos¢ i udziat w rynku przywozu z patistwa, ktérego dotyczy postgpowanie

(63) Po ujawnieniu ostatecznych ustaleni jedna z zainteresowanych stron twierdzila, Ze Komisja wylaczyta dane od
producentéw unijnych, ktérzy przetwarzali zywe ryby nabywane od innych producentéw unijnych zZywych ryb, a
jedynie zawarla wielko§¢ produkgji producentéw unijnych, ktérzy przywozili zywe ryby w celu dalszego przetwa-
rzania. Strona ta twierdzila, ze metoda ta prowadzi do zawyzenia udzialu w rynku przywozu z Turcji. Jak
wspomniano w motywie 59, z wyjatkiem hipotetycznego przykladu odno$nie do udzialéw w rynku, strona ta
nie dostarczyta zadnych dowodéw na potwierdzenie tego twierdzenia.
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(64) Jak wyjasniono w motywie 60, dane dotyczgce produkcji zostaly ustalone na podstawie zywych ryb i obliczone
na ,bazie odpowiednika calych ryb” w celu uniknigcia podwdéjnego liczenia. Jezeli ilo$¢ ryb przetworzonych
zostalaby dodana do liczby zywych ryb, jak zaproponowala zainteresowana strona, doprowadziloby to do
podwdjnego liczenia i w konsekwencji do zanizenia udzialu w rynku przywozu z Turcji. Jednoczesnie, jak
wyjasniono w motywie 57, wskazniki te jednak wykazujg te same tendencje w okresie badanym. Argument ten
zostaje zatem odrzucony.

(65) Wobec braku innych uwag motywy 106-108 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja potwierdzone.

3.2, Ceny produktéw przywozonych z paristwa, ktérego dotyczy postgpowanie oraz podcigcie cenowe

(66) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen jedna ze stron twierdzila, ze ceny przywozu z Turcji nie powinny by¢
ustalane na podstawie $redniej, ale na podstawie typu produktu ze wzgledu na fakt, Ze zestawienie rodzajéw
produktu oraz masa jednego szczegdlnego rodzaju w tym zestawieniu mialyby znaczny wplyw na $rednig cene.
Po ujawnieniu ostatecznych ustalen ta sama strona ponownie zglosita uwagi, nie przedstawiajgc Zadnego dalszego
uzasadnienia swojego twierdzenia.

(67) Uwaza si¢ za stosowne, aby do celéw opracowania i analizy ogdlnych tendencji wskaznikéw szkody w zakresie
cen produktu objetego postepowaniem w okresie badanym, zgodnie z wymogami art. 3 podstawowego rozporza-
dzenia, wykorzystana zostala Srednia wazona cena importowa, odnoszgca si¢ do okreslonego produktu, ktérego
dotyczy postgpowanie. W rzeczywistosci szczegélowe dane zbierane sg jedynie w odniesieniu do okresu objetego
dochodzeniem. W zwigzku z tym dane na poziomie rodzaju produktu nie s3 dostgpne dla calego okresu, ktérego
dotyczy postgpowanie. W kazdym razie Srednia wazona cena importowa umozliwitaby analize tendencji i
obowiazujacej dla produktu, ktérego dotyczy postgpowanie. Fakt, ze tendencja mialaby si¢ rézni¢ w odniesieniu
do niektérych rodzajéw produktu, nie moze podwazy¢ tendencji ogdlnej. Wreszcie, cena jest wazona, aby
uwzgledni¢ wlasnie masg¢ kazdego z rodzajéw produktu w réznych zestawieniach.

(68)  Z drugiej strony, w celu ustalenia podcigcia cenowego w trakcie okresu objetego dochodzeniem, jak wyjasniono
w motywach 112 i 113 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych Komisja zastosowala §rednie wazone ceny
sprzedazy poszczegdlnych rodzajow produktu uzyskane przez objetych préba producentéw unijnych od klientéw
niepowigzanych na rynku unijnym, dostosowane do poziomu ex-works; i poréwnala je z odpowiednimi $rednimi
wazonymi cenami poszczegélnych rodzajéw produktu w przywozie produktu objetego postgpowaniem od
objetych proba wspdtpracujacych tureckich producentéw przy sprzedazy pierwszemu niepowigzanemu klientowi
na rynku unijnym, ustalonymi na podstawie CIF (koszt, ubezpieczenie i fracht) z odpowiednimi dostosowaniami
uwzgledniajagcymi cla oraz koszty ponoszone po przywozie.

(69) Z powyzszych powodéw argument ten zostal odrzucony.

(70) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen ta sama strona zakwestionowala fakt, Ze Komisja nie dokonala
dostosowania uwzgledniajacego koszty ponoszone po przywozie. Po otrzymaniu wniosku Komisja dokonala
dalszej analizy dostgpnych danych, po czym zastosowano S$rednie koszty ponoszone po przywozie przez
powigzanego importera objetego proba producenta eksportujgcego.

(71)  Poréwnania cen dokonano z rozréznieniem na rodzaje produktu w odniesieniu do transakcji na tym samym
poziomie handlu, w razie koniecznosci odpowiednio dostosowanych, oraz po odliczeniu bonifikat i rabatéw.
Wynik poréwnania wyrazono jako odsetek obrotéw producentéw unijnych objetych probg w okresie objetym
dochodzeniem. Uwzgledniajac dostosowania opisane w motywie 70 powyzej, Sredni wazony margines podcigcia
cenowego przywozu z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie, na rynku unijnym wynosit pomiedzy 2 % a 16 %
($redni margines podciecia wynosil 6 %).

(72)  Wobec braku innych uwag, motywy 109-111 i 114-117 rozporzadzenia w prawie cel tymczasowych zostaja
potwierdzone.

4. Sytuacja gospodarcza przemystu unijnego
4.1.  Uwagi ogolne

(73) Po ujawnieniu tymczasowym rzad Turcji zwrécit sie do Komisji, aby ta dostarczyla informacje dotyczace
wskaznikéw makroekonomicznych szkody zagregowanych na poziomie wylacznie producentéw unijnych
objetych préba. Niniejsza strona powtérzyla swoje twierdzenie po ujawnieniu ostatecznych ustalen. Zgodnie z
przyjeta w Komisji praktyka wskazniki makroekonomiczne sa opracowywane i analizowane na szczeblu unijnym,
a nie na poziomie producentéw unijnych objetych proba. Uwaza sig, ze w odniesieniu do wskaznikéw makroeko-
nomicznych, kompletne dane calego przemystu unijnego, ktére obejmujg rowniez dane pochodzace od przedsie-
biorstw objetych préba, lepiej odzwierciedlaja sytuacje w okresie badanym niz dane tylko jednej branzy
przemystu. W zwigzku z powyzszym wniosek ten zostal odrzucony.
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(74) Wobec braku innych uwag, motywy 118-122 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja
potwierdzone.

4.2.  Wskazniki makroekonomiczne
4.2.1. Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

(75) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen oraz jak juz wspomniano w motywie 9, jedna z zainteresowanych stron
twierdzila, Ze Komisja wylaczyla dane od producentéw unijnych, ktérzy przetwarzali zywe ryby nabywane od
innych producentéw unijnych zywych ryb, uwzgledniajac jedynie wielko$¢ produkeji producentéw unijnych,
ktérzy przywozili zywe ryby w celu dalszego przetwarzania. Strona ta twierdzita, Ze wielko$¢ unijnej produkcji
ogdlem byla zatem zanizona.

(76) Jak wyjasniono w motywie 52, Komisja przeanalizowala caly przemysl unijny, w tym producentéw zywych,
$wiezych, mrozonych, odfiletowanych i wedzonych pstragdw i jak wyjasniono w motywach 56 i 60, catkowita
wielko$¢ produkcji w Unii nie miala wplywu na metode stosowana przez Komisje. Argument ten zostal zatem
odrzucony.

(77) Rzad Turcji argumentowal, ze dane FEAP obejmowaly jedynie dane z 13 panstw czlonkowskich oraz ze w
zwigzku z tym catkowita wielko$¢ produkeji w Unii byla zanizona.

(78) Dane FEAP rzeczywiScie nie obejmowaly panstw czlonkowskich, ktérych wielkos¢ produkeji ogéltem wynosita
ponizej 1 000 ton (,odpowiednik calej ryby”) rocznie, co jednak, biorac pod uwage niewielkie ilosci, nie mogto
mie¢ istotnego wplywu na ustalone tendencje. Dodatkowo strona ta nie wykazata zadnych potencjalnych skutkéw
uwzglednienia pozostalych pafstw czlonkowskich w danych caloSciowych. Argument ten zostal zatem
odrzucony.

(79)  Po ujawnieniu ostatecznych ustalert rzad Turcji twierdzil, ze wedlug danych dotyczacych produkeji dwéch panstw
czlonkowskich, mianowicie Bulgarii i Rumunii, ktére zostaly wylaczone faktycznie, kraje te wyprodukowaly
wigcej niz 1 000 ton w 2011 r. Jednakze wielko$¢ produkeji dostarczonych przez rzad Turcji odnosi si¢ gléwnie
do duzych produkcji pstraga, ktory nie jest produktem objetym obecnym dochodzeniem. W zwiazku z
powyzszym argument ten zostal odrzucony.

(80) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen jedna z zainteresowanych stron twierdzila, Ze moce produkcyjne, jak
wskazano w motywie 124 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, sa bledne, poniewaz zostaly one
obliczone na podstawie nieprawidlowo ustalonej wielkosci produkgji, jak twierdzono w motywie 75. Ponadto
zainteresowana strona twierdzila, ze wskaznik wykorzystania mocy produkcyjnych nie powinien by¢ oparty na
informacjach przekazanych przez producentéw unijnych objetych préba, poniewaz préba zawierata producentéw
unijnych reprezentujgcych rézne etapy produkeji, takie jak wedzenie, podczas gdy wielko$¢ produkcji mialaby
zawiera¢ rzekomo wylacznie pstragi Zywe. Po ujawnieniu ostatecznych ustaleh wspomniana strona twierdzila, ze
stosowany wzor zostal blednie oparty o $redni wspélczynnik wykorzystania mocy produkcyjnych producentéw
objetych probg zamiast uzycia konkretnych danych sektora zywych ryb z jednej strony a sektorem przetwérczym
z drugiej strony. Strona stwierdzila nastepnie, ze dodatkowo dane sektora przetwérczego, ktory nabywal pstraga
zywego nie zostaly ujete w Unii, co mialo znaczny wplyw na ustalenie ogélnych mocy produkcyjnych w Unii.
Wreszcie strona twierdzila, Ze ustalenia zdolnosci w zadnym wypadku nie powinny by¢ oparte o wzdr, lecz o
faktyczne dane od producentéw unijnych.

(81)  Jak okreslono w motywach 52, 56 i 60, Komisja nie wykluczyla przemystu przetwoérczego w Unii z jej analizy, a
argument, ze wielko§¢ produkeji byta nieprawidlowo obliczona zostal odrzucony. Ponadto, jak wyjasniono w
motywie 53, nie byly dostepne dane, ktére umozliwityby Komisji przeprowadzenie analizy segmentacji danych
szczegbtowych za pomocg dwoch specyficznych sektoréw. Z tego samego powodu okreslenia zdolnosci nie
mozna opiera na faktycznych danych z ponad 700 unijnych matych i $rednich producentéw. Jak wyjasniono w
motywach 123 i 124 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, stopient wykorzystania mocy produkcyjnych
stwierdzonych przez Komisje jest zgodny z wielkoscig produkcji w Unii. W zwigzku z tym argument, ze
okreslono moce produkcyjne na podstawie niepelnych danych wielkosci produkcji ogdtem, a takze argument, ze
wskaznik wykorzystania mocy produkcyjnych nie powinien opieral si¢ na danych producentéw unijnych
objetych prébg réwniez zostaly odrzucone. W kazdym razie, nawet jezeli alternatywna metoda obliczania
wielko$ci produkgji zasugerowana przez zainteresowang strong zostala zaakceptowana i dane z unijnego sektora
przetwarzania, ktéry nabywal zywego pstraga w Unii zostaly dodane do danych od producentéw unijnych
zywych ryb, co prowadzi do podwdjnego liczenia, jak wyjasniono w motywie 56, wskaznik wykorzystania mocy
produkcyjnych wykazuje te same tendencje w okresie badanym. Argument ten zostal, zatem odrzucony.

(82) Wobec braku innych uwag motywy 123-128 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja potwierdzone.
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4.2.2. Wielkos¢ sprzedazy i udzial w rynku

(83) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen oraz jak juz wspomniano w motywie 9, jedna z zainteresowanych stron
twierdzila, Ze Komisja wylaczyla dane od producentéw unijnych, ktérzy przetwarzali zywe ryby nabywane od
innych producentéw unijnych zywych ryb, uwzgledniajac jedynie wielko$¢ produkcji producentéw unijnych,
ktorzy przywozili zywe ryby w celu dalszego przetwarzania. Strona ta utrzymywala, Ze czg$¢ przemyshu
przetworczego w Unii zostala wylaczona z analizy jako takiej. W zwiazku z tym strona ta twierdzila, ze wielkos¢
sprzedazy przemyshu unijnego byla niedoszacowana, a obliczony na tej podstawie udzial w rynku byl bledny. Po
ujawnieniu ostatecznych ustalet ta sama strona powtérzyla swoje uwagi i zasugerowala, ze Komisja powinna
byla oprze¢ si¢ na alternatywnych metodach opisanych w motywie 49 bez podania ich znaczenia dla tego
stwierdzenia.

(84) Z powoddéw okreslonych w motywach 52, 56 i 60 argument, ze wielko$¢ produkgji zostata blednie ustalona i ze
cze$¢ przemystu unijnego nie zostala wzigta pod uwage w analizie, zostal odrzucony. W zwigzku z powyzszym
argument, zgodnie z ktérym wielko$¢ sprzedazy i udzial w rynku zostaly nieprawidlowo ustalone, réwniez zostal
odrzucony. Jak wyjasniono w motywie 53, jakakolwiek analiza segmentowa byla niewykonalna i w zwiazku z
tym zostala odrzucona. Jezeli jednak metoda obliczania wielkoSci sprzedazy zaproponowana przez zaintere-
sowang strong zostalaby zaakceptowana, doprowadziloby to do podwoéjnego liczenia, w zwigzku z czym
zawyzenia wielkosci sprzedazy i udzialu w rynku przemystu unijnego. Jednoczesnie, jak wyjasniono w
motywie 57, wskazniki te jednak wykazuja te same tendencje w okresie badanym. Argument ten zostaje zatem
odrzucony.

(85)  Wobec braku innych uwag motywy 129 i 133 rozporzadzenia tymczasowego zostaja potwierdzone.

4.2.3. Wzrost

(86) Wobec braku jakichkolwiek uwag motyw 134 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaje niniejszym
potwierdzony.

4.2.4. Zatrudnienie i wydajno$¢

(87) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen oraz jak juz wspomniano w motywie 9, jedna ze stron twierdzila, Ze
Komisja wylaczyla dane od producentéw unijnych, ktérzy przetwarzali zywe ryby nabywane od innych
producentéw unijnych zywych ryb oraz ze w zwiazku z tym zatrudnienie zostalo niedoszacowane. Po ujawnieniu
ostatecznych ustalen wspomniana strona twierdzila, ze zastosowany wzor zostal blednie oparty na zatrudnieniu
producentéw objetych prdba, zamiast korzystaniu z danych tych dwoch sektoréw. Strona stwierdzita nastepnie,
ze ponadto dane sektora przetwoérczego, ktéry nabywal zywego pstraga w Unii nie zostaly ujete, co miato
znaczny wplyw na ustalenie ogdlnego zatrudnienia w Unii. Wreszcie strona twierdzila, Ze ustalenia zatrudnienia
w zadnym wypadku nie powinny by¢ oparte o wzdr, lecz o faktyczne dane od producentéw unijnych.

(88)  Z powodow okreslonych w motywach 52, 56 i 60 argument, ze czgs$¢ przemystu unijnego nie zostala wzigta pod
uwage w analizie zostal odrzucony. Ponadto, jak wyjasniono w motywie 53, nie byly dostepne dane, ktére
umozliwityby Komisji przeprowadzenie analizy segmentacji danych szczegélowych za pomocy specyficznych
danych sektora zywych ryb, z jednej strony, i sektora przetwérczego, z drugiej strony. Z tego samego powodu
okreslenia zatrudnienia nie mozna opieral na faktycznych danych z ponad 700 unijnych malych i $rednich
producentéw. Jak wyjasniono w motywie 136 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, dane liczbowe
dotyczace zatrudnienia stwierdzone przez Komisj¢ sa zgodne z wielkoScig produkcji w Unii. W rzeczywistosci
Komisja podczas ustalania danych dotyczgcych zatrudnienia wzigla pod uwage caly przemyst unijny, w tym
réwniez przemyst przetwérczy. W zwiazku z powyzszym argument, zgodnie z ktérym zatrudnienie zostalo
blednie ustalone réwniez zostal odrzucony. W kazdym razie, nawet jezeli alternatywna metoda obliczania
wielko$ci produkcji zasugerowana przez zainteresowang strong zostala zaakceptowana i dane z unijnego sektora
przetwarzania, ktory nabywal Zywego pstraga w Unii zostaly dodane do danych od producentéw unijnych
zywych ryb, co prowadzi do podwdjnego liczenia, jak wyjasniono w motywie 56, rozwéj zatrudnienia wykazuje
te same tendencje w okresie badanym. Argument ten zostal, zatem odrzucony.

(89) Wobec braku innych uwag motywy 135-137 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja potwierdzone.

4.3, Wskazniki mikroekonomiczne
4.3.1. Ceny i czynniki oddzialujgce na ceny

(90)  Po ujawnieniu tymczasowych ustalenl jedna strona twierdzila, ze ceny sprzedazy przemyshu unijnego nie powinny
by¢ ustalane na podstawie $redniej, ale w odniesieniu do poszczegdlnych rodzajow, jako Ze zestawienie rodzajéw
produktu objetego postgpowaniem i masa jednego szczegdlnego rodzaju produktu w tym zestawieniu mialyby
znaczny wplyw na $rednig ceng sprzedazy. Po ujawnieniu ostatecznych ustalen ta sama strona ponownie zglosita
uwagi, nie przedstawiajac zadnego dalszego uzasadnienia swojego twierdzenia.
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(91)  Jednak na zasadzie analogii, z powodéw przedstawionych w motywach 67 i 68, argument ten zostal odrzucony.
(92) Wobec braku innych uwag motywy 140-142 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja potwierdzone.

4.3.2. Koszty pracy

(93) Wobec braku innych uwag motywy 143 i 144 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja
potwierdzone.

4.3.3. Zapasy

(94) Wobec braku jakichkolwiek uwag motyw 145 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaje niniejszym
potwierdzony.

4.3.4. Rentowno$¢, przeplyw srodkéw pienieznych, inwestycje, zwrot z inwestycji i zdolno$¢ do pozyskiwania
kapitatu

(95) Wobec braku jakichkolwiek uwag motywy 146-151 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja
potwierdzone.

5. Whioski dotyczace szkody

(96) Na podstawie powyzszej caloSciowej analizy znaczacych czynnikéw makroekonomicznych i mikroekono-
micznych oraz wobec braku innych uwag, ustalenia zawarte w motywach 152-155 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych stanowiace, ze caly przemyst unijny, w tym wszystkie poszczegélne dzialania i rodzaje
produkgji (produkcja zywych, $wiezych, mrozonych, filetowanych i wedzonych pstragéw) ponidst znaczaca
szkode w rozumieniu art. 8 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego zostajg potwierdzone.

E. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY
1. Wplyw przywozu subsydiowanego

(97) Wobec braku jakichkolwiek uwag motywy 157-161 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostajg
potwierdzone.

2. Wplyw innych czynnikéw
2.1.  Przywdz z pafistw trzecich

(98) Wobec braku jakichkolwiek uwag motywy 162-165 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja
potwierdzone.

2.2, Wyniki eksportowe przemyshi unijnego

(99) Wobec braku innych uwag motywy 166 i 168 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja
potwierdzone.

2.3.  Zmiany w konsumpgji

(100) Wobec braku innych uwag motywy 169 i 170 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja
potwierdzone.

2.4, Konkurencja ze strony innych gatunkéw ryb

(101) Po ujawnieniu tymczasowych ustalent niektére zainteresowane strony ponownie wysunely argument, Ze istotna
szkoda poniesiona przez przemyst unijny byla spowodowana konkurencjg ze strony innych gatunkéw ryb. Strony
przytoczyly analizy ('), z ktérych rzekomo wynikalo, ze inne gatunki ryb sa konkurencyjne wobec porcji pstraga
teczowego na rynku niemieckim. Zainteresowane strony argumentowaly réwniez, ze oprocz rzekomej
konkurencji ze strony duzego pstraga, tososia i pangi, istniala takze konkurencja ze strony dorsza, halibuta,
makreli i karmazyna, ktéra spowodowala szkodg¢ przemystowi unijnemu.

(102) Badania, o ktérych mowa powyzej i do ktérych odniosly si¢ zainteresowane strony, nie zawieraly zadnych
przekonujgcych dowodéw ani w odniesieniu do rynku niemieckiego, ani w odniesieniu do rynku unijnego jako
calodci popierajgcych przedstawione argumenty. Argumenty te zostaly réwniez podwazone przez fakt, ze w
badanym okresie turecki przywéz pstraga teczowego wzrdst zaréwno pod wzgledem udzialu w rynku, jak i
wielko$ci sprzedazy w Unii.

(103) Rzekoma konkurencja ze strony innych gatunkéw ryb w zadnym wypadku nie mogla wyjasni¢ ogdlnego
pogorszenia sytuacji gospodarczej i finansowej przemystu unijnego, a w szczegdlnosci utraty udzialu w rynku w
poréwnaniu do przywozu z Turdji, ktory wykazywal tendencje wzrostowg w badanym okresie.

(") Nielsen iin., Market Integration of Farmed Trout in Germany, Marine Resource Economics, tom 22, s. 195-213 oraz Nielsen, M., Smit, J.,
& Guillen, J. (2009). Integracja rynku ryb w Europie. Journal of Agricultural Economics (Dziennik ekonomiki rolnictwa) nr 60(2),
s.367-385.10.1111/j.1477-9552.2008.00190.x
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(104) W zwiazku z tym przedstawione argumenty w tym zakresie zostaly odrzucone.
(105) Wobec braku innych uwag motywy 171-175 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja potwierdzone.

2.5.  Obcigzenia administracyjne i regulacyjne, ograniczenia geograficzne

(106) Po ujawnieniu tymczasowych ustalet niektére zainteresowane strony ponownie wysunely argument, ze w analizie
nie uwzgledniono negatywnego wplywu obcigzent administracyjnych w pafistwach cztonkowskich.

(107) W motywach 176-178 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych oméwiono kwesti¢ obciazen administra-
cyjnych i regulacyjnych, w tym rzekomych ograniczen wykorzystywania okreslonych obszaréw geograficznych na
potrzeby akwakultury w panstwach cztonkowskich jako mozliwego innego czynnika wyrzadzajacego szkodg
przemystowi unijnemu. Strony objete postgpowaniem nie uzasadnily dodatkowo swojego twierdzenia i nie
dostarczyly zadnych dalszych informacji w tym zakresie. W zwigzku z powyzszym argument ten zostal
odrzucony.

(108) Wobec braku innych uwag motywy 176-178 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostajg niniejszym
potwierdzone.

2.6.  Presja cenowa ze strony duzych sprzedawcow detalicznych

(109) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen niektére zainteresowane strony ponownie wysunely argument, ze w analizie
nie uwzgledniono negatywnego wplywu presji cenowej i wysokiej sily przetargowej sektora sprzedazy detalicznej.

(110) Presja cenowa i sila przetargowa sektora sprzedazy detalicznej, a takze inne mozliwe czynniki, ktore
spowodowaly szkode dla przemystu unijnego zostaly oméwione w motywach od 179 do 181 rozporzadzenia w
sprawie cel tymczasowych. Strony objete postepowaniem nie uzasadnily dodatkowo swojego twierdzenia i nie
dostarczyly zadnych dalszych informacji w tym zakresie. W zwigzku z powyzszym argument ten zostal
odrzucony.

(111) Wobec braku innych uwag motywy 179-181 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja potwierdzone.

2.7.  Przeinwestowanie, koszty finansowe, wahania kursow wymiany walut oraz nadzwyczajne straty zwigzane ze sporami
prawnymi

(112) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen niektére zainteresowane strony ponownie wysungly argument, ze w analizie

nie uwzgledniono negatywnego wplywu kilku innych czynnikéw na indywidualnych producentéw unijnych,
takich jak rzekome przeinwestowanie, kwestie srodowiskowe i spory prawne.

(113) Czynniki te zostaly jednak oméwione w motywach 182-186 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.
Strony objete postgpowaniem nie uzasadnily dodatkowo swojego twierdzenia i nie dostarczyly Zadnych dalszych
informacji w tym zakresie. W zwiazku z powyzszym argument ten zostal odrzucony.

(114) Wobec braku innych uwag motywy 182-186 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostajg potwierdzone.

3. Whnioski w sprawie zwigzku przyczynowego
(115) Na podstawie powyzszego i wobec braku innych uwag motywy 187-189 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych, w ktorych stwierdzono, ze istotna szkoda poniesiona przez przemyst unijny zostala
spowodowana przez przywéz subsydiowany oraz, ze zadne inne czynniki analizowane zaréwno indywidualnie,
jak i zbiorowo nie naruszajag zwigzku przyczynowego, zostajg potwierdzone.
F. INTERES UNII

1. Interes przemystu unijnego

(116) Wobec braku jakichkolwiek uwag motywy 191-194 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja
potwierdzone.

2. Interes niepowigzanych importeréow

(117) Po wprowadzeniu Srodkéw tymczasowych dwoéch dodatkowych importeréw zglosito sie i stwierdzilo, ze
nalozenie cel na przywoéz pstraga z Turcji mialoby negatywny wplyw na ich sytuacje. Strony te nie uzasadnily
jednak swoich argumentéw. W zwigzku z tym argumenty te odrzucono.
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(118) Wobec braku innych uwag motywy 195 i 198 rozporzadzenia tymczasowego zostajg potwierdzone.

3. Interes uzytkownik6w, konsumentéw, dostawcow

(119) Wobec braku jakichkolwiek uwag motywy 199-203 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja
potwierdzone.

4. Whioski dotyczace interesu Unii

(120) Na podstawie powyzszego i wobec braku innych uwag motyw 204 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych
stanowiacy, Ze nie istnialy przekonujagce powody, aby stwierdzié, ze wprowadzenie $rodkéw w odniesieniu do
przywozu produktu objetego postepowaniem z Turcji, nie lezy w interesie Unii, zostaje potwierdzony.

G. SRODKI WYROWNAWCZE

(121) Majgc na uwadze sformulowane przez Komisje wnioski dotyczace subsydiowania, szkody, zwiazku przyczy-
nowego i interesu Unii, nalezy wprowadzi¢ ostateczne $rodki wyréwnawcze, aby zapobiec dalszemu wyrzadzaniu
szkody przemystowi unijnemu przez przywéz subsydiowanych produktéw.

1. Poziom usuwajacy szkode¢ (margines szkody)

(122) Z uwagi na dostosowania opisane w motywach 70 i 71 powyzej marginesy szkody zostaly skorygowane tak jak
opisano w motywie 127 ponizej.

(123) Wobec braku innych uwag motywy 206-217 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja potwierdzone.

2. Srodki ostateczne

(124) W Swietle powyzszego oraz zgodnie z art. 15 rozporzadzenia podstawowego nalezy nalozy¢ ostateczne clo
wyréwnawcze zgodnie z zasadg nizszego cla zgodnie z art. 15 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. Komisja
poréwnala margines szkody z marginesem subsydiowania. Kwota cel powinna by¢ ustalona na poziomie
marginesu subsydiowania albo marginesu szkody, zaleznie od tego, kt6ry z nich jest nizszy.

(125) Biorgc pod uwage wysoki poziom wspélpracy tureckich producentéw eksportujacych, clo dla ,wszystkich
pozostatych przedsiebiorstw” ustalono na poziomie najwyzszego cla, jakie ma by¢ nalozone na przedsigbiorstwa
objete proba lub wspdlpracujgce w ramach dochodzenia. Clo dla ,wszystkich pozostalych przedsigbiorstw”
bedzie mialo zastosowanie w odniesieniu do tych przedsigbiorstw, ktére nie wspdlpracowaly w ramach
dochodzenia.

(126) Dla wymienionych w zalgczniku tureckich przedsigbiorstw wspélpracujacych nieobjetych préba ustala sie
ostateczng stawke cla na poziomie $redniej wazonej stawek dla przedsigbiorstw objetych préba.

(127) W zwiazku z powyzszym stawka cla wyréwnawczego, wyrazona w cenach CIF na granicy Unii, przed ocleniem,
powinna by¢ nastepujaca:

Przedsigbiorstwo Margin:;sarsltix;bsydio— Margines szkody Clo wyréwnawcze
GMS 6,9 % 24 % 6,9 %
Kilic 9,5% 37 % 9,5%
Ozpekler 6,7 % 22% 6,7 %
Ternaeben 8,0 % 17 % 8,0 %
Pozostale przedsigbiorstwa wspdlpracujace 7,6 % 23 % 7,6 %
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 9,5 % 37 % 9,5 %

(128) Powyzsze $rodki wyréwnawcze ustala si¢ w postaci stawek celnych ad valorem, tj. proporcjonalnie do wartosci
przywozu.
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(129) Stawki cla wyréwnawczego dla poszczegdlnych przedsigbiorstw, okreSlone w niniejszym rozporzadzeniu,
wyznaczono na podstawie ustalen niniejszego dochodzenia. Odzwierciedlaja one zatem sytuacje ustalong podczas
dochodzenia, dotyczaca tych przedsigbiorstw. Te stawki celne majg zastosowanie wylacznie do przywozu
produktu objetego postepowaniem pochodzacego z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie, oraz produko-
wanego przez wymienione podmioty prawne.

(130) Przywozone produkty objete postegpowaniem wytworzone przez jakiekolwiek inne przedsigbiorstwo, ktére nie
zostalo wyraznie wymienione w czg$ci normatywnej niniejszego rozporzadzenia, w tym podmioty powigzane z
przedsigbiorstwami wyraznie wymienionymi, powinny podlegaé stawce celnej majacej zastosowanie do
,wszystkich pozostalych przedsigbiorstw”.

(131) Przedsigbiorstwo moze wnioskowaé o zastosowanie wymienionych indywidualnych stawek cla wyréwnawczego
w przypadku zmiany jego nazwy. Wniosek w tej sprawie nalezy kierowa¢ do Komisji (*). Wniosek musi zawieraé
wszystkie istotne informacje, ktére pozwola wykazal, Ze zmiana nie wplywa na prawo przedsigbiorstwa do
korzystania ze stawki celnej, ktéra ma wobec niego zastosowanie. Jesli zmiana nazwy przedsigbiorstwa nie
wplywa na prawo do korzystania ze stawki celnej majgcej wobec niego zastosowanie, w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej opublikowane zostanie zawiadomienie w sprawie zmiany nazwy.

(132) W celu zapewnienia nalezytego egzekwowania cel wyréwnawczych clo rezydualne dla wszystkich pozostatych
przedsi¢biorstw nalezy stosowaé nie tylko w odniesieniu do niewspétpracujacych producentéw eksportujgcych
objetych niniejszym dochodzeniem, ale takze do producentéw, ktorzy nie prowadzili wywozu do Unii w trakcie
okresu objetego dochodzeniem.

3. Zobowigzania cenowe

(133) Po ujawnieniu ustalen rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych 15 producentéw eksportujacych zlozylo
zobowigzania cenowe zgodnie z art. 13 rozporzadzenia podstawowego.

(134) Komisja przeanalizowala dokladnie zlozone oferty w Swietle szczegblnego kontekstu stosunkéow z Turcja.
Komisja uznala jednak, ze takie zobowigzania cenowe nie bylyby praktyczne w obecnym postepowaniu.
Spowodowane jest to duzg iloscig rodzajéw produktu objetego postegpowaniem, znacznymi réznicami cenowymi
pomiedzy réznymi formami produktu objetego postgpowaniem i ryzykiem wzajemnej kompensacji ze wzgledu
na sprzedaz innych produktéw tym samym klientom.

(135) Po ujawnieniu ostatecznych ustalen jedna z zainteresowanych stron (AEA) twierdzila, ze powody uznania danego
zobowigzania za niepraktyczne nie sg prawidtowe. Po pierwsze, przedsigbiorstwo to stwierdzilo, ze liczba postaci
jest ograniczona, nie s3 one tatwe do zidentyfikowania za posrednictwem kodéw TARIC oraz, jezeli to konieczne,
niektére prezentacje mozna pogrupowaé, po drugie, ze istnienie znacznych réznic w cenach miedzy réznymi
postaciami nie prowadzi do stwierdzenia, ze zobowigzania s3 niewykonalne, poniewaz rézne minimalne ceny
importowe mogly zosta¢ ustalone dla réznych postaci i wreszcie, ze podobne zobowigzania zostaly przyjete w
przypadku innych produktéw rybnych (fosos) (}) wezesniej.

(136) Po pierwsze, producenci eksportujacy objeci proba, ktérzy zaproponowali zobowigzania i dla ktérych Komisja
dysponowata szczegbtowymi informacjami wywozili siedem réznych postaci produktu objetego postepowaniem
w okresie objetym dochodzeniem. Takie postaci nie mogg by¢ wyraznie oznaczone kodami TARIC. Ponadto
dowolna grupa postaci wymagajaca réznych cen moze doprowadzi¢ do kompensacji migdzy minimalng cena
importowg réznych postaci. Po drugie, analiza duzej liczby producentéw eksportujacych i postaci w polaczeniu
ze znacznymi réznicami cen pomigdzy postaciami zostalaby zlagodzona duza liczbg minimalnych cen
importowych, jak sugeruje zainteresowana strona, skutkowatoby to monitorowaniem zobowigzai nawet jeszcze
bardziej niepraktycznym. Po trzecie, tagodzace ryzyko wzajemnej kompensacji poprzez ciagle monitorowanie
klauzuli rezygnacji ze sprzedazy innych produktéw tym samym klientom nieproporcjonalnie wymagatoby wielu
nakladéw i w zwigzku z tym byloby niepraktyczne. Wreszcie, w odniesieniu do postgpowania dotyczacego
fososia, zobowigzania podjete w tym czasie okazaly si¢ niepraktyczne, co potwierdzito wiele przypadkéw
wycofania w okresie obowigzywania $rodkéw. Z powyzszych powodéw argumenty, ze zobowigzania bylyby
praktyczne w niniejszej sprawie, zostaly odrzucone.

(137) W konsekwencji zobowigzania te zostaly odrzucone.

4, Ostateczne pobranie cla tymczasowego

(138) Ze wzgledu na ustalong wysoko§¢ margineséw subsydiowania oraz zwazywszy na poziom szkody, jakg ponidst
przemyst unijny, nalezy dokonal ostatecznego poboru kwot zabezpieczonych w formie tymczasowego cla
wyréwnawczego nalozonego rozporzadzeniem w sprawie cel tymczasowych. Zabezpieczone kwoty przekra-
czajgce ostateczne stawki cla wyréwnawczego powinny by¢ zwolnione.

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, Rue de la Loi 170, 1040 Brussels, Belgia

(*) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 85/2006 z dnia 17 stycznia 2006 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe i stanowiace o
ostatecznym pobraniu tymczasowego cla nalozonego na przywoz lososia hodowlanego pochodzacego z Norwegii (Dz.U. L 15 z
20.1.2006, s. 1).
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(139) Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sg zgodne z opinig komitetu ustanowionego na mocy art. 15
ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1225/2009 (1),

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Naklada si¢ ostateczne clo wyréwnawcze na przywodz pstraga teczowego (Oncorhynchus mykiss):
— zywego, o masie nieprzekraczajacej 1,2 kg kazdy, lub
— $wiezego, schlodzonego, zamrozonego lub wedzonego:

— w postaci calych ryb (z glowami), nawet bez skrzeli lub patroszonych, o masie nieprzekraczajacej 1,2 kg kazda,

lub
— pozbawionych glowy, nawet bez skrzeli, patroszonych lub nie, o masie nieprzekraczajacej 1 kg kazda, lub
— w postaci filetdw, o masie nieprzekraczajacej 400 g kazdy,

obecnie objetego kodami CN ex 0301 91 90, ex 0302 11 80, ex 0303 14 90, ex 0304 42 90, ex 0304 82 90 i
ex 0305 43 00 (kody TARIC 0301 91 90 11, 0302 11 80 11, 0303 14 90 11, 0304 42 90 10, 0304 82 90 10 i
0305 43 00 11) i pochodzacego z Turdji.

2. Stawki ostatecznego cla wyréwnawczego majace zastosowanie do ceny netto na granicy Unii, przed ocleniem, sg
nastepujace dla produktu opisanego w ust. 1 i wyprodukowanego przez ponizsze przedsigbiorstwa:

Przedsigbiorstwo Clo wyréwnawcze Dodatkowy kod TARIC

— Akyol Su Urn.Urt.Tag.Kom.ith.Ihr.Paz.San. ve Tic. Ltd. Sti 6,9 % B964
— Asya Sogiit Su Uriinleri Uretim Dahili Paz.ve Thr. Ltd.Sti

— GMS Su Uriinleri Uretim ith. Paz. San. ve Tic. Ltd. Sti

— Giimiisdoga Su Uriinleri Uretim Thracat Ithalat AS

— Giimiig-Yel Su Uriinleri iiretim Thracat ve ithalat Ltd. Sti

— Hakan Komandit Sirketi

— Iskele Su Uriinleri Hayv.Gida Tur.Ing.Paz.Ihr.Ltd.Sti

— Karakéy Su Uriinleri Uretim Paz.Tic.Thr. ve ith.Ltd.Sti

— Ozgii Su Uriin. Uret. Tas. Komis. Ith. Thr. Paz. San. ve Tic. Ltd. Sti

BAFA Su Uriinleri Yavru Uretim Merkezi Sanayi Ticaret AS 9,5% B965

Ozpekler Ingaat Taahhiid Dayanikli Tiiketim Mallar1 Su Uriinleri Sanayi 6,7 % B966
ve Ticaret Limited Sirketi

Ternaeben Gida ve Su Uriinleri Ithalat ve Thracat Sanayi Ticaret A$ 8,0 % B967
Przedsigbiorstwa wymienione w zalgczniku 7,6 %
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 9,5 % B999

3. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie majg odpowiednie obowigzujace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

Kwoty zabezpieczone w postaci tymczasowych cel wyréwnawczych na podstawie rozporzadzenia wykonawczego (UE)
nr 1195/2014 zostajg ostatecznie pobrane. Zabezpieczone kwoty przekraczajace ostateczne stawki cla wyréwnawczego
zostang zwolnione.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem produktéw po cenach
dumpingowych z krajéw niebedacych cztonkami Wspélnoty Europejskiej (Dz.U. L 343 z 22.12.2009, 5. 51).
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Artykut 3

Jezeli jakikolwiek nowy producent z Turcji dostarczy Komisji wystarczajace dowody potwierdzajace, ze:

— nie prowadzil wywozu do Unii produktu, o ktérym mowa w art. 1 ust. 1, w okresie objetym dochodzeniem (od
dnia 1 stycznia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r.),

— nie jest powigzany z zadnym eksporterem lub producentem w Turcji, ktéry podlega $rodkom wprowadzonym
niniejszym rozporzgdzeniem,

— rzeczywiScie dokonywal wywozu produktu objetego postgpowaniem do Unii po uplywie okresu objetego
dochodzeniem, na podstawie ktorego wprowadzono $rodki, lub zaciggnat nieodwolalne zobowiazanie umowne na
wywoz znacznych iloSci do Unii.

Art. 1 ust. 2 moze zosta¢ zmieniony poprzez dodanie nowego producenta eksportujgcego do wspdlpracujacych
przedsigbiorstw nieobjetych proba, w stosunku do ktérych zastosowanie ma $rednia wazona stawka cla w wysokosci
7,6 %.

Artykut 4

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 26 lutego 2015 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ZAELACZNIK

Wspolpracujacy tureccy producenci eksportujgcy nieobjeci prébg, ktérym nie przyznano postepowania indywidualnego:

Nazwa Dodatkowy kod TARIC
Abalioglu Yem-Soya ve Tekstil San. A.S. B968
Ada Su Uriinleri Turizm Insaat ve Ticaret Ltd. Sti. B969
Ahmet Aydeniz Gida San. ve Tic. A.S. B970
Alba Lojistik Thracat ithalat Ltd. Sti. B971
Alba Su Uriinleri A.S. B972
Alfam Su Uriinleri A.S. B973
Alima Su Uriinleri ve Gida San. Tic. A.S. B974
Alka Su Uriinleri A.S. B975
Azer Altin Su Uriinleri B976
Bagci Balik Gida ve Enerji Uretimi San ve Tic. A.S. B977
Camli Yem Besicilik Sanayii ve Ticaret A.S B978
Circir Su Uriinleri Ltd. Sti. B979
Ipag Su Uriinleri A.S. B980
Kemal Balik¢ilik Thr. Ltd. Sti. B981
Liman Entegre Balik¢ilik San ve Tic. Ltd. Sti. B982
Miray Su Uriinleri B983
Onder Su Uriinleri San. ve Tic. Ltd. Sti. B984
Penta Su Uriinleri Uretim ve Sanayi Tic. A.S. B985
Tai Su Uriinleri Ltd. Sti. B986
TSM Deniz Uriinleri San. Tic. A.S. B987
Ugurlu Balik A.S. B988
Yagar Dis Tic. A.S. B989
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/310
z dnia 26 lutego 2015 r.

zmieniajgce rozporzadzenie Komisji (WE) nr 29/2009 ustanawiajgce wymogi dla uslug lacza
danych w jednolitej europejskiej przestrzeni powietrznej i uchylajagce rozporzadzenie
wykonawcze (UE) nr 441/2014

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajagc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie (WE) nr 552/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 10 marca 2004 r. w sprawie
interoperacyjnosci Europejskiej Sieci Zarzadzania Ruchem Lotniczym (rozporzadzenie w sprawie interoperacyjnosci) ('),
w szczeg6lnodci jego art. 3 ust. 11 5,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) W rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 29/2009 () ustanowiono wymogi dotyczace skoordynowanego
wprowadzenia ustug facza danych opartych na przesylaniu danych migdzy dwoma stacjami ziemia-powietrze.

(2) W trakcie wdrazania rozporzadzenia (WE) nr 29/2009 instytucje zapewniajace stuzby zeglugi powietrznej oraz
operatorzy zglaszali problemy techniczne, zwlaszcza przerywanie przesylania istniejacych danych ziemia-
powietrze (tzw. provider aborts, ,PA”) umozliwiajacych wykonywanie ustug tacza danych (,DLS”); problemy te
przekraczajg dopuszczalne poziomy skutecznosci dzialania. Z tego powodu, aby rozwigzaé problem
potencjalnego wplywu tych PA na bezpieczefistwo ustug lacza danych, niektére instytucje zapewniajace stuzby
zeglugi powietrznej podjely juz $rodki lagodzace, polegajace na ograniczeniu dzialania DLS do statkéw
powietrznych posiadajacych specjalne wyposazenie radioelektroniczne za pomocg tzw. ,bialych list”.

(3)  Na wniosek Komisji Europejska Agencja Bezpieczenstwa Lotniczego (,EASA”) przeprowadzila badanie () w celu
okreslenia glownej przyczyny lub przyczyn tych probleméw technicznych i zalecenia $rodkéw, ktore
umozliwityby ich rozwigzanie. Jak wynika z badania, przypadkowo wystepujace PA nie majg jednej mozliwej do
przewidzenia przyczyny, lecz raczej sa skutkiem kombinacji czynnikéw zwigzanych z otoczeniem fal radiowych i
wdrazang obecnie jednolita czestotliwoscig infrastruktury lacza danych. Stwierdzono, ze zbyt czeste
wystepowanie przypadkowych PA powoduje pogorszenie skutecznosci dzialania sieci, ktoére moze stanowié
ryzyko dla bezpieczefistwa lotniczego, poniewaz zwigksza obcigzenie praca pilotéw i kontroleréw oraz powoduje
zamieszanie prowadzace do utraty orientacji sytuacyjnej.

(4) W swoim sprawozdaniu z badania EASA stwierdzila, ze dopuszczalne poziomy skutecznosci ustug facza danych
mozna osiggnaé jedynie poprzez stosowanie infrastruktury wieloczestotliwosciowej, ktérg ponadto nalezy
zoptymalizowaé pod wzgledem zdolnosci do zapobiegania zakldceniom czgstotliwosci radiowych. Agencja
zalecila opracowanie i wdrozenie planu dzialan w celu dalszego zbadania stwierdzonych probleméw
technicznych oraz potwierdzenia skutecznosci koniecznych rozwigzan technicznych. Jednak $rodki te wymagaja
czasu, dlatego EASA zalecila, aby ponownie rozwazy¢ date rozpoczecia stosowania rozporzadzenia (WE)
nr 29/2009 i ramy czasowe okreSlone w tym rozporzadzeniu. EASA zalecita réwniez, aby plan dzialan byl
realizowany przez kierownika procesu realizacji, o ktorym mowa w rozporzadzeniu wykonawczym Komisji (UE)
nr 409/2013 (4.

(5)  Ponadto, w celu ustosunkowania si¢ w szczeg6lnosci do aspektéw operacji DLS zwigzanych z bezpieczenstwem
zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 29/2009, dnia 23 maja 2014 r. EASA opublikowala Biuletyn informacyjny
dotyczacy bezpieczefistwa nr 2014-14, w ktérym zalecila, aby operatorzy, majac do czynienia z wysokim
poziomem PA, rezygnowali z przesylania danych na rzecz facznosci glosowej.

(6)  Zgodnie z zaleceniami EASA Komisja zlecita wspdlnemu przedsigwzigciu SESAR sporzadzenie projektu planu
pracy dotyczacego dalszej analizy zidentyfikowanych probleméw i przeprowadzenia konkretnych dzialan
zaleconych przez EASA. Plan pracy przedstawiony przez wspdlne przedsigwzigcie SESAR obejmuje dwa etapy

(") Dz.U.L 96z 31.3.2004, s. 26.

(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 29/2009 z dnia 16 stycznia 2009 r. ustanawiajagce wymogi dla uslug lacza danych w jednolitej
europejskiej przestrzeni powietrznej (Dz.U. L 13z 17.1.2009, s. 3).

(}) Europejska Agencja Bezpieczefistwa Lotniczego, sprawozdanie ,Kwestie techniczne w zakresie wdrozenia rozporzadzenia (WE)
nr 29/2009” (Technical issues in the implementation of Regulation (EC) No 29/2009), wersja 1.1, 23.4.2014, nr dokumentu
2014 03 24 E4 D 51431 REP DLS_1.1.

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 409/2013 z dnia 3 maja 2013 r. w sprawie definicji wspdlnych projektéw, ustanowienia
systemu zarzadzania i okreslenia zachet wspierajacych wdrozenie europejskiego centralnego planu zarzadzania ruchem lotniczym

(Dz.U.L123724.5.2013,s.1).
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badan i dzialati naprawczych, ktére uznano za konieczne, w szczegdlnosci w odniesieniu do kwestii infras-
truktury naziemnej ustug facza danych oraz ustalenia i zatwierdzenia technicznych rozwiazan do stosowania na
pokladzie. Wstepne wyniki i dziatania naprawcze s oczekiwane do 2016 r., natomiast dalsze etapy zatwierdzenia
moga wymaga¢ kolejnych dwoch lat.

(7) W zwigzku z tym, szczegélnie ze wzgledu na obserwowane problemy techniczne i niedociagniecia w zakresie
skutecznosci dzialania wdrozonej infrastruktury DLS, ktére doprowadzily juz do wprowadzenia w zycie pewnych
Srodkéw fagodzacych, a takze ze wzgledu na potencjalny wplyw tych probleméw na bezpieczenistwo lotnicze,
oraz biorac pod uwage, ze niezbedne badania i dzialania majace na celu ich identyfikacje i rozwigzanie powinny
zakoriczy¢ sig w 2018 r., date rozpoczecia stosowania rozporzadzenia (WE) nr 29/2009 nalezy odroczy¢.

(8)  Z tych samych powodéw, o ktérych mowa w motywie 7, oraz aby zachowaé zgodno$¢ z wymogami okreslonymi
w rozporzadzeniu (WE) nr 29/2009, nalezy zmieni¢ niektdre inne ramy czasowe przewidziane w tym rozporza-
dzeniu.

(9) W celu $wiadczenia i wykorzystywania ustug lacza danych w oparciu o wymagane zatwierdzone naziemne
systemy DLS, daty stosowania wymogéw odnoszacych si¢ do wyposazenia naziemnego dotyczacego przestrzeni
powietrznej okreslonej w czesci A i czesci B zalacznika I do rozporzadzenia (WE) nr 29/2009 nalezy zmieni¢ w
taki sposob, aby zapewni¢ dostepno$¢ infrastruktury naziemnej 24 miesiagce przed datg rozpoczecia stosowania
wymogoéw odnoszacych si¢ do systeméw pokladowych. Jednak w odniesieniu do panstw czlonkowskich odpowie-
dzialnych za przestrzen powietrzna zdefiniowang w cz¢$ci B wspomnianego zalacznika okres, w ktérym mialy
one uruchomi¢ wymagang naziemng infrastrukture DLS, zostal juz przedluzony. W zwiazku z tym wprowadzone
we wspomnianym zalaczniku rozréznienie przestrzeni powietrznej na czg$¢ A i B w oparciu o daty stosowania
nie jest juz uzasadnione.

(10) Ponadto termin, do ktdérego operatorzy zobowigzani s3 zapewni¢ mozliwo$¢ korzystania przez dany statek
powietrzny z DLS zgodnie z zalagcznikiem II do rozporzadzenia (WE) nr 29/2009, nalezy dostosowal w taki
sposéb, aby odpowiadal on zmienionej dacie rozpoczecia stosowania tego rozporzadzenia. Oprécz tego w
odniesieniu do mozliwosci korzystania z DLS nieuzasadnione jest rowniez zachowanie rozrdznienia migdzy
statkami powietrznymi w oparciu o daty wydania ich indywidualnych $wiadectw zdatnosci do lotu. Nalezy
jednak utrzymaé wyjatki od tego wymogu dotyczace niektorych kategorii statkéw powietrznych, jak réwniez
szczegblng zasade dotyczacg nowych pafistwowych transportowych statkow powietrznych, a odnos$ne daty nalezy
odpowiednio dostosowal, tak aby nie zmienily si¢ praktyczne skutki tych zasad. Przynajmniej na razie obecne
daty, wobec braku jasnych i przekonujacych informacji uzasadniajacych ich dostosowanie, nalezy utrzymacé tylko
w odniesieniu do wylgczenia, jakim objeto statki powietrzne, ktore po raz pierwszy otrzymaly indywidualne
$wiadectwa zdatnosci do lotu przed dniem 1 stycznia 2014 r. i ktdre s3 wyposazone w urzadzenia lacza danych
homologowane zgodnie z wymogami jednego z dokumentéw Eurocae.

(11)  Srodki okreslone w niniejszym rozporzadzeniu, w szczegélnoici zmiana daty rozpoczecia stosowania rozporza-
dzenia (WE) nr 29/2009, z zastrzezeniem koniecznoici odpowiedniego rozwigzania wszelkich probleméw
zwigzanych z bezpieczenstwem lotniczym, ktére moga pojawic si¢ w tym kontekscie, pozostaja bez uszczerbku
dla mozliwosci — dostepnych w ramach modulacji oplat za korzystanie ze stuzb zeglugi powietrznej, o ktérej
mowa w art. 16 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 391/2013 (') badz przydzialu czasu
wynikajgcego z zarzadzania przeplywem ruchu lotniczego (ATFM) zgodnie z rozporzadzeniem Komisji (UE)
nr 255/2010 (%) - polegajacych na tym, ze niektérzy operatorzy mogli juz zapewni¢ mozliwo$¢ korzystania z
DLS w swoich statkach powietrznych lub moga zapewni¢ takg mozliwo$¢ na zasadzie dobrowolnosci przed
uplywem zmienionego terminu stosowania rozporzadzenia, oraz Ze niektére instytucje zapewniajace stuzby
zeglugi powietrznej wdrozyly juz naziemng infrastrukture DLS.

(12) Na mocy rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 441/2014 (}) do przestrzeni powietrznej, do ktérej ma
zastosowanie rozporzadzenie (WE) nr 29/2009, nalezy doda¢ chorwacka przestrzen powietrzng. Rozporzadzenie
wykonawcze (UE) nr 441/2014 ma jednak zastosowanie dopiero od dnia 5 lutego 2016 r. Biorgc pod uwage
niniejszg zmiang rozporzadzenia (WE) nr 29/2009, dla zachowania jasnosci rozporzadzenie wykonawcze (UE)
nr 441/2014 nalezy uchyli¢, a zmiang nim wprowadzona nalezy uwzgledni¢ w niniejszym rozporzadzeniu.

(13) Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie (WE) nr 29/2009.

(14)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3 zgodne z opinig Komitetu ds. Jednolitej Przestrzeni
Powietrznej ustanowionego na mocy art. 5 rozporzadzenia (WE) nr 549/2004 Parlamentu Europejskiego i
Rady (%),

(") Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 391/2013 z dnia 3 maja 2013 r. ustanawiajace wspdlny system oplat za korzystanie ze
stuzb zeglugi powietrznej (Dz.U. L 128 2 9.5.2013, s. 31).

(¥ Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 255/2010 z dnia 25 marca 2010 r. ustanawiajace wspdlne zasady zarzadzania przepltywem ruchu
lotniczego (Dz.U. L 80z 26.3.2010, s. 10).

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 441/2014 z dnia 30 kwietnia 2014 r. zmieniajace rozporzadzenie Komisji (WE)
nr 29/2009 ustanawiajace wymogi dla ustug tacza danych w jednolitej europejskiej przestrzeni powietrznej (Dz.U. L 130 z 1.5.2014,
s.37).

(*) Rozp)orzqdzenie (WE) nr 549/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 10 marca 2004 r. ustanawiajace ramy tworzenia Jednolitej
Europejskiej Przestrzeni Powietrznej (Rozporzadzenie ramowe) (Dz.U. L 96 z 31.3.2004, s. 1).
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu (WE) nr 29/2009 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) art. 1 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,3.  Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ do wszystkich lotéw wykonywanych w ramach ogélnego ruchu
lotniczego zgodnie z przepisami wykonywania lotéw wedlug wskazan przyrzadéw w przestrzeni powietrznej
powyzej poziomu lotu FL 285, okre$lonej w zalgczniku I czg$¢ A i B.”;

2) art. 3 ust. 2, 3, 4 i 5 otrzymujg brzmienie:

,2.  Bez uszczerbku dla ust. 3 operatorzy zapewniaja posiadanie przez statki powietrzne wykonujace loty, o
ktérych mowa w art. 1 ust. 3, funkgji korzystania z ustug lacza danych, okreslonych w zalgczniku II, poczawszy od
dnia 5 lutego 2020 r.

3. Ustgp 2 nie ma zastosowania do:

a) statkéw powietrznych z indywidualnymi certyfikatami zdatnosci do lotu wydanymi po raz pierwszy przed dniem
1 stycznia 2014 r. i wyposazonych w urzadzenia lacza danych homologowane zgodnie z wymogami jednego z
dokumentéw Eurocae wymienionych w zalgczniku IIT pkt 10;

b) statkéw powietrznych z indywidualnymi certyfikatami zdatnosci do lotu wydanymi po raz pierwszy przed dniem
31 grudnia 2003 r., ktérych eksploatacja w przestrzeni powietrznej, o ktorej mowa w art. 1 ust. 3, zakoficzy si¢
przed dniem 31 grudnia 2022 r,;

¢) panstwowych statkéw powietrznych;

d) statkéw powietrznych eksploatowanych w przestrzeni powietrznej, o ktérej mowa w art. 1 ust. 3, do celow
do$wiadczalnych, zwigzanych z dostawami lub obstugg techniczng ani do statkéw powietrznych ze sktadnikami
facza danych tymczasowo niedzialajgcymi zgodnie z warunkami podanymi w obowigzujacym wykazie
minimalnego wyposazenia, wymaganym na podstawie zalacznika II pkt 1 oraz rozporzadzenia (WE)
nr 216/2008 i przepiséw wykonawczych do niego.

4. Panstwa czlonkowskie, ktére zdecyduja o wyposazeniu nowych panstwowych transportowych statkéw
powietrznych, wchodzacych do eksploatacji po dniu 1 stycznia 2019 r., w funkcje facza danych dzialajacego zgodnie
ze standardami, ktore nie odnoszg si¢ do wymogdw operacji wojskowych, zapewniajg mozliwosci korzystania przez
te statki powietrzne z ustug lacza danych, o ktérych mowa w zalaczniku 117

3) wart. 15 w akapicie drugim date ,7 lutego 2013 r.” zastepuje si¢ datg ,,5 lutego 2018 r.”;
4) w zalgczniku I w czg$ci B po ,— Warszawa FIR,” dodaje si¢: ,— Zagreb FIR,”.

Artykut 2

Rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 441/2014 traci moc.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 26 lutego 2015 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/311
z dnia 26 lutego 2015 r.

ustanawiajgce standardowe wartoSci w przywozie dla ustalania ceny wejécia niektérych owocéw
i warzyw

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustana-
wiajgce wspdlng organizacje rynkéw produktéw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 92272, (EWG)
nr 234(79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 (1,

uwzgledniajgc rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 543/2011 z dnia 7 czerwca 2011 r. ustanawiajgce
szczegOlowe zasady stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 w odniesieniu do sektoréw owocow i warzyw
oraz przetworzonych owocéw i warzyw (), w szczeg6lnosci jego art. 136 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 543/2011 przewiduje — zgodnie z wynikami wielostronnych negocjacji
handlowych Rundy Urugwajskiej — kryteria, na ktérych podstawie Komisja ustala standardowe wartosci dla
przywozu z panstw trzecich, w odniesieniu do produktéw i okreséw okreslonych w czesci A zalacznika XVI do
wspomnianego rozporzadzenia.

(2)  Standardowa warto$¢ w przywozie jest obliczana kazdego dnia roboczego, zgodnie z art. 136 ust. 1 rozporza-
dzenia wykonawczego (UE) nr 543/2011, przy uwzglednieniu podlegajagcych zmianom danych dziennych.
Niniejsze rozporzadzenie powinno zatem wejs¢ w zycie z dniem jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Standardowe wartoSci celne w przywozie, o ktorych mowa w art. 136 rozporzadzenia wykonawczego (UE)
nr 543/2011, sa ustalone w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 26 lutego 2015 r.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Jerzy PLEWA

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw
Wiejskich

(') Dz.U.L347220.12.2013,s.671.
() Dz.U.L157215.6.2011,s. 1.
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ZAELACZNIK

Standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejscia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod panistw trzecich () Standardowa warto$¢ w przywozie

0702 00 00 EG 169,3
IL 81,7

MA 85,9

TR 92,8

77 107,4

0707 00 05 TR 191,7
77 191,7

0709 93 10 MA 98,0
TR 207,6

77 152,8

0805 10 20 EG 46,2
IL 69,5

MA 49,4

TN 61,9

TR 68,7

77 59,1

0805 20 10 IL 133,4
MA 101,2

77 117,3

0805 20 30, 0805 20 50, EG 97,5
0805 20 70, 0805 20 90 L 150,5
M 118,2

MA 118,2

TR 84,7

us 131,2

77 116,7

0805 50 10 EG 41,5
TR 51,4

7Z 46,5

0808 10 80 BR 69,4
CL 94,9

MK 27,7

UsS 209,4

77 100,4
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(EUR/100 kg)

Kod CN Kod panstw trzecich (!) Standardowa warto$¢ w przywozie
0808 30 90 CL 143,4
CN 99,9
uUs 122,7
ZA 105,5
77 117,9

() Nomenklatura krajéw ustalona w rozporzadzeniu Komisji (UE) nr 1106/2012 z dnia 27 listopada 2012 r. w sprawie wykonania
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 471/2009 w sprawie statystyk Wspolnoty dotyczacych handlu zagranicz-
nego z pafistwami trzecimi, w odniesieniu do aktualizacji nazewnictwa pafistw i terytoriéw (Dz.U. L 328 z 28.11.2012, s. 7).
Kod ,ZZ” odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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DECYZJE

DECYZJA RADY (UE) 2015/312
z dnia 24 lutego 2015 r.

w sprawie mianowania do Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spoltecznego czlonka z Niemiec

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 302,
uwzgledniajac wniosek rzadu Niemiec,

uwzgledniajac opini¢ Komisji Europejskiej,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) W dniu 13 wrzesnia 2010 r. Rada przyjela decyzje 2010/570/UE, Euratom w sprawie mianowania cztonkéw
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego na okres od dnia 21 wrze$nia 2010 r. do dnia 20 wrze$nia
2015 r. ().

(2)  Stanowisko cztonka Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego zwolnito si¢ w zwigzku z wygasnieciem
mandatu Horsta MUNDA,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Na stanowisko czlonka Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego na pozostaly okres kadencji, czyli do dnia
20 wrzesnia 2015 r., zostaje mianowany Dirk BERGRATH, Leiter des EU-Verbindungsbiiros der IG Metall.

Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie z dniem jej przyjecia.

Sporzadzono w Brukseli dnia 24 lutego 2015 r.

W imieniu Rady
E. RINKEVICS

Przewodniczgcy

() Dz.U.L251225.9.2010,s. 8.
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DECYZJA RADY (UE) 2015/313
z dnia 24 lutego 2015 r.

w sprawie mianowania do Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego trzech cztonkéw z
Irlandii

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegblnosci jego art. 302,
uwzgledniajac wniosek rzadu Irlandii,

uwzgledniajgc opini¢ Komisji Europejskiej,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) W dniu 13 wrzesnia 2010 r. Rada przyjela decyzje 2010/570/UE, Euratom w sprawie mianowania czlonkéw
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spofecznego na okres od dnia 21 wrze$nia 2010 r. do dnia 20 wrze$nia
2015 1. ().

(2)  Trzy stanowiska czlonkéw Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego zwolnily si¢ w zwiazku z
wygasnieciem mandatu Heidi LOUGHEED, Siobhdn EGAN i Padraiga WALSHE'a,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Erik O'DONOVAN, szef IBEC Europe i staly przedstawiciel IBEC przy BUSINESSEUROPE, Cillian LOHAN, pracownik
naukowy ds. $rodowiska, prezes Irlandzkiej Fundacji ds. Srodowiska i Laséw oraz sekretarz Irlandzkiej Sieci Ekologicznej,
a takze John BRYAN, prezes Irlandzkiego Stowarzyszenia Rolnikéw, zostaja niniejszym mianowani cztonkami Europej-
skiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego na pozostaly okres kadencji, czyli do dnia 20 wrzesnia 2015 r.

Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie z dniem jej przyjecia.

Sporzadzono w Brukseli dnia 24 lutego 2015 r.

W imieniu Rady
E. RINKEVICS

Przewodniczgcy

() Dz.U.L251225.9.2010,s. 8.
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DECYZJA KOMISJI (UE) 2015/314
z dnia 15 pazdziernika 2014 r.

w sprawie pomocy panstwa SA.35550 (2013/C) (ex 13/NN) (ex 12/CP) wdroZonej przez Hiszpanie
Program dotyczacy amortyzacji podatkowej finansowej warto$ci firmy w zwigzku z nabyciem
udzialéw w zagranicznych przedsi¢biorstwach

(notyfikowana jako dokument nr C(2014) 7280)

(Jedynie tekst w jezyku hiszpanskim jest autentyczny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 108 ust. 2 akapit pierwszy,
uwzgledniajac Porozumienie o Europejskim Obszarze Gospodarczym, w szczegdlnosci jego art. 62 ust. 1 lit. a),

po wezwaniu zainteresowanych stron do przedstawienia uwag zgodnie z przywolanymi artykulami (') i uwzgledniajac
otrzymane odpowiedzi,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA

(1) W dniu 28 pazdziernika 2009 r. Komisja przyjeta negatywna decyzje nakazujaca odzyskanie pomocy przyznanej
beneficjentom hiszpanskiego programu ulg podatkowych przyznawanych w zwigzku z nabyciem udzialéw w
przedsigbiorstwach z siedzibg poza Hiszpanig (dalej ,pierwsza decyzja”) (%). Wspomniana decyzja ograniczala si¢
do transakcji nabycia udzialéw majacych miejsce w Unii, ale Komisja kontynuowala postepowanie w odniesieniu
do nabywania udzialéw poza Unig, gdyz wladze hiszparniskie zobowigzaly si¢ do przedstawienia nowych
informacji dotyczacych domniemanych trudno$ci w przeprowadzaniu polaczen transgranicznych poza Unig.

(2) W dniu 12 stycznia 2011 r. Komisja przyjela negatywna decyzj¢ nakazujaca odzyskanie pomocy przyznanej
beneficjentom na podstawie kwestionowanych przepiséw w zwigzku z nabyciem udzialéw poza UE (dalej ,druga
decyzja”) ().

(3)  Ze wzgledu jednak na istnienie uzasadnionych oczekiwan Komisja postanowila ograniczy¢ zakres obowigzku
odzyskania wynikajacego z pierwszej i drugiej decyzji.

(4) W wiadomosci przestanej poczta elektroniczng dnia 12 kwietnia 2012 r. wladze hiszpafiskie poinformowaty
Komisj¢, ze w dniu 21 marca 2012 r. przyjely nowa wiazaca interpretacje administracyjna (*) (consulta vinculante)
przedmiotowego programu pomocy, ktéra miala mie¢ zastosowanie réwniez do transakcji odbywajacych sie
przed tym terminem.

(5) W piSmie z dnia 4 lipca 2012 r., w kontekscie procedury odzyskania pomocy na podstawie drugiej decyzji,
Komisja zwrdcita si¢ do wladz hiszpaniskich o wyjasnienie szeregu kwestii dotyczacych nowej interpretacji
administracyjnej. Hiszpania przedstawila swoje uwagi w dniu 5 wrze$nia 2012 r.

(6) W pazdzierniku 2012 r. Komisja wpisala do rejestru pomocy pafistwa nowa sprawe z urzedu (°) dotyczaca
wspomnianej nowej interpretacji administracyjnej.

1

(") Dz.U.C25827.9.2013,s. 8

() DzU.L7211.1.2011, s. 48.

() Dz.U.L135221.5.2011,s. 1.

() Zob. consulta vinculante V0608-12 z dnia 21 marca 2012 r.
() SA 35550 (12/CP)
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(7)  Pismem z dnia 29 paZdziernika 2012 r. Komisja wezwala Hiszpani¢ do udzielenia informacji. Wladze
hiszpanskie przedstawily zadane informacje w dniu 5 grudnia 2012 r. W dniu 12 grudnia 2012 r. odbylo si¢
spotkanie techniczne miedzy Komisja a wladzami hiszpanskimi. W nastepstwie wspomnianego spotkania, w dniu
19 grudnia 2012 r. Komisja wystala Hiszpanii kolejne pismo w kontekscie procedury odzyskania pomocy,
przedstawiajac takze swoje watpliwosci w odniesieniu do zasadnosci nowej interpretacji administracyjnej.
Hiszpania przedstawila swoje uwagi w dniu 14 lutego 2013 r.

(8) W dniu 26 kwietnia 2013 r. Komisja wystala do wladz hiszpanskich pismo, w ktérym wezwala je do dokonania
przegladu nowej interpretacji administracyjnej programu pomocy w $wietle zasad pomocy panstwa. Whadze
hiszpanskie odpowiedzialy na pismo Komisji w dniu 31 maja 2013 r.

(9)  Pismem z dnia 21 czerwca 2013 r. stuzby Komisji poinformowaly wladze hiszpanskie, ze Komisja rozwaza
wydanie nakazu zawieszenia wszelkiej pomocy niezgodnej z prawem, przyznanej na podstawie nowej
interpretacji administracyjnej, oraz wezwaly je do przedstawienia swoich uwag na ten temat. W dniu 26 czerwca
2013 r. Hiszpania wystapila o przedluzenie terminu pierwotnie ustanowionego przez Komisje, wniosek ten
zostal jednak odrzucony tego samego dnia. Hiszpania przedstawila swoje uwagi dotyczace nakazu zawieszenia w
pi$mie z dnia 1 lipca 2013 r.

(10) Poniewaz zmieniony program nie zostal zgloszony zgodnie z art. 108 ust. 3 Traktatu oraz byl juz stosowany
przed wstepnym zatwierdzeniem przez Komisje na podstawie art. 107 Traktatu, Srodek ten zarejestrowano w
prowadzonym przez Komisje rejestrze pomocy panstwa jako pomoc niezgloszong pod numerem SA. 35550
(13/NN).

(11) Pismem z dnia 17 lipca 2013 r. Komisja poinformowala Hiszpani¢, ze podjela decyzje o wszczeciu w sprawie
przedmiotowej pomocy postepowania przewidzianego w art. 108 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej.

(12) Decyzja Komisji o wszczeciu postgpowania zostala opublikowana w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (%).
Komisja wezwala zainteresowane strony do zglaszania uwag.

(13) Komisja otrzymala uwagi od Hiszpanii i pigciu zainteresowanych stron. Komisja przekazala uwagi zaintereso-
wanych stron Hiszpanii, umozliwiajac jej ustosunkowanie si¢ do nich. Hiszpania przedstawila swoje uwagi w
pismach z dnia 25 listopada 2013 r. i z dnia 20 grudnia 2013 r.

(14) W piSmie z dnia 26 marca 2014 r. Komisja wezwala Hiszpani¢ do udzielenia informacji. Wladze hiszpanskie
przedstawily zadane informacje w dniu 7 maja 2014 r.

2. OPIS SRODKA POMOCY
2.1. Wprowadzenie
a) Artykut 12 ust. 5 TRLIS

(15) Podstawe prawng przedmiotowego programu pomocy stanowi hiszpafiska ustawa o podatku od oséb prawnych
(Real Decreto Legislativo 4/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del Impuesto
sobre Sociedades, dalej ,TRLIS”), w szczeg6lnosci jej art. 12 ust. 5 w zwigzku z art. 21.

(16)  Artykut 12 ust. 5 TRLIS, ktéry wszedt w zycie w dniu 1 stycznia 2002 r., umozliwit przedsigbiorstwom majacym
siedzibe w Hiszpanii odliczanie od podstawy opodatkowania oséb prawnych finansowej wartosci firmy
wynikajgcej z nabycia udzialéw w przedsigbiorstwie z siedziba poza Hiszpanig o dochodach kwalifikujacych je do
zwolnienia podatkowego przewidzianego w art. 21 TRLIS (uprzednio art. 20 bis LIS).

(17) Finansowa warto$¢ firmy zdefiniowano w art. 12 ust. 5 TRLIS jako te cze$¢ rdznicy miedzy ceng zakupu
udzialéw a ich wartoscia ksiggowa w dniu nabycia, ktéra nie zostala wykazana jako skladnik aktywéw przedsie-
biorstwa z siedzibg poza Hiszpanig. Ta cz¢$¢ réznicy miata podlegaé odliczeniu od podstawy opodatkowania w
kwocie wynoszacej maksymalnie jedna dwudziesta jej warto$ci rocznie. Nie narusza to majacych zastosowanie
regut rachunkowosci.

(®) Zob. przypis 1.
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(22)

b) Kryteria art. 21 TRLIS

W art. 21 TRLIS ustanowiono kryteria, ktére musza spelnia¢ dochody przedsi¢biorstwa z siedzibg poza
Hiszpania, aby przedsigbiorstwo z siedziba w Hiszpanii moglo zastosowaé odliczenie na podstawie art. 12 ust. 5
TRLIS:

a) odsetek bezpo$redniego lub posredniego udzialu w kapitale wlasnym przedsigbiorstwa z siedziba poza
Hiszpania musi wynosi¢ co najmniej 5 %. Ponadto udzial musi by¢ wlasnoscig przedsigbiorstwa z siedzibg w
Hiszpanii nieprzerwanie przez co najmniej rok ();

b) przedsigbiorstwo z siedziba poza Hiszpanig musi podlegaé zagranicznemu podatkowi podobnemu do podatku
od os6b prawnych. Powyzszy warunek uznaje si¢ za spelniony, jezeli kraj, w ktérym przedsigbiorstwo
nabywane ma siedzibg, podpisal z Hiszpanig konwencj¢ podatkowa o unikaniu podwdjnego opodatkowania,
zawierajaca klauzule o wymianie informacji (¥);

c) zyski powinny by¢ generowane przez dzialalno$¢ gospodarcza prowadzong za granica. Warunek ten zostaje
spetniony, jezeli co najmniej 85 % dochodéw spelnia nastepujace kryteria (°):

(i) Przychody przedsi¢biorstwa z siedzibg poza Hiszpania uzyskiwane sa za granica i nie mogg by¢ wliczone
do podstawy opodatkowania ze wzgledu na zastosowanie miedzynarodowych zasad przejrzystosci
podatkowej. W szczegblnosci uznaje si¢, ze przychody spelniajg wspomniany wymdg, jesli pochodza z
nastepujacych rodzajow dziatalnosci:

— handel hurtowy, gdy towary sa udostgpniane nabywcom w kraju lub na terytorium, gdzie przedsie-
biorstwo z siedzibg poza Hiszpanig ma swojg siedzibe, badz w dowolnym kraju lub na dowolnym
terytorium poza Hiszpanig, jesli taka dzialalno$¢ jest prowadzona przez przedsigbiorstwo z siedzibg
poza Hiszpanig,

— ushugi $wiadczone na terytorium, na ktérym przedsi¢biorstwo z siedziba poza Hiszpanig posiada
rezydencj¢ podatkows, jesli taka dzialalnos¢ jest prowadzona przez przedsigbiorstwo z siedzibg poza
Hiszpanig,

— ushugi finansowe Swiadczone na rzecz klientéw, ktorzy nie maja rezydencji podatkowej w Hiszpanii,
jesli taka dzialalnos¢ jest prowadzona przez przedsigbiorstwo z siedzibg poza Hiszpanig,

— uslugi ubezpieczeniowe zwiazane z ryzykiem zlokalizowanym na terytorium lub w kraju innym niz
Hiszpania, jesli takie ustugi ubezpieczeniowe sa Swiadczone przez przedsigbiorstwo z siedzibg poza
Hiszpania.

(i) Dywidendy lub udzialy w zyskach przedsiebiorstw z siedzibg poza Hiszpanig uzyskane dzigki udziatlom
posiadanym posrednio, spetniajgce wymogi okreslone w art. 21 ust. 1 lit. a) TRLIS. Takze zyski kapitalowe
z przeniesienia udzialéw w przedsigbiorstwach z siedzibg poza Hiszpania, o ile sg zgodne z wymogami
art. 21 ust. 2 TRLIS.

Warto zauwazy¢, ze chociaz art. 12 ust. 5 zawiera odniesienie do art. 21 TRLIS, pierwotnym celem tego
drugiego artykutu bylo okreslenie warunkéw zwolnienia z podatku od oséb prawnych dywidend i dochodéw
zagranicznego pochodzenia, uzyskanych poprzez nabycie udzialéw w przedsigbiorstwach z siedzibg poza
Hiszpania, w celu unikniecia podwdéjnego opodatkowania (*°).

c) Koncepcja finansowej wartosci firmy

Finansowa warto$¢ firmy to koncepcja podatkowa wprowadzona przez ustawodawce hiszpanskiego w art. 12
ust. 5 TRLIS i zwigzana z rachunkowg koncepcjg wartosci firmy.

Warto$¢ firmy rozumie si¢ jako warto$¢ niematerialng dobrej reputacji nazwy handlowej, dobrych stosunkéw z
klientami, kwalifikacji pracownikéw i innych podobnych czynnikéw, co do ktérych oczekuje sig, ze w przysztosci
przeloza si¢ na zyski wigksze niz widoczne. Z rachunkowego punktu widzenia warto$¢ firmy to cena zakupu
przedsigbiorstwa pomniejszona o warto$¢ ksiegowa jego aktywéw netto.

Wedlug informacji przedstawionych przez wiladze hiszpanskie, jeli cena zaplacona za udzial w przedsigbiorstwie
przekracza jego warto$¢ ksiegowa, moze to wynikaé z dwéch réznych przyczyn: 1) rzeczywistej wartosci dodanej
aktywow przedsiebiorstwa; 2) nadplaty wynikajacej z tego, ze w przyszlosci oczekuje si¢ wyzszych przychodéw.
Druga kategoria odpowiada finansowej wartosci firmy.

) Zob.art. 21 ust. 1 lit. a) TRLIS.
%) Zob. art. 21 ust. 1 lit. b) TRLIS.
) Zob. art. 21 ust. 1 lit. ¢) TRLIS.
o

dochodéw z zagranicznych Zrédet wynikajacych z przeniesienia papieréw wartodciowych stanowiacych udzial podmiotéw, ktérych
siedziba nie miesci si¢ w Hiszpanii” znajduje si¢ w rozdziale IV TRLIS.



27.2.2015 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 56/41

(23) Zgodnie z art. 12 ust. 5 TRLIS cze$¢ réznicy miedzy ceng zakupu udzialéw a ich wartoscig ksiegowa w dniu
nabycia powinna zostaé wykazana jako skladnik aktywéw przedsigbiorstwa z siedziba poza Hiszpanig zgodnie z
kryteriami okre§lonymi w dekrecie krélewskim 1815/1991 w sprawie regul konsolidacji ksiegowej. Finansowa
warto§¢ firmy to cze$¢ takiej roznicy, ktdrej nie wykazano jako skladnika aktywéw przedsigbiorstwa z siedziba
poza Hiszpanig. Finansowa warto§¢ firmy mozna odliczy¢ od podstawy opodatkowania w kwocie wynoszacej
maksymalnie jedng dwudziestg jej wysokosci rocznie.

(24) Dlatego tez w celu ustalenia finansowej wartosci firmy, ktérg mozna odliczy¢ od podstawy opodatkowania,
nalezy wykona¢ nastgpujace czynnosci:

(i) obliczy¢ réznice miedzy ceng zakupu a warto$cig ksiggowa udzialéw w przedsigbiorstwie z siedzibg poza
Hiszpaniag w dniu ich nabycia. Warto$¢ ksiggowa powinna odzwierciedla¢ cze$¢ kapitatu wlasnego odpowia-
dajacg udzialom i ich wartosci ksiggowej;

(i) wykazac te roznice jako skladnik aktywéw przedsiebiorstwa z siedzibg poza Hiszpanig zgodnie z kryteriami
okreslonymi w dekrecie krélewskim 1815/1991 w sprawie regul konsolidacji ksiggowej;

(iliy kwota (takiej roznicy), ktorej nie mozna wykazaé jako skladnika aktywéw przedsigbiorstwa z siedziba poza
Hiszpania, oznacza finansowa warto$¢ firmy. Mozna ja odliczy¢ od podstawy opodatkowania w wysokosci
do jednej dwudziestej rocznie.

d) Koncepcja nabycia bezposredniego i posredniego

(25)  Za nabycie bezposrednie uznaje si¢ zakup przez przedsigbiorstwo udzialéw w kapitale wlasnym innego przedsie-
biorstwa. Nabycie posSrednie stanowi zakup przez przedsigbiorstwo udziatéw w kapitale wlasnym innego
przedsigbiorstwa na drugim lub dalszym poziomie w wyniku poprzedniego nabycia bezposredniego. Dlatego tez
przedsigbiorstwo nabywajace posrednio nabywa udzialy w przedsigbiorstwach znajdujacych si¢ na drugim lub
dalszym poziomie.

(26) Niemniej w $wietle informacji przedstawionych przez wiladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie,
Komisja odnotowuje, ze kontrowersje w przedmiotowej sprawie sprowadzaja si¢ do posredniego nabycia
udzialéw w wyniku bezposredniego nabycia udzialéw w spélce holdingowej z siedziba poza Hiszpanig. Spétki
holdingowe s3 bowiem podmiotami, ktérych gtéwnych celem biznesowym jest posiadanie udzialéw w innych
spotkach operacyjnych. Spélki holdingowe nie prowadza dzialalnosci gospodarczej jako takiej, nie moga zatem
generowad wartosci firmy (a co za tym idzie, takze finansowej wartosci firmy). Warto$¢ firmy generowana jest na
nizszych poziomach przez spétki operacyjne prowadzace dzialalno$¢ gospodarcza. W przedmiotowej sprawie
nalezy zatem ustali¢, czy udzialy nabyte posrednio poprzez bezposrednie nabycie udzialéw w spélce holdingowej
z siedziba poza Hiszpanig moga by¢ objete odliczeniem na podstawie art. 12 ust. 5 TRLIS.

2.2. Zmiany w brzmieniu art. 12 ust. 5 TRLIS

(27)  Artykut 12 nosi tytul ,Korekty wartosci: utrata wartosci aktywow”. Jego ust. 5 wszedt w Zycie w dniu 1 stycznia
2002 r. Zostal wprowadzony do hiszpanskiej ustawy o podatku od oséb prawnych 43/1995 z dnia 27 grudnia
przez art. 2 ust. 5 ustawy 24/2001 z dnia 27 grudnia ("'). Nastepnie art. 12 ust. 5 TRLIS wlgczono do dekretu
krélewskiego z moca ustawy 4/2004 z dnia 5 marca, w ktérym okre$lono skonsolidowang wersje hiszpanskiej
ustawy o podatku od oséb prawnych ('3).

(28) Od czasu wprowadzenia go do hiszpanskiej ustawy o podatku od oséb prawnych art. 12 ust. 5 TRLIS
kilkukrotnie zmieniano. Pierwotny projekt art. 12 ust. 5 TRLIS, wprowadzony ustawa 24/2001, stanowil, ze
réznica miedzy ceng zakupu udzialéw a ich wartoscig ksiegowa w dniu nabycia powinna zosta¢ wykazana jako
skladnik aktywow przedsigbiorstwa z siedzibg poza Hiszpanig zgodnie z kryteriami okre$lonymi w dekrecie
krélewskim 1815/1991 z dnia 20 grudnia w sprawie regut konsolidacji ksiggowej. W 2007 r. odniesienie do
,dekretu krolewskiego 1815/1991 z dnia 20 grudnia w sprawie regul konsolidacji ksiggowej” zastapiono
odniesieniem do ,integracji metodg pelng okreSlonej w art. 46 kodeksu handlowego i innych przepiséw
wykonawczych”.

(") Ustawa 24/2001 z dnia 27 grudnia 2001 r. o $rodkach administracyjnych, fiskalnych i w zakresie porzadku spolecznego.
(") Dekret krolewski z mocg ustawy 4/2004 z dnia 5 marca okreSlajacy skonsolidowang wersje hiszpaniskiej ustawy o podatku od oséb
prawnych.
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(29) Zdaniem wiadz hiszpanskich wspomniana zmiana byla skutkiem przyjecia ustawy 16/2007 z dnia 4 lipca
reformujacej i dostosowujacej reguly rachunkowosci w celu ich harmonizacji z prawem UE (). Przyjecie ustawy
16/2007 stalo si¢ przyczyna szeregu zmian w kilku ustawach i przepisach, takich jak art. 12 ust. 5 TRLIS. Ze
wzgledu na fakt, ze dekret krolewski 1815/1991 musial by¢ uchylony i zaktualizowany w zwiazku ze zmianami
w przepisach dotyczacych rachunkowosci, zastosowano odniesienie do kodeksu handlowego, bedacego aktem
prawnym wyzszej rangi. Wladze hiszpafiskie wyjasnily, ze wspomniana poprawka stanowi modyfikacje czysto
techniczng: nie zmienita ona zasad konsolidacji ani nie miala Zadnego wplywu na sposéb obliczania finansowej
warto$ci firmy. Wladze hiszpanskie stwierdzajg, ze integracje metoda pelng zawsze stosowano w celu obliczenia
finansowej wartosci firmy oraz Ze ta regula rachunkowosci byla zawarta zaréwno w dekrecie krélewskim
1815/1991, jak i w art. 46 hiszpanskiego kodeksu handlowego.

(30) Po przyjeciu pierwszej i drugiej decyzji Hiszpania dodala do art. 12 ust. 5 TRLIS nowy akapit w celu
dostosowania go do wspomnianych dwoch decyzji Komisji. Chociaz art. 12 ust. 5 TRLIS uznano za pomoc
niezgodng z prawem i z rynkiem wewnetrznym, nie zostal on formalnie uchylony, gdyz moégt by¢ nadal
stosowany przez beneficjentow, ktorzy mieli uzasadnione oczekiwania, Ze przyznana pomoc nie bedzie podlegaé
odzyskaniu oraz dla ktérych w pierwszej i drugiej decyzji przewidziano okres przejsciowy.

(31) Hiszpania wprowadzila do art. 12 ust. 5 TRLIS tiret trzecie, stanowiace, ze odliczenie finansowej wartosci firmy
nie ma zastosowania do transakcji nabycia udzialéw w przedsigbiorstwach z siedzibg poza UE przeprowadzonych
w terminie od dnia 21 grudnia 2007 r. (bez uszczerbku dla art. 1 ust. 3 decyzji Komisji z dnia 28 pazdziernika
2009 r. oraz art. 1 ust. 3 decyzji Komisji z dnia 12 stycznia 2011 r. w odniesieniu do transakcji nabycia, w
przypadku ktérych nieodwolalne zobowigzanie zaciggnieto przed dniem 21 grudnia 2007 r.). Niemniej w
przypadku nabycia udzialéw wigkszosciowych w podmiotach z siedzibami poza UE, ktére mialy miejsce miedzy
dniem 21 grudnia 2007 r. a dniem 21 maja 2011 r. (data publikacji drugiej decyzji w Dzienniku Urzedowym),
odliczenia moga by¢ stosowane w przypadku wykazania, ze istnieja wyrazne przeszkody prawne dla transgra-
nicznych polgczen spélek w rozumieniu art. 1 ust. 4 i ust. 5 drugiej decyzji Komisji z dnia 12 stycznia 2011 r.

2.3 Interpretacja administracyjna art. 12 ust. 5 TRLIS

(32) W gléwnym przepisie prawnym, art. 12 ust. 5 TRLIS, nie zaznaczono, czy odliczenie finansowej wartosci firmy
moze by¢ stosowane w przypadku bezposredniego lub posredniego nabycia udziatéw. Niemniej w art. 21 TRLIS
odniesiono si¢ do bezposrednich i posrednich udzialéw wyszczegélniajac kryteria, ktére musza spelnia¢ dochody
przedsi¢biorstwa z siedziba poza Hiszpanig, aby przedsigbiorstwo z siedzibg w Hiszpanii moglo zastosowa¢
odliczenie na podstawie art. 12 ust. 5 TRLIS.

2.3.1. Poczatkowa interpretacja administracyjna

(33) W trakcie postgpowania administracyjnego, ktére doprowadzilo do przyjecia decyzji o wszczeciu postgpowania z
2007 r., wladze hiszpaniskie wyjasnily Komisji, ze utrwalona praktyka administracyjna hiszpaniskich organéw
podatkowych (Direccién General de Tributos, dalej ,DGT”), a takze orzecznictwo Trybunalu Gospodarczego i
Administracyjnego (Tribunal Econémico y Administrativo Central, dalej ,TEAC”) dopuszczaly jedynie odliczenie
finansowej wartoéci firmy w zwigzku z bezpo$rednim nabyciem udzialéw (). Powody przedstawione przez
wladze hiszpanskie byly nastepujace:

a) W art. 12 ust. 5 TRLIS przedstawiono metod¢ amortyzacji inwestycji, ktéra to amortyzacja wplywa
bezposrednio na podstawe opodatkowania. Zastosowanie odliczenia wymaga kontroli nad inwestycjg, a
kontrola taka moze by¢ osiggnieta jedynie poprzez bezposrednie nabycie udzialéw w spétkach operacyjnych
pierwszego poziomu.

b) Wymogi okreslone w art. 21 TRLIS dotyczace prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej za granica przez
przedsi¢biorstwo z siedzibg poza Hiszpania i podlegania przez nie podatkowi podobnemu do podatku od
osOb prawnych znajduja swoje uzasadnienie w przepisach dotyczacych zapobiegania naduzyciom
podatkowym.

¢) Ponadto art. 12 ust. 5 TRLIS ograniczony jest do transakcji nabycia przeprowadzonych na pierwszym
poziomie, gdyz dla zastosowania odliczenia okre$lonego w art. 12 ust. 5 TRLIS art. 21 TRLIS wymaga tylko
nabycia co najmniej 5 % udzialéw w kapitale wlasnym przedsi¢biorstwa z siedziba poza Hiszpanig. Ten
odsetek nie wskazuje na konsolidacje z przedsi¢biorstwem z siedziba poza Hiszpania, znajdujacym si¢ na
pierwszym poziomie, ani na konsolidacje z podmiotami zaleznymi przedsi¢biorstwa z siedzibg poza
Hiszpania, znajdujgcymi si¢ na drugim lub dalszych poziomach. Na drugim lub dalszych poziomach wartosé
firmy moze powsta¢ dopiero po konsolidacji.

("*) Ustawa 16/2007 z dnia 4 lipca 2007 r. reformujaca i dostosowujaca reguly rachunkowosci w celu ich migdzynarodowej harmonizacji z
prawem UE.

(") Zob. pismo z dnia 4 czerwca 2007 r. przeslane przez Hiszpanie w odpowiedzi na wezwanie do udzielenia informacji z dnia 26 marca
2007 r.
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d) Co wigcej, zastosowanie odliczenia finansowej wartosci firmy musza monitorowaé organy podatkowe. Taka
kontrola moze odbywa¢ si¢ poprzez przedsigbiorstwo z siedzibg w Hiszpanii. Hiszpafiskie organy podatkowe
moga bowiem prowadzi¢ monitorowanie, je$li udzialy znajduja si¢ na pierwszym poziomie, gdyz sa one
czescig aktywow przedsigbiorstwa z siedzibg w Hiszpanii. Trudniej byloby im natomiast monitorowaé wartos¢
firmy powstala w przedsigbiorstwach z siedzibg poza Hiszpanig znajdujacych si¢ na dalszych poziomach,
poniewaz udzialy w nich wykazuje si¢ jako cze$¢ aktywoéw przedsigbiorstw z siedzibg poza Hiszpania, ktore
nie majg obowigzku poddania si¢ kontroli ze strony hiszpanskich organéw podatkowych.

(34) W trakcie formalnego postgpowania wyjasniajacego, ktére doprowadzito do przyjecia niniejszej decyzji, wladze
hiszpanskie wezwano do przedstawienia wykazu interpretacji administracyjnych (consultas) organéw podatkowych
majacych zwigzek ze stosowaniem art. 12 ust. 5 TRLIS. Wladze hiszpanskie przedstawily (**) kopie interpretacji
administracyjnych 1490-02 z dnia 4 paZdziernika 2002 r. i V0391-05 z dnia 10 marca 2005 r. (*9).
Wspomniane interpretacje administracyjne potwierdzaja, ze od czasu przyjecia art. 12 ust. 5 TRLIS DGT
wyraznie wylaczala stosowanie art. 12 ust. 5 TRLIS w przypadku posredniego nabycia udzialéw wynikajacego z
bezposredniego nabycia udzialéw w spétce holdingowe;.

(35) Wiladze hiszpanskie wezwano réwniez do przedstawienia wykazu orzecznictwa TEAC odnoszacego si¢ do
stosowania art. 12 ust. 5 TRLIS. Wladze hiszpanskie przedstawily ('”) kopie czterech uchwal TEAC (%) potwier-
dzajacych wylaczenie zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS w przypadku po$redniego nabycia udzialéw w wyniku
bezposredniego nabycia dzialéw w spélce holdingowej. Argumentacje lezaca u podstaw wylaczenia zastosowania
art. 12 ust. 5 TRLIS w przypadku posredniego nabycia, ktéra przedstawiono w dokumentach consultas DGT i
uchwatach TEAC, mozna podsumowaé w nast¢pujacy sposob:

a) Zgodnie z jednym z wymogéw okreslonych w art. 12 ust. 5 TRLIS warto§¢ firmy odpowiadajaca réznicy
miedzy ceng zakupu udzialéw a ich wartoScig ksiggowa powinna zostaé wykazana jako cze$¢ aktywow
nabytego przedsigbiorstwa z siedzibg poza Hiszpania.

b) Wartos¢ firmy powstaje w spotkach operacyjnych. W wyniku prowadzenia dziatalnosci gospodarczej powstaje
bowiem warto$¢ niematerialna majgca zwigzek z portfelem klientéw, polozeniem geograficznym, wiedza
fachows, zasobami ludzkimi, prestizem itp. To ostatecznie skutkuje cena zakupu wyzsza od wykazanej
warto$ci ksiegowej. Dlatego tez finansowa warto$¢ firmy moze powstal jedynie w zwigzku z bezposrednim
nabyciem sp6lki operacyjnej jako réznica miedzy ceng zakupu a wartocig ksiegows, o ile taka réznica nie
wynika z niezrealizowanych zyskéw kapitalowych uzyskanych z aktyw6w przedsiebiorstwa.

c) W celu ustalenia kwoty finansowej wartoéci firmy (r6znicy miedzy ceng zakupu a wartoscia ksiggowa
niewynikajaca z wartoSci netto przedsigbiorstwa z siedzibg poza Hiszpanig) nalezy wykona¢ nastepujace trzy
kroki: 1) obliczy¢ réznice migdzy ceng zakupu udzialéw a ich wartoscia ksiggowa. Warto§¢ ksiggowa powinna
odzwierciedla¢ cze$¢ kapitalu wlasnego odpowiadajaca udzialowi, ktéry przedsigbiorstwa z siedziba w
Hiszpanii ma w przedsi¢biorstwie z siedziba poza Hiszpanig; 2) réznice miedzy dwiema wspomnianymi
warto$ciami nalezy wykaza¢ jako skladnik aktywow przedsigbiorstwa z siedzibg poza Hiszpania w kwocie
nieprzekraczajacej warto$ci rynkowej danego skladnika aktywéw ustalonej zgodnie z kryteriami okre$lonymi
w regulach konsolidacji ksiggowej (**); 3) pozostala kwota stanowi finansowg warto$¢ firmy, ktora mozna
odliczy¢ od podstawy opodatkowania w wysokosci do jednej dwudziestej rocznie.

d) Spétki holdingowe to podmioty, ktérych gtéwnym celem biznesowym jest posiadanie udzialéw w innych
spotkach operacyjnych. Dlatego tez spétki holdingowe nie prowadza dzialalnosci gospodarczej jako takiej.
Zgodnie z art. 12 ust. 5 TRLIS w przypadku nabycia przez przedsi¢biorstwo z siedzibg w Hiszpanii udzialéw
w spolce holdingowej z siedzibg poza Hiszpania (ktérej podstawowa dziatalno$¢ stanowi posiadanie udziatlow
i zarzadzanie aktywami innych spélek operacyjnych), réznice miedzy ceng zakupu a wartoscig ksiggows
kapitatu wlasnego sp6tki holdingowej nalezy wykazal jako cze$¢ aktywow spétki holdingowej w wysokosci
nieprzekraczajacej wartosci rynkowej danego skladnika aktywéw. Poniewaz skladniki aktywéw spotki
holdingowej stanowig udzialy w spéltkach operacyjnych z siedzibg poza Hiszpania, warto$¢ rynkowa tych
skladnikow aktywéw réwna si¢ cenie zakupu udzialéw, a zatem nie powstaje finansowa warto$¢ firmy.
Zgodnie z t3 interpretacja finansowa warto$¢ firmy moze powstaé jedynie w zwigzku z bezposrednim
nabyciem spo6lki operacyjnej jako réznica migdzy ceng zakupu a wartoscig ksiegows, o ile taka réznicg mozna
zaliczy¢ bezposrednio na poczet niezrealizowanych zyskow kapitalowych uzyskanych z aktywéw nabywanego
przedsigbiorstwa.

(**) Zob. pismo wladz hiszpaniskich z dnia 7 maja 2014 r. w odpowiedzi na wezwanie do udzielenia informacji z dnia 26 marca 2014 r.

(*) Zgodnie z informacjami przedstawionymi przez niektore z zainteresowanych stron trzecich, istniejg inne interpretacje administracyjne
odnoszgce si¢ do art. 12 ust. 5 TRLIS, tj. consultas vinculantes V316-051V2245-06.

(") Zob. przypis 15.

(") Uchwala 00/2842/2009; uchwala 00/4872/2009 i wspélne uchwaly, uchwala 00/5337/2009 i wspdlna uchwala; uchwata
00/3637/2010 i wspdlna uchwata.

(") Art. 23124 dekretu 1815/1991.
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(36) Utrwalona praktyka administracyjna wladz hiszpanskich, ktéra dopuszczala odliczanie finansowej wartosci firmy
wylacznie w przypadku bezposredniego nabycia udzialéw w spétkach operacyjnych, obowigzywala nadal nawet
po przyjeciu pierwszej i drugiej decyzji (*°).

2.3.2. Nowa interpretacja administracyjna

(37) W dniu 21 marca 2012 r.,, w odpowiedzi na zlozony przez hiszpaniskg spotke wniosek dotyczacy interpretacji
podatkowej, DGT przyjela wiazaca interpretacje V0608-12 (*!), na mocy ktoérej art. 12 ust. 5 TRLIS dopuszcza
odliczenie finansowej wartosci firmy w zwiazku nie tylko z bezposrednim nabyciem udzialéw w spétkach
operacyjnych, ale tez z posrednim nabyciem udzialéw wynikajagcym z uprzedniego bezposredniego nabycia
udzialéw w spélce holdingowej.

(38) W powyzszym dokumencie consulta vinculante DGT przyznala odejscie od swojej poczatkowej interpretacji art. 12
ust. 5 TRLIS w odniesieniu do jego stosowania do posredniego nabycia udzialéw. W konsekwencji DGT zmodyfi-
kowala kryterium, na ktérym opierala swoje poprzednie odpowiedzi na pytania przedsigbiorstw hiszpanskich
dotyczace tej kwestii.

(39) Ponadto TEAC w uchwale z dnia 26 czerwca 2012 r. (**) zajgl stanowisko zgodne z pozycja DGT w zakresie
stosowania art. 12 ust. 5 TRLIS do posredniego nabycia udzialéw. Chociaz uchwala odnosila si¢ do innej sprawy
oraz do innego przedsigbiorstwa niz to, ktérego dotyczyl wspomniany dokument consulta vinculante DGT z dnia
21 marca 2012 r., TEAC przyznal odejscie od swojej wezesniejszej doktryny poprzez rozszerzenie zastosowania
odliczenia finansowej wartoci firmy na pos$rednie nabycie udzialéw wynikajace z bezposredniego nabycia spéitki
holdingowej.

(40) Rowniez TEAC przyznaje odejScie od weze$niejszej doktryny. Wedlug TEAC u podstaw jego wcze$niejszej
doktryny lezalo zobowigzanie zawarte w art. 15 dekretu krélewskiego 1777/2004 z dnia 30 lipca zatwierdzajgcy
rozporzadzenie wykonawcze do hiszpanskiej ustawy o podatku od oséb prawnych, ktéry odnosit sie wylacznie
do przedsi¢cbiorstw nabywanych bezposrednio. Niemniej ze wzgledu na kontrowersje dotyczace interpretacii
art. 12 ust. 5 TRLIS i dwie decyzje przyjete przez Komisje Europejska TEAC zrewidowal swoja wczesniejsza
doktryne. Zasadniczo powody przedstawione przez DGT i TEAC mozna podsumowaé w nastgpujacy sposob:

a) Po pierwsze, argumentujac, ze posrednie nabycie réwniez moze by¢ objete odliczeniem przewidzianym w
art. 12 ust. 5 TRLIS, DGT i TEAC odnosza si¢ do art. 21 ust. 1 lit. ¢) TRLIS. Zdaniem DGT i TEAC wymog
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej moze zostal spelniony réwniez w przypadku, gdy spotka operacyjna
znajduje si¢ na drugim lub dalszym poziomie. W szczegdlnosci DGT i TEAC odnosza si¢ do art. 21 ust. 1
lit. ¢) pkt 2 TRLIS, w ktérym stwierdza si¢ wyraZnie, Ze przepis ma zastosowanie takze do dywidend
uzyskiwanych z tytutu bezposrednich lub posrednich udzialéw. Jak stwierdzaja DGT i TEAC, okolicznos¢, ze
spotka operacyjna znajduje si¢ na drugim lub dalszym poziomie nie powinna stanowi¢ przeszkody dla
stosowania odliczenia przewidzianego w art. 12 ust. 5 TRLIS.

b) Po drugie, DGT i TEAC odnosza si¢ do uzasadnienia przepisu: poniewaz art. 12 ust. 5 TRLIS ma na celu
wspieranie umiedzynarodowienia i zagranicznych inwestycji przedsigbiorstw hiszpanskich, wylaczenie
stosowania art. 12 ust. 5 TRLIS w przypadku inwestycji przedsigbiorstw w hiszpanskich w spétki holdingowe
z siedzibg poza Hiszpanig byloby sprzeczne z duchem przepisu. Ponadto, jak twierdzg DGT i TEAC, rzeczy-
wisto$¢ gospodarcza pokazuje, ze nabycie udzialéw w przedsigbiorstwach z siedziba poza Hiszpania czgsto
odbywa si¢ poprzez nabycie spétki holdingowej. Fakt, ze inwestycji dokonuje si¢ poprzez nabycie udziatéw w
spolce holdingowej, stanowi okoliczno$¢ zewnetrzng, niezalezng od przedsigbiorstwa nabywajacej spélke
holdingows, lecz od struktury rynku. Obecno$¢ podmiotéw posredniczacych, takich jak spétki holdingowe,
nie powinna stanowi¢ przeszkody dla realizacji inwestycji ani nie powinna skutkowaé dyskryminacja migdzy
réznymi rodzajami transakcji nabycia.

¢) Po trzecie, DGT i TEAC argumentujg, ze zaréwno w pierwszej, jak i w drugiej decyzji konsekwentnie
odnoszono si¢ do bezposredniego, jak tez do posredniego nabycia udzialéw. DGT i TEAC wnioskujg z
brzmienia wspomnianych dwoch decyzji, ze Komisja Europejska dopuszcza odliczanie finansowej wartosci
firmy w przypadku zaréwno bezposredniego, jak i posredniego nabycia udziatdw.

(*) Zob. uchwala TEAC z dnia 3 listopada 2011 r.; R.G. 2842-09.
(*) Zob. takze dokument consulta vinculanteCV5615-12 z dnia 25 pazdziernika 2012 r., w ktérym zastosowano t¢ sama argumentacjg.
(*¥) Uchwala TEAC z dnia 26 czerwca 2012 1,; R.G.: 00/3637/2010 1 R.G.: 00/1439/2011.
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d) Po czwarte, DGT przyznaje takze, Ze przedmiotowa interpretacja stoi w sprzeczno$ci z obowigzkiem
udzielenia informacji przewidzianym w art. 15 rozporzadzenia wykonawczego do ustawy o podatku od oséb
prawnych. Artykul 15 wymaga wylacznie udzielenia informacji o nabyciu bezposrednio nabywanego przedsie-
biorstwa w celu umozliwienia zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS. Gdyby takie odliczenie mialo réwniez
zastosowanie do posredniego nabycia udzialéw, ze wzgledu na przejrzysto$¢ logiczne bytoby uwzglednienie
takze takich transakcji. Nie powinno to jednak zniechecaé do szerokiego stosowania art. 12 ust. 5 TRLIS.

e) Na koniec, dla zastosowania odliczenia do po$redniego nabycia udzialéw konieczne jest przeksztalcenie
udzialéw posiadanych posrednio w udzialy posiadane bezposrednio poprzez uprzednig transakcje polaczenia.
Byloby sprzeczne z zasada neutralno$ci podatkowej rézne traktowanie, z fiskalnego punktu widzenia, nabycia
udziatéw skutkujacego polgczeniem spélek oraz nabycia udziatéw nieskutkujgcego polgczeniem spotek. DGT
i TEAC stwierdzaja, ze odliczenie powinno by¢ réwniez mozliwe na réznych poziomach posiadania udziatow.
W tym zakresie konieczne jest udowodnienie, za pomoca skonsolidowanego bilansu lub dowolnego innego
srodka zgodnego z prawem, ze czgS$¢ ceny zakupu udzialéw odpowiada finansowej wartosci firmy zwigzanej
z ,posrednio” nabytymi udzialami w spélce operacyjne;j.

(41)  Od dwdch uchwal TEAC, 00/2842/2009 i 00/4871/2009, odwolano si¢ przed Audiencia Nacional, wyspecjali-
zowanym hiszpafiskim sadem wyzszej instancji. W wyroku z dnia 6 lutego 2014 r. (*) Audiencia Nacional nie
podtrzymala nowej interpretacji administracyjnej i potwierdzita kryteria poczatkowo przyjete przez DGT i TEAC,
zgodnie z ktérymi w przypadku posredniego nabycia udziatéw wynikajacego z bezposredniego nabycia udziatéw
w spélce holdingowej wylacza si¢ stosowanie art. 12 ust. 5 TRLIS. W wydanym wyroku Audiencia Nacional
uznala, ze warto$¢ firmy, a co za tym idzie finansowa warto§¢ firmy, moze powstawaé tylko w spétkach
operacyjnych prowadzgcych dziatalno$¢ gospodarczg. Spétki holdingowe to podmioty, ktérych gléwnym celem
jest posiadanie udzialéw w innych spélkach operacyjnych. Poniewaz sp6tki holdingowe nie prowadza
dzialalno$ci gospodarczej, nie mogg generowaé wartosci firmy (a co za tym idzie, takze finansowej wartosci

firmy).

3. PRZYCZYNY WSZCZECIA POSTEPOWANIA

(42) Pismem z dnia 17 lipca 2013 r. Komisja poinformowala wladze hiszpanskie, ze postanowila wszczac
postepowanie okre$lone w art. 108 ust. 2 TFUE w odniesieniu do skutkéw nowej interpretacji administracyjnej
art. 12 ust. 5 TRLIS, ktéra zostala wprowadzona przez wladze hiszpanskie po przyjeciu pierwszej i drugiej
decyzji.

(43) W decyzji o wszczgciu formalnego postgpowania Komisja wzigla pod uwage, Ze wspomniana nowa interpretacja
administracyjna wydaje si¢ rozszerza¢ zakres stosowania $rodka bedacego przedmiotem dochodzenia ze strony
Komisji w zwigzku z pierwszg i drugg decyzjg, gdyz Srodek mialby teraz zastosowanie nie tylko do finansowej
warto$ci firmy powstalej w wyniku bezpo$redniego nabycia udzialéow w przedsigbiorstwach zagranicznych, lecz
takze do finansowej wartosci firmy powstalej w wyniku posredniego nabycia udzialéw.

(44) Komisja stwierdzita wstepnie, ze nowa interpretacja administracyjna rozszerzyla zakres stosowania programu juz
uznanego za pomoc niezgodng z prawem i z rynkiem wewnetrznym, bez zgloszenia do Komisji, a zatem
stanowila pomoc niezgodng z prawem. Komisja wyrazila watpliwosci, czy taka pomoc pafistwa moglaby zostaé
uznana za zgodng z rynkiem wewnetrznym.

(45) Komisja uznala wstepnie, ze pomoc nie powinna podlegaé odzyskaniu oraz ze uzasadnionych oczekiwan,
uwzglednionych w pierwszej i drugiej decyzji, nie mozna rozszerzaé (wstecznie) na sytuacje (poSrednie nabycie
udziatéw), ktére, zgodnie z utrwalong praktyka administracyjng wladz hiszpanskich, nie byly objete zakresem
stosowania kwestionowanego $rodka w chwili przyjecia pierwszej i drugiej decyzji.

(46) Komisja postanowita wyda¢ nakaz zawieszenia zgodnie z art. 11 wust. 1 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 659/1999 (*), zobowigzujacy wladze hiszpanskie do zawieszenia wszelkiej pomocy do czasu podjecia przez
Komisje ostatecznej decyzji.

(47) Decyzja o wszczeciu postepowania zostala opublikowana w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (**). Komisja
wezwala wladze hiszpanskie i zainteresowane strony do przedstawienia uwag.

4. STANOWISKO WLADZ HISZPANSKICH I ZAINTERESOWANYCH STRON

(48) Komisja otrzymala uwagi od wiladz hiszpanskich i pigciu zainteresowanych stron, tj. firm Telefonica, Iberdrola,
Santander, Abertis i Axa. Wszystkie zainteresowane strony poparly stanowisko wladz hiszpanskich.

(*) Zob. wyrok Audiencia Nacional; odwolanie 125/2011; 6 lutego 2014 r.

(*) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r. ustanawiajgce szczegbtowe zasady stosowania art. 108 traktatu o
funkcjonowaniu unii Europejskiej (Dz.U. L 83z 27.3.1999, 5. 1).

(*) Zob. przypis 1.
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(49)  Ani wladze hiszpanskie, ani zainteresowane strony nie podzielajg zdania Komisji, ze nowa interpretacja admini-
stracyjna stanowi nowa pomoc i uwazajg, Ze uzasadnione oczekiwania mialyby zastosowanie réwniez w
odniesieniu do posredniego nabycia udzialéw wynikajacego z bezposredniego nabycia udzialéw w spolce
holdingowej.

A. SRODEK JAKO NOWA POMOC

(50) Wedtug wladz hiszpanskich i pigciu zainteresowanych stron, nowa interpretacja administracyjna nie stanowi
nowej pomocy z nastgpujacych powodéw:

4.1. POCZATKOWA INTERPRETACJA ADMINISTRACYJNA NIE JEST DEFINITYWNA ORAZ NIE
STANOWI WLASCIWE] I SYSTEMATYCZNE]J PRAKTYKI ADMINISTRACY]JNE]

(51) Wladze hiszpanskie odniosly si¢ do poczatkowej interpretacji administracyjnej DGT, zawartej w dokumentach
consultas 1490-02 z dnia 4 pazdziernika 2002 r. i V0391-05 z dnia 10 marca 2005 r., ktére dopuszczaly
odliczenie finansowej wartosci firmy w przypadku bezposredniego nabycia udziatéw w spétkach operacyjnych z
siedzibg poza Hiszpanig, o ile dochody generowane przez przedsigbiorstwo z siedzibg poza Hiszpanig byly
zgodne z warunkami okreslonymi w art. 21 TRLIS. Wladze hiszpanskie wyjasnily, ze zgodnie ze sposobem
rozumowania lezacym u podstaw ich poczatkowej interpretacji administracyjnej art. 12 ust. 5 TRLIS, znajdujacej
odzwierciedlenie w dwo6ch wspomnianych dokumentach consultas, w indywidualnych rachunkach spétki
holdingowej nie moze powsta¢ warto$¢ firmy.

(52) Wladze hiszpanskie i zainteresowane strony argumentujg, ze interpretacja administracyjna nie stanowi wlasciwej
praktyki administracyjnej. Interpretacje administracyjne DGT nie s3 Zrodlem prawa i nie sa wigzace ani dla
sadow, ani dla obywateli; wigzace sg wylacznie dla organéw podatkowych. Ich wigzacy charakter oznacza, ze
organy podatkowe majg obowigzek stosowania tych samych kryteriow w przypadku, gdy miedzy podatnikami
zachodzi tozsamo$¢ faktéw i okolicznosci. Ponadto wladze hiszpanskie wyjasnily, ze dokument consulta 1490-02
nie jest wigzacy dla organéw podatkowych i ma jedynie charakter informacyjny w stosunku do stron trzecich.
Dokument consulta V0391-05 jest wigzacy dla organéw podatkowych. W przypadku rozbiezno$ci w zakresie
kryteriéw ustanowionych w interpretacji administracyjnej podatnik moze odwota¢ si¢ przed wlasciwym sadem.
Dlatego tez sady krajowe nie sa zwigzane kryteriami ustanowionymi w interpretacji administracyjne;j.

(53) Zdaniem wladz hiszpanskich Komisja mylita si¢, stwierdzajac w decyzji o wszczeciu postgpowania, ze ,nowa
interpretacje Ministerstwa Finanséw potwierdzita uchwala TEAC z dnia 26 czerwca 2012 r.” DGT i TEAC sa
niezaleznymi instytucjami: DGT to organ administracji, a TEAC zostal zakwalifikowany przez Trybunat Sprawied-
liwosci jako sad (*). TEAC nadzoruje stosowanie prawa podatkowego oraz ustanawia doktryne i kryteria, ktdre
maja by¢ stosowane przez pozostale organy administracji. Zainteresowane strony trzecie twierdzg, ze TEAC nie
jest sadem, lecz podmiotem stanowiacym cz¢$¢ administracji podatkowej, zaleznym od Ministerstwa Finansow.
Utrzymuja réwniez, ze doktryna TEAC nie jest czgScia porzadku prawnego. Mimo ze doktryna ta jest wigzaca dla
organéw podatkowych, podlega ona kontroli ze strony sadéw wyzszych instancji.

(54) Wladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie twierdza, Ze omawiana interpretacja administracyjna i
zawarte w niej kryteria nie majg ostatecznego charakteru i zawsze mogg podlega¢ modyfikacjom, o ile takie
modyfikacje mozna obiektywnie uzasadni¢. W tym zakresie wladze hiszpanskie odnosza si¢ do art. 89 ogdlnej
ustawy podatkowej 58/2003 z dnia 17 grudnia, okreslajacego skutki prawne interpretacji podatkowych:

a) OdpowiedZ na wniosek o interpretacj¢ przepiséw podatkowych jest wigzacy dla organéw podatkowych.

b) O ile nie zostanie zmienione orzecznictwo prawa wiasciwego dla danego przypadku, do podatnika stosuje si¢
kryteria zawarte w interpretacji podatkowej.

¢) Organ podatkowy odpowiedzialny za egzekwowanie przepiséw podatkowych powinien stosowaé kryteria
zawarte w interpretacjach podatkowych, o ile miedzy podatnikiem a adresatem administracyjnej interpretacji
podatkowej zachodzi tozsamos¢ faktéw i okolicznosci.

(55) Ponadto zainteresowane strony trzecie twierdza, ze poczatkowej interpretacji administracyjnej nie mozna uznaé
za utrwalong praktyke organéw podatkowych. Zdaniem niektérych z zainteresowanych stron trzecich obejmuje
ona jedynie cztery interpretacje administracyjne i jedng uchwale TEAC (). Co wigcej, wedtug niektérych z zainte-
resowanych stron trzecich nawet przed wydaniem przez DGT dokumentu consulta i przez TEAC uchwaly z
2012 r. interpretacja administracyjna podlegala postepujagcym zmianom w zwigzku z uchwala TEAC z dnia
1 czerwca 2010 r. oraz wyrokiem Audiencia Nacional z dnia 13 paZdziernika 2011 r. Kwestig analizowang w
uchwale TEAC i wyroku Audiencia Nacional bylo zastosowanie art. 12 ust. 5 TRLIS w przypadku nabywania
udzialéw wewnatrz grupy. Wyrok Audiencia Nacional z dnia 13 paZzdziernika 2011 r. zostal podtrzymany przez
hiszpanski Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 czerwca 2013 r.

(*) Zob. sprawy polaczone C-110/98 i C-147/98 ,Galbalfrisa i in.”.
(*) Consultas 1490-02,V0391-05,V1316-05iV2245-06; uchwata TEAC nr 4871-09 z dnia 17 wrze$nia 2011 r.
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(56) Wladze hiszpanskie twierdzg rowniez, ze wnioski przedsigbiorstw dotyczace odliczenia finansowej wartosci firmy
w przypadku posredniego nabycia udzialéw nie byly systematycznie odrzucane, jak wynika z decyzji Komisji o
wszczeciu postepowania z 2013 r. Nie mialo miejsca systematyczne odrzucanie wnioskéw, poniewaz system
poboru podatkéw nie wymaga od podatnika ubiegania si¢ o zastosowanie art. 12 ust. 5 TRLIS. System poboru
podatku od 0séb prawnych opiera si¢ na systemie ,samodzielnego naliczenia” (autoliquidacion), w ramach ktérego
podatnik musi wykonal wszystkie operacje podatkowe, w tym interpretacje prawa, kwalifikacje operacji
podatkowych i obliczenie kwoty ostatecznie naleznego podatku. Organy podatkowe nie ingeruja w ten proces.
Operacje podatkowe w ramach ,samodzielnego naliczenia” moga by¢ jednak kontrolowane i monitorowane przez
organy podatkowe, ktére ustalajg ostateczny wymiar podatku.

(57) Wladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie twierdza, ze pomimo poczatkowej interpretacji administra-
cyjnej DGT, spotki hiszpariskie stosowaly odliczenie finansowej wartosci firmy w przypadku posredniego nabycia
udzialéw. Zdaniem wladz hiszpaniskich podatnicy, ktérzy uwazali, ze maja prawo stosowal odliczenie
przewidziane w art. 12 ust. 5 TRLIS do posredniego nabycia udzialéw, stosowali je. Istnienie odmiennej
interpretacji wydanej przez DGT nie stanowilo przeszkody dla stosowania odliczenia: z jednej strony podatnicy,
ktérzy nie podlegali kontroli podatkowej, potwierdzili de facto swoje kryteria po uplywie wymaganego okresu
czterech lat; z drugiej strony podatnicy, ktérzy podlegali kontroli podatkowej, mieli mozliwo$¢ odwolania si¢ od
kryteriéw ustanowionych przez DGT w wyzszych instancjach.

4.2. Nowa interpretacja administracyjna nie stanowi istotnej zmiany zakresu zastosowania art. 12 ust. 5
TRLIS

(58) Zaréwno wladze hiszpanskie, jak i zainteresowane strony trzecie utrzymuja, ze art. 12 ust. 5 TRLIS nie ulegt
znaczgcym zmianom oraz Zze interpretacji administracyjnej zakresu przepisu nie mozna uznaé za zmiang
pomocy. Okoliczno$¢, ze interpretacja administracyjna zostata zmodyfikowana przez DGT, nie wplywa na zakres
zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS.

(59) Wladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie argumentujg, ze nowa interpretacja administracyjna nie
zmienita zakresu zastosowania, poniewaz art. 12 ust. 5 TRLIS zawieral juz odwolanie do art. 21 TRLIS, w
ktorego ust. 1a) mowa jest o bezpoSrednim i posrednim nabyciu co najmniej 5 % udzialéw. Wymdg ten nie
zostal zmieniony od czasu wprowadzenia art. 12 ust. 5 TRLIS do hiszpanskiej ustawy o podatku od oséb
prawnych.

a) Metoda obliczania finansowej wartosci firmy

(60) Jedna z zainteresowanych stron kwestionuje stwierdzenie Komisji w decyzji o wszczeciu postgpowania, wedlug
ktérego w zakres zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS wszed} szereg sytuacji pierwotnie nieobjetych Srodkiem.
Zainteresowana strona uwaza, ze nabycie udzialow w spolce holdingowej zawsze spelnialo kryteria kwalifikacji
do przedmiotowego Srodka oraz ze kontrowersje dotyczace zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS sprowadzaja si¢ do
réznicy w metodzie obliczeniowej, ktéra ma by¢ stosowana. Wspomniana zainteresowana strona trzecia uwaza,
ze zrozumienie tej kwestii ma kluczowe znaczenie dla przedmiotowej sprawy.

(61)  Zainteresowana strona twierdzi, ze reguly konsolidacji ksiggowej uzasadnialy interpretacje radykalnie odmienna
od poczatkowo przyjetej przez DGT i TEAC. Zgodnie z regutami konsolidacji ksiggowej finansowa warto§¢ firmy
nalezy obliczaé z zastosowaniem integracji metoda pelna, ktora wymaga, aby aktywa i pasywa wszystkich spétek
zaleznych bedacych wlasnoscig danego podmiotu byly traktowane tak, jak gdyby stanowily aktywa i pasywa
jednego podmiotu. Zgodnie z ta zasadg udzial spétki holdingowej w spdlce operacyjnej jest eliminowany, a
odnos$ng warto$¢ w bilansie spétki holdingowej zastepuje warto$¢ rynkowa aktywéw i pasywow spotki
operacyjnej. W rezultacie, po wilaczeniu takich aktywéw do aktywoéw spotki holdingowej, w jej skonsolidowanym
bilansie tworzy si¢ rezerw¢ na kwote odpowiadajaca réznicy miedzy wartoScig rynkows aktywéw spolki
operacyjnej a ich warto$cig ksiegowa. Tak wiec réznice miedzy ceng zaplacong za udzialy w spélce holdingowej
a wartoscia netto spotki holdingowej po pelnej konsolidacji aktywow jej zaleznej sp6tki operacyjnej wykazuje si¢
jako finansowa warto$¢ firmy odnoszaca si¢ do spotki holdingowe;j.

(62) Zgodnie z ta metodg obliczeniows aktywa spétki holdingowej i spélek operacyjnych traktuje si¢ jak aktywa
jednego przedsigbiorstwa. Dlatego tez spétka holdingowa miataby mozliwos¢ odliczenia finansowej wartosci
firmy zgodnie z art. 12 ust. 5 TRLIS.
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b) Uzasadnienie odejscia od poprzedniej interpretacji administracyjnej

(63) Wladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie przyznaly réwniez, ze DGT i TEAC odeszly od swojej
wezesniejszej praktyki, zgodnie z ktéra art. 12 ust. 5 TRLIS mozna bylo stosowal tylko w przypadku
bezposredniego nabycia udzialéw w spétkach operacyjnych.

(64) Wladze hiszpanskie wyjasnily, Ze DGT i TEAC uzasadnily odejscie od poprzedniej interpretacji administracyjnej
nastepujacymi wzgledami:

a) Po pierwsze, art. 12 ust. 5 TRLIS pomyslany byt jako skladnik zbioru $rodkéw majacych na celu wspieranie
wzrostu gospodarczego i umiedzynarodowienia hiszpaniskich przedsiebiorstw. Srodek ten mial za zadanie
promowanie hiszpariskich inwestycji za granicg. Wylaczenie zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS w przypadku
inwestycji dokonywanych przez przedsigbiorstwa hiszpanskie w spdlkach holdingowych z siedzibg poza
Hiszpaniag byloby wigc sprzeczne z duchem przepisu.

b) Po drugie, art. 12 ust. 5 TRLIS odnosi si¢ do art. 21 TRLIS, w ktérym wyraznie wymienia si¢ bezposrednie i
posrednie nabycie udzialéw. Dlatego tez nalezy rozumieé, ze art. 12 ust. 5 TRLIS obejmuje transakcje
posredniego nabycia udzialéw w przedsigbiorstwach z siedzibg poza Hiszpania poprzez bezposrednie nabycie
udzialéw w spoélce holdingowej z siedzibg poza Hiszpanig, o ile spelnione sa warunki okre§lone w art. 21
TRLIS.

c) Po trzecie, obie decyzje Komisji, z 2009 r. i 2011 r., odnoszace si¢ do amortyzacji finansowej wartosci firmy
dotyczg zaréwno bezposredniego, jak i posredniego nabycia udziatéw.

d) Po czwarte, dla zastosowania odliczenia do posSredniego nabycia udzialéw konieczne jest przeksztalcenie
udzialéw posiadanych posrednio w udzialy posiadane bezposrednio poprzez uprzednig transakcje polaczenia.
Biorac pod uwage trudnosci zwigzane z transgranicznymi polaczeniami przedsigbiorstw, sprzeczne z zasada
neutralnoéci podatkowej byloby rézne traktowanie, z fiskalnego punktu widzenia, nabycia udzialéw
skutkujacego polaczeniem przedsigbiorstw oraz nabycia udzialéw nieskutkujacego polaczeniem przedsie-
biorstw. Ponadto fakt, ze inwestycji dokonuje si¢ poprzez nabycie udzialéw w spélce holdingowej, stanowi
okoliczno$¢ zewnetrzng, zalezng nie od przedsigbiorstwa nabywajacego spdtke holdingowa, a od struktury
rynku.

¢) Odniesienia do posredniego nabycia udzialow w pierwszej i drugiej decyzji, pytania poselskie i komunikat prasowy
dotyczqcy decyzji o wszczgciu postgpowania z 2007 r.

(65) Wladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie utrzymuja, Ze nowa interpretacja administracyjna,
ustanowiona w wigzacej interpretacji administracyjnej V0608-12 z dnia 21 marca 2012 r. oraz w uchwale TEAC
z dnia 26 czerwca 2012 r., jest zgodna z pierwsza i drugg decyzja. Znajduje to odzwierciedlenie w dwdch
aspektach:

a) Po pierwsze, obie decyzje Komisji w kilku miejscach odnoszg si¢ do bezposredniego i posredniego nabycia
udzialéw. W obu decyzjach uznaje si¢, ze mozliwo$¢ odliczenia finansowej wartosci firmy w zwiazku z
bezposrednim, jak tez posrednim nabyciem udzialéw stanowi pomoc niezgodng z prawem. Wladze
hiszpanskie i zainteresowane strony przytaczaja szereg punktéw z pierwszej i drugiej decyzji zawierajacych
odniesienia do bezposredniego i posredniego nabycia udziatéw, tj. pkt 21, 167, 170 i 175 pierwszej decyzji
oraz art. 1 pierwszej i drugiej decyzji.

b) Po drugie, wydawalo si¢, ze Komisja nie uznaje interpretacji administracyjnej za istotng, gdyz nie zostala ona
wspomniana ani w pierwszej, ani w drugiej decyzji.

(66)  Ponadto wladze hiszpanskie zauwazaja, ze w dniu 26 marca 2007 r., przed otwarciem formalnego postepowania
wyjasniajacego, stuzby Komisji wyslaly pismo wskazujace, ze interpretacja administracyjna art. 12 ust. 5 TRLIS
wydaje si¢ zbyt ograniczajaca.

(67) Wiadze hiszpaniskie twierdza, ze przyjmujac interpretacje administracyjng V0608-12 z dnia 21 marca oraz
uchwate TEAC z dnia 26 czerwca 2012 r., organy podatkowe i DGT stosowaly si¢ do zasady interpretacji spdjnej
z prawem UE, zasady bezposredniego skutku oraz nadrzednosci prawa UE. Wiadze, sedziowie i organy krajowe
powinni bowiem zawsze stosowaé prawo krajowe w sposéb zgodny z prawem UE oraz sg zwiazani zasada
lojalnej wspélpracy, ustanowiong w art. 4 TFUE.
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(68) Biorgc pod uwage, ze decyzje przyjete przez Komisje Europejska sa wigzace dla adresatéw, DGT i TEAC byly
zmuszone zrewidowaé swoje kryteria administracyjne w odniesieniu do interpretacji art. 12 ust. 5 TRLIS. Dlatego
tez interpretacja administracyjna i uchwala TEAC byly calkowicie zgodne z brzmieniem i zakresem obu decyzji
Komisji, nie wymagajgc odzyskania finansowej warto$ci firmy w zwigzku z bezpo$rednim i posrednim nabyciem
udzialéw w okresie, w ktérym Komisja uznawala istnienie uzasadnionych oczekiwanl ze strony beneficjentéw
spetniajacych szczegdlne warunki zawarte w pierwszej i drugiej decyzji.

(69) Wladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie twierdza, ze Komisja wyciagnela bledny wniosek, stosujac do
przedmiotowej sprawy orzecznictwo Trybunatlu Sprawiedliwosci zawarte w wyrokach w sprawach Kahla (%) i
Namur-Les Assurances de Credit (*). Wyrok w sprawie Kahla stanowi, ze wszelkie dodatkowe informacje, ktérych
udzielenia domaga si¢ Komisja w celu sprecyzowania zakresu stosowania $rodka pomocy, stanowig czesé
zgloszonego systemu pomocy. Zdaniem wiadz hiszpafiskich nawet pomimo faktu, Ze Komisja byta juz $wiadoma
interpretacji administracyjnej wykluczajacej zastosowanie art. 12 ust. 5 TRLIS w odniesieniu do posredniego
nabycia udzialéw, Komisja nie odniosta si¢ do niej ani w pierwszej, ani w drugiej decyzji. Ponadto, nawet majac
$wiadomo$¢ istnienia interpretacji administracyjnej, Komisja wspomniala w obu decyzjach bezposrednie i
posrednie nabycie udzialéw. Zainteresowane strony utrzymujg, ze nigdy nie zdawaly sobie sprawy z komunikacji
pomiedzy Komisjg a wladzami hiszpariskimi, w ktdrej stwierdzono, ze w praktyce finansowa warto$¢ firmy moze
by¢ stosowana jedynie w przypadku bezposredniego nabycia udzialéw.

(70) W wyroku w sprawie Namur — Les Assurances Trybunal stwierdzil, ze dodatkowemu zgloszeniu podlegaja tylko
modyfikacje wprowadzajace znaczne zmiany w systemie pomocy. Zdaniem wladz hiszpanskich nie miata miejsca
ani zmiana istniejacego $rodka pomocy, ani nie wprowadzono nowej pomocy, jesli nie zmieniono przepiséw
prawnych pierwotnie ustanawiajgcych $rodek pomocy, a takze okreslajacych jego ograniczenia i warunki. Dlatego
tez z wyroku Trybunalu mozna wnioskowa¢, Ze skoro przedmiotowe przepisy prawa — art. 12 ust. 5 TRLIS oraz
art. 21 ust. 1 lit. a) TRLIS, ich warunki i ograniczenia nie zostaly zmienione, nowej interpretacji nie mozna uznac¢
Za NOW3 pomoc.

(71)  Ponadto, jak utrzymuja wladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie, w pierwszej i drugiej decyzji Komisja
potwierdzila, ze formalne postepowanie wyjasniajace wszczgto w zwigzku z pytaniami zadanymi przez
niektérych postéw do Parlamentu Europejskiego. Wspomniane pytania poselskie odnosily si¢ gléwnie do
posredniego nabycia, tj. do nabycia udzialéw w spélce holdingowej z siedzibg poza Hiszpania, ktéra w chwili
nabycia posiadala udzialy w spétkach operacyjnych z siedzibg poza Hiszpanig. Przykladami takich transakeji byly
nabycia O2 przez Telefonica, Scottish Power Ltd przez Iberdrola i Abbey National Bank przez Banco Santander.
Komisja byla zatem $§wiadoma, Ze art. 12 ust. 5 TRLIS obejmuje réwniez posrednie nabycie udzialéw.

(72)  Poza tym wladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie twierdza, ze komunikat prasowy, w ktérym Komisja
informowala o wszczeciu formalnego postgpowania wyjasniajacego w 2007 r., odnosit si¢ do pytan poselskich
dotyczacych niektérych z tych transakeji, zwlaszcza nabycia O2 przez Telefénica, nabycia Scottish Power Ltd
przez Iberdrola oraz ofert firm Sacyr, Abertis i Cintra dotyczacych koncesji autostradowych we Francji. Co wigcej,
Iberdrola twierdzi, ze Komisja zatwierdzila polaczenie (*) miedzy nig a Scottish Power i z tego wzgledu Komisja
musiata mie¢ $wiadomo$¢, ze Iberdrola nabyla udzialy w spélce holdingowej posiadajacej spotki operacyjne.

d) Zasady réwnego traktowania, niedyskryminacji i neutralnosci podatkowej

(73) Wladze hiszpanskie i niektore z zainteresowanych stron trzecich uwazajg, ze zasada réwnego traktowania i
niedyskryminacji wymaga, aby poréwnywalnych sytuacji faktycznych nie traktowano odmiennie oraz aby
réznych sytuacji faktycznych nie traktowano tak samo, chyba ze tak zréznicowane traktowanie moze byé
obiektywnie uzasadnione.

(74)  Wladze hiszpanskie oraz niektére z zainteresowanych stron trzecich twierdza, ze posrednie nabycie udzialow w
spotkach operacyjnych z siedzibg poza Hiszpanig wynikajace z poprzedniego bezposredniego nabycia udziatéw w
spolce holdingowej jest poréwnywalne do bezposredniego nabycia udzialéw w spélce operacyjnej. Wnioski
przedstawione w pierwszej i drugiej decyzji powinny mie¢ zatem zastosowanie zaréwno do bezposredniego, jak i
posredniego nabycia udzialéw. Oznaczaloby to, ze interpretacja administracyjna obejmujaca posrednie nabycie
udziatéw réwniez powinna by¢ uznana za pomoc niezgodng z prawem i z rynkiem wewnetrznym oraz, automa-
tycznie, Komisja powinna uzna¢ istnienie uzasadnionych oczekiwan w odniesieniu do posredniego nabycia
udzialéw majacego miejsce migdzy dniem 1 stycznia 2002 r. a dniem 21 grudnia 2007 r. (21 maja 2011 r)
zgodnie z warunkami okre$lonymi w art. 1 pierwszej i drugiej decyzji.

(**) Zob. wyrok w sprawie C-537/08P z dnia 16 grudnia 2010 r., Kahla Thiiringen Porzellan GmbH przeciwko Komisji.
(*) Zob. wyrok w sprawie C-44/93 z dnia 9 sierpnia 1994 r., Namur — Les assurances du credit przeciwko Komisji.
(*) Polaczenie COMP M.4517 —Iberdrola/Scottish Power.
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(75) Zainteresowane strony trzecie powoluja si¢ réwniez na zasade neutralnosci podatkowej. Zasada neutralnosci
podatkowej wymaga réwnego traktowania inwestycji, bez wzgledu na $rodki realizacji inwestycji. W przypadku
posredniego nabycia udzialéw finansowa warto§¢ firmy moze powstaé jedynie w przypadku przeksztalcenia
posredniego nabycia w bezposrednie poprzez transakcje polaczenia, w ramach ktérej przedsigbiorstwo z siedziba
w Hiszpanii nabywa przedsigbiorstwo z siedzibg poza Hiszpanig. Ze wzgledu na trudnosci z polaczeniami
transgranicznymi powstanie finansowej wartosci firmy nie powinno wymaga¢ polaczenia ze spétka operacyjng z
siedzibg poza Hiszpania. Z tego samego wzgledu nie powinno by¢ wymagane wielopoziomowe polaczenie
miedzy spétka dominujacg a spotka holdingows z siedzibg poza Hiszpanig, ktéra w tym samym czasie polaczyla
si¢ ze swoja zalezng sp6tka operacyjna. Dlatego tez z logiki zasady neutralnosci fiskalnej wynika, ze art. 12 ust. 5
TRLIS obejmuje zaréwno bezposrednie, jak i posrednie nabycie udzialéw.

e) Nowa interpretacja administracyjna nie ma mocy wstecznej

(76) Wladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie kwestionujg takze stwierdzenie zawarte w decyzji o
wszczeciu postepowania z 2013 r. odnoszace si¢ do mocy wstecznej interpretacji administracyjnej. Zdaniem
wladz hiszpanskich dzialanie wsteczne wystepuje wylacznie w przypadku przepiséw prawnych lub aktéw
prawnych majacych skutki prawne dla stron trzecich. Wedlug hiszpanskiego sadu najwyzszego interpretacja
administracyjna, taka jak opinia podatkowa, nie jest aktem prawnym, lecz jedynie aktem proceduralnym.
Podatnik nie moze odwolywac si¢ od opinii podatkowych, a ich cel jest czysto informacyjny. Poniewaz nie maja
one skutkéw prawnych, nie mogg mie¢ mocy wstecznej. Zainteresowane strony trzecie zgadzaja sig, ze
przedmiotowy $rodek nie jest stosowany z mocg wsteczna. Po pierwsze, podatnik wystepuje o interpretacje
podatkowe w odniesieniu do podatkéw, ktore nie zostaly jeszcze naliczone i pobrane. Po drugie, wielu
podatnikéw zignorowalo kryteria zawarte poczatkowo w interpretacji administracyjnej i zastosowalo odliczenie
finansowej wartosci firmy okre$lone w art. 12 ust. 5 TRLIS w odniesieniu do posredniego nabycia udzialéw.

B. UZASADNIONE OCZEKIWANIA, PEWNOSC PRAWA I ZASADA ESTOPPEL

(77) Zdaniem wladz hiszpanskich w przypadku ustalenia przez Komisje, ze nowa interpretacja administracyjna
dotyczaca art. 12 ust. 5 TRLIS stanowi nowa pomoc niezgodng z prawem, te same wnioski, ktére przedstawiono
w art. 1 pierwszej i drugiej decyzji w odniesieniu do uzasadnionych oczekiwan powinny mie¢ takze zastosowanie
do posredniego nabycia udziatow.

(78)  Wladze hiszpaniskie powoluja si¢ na art. 14 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 659/1999 — na mocy ktérego Komisja
nie moze wymaga¢ odzyskania pomocy, jesli byloby to sprzeczne z ogdlng zasadg prawa wspdlnotowego —
twierdzac, ze w przedmiotowym przypadku pomoc nie moze podlega¢ odzyskaniu ze wzgledu na istnienie
uzasadnionych oczekiwan.

(79) Zdaniem wiadz hiszpanskich i zainteresowanych stron uzasadnione oczekiwania beneficjentéw pomocy wynikaly
z nastepujacych posunie¢ Komisji:

a) Komisja stworzyla podstawy dla nowych uzasadnionych oczekiwan ze strony podmiotéw dokonujacych
posredniego nabycia udzialéw oraz spelniajacych warunki wyszczegdélnione w dwoch decyzjach Komisji
poprzez stale odniesienia do posredniego nabycia zaréwno w pierwszej, jak i w drugiej decyzji. Uznanie
uzasadnionych oczekiwan w pierwszej decyzji (pkt 164-167) i w drugiej decyzji (pkt 190-193) odnosito sie
bowiem zaréwno do bezposredniego, jak i do posredniego nabycia.

b) Odpowiedzi udzielone przez Komisj¢ na pisemne pytania postéw do Parlamentu Europejskiego Erika Mejiera,
Sharon Bowles i Davida Martina (*!), dotyczace tego, czy przedmiotowy Srodek nalezalo zakwalifikowac jako
pomoc, wyraznie odnosily si¢ do nabycia O2 przez Telefonica, ofert zlozonych przez Abertis, Cintra i Sacyr w
odniesieniu do autostrad francuskich oraz do nabycia Scottish Power przez Iberdrola. W pierwszej i drugiej
decyzji przyznano, ze odpowiedzi na wspomniane pytania poselskie stwarzaly podstawy dla uzasadnionych
oczekiwan. Wiadze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie uwazaja, ze odpowiedzi te nie tylko nie
ograniczaly wyraznie zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS do bezposredniego nabycia, lecz takze mozna bylto
zaklada¢, ze odnosza si¢ one do nabycia posredniego, biorgc pod uwage strukture nabywanych grup przedsie-
biorstw. W szczegdlnodci wladze hiszpariskie i zainteresowane strony trzecie przypominajg polaczenie
Scottish Power i Iberdrola, ktére zostalo zatwierdzone przez Komisje. W zwiazku z powyzszym wiladze
hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie sg zdania, Ze Komisja byla $wiadoma, na podstawie informacji
udzielonych stuzbom DG ds. Konkurencji, ze ta ostatnia transakcja stanowila posrednie nabycie udzialow w
przedsigbiorstwie z siedziba poza Hiszpania wynikajace z uprzedniego nabycia spétki holdingowej. Dlatego
tez opierajgc si¢ na odpowiedziach udzielonych postom do Parlamentu Europejskiego ostrozny i uwazny
podmiot gospodarczy nie mégl uznaé, ze dotycza one wylacznie bezposredniego nabycia udziatow.

(*) Pytania pisemne E-4431/051E-4772/05.
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(80) Zdaniem wiadz hiszpanskich istnienie wcze$niejszej ograniczajacej interpretacji administracyjnej art. 12 ust. 5
TRLIS nie ma wplywu na uzasadnione oczekiwania beneficjentéw, ktérzy dokonali posredniego nabycia
udzialéw. Wynika to z faktu, ze art. 12 ust. 5 TRLIS stanowi jasny przepis zawierajacy odniesienie do regut
konsolidacji ksiggowej i majacy na celu wspieranie hiszpanskich inwestycji za granica w zakresie, w jakim
wywieraja one pewien wplyw na dzialalno$¢ nabywanego przedsigbiorstwa i maja produktywny charakter.

(81) Wedlug zainteresowanych stron trzecich wewnetrzne dyskusje miedzy Komisja a wladzami hiszpanskimi w
kontekscie formalnego postgpowania wyja$niajacego nie maja wplywu na uzasadnione oczekiwania ze strony
beneficjentéw Srodka pomocy. Takie wewngtrzne dyskusje moglyby mieé skutki prawne dla stron trzecich, gdyby
znalazly odzwierciedlenie w tekscie decyzji.

(82)  Zainteresowane strony trzecie utrzymuja, ze Komisja naruszyla zasad¢ estoppel, zgodnie z ktéra nie moze ona
postepowaé wbrew wlasnym aktom lub Srodkom. W pierwszej i drugiej decyzji Komisja odnosila si¢ stale do
posredniego nabycia. Dlatego tez Komisja nie powinna zmieniaé gwarancji udzielonej poczatkowo poprzez taki
S§rodek prawny, uzasadniajagc to zmiang interpretacji przepisu przez organ podatkowy.

(83) Zainteresowane strony trzecie argumentujg réwniez, ze Komisja naruszyla zasade pewnosci prawa. W tekscie
wspomnianych dwoch decyzji Komisja nie tylko ustawicznie odnosita si¢ do bezpo$redniego i posredniego
nabycia, lecz takze nie odniosla si¢ do interpretacji administracyjnej art. 12 ust. 5 TRLIS. Zainteresowane strony
trzecie uwazajg, ze opierajac si¢ na brzmieniu tych decyzji ostrozny i uwazny podmiot gospodarczy uznalby, ze
art. 12 ust. 5 TRLIS ma zastosowanie do posredniego nabycia udzialéw.

5. UWAGI HISZPANII DOTYCZACE SPOSTRZEZEN STRON TRZECICH

(84) Wladze hiszpanskie zauwazaja, ze wszystkie zainteresowane strony trzecie podzielaja ten sam punkt widzenia i
popieraja argumenty przedstawione w uwagach wladz hiszpanskich.

(85) Wiladze hiszpafiskie powtarzajg poglad, ze nowa interpretacja administracyjna DGT zawarta w dokumencie
1% 1% J3 pog p ) Y)
consulta V0608/12 z dnia 21 marca 2012 r. i w uchwale TEAC z dnia 26 czerwca 2012 r. nie stanowi nowej
pomocy. Ani odpowiedzi na pytania dotyczace opinii podatkowych, ani uchwaty TEAC nie majg mocy prawne;.

(86) Wyrok wydany przez hiszpanski Sad Najwyzszy w dniu 24 czerwca 2013 r. pokazuje, ze ostateczng finansowa
warto$¢ firmy nalezy oblicza¢ z uwzglednieniem regut konsolidacji ksiggowej, niezaleznie od tego, czy przedsie-
biorstwa z siedzibg poza Hiszpanig prowadza rachunki skonsolidowane, czy indywidualne. Chociaz przedmiotem
wspomnianego wyroku nie bylo ustalenie, czy art. 12 ust. 5 TRLIS ma zastosowanie do bezpo$redniego lub
posredniego nabycia, wymodg uwzgledniania regul konsolidacji ksiggowej oznacza, ze do celéw art. 12 ust. 5
TRLIS bezposrednie i posrednie nabycie powinny by¢ traktowane podobnie.

(87) Pigé zainteresowanych stron stwierdzitlo w przedstawionych uwagach, ze w swoich rozliczeniach podatku od
os6b prawnych odliczyly finansowa warto$¢ firmy w odniesieniu do posredniego nabycia. W zwiazku z tym
nowa interpretacja administracyjna nie wplynela na zakres zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS

(88) W pierwszej i drugiej decyzji Komisja przyznala istnienie uzasadnionych oczekiwan wynikajacych z odpowiedzi
na pisemne pytania zlozone przez postéw do Parlamentu Europejskiego Erika Mejiera i Sharon Bowles. Ze
wspomnianych odpowiedzi nie wynika, ze byly ograniczone do bezposredniego nabycia. Przeciwnie, w tych
odpowiedziach na pytania poselskie mowa byla o konkretnych transakcjach posredniego nabycia udzialow.

(89) Ponadto zasada uzasadnionych oczekiwan ma na celu ochrone beneficjentéw domniemanej pomocy panstwa, nie
za§ ochrong panstwa czlonkowskiego. W zwigzku z tym to beneficjenci pomocy (nigdy za$ pafistwo
czlonkowskie) powinni ocenié, czy $rodki przyjete przez Komisje moga stwarzaé podstawy dla zaistnienia uzasad-
nionych oczekiwan.

(90) Wszczynajac przedmiotowe postepowanie wyjasniajace, Komisja zamierza dokona¢ przegladu wiasnych srodkéw,
naruszajac zasade pewnosci prawa i zasadg estoppel.

(91) Wladze hiszpanskie przypominaja Komisji, ze charakter pomocy wynikajacej z art. 12 ust. 5 TRLIS nie jest
okreslony definitywnie i podlega przegladowi ze strony Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskie;j.
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6. OCENA SRODKA

(92) W pierwszej i drugiej decyzji Komisja stwierdzila, ze art. 12 ust. 5 TRLIS stanowi program pomocy niezgodny z
prawem i z rynkiem wewnetrznym w odniesieniu do transakeji nabycia dokonywanych zaréwno wewnatrz Unii,
jak i poza nig. W szczegdlnosci Komisja ustalita, ze przedmiotowy $rodek, umozliwiajacy przedsigbiorstwom
hiszpanskim odliczenie finansowej wartosci firmy wynikajacej z nabycia co najmniej 5 % udzialéw w przedsie-
biorstwie zagranicznym, stanowi selektywna korzys¢, ktérej nie uzasadnia logika systemu podatkowego. Ponadto
stwierdzono, ze $rodek nie jest zgodny z rynkiem wewnetrznym (*2). Komisja odnosi si¢ do argumentacji
zastosowanej we wspomnianych decyzjach w celu wykazania, ze przedmiotowy $rodek stanowil pomoc pafistwa
niezgodna z prawem i z rynkiem wewnetrznym.

(93) Wladze hiszpanskie nie wniosly skargi o uniewaznienie ani pierwszej, ani drugiej decyzji. Niemniej przed Sagdem
tocza si¢ liczne postegpowania w zwigzku ze skargami wniesionymi przez strony trzecie (*3).

(94) Niniejsza decyzja dotyczy wylacznie skutkéw nowej interpretacji administracyjnej art. 12 ust. 5 TRLIS,
wprowadzonej przez wladze hiszpanskie po przyjeciu pierwszej i drugiej decyzji.

A. SRODEK JAKO NOWA POMOC

(95) Celem pierwszej i drugiej decyzji byla ocena zgodnosci z rynkiem wewnetrznym systemu przedstawionego przez
wladze hiszpanskie w trakcie postgpowania administracyjnego, ktére doprowadzilo do przyjecia pierwszej i
drugiej decyzji. W pierwszej i drugiej decyzji za niezgodny z prawem i z rynkiem wewnetrznym uznano system
(art. 12 ust. 5 TRLIS) ,w sposéb sprzeczny z prawem stosowany przez Hiszpani¢” ().

(96) Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem zakres decyzji musi by¢ okreslony nie tylko poprzez odniesienie do
faktycznego tekstu tej decyzji, lecz takze poprzez uwzglednienie programu pomocy, opisanego przez panstwo
cztonkowskie (**). W sprawie Kahla Thiiringen Trybunal stwierdzil, Ze wystosowany przez Komisje wniosek o
dodatkowe informacje majacy na celu wyja$nienie zakresu stosowania programu pomocy oraz odpowiedZ na taki
wniosek udzielong przez pafistwa cztonkowskie nalezy uznaé za nieodlgczng cze$¢ programu pomocy (*9).

(97) Wladze hiszpanskie wyjasnily w piSmie z dnia 4 czerwca 2007 r. (), ze wlasciwa praktyka administracyjna
umozliwiala jedynie odliczenie finansowej wartosci firmy w przypadku bezposredniego nabycia udzialéow w
spotkach operacyjnych.

(98)  Praktyka ta znajduje potwierdzenie rowniez w interpretacjach administracyjnych DGT i TEAC obowigzujacych od
2002 do 2012 r. Niezaleznie od brzmienia odnosnych przepiséw TRLIS, w chwili przyjecia pierwszej i drugiej
decyzji DGT i TEAC konsekwentnie stosowaly art. 12 ust. 5 TRLIS wylacznie w odniesieniu do bezposredniego
nabycia udzialéw w spétkach operacyjnych. Interpretacja ta obowigzywala od dnia 1 stycznia 2002 r., kiedy
art. 12 ust. 5 TRLIS po raz pierwszy wszedl w zycie.

(*») Zob. pkt 83 i dalsze pierwszej decyzji oraz pkt 96 i dalsze drugiej decyzji.

(**) Decyzja C45/07 z dnia 28 pazdziernika 2009 r. doprowadzita do licznych postepowan sadowych. Zob. w szczegdlnosci wyrok Sadu z
dnia 8 marca 2012 r. w sprawie Iberdrola przeciwko Komisji, T 211/10; postanowienia Sadu z dnia 21 marca 2012 r. w sprawach BBVA
przeciwko Komisji, T-225/10; Telefénica przeciwko Komisji, T-228/10; Ebro/Puleva przeciwko Komisji, T-234/10 i Modelo Continente
przeciwko Komisji T-174/11; a takze postanowienie z dnia 29 marca 2012 r. w sprawie AEB przeciwko Komisji, T236/10. Wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 19 grudnia 2013 r. w sprawie Telefénica przeciwko Komisji, C 274/12P. Nadal tocza si¢ przed Sadem
sprawy T 207/10 Deutsche Telekom przeciwko Komisji, T 219/10 Autogrill przeciwko Komisji i T-227/10 Banco Santander przeciwko
Komisji. Réwniez decyzja C45/07 z dnia 12 stycznia 2011 r. doprowadzita do licznych postepowan sadowych. W szczegdlnosci zob.
postanowienie Sadu z dnia 5 czerwca 2012 r. w sprawie Iberdrola przeciwko Komisji, T-431/1, postanowienie z dnia 13 grudnia
2012 r. w sprawie Cementos Molins przeciwko Komisji, T-424/11; postanowienie z dnia 10 czerwca 2013 r. w sprawie Barloworld
przeciwko Komisji, T-459/11; postanowienie z dnia 9 wrze$nia 2013 r. w sprawach BBVA przeciwko Komisji, T-429/11; Telefénica
przeciwko Komisji, T-430/11; Altadis przeciwko Komisji, T-400/11; oraz Telefénica przeciwko Komisji T430/11. Przed Sagdem nadal
tocza si¢ postepowania w sprawach Sigma przeciwko Komisji, T-239/11; Banco Santander przeciwko Komisji, T-399/11; Axa
przeciwko Komisji T-405/11; oraz Prosegur przeciwko Komisji, T-406/11. Przed Trybunalem Sprawiedliwosci toczg si¢ postgpowania
odwolawcze w sprawach: BBVA przeciwko Komisji, C-587/13P; oraz Telefénica przeciwko Komisji C-588/13P.

(**) Jest réwniez jasne, ze kwestia uzasadnionych oczekiwan, ktorych dotyczyly pierwsza i druga decyzja, jest ograniczona pod wzgledem
zakresu do $rodkéw uznanych za pomoc uznang we wspomnianych dwoch decyzjach za niezgodng z prawem i z rynkiem
wewnetrznym. Celem uznania uzasadnionych oczekiwan w pierwszej i w drugiej decyzji nie jest bowiem i nie moze by¢ rozszerzenie
zakresu niezgodnej z prawem i z rynkiem wewngtrznym pomocy, ktérg poddano ocenie, lecz jedynie ograniczenie jej odzyskania.

(*) Zob. wyrok w sprawie C-537/08P z dnia 16 grudnia 2010 r., Kahla Thiiringen Porzellan GmbH przeciwko Komisji, pkt 44 i nast¢pne;
zob. takze wyrok w sprawie C-138/09 Todaro Nunziatina [2010], pkt 31.

(*) Zob. wyrok w sprawie C-537/08P z dnia 16 grudnia 2010 r., Kahla Thiiringen Porzellan GmbH przeciwko Komisji, pkt 45.

(*) Zob. pismo z dnia 4 czerwca 2007 r. w odpowiedzi na wniosek Komisji o udzielenie informacji z dnia 26 marca 2007 r.
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(99) Ponadto nowa interpretacja administracyjna art. 12 ust. 5 TRLIS wprowadzona przez wiladze hiszparnskie w
marcu 2012 r. rozszerzyla zakres zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS, gdyz od tego momentu przedmiotowy
Srodek mial mie¢ zastosowanie nie tylko do finansowej wartosci firmy wynikajacej z bezposredniego nabycia
udziatéw w przedsigbiorstwach z siedzibg poza Hiszpanig, lecz takze do finansowej wartosci firmy wynikajacej z
posredniego nabycia udzialéow w przedsigbiorstwach z siedzibg poza Hiszpanig, do ktérego doszlo poprzez
nabycie udzialéw w spélce holdingowe;j.

(100) Nalezy zaznaczy¢, ze w przedmiotowej sprawie nie chodzi o ustalenie, czy pomoc mozna uznaé za istniejgca
pomoc. W pierwszej i drugiej decyzji stwierdzono juz bowiem, ze oceniane $rodki (art. 12 ust. 5 TRLIS
wdrozony przez wladze hiszpanskie) stanowig pomoc niezgodng z prawem i ze wspSlnym rynkiem. Dlatego tez
nowa interpretacja administracyjna w zadnym przypadku nie moze stanowi istniejacej pomocy. Istotne w
przedmiotowej sprawie jest natomiast ustalenie, czy zakres zastosowania pierwszej i drugiej decyzji obejmowal
réwniez posrednie nabycie udzialéw wynikajace z wezeSniejszego nabycia spétki holdingowej.

(101) Ze wzgledéw wyjasnionych ponizej Komisja uwaza, Ze zaden z argumentéw przedstawionych przez wladze
hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie nie dowodzi, Ze $rodek nie stanowi nowej pomocy.

6.1. Poczatkowa interpretacja administracyjna nie jest definitywna oraz nie stanowi wlasciwej i systema-
tycznej praktyki administracyjnej

(102) Na poparcie pogladu, ze $rodek nie stanowil nowej pomocy, wladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie
zasadniczo przytaczajg okoliczno$é, ze poprzednia interpretacja administracyjna nie byla ostateczna, zawsze bylo
mozliwe odwotanie od niej przed sagdem oraz nie stanowita ona utrwalonej praktyki.

(103) Do celéw niniejszej decyzji wspomniane argumenty sg nieistotne. W pierwszej i drugiej decyzji bowiem Komisja
oceniala program pomocy panstwa wdrozony przez wladze hiszpanskie. Okolicznos¢, ze program ten mogt by¢
zmodyfikowany lub zmieniony (przez organy administracji lub przez sady) w pewnym momencie w przysztosci
nie ma wplywu na zakres postegpowania wyjasniajacego, a co za tym idzie takze decyzji.

(104) W kazdym razie argumenty wladz hiszpanskich nalezy odrzuci¢ z nastepujacych dodatkowych wzgledow:

(105) W odniesieniu do argumentu, ze poczatkowa interpretacja administracyjna nie stanowita wlasciwej i utrwalonej
praktyki organéw podatkowych, Komisja zauwaza, ze wszystkie wydane przez DGT dokumenty consultas oraz
uchwaly TEAC przedstawione przez wladze hiszpafiskie wskazuja na systematyczne i spdjne podejicie
wylaczajace z zakresu zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS posrednie nabycie udzialéw wynikajace z bezposredniego
nabycia udzialéw w spélce holdingowe;j.

(106) Wladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie utrzymuja réwniez, ze poczatkowa interpretacja admini-
stracyjna nie stanowi wlasciwej i definitywnej praktyki administracyjnej, poniewaz nie jest Zrédlem prawa i
zawsze moze by¢ przedmiotem odwolania przed wlasciwymi sagdami.

(107) Zdaniem Komisji z okolicznosci, ze od interpretacji administracyjnej i uchwat TEAC mozna odwolaé si¢ przed
sadami wyzszej instancji nie wynika, ze wspomniane dokumenty consultas, a w szczegdlnosci uchwaly TEAC, nie
maja skutkéw prawnych dla podatnika. Zgodnie z art. 89 ogélnej ustawy podatkowej 58/2003 z dnia 17 grudnia
odpowiedzi udzielone na wniosek o opini¢ podatkowa maja dla organéw podatkowych skutek wiazacy. Oznacza
to, ze organy podatkowe majg obowigzek stosowania tych samych kryteribw w przypadku gdy miedzy
podatnikami zachodzi tozsamos$¢ faktéw i okolicznosci. Dlatego tez ostrozny i rozwazny podmiot gospodarczy
oczekiwalby od organéw podatkowych spdjnego podejscia w sytuacjach, w ktorych miedzy podatnikami
zachodzi tozsamos¢ faktow i okolicznosci.

(108) Wladze hiszpanskie i niektdre z zainteresowanych stron trzecich twierdzg, ze poczatkowa interpretacja admini-
stracyjna nie stanowi spéjnej praktyki administracyjnej, gdyz kryteria zawarte w interpretacji administracyjnej
zawsze mogg podlegal dodatkowym modyfikacjom. Jak jednak wyjasnily wladze hiszpanskie, art. 89 ustawy
58/2003 wymaga spdjnego stosowania kryteriow zawartych w interpretacji administracyjnej, w zakresie, w jakim
nie zmienito jej orzecznictwo lub wlaiciwe prawo. Komisja zauwaza, ze wszystkie wydane przez DGT
dokumenty consultas oraz uchwaly TEAC dowodzg istnienia w latach 2002-2012 spéjnej praktyki, ktéra nie
zostala zmodyfikowana ani przez prawo, ani przez orzecznictwo.
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(109) Wiladze hiszpanskie i niektore z zainteresowanych stron utrzymuja, ze interpretacja administracyjna byla
stopniowo zmieniana uchwala TEAC z czerwca 2010 r. i wyrokiem Audiencia Nacional z dnia 13 paZzdziernika
2011 r. (*), nastgpnie podtrzymanym przez hiszpanski Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 czerwca 2013 r. ().
Komisja uwaza, ze powyzsze wyroki nie §wiadcza o zmianie traktowania podatkowego posredniego nabycia
udzialéw w kontekscie art. 12 ust. 5 TRLIS. Uchwala TEAC, wyroki Audiencia Nacional i hiszpafiskiego Sadu
Najwyzszego odnosily si¢ do nabycia udzialéw wewnatrz grupy, a zatem kwestii innej niz przedmiotowa. Oba
wyroki nie odnosza si¢ wprost do kwestii posredniego nabycia udzialéw i nie omawia si¢ w nich istnienia
finansowej wartoSci firmy jako takiej, gdyz istnienie finansowej wartosci firmy zostalo juz ocenione przez
Trybunal a quo i nie wchodzilo w zakres odwolania. Pod tym wzgledem praktyka administracyjna hiszpanskich
organéw podatkowych w zakresie procedury odzyskania pomocy polegata w pierwszej kolejnosci na ocenie, czy
nabycie ma charakter posredni, czy bezposredni — niezaleznie od tego, czy jest to nabycie wewnatrz grupy — w
celu ustalenia, czy skutkuje ono korzy$ciami podatkowymi.

(110) Wtadze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie kwestionuja rowniez stwierdzenie Komisji zawarte w decyzji
0 wszczeciu postepowania z dnia 17 lipca 2013 r., ze systematycznie odrzucano odliczenia finansowej wartosci
firmy z tytulu posredniego nabycia, dokonywane w zeznaniach podatkowych. Wladze hiszpanskie i zaintere-
sowane strony trzecie utrzymuja, Ze odliczenia nie mogly by¢ systematycznie odrzucane, gdyz hiszpanski system
poboru podatkéw opiera si¢ na systemie ,samodzielnego naliczenia” (tzw. autoliquidacidn).

(111) Komisja jest zdania, ze istnienie systemu poboru podatkéw opartego na ,samodzielnym naliczeniu” nie sprawia,
ze $rodek nie ma charakteru nowej pomocy. Okoliczno$é, ze hiszpanski system poboru podatkéw bazuje na
,samodzielnym naliczeniu” nie gwarantuje poprawnosci, a co za tym idzie zgodnosci z prawem, kazdej z operacji
finansowych przeprowadzonych przez podatnika. Organom podatkowym przystuguje prawo kontrolowania i
monitorowania operacji podatkowych wykonywanych przez podatnikéw w ramach ,samodzielnego naliczenia”.
W rzeczywistoSci, jak wskazaly wladze hiszpariskie, jesli podatnik, ktory odliczyl finansowa wartos¢ firmy
wynikajacg z nabycia poSredniego, zostalby poddany kontroli podatkowej, organy podatkowe, majace obowiazek
stosowania tych samych kryteriow w sytuacjach, w ktérych migdzy podatnikami zachodzi tozsamos¢ faktéw i
okolicznosci, nie zaakceptowalyby odliczenia finansowej wartosci firmy, dokonanego w zeznaniu podatkowym
spotki. W zwigzku z tym istnienie podatkowego systemu ,samodzielnego naliczenia” nie stoi w sprzecznosci z
pogladem Komisji, ze systematycznie odrzucano wnioski spétek dotyczace odliczenia finansowej wartosci firmy
w kontekscie posredniego nabycia udziatow.

(112) Ponadto fakt, ze niektérzy podatnicy ignorowali istniejacg interpretacje administracyjng odliczajac finansowa
warto§¢ firmy w zwiazku z posrednim nabyciem udzialéw, jest nieistotny do celéw niniejszej analizy. Na mocy
art. 89 ustawy 58/2003, organy podatkowe majg obowigzek stosowania kryteriéw okreslonych w interpretacjach
podatkowych w sytuacjach, w ktérych miedzy podatnikami zachodzi tozsamo$¢ faktéw i okolicznosci. Dlatego
tez podatnicy, ktérzy odliczyli finansowg warto$¢ firmy w zwigzku z nabyciem po$rednim, a nastgpnie zostali
poddani kontroli podatkowej, musieli poprawi¢ swoje zeznania podatkowe.

(113) Podsumowujac, wydane przez DGT dokumenty consultas i uchwaly TEAC potwierdzaja, ze w chwili przyjecia
pierwszej i drugiej decyzji, a nawet pdzniej (do marca 2012 r.), spbjna praktyka administracyjna wladz
hiszpanskich polegala na stosowaniu przedmiotowego programu podatkowego wylacznie w odniesieniu do
bezposredniego nabycia udzialéw w spéltkach operacyjnych z siedzibg poza Hiszpania, natomiast wszystkie
odliczenia podatkowe z tytulu posredniego nabycia udzialéw wynikajacego z bezposredniego nabycia udzialéw w
spélce holdingowej byly systematycznie odrzucane. Ponadto Komisja uwaza, ze zastosowanie ,samodzielnego
naliczenia” w hiszpanskim systemie poboru podatkéw nie zmienia faktu, ze nowa interpretacja administracyjna
rozszerzyla zakres zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS.

6.2. Nowa interpretacja administracyjna nie stanowi znacznej zmiany zakresu zastosowania art. 12
ust. 5 TRLIS

(114) Zaréwno wladze hiszpanskie, jak i zainteresowane strony trzecie utrzymuja, ze art. 12 ust. 5 TRLIS nie ulegl
znacznym zmianom oraz Zze interpretacji administracyjnej zakresu przepisu nie mozna uzna¢ za znaczng zmiang
pomocy. Co wiecej, okoliczno$é, ze interpretacja administracyjna zostala zmodyfikowana przez DGT i TEAC, nie
wplywa na zakres zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS.

(**) Zob. wyrok Audiencia Nacional z dnia 13 pazdziernika 2011 r.; numer odwotania 432/2008.
(*) Zob. wyrok hiszpanskiego Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2013 r.; RJ[2013/5335.
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(115) Niemniej nie ulega watpliwosci, Ze objecie zakresem korzysci fiskalnej (mogace pociggaé za sobg przyznanie
pomocy panstwa o wartosci miliardéw euro) posredniego nabycia udzialéw stanowi znaczng zmiang w zakresie
zastosowania systemu (*).

(116) RzeczywiScie metodg obliczania finansowej wartosci firmy zmodyfikowano w sposéb umozliwiajacy odliczenie
finansowej wartosci firmy wynikajacej z posredniego nabycia udzialéw w przedsigbiorstwach z siedzibg poza
Hiszpania poprzez bezposrednie nabycie udzialéw w spélce holdingowej. Zmiana metody obliczeniowej w
sposob oczywisty rozszerzyla zakres stosowania art. 12 ust. 5 TRLIS.

6.2.1. Metoda obliczania finansowej wartosci firmy

(117) Wydane przez DGT dokumenty consultas oraz orzecznictwo TEAC przedstawione Komisji przez wiladze
hiszpaniskie w trakcie postepowania administracyjnego oraz formalnego postgpowania wyja$niajacego $wiadczg o
tym, ze od przyjecia art. 12 ust. 5 TRLIS w 2002 r. do 2012 r. stosowano spéjnie praktyke administracyjna
wylaczajacg zastosowanie art. 12 ust. 5 TRLIS w przypadku posredniego nabycia udzialéw wynikajacego z
bezposredniego nabycia udzialéw w spélce holdingowej. Zasadniczo w doktrynie DGT i orzecznictwie TEAC
poczatkowy interpretacje uzasadniano nastgpujacg argumentacja:

(118) Warto$¢ firmy to warto$¢ niematerialna powstajaca wowczas, gdy jedno przedsigbiorstwo nabywa inne przedsie-
biorstwo, przy czym warto$¢ ta jest rowna roznicy migdzy ceng zakupu a wartoscig ksiegowa jego aktywdéw
netto. W wyniku prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej powstaje bowiem warto$¢ niematerialna majgca zwigzek
z portfelem klientéw, wiedzg fachowsa, zasobami ludzkimi, polozeniem geograficznym, prestizem spotki itp.,
skutkujaca ceng zakupu wyzsza od wykazanej wartosci ksiggowej. Dlatego tez warto$¢ firmy moze powstaé
jedynie w wyniku bezposSredniego nabycia spotki operacyjnej, tj. spdtki rzeczywiscie prowadzacej dzialalnosé
gospodarczg. Warto$¢ firmy nie moze natomiast powsta¢ w przypadku nabycia spotki holdingowej, ktérej
gléwnym celem jest posiadanie udzialéw w zaleznych spétkach operacyjnych ().

(119) Jesli cena zaplacona za udzial w przedsigbiorstwie przekracza jego warto$¢ ksiegows, moze to mieé¢ dwie rézne
przyczyny: 1) rzeczywisty warto$¢ aktywow przedsigbiorstwa; lub 2) nadplate wynikajaca z tego, ze w
przysztosci oczekuje sie wyzszych przychodéw. Druga kategoria odpowiada finansowej wartosci firmy (*).

(120) W celu ustalenia kwoty finansowej wartosci firmy, tj. réznicy migdzy cena zakupu a wartoscig ksiegowa udzialow
niewynikajaca z warto$ci netto przedsiebiorstwa z siedzibg poza Hiszpania, DGT i TEAC stosowaly nastepujace
czteroetapowe podejscie:

a) obliczenie réznicy migdzy ceng zakupu udzialéw a ich wartoscig ksiggows;

b) wartos¢ ksiggowa powinna odzwierciedla¢ cze$¢ kapitatu wlasnego odpowiadajaca udzialowi, ktory przedsie-
biorstwo z siedzibg w Hiszpanii posiada w przedsigbiorstwie z siedzibg poza Hiszpania;

¢) rbznicg miedzy ceng zakupu udzialéw a ich warto$cig ksiggowa nalezy wykazaé jako cze$é aktywéw spotki
holdingowej w wysokosci nieprzekraczajgcej wartosci rynkowej danego skladnika aktywéw, zgodnie z
kryteriami okreslonymi w regutach konsolidacji ksiggowej (*);

d) pozostala kwota stanowi finansowg warto$¢ firmy, ktérg mozna odliczy¢é od podstawy opodatkowania w
wysokosci do jednej dwudziestej rocznie.

(121) Zgodnie z t3 metodg obliczeniowa, w przypadku nabycia przez przedsigbiorstwo z siedziba w Hiszpanii udzialow
w spolce holdingowej z siedzibg poza Hiszpania — ktérej podstawowg dzialalno$¢ stanowi posiadanie udziatéw w
innych spétkach operacyjnych i zarzadzanie ich aktywami — réznic¢ migdzy ceng zakupu a wartoscig ksiggowa
aktywow netto spotki holdingowej nalezy wykazaé jako czgsé aktywéw spotki holdingowej w wysokosci nieprze-
kraczajacej wartosci rynkowej danego skladnika aktywow. Poniewaz skladniki aktywéw spélki holdingowej
stanowig udzialy w zaleznych spélkach operacyjnych z siedzibg poza Hiszpanig, warto$¢ rynkowa tych
skladnikéw aktywow réwna si¢ cenie zakupu udzialéw, a zatem nie powstaje finansowa warto$¢ firmy. Zgodnie z
ta interpretacja finansowa warto$¢ firmy moze powstaé tylko w wyniku bezposredniego nabycia spétki
operacyjnej.

(122) Interpretacja administracyjna DGT z dnia 21 marca 2012 r. i p6Zniejsza uchwala TEAC z dnia 26 czerwca
2012 r. rozszerzyly zakres stosowania art. 12 ust. 5 TRLIS na po$rednie nabycie udzialéw wynikajace z
bezposredniego nabycia udzialéw w spétce holdingowej. Wedlug wladz hiszpanskich i jednej z zainteresowanych
stron stosowana powinna by¢ nastepujaca metoda obliczania finansowej wartosci firmy:

(*) Nalezy takze podkresli¢, ze poprzez nowg interpretacj¢ DGT i TEAC potwierdzily odejicie od poczatkowej interpretacji art. 12 ust. 5
TRLIS w odniesieniu do mozliwosci zastosowania go do posredniego nabycia udzialéw (zob. sekcja 2.3.2 powyzej).

(1) Zob. uchwala TEAC z dnia 3 listopada 2011 r.; R.G. 2842-09.

(*)) Zob. uchwata TEAC z dnia 26 czerwca 2012 r,;R.G. 3637/20101 1439/2011.

(*) Zgodnie z TEAC, art. 23 i 24 dekretu krolewskiego 1815/1991.
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(123) W przypadku posredniego nabycia udzialéw wynikajacego z bezposredniego nabycia udzialéw w spolce
holdingowej konieczne jest przeprowadzenie konsolidacji, co umozliwi przeniesienie wartosci firmy powstalej na
drugim lub dalszych poziomach na poziom spétki holdingowej. Odbywa si¢ to poprzez eliminacje inwestycji
przedsi¢biorstwa nabywajacego i kapitalu wlasnego przedsi¢biorstwa nabywanego. W tym celu nalezy przepro-
wadzi¢ proces eliminacji inwestycji/kapitalu wlasnego w etapach okreslonych w art. 30 dekretu krélewskiego
1815/1991:

a) W pierwszej kolejnosci nalezy wyeliminowal inwestycje/kapital wlasny na poziomie przedsigbiorstwa
nieposiadajacego bezposredniego udzialu w kapitale wlasnym innego przedsigbiorstwa. Udzial spoélki
holdingowej w operacyjnej spolce zaleznej jest eliminowany, a jego warto$¢ w bilansie spétki holdingowej
zastgpuje warto$¢ rynkowa aktywow zaleznej spotki operacyjnej. W bilansie spélki holdingowej tworzy sie
rezerwe z konsolidacji w kwocie odpowiadajacej réznicy miedzy aktywami spétki operacyjnej a ich wartoscig
ksiggowa.

b) Po drugie, eliminacj¢ inwestycji/kapitalu wlasnego przeprowadza si¢ takze na kolejnych etapach, uwzgledniajac
w obliczeniu wartosci kapitalu wlasnego rezerwe z konsolidacji powstala na wcze$niejszych etapach.

(124) Finansowa warto$¢ firmy to ta czg$¢ réznicy miedzy ceng zakupu udzialu a nowa wartoscig kapitalu wlasnego
spolki holdingowej po konsolidacji, ktérej nie mozna wykazal jako skladnika aktywow spélki holdingowe.
Stosujgc t¢ metod¢ obliczeniows, traktuje si¢ aktywa i pasywa wszystkich spolek zaleznych bedacych wlasnoscia
spotki holdingowej tak, jakby byly one aktywami i pasywami jednej sp6tki.

(125) Tak wigc nowa metoda obliczeniowa zawarta w dokumentach DGT i uchwalach TEAC z 2012 r. wymaga
przeprowadzenia symulacji (*) przed konsolidacja w celu przeniesienia aktywéw spotki operacyjnej z siedzibg
poza Hiszpanig (tej, ktéra generuje warto§¢ firmy) na poziom spétki holdingowej, w etapach okre$lonych w
art. 30 dekretu krolewskiego 1815/1991. To po tej symulacji procesu konsolidacji réznice miedzy ceng zakupu
udzialu a jego wartoscig ksiggowa mozna wykazaé jako skladnik aktywoéw przedsigbiorstwa z siedzibg poza
Hiszpania. Pozostajgca réznica stanowi finansowa warto$¢ firmy, ktérg mozna odliczy¢ od podstawy opodat-
kowania. W ten sposéb dzigki omawianej metodzie obliczeniowej unika si¢ wzajemnej kompensacji ceny zakupu
i warto$ci rynkowej aktywéw (udziatéw) spotki holdingowej, ktéra prowadzita do niepowstawania finansowej
wartos$ci firmy na poziomie spotki holdingowe;.

(126) Kontrowersja dotyczaca obliczania finansowej wartosci firmy sprowadza si¢ do zawartego w art. 12 ust. 5 TRLIS
odniesienia do regut konsolidacji. Wspomniane odniesienie nie wskazuje bowiem okre$lonych regul konsolidacji
rachunkowej ani przepiséw w tym zakresie, ktére nalezy stosowaé w celu obliczenia ostatecznej wysokosci
finansowej wartoSci firmy:

,réznica miedzy ceng zakupu udziatéw a ich wartoscia ksiggowa w dniu nabycia powinna zosta¢ wykazana jako
skladnik aktywéw przedsiebiorstwa majacego siedzibe poza Hiszpanig zgodnie z kryteriami okreSlonymi w
dekrecie krélewskim 1815/1991 w sprawie regul konsolidacji ksiegowej”. (podkreslenie dodane)

(127) TEAC wyjasnit w poprzednich uchwalach, ze wylacznym celem odniesienia do regut konsolidacji ksiggowej byto
zaksiegowanie réznicy miedzy ceng zakupu a wartoscig ksiegowa udzialéw jako skladnika aktywéw przedsie-
biorstwa z siedzibg poza Hiszpanig (*) oraz ze art. 12 ust. 5 TRLIS nie wymaga rzeczywistej konsolidacji
rachunkéw. W uchwale TEAC z dnia 3 listopada 2011 r. stwierdza si¢, Ze ,zawarte w art. 12 ust. 5 TRLIS
odniesienie do RD 1815/1991 (reguly konsolidacji ksiegowej) ma na celu wylacznie wykazanie réznicy miedzy
ceng zakupu udzialéw a ich wartoscig ksiegowa jako skladnika aktywéw przedsicbiorstwa z siedzibg poza
Hiszpanig”.

(128) W szczegblnosci w przypadku nabycia udzialéw w spélce holdingowej debata skupia si¢ na sposobie ustalenia,
ktorg warto$¢ ksiegowa nalezy uwzgledni¢ do celéw obliczenia kwoty finansowej wartosci firmy: warto$é
ksiggowa wynikajaca ze skonsolidowanych rachunkéw czy warto§¢ ksiggowa wynikajacg z indywidualnych
rachunkéw. Zaleznie od dokonanego wyboru mozna bowiem osiaggnaé¢ bardzo odmienne rezultaty: z jednej
strony, jesli uwzgledniona zostanie warto$¢ ksiggowa wynikajaca z indywidualnych rachunkéw, finansowa
warto§¢ firmy nie powstanie w przypadku nabycia udzialéw w spélce holdingowej; z drugiej strony, jesli
uwzgledniona zostanie warto$¢ ksiegowa wynikajaca ze skonsolidowanych rachunkéw, wéwczas finansowa
warto$¢ firmy powstanie na poziomie sp6tki holdingowej.

(*) Komisja odnosi si¢ do symulacji procesu konsolidacji, majac na uwadze, ze jednym z wymogéw art. 21 TRLIS jest nabycie co najmniej
5 % udzialéw. Taki odsetek nie wskazuje na konsolidacje z nabywajacym przedsigbiorstwem.
(*) Zob.uchwala TEAC R.G. 2842-09 z dnia 3 listopada 2011 r.
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(129) Z uchwal TEAC mozna wnioskowaé, ze pewna liczba podatnikéw wystapita juz z wnioskiem o odliczenie
finansowej wartosci firmy wynikajacej z posredniego nabycia udzialéw znajdujacych si¢ na drugim lub dalszych
poziomach, zwracajac si¢ do organéw podatkowych o uwzglednienie wartosci odniesienia okre$lonych w skonso-
lidowanych rachunkach grupy zamiast warto$ci okre$lonych w indywidualnych warunkach. Komisja zauwaza
jednak, ze przed 2012 r. DGT i TEAC konsekwentnie utrzymywaly w swojej interpretacji administracyjnej i
uchwalach, ze pod uwage nalezy bra¢ warto$¢ ksiggowa okreslong w indywidualnych rachunkach.

(130) W szczegblnosci TEAC poczatkowo argumentowal, ze konsolidacja do celéw podatkowych i konsolidacja
ksiggowa nie sg réwnowazne, tak samo jak nie s3 réwnowazne pojecia grupy skonsolidowanej do celéw
podatkowych i ksiegowych (*). Mianem przykladu wskazywal on, ze hiszpaniska ustawa o podatku od oséb
prawnych nie uwzglednia zyskow grupy okreslonych w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym, lecz sume¢
indywidualnych zyskéw okreslonych w nieskonsolidowanych sprawozdaniach finansowych. Dzieje si¢ tak,
poniewaz cele regul rachunkowosci i regul podatkowych sa ostatecznie rézne: podczas gdy skonsolidowane
sprawozdanie finansowe ma informowaé o gospodarczej i finansowej sytuacji grupy, z podatkowego punktu
widzenia wazne jest okrelenie gospodarczej zdolnosci grupy do zaplacenia podatku (¥). Uwzglednienie skonsoli-
dowanego sprawozdania finansowego mogloby skutkowaé znieksztalceniami przy obliczaniu podstawy opodat-
kowania. Mozliwa jest np. sytuacja, w ktorej dana inwestycja zostala podjeta w czasie, gdy przedsigbiorstwo nie
bylo czgscia grupy, lub przeciwnie, inwestycja moze znajdowal odzwierciedlenie w skonsolidowanym
sprawozdaniu nawet po tym, jak przedsigbiorstwo przestalo by¢ czgScia grupy. W zwigzku z tym, mimo ze
art. 12 ust. 5 TRLIS nie wyklucza w sposéb wyrazny stosowania warto$ci ksiggowej wynikajacej ze sprawozdania
skonsolidowanego, to warto$¢ ksiegowa, do ktérej si¢ odnosi, powinna by¢ wartoScig ksiegowa wynikajacg z
indywidualnych rachunkéw nabytego przedsigbiorstwa z siedzibg poza Hiszpania, gdyz w przeciwnym razie
przepis odnosilby si¢ wyraznie do regut rachunkowosci, tak jak inne przepisy podatkowe hiszpanskiej ustawy o
podatku od os6b prawnych.

(131) Komisja jest zdania, Ze metoda obliczania finansowej wartosci firmy, ktdra lezata u podstaw interpretacji admini-
stracyjnych, stanowi integralng cze$¢ art. 12 ust. 5 TRLIS, ktory okresla zakres jej zastosowania i skutki prawne.
Artykut 12 ust. 5 TRLIS sam w sobie stanowi bowiem metode obliczania finansowej wartosci firmy: podaje, jakie
czynnodci nalezy wykonaé, aby uzyskaé kwote stanowiacg finansowg warto$¢ firmy. Jest oczywiste, Ze
modyfikacja lub zmiana tej metody obliczeniowej, pociagajaca za sobg znaczng zmiang korzysci podatkowej
wynikajacej z tego przepisu, moze mie¢ bezposredni wplyw na skutki prawne przedmiotowego przepisu.

(132) Zgodnie z pierwotna metoda obliczeniowa konsekwentnie stosowang przez DGT i TEAC warto$¢ ksiggowa, ktora
nalezato bra¢ pod uwage, powinna by¢ warto$cig odzwierciedlong w indywidualnych rachunkach nabywanego
przedsigbiorstwa z siedzibg poza Hiszpania. Dlatego tez warto$¢ firmy (a zatem takze finansowa warto$¢ firmy)
nie moze powsta¢ w kontekscie posredniego nabycia udzialéw wynikajacego z bezposredniego nabycia udziatéw
w spolce holdingowej z siedzibg poza Hiszpanig. Poczatkowa praktyka administracyjna dopuszczala jedynie
odliczenie finansowej wartosci firmy wynikajacej z bezposredniego nabycia udzialéw w spétkach operacyjnych.

(133) Nowa metoda obliczeniowa wskazana w interpretacji administracyjnej DGT i w uchwale TEAC z 2012 r.
rozszerza poczatkowe granice zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS, umozliwiajac odliczenie finansowej wartosci
firmy takze w kontekScie posredniego nabycia udzialéw wynikajacego z bezposredniego nabycia udzialéw w
spolce holdingowej, wskutek czego przedsigbiorstwa, ktére w chwili przyjecia pierwszej i drugiej decyzji nie
mogly stosowaé przedmiotowego Srodka w odniesieniu do posredniego nabycia, moga obecnie ubiegaé si¢ o
odliczenia w zwigzku z takimi transakcjami.

(134) Co wigcej, Komisja zauwaza, ze umozliwienie przeniesienia wartoéci firmy powstalej na drugim lub dalszym
poziomie na poziom spotki holdingowej stoi w sprzecznosci z jednym z zalozen art. 12 ust. 5 TRLIS, zgodnie z
ktérym warto$¢ firmy wynika z nabycia udzialéw w przedsigbiorstwie z siedzibg poza Hiszpanig przez przedsie-
biorstwo z siedzibg w Hiszpanii. W tym przypadku bowiem warto§¢ firmy powstanie na drugim lub dalszym
poziomie, a zadne z dwoch przedsigbiorstw nie ma siedziby w Hiszpanii. (podkreslenie dodane)

(135) Podsumowujac, chociaz tekst art. 12 ust. 5 TRLIS i art. 21 TRLIS nie zostal zmodyfikowany, Komisja uwaza, ze
nowa interpretacja administracyjna art. 12 ust. 5 TRLIS, oparta na wspomnianej nowej metodzie obliczeniowej,
stanowi znaczng zmiang programu, gdyz rozszerza poczatkowy zakres zastosowania przepisu, umozliwiajac
odliczenie finansowej wartoSci firmy takze w przypadku posredniego nabycia udzialéw wynikajacego z
bezposredniego nabycia udzialéw w spétce holdingowej.

(*) Zob. uchwata TEAC z dnia 17 lutego 2011 r,; R.G. 4871-09, 4872-09, 4873-09 i 4874-09.
(*) Zob. wyrok hiszpaniskiego Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2013 r; RJ[2013/5335.
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6.2.2 Przedstawione przez wladze hiszpariskie i zainteresowane strony trzecie wzgledy uzasadniajgce odejcie od poprzedniej
praktyki administracyjnej

(136) Wladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie przyznaly (*), ze do czasu zmiany interpretacji administra-
cyjnej w 2012 r. odliczenie z tytulu art. 12 ust. 5 TRLIS bylo praktycznie stosowane tylko w odniesieniu do
bezposredniego nabycia udzialéw w przedsigbiorstwach z siedzibg poza Hiszpania. Wladze hiszpanskie i zaintere-
sowane strony trzecie przedstawily szereg wzgledéw uzasadniajgcych zmiang praktyki administracyjnej w
odniesieniu do zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS.

(137) Przytoczone wzgledy sa jednakze nieistotne w przedmiotowej sprawie. Powody modyfikacji systemu pomocy
panstwa w 2012 r. nie mogg bowiem w zaden sposéb zmieni¢ zakresu postgpowania wyjasniajagcego Komisji, a
zatem zakresu zastosowania pierwszej i drugiej decyzji, ktére przyjeto, odpowiednio, w 2009 i 2011 r.

(138) Ponadto argumenty poczatkowo przytoczone przez wladze hiszpanskie dla wyja$nienia zakresu zastosowania
srodka podczas postgpowania administracyjnego, ktére doprowadzito do podjecia decyzji o wszczeciu
postepowania z 2007 r., a takie powody podane w poczatkowych interpretacjach administracyjnych DGT i
uchwatach TEAC sa sprzeczne z powodami przytoczonymi w trakcie obecnego formalnego postgpowania
wyjasniajacego na poparcie twierdzenia, Ze nowa interpretacja administracyjna nie stanowi nowej pomocy.

(139) Ponadto powody podane przez wladze hiszpaniskie i zainteresowane strony trzecie w zadnym razie nie
uzasadniajg odejScia od poprzedniej interpretacji administracyjne;j.

a) Cel art. 12 ust. 5 TRLIS: wspieranie umigdzynarodowienia spélek hiszpariskich

(140) Jak wskazano w spostrzezeniach wladz hiszpanskich, zaréwno DGT, jak i TEAC, uzasadniajac zmiang interpretacji
administracyjnej odnoszg si¢ do celu art. 12 ust. 5 TRLIS. Jest nim wspieranie umi¢dzynarodowienia przedsie-
biorstw hiszpaniskich oraz ich inwestycji za granicg. Wylaczenie posredniego nabycia udzialéw nie bytoby zgodne
z tym celem.

(141) Zréznicowane traktowanie podatkowe nabycia udzialéw w przedsigbiorstwach krajowych i zagranicznych,
przewidziane w art. 12 ust. 5 TRLIS — ktdrego celem jest wspieranie umiedzynarodowienia przedsigbiorstw
hiszpanskich oraz ich inwestycji za granica — zostalo uznane w pierwszej i drugiej decyzji za niezgodne z
prawem i z rynkiem wewnetrznym. Komisja uwaza, ze zmiany w praktyce administracyjnej nie moze uzasadniaé
cel — umigedzynarodowienie przedsigbiorstw hiszpanskich — przepisu (art. 12 ust. 5 TRLIS), ktéry w pierwszej i
drugiej decyzji uznano juz za niezgodny z prawem i z rynkiem wewnetrznym.

b) Odniesienia do posredniego nabycia udziatow w pierwszej i drugiej decyzji, pytania poselskie i komunikat prasowy
dotyczgcy decyzji o wszczeciu postgpowania z 2007 r.

(142) Jednym z argumentéw przywolanych przez wiladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie w celu wykazania,
ze nowa interpretacja administracyjna art. 12 ust. 5 TRLIS nie stanowi nowej pomocy, jest brzmienie pierwszej i
drugiej decyzji, ktore odnoszg si¢ zaréwno do bezposredniego, jak i do posredniego nabycia udziatéw. Dlatego
tez uwazaja one nowa interpretacj¢ administracyjng za zgodng z obiema decyzjami Komisji.

(143) Komisja nie zgadza si¢ z argumentem, ze w zwiazku ze wspomnianymi odniesieniami $rodek nie stanowi nowej
pomocy. Zawarte w pierwszej i drugiej decyzji odniesienia do bezposredniego i posredniego nabycia udziatéw
wynikajg z zawartego w art. 12 ust. 5 TRLIS odniesienia do art. 21 TRLIS, stanowiacego wyraznie, ze nabyty
udzial w kapitale wlasnym przedsi¢biorstwa z siedzibg poza Hiszpanig musi wynosi¢ co najmniej 5 %. Zadaniem
Komisji w pierwszej i drugiej decyzji nie bylo okreSlanie, w jaki sposéb powinny by¢ stosowane przepisy
hiszpanskiej ustawy o podatku od oséb prawnych, lecz raczej ocena, czy wspomniane przepisy stanowig pomoc
panstwa, biorac pod uwage sposéb ich stosowania przez dane panstwo czlonkowskie w chwili ich zgloszenia.

(144) Co wigcej, warto zaznaczy(, ze w trakcie formalnego postgpowania wyjasniajacego, ktore doprowadzito do
przyjecia pierwszej i drugiej decyzji, skupiono si¢ na ustaleniu, czy art. 12 ust. 5 TRLIS stanowi pomoc panstwa,
co nie wymagalo analizy, czy art. 12 ust. 5 TRLIS obejmuje zaréwno bezposrednie, jak i posrednie nabycie
udzialéw. Debata dotyczaca tego, czy wspomniany artykul odnosit si¢ takze do posredniego nabycia udzialéw
zostala zapoczatkowana w kontekscie procedury odzyskania pomocy, kiedy wladze hiszpanskie poinformowaly
Komisje o zmianie poprzedniej praktyki administracyjnej. Okolicznos¢, ze Komisja, na bardzo wczesnym etapie,
przed wszczeciem formalnego postepowania wyjasniajacego, w piSmie wystanym przez jej stuzby dnia 26 marca
2007 r., przedstawila pewne pytania dotyczace zakresu 12 ust. 5 TRLIS, jest nieistotna dla niniejszej analizy. W
przedmiotowej sprawie istotne jest ustalenie, w jaki sposob wladze hiszpanskie stosowaly art. 12 ust. 5 TRLIS w
chwili przyjecia pierwszej i drugiej decyzji.

(**) Zob. pismo z dnia 4 czerwca 2007 r. przeslane przez Hiszpanie w odpowiedzi na wezwanie do udzielenia informacji z dnia 26 marca
2007 r.
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(145) W omawianej sprawie warto przypomnie¢ orzecznictwo Trybunatu zawarte w wyroku w sprawie Kahla (*), w
ktérym stwierdza sig, ze zakres decyzji nalezy okresla¢ nie tylko poprzez odniesienie do faktycznego brzmienia
takiej decyzji, lecz takze poprzez uwzglednienie programu pomocy w postaci opisanej przez dane panstwo
cztonkowskie. Pod tym wzgledem wladze hiszpanskie wyjasnily, w piSmie z 4 czerwca 2007 r., ze w zakres
art. 12 ust. 5 TRLIS wchodzi tylko bezposrednie nabycie udzialéw w przedsigbiorstwach z siedzibg poza
Hiszpania. Brak wyraznego odniesienia do tego pisma w pierwszej i drugiej decyzji nie zmienia faktu, ze art. 12
ust. 5 TRLIS, od czasu jego przyjecia, stosowano w sposob wykluczajacy z jego zakresu posrednie nabycie
udziatéw.

(146) Ponadto z orzecznictwa Trybunalu zawartego w wyroku w sprawie Kahla wynika, ze przyjmujac nowa
interpretacje administracyjng wladze hiszpanskie byly juz $wiadome, jakie informacje znalazly si¢ w piSmie
wystanym Komisji, w ktérym stwierdzono, ze odliczenie na podstawie art. 12 ust. 5 TRLIS przystuguje tylko w
przypadku bezposredniego nabycia udzialéw. Wladze hiszpanskie powinny byly zagwarantowaé wdrozenie
decyzji w sposéb zgodny z informacjg, o ktdrej wiedzialy, ze zostala juz przekazana stuzbom Komisji (*°).

(147) Komisja jest zdania, ze zakres pierwszej i drugiej decyzji okreSla nie tylko brzmienie decyzji, lecz réwniez
wszystkie informacje przekazane przez wladze hiszpanskie, majace na celu opisanie sposobu realizacji programu
pomocy w czasie, kiedy przyjmowane byly obie decyzje.

(148) Kwestia, czy zainteresowane strony trzecie byly §wiadome komunikacji miedzy wladzami hiszpanskimi a Komisja
jest zupelnie nieistotna dla ustalenia, czy nowa praktyka administracyjna stanowi nowa pomoc. Chociaz
brzmienie przedmiotowego przepisu prawnego — art. 12 ust. 5 TRLIS w zwigzku z art. 21 TRLIS — nie zostalo
zmodyfikowane, Komisja uwaza, ze zmianie ulegly ograniczenia i warunki stosowania przepisu. Nowa
interpretacja administracyjna rozszerza bowiem pierwotny zakres zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS,
umozliwiajac odliczenie finansowej wartosci firmy w przypadku posredniego nabycia udzialéw poprzez
bezposrednie nabycie udzialéw w spélce holdingowej. Sytuacji takiej pierwotnie nie dopuszczala poprzednia
interpretacja administracyjna, pozwalajaca jedynie na odliczenie finansowej wartosci firmy w razie
bezposredniego nabycia udziatéw w spélkach operacyjnych.

(149) W wyroku w sprawie Namur — Les Assurances (*') Trybunal stwierdzil, ze dodatkowemu zgloszeniu podlegaja
tylko modyfikacje wprowadzajace znaczne zmiany w systemie pomocy. Komisja uwaza, Ze nowa interpretacja
administracyjna stanowi znaczng zmiang systemu pomocy poddanego przez nig ocenie w pierwszej i drugiej
decyzji, gdyz ograniczenia i warunki stosowania art. 12 ust. 5 TRLIS rozszerzono na sytuacje pierwotnie
niewchodzgce w zakres stosowania przepisu. Ponadto warto zaznaczy¢, ze w przedmiotowej sprawie nie chodzi
o ustalenie, czy pomoc mozna uzna¢ za istniejaca lub nowg pomoc. W pierwszej i drugiej decyzji stwierdzono
juz bowiem, ze art. 12 ust. 5 TRLIS stanowi pomoc niezgodna z prawem i ze wspélnym rynkiem. Istotne w
przedmiotowej sprawie jest natomiast ustalenie, czy zakres zastosowania pierwszej i drugiej decyzji obejmowal
réwniez posrednie nabycie udzialéw wynikajace z weze$niejszego nabycia spélki holdingowej, co umozliwi oceng
istnienia pomocy, jej zgodnosci, a takze istnienia uzasadnionych oczekiwan.

(150) Poza tym wiladze hiszpariskie i zainteresowane strony argumentujg, ze $rodek nie stanowitby nowej pomocy,
poniewaz szereg przypadkéw nabycia, ktére mialy miejsce przed wszczeciem postepowania w 2007 r., stanowily
przypadki posredniego nabycia udzialéw wynikajacego z bezposredniego nabycia udzialéw w spélce
holdingowej. Wladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie twierdzg, ze odniesienia do tych przypadkéw
znajdujace si¢ w komunikacie prasowym dotyczacym wszczecia postgpowania z 2007 r. oraz odpowiedzi
udzielone przez Komisj¢ na pisemne pytania poselskie $wiadcza, ze Komisja byla $wiadoma posredniego
charakteru tych przypadkéw nabycia.

(151) Chociaz przypadki wspomniane w odpowiedziach na pisemne pytania poselskie lub w komunikacie prasowym
dotyczacym wszczecia postepowania z 2007 r. mogly wigzac sie z poSrednim nabyciem, Komisja nie mogta
wiedzie¢ — przynajmniej w odniesieniu do zdecydowanej wigkszosci transakeji — jaka byta struktura korporacyjna
nabywanych przedsigbiorstw, tj. czy nabywane przedsigbiorstwa byly spétkami operacyjnymi, czy holdingowymi.
Jak wspomniano juz w pkt 128, w przedmiotowej sprawie skupiono si¢ na tym, czy art. 12 ust. 5 TRLIS stanowi
pomoc pafstwa niezgodng z prawem ze wzgledu na zrdznicowane traktowanie podatkowe krajowego i

(*) Zob. wyrok w sprawie C-537/08P z dnia 16 grudnia 2010 r., Kahla Thiiringen Porzellan GmbH przeciwko Komisji, pkt 44; zob. takze
wy. P g g p L P
wyrok w sprawie C-138/09 Todaro Nunziatina, Zb.Orz. 2010, pkt 31.
(*) Zob. wyrok w sprawie C-537/08P z dnia 16 grudnia 2010 r., Kahla Thiiringen Porzellan GmbH przeciwko Komisji, pkt 44.
(") Zob. wyrok w sprawie C-44/93 z dnia 9 sierpnia 1994 r., Namur — Les assurances du credit przeciwko Komisji.
wy. P P P )
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zagranicznego nabycia udzialéw, a zatem nie bylo potrzeby analizowania struktury korporacyjnej nabywanego
przedsigbiorstwa z siedzibg poza Hiszpanig. Rozréznienia miedzy bezposrednim a posrednim nabyciem nie
uznano bowiem za istotne do celéw oceny wymaganej w pierwszej i drugiej decyzji. Decyzja taka ostatecznie nie
zmienitaby koncowej oceny, czy Srodek stanowi pomoc pafistwa, w ktorej to ocenie Komisja uznala srodek za
selektywny ze wzgledu na jego zasadnicze cechy, tj. niedopuszczenie amortyzacji finansowej wartosci firmy w
transakcjach hiszpansko-hiszpanskich.

(152) W szczegblnosci w odniesieniu do zgloszonego Komisji polaczenia Iberdrola/Scottish (°*2) nalezy zaznaczy¢, ze,
jak Komisja jasno stwierdzila w pkt 42 decyzji dotyczacej polaczenia, do celéw wspomnianej decyzji nie bylo ani
konieczne, ani wlasciwe ustalenie, czy art. 12 ust. 5 TRLIS stanowi pomoc pafistwa. W kazdym razie Komisja
udzielia odpowiedzi na pisemne pytania poselskie zanim rozpoczela analize systemu (**). Dlatego tez w chwili
udzielania odpowiedzi Komisja nie moglta mie¢ i nie miata pogladu na sprawe (*4).

(153) Podsumowujac, do celéw oceny pomocy panstwa istotne jest, w jaki sposéb Srodek byl stosowany przez dane
panstwo czlonkowskie. Pod tym wzgledem Hiszpania wyjasnila, Ze zakres zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS jest
ograniczony do bezposredniego nabycia. Znajduje to réwniez potwierdzenie w istnieniu spdjnej i wlasciwej
praktyki administracyjnej, ktérg stosowano do 2012 r. Pod tym wzgledem Komisja zauwaza, ze, zgodnie z
ustaleniami Sadu, analizuje ona system w takiej postaci, w jakiej byt stosowany. W przedmiotowej sprawie nie
mozna zakwestionowal, ze spdjna praktyka administracyjna nie umozliwiala odliczenia finansowej wartosci
firmy w zwiazku z posrednim nabyciem.

¢) Odniesienie do art. 21 TRLIS

(154) Kolejny argument przywolany przez wladze hiszpanskie (**) dotyczy zawartego w art. 12 ust. 5 TRLIS
odniesienia do art. 21 ust. 1 lit. ¢) pkt 2, w ktérym wyraznie stwierdza si¢, ze przepis obejmuje dywidendy
pozyskane z bezposrednio lub posrednio posiadanych udzialéw. Dlatego tez okolicznosé, ze spétka operacyjna
znajduje si¢ na drugim lub dalszym poziomie, nie powinna stanowi¢ przeszkody dla stosowania odliczenia
przewidzianego w art. 12 ust. 5 TRLIS. Jak wyjasnily juz jednak wladze hiszpariskie w trakcie postepowania
administracyjnego, ktére doprowadzito do decyzji o wszczgciu postgpowania z 2007 r., jednym z powodéw
wylaczenia posredniego nabycia z zakresu art. 12 ust. 5 TRLIS jest fakt, ze art. 21 TRLIS wymaga, by przedsie-
biorstwo z siedzibg poza Hiszpanig prowadzilo dzialalno$¢ gospodarczg za granica oraz by podlegalo opodat-
kowaniu podobnemu do podatku od oséb prawnych. Przepis ten ma swoje uzasadnienie w regulacjach
dotyczacych zapobiegania naduzyciom podatkowym, eliminujac sytuacje, w ktérych przedsigbiorstwa majace
siedziby w rajach podatkowych lub na terytoriach o zerowym opodatkowaniu kwalifikowatyby si¢ do odliczenia.
Poniewaz spétki holdingowe nie prowadza dzialalnosci gospodarczej jako takiej, wylaczono je z zakresu
zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS.

(155) DGT i TEAC w swoich poczatkowych interpretacjach administracyjnych i uchwalach wyjasnialy, ze warto$¢ firmy
(a co za tym idzie takze finansowa warto$¢ firmy) nie moze powsta¢ na poziomie spétki holdingowej, poniewaz
spolki holdingowe nie prowadza dzialalnoici gospodarczej, zgodnie z wymogami ustanowionymi w art. 21
TRLIS. W zwigzku z tym na poziomie spotki holdingowej nie moze powstaé finansowa warto$¢ firmy. Niemniej
w 2012 r. DGT i TEAC zrewidowaly swoja wczeSniejszg interpretacje, stwierdzajac, Ze wymdg prowadzenia
dzialalnosci gospodarczej moze by¢ spelniony, kiedy spétka operacyjna znajduje si¢ na pierwszym lub drugim
badz dalszych poziomach.

(156) Chociaz art. 21 TRLIS zawiera wyrazne odniesienie do bezposredniego i posredniego nabycia, jest réwniez
faktem, ze art. 21 lit. ¢) TRLIS wymaga, aby zyski pochodzily z dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej za
granicg. Jak w wyroku z dnia 6 lutego 2014 r. przyznala Audiencia Nacional (*®), w sposéb oczywisty sytuacja
taka nie zachodzi, gdy nabywane przedsi¢biorstwo z siedzibg poza Hiszpania jest spétka holdingows, ktorej
gléwnym celem jest posiadanie udzialéw w innych spélkach operacyjnych.

() COMPM.4517, pkt 42.

(**) Zob. przypis 48.

(**) Zob. przypis 23.

(*) Zob. przypis 48.

(*®) Zob. wyrok Audiencia Nacional; odwolanie 125/2011; 6 lutego 2014 .
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(157) Warto zauwazy(, ze pierwotnym celem art. 21 TRLIS bylo okreslenie warunkéw zwolnienia z podatku od oséb
prawnych dywidend i dochodéw zagranicznego pochodzenia, pozyskanych poprzez nabycie udzialéw w przedsie-
biorstwach z siedziba poza Hiszpanig w celu uniknigcia podwdjnego opodatkowania. W art. 12 ust. 5 zawarto
odniesienie do wspomnianego przepisu wylgcznie z myslg o ustaleniu, czy dochody z nabytego przedsigbiorstwa
z siedzibg poza Hiszpanig spelniaja te kryteria, dziki czemu przedsigbiorstwo nabywajace mogloby odliczy¢
finansowg warto$¢ firmy powstala w wyniku takiej transakcji. Dlatego tez nalezy dokona¢ ekstrapolacji kryteriéw
ustanowionych w art. 21 TRLIS, z zastrzezeniem, Ze przepis ten ma na celu okreslenie warunkéw zwolnienia
dywidend i dochodéw zagranicznego pochodzenia.

(158) Jak stwierdzily wladze hiszparniskie w piSmie z dnia 4 czerwca 2007 r., organy podatkowe musza monitorowac
zastosowanie amortyzacji finansowej wartosci firmy. Taka kontrola moze odbywac si¢ tylko za posrednictwem
przedsigbiorstwa z siedzibg w Hiszpanii, w ktérym hiszpanskie organy podatkowe mogg z latwoscig
monitorowaé odliczenie, poniewaz udzialy stanowig cze$¢ aktywow przedsigbiorstwa z siedzibg w Hiszpanii.
Hiszpanskim organom podatkowym trudniej byloby monitorowaé warto$¢ firmy powstala w przedsi¢biorstwach
z siedzibg poza Hiszpania znajdujacych si¢ na dalszych poziomach, poniewaz udzialy w nich wykazuje si¢ jako
cze$¢ aktywow przedsigbiorstw z siedzibg poza Hiszpanig, ktére nie majg obowigzku poddania si¢ kontroli ze
strony hiszpanskich organéw podatkowych.

(159) Istotnie, konieczno$¢ monitorowania odliczen wynikajacych z inwestycji znajduje odzwierciedlenie w obowiazku
okreslonym w art. 15 rozporzadzenia wykonawczego do ustawy o podatku od oséb prawnych (RD1777/2004),
w ktérym od przedsigbiorstwa zamierzajacego zastosowaé art. 12 ust. 5 TRLIS wymaga si¢ jedynie przedsta-
wienia informacji o nabyciu bezposrednio nabytego przedsigbiorstwa. Gdyby przewidywano zastosowanie tego
odniesienia takze do nabycia posredniego, logiczne byloby takze uwzglednienie tego rodzaju nabycia. Komisja
rozumie, ze poprzez ograniczenie obowigzku informacyjnego do nabycia bezpoSredniego ustawodawca celowo
wykluczyl posrednie nabycie udzialéw z zakresu art. 12 ust. 5 TRLIS. Potwierdza to réwniez DGT, przyznajac
odejscie od swojej poprzedniej doktryny pomimo obowigzku udzielenia informacji ustanowionego w art. 15
rozporzadzenia RD1777/2004.

(160) Co wigcej, do celow oceny pomocy panstwa w przedmiotowym przypadku istotne jest, w jaki sposob Srodek byt
stosowany przez dane pafstwo czlonkowskie. W tym aspekcie Hiszpania wyjasnita Komisji, ze hiszpanskie
organy podatkowe dopuszczaly tylko odliczenie finansowej wartosci firmy wynikajacej z bezposredniego nabycia
udzialéw czeSciowo ze wzgledu na okoliczno$é, ze w ich rozumieniu art. 21 TRLIS wyraznie wymagal, by
przedsigbiorstwa korzystajace z zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS prowadzily dzialalno$¢ gospodarcza. Warunek
ten spelniaja tylko spotki operacyjne, gdyz spélki holdingowe nie prowadza rzeczywistej dziatalnosci
gospodarczej. Dlatego tez, biorgc pod uwage wyjasnienia Hiszpanii dotyczace stosowania przepisu, Komisja
uwazala, przyjmujac pierwsza i druga decyzj¢, ze zakres zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS byt ograniczony do
bezposredniego nabycia udziatéw w spétkach operacyjnych, co znajdowalo potwierdzenie w istnieniu spdjnej i
wla$ciwej praktyki administracyjnej, obowiazujacej do 2012 r.

(161) Komisja uwaza, ze, pomimo zawartych w art. 21 lit. ¢) pkt 2 TRLIS odniesiefi do bezposredniego i posredniego
nabycia, spdjna praktyka administracyjna DGT, potwierdzona réwniez przez TEAC, wskazuje, ze zastosowanie
art. 12 ust. 5 TRLIS bylo wylaczone w przypadku posredniego nabycia udzialéw. Wynikalo to z faktu, ze spotki
holdingowe nie prowadza dzialalno$ci gospodarczej zgodnie z art. 21 lit. ¢) TRLIS, wymagajacym, aby zyski
pochodzily z dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej za granica. Zmieniajgc zajmowane stanowisko poprzez
stwierdzenie, ze art. 21 TRLIS w lit. ¢) pkt 2 odnosi si¢ do nabycia posredniego, wladze hiszpanskie rozszerzaja
zakres art. 12 ust. 5 TRLIS na sytuacje, ktérych nie obejmowal on w chwili przyjecia pierwszej i drugiej decyzji.

d) Zasady réwnego traktowania, niedyskryminacji i neutralnosci podatkowej

(162) Wladze hiszpanskie oraz niektére z zainteresowanych stron trzecich twierdzga, ze posrednie nabycie udzialéw w
przedsigbiorstwach z siedzibg poza Hiszpania wynikajace z nabycia udzialéw w spélce holdingowej jest
poréwnywalne do bezposredniego nabycia udziatéw w spdlce operacyjnej. Z tego wzgledu oraz w celu zagwaran-
towania poszanowania zasad réwnego traktowania i niedyskryminacji wnioski wyciggniete w pierwszej i drugiej
decyzji powinny mie¢ zastosowanie zaréwno do bezposredniego, jak i posredniego nabycia udzialow.

(163) Zainteresowane strony trzecie utrzymujg réwniez, ze zgodnie z zasada neutralno$ci podatkowej takie samo
traktowanie podatkowe powinno mie¢ zastosowanie do inwestycji majacej charakter bezposredniego nabycia
udzialéw w spolce operacyjnej i do posredniego nabycia udzialéw poprzez spétke holdingows. W szczeg6lnosci
zainteresowane strony trzecie twierdza, ze biorac pod uwage trudnosci zwigzane z miedzynarodowymi
polaczeniami przedsi¢biorstw, nie powinno by¢ konieczne przeprowadzenie transakcji polaczenia (jedyna
sytuacja, w ktorej finansowa warto$¢ firmy moglaby powsta¢ wskutek posredniego nabycia udzialéw) ani
wielopoziomowych transakeji polgczenia.
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(164) W pierwszej kolejnosci nalezy przypomniel, ze zasady réwnego traktowania, niedyskryminacji i neutralnosci
p ) ) Y PTZYp y g ySKry )
podatkowej sa nieistotne dla okreslenia zakresu pierwszej i drugiej decyzji, tj. dla ustalenia, czy obejmuja one
takze nabycie posrednie.

azdym razie Komisja zauwaza, ze z poczatkowego podejScia przyjetego w interpretacjach administracyjnyc

165) W kazdym razie Komisj poczatkowego podejscia przyjetego w interpretacjach administracyjnych
DGT i uchwalach TEAC przed 2012 r. wynika, ze bezposrednie i posrednie nabycie udziatéw nastepujace w
wyniku uprzedniego nabycia spétki holdingowej nie byly poréwnywalne do celéw art. 12 ust. 5 TRLIS.

(166) Zréznicowane traktowanie w poczatkowej interpretacji administracyjnej uzasadnione bylo tym, Ze jedno z
zalozeni art. 12 ust. 5 TRLIS nie bylo spelnione w przypadku nabycia udzialéw w spélce holdingowej i
wynikajacego z niego posredniego nabycia udzialéw w zaleznych spélkach operacyjnych. Podatkowa koncepcja
finansowej wartosci firmy jest bowiem powiazana z rachunkowa koncepcja wartosci firmy. Warto$¢ firmy
wystepuje, gdy cena zaplacona za przedsigbiorstwo przekracza warto$¢ ksiegowa jego kapitatu wlasnego. Taka
réznica moze mieé¢ dwie rézne przyczyny: 1) rzeczywista warto$¢ aktywow przedsigbiorstwa; lub 2) nadplate
wynikajacg z tego, ze w przysztosci oczekuje sie wyzszych przychodéw. Druga kategoria odpowiada finansowej
wartosci firmy. Warto$¢ firmy, a w rezultacie finansowa warto$¢ firmy, moze powsta¢ tylko w spétkach
operacyjnych prowadzacych dzialalno$¢ gospodarczg. Spétki holdingowe, ktérych gtéwnym celem biznesowym
jest posiadanie udzialow w zaleznych spétkach operacyjnych, nie prowadzg rzeczywistej dziatalnosci
gospodarczej, a zatem nie mogg generowal wartosci firmy. Pokazuje to réwniez metoda obliczeniowa
przewidziana w poczatkowych interpretacjach administracyjnych, stanowigca integralng cze$é art. 12 ust. 5
TRLIS. Zgodnie ze wspomniang metodg obliczeniowg, warto$¢ rynkowa aktywoéw spétki holdingowej (udziatéw
zaleznych spélek operacyjnych z siedzibg poza Hiszpanig) réwna si¢ cenie zakupu udzialéw, a zatem nie moze
powsta¢ finansowa warto$¢ firmy. Fakt, ze cene zakupu zestawia si¢ z wartocia rynkowa aktywow spotki
holdingowej (udzialy) wynika ze specyfiki spétki holdingowej, ktérej aktywami sa udzialy w innych zaleznych
spolkach operacyjnych.

(167) Wladze hiszpanskie wyjasnily (), w kontekscie postgpowania administracyjnego, ktére doprowadzito do
podjecia decyzji o wszczeciu postgpowania z 2007 r., ze art. 12 ust. 5 TRLIS wymaga nabycia jedynie 5 %
udzialéw w kapitale wlasnym przedsi¢biorstwa z siedzibg poza Hiszpanig, a zatem odsetka niewigzacego si¢ z
przeprowadzeniem konsolidacji ani z przedsigbiorstwem z siedzibg poza Hiszpanig, ani z dalszymi spétkami
zaleznymi. Dopiero po konsolidacji spotki holdingowej i jej zaleznych spélek operacyjnych z nabywajaca spétka
dominujgca w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym zostanie wykazana warto$¢ firmy.

(168) W odniesieniu do debaty dotyczacej uwzgledniania wartoSci zawartych w rachunkach skonsolidowanych badz
indywidualnych, TEAC konsekwentnie argumentowal, Ze wartosci odniesienia, ktére nalezy uwzgledni¢ do celéw
obliczenia finansowej wartosci firmy, to warto$ci wynikajgce z rachunkéw indywidualnych. TEAC utrzymywat
niezmiennie, Ze cele regul podatkowych i rachunkowych sa rézne oraz ze uwzglednienie do celéw podatkowych
informacji zawartych w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym moze prowadzi¢ do znieksztalcen w
interpretacji art. 12 ust. 5 TRLIS.

(169) Ponadto wladze hiszpanskie wyjasnily, ze w art. 12 ust. 5 przedstawiono metode amortyzacji inwestycji,
zarzadzanie ktéra wymaga monitorowania przez organy podatkowe. Kontrola nad amortyzacja moze odbywa¢
si¢ jedynie poprzez przedsigbiorstwo z siedzibg w Hiszpanii, poniewaz udzialy, znajdujace si¢ na pierwszym
poziomie, stanowig aktywa przedsi¢biorstwa z siedzibg w Hiszpanii. Organy podatkowe mialyby wigksze
trudno$ci z kontrolowaniem finansowej wartodci firmy powstajacej w przedsi¢biorstwach z siedzibg poza
Hiszpania, znajdujacych si¢ na drugim lub dalszych poziomach. W tym przypadku bowiem udzialy wykazuje si¢
jako aktywa przedsi¢biorstw z siedziba poza Hiszpanig, ktore nie maja obowigzku sprawozdawczosci wobec
hiszpanskich organéw podatkowych.

(170) Zgodnie z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci, ogélna zasada réwnego traktowania wymaga, aby
podobnych sytuacji nie traktowano odmiennie, a odmiennych sytuacji nie traktowano tak samo, o ile takie
traktowanie nie jest obiektywnie uzasadnione (*%).

(171) Komisja uwaza, Ze wylaczenie poSredniego nabycia z zakresu zastosowania art. 12 ust. 5 TRLIS, ustanowione w
poczatkowych interpretacjach administracyjnych, nie wydaje si¢ by¢ podyktowane wzgledami arbitralnymi, lecz
uzasadnione specyfika i logikg przepisu, a takze mozliwosciami zarzadzania podatkiem.

(*’) Zob. pismo z dnia 4 czerwca 2007 r. przestane przez Hiszpani¢ w odpowiedzi na wezwanie do udzielenia informacji z dnia 26 marca
2007 1.

(°**) Sprawy polaczone 66/79, 127/79 i 128/79, Salumi i in., Rec. 1980, s. 1237, pkt 14; sprawa C-14/01 Niemann Rec. 2003, s. 1-2279,
pkt 49.
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(172) Komisja pragnie podkresli¢, ze do celéw niniejszej oceny pomocy panstwa nie jest istotne ustalenie, czy
poprzednie poczatkowe interpretacje administracyjne skutkowaly réznym traktowaniem bezposredniego i
posredniego nabycia udzialéw lub czy staly w sprzecznoici z zasadg neutralnoéci podatkowe;j. Jak juz wczesniej
stwierdzono, nie jest zadaniem Komisji okre$lanie w decyzji, jak powinien by¢ stosowany przepis krajowy.
Komisja ma za zadanie oceni¢, czy przedmiotowy przepis stanowi pomoc pafistwa, biorac pod uwage sposob
jego stosowania przez wladze krajowe w chwili jego zgloszenia. W przedmiotowym przypadku widoczne jest
odejscie od poprzedniej interpretacji administracyjnej, wlgczajace w zakres stosowania art. 12 ust. 5 TRLIS
sytuacje, ktérych pierwotnie w poczatkowej interpretacji administracyjnej nie brano pod uwage.

€) Dzialanie wsteczne $rodka

(173) Wladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie kwestionuja dzialanie wsteczne interpretacji administracyjnej.
Wiadze hiszpanskie powolaly si¢ na swoje wczesniejsze wyjasnienia (*%), wskazujace, ze w przypadku transakcji
nabycia, ktére mialy miejsce do dnia 21 grudnia 2007 r. i w odniesieniu do ktérych finansowa warto$¢ firmy
podlega rewizji, od podstawy opodatkowania odlicza si¢ kwote finansowej wartoSci firmy wynikajaca z
posredniego (i bezposredniego) nabycia. W odniesieniu do transakcji nabycia przeprowadzonych po dniu
21 grudnia 2007 r. nie dopuszcza si¢ odliczenia finansowej wartosci firmy wynikajacej zaréwno z
bezposredniego, jak i posredniego nabycia.

(174) Wladze hiszpanskie wyjasnily, ze zgodnie z art. 120 ogdlnej ustawy podatkowej 58/2003 z dnia 17 grudnia
przedsigbiorstwa uwazajace, ze zeznanie podatkowe niekorzystnie wplynglo na ich uzasadnione interesy, mogg
ubiega si¢ o skorygowanie zeznania podatkowego zgodnie z wiasciwg procedurg. Procedura okre$lona jest w
art. 126-129 dekretu kréolewskiego 1065/2007 z dnia 27 lipca (*°). Zasadniczo przedsigbiorstwo moze ubiegaé
si¢ o skorygowanie zeznania podatkowego po zlozeniu go a przed dokonaniem przez organy podatkowe
ostatecznego rozliczenia podatkowego (liquidacién definitiva) lub, w razie jego braku, przed okreslonym
przepisami terminem, w ktérym organy podatkowe maja obowigzek ustalenia kwoty podatku do pobrania.
Zgodnie z art. 66 1 67 ogdlnej ustawy podatkowej, o skorygowanie zeznania podatkowego mozna ubiega¢ si¢ do
czterech lat od ostatecznego terminu zlozenia zeznania podatkowego.

(175) Wladze hiszpanskie przyznaly, ze przedsigbiorstwa, ktére dokonaly posredniego nabycia udzialéw w przedsie-
biorstwach z siedzibg poza Hiszpanig do dnia 21 grudnia 2007 r. i ktére nie odliczyly finansowej wartosci firmy
wynikajacej z nabycia posredniego moga teraz skorygowal swoje zeznania podatkowe w celu odliczenia
wynikajacej z niego finansowej wartosci firmy. Przedsigbiorstwa, ktére w swoich wczedniejszych zeznaniach
podatkowych dokonaly odliczenia finansowej wartosci firmy i ktére podlegaly juz ocenie ze strony organdéw
podatkowych, nie bedg mogly ubiegac si¢ o skorygowanie juz zlozonych zeznan podatkowych; biorac jednak pod
uwage, ze odliczenie rozlozone jest na okres 20 lat, nie uniemozliwia to takim przedsi¢biorstwom odliczenia
finansowej wartosci firmy w przyszlych zeznaniach podatkowych.

(176) Przede wszystkim okoliczno§é, czy nowy Srodek administracyjny dziala wstecz, czy nie, nie ma skutkéw
prawnych w odniesieniu do zakresu pierwszej i drugiej decyzji, tj. do tego, czy obejmuja one nabycie posrednie.

(177) W kazdym razie nowa interpretacja administracyjna ma wsteczng moc prawng. Nowa interpretacja admini-
stracyjna z dnia 21 marca 2012 r. moze by¢ bowiem stosowana do transakcji nabycia, ktére mialy miejsce przed
tym terminem.

6.3 Zgodno$¢ pomocy

(178) Po wstepnym ustaleniu, ze przedmiotowy program wiaze si¢ z pomoca panstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1
TFUE konieczne jest rozwazenie, czy zmieniony program mozna uznaé za zgodny z rynkiem wewnetrznym na
podstawie art. 107 ust. 2 i art. 107 ust. 3 TFUE. Wladze hiszpanskie nie przedstawily w tym zakresie zadnego
argumentu.

(179) Komisja jest zdania, ze nowej interpretacji administracyjnej art. 12 ust. 5 TRLIS nie mozna uznaé za zgodng z
rynkiem wewnetrznym. W tym aspekcie Komisja uwaza, ze zastosowanie ma ta sama argumentacja, na ktorej
opieraly si¢ pierwsza i druga decyzja. Dlatego tez Komisja odwoluje si¢ do pkt 140 i dalszych pierwszej decyzji
oraz do pkt 166 i dalszych drugiej decyzji.

(*) Pismo z dnia 4 grudnia 2012 r.
(*) Real Decreto 1065/2007, de 27 de julio, por el que se aprueba el Reglamento General de las actuaciones y los procedimientos de gestion
e inspeccion tributaria y de desarrollo de las normas comunes de los procedimientos de aplicacion de los tributos.
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(180) W szczeg6lnosci, w odniesieniu do stosowania art. 107 ust. 3 lit. ¢), ulgi podatkowe przyznane zgodnie z art. 12
ust. 5 TRLIS nie s zwigzane z inwestycjami, tworzeniem miejsc pracy ani konkretnymi projektami. Ulgi
podatkowe polegajg na zwolnieniu przedsi¢biorstw z oplat, ktére normalnie s3 przez nie ponoszone, i w zwiazku
z tym nalezy je uzna¢ za pomoc operacyjna. Ogélnie rzecz bioragc pomoc operacyjna nie wchodzi w zakres
art. 107 ust. 3 lit. ¢), gdyz zakloca konkurencje w sektorach, w ktorych jg przyznano. Pomocy nie mozna uznaé
za zgodng z rynkiem wewnetrznym, gdyz ani nie ulatwia rozwoju Zadnych dziatan gospodarczych czy regionéw
gospodarczych, ani nie jest ograniczona w czasie, malejaca badz proporcjonalna do tego, co jest konieczne dla
rozwigzania konkretnych probleméw gospodarczych w odno$nych obszarach. Podsumowujac, Komisja nie uwaza
Srodka za zgodny z rynkiem wewnetrznym.

B. UZASADNIONE OCZEKIWANIA, PEWNOSC PRAWA, ZASADA ESTOPPEL I ODZYSKANIE POMOCY
6.4 Zasady estoppel i pewnoSci prawa

(181) Zdaniem Komisji nie ma powodéw do odejscia od argumentacji zaprezentowanej w decyzji o wszczeciu
postepowania. Komisja nie naruszyla bowiem zasady estoppel ani zasady pewnosci prawa.

(182) Dokument consulta vinculante z dnia 21 marca 2012 r., ktéry wprowadzil nows interpretacj¢ administracyjng, to
wynik wyboru dokonanego przez wiadze hiszpanskie. Ten akt administracyjny, stwarzajacy sytuacje, w ktérej w
spos6b niezgodny z prawem udzielono nowej pomocy bez uprzedniego zgloszenia jej Komisji, byt aktem wiadz
hiszpanskich, a nie aktem Komisji. W zwiazku z tym zasada estoppel jest nieistotna.

(183) W odniesieniu do domniemanego naruszenia zasady pewnosci prawa Komisja przypomina, ze zgodnie z orzecz-
nictwem Trybunalu Sprawiedliwosci zakres decyzji w sprawie pomocy pafistwa musi by¢ okreslony nie tylko na
podstawie samego tekstu decyzji, lecz réwniez przy uwzglednieniu systemu pomocy opisanego i konkretnie
stosowanego przez odnosne panstwo cztonkowskie (*').

(184) W tym zakresie, o ile mozna stwierdzi¢ naruszenie zasady pewnosci prawa, zdaniem Komisji wspomniana zasada
zostala naruszona przez Hiszpani¢. Ponadto Komisja uwaza, Ze ewentualny brak pewnosci prawa wynikalby z
nieprecyzyjnego i niejasnego brzmienia niekt6rych przepiséw programu.

6.5 Odzyskanie pomocy

(185) Kwestionowany $rodek wdrozono bez wczesniejszego zgloszenia go Komisji zgodnie z art. 108 ust. 3 Traktatu.
Dlatego tez stanowi on pomoc niezgodna z prawem.

(186) W przypadkach stwierdzenia, ze pomoc udzielona niezgodnie z prawem jest niezgodna z rynkiem wewnetrznym
przedmiotowa pomoc powinna zosta¢ odzyskana od beneficjentéw zgodnie z art. 14 rozporzadzenia (WE)
nr 659/1999. Poprzez odzyskanie pomocy przywraca si¢ w maksymalnym mozliwym stopniu istniejaca
wczesniej sytuacje konkurencyjng. Odzyskana powinna zosta¢ kwota umozliwiajaca eliminacje korzysci
gospodarczej zapewnionej beneficjentom.

(187) Zadne argumenty przedstawione przez wiadze hiszpafskie i zainteresowane strony trzecie nie uzasadniaja
ogblnego odstepstwa od tej podstawowej zasady. Na Hiszpani¢ nalezy zatem nalozy¢ obowiazek odzyskania
pomocy.

(188) W przypadku danego roku i danego beneficjenta warto$¢ pomocy odpowiada obnizce podatku przyznanej przez
zastosowanie art. 12 ust. 5 TRLIS w odniesieniu do posredniego nabycia udzialéow w przedsigbiorstwach z
siedzibg poza Hiszpanig wynikajacego z uprzedniego nabycia udzialéw w spétkach holdingowych.

6.6 Uzasadnione oczekiwania

(189) Wladze hiszpanskie i zainteresowane strony argumentuja, ze uzasadnione oczekiwania uznane w pierwszej i
drugiej decyzji powinny mie¢ réwniez zastosowanie do posredniego nabycia udzialéw wynikajacego z
bezposredniego nabycia udzialéw w spélce holdingowej. W tym aspekcie twierdza one, Ze uzasadnione
oczekiwania powinny by¢ uznane ze wzgledu na odniesienia do posredniego nabycia zawarte w tekscie pierwszej
i drugiej decyzji, odpowiedzi na pisemne zapytania poselskie i transakcje nabycia wspomniane w komunikacie
prasowym dotyczacym decyzji o wszczeciu postepowania z 2007 .

(*) Zob. przypis 50.
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(190) Komisja nie zgadza si¢ z argumentami przedstawionymi przez wladze hiszpanskie i zainteresowane strony trzecie
i uwaza, Ze uzasadnionych oczekiwan uznanych w pierwszej i drugiej decyzji nie mozna rozszerzaé na sytuacje
(posrednie nabycie udzialéw wynikajace z nabycia udzialéw w spélce holdingowej), ktore nie wchodzily w zakres
zastosowania $rodka w chwili przyjecia wspomnianych decyzji. Uzasadnione oczekiwania moga bowiem opieraé
si¢ jedynie na faktach znanych w chwili przyjecia decyzji, nie za§ na przysztych wydarzeniach, takich jak
wprowadzenie nowej interpretacji administracyjne;.

(191) Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem (**) prawo do powolywania si¢ na zasade ochrony uzasadnionych
oczekiwan przystuguje kazdemu podmiotowi znajdujgcemu si¢ w sytuacji, w ktdrej instytucja Unii Europejskiej,
udzielajac mu wyraznych zapewnien, wzbudzila u niego uzasadnione nadzieje. Takie zapewnienia, niezaleznie od
formy, w jakiej ich udzielono, stanowia dokladne, bezwarunkowe i sp6jne informacje.

(192) Braku wyraznych ograniczen w przedmiotowym programie pomocy nie mozna uwazac za stanowigcy dokladna,
bezwarunkowa i spéjna informacje ze strony Komisji dla odnodnych przedsigbiorstw, dotyczaca stosowania
Srodka takze w przypadku posredniego nabycia udzialéw wynikajacego z bezposredniego nabycia udzialéw w
spolce holdingowej. Dlatego tez brak takich wyraznych ograniczen nie moze stwarza¢ dla odno$nych przedsie-
biorstw uzasadnionych oczekiwafi, ze Srodek mozna zgodnie z prawem stosowal takze w przypadku nabycia
posredniego ().

(193) Nawet gdyby odniesienia do nabycia posredniego w pierwszej i drugiej decyzji mogly skutkowaé oczekiwaniami
ze strony odno$nych firm, konieczne byloby rozwazenie, czy takie oczekiwania sg uzasadnione (**). Komisja jest
zdania, ze przedsigbiorstwa, ktére dokonaly nabycia poSredniego, nie mogg powolywaé si¢ na uzasadnione
oczekiwanie, Ze poSrednie nabycie udzialéw wchodzilo w zakres art. 12 ust. 5 TRLIS, biorac pod uwage, ze takie
przedsigbiorstwa byly $wiadome praktyki administracyjnej organéw podatkowych i TEAC stosowanej do 2012 r.
Przedsigbiorstwa te byly swiadome, ze system podatkowy zgloszony Komisji — art. 12 ust. 5 TRLIS — stosowano
w tym czasie z wylaczeniem posredniego nabycia udzialéw bedacego wynikiem bezposredniego nabycia udziatéw
w spolce holdingowe;j.

(194) Wladze hiszpanskie utrzymuja, ze istnienie ograniczajacej interpretacji administracyjnej nie zmniejsza uzasad-
nionych oczekiwar, ktére mogly mie¢ w zwigzku z art. 12 ust. 5 TRLIS podmioty dokonujace posredniego
nabycia udzialéw poprzez bezposrednie nabycie udzialéw w spélce holdingowej. Wynika to z okolicznosci, ze (1)
art. 12 ust. 5 TRLIS jest jasnym przepisem; (2) wyraZnie odnosi si¢ do art. 21 TRLIS, w ktérym wymienione sg
nabycie bezposrednie i posrednie; (3) zawiera wyrazne odniesienie do regut konsolidacji ksiggowej; (4) ma na celu
wspieranie migedzynarodowych inwestycji przedsigbiorstw hiszpanskich.

(195) Komisja nie zgadza si¢ z powyzszym stwierdzeniem. Artykul 12 ust. 5 TRLIS okazal si¢ by¢ niejasnym przepisem
ze wzgledu na nieprecyzyjne odniesienie do regul konsolidacji ksiggowej oraz niedokladng ekstrapolacje na
kryteria zawarte w art. 21 TRLIS. Artykul 21 byl bowiem pierwotnie pomyslany jako przepis ustanawiajgcy
warunki zwolnien dla dywidend i dochodéw pochodzenia zagranicznego. Znajdujgce si¢ w art. 21 odniesienie do
nabycia posredniego jest sprzeczne z wymogiem prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez bezposrednio
nabywane przedsigbiorstwo. Ponadto uzasadnione oczekiwania nie moga opiera¢ si¢ na uzasadnieniu programu
pomocy okre$lonego w art. 12 ust. 5 TRLIS, ktéry uznano juz w pierwszej i drugiej decyzji za pomoc niezgodna
z prawem i z rynkiem wewnetrznym ze wzgledu na zréznicowane traktowanie podatkowe zagranicznych i
krajowych transakcji nabycia dokonywanych przez przedsigbiorstwa z siedziba w Hiszpanii. Komisja jest zdania,
ze nieprecyzyjny i niejasny charakter przepisu doprowadzil do kontrowersji zwigzanych z jego interpretacjag. W
rzeczywistosci kontrowersje te znajduja odzwierciedlenie w wigkszosci dokumentéw consultas wydanych przez
DGT oraz uchwal TEAC. W zwiazku z tym wladze hiszpanskie nie moga utrzymywaé, ze mimo wczesniejszej
ograniczajacej interpretacji administracyjnej art. 12 ust. 5 TRLIS mdgl dawaé powody do uzasadnionych
oczekiwan przedsigbiorstwom, ktére dokonaly posredniego nabycia udziatéw.

(196) W szczegdlnoSci w odniesieniu do nabycia Scottishpower przez Iberdrola, w decyzji dotyczacej polaczenia
(COMP M.4517), jak zauwaza Komisja, jasno wskazano, ze do celéw wspomnianej decyzji ustalenie, czy art. 12
ust. 5 TRLIS stanowi pomoc panstwa (zob. pkt 42 decyzji) nie bylo ani konieczne, ani wlasciwe.

(*») Wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 22 czerwca 2006 r.; sprawy polaczone C-182/03 oraz C-217/03, Forum 187 ASBL
Zb.Orz.2006,s.1-5479, pkt 147.

(*) Zob. wyrok w sprawie C-537 ( 08P z dnia 16 grudnia 2010 r., Kahla Thiiringen Porzellan GmbH przeciwko Komisji, pkt 44.

(*) Wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 22 czerwca 2006 r.; sprawy polaczone C-182/03 oraz C-217/03, Forum 187 ASBL
Zb.Orz. 2006, s.1-5479, pkt 159.
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(197) Co do twierdzen Hiszpanii i zainteresowanych stron trzecich, wedtug ktérych odpowiedzi na pisemne pytania
poselskie dawaly beneficjentom pomocy podstawy dla uzasadnionych oczekiwan, Komisja zauwaza, ze
pisemnych pytaniach poselskich nie skupiano si¢ na rozréznieniu migdzy nabyciem bezposrednim a posrednim,
lecz kwestionowano, czy program przewidziany w art. 12 ust. 5 TRLIS moze stanowi¢ pomoc paristwa. Dlatego
tez z odpowiedzi udzielonych przez Komisj¢ na pisemne pytania poselskie nie mozna wnioskowa¢, ze program
obejmowalby zaréwno nabycie bezposrednie, jak i posrednie.

(198) W odniesieniu do stwierdzenia, ze pierwsza i druga decyzja stwarzaly nowe uzasadnione oczekiwania, gdyz obie
odnosza si¢ do nabycia posredniego, Komisja przypomina, ze odniesienia te znalazly sie¢ w nich wylacznie
dlatego, ze zaréwno bezposrednie, jak i posrednie nabycie wspomniane sa w krajowych przepisach prawnych.
Dokladniej rzecz biorac art. 12 ust. 5 TRLIS zawiera odniesienie do art. 21 TRLIS, zawierajacego wymaég, aby
przedsigbiorstwo hiszpanskie posiadalo posrednio lub bezposrednio co najmniej 5 % udzialéw w przedsie-
biorstwie z siedzibg poza Hiszpanig. Okoliczno$¢, ze wladze hiszpafiskie stosowaly art. 12 ust. 5 TRLIS tylko do
nabycia bezposredniego, nie jest kwestionowana ani przez Hiszpanie, ani przez zainteresowane strony trzecie. Jak
wspomniano juz powyzej, Komisja ma zatem prawo oprze¢ si¢ na wyjasnieniach przedstawionych przez dane
panstwo czlonkowskie i dlatego mogla w sposob uzasadniony zaklada¢, ze system byt stosowany przez panstwo
cztonkowskie w opisany przez nie sposéb.

(199) Co wigcej, Komisja uwaza, ze chociaz komunikacja miedzy nig a wladzami hiszpaiskimi — w ramach ktérej
wyjasniono, ze w praktyce mozna odlicza¢ tylko finansowa warto$¢ firmy wynikajaca z bezposredniego nabycia
udzialéw w spétkach operacyjnych — nie znalazla odzwierciedlenia w tekscie decyzji, nie moglo to skutkowaé
uzasadnionymi oczekiwaniami beneficjentéw pomocy, ze art. 12 ust. 5 TRLIS obejmuje takze nabycie posrednie.
Beneficjenci pomocy mieli juz $wiadomoS¢ stalej i systematycznej praktyki administracyjnej wylaczajacej z
zakresu art. 12 ust. 5 TRLIS poérednie nabycie udzialéw poprzez nabycie udzialéw w spélce holdingowej, ktéra
to praktyka byla stosowana do 2012 r.

(200) Podsumowujac, uzasadnionych oczekiwan uznanych w pierwszej i drugiej decyzji nie mozna rozszerzy¢ na
sytuacje, ktére nie byly objete zakresem stosowania kwestionowanego $rodka w chwili przyjecia pierwszej i
drugiej decyzji.

7. WNIOSKI

(201) W S$wietle powyzszego Komisja uwaza, ze nowa interpretacja administracyjna, ktéra rozszerzyla zakres
stosowania programu uznanego juz za pomoc niezgodng z prawem i z rynkiem wewnetrznym i ktdrej nie
zgloszono Komisji, stanowi pomoc niezgodng z prawem i z rynkiem wewnetrznym w rozumieniu art. 1
rozporzadzenia (WE) nr 659/1999.

(202) Komisja nie uznaje Srodka za zgodny z rynkiem wewnetrznym na mocy art. 107 ust. 2 i art. 107 ust. 3 Traktatu.

(203) Pomoc powinna zosta¢ odzyskana od beneficjentéw zgodnie z art. 14 rozporzadzenia (WE) nr 659/1999,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Nowa interpretacja administracyjna przyjeta przez Krolestwo Hiszpanii, ktora rozszerzyla zakres zastosowania art. 12
ust. 5 dekretu krélewskiego z mocg ustawy 4/2004 z dnia 5 marca 2004 r. konsolidujacego poprawki wprowadzone do
hiszpanskiej ustawy o podatku od oséb prawnych, uwzgledniajac posrednie nabycie udzialéw w przedsigbiorstwach z
siedzibg poza Hiszpanig poprzez bezpo$rednie nabycie udzialéw w spétkach holdingowych z siedzibg poza Hiszpania, i
ktéra Krélestwo Hiszpanii wprowadzito w zycie w sposéb niezgodny z prawem, z naruszeniem art. 108 ust. 3 Traktatu,
jest niezgodna z rynkiem wewngtrznym.

Artykut 2

Pomoc indywidualna przyznana w ramach programu, o ktérym mowa w art. 1, nie stanowi pomocy, jesli w momencie
przyznania spelniala warunki ustanowione w rozporzadzeniu przyjetym zgodnie z art. 2 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 994/98 (*°), majacym zastosowanie w momencie przyznania pomocy.

(*) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 994/98 z dnia 7 maja 1998 r. dotyczace stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej do niektérych kategorii horyzontalnej pomocy pafistwa (Dz.U. L 142 z 14.5.1998,s. 1).
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Artykut 3

Pomoc indywidualna przyznana w ramach programu, o ktérym mowa w art. 1, ktéra w momencie przyznania spelniala
warunki ustanowione w rozporzadzeniu przyjetym zgodnie z art. 1 rozporzadzenia (WE) nr 994/98, lub przyznana w
ramach innego zatwierdzonego programu pomocy jest zgodna z rynkiem wewngtrznym do poziomu maksymalnej
intensywnos$ci pomocy majacej zastosowanie do tego rodzaju pomocy.

Artykut 4

1. Krélestwo Hiszpanii zaprzestaje stosowania programu pomocy, o ktéorym mowa w art. 1, w odniesieniu do
pomocy przyznanej beneficjentom, ktérzy dokonali posredniego nabycia udzialéow w przedsigbiorstwach z siedziba poza
Hiszpania poprzez bezposrednie nabycie udzialéw w spétkach holdingowych, w zakresie, w jakim jest on niezgodny ze
wspolnym rynkiem.

2. Krélestwo Hiszpanii odzyskuje od beneficjentéw pomoc niezgodng z rynkiem wewngtrznym, przyznang w ramach
programu, o ktérym mowa w art. 1.

3. Do kwot podlegajacych zwrotowi dolicza si¢ odsetki za caly okres, poczawszy od dnia, w ktérym pomoc zostala
przekazana do dyspozycji beneficjentéw, do dnia jej faktycznego odzyskania.

4. Odsetki nalicza si¢ narastajaco zgodnie z przepisami rozdziatu V rozporzadzenia Komisji (WE) nr 794/2004 (°°).

5. Krélestwo Hiszpanii anuluje wszystkie dotychczas niezrealizowane wyplaty pomocy w ramach programu, o
ktérym mowa w art. 1, ze skutkiem od daty przyjecia niniejszej decyzji.

Artykut 5

1. Odzyskanie pomocy przyznanej w ramach programu, o ktérym mowa w art. 1, odbywa si¢ w sposéb
bezzwloczny i skuteczny.

2. Krélestwo Hiszpanii zapewnia wykonanie niniejszej decyzji w terminie czterech miesigcy od daty jej notyfikacji.

Artykut 6
1. W terminie dwéch miesigcy od daty notyfikacji niniejszej decyzji Krélestwo Hiszpanii przekazuje Komisji
nastepujace informacje:

a) wykaz beneficjentow, ktérzy otrzymali pomoc w ramach programu, o ktérym mowa w art. 1, oraz laczng kwote
pomocy otrzymanej przez kazdego z nich w ramach programu;

b) taczng kwote (kwote gtéwng i odsetki od zwracanej pomocy) do odzyskania od kazdego beneficjenta;
¢) szczegbltowy opis Srodkéw juz podjetych oraz srodkéw planowanych w celu wykonania niniejszej decyzji;
d) dokumenty potwierdzajace, ze beneficjentom nakazano zwrot pomocy.

2. Do momentu calkowitego odzyskania pomocy udzielonej w ramach programu, o ktérym mowa w art. 1,
Krélestwo Hiszpanii na biezgco informuje Komisje o kolejnych $rodkach podejmowanych na poziomie krajowym w celu
wykonania niniejszej decyzji. Na wniosek Komisji Krélestwo Hiszpanii bezzwlocznie przedstawia informacje o $rodkach
juz podjetych oraz Srodkach planowanych w celu wykonania niniejszej decyzji. Krolestwo Hiszpanii dostarcza réwniez
szczegOtowe informacje o kwocie pomocy oraz odsetkach juz odzyskanych od beneficjentow.

Artykut 7

Niniejsza decyzja skierowana jest do Krélestwa Hiszpanii.

Sporzadzono w Brukseli dnia 15 pazdziernika 2014 r.

W imieniu Komisji
Joaquin ALMUNIA
Wiceprzewodniczgcy

(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 794/2004 z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 659/1999
ustanawiajgcego szczeg6towe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE (Dz.U. L 140 z 30.4.2004, s. 1).
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2015/315
z dnia 25 lutego 2015 r.

dotyczaca niektérych $rodkéw ochronnych w odniesieniu do wysoce zjadliwej grypy ptakow
podtypu H5N8 w Niemczech

(notyfikowana jako dokument nr C(2015) 1004)

(Jedynie tekst w jezyku niemieckim jest autentyczny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajagc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 89/662/EWG z dnia 11 grudnia 1989 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych w handlu
wewngtrzwspolnotowym w perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego ('), w szczegdlnosci jej art. 9 ust. 4,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca 1990 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych i zootech-
nicznych majacych zastosowanie w handlu wewnatrzwspélnotowym niektérymi zywymi zwierzetami i produktami w
perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego (3, w szczegdlnosci jej art. 10 ust. 4,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Grypa ptakow jest wirusowa chorobg zakazng ptakéw, w tym drobiu. Zakazenie drobiu wirusem grypy ptakow
powoduje rozwdj jednej z dwoch postaci tej choroby, o réznej zjadliwosci. Postaé o niskiej zjadliwosci wywoluje
zwykle jedynie fagodne objawy, natomiast postal o wysokiej zjadliwosci jest przyczyng bardzo wysokiej
$miertelnosci u wigkszosci gatunkéw drobiu. Choroba ta moze mie¢ bardzo powazny wplyw na rentowno$é
hodowli drobiu.

(2)  Grypa ptakéw jest najczeSciej spotykana u ptactwa, jednak w niektérych warunkach zakazenie moze takze
wystapic u ludzi, chociaz ryzyko takiego zakazenia jest zwykle bardzo niskie.

(3) W przypadku wystapienia grypy ptakéw istnieje ryzyko, ze czynnik chorobotwérczy rozprzestrzeni si¢ na inne
gospodarstwa, w ktorych hoduje si¢ dréb lub inne ptaki zyjace w niewoli. W rezultacie, w wyniku handlu zywym
ptactwem lub jego produktami moze on rozprzestrzenic si¢ z jednego pafistwa cztonkowskiego na inne panstwa
cztonkowskie i na pafistwa trzecie.

(4) W dyrektywie Rady 2005/94/WE (*) okreslono niektdre $rodki zapobiegawcze odnoszace si¢ do nadzorowania i
wczesnego wykrywania grypy ptakéw oraz minimalne $rodki zwalczania do stosowania w przypadku wystapienia
ogniska grypy ptakéw u drobiu lub innych ptakéw zyjacych w niewoli. We wspomnianej dyrektywie w
przypadku wystapienia ogniska wysoce zjadliwej grypy ptakéw przewiduje si¢ ustanowienie obszaréw zapowie-
trzonych i obszaréw zagrozonych.

(5)  Niemcy powiadomily Komisje o wystgpieniu dwdch ognisk wysoce zjadliwej grypy ptakéw podtypu H5N8 w
potozonych w Meklemburgii-Pomorzu Przednim gospodarstwach niekomercyjnych, w ktérych hodowany jest
dréb, oraz niezwlocznie wprowadzily stosowne $rodki wymagane na podstawie dyrektywy 2005/94/WE, w tym
ustanowily obszary zapowietrzone i zagrozone, ktore powinny zostal okreSlone w czesci A i B zalacznika do
niniejszej decyzji.

(6)  Komisja we wspdlpracy z Niemcami zbadala te $rodki i stwierdzila, ze granice obszaréw zapowietrzonych i
zagrozonych wyznaczonych przez wlasciwy organ w tym panstwie czlonkowskim znajduja si¢ w wystarczajacej
odleglosci od gospodarstw, w ktérych wystapily potwierdzone ogniska choroby.

(7) W celu zapobiezenia niepotrzebnym zakldceniom w handlu wewnatrz Unii, a takze w celu unikniecia przyjecia
przez panstwa trzecie nieuzasadnionych barier w handlu, konieczne jest niezwloczne opisanie ustanowionych w
Niemczech obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych na poziomie Unii w zwigzku z wysoce zjadliwa grypa
ptakéw.

(') Dz.U.L395230.12.1989,s.13.

() Dz.U.L224718.8.1990,s. 29.

(*) Dyrektywa Rady 2005/94/WE z dnia 20 grudnia 2005 r. w sprawie wspdlnotowych Srodkéw zwalczania grypy ptakéw (Dz.U. L 10 z
14.1.2006, 5. 16).
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(8)  Zgodnie z powyzszym w niniejszej decyzji nalezy okresli¢ obszary zapowietrzone i zagrozone w Niemczech, na
ktorych zastosowanie maja Srodki ochronne w zakresie zdrowia zwierzat ustanowione w dyrektywie
2005/94/WE, a takze ustali¢ czas trwania przedmiotowego podziatu na obszary.

(9)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci i
Pasz,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Niemcy zapewniajg, aby obszary zapowietrzone i zagrozone ustanowione zgodnie z art. 16 ust. 1 dyrektywy
2005/94/WE obejmowaly co najmniej obszary wymienione w czgéciach A i B zalacznika do niniejszej decyzji.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Federalnej Niemiec.

Sporzadzono w Brukseli dnia 25 lutego 2015 r.

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS

Czlonek Komisji
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ZALACZNIK
CZESC A

Obszary zapowietrzone, o ktérych mowa w art. 1:

Kod ISO

Panstwo

Kod

Data, do ktérej $rodki
majg zastosowanie

kraju cztonkowskie (jezeli jest znany) Nazwa Zgog;li:kzt;;; 29
2005/94/WE
DE Niemcy Kod pocztowy Obszar 16.2.2015

Meklemburgia-Pomo-
rze Przednie

17389 W miescie Anklam:
— obszar miejski Anklam,
— cze$¢ Gellendin
17390 W gminie Murchin cz¢$¢ Relzow

Obszary zagrozone, o ktérych mowa w art. 1:

CZESC B:

Data, do ktérej $rodki
majg zastosowanie

Kod ISO Paristwo Kod Nazwa zgodnie z art. 31
kraju cztonkowskie (jezeli jest znany) 8 4 :
yrektywy
2005/94/WE
DE Niemcy Kod pocztowy Obszar 25.2.2015

Meklemburgia-Pomo-
rze Przednie

17389

W miescie Anklam czesci:
— Pelsin
— Stretense

17390

W gminie Grof8 Polzin czgsci:
— Grof Polzin

— Klein Polzin

— Konsages

— Quilow

17390

W gminie Klein Biinzow czgsci:
— Grof$ Biilnzow

— Klein Biinzow

— Klitschendorf

— Ramitzow

— Salchow
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Data, do ktérej Srodki
Kod 15O Paiistwo Kod maj3 zastosowanie
kraju cztonkowskie (jezeli jest znany) Nazwa zgodnie 2 art. 31
) ) Y dyrektywy
2005/94/WE
17390 W gminie Murchin czgsci:
— Johanneshof
— Libnow
— Murchin
— Pinnow
17390 W gminie Rubkow czgsci:
— Bomitz
— Daugzin
— Krenzow
— Rubkow
— Zarrentin
17390 W gminie Ziethen czeéci:
— Jargelin
— Menzlin
— Ziethen
17391 W gminie Medow czg$¢ Nerdin
17391 Gmina Postlow
17391 W gminie Stolpe czesci:
— Neuhof
— Stolpe an der Peene
17392 Gmina Blesewitz
17392 Gmina Butzow
17392 W gminie Neuenkirchen czesci:
— Miiggenburg
— Neuenkirchen
17392 W gminie Sarnow cze¢s¢ Panschow
17398 Gmina Bargischow
17398 W gminie Bugewitz czesci:

Bugewitz
Kamp
Lucienhof
Rosenhagen
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Data, do ktérej Srodki
Kod 15O Paiistwo Kod maj3 zastosowanie
. . s Nazwa zgodnie z art. 31
kraju cztonkowskie (jezeli jest znany) d
yrektywy
2005/94/WE
17398 W gminie Ducherow czg$¢ Busow
17398 Gmina Neu-Kosenow
17398 Gmina Rossin
17406 W gminie Usedom czgsci:
— Kolpin
— Zecherin
17440 W gminie Buggenhagen czesci:

— Klotzow
— Wangelkow
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2015/316
z dnia 26 lutego 2015 r.

w sprawie zakoficzenia postepowania antydumpingowego dotyczacego przywozu niektérych
pstragéw teczowych pochodzacych z Turcji

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed
przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajow niebedacych czlonkami Wspélnoty Europejskiej ()
(.;rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdblnosci jego art. 9 ust. 2,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA

(1)  Dnia 15 lutego 2014 r. Komisja Europejska (,Komisja”) zapowiedziala wszczecie postgpowania antydumpin-
gowego w odniesieniu do przywozu do Unii Europejskiej niektorych pstragdw teczowych pochodzacych z Turdji
(.,pafistwo, ktdorego dotyczy postgpowanie”) na podstawie art. 5 rozporzadzenia podstawowego. Komisja
opublikowala zawiadomienie o wszczeciu postepowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (*) (,zawiado-
mienie o wszczgciu postgpowania”). W dniu 4 wrze$nia 2014 r. opublikowano sprostowanie do zawiadomienia o
wszczeciu postgpowania w Dzienniku Urzedowym (%), ktérego celem byto wyjasnienie zakresu produktu.

(2)  Komisja wszczela dochodzenie w nastepstwie skargi zlozonej w dniu 3 stycznia 2014 r. przez Duriskie Stowarzy-
szenie Akwakultury (,skarzacy”) w imieniu producentéw reprezentujacych ponad 25 % ogélnej produkeji unijnej
niektérych pstragéw teczowych. Skarga zawierala dowody prima facie wskazujgce na stosowanie dumpingu w
przypadku niektérych pstragdw teczowych i wynikajaca z niego istotng szkodg, co Komisja uznala za wystar-
czajgce uzasadnienie wszczecia dochodzenia.

(3) W zawiadomieniu o wszczgciu Komisja wezwala zainteresowane strony do skontaktowania si¢ z nig w celu
wzigcia udzialu w dochodzeniu. Ponadto Komisja wystosowala specjalne zawiadomienie o wszczeciu
dochodzenia do skarzacych, innych znanych producentéw unijnych, uzytkownikéw i importeréw, producentéw
eksportujagcych w Turcji oraz wladz Turgji i znanych zainteresowanych stowarzyszeni, zapraszajac wszystkich do

udziatu.

(4)  Wszystkie zainteresowane strony otrzymaly mozliwo$¢ wyrazenia opinii na temat wszczecia dochodzenia oraz
zwrdcenia si¢ o przestuchanie przed Komisjg lub przed rzecznikiem praw stron w postgpowaniach w sprawie
handlu. Nie nalozono cfa tymczasowego.

2. WYCOFANIE SKARGI I ZAKONCZENIE POSTEPOWANIA
(5) W piSmie z dnia 19 listopada 2014 r. skierowanym do Komisji skarzacy wycofat skarge.

(6)  Zgodnie z art. 9 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego w przypadku wycofania skargi postgpowanie moze zostaé
zakoniczone, o ile nie jest to sprzeczne z interesem Unii.

(7)  Dochodzenie nie ujawnito zadnych okolicznosci wskazujacych, Ze takie zakonczenie nie byloby w interesie Unii.
Dlatego Komisja uznaje, ze obecne postgpowanie powinno zostal zakoficzone. Zainteresowane strony zostaly
odpowiednio poinformowane i umozliwiono im przedstawienie uwag. Nie otrzymano jednak zadnych uwag w tej
sprawie.

(8)  Komisja uznaje zatem, ze postgpowanie antydumpingowe dotyczace przywozu do Unii niektérych pstragdw
teczowych pochodzacych z Turcji powinno zostaé zakoniczone.

(9)  Niniejsza decyzja jest zgodna z opinig komitetu ustanowionego na mocy art. 15 ust. 1 rozporzadzenia
podstawowego.

(') Dz.U.L 3437 22.12.2009,s. 51.

(*) Zawiadomienie o wszczgciu postgpowania antydumpingowego dotyczacego przywozu niektérych pstragdw teczowych pochodzacych z
Turgji, Dz.U. C 442 15.2.2014,s.18.

(’) Sprostowanie do zawiadomienia o wszczgciu postgpowania antydumpingowego dotyczacego przywozu niektérych pstragdw
teczowych pochodzacych z Turcji, Dz.U. C 297 2 4.9.2014, 5. 24.
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Postepowanie antydumpingowe dotyczace przywozu pstragdw teczowych (Oncorhynchus mykiss):
— zywych, o masie nieprzekraczajacej 1,2 kg kazdy, lub
— $wiezych, schlodzonych, zamrozonych lub wedzonych:

— w postaci calych ryb (z glowami), nawet bez skrzeli lub nawet patroszonych, o masie nieprzekraczajacej 1,2 kg
kazdy, lub

— pozbawionych glowy, ze skrzelami lub nie, patroszonych lub nie, o masie nieprzekraczajacej 1 kg kazdy, lub
— w postaci filetdw, o masie nieprzekraczajacej 400 g kazdy,

obecnie objete kodami CN ex 0301 91 90, ex 0302 11 80, ex 0303 14 90, ex 0304 42 90, ex 0304 82 90 oraz
ex 0305 43 00 i pochodzacych z Turcji zostaje niniejszym zakonczone.

Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie nastepnego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 26 lutego 2015 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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AKTY PRZYJETE PRZEZ ORGANY UTWORZONE NA MOCY
UMOW MIEDZYNARODOWYCH

DECYZJA KOMITETU POLITYCZNEGO I BEZPIECZENSTWA (WPZiB) 2015/317
z dnia 24 lutego 2015 r.

w sprawie przyjecia wkladu panstwa trzeciego w operacje wojskowa Unii Europejskiej majaca na
celu udzial w powstrzymywaniu, zapobieganiu i zwalczaniu aktéw piractwa i rozboju u wybrzezy
Somalii (Atalanta) (ATALANTA/2/2015)

KOMITET POLITYCZNY I BEZPIECZENSTWA,
uwzgledniajgc Traktat o Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 38 akapit trzeci,

uwzgledniajgc wspdlne dziatanie Rady 2008/851/WPZiB z dnia 10 listopada 2008 r. w sprawie operacji wojskowej Unii
Europejskiej majacej na celu udzial w powstrzymywaniu, zapobieganiu i zwalczaniu aktéw piractwa i rozboju
u wybrzezy Somalii ('), w szczegdlnosci jego art. 10,

uwzgledniajagc decyzje Komitetu Politycznego i Bezpieczenstwa ATALANTA/3/2009 z dnia 21 kwietnia 2009 r.
w sprawie ustanowienia komitetu uczestnikéw operacji wojskowej Unii Europejskiej majacej na celu zapobieganie aktom
piractwa i rozboju u wybrzezy Somalii, odstraszanie od nich oraz ich zwalczanie (Atalanta) (2009/369/WPZiB) (3,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Zgodnie z art. 10 ust. 2 wspdlnego dzialania 2008/851/WPZiB Rada upowaznita Komitet Polityczny i Bezpie-
czefistwa (KPiB) do podejmowania stosownych decyzji w sprawie przyjecia proponowanych wkladéw panstw
trzecich.

(2) W dniu 29 kwietnia 2014 r. KPiB przyjal decyzje ATALANTA[2/2014 (), ktéra zmienila decyzje ATALANTA|
3/2000.

(3)  Zgodnie z zaleceniem dowddcy operacji UE z dnia 24 pazdziernika 2014 r. w sprawie wkiadu Kolumbii
oraz opinig Komitetu Wojskowego Unii Europejskiej z dnia 22 stycznia 2015 r. wklad Kolumbii powinien zostaé

przyjety.

(4)  Udzial Kolumbii uzalezniony jest od wejScia w Zycie Umowy miedzy Unig Europejska a Republika Kolumbii
ustanawiajacej ramy udzialu Republiki Kolumbii w prowadzonych przez Unig¢ Europejska operacjach zarzadzania
kryzysowego (*), podpisanej w dniu 5 sierpnia 2014 r.

(5)  Zgodnie z art. 5 Protokolu nr 22 w sprawie stanowiska Danii, zalaczonego do Traktatu o Unii Europejskiej i do
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, Dania nie uczestniczy w opracowaniu oraz wprowadzaniu w zycie
decyzji i dzialan Unii, ktére maja wplyw na kwestie polityczno-obronne,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

1. Wkiad Kolumbii w operacje wojskowa Unii Europejskiej majacg na celu udzial w powstrzymywaniu, zapobieganiu
i zwalczaniu aktéw piractwa i rozboju u wybrzezy Somalii (Atalanta) zostaje przyjety i uznany za istotny.

2. Kolumbia zostaje zwolniona z wkladéw finansowych do budzetu operacji Atalanta.

(') Dz.U.L301212.11.2008,s. 33.

() Dz.U.L11276.5.2009,s. 9.

(*) Decyzja Komitetu Politycznego i Bezpieczenistwa Atalanta/2/2014 z dnia 29 kwietnia 2014 r. w sprawie przyjecia wkladéw panstw
trzecich w operacj¢ wojskowa Unii Europejskiej majaca na celu udzial w powstrzymywaniu, zapobieganiu i zwalczaniu aktéw piractwa i
rozboju u wybrzezy Somalii (Atalanta) oraz zmieniajaca decyzje ATALANTA/3/2009 (2014/244/WPZiB) (Dz.U. L 132 z 3.5.2014,
s.63).

() Dz.U). L251723.8.2014,s. 8.
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Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie z dniem jej przyjecia.

Sporzadzono w Brukseli dnia 24 lutego 2015 r.

W imieniu Komitetu Politycznego
i Bezpieczefistwa

W. STEVENS

Przewodniczgcy
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SPROSTOWANIA

Sprostowanie do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 1101/2014 z dnia 16 pazdziernika 2014 r.
zmieniajagcego zalacznik I do rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 w sprawie nomenklatury taryfowej

i statystycznej oraz w sprawie Wsp6lnej Taryfy Celnej

(Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 312 z dnia 31 pazdziernika 2014 r.)

Strony 50-71 zastepuje si¢ tekstem w brzmieniu:

Uwagi

DZIAL 3

RYBY I SKORUPIAKI, MIECZAKI I POZOSTALE BEZKREGOWCE WODNE

1. Niniejszy dzial nie obejmuje:

a) ssakoéw objetych pozycja 0106;

b) migsa ssakow objetych pozycja 0106 (pozycja 0208 lub 0210);

¢) ryb (wlacznie z ich watrébkami, ikrg i mleczem) lub skorupiakéw, migczakéw lub pozostalych bezkregowcoéw wodnych,
martwych i nienadajacych si¢ lub nieodpowiednich do spozycia przez ludzi z powodu ich gatunku albo stanu (dzial 5); maki,
maczek lub granulek, z ryb lub ze skorupiakéw, mieczakéw lub pozostalych bezkregowcéw wodnych, nienadajacych sig do
spozycia przez ludzi (pozycja 2301);

d) kawioru lub namiastek kawioru przygotowanych z ikry (pozycja 1604).

2. W niniejszym dziale okreslenie granulki oznacza produkty, ktére zostaly zaglomerowane albo bezposrednio przez sprasowanie,
albo przez dodanie malej ilosci $rodka wigzacego.

Uwagi dodatkowe

1. W podpozycgjach 0305 32 11 i 0305 32 19 filety z dorsza (Gadus morhua, Gadus ogac, Gadus macrocephalus) posiadajgce catkowity
zawartos¢ soli 12 % masy lub wigcej, ktdre nadajg sig do spozycia przez ludzi bez dalszego przetwarzania przemystowego, sg uwazane za rybe

solong.

Zamrozone filety z dorsza, ktdre majg catkowitg zawartos¢ soli mniejszg niz 12 % masy, nalezy jednak Rlasyfikowal do podpozycji 0304 71 10
10304 71 90, o ile ich rzeczywista i trwata konserwacja zalezy zasadniczo od zamrazania.

2. W podpozycjach, o ktérych mowa w akapicie trzecim, wyraZenie filety obejmuje loins, tj. paski migsa stanowigce gorng lub dolng, prawg lub
lewg strong ryby, o ile glowa, wnetrznosci, pletwy (grzbietowa, odbytowa, ogonowa, brzuszna, piersiowa) oraz kosci (kregostup, kosci brzuszne
lub zebrowe, kos¢ skrzelowa lub strzemigczko itd.) zostaly usunigte.

Pocigcie takich produktéw na kawatki nie ma wplywu na ich klasyfikacje jako filety, pod warunkiem ze kawatki te mogg by¢ zidentyfikowane
jako uzyskane z filetow.

Przepisy zawarte w dwdch pierwszych akapitach stosuje si¢ do nastepujgcych 1yb:

a) turiczyka (z rodzaju Thunnus) objetego podpozycjami 0304 49 90 i 0304 87 00;
b) wldcznika (Xiphias gladius) objetego podpozycjami 0304 45 00 i 0304 84 00;

¢) marlina, zaglicy i zaglicowatych (z rodziny Istiophoridae) objetych podpozycjami 0304 49 90 i 0304 89 90;

d) rekinéw oceanicznych (Hexanchus griseus, Cetorhinus maximus, Rhincodon typus, lub z rodzin Alopiidae, Carcharhinidae,
Sphyrnidaei Isuridae) objetych podpozycjami 0304 49 90 i 0304 89 59.

Stawka celna

Uzupehiajaca

Kod CN Wyszezegblnienie konwencyjna (%) jednostka miary
1 2 3 4
0301 Ryby zywe
- Ryby ozdobne
0301 11 00 — = SEOAROWOANE ........oooiiiiiiiiiiiiiiic e bez cla —
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PO Stawka celna Uzupeniajaca
Kod (N Wyszczegblnienie konwencyjna (%) jednostka miary
1 2 3 4
0301 19 00 — = POZOStAYE ... 7,5 —
— Pozostale ryby zywe
0301 91 — — Pstragi i trocie (Salmo trutta, Oncorhynchus mykiss, Oncorhynchus clarki,
Oncorhynchus aguabonita, Oncorhynchus gilae, Oncorhynchus apache i
Oncorhynchus chrysogaster)
0301 91 10 — —— Z gatunku Oncorhynchus apache lub Oncorhynchus chrysogaster ..................... 8 —
0301 91 90 ——— Pozostale ... 12 —
0301 92 - - Wegorze (Anguilla spp.)
0301 92 10 ——— O dlugosci mniejszej niz 12 €m .....oooovviiieiiiiieennnen. bez cla —
0301 92 30 ——— O dlugosci 12 cm lub wickszej, ale mniejszej niz 20 cm ... bez cla —
0301 92 90 ——— O dlugosci 20 cm lub wigkszej .........ooooiiiiiiii bez cla —
0301 93 00 - — Karpiowate (Cyprinus carpio, Carassius carassius, Ctenopharyngodon
idellus, Hypophthalmichthys spp., Cirrhinus spp., Mylopharyngodon
PECEUS) . 8 —
0301 94 - - Tufczyk blekitnopletwy atlantycki i pacyficzny (Thunnus thynnus,
Thunnus orientalis)
0301 94 10 — —— Atlantycki tuficzyk blekitnopletwy (Thunnus thynnus) ..........ccoooevviiiennnn. 16 —
0301 94 90 — — — Pacyficzny tunczyk blekitnopletwy (Thunnus orientalis) ..............ccocceeeennne. 16 —
0301 95 00 - — Tunczyk potudniowy (makoja) (Thunnus maccoyii) ...................cc...o..... 16 —
0301 99 - — Pozostale
- —— Ryby stodkowodne
0301 99 11 - - — - Lososie pacyficzne (Oncorhynchus nerka, Oncorhynchus gorbuscha,
Oncorhynchus  keta, Oncorhynchus tschawytscha, Oncorhynchus  kisutch,
Oncorhynchus masou i Oncorhynchus rhodurus), toso§ atlantycki (Salmo
salar) i glowacica (Hucho hucho) ............occcoiiiiiiinniiiiiiiieiiiniis 2 —
0301 99 18 — === POzZOStale ..o 8 —
0301 99 85 ——— Pozostale ... 16 —
0302 Ryby $wieze lub schlodzone, z wylaczeniem filetéw rybnych oraz
pozostalego migsa rybiego, objetych pozycja 0304
- Lososiowate, z wylaczeniem watrébek, ikry i mleczu
0302 11 — — Pstragi i trocie (Salmo trutta, Oncorhynchus mykiss, Oncorhynchus clarki,
Oncorhynchus aguabonita, Oncorhynchus gilae, Oncorhynchus apache i
Oncorhynchus chrysogaster)
0302 11 10 - —— Z gatunku Oncorhynchus apache lub Oncorhynchus chrysogaster ..................... 8 —
0302 11 20 — — — Z gatunku Oncorhynchus mykiss, z glowami i skrzelami, wypatroszone, o ma-
sie wickszej niz 1,2 kg kazdy, lub pozbawione glowy, oskrobane i wypatro-
szone, 0 masie wigkszej niz 1 kg kazdy ........cccoeeiiiiiiiiiii 12 —
0302 11 80 ——— Pozostale ... 12 —
0302 13 00 - - Lososie pacyficzne (Oncorhynchus nerka, Oncorhynchus gorbuscha,
Oncorhynchus keta, Oncorhynchus tschawytscha, Oncorhynchus kisutch,
Oncorhynchus masou i Oncorhynchus rhodorus) ......................oocoee. 2 —
0302 14 00 — - Loso$ atlantycki (Salmo salar) i glowacica (Hucho hucho) ....................... 2 —
0302 19 00 —— Pozostale ...l 8 —
— Plastugi (Pleuronectidae, Bothidae, Cynoglossidae, Soleidae, Scophthalmidae i
Citharidae), z wylaczeniem watrébek, ikry i mleczu
0302 21 — — Halibuty (Reinhardtius hippoglossoides, Hippoglossus hippoglossus, Hippo-
glossus stenolepis)
0302 21 10 — —— Halibut niebieski (Reinhardtius hippoglossoides) ...........cccccvveeiiiiniiiiieeeeannn. 8 —
0302 21 30 — — — Halibut bialy (Hippoglossus hippoglossus) ............cccccceiemiiiiiiniiiiiniiiiannns 8 —
0302 21 90 — — — Halibut pacyficzny (Hippoglossus stenolepis) ...........cccccovvvurierviiiieniineennins 15 —
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tod 0 E— Rl e
1 2 3 4

0302 22 00 — — Gladzica (Pleuronectes platessa) ................coccceeimiiiieiniiieaniiieeeiieeeas 7,5 —
0302 23 00 — = S0l€ (SOlEA SPP.) et 15 —
0302 24 00 — — Turbot i skarp (Psetta maxima) ..............cccoocoiiiiiiiiieiiiiieiii e 15 —
0302 29 - — Pozostale
0302 29 10 ——— Smuklice (Lepidorhombus SPP.) «..eeeeeeeeeeiiiiiiiiiiiiii 15 —
0302 29 80 — == POZOSEATE ..eiiiiiiiiiiii e 15 —

- Tunczyki (z rodzaju Thunnus), latajacy lub paskowany bonito (Euthynnus

(Katsuwonus) pelamis), z wylaczeniem watrébek, ikry i mleczu
0302 31 —— Albakora lub tuficzyk biaty (Thunnus alalunga)
0302 31 10 - —— Do przemystowej produkcji wyrobéw objetych pozycjg 1604 () ............... 22 () —
0302 31 90 ——— Pozostale ... 22 () —
0302 32 — — Tuficzyk zéttopletwy (Thunnus albacares)
0302 32 10 — —— Do przemystowej produkcji wyrobéw objetych pozycja 1604 () ............... 229 ¢ —
0302 3290 ——— Pozostale ... 22 () —
0302 33 - - Latajacy lub paskowany bonito
0302 33 10 - —— Do przemystowej produkcji wyrobéw objetych pozycja 1604 () ............... 22 0) —
0302 33 90 — == POzZOStale oo 22 () —
0302 34 - — Opastun (Thunnus obesus)
0302 34 10 - —— Do przemystowej produkcji wyrobéw objetych pozycja 1604 () ............... 22 () —
0302 34 90 — == PozZOStale ..o 22 () —
0302 35 - — Tuficzyk blekitnopletwy atlantycki i pacyficzny (Thunnus thynnus,
Thunnus orientalis)

——— Atlantycki tuiiczyk bigkitnopletwy (Thunnus thynnus)
0302 35 11 — ——— Do przemystowej produkcji wyrobéw objetych pozycjg 1604 () ............. 22.() ¢ —
0302 35 19 ———— Pozostale ... 22 () —

— —— Pacyficzny tuniczyk blekitnopletwy (Thunnus orientalis)
0302 3591 — ——— Do przemystowej produkcji wyrobéw objetych pozycja 1604 () ............. 22 ¢) —
0302 35 99 —— == POZOStAtE .o 22 () —
0302 36 - — Tuficzyk poludniowy (makoja) (Thunnus maccoyii)
0302 36 10 - —— Do przemystowej produkcji wyrobéw objetych pozycja 1604 () ............... 22 () —
0302 36 90 — = = POZOSTATE ..uiiii e 22 () —
0302 39 — - Pozostale
0302 39 20 — —— Do przemystowej produkcji wyrobéw objetych pozycja 1604 () ............... 22 () —
0302 39 80 — = = POZOSTATE ..eiiii e 22 () —

(") Objecie niniejsza podpozycja podlega warunkom ustanowionym w odpowiednich przepisach Unii Europejskiej (zob. art. 291-300 rozporzadzenia
Komisji (EWG) nr 2454/93 (Dz.U.L 2532 11.10.1993, 5. 1)).

() Autonomiczna stawka celna: bez cla.

(*) Kontyngent taryfowy WTO.
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tod 0 E— Rl e
1 2 3 4
— Sledzie (Clupea harengus, Clupea pallasii), sardele (Engraulis spp.), sardynki
(Sardina pilchardus, Sardinops spp.), sardynele (Sardinella spp.), brisling
lub szprot (Sprattus sprattus), makrele (Scomber scombrus, Scomber
australasicus, Scomber japonicus), ostroboki (Trachurus spp.), rachica
(Rachycentron canadum) i wlécznik (Xiphias gladius), z wylaczeniem wy-
trobek, ikry i mleczu
0302 41 00 — — Sledzie (Clupea harengus, Clupea pallasii) .............................cccoccoc.... Q) —
0302 42 00 —— Sardele (Engraulis SPP.) .........cccoooiiiimiiiiiiiiiiiii e 15 —
0302 43 — — Sardynki (Sardina pilchardus, Sardinops spp.), sardynele (Sardinella spp.),
brisling lub szprot (Sprattus sprattus)
0302 43 10 — —— Sardynki z gatunku Sardina pilchardus ..............cccovviiiiiiii 23 —
0302 43 30 — —— Sardynki z rodzaju Sardinops; sardynela (Sardinella spp.) .......ccoovviiieiiennnn. 15 —
0302 43 90 — —— Brisling lub szprot (Sprattus sprattus) ...........cccceeiiiiiiiiiiiiiiiii e A —
0302 44 00 — — Makrele (Scomber scombrus, Scomber australasicus, Scomber japonicus) .... () —
0302 45 — — Ostroboki (Trachurus spp.)
0302 45 10 — — — Ostrobok pospolity (Trachurus trachuruis) .............ccccceieiiiiiiiiin. 15 —
0302 45 30 — —— Ostrobok chilijski (Trachurus murphyi) ........c.ccccoeiiiiiiiiiiiiiiiiieeeee 15 —
0302 45 90 — == POZOSEAYE .....ciiiii e 15 —
0302 46 00 - — Rachica (Rachycentron canadum) ...l 15 —
0302 47 00 - — Widcznik (Xiphias gladius) .............ccocociiiiiiiiiiiiiii 15 —
- Ryby z rodzin Bregmacerotidae, Euclichthyidae, Gadidae, Macrouridae,
Melanonidae, Merlucciidae, Moridae i Muraenolepididae, z wylaczeniem wa-
trobek, ikry i mleczu
0302 51 — — Dorsze (Gadus morhua, Gadus ogac, Gadus macrocephalus)
0302 51 10 ——— Z gatunku Gadus morhua ..............cccociiii 12 —
0302 51 90 — = = POZOSEATE ..eiiiiiiiiii e 12 —
0302 52 00 - — Lupacz (plamiak) (Melanogrammus aeglefinus) .................ccccceeveiiiennin. 7,5 —
0302 53 00 — — Czarniak (Pollachius Virens) ................cccccooeiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeieeee 7,5 —
0302 54 — — Morszczuki i widlaki (Merluccius spp., Urophycis spp.)
— —— Morszczuki z rodzaju Merluccius
0302 54 11 — — — — Morszczuk kapski (shallow-water hake) (Merluccius capensis) i morszczuk
glebokowodny (Merluccius paradoxus) .........cccccceeeeeimmiiiiiiiieiinniinnce. 15 —
0302 54 15 — — —— Morszczuk australijski (Merluccius australis) ...........ccccceeiiiinniiiieneennnn. 15 —
0302 54 19 ———— Pozostale ... 15 (% —
0302 54 90 — —— Widlaki z rodzaju Urophycis ...........cccoooiiiiiiiiiiiiiiiiiicee e 15 —
0302 55 00 — — Mintaj (Theragra chalcogramma) ..., 7,5 —

(') — Od dnia 1 stycznia do dnia 14 lutego oraz od dnia 16 czerwca do dnia 31 grudnia: 15. Kontyngent taryfowy WTO,
— od dnia 15 lutego do dnia 15 czerwca: bez cla.

() — Od dnia 1 stycznia do dnia 14 lutego oraz od dnia 16 czerwca do dnia 31 grudnia: 13,
— od dnia 15 lutego do dnia 15 czerwca: bez cla.

(*) — Od dnia 1 stycznia do dnia 14 lutego oraz od dnia 16 czerwca do dnia 31 grudnia: 20,
— od dnia 15 lutego do dnia 15 czerwca: bez cla.

(*) Kontyngent taryfowy WTO.
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tod 0 E— Rl e
1 2 3 4
0302 56 00 - - Blekitek, blekitek nowozelandzki (Micromesistius poutassou, Micro-
MeSISEUS AUSITALS) ..........ccooiii e 7,5 —
0302 59 - — Pozostale
0302 59 10 — —— Ryby z gatunku Boreogadus saida ..............cccccciiiiiiiiiiiiiiii 12 —
0302 59 20 — —— Witlinek (Merlangius merlangus) ..............cccooiiiiniiiiiniiiiiiii e 7,5 —
0302 59 30 — —— Rdzawiec (Pollachius pollachiuis) ............cccovoueiiiiiiiiiiiiiiieee e 7,5 —
0302 59 40 — = = MOIWY (MOIVa SPP.) +eeeeiiiiiiiiii i 7,5 —
0302 59 90 — == POZOSEAYE ....iiiiiiii e 15 —
- Tilapie (Oreochromis spp.), sumy i sumiki (Pangasius spp., Silurus spp.,
Clarias spp., Ictalurus spp.), karpiowate (Cyprinus carpio, Carassius
carassius, Ctenopharyngodon idellus, Hypophthalmichthys spp., Cirrhinus
spp., Mylopharyngodon piceus), wegorze (Anguilla spp.), okon nilowy (Lates
niloticus) i Zmijogtlowowate (Channa spp.), z wylaczeniem watrébek, ikry i
mleczu
0302 71 00 — — Tilapie (Oreochromis SPP.) ........ccoouveeiiiiiiiiiiiiieiiie et 8 —
0302 72 00 —— Sumy i sumiki (Pangasius spp., Silurus spp., Clarias spp., Ictalurus spp.) .. 8 —
0302 73 00 - — Karpiowate (Cyprinus carpio, Carassius carassius, Ctenopharyngodon
idellus, Hypophthalmichthys spp., Cirrhinus spp., Mylopharyngodon
PECELLS) .. 8 —
0302 74 00 —— Wegorze (Anguilla SPP.) ......coovvvviiiiieiiii e bez cla —
0302 79 00 — = POZOSEATE ...t 8 —
- Pozostale ryby, z wylaczeniem watrébek, ikry i mleczu
0302 81 - — Koleii i pozostate rekiny
0302 81 10 — —— Kolen z gatunku Squalus acanthias ...............ccccciiiii 6 —
0302 81 20 — —— Rekinki z gatunku Scyliorhinus spp. ......cccvvvviiieiiiiiiiiiieeee 6 —
0302 81 30 ——— Zarlacz §ledziowy (Lamna fasus) ............ccoeoveeeeneiniaeiai e 8 —
0302 81 90 — = = POZOSEATE ..eiiiiiiiiiiii e 8 —
0302 82 00 —— Rajowate (Rajidae) ..............cccccoviiiiiiiiiiiiiiiiiiiii 15 —
0302 83 00 — — Antary (DisSoSticHUS SPP.) ......ooevriiiiiiiiiiii e 15 —
0302 84 - — Ryby z rodzaju Dicentrarchus
0302 84 10 — —— Ryby z gatunku Dicentrarchus 1abrax ..........cccccccevmmviiiiiiiiiiiniiiiiiieeeeenn. 15 —
0302 84 90 — = = POZOSEATE ..eiiiiiiiiiiii e 15 —
0302 85 - — Prazmowate (Sparidae)
0302 85 10 - —— Kielec (wlasciwy) i morlesze (Dentex dentex i Pagellus spp.) «...ccoovvvvveeeeeennnnne 15 —
0302 85 30 — —— Dorada (sparus ztotoglowy) (Sparus aurata) ..............ccccccceeiiiniiiiiieeeeennnns 15 —
0302 85 90 — == POZOSEATE ..eiiiiiiiiii e 15 —
0302 89 - — Pozostale
0302 89 10 — —— Ryby stodkowodne .........ccoooviiiiiiiiiiiii e 8 —

— — — Pozostate
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PO Stawka celna Uzupeniajaca
Kod (N Wyszczegblnienie konwencyjna (%) jednostka miary
1 2 3 4
- — — — Ryby z rodzaju Euthynnus, inne niz latajacy lub paskowany bonito
(Euthynnus (Katsuwonus) pelamis) objety podpozycja 0302 33
03028921 | ----- Do przemystowej produkcji wyrobow objetych pozycjg 1604 () .......... 229 ¢ —
03028929 |----- POZOStAle .....oiiiiiiiiii 22 () —
— — —— Karmazyny (Sebastes spp.)
03028931 |----—- Z gatunku Sebastes Marifus ...........coeeuuueeiieeeemiiiiiiiieeee e eiieeeeee e 7,5 —
03028939 | --—-—-—- POZOSTAIE ...ieeiiei i 7,5 —
0302 89 40 ———— Bramy (Brama spp.) ..............ooo 15 —
0302 89 50 ———— Zabnice (LOPRIUS SPP.) +veveeveereiriiieeitaieeeete ettt 15 —
0302 89 60 — ——— Kinglip chilijski (Genypterus blacodes) .............coccouiiimiiiiiiiiiiiiniiiiens 7,5 —
0302 89 90 — === POZOStAle ....ooiiiii 15 —
0302 90 00 — Watrdbki, ikry i mlecze ............ccccooiiiiiiiiiiii e 10 —
0303 Ryby zamroZone, z wylaczeniem filetéw rybnych oraz pozostalego
miesa rybiego, objetych pozycja 0304
- Lososiowate, z wylaczeniem watrdbek, ikry i mleczu
0303 11 00 — — Nerka (foso$ nerka) (Oncorhynchus nerka) ...............cccccovviiiiinniiinnn, 2 —
0303 12 00 — Pozostale lososie pacyficzne (Oncorhynchus gorbuscha, Oncorhynchus
keta, Oncorhynchus tschawytscha, Oncorhynchus kisutch, Oncorhynchus
masou i Oncorhynchus rhodurus) ...............ccccccooviiiiiiniiiiiniiiiine, 2 —
0303 13 00 - — Loso$ atlantycki (Salmo salar) i glowacica (Hucho hucho) ....................... 2 —
0303 14 — — Pstragi i trocie (Salmo trutta, Oncorhynchus mykiss, Oncorhynchus clarki,
Oncorhynchus aguabonita, Oncorhynchus gilae, Oncorhynchus apache i
Oncorhynchus chrysogaster)
0303 14 10 - — Z gatunku Oncorhynchus apache lub Oncorhynchus chrysogaster ..................... 9 —
0303 14 20 — — — Z gatunku Oncorhynchus mykiss, z glowami i skrzelami, wypatroszone, o ma-
sie wigkszej niz 1,2 kg kazdy, lub pozbawione glowy, oskrobane i wypatro-
szone, 0 masie wigkszej niz 1 kg kazdy ........cccoooeiiiiiniiii 12 —
0303 14 90 — = = POZOSATE ..eiiiiiiiiiii e 12 —
0303 19 00 —— Pozostale ... 9 () —
— Tilapia (Oreochromis spp.), sumy i sumiki (Pangasius spp., Silurus spp.,
Clarias spp., Ictalurus spp.), karpiowate (Cyprinus carpio, Carassius
carassius, Ctenopharyngodon idellus, Hypophthalmichthys spp., Cirrhinus
spp., Mylopharyngodon piceus), wegorze (Anguilla spp.), okof nilowy (Lates
niloticus) i Zmijogtlowowate (Channa spp.), z wylaczeniem watrébek, ikry i
mleczu
0303 23 00 — — Tilapie (Oreochromis SPP.) ........evvvvveeeeeiiiiiiiiieee et 8 —
0303 24 00 — — Sumy i sumiki (Pangasius spp., Silurus spp., Clarias spp., Ictalurus spp.) .. 8 —
0303 25 00 - — Karpiowate (Cyprinus carpio, Carassius carassius, Ctenopharyngodon
idellus, Hypophthalmichthys spp., Cirrhinus spp., Mpylopharyngodon
PRCBIS) .ot 8 —
0303 26 00 —— Wegorze (Anguilla SPP.) ........ooooriiiiiiiiiiiiii e bez cla —

(") Objecie niniejsza podpozycja podlega warunkom ustanowionym w odpowiednich przepisach Unii Europejskiej (zob. art. 291-300 rozporzadzenia
Komisji (EWG) nr 2454/93 (Dz.U.L 2532 11.10.1993, 5. 1)).

() Autonomiczna stawka celna: bez cla.

(*) Kontyngent taryfowy WTO.
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tod 0 E— Rl e
1 2 3 4

0303 29 00 — = POZOSEALE .......coiiiiiii e 8 —

— Plastugi (Pleuronectidae, Bothidae, Cynoglossidae, Soleidae, Scophthalmidae i

Citharidae), z wylaczeniem watrébek, ikry i mleczu
0303 31 - — Halibuty (Reinhardtius hippoglossoides, Hippoglossus hippoglossus, Hippo-
glossus stenolepis)

0303 31 10 — —— Halibut niebieski (Reinhardtius hippoglossoides) ...............ccccooviiiiiiniiiinn, 7,5 —
0303 31 30 — —— Halibut bialy (Hippoglossus hippoglossus) ............ccccccevvviiiiiiiiiiiinniiiainn, 7,5 —
0303 31 90 — —— Halibut pacyficzny (Hippoglossus stenolepis) ............ccccooovuireiiiiiiiniiiiannins 15 —
0303 32 00 — — Gladzica (Pleuronectes platessa) ................cccccccciimmiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeen. 15 —
0303 33 00 — = S0le (SOlEA SPP.) et 7,5 —
0303 34 00 — — Turbot i skarp (Psetta maxima) ..............cccccccoviiimiiiiiiiiieae e 15 —
0303 39 - — Pozostale
0303 39 10 — —— Fladra (Platichthys flesus) ...........ccccooeiiiiiiiiniiiiii e 7,5 —
0303 39 30 — —— Ryby z rodzaju Rhombosolea ..............ccccooiiiiiiiiiiiiiiiiii 7,5 —
0303 39 50 — —— Ryby z gatunku Pelotreis flavilatus lub Peltorhamphus novaezelandiae .............. 7,5 —
0303 39 85 — == POZOSAYE ..eiiiiiiii e 15 —

- Tunczyki (z rodzaju Thunnus), latajacy lub paskowany bonito (Euthynnus

(Katsuwonus) pelamis), z wylaczeniem watrébek, ikry i mleczu

0303 41 —— Albakora lub tuficzyk biaty (Thunnus alalunga)
0303 41 10 - —— Do przemystowej produkcji wyrobow objetych pozycjg 1604 () ............... 22 ¢) —
0303 41 90 ——— Pozostale ... 22 () —
0303 42 — — Tuficzyk zéttopletwy (Thunnus albacares)

- —— Do przemystowej produkcji wyrobéw objetych pozycja 1604 (')

-—-—- Caly
03034212 |----- O masie wigkszej niz 10 kg kazdy ........ccoovviiiiiiiiiinniiiiins 20 () ) —
03034218 |----- POZOSEALY ..oeiiiiiiiiiiece e 20 () ) —

- ——— Pozostaly
03034242 |----—- O masie wigkszej niz 10 kg kazdy ........cccooviiiiiiiiiiiiiiiiees 220 0) —
03034248 | ----—- POZOSEALY ..ottt 220 0) —
0303 42 90 ——— Pozostaly ... 22 () —
0303 43 - - Latajacy lub paskowany bonito
0303 43 10 - —— Do przemystowej produkcji wyrobow objetych pozycjg 1604 () ............... 22 ¢) —
0303 43 90 — = = POZOSEALY ..eiiiiiiiii e 22 () —
0303 44 — — Opastun (Thunnus obesus)
0303 44 10 - —— Do przemystowej produkcji wyrobéw objetych pozycja 1604 () ............... 22 () —

(") Objecie niniejsza podpozycja podlega warunkom ustanowionym w odpowiednich przepisach Unii Europejskiej (zob. art. 291-300 rozporzadzenia
Komisji (EWG) nr 2454/93 (Dz.U.L 2532 11.10.1993, 5. 1)).

() Autonomiczna stawka celna: bez cla.

(*) Kontyngent taryfowy WTO.
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tod N Wy o | Ui
1 2 3 4
0303 44 90 — = = POZOSEALY ..eiiiiiii e 22 () —
0303 45 - — Tuficzyk blekitnopletwy atlantycki i pacyficzny (Thunnus thynnus,
Thunnus orientalis)
— —— Atlantycki tuniczyk blekitnopletwy (Thunnus thynnus)
0303 45 12 — ——— Do przemystowej produkcji wyrobéw objetych pozycja 1604 () ............. 22 ¢) (Y —
0303 45 18 — == = POZOSEAlY ..iiiiiii e 22 (Y —
— —— Pacyficzny tuniczyk blekitnopletwy (Thunnus orientalis)
0303 45 91 — ——— Do przemystowej produkcji wyrobéw objetych pozycja 1604 () ............. 22 () () —
0303 45 99 —— == Pozostaly ... 22 () —
0303 46 — — Tuficzyk poludniowy (makoja) (Thunnus maccoyii)
0303 46 10 - —— Do przemystowej produkcji wyrobow objetych pozycjg 1604 (%) ............... 220 () —
0303 46 90 — = = POZOSALY ..eiiiiiiiiii e 22 (Y —
0303 49 - — Pozostale
0303 49 20 — —— Do przemystowej produkcji wyrobéw objetych pozycja 1604 () ............... 22.0) (Y —
0303 49 85 ——— Pozostale ... 22 () —
~ Sledzie (Clupea harengus, Clupea pallasii), sardynki (Sardina pilchardus,
Sardinops spp.), sardynele (Sardinella spp.), brisling lub szprot (Sprattus
sprattus), makrele (Scomber scombrus, Scomber australasicus, Scomber
japonicus), ostroboki (Trachurus spp.), rachica (Rachycentron canadum) i
wldcznik (Xiphias gladius), z wylaczeniem watrébek, ikry i mleczu
0303 51 00 - — Sledzie (Clupea harengus, Clupea pallasii) .................cccccoooviiiniiiiannne. * —
0303 53 — — Sardynki (Sardina pilchardus, Sardinops spp.), sardynele (Sardinella spp.),
brisling lub szprot (Sprattus sprattus)
0303 53 10 — —— Sardynki z gatunku Sardina pilchardus ..............cccooiiiiiiiii 23 —
0303 53 30 — —— Sardynki z rodzaju Sardinops; sardynele (Sardinella spp.) ........coooocriieieeennn. 15 —
0303 53 90 — — — Brisling lub szprot (Sprattus sprattus) ..........cccccceeeimmviiiiiieeeiiniiiiiieeeeeeenns Q] —
0303 54 — — Makrele (Scomber scombrus, Scomber australasicus, Scomber japonicus)
0303 54 10 — —— Z gatunku Scomber scombrus lub Scomber japonicus ...............cccccoveiiiiiinn. ) —
0303 54 90 — —— Z gatunku Scomber australasicls ................ccoocciiiiiiiiiini 15 —
0303 55 — — Ostroboki (Trachurus spp.)
0303 55 10 — —— Ostrobok pospolity (Trachurus trachuruis) ..............cooeeuvieeeeeeinniiiiieeeeaeans 15 —
0303 55 30 — —— Ostrobok chilijski (Trachurus murphyi) .........ccccccoiiimiiiiiiiiiiiieeee 15 —
0303 55 90 — = = POZOSEATE ..eiiiiiiiiiiii e 15 —

(") Kontyngent taryfowy WTO.
(3) Objecie niniejsza podpozycja podlega warunkom ustanowionym w odpowiednich przepisach Unii Europejskiej (zob. art. 291-300 rozporzadzenia
Komisji (EWG) nr 2454/93 (Dz.U. L 2537 11.10.1993, . 1)).
(*) Autonomiczna stawka celna: bez cla.
() — Od dnia 1 stycznia do dnia 14 lutego oraz od dnia 16 czerwca do dnia 31 grudnia: 15. Kontyngent taryfowy WTO,
— od dnia 15 lutego do dnia 15 czerwca: bez cla.
(*) — Od dnia 1 stycznia do dnia 14 lutego oraz od dnia 16 czerwca do dnia 31 grudnia: 13,
— od dnia 15 lutego do dnia 15 czerwca: bez cla.
() — Od dnia 1 stycznia do dnia 14 lutego oraz od dnia 16 czerwca do dnia 31 grudnia: 20,
— od dnia 15 lutego do dnia 15 czerwca: bez cla.
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tod 0 E— Rl e
1 2 3 4
0303 56 00 - — Rachica (Rachycentron canadum) ... 15 —
0303 57 00 — — Wiécznik (Xiphias gladius) ... 7,5 —
- Ryby z rodzin Bregmacerotidae, Euclichthyidae, Gadidae, Macrouridae,
Melanonidae, Merlucciidae, Moridae i Muraenolepididae, z wylaczeniem wa-
trébek, ikry i mleczu
0303 63 — — Dorsze (Gadus morhua, Gadus ogac, Gadus macrocephalus)
0303 63 10 ——— Z gatunku Gadus morhua ............cooiiiimiiiiiiiii e 12 —
0303 63 30 ——— Z gatunku Gadus 0ZaC ......ccoovuuiiiiiiiiiiiiiii e 12 —
0303 63 90 ——— Z gatunku Gadus macrocephalis .............cccoveiiiiiiiiiiiiiiieea e 12 —
0303 64 00 - — Lupacz (plamiak) (Melanogrammus aeglefinus) .................c.cccccoovviiiennin, 7,5 —
0303 65 00 — — Czarniak (Pollachius Virens) ................cccccccccviiieeeiiiiiiiiiiiieeeeeein 7,5 —
0303 66 — — Morszczuki i widlaki (Merluccius spp., Urophycis spp.)
— —— Morszczuki z rodzaju Merluccius
0303 66 11 - — — — Morszczuk kapski (Merluccius capensis) i morszczuk glebokowodny
(MerTUccius ParadoXis) ..........eeeeeeeimmriiiiiiieeeeiit e 15 —
0303 66 12 — — —— Morszczuk argentyniski (Merluccius hubbsi) ...........cccoveeiiiiiinniiiiiieeen, 15 —
0303 66 13 — — —— Morszczuk australijski (Merluccius australis) ...........ccccceeeeiiinniiiiceeeennnn. 15 —
0303 66 19 — === POZOSEAlY ..eiiiiii 15 () —
0303 66 90 ——— Widlaki z rodzaju Urophycis ............ccommiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiiiiiieceeeee 15 —
0303 67 00 — — Mintaj (Theragra chalcogramma) .................cccccooviiiimniiiiiniiiienniiieenns 15 —
0303 68 — — Blekitki (Micromesistius poutassou, Micromesistius australis)
0303 68 10 — —— Blgkitek (Micromesistius poutassou, Gadus pOUtassou) ...............coeecveeeeeeenans 7,5 —
0303 68 90 — —— Blgkitek potudniowy (Micromesistius australis) ............ccceveeeeeiiniiiiieeeannnns 7,5 —
0303 69 - — Pozostale
0303 69 10 — —— Ryby z gatunku Boreogadus saida ..............c.cccoiiiiiiiiiiiiii 12 —
0303 69 30 — —— Witlinek (Merlangius merlangus) ..............cccooiiiiiiiiiiiiiii 7,5 —
0303 69 50 — —— Rdzawiec (Pollachius pollachiuis) ............ccocvviiiiiiiimmiiiiiiiieiiinicceeeee 15 —
0303 69 70 — — — Bulawik nowozelandzki (miruna nowozelandzka) (Macruronus novaezelandiae) 7,5 —
0303 69 80 — = = MOIWY (MOIVA SPP.) wevveeeeeeeiiiiiiii e 7,5 —
0303 69 90 — == POZOStale .......ooiiiii e 15 —
- Pozostale ryby, z wylaczeniem watrébek, ikry i mleczu
0303 81 - — Koleri i pozostate rekiny
0303 81 10 — —— Koleni z gatunku Squalus acanthias ...........cccccceiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeee 6 —
0303 81 20 — —— Rekinki z rodzaju Soyliorhinus ...........coooiiiiiiiiiiii e 6 —
0303 81 30 ——— Zarlacz ledziowy (Lamna fasus) ............c.oocveeiioiineieiieiee e 8 —
0303 81 90 — = = POZOSEATE ..eiiiiiiiiiiii e 8 —
0303 82 00 —— Rajowate (Rajidae) ..............cccccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiii 15 —

(") Kontyngent taryfowy WTO.




L 56/86 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej 27.2.2015
tod 0 E— Rl e
1 2 3 4
0303 83 00 — — Antary (DisSOStICHUS SPP.) «..oovvvviiiiiieiiiii e 15 —
0303 84 - — Ryby z rodzaju Dicentrarchus
0303 84 10 — —— Ryby z gatunku Dicentrarchus 1abrax .........cccccooeiiiiiiiiiiiieieiiiiiiieeeeen 15 —
0303 84 90 — = = POZOSAYE ...eiiiiiiiiiii e 15 —
0303 89 — - Pozostale
0303 89 10 ——— Ryby stodkowodne ..............cccooiiiiii 8 —
— —— Pozostale
- — — — Ryby z rodzaju Euthynnus, inne niz latajacy lub paskowany bonito
(Euthynnus (Katsuwonus) pelamis) objety podpozycja 0303 43
03038921 | ----- Do przemystowej produkcji wyrobow objetych pozycjg 1604 () .......... 22.() ¢ —
03038929 |----- POZOStAle ...oiiiiiiiiiiii 22 () —
— — —— Karmazyny (Sebastes spp.)
0303831 |----—- Z gatunku Sebastes Marifus ..........cooeeuuuveiieeeemmniiiiieeeeinniiieeeeeeanns 7,5 —
03038939 |----—- POZOSTAIE ... 7,5 —
0303 89 40 — ——— Ryby z gatunku Orgynopsis unicolor .............ccccoeviiiniiiiiiniiiiiniieees *) —
0303 89 45 ———— Sardele (ENGraulis SPP.) .eeeoouvvriiiiieeiiiiee e 15 —
0303 89 50 — — —— Kielec (wlasciwy) i morlesze (Dentex dentex i Pagellus spp.) «........oeeeeeeennnen 15 —
0303 89 55 — ——— Dorada (sparus zlotoglowy) (Sparus aurata) .................ccceeiiiiiniiiiin, 15 —
0303 89 60 — === Bramy (Brama spp.) .................o 15 —
0303 89 65 ———— Zabnice (LOPRIUS SPP.) +vvreveereereiieaieaiienieie ettt 15 —
0303 89 70 — ——— Kinglip chilijski (Genypterus blacodes) ............ccoocouiiimiiiiiiniiiiiniiiienns 7,5 —
0303 89 90 —— == POzOStale ......ooiiiii 15 —
0303 90 - Watrobki, ikry i mlecze
0303 90 10 — — lkry i mlecze, do produkeji kwasu dezoksyrybonukleinowego lub siarczanu
PLOTAIMINY (1) .oieeiiiiiiiiiiete ettt e e e e e bez cla —
0303 90 90 — = POZOSEATE ....eeiiiiiiii e 10 —
0304 Filety rybne i pozostale mieso rybie (nawet rozdrobnione), $wieze,
schlodzone lub zamrozone
— Swieze lub schtodzone filety z tilapi (Oreochromis spp.), suméw i sumikéw
(Pangasius spp., Silurus spp., Clarias spp., Ictalurus spp.), karpiowatych
(Cyprinus carpio, Carassius carassius, Ctenopharyngodon idellus, Hypo-
phthalmichthys spp., Cirrhinus spp., Mylopharyngodon piceus), wegorzy
(Anguilla spp.), okonia nilowego (Lates niloticus) i zmijogtowowatych
(Channa spp.)
0304 31 00 — — Tilapie (Oreochromis SPpP.) ............ccccooiiiiiiiiiiiiiiniiiiiiieiii e 9 —
0304 32 00 —— Sumy i sumiki (Pangasius spp., Silurus spp., Clarias spp., Ictalurus spp.) .. 9 —

(") Objecie niniejsza podpozycja podlega warunkom ustanowionym w odpowiednich przepisach Unii Europejskiej (zob. art. 291-300 rozporzadzenia
Komisji (EWG) nr 2454/93 (Dz.U.L 2532 11.10.1993, s. 1)).

() Autonomiczna stawka celna: bez cla.

(*) Kontyngent taryfowy WTO.

() — Od dnia 1 stycznia do dnia 14 lutego oraz od dnia 16 czerwca do dnia 31 grudnia: 10,
— od dnia 15 lutego do dnia 15 czerwca: bez cla.
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PO Stawka celna Uzupeniajaca
Kod (N Wyszczegblnienie konwencyjna (%) jednostka miary
1 2 3 4
0304 33 00 — — Okoni nilowy (Lates flOticts) .............cccoeimiiiiiiiiiiaiiiieei e 9 —
0304 39 00 —— Pozostale ...l 9 —
~ Swieze lub schtodzone filety z pozostatych ryb:
0304 41 00 - - Lososie pacyficzne (Oncorhynchus nerka, Oncorhynchus gorbuscha,
Oncorhynchus keta, Oncorhynchus tschawytscha, Oncorhynchus kisutch,
Oncorhynchus masou i Oncorhynchus rhodurus), toso$ atlantycki (Salmo
salar) i glowacica (Hucho hucho) ................ccccoooiiiiiiiiiiiiiiieiiiee, 2 —
0304 42 — — Pstragi i trocie (Salmo trutta, Oncorhynchus mykiss, Oncorhynchus clarki,
Oncorhynchus aguabonita, Oncorhynchus gilae, Oncorhynchus apache i
Oncorhynchus chrysogaster)
0304 42 10 — —— Z gatunku Oncorhynchus mykiss, o masie wigkszej niz 400 g kazdy ............. 12 —
0304 42 50 — —— Z gatunku Oncorhynchus apache lub Oncorhynchus chrysogaster ..................... 9 —
0304 42 90 — == POZOStAle ......oooiiiiii 12 —
0304 43 00 — — Plastugi (Pleuronectidae, Bothidae, Cynoglossidae, Soleidae, Scophthalmidae
§ GIERATIAE) ..o oo, 18 —
0304 44 - — Ryby z rodzin Bregmacerotidae, Euclichthyidae, Gadidae, Macrouridae,
Melanonidae, Merlucciidae, Moridae i Muraenolepididae
0304 44 10 — — — Dorsze (Gadus morhua, Gadus ogac, Gadus macrocephalus) oraz ryby z gatunku
Bore0gadus SAIda .............cooiiiiiiiiii i e 18 —
0304 44 30 — —— Czarniak (Pollachius Virens) ..............ccccoeiiiiiiiiiiiiiiii 18 —
0304 44 90 ——— Pozostale ... 18 —
0304 45 00 - — Widcznik (Xiphias gladius) .............ccocociiiiiiiiiiiiiiiii 18 —
0304 46 00 — — Antary (DisSOStICHUS SPP.) «..ooovvvviiiiieeiiii e 18 —
0304 49 — - Pozostale
0304 49 10 ——— Ryby stodkowodne .........ccooooiiiiiiiiiiii e 9 —
- —— Pozostale
0304 49 50 — ——— Karmazyny (Sebastes SPP.) ........c.coeeriuiiiiiiiiiiiiiiii e 18 —
0304 49 90 — === Pozostale ... 18 —
— Pozostale, Swieze lub schlodzone
0304 51 00 — — Tilapia (Oreochromis spp.), sumy i sumiki (Pangasius spp., Silurus spp.,
Clarias spp., Ictalurus spp.), karpiowate (Cyprinus carpio, Carassius
carassius, Ctenopharyngodon idellus, Hypophthalmichthys spp., Cirrhinus
spp., Mylopharyngodon piceus), wegorze (Anguilla spp.), okofi nilowy
(Lates niloticus) i zmijoglowowate (Channa spp.) .............ccoocoeeiniiiiinnn 8 —
0304 52 00 —— R0SOSIOWAte ... 8 —
0304 53 00 - — Ryby z rodzin Bregmacerotidae, Euclichthyidae, Gadidae, Macrouridae,
Melanonidae, Merlucciidae, Moridae i Muraenolepididae .......................... 15 —
0304 54 00 —— Wlbcznik (Xiphias gladius) .............cccoooiiiiiiiiiiii e 15 —
0304 55 00 — — Antary (DisSOStICHUS SPP.) «..oovvvveiiiiieiiii e 15 —
0304 59 - — Pozostale
0304 59 10 ——— Ryby stodkowodne ... 8 —
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tod 0 E— Rl e
1 2 3 4
— —— Pozostale
0304 59 50 — — = — Platy SIedZIOWe .......cooiiiiiiiiiiiiii i " —
0304 59 90 — === POZOStAIE oo 15 () —
— Zamrozone filety z tilapi (Oreochromis spp.), suméw i sumikéw (Pangasius
spp., Silurus spp., Clarias spp., Ictalurus spp.), karpiowatych (Cyprinus
carpio, Carassius carassius, Ctenopharyngodon idellus, Hypophthalmichthys
spp., Cirrhinus spp., Mylopharyngodon piceus), wegorzy (Anguilla spp.),
okonia nilowego (Lates niloticus) i Zmijogtlowowatych (Channa spp.)
0304 61 00 — — Tilapie (Oreochromis SPP.) .........vvvveeeeeiiiiiiiiiie e 9 —
0304 62 00 —— Sumy i sumiki (Pangasius spp., Silurus spp., Clarias spp., Ictalurus spp.) .. 9 —
0304 63 00 — — Okon nilowy (Lates iloticts) .............cccooviiiiiiiiiiiiiiiiiieee e 9 —
0304 69 00 —— Pozostale ...l 9 —
— Zamrozone filety z ryb z rodzin Bregmacerotidae, Euclichthyidae, Gadidae,
Macrouridae, Melanonidae, Merlucciidae, Moridae i Muraenolepididae
0304 71 - — Dorsze (Gadus morhua, Gadus ogac, Gadus macrocephalus)
0304 71 10 — —— Dorsz z gatunku Gadus macrocephalis ...............cccovvcuviiiieiiinniiiiiiceeeennn. 7,5 —
0304 71 90 e POZOSTALE e, 7,5 —
0304 72 00 - — Lupacz (plamiak) (Melanogrammus aeglefinus) ..................cccceoevvirienn. 7,5 —
0304 73 00 — — Czarniak (Pollachius Virens) ..............ccccccooviiiiiiiiiiiiiiieee e 7,5 —
0304 74 — — Morszczuki i widlaki (Merluccius spp., Urophycis spp.)
— —— Morszczuki z rodzaju Merluccius
0304 74 11 - — — — Morszczuk kapski (Merluccius capensis) i morszczuk glebokowodny
(MerTuccius Paradoxus) ..........eeeeeeeemmriuiieeeeeeiiiiieeteeee e eenn 7.5 —
0304 74 15 — — —— Morszczuk argentyfiski (Merluccius hubbsi) ............ccoocoiiiiiiiiiiniiiicnn, 7,5 —
0304 74 19 —— == Pozostale ... 6,1 —
0304 74 90 ——— Widlaki z rodzaju Urophycis ............ccocoiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiicec 7,5 —
0304 75 00 — — Mintaj (Theragra chalcogramma) ..., 13,7 —
0304 79 - — Pozostale
0304 79 10 — —— Ryby z gatunku Boreogadus saida ...............ccccoiiiiiiiiiiiii 7,5 —
0304 79 30 — —— Witlinek (Merlangius merlangus) ...............ccooiiiiiiiiiiiiiii 7,5 —
0304 79 50 — — — Bulawik nowozelandzki (miruna nowozelandzka) (Macruronus novaezelandiae) 7,5 —
0304 79 80 — = = MOIWY (MOIWVA SPP.) wevveeeeeeeiiiiiiit et 7,5 —
0304 79 90 — = = POZOSEATE ..eiiiiiiiiii e 15 —
- Zamrozone filety z pozostalych ryb
0304 81 00 — — Lososia pacyficznego (Oncorhynchus nerka, Oncorhynchus gorbuscha,
Oncorhynchus keta, Oncorhynchus tschawytscha, Oncorhynchus kisutch,
Oncorhynchus masou i Oncorhynchus rhodurus), tososia atlantyckiego
(Salmo salar) i gtowacicy (Hucho hucho) .................cccccoviiiiiiiniii, 2 —

(') — Od dnia 1 stycznia do dnia 14 lutego oraz od dnia 16 czerwca do dnia 31 grudnia: 15. Kontyngent taryfowy WTO,
— od dnia 15 lutego do dnia 15 czerwca: bez cla.
(3) Kontyngent taryfowy WTO.
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o S— i | G
1 2 3 4
0304 82 — — Pstragéw i troci (Salmo trutta, Oncorhynchus mykiss, Oncorhynchus clarki,
Oncorhynchus aguabonita, Oncorhynchus gilae, Oncorhynchus apache i
Oncorhynchus chrysogaster)
0304 82 10 — —— Z gatunku Oncorhynchus mykiss, o masie wigkszej niz 400 g kazdy ............. 12 —
0304 82 50 — —— Z gatunku Oncorhynchus apache lub Oncorhynchus chrysogaster ..................... 9 —
0304 82 90 ——— Pozostale ... 12 —
0304 83 — — Plastug (Pleuronectidae, Bothidae, Cynoglossidae, Soleidae, Scophthalmidae i
Citharidae)
0304 83 10 — —— Gladzica (Pleuronectes Platessa) ............coceeueeeeeeeeiiiiiiiiieeeeeaeeiiieeeeeeenn 7,5 —
0304 83 30 — —— Stornia (Platichthys flesus) ...........ccccoeiiiiiiiiiiiii e 7,5 —
0304 83 50 — —— Smuklice (Lepidorhombus SPP.) .........cceruuriiiiiiiiiiiiiii e 15 —
0304 83 90 — = = POZOSEATE ..eiiiiiiii e 15 —
0304 84 00 - — Wiécznika (Xiphias gladius) ... 7,5 —
0304 85 00 — — AntarOw (DiSSOSEICRUS SPP.) -..veeriveeeiiiiieeiiiie e ettt 15 —
0304 86 00 — — Sledzi (Clupea harengus, Clupea pallasii) .............................ccocococoeo.... 15 —
0304 87 00 - — Tuficzyka (z rodzaju Thunnus), latajagcego lub paskowanego bonito
(Euthynnus (Katsuwonus) pelamis) ..................ccocccieiiiiiiiniiiiiniices 18 —
0304 89 - — Pozostale
0304 89 10 ——— Ryby stodkowodne ...........ccoooiiiii 9 —
— —— Pozostale
— — —— Karmazyny (Sebastes spp.)
03048921 |----—- Z gatunku Sebastes Marifus ...........coeeuuueeiieeeemiiiiiiiieeee e eiiieeeeeeanns 7,5 —
0304829 |----—- POZOSTAIE ... 7,5 —
0304 89 30 - — — — Ryby z rodzaju Euthynnus, inne niz latajacy lub paskowany bonito
(Euthynnus (Katsuwonus) pelamis) objety podpozycja 0304 87 00 .......... 18 —
— — — — Makrele (Scomber scombrus, Scomber australasicus, Scomber japonicus) i ryby z
gatunku Orcynopsis unicolor
03048941 | ----—- Makrela z gatunku Scomber australasicus ..............coceeieeniiiiiiniiiienns 15 —
03048949 | ----- POZOSEATE ..ttt 15 —
- ——— Koleni i pozostate rekiny
03048951 |---—-- Kolenie (Squalus acanthias, Scyliorhinus spp.) .....c..coovviiienniiiiiniiiens 7,5 —
03048955 |----—- Zarlacz §ledziowy (Lamna nasus) ............cccoevieeiieeniieanieeiieanieanns 7,5 —
03048959 |---—-- POZOState TEKINY ....eviieiiiiiiiiiiiee e 7,5 —
0304 89 60 — === Zabnice (LOPRILS SPP.) +..vvevveeereeeeeeneeeeeenie e eee e 15 —
0304 89 90 —— == POZOStAtE ..o 15 () —
— Pozostale, zamrozone
0304 91 00 — — Widcznika (Xiphias gladius) ...l 7,5 —
0304 92 00 — — AntarOw (DisSOSEICRUS SPP.) ........coouriiiiiiiiiiiiiieiie e 7,5 —

(") Kontyngent taryfowy WTO.
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tod 0 E— Rl e
1 2 3 4
0304 93 — — Tilapi (Oreochromis spp.), suméw i sumikéw (Pangasius spp., Silurus spp.,
Clarias spp., Ictalurus spp.), karpiowatych (Cyprinus carpio, Carassius
carassius, Ctenopharyngodon idellus, Hypophthalmichthys spp., Cirrhinus
spp., Mylopharyngodon piceus), wegorzy (Anguilla spp.), okonia nilowego
(Lates niloticus) i zmijoglowowatych (Channa spp.)
0304 93 10 === SUMMI ..o, 14,2 —
0304 93 90 — = = POZOSEAYE ..eiiiiiiii e 8 —
0304 94 — — Mintaja (Theragra chalcogramma)
0304 94 10 — o UL I et 14,2 —
0304 94 90 — == POZOStAle .....ooiiii e 7,5 —
0304 95 - — Ryb z rodzin Bregmacerotidae, Euclichthyidae, Gadidae, Macrouridae,
Melanonidae, Merlucciidae, Moridae i Muraenolepididae, innych niz mintaj
(Theragra chalcogramma)
0304 95 10 === SUM ..o 14,2 —
- —— Pozostale
— — — — Dorsze (Gadus morhua, Gadus ogac, Gadus macrocephalus) oraz ryby z ga-
tunku Boreogadus saida
03049521 | ----- Dorsz z gatunku Gadus macrocephalis ................ccoooiiiiiiiiiiinniiiin. 7,5 —
03049525 | ----—- Dorsz z gatunku Gadus MOTHUG .......ceuveeiiiiiiiiiiiiiicece e 7,5 —
03049529 |---—-—- POZOSEAYE ..ot 7,5 —
0304 95 30 — ——— Lupacz (plamiak) (Melanogrammus aeglefinus) .............cccccoovviiiiniiiiinn, 7,5 —
0304 95 40 ———— Czarniak (Pollachiuis VIrens) ..............ceeeeeeeeeiiiiiiiee e 7,5 —
0304 95 50 — — —— Morszczuki z 10dzaju MerfuCCius .........ceuvvvvieeeiinniiiiiiieeeiiiiieceeeee 7,5 —
0304 95 60 — — —— Blekitki (Micromesistius poutassou, Gadus pOUtASSOU) ............ceevevvveeeeeenanns 7,5 —
0304 95 90 e = POZOSEAYE e, 7,5 —
0304 99 - — Pozostale
030499 10 === SUMI ..o 14,2 —
— —— Pozostale
0304 99 21 ———— Ryby stodkowodne .............ccooiiiiii 8 —
— — —— Pozostale
03049923 | ----- Sledzie (Clupea harengus, Clupea pallasii) ............c.cccoovvvevinieeiniennn. (") —
03049929 |----- Karmazyny (SeDastes SPP.) ....vvvveeeeeseaumirreieeeaeeeiiiieeeee e e e eiiieeeeae e 8 —
03049955 | ----- Smuklice (Lepidorhombus Spp.) .......ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee 15 —
03049961 | ---—- Bramy (Brama spp.) ...........ccccccoiiiiiii 15 —
03049965 |----- Zabnice (LOPRIUS SPP.) +.vvvrarrerriieitteeeaieeteete ettt 7,5 —
03049999 | -—-—--—- POZOSTAIE ... 7,5 —
0305 Ryby suszone, solone lub w solance; ryby wedzone, nawet goto-

wane przed lub podczas procesu wedzenia; mgki, maczki i granulki,
z ryb, nadajace sie do spozycia przez ludzi

(') — Od dnia 1 stycznia do dnia 14 lutego oraz od dnia 16 czerwca do dnia 31 grudnia: 15. Kontyngent taryfowy WTO,
— od dnia 15 lutego do dnia 15 czerwca: bez cla.
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PO Stawka celna Uzupeniajaca
Kod (N Wyszczegblnienie konwencyjna (%) jednostka miary
1 2 3 4
0305 10 00 — Maki, maczki i granulki, z ryb, nadajace si¢ do spozycia przez ludzi ......... 13 —
0305 20 00 — Watré6bki, ikra i mlecz, z ryb, suszone, wedzone, solone lub w solance .... 11 —
— Filety rybne, suszone, solone lub w solance, ale niewedzone
0305 31 00 — — Tilapi (Oreochromis spp.), suméw i sumikéw (Pangasius spp., Silurus spp.,
Clarias spp., Ictalurus spp.), karpiowatych (Cyprinus carpio, Carassius
carassius, Ctenopharyngodon idellus, Hypophthalmichthys spp., Cirrhinus
spp., Mylopharyngodon piceus), wegorzy (Anguilla spp.), okonia nilowego
(Lates niloticus) i zmijoglowowatych (Channa spp.) ..........ccccovvveennnnee. 16 —
0305 32 - — Ryb z rodzin Bregmacerotidae, Euclichthyidae, Gadidae, Macrouridae,
Melanonidae, Merlucciidae, Moridae i Muraenolepididae
— — — Dorszy (Gadus morhua, Gadus ogac, Gadus macrocephalus) oraz ryb z gatunku
Boreogadus saida
0305 32 11 — ——— Dorsza z gatunku Gadus macrocephalus ..............occcevevieeiiinnniiiieeieennn. 16 —
0305 32 19 — === POzZOStAle ....ooiiiiiii 20 —
0305 32 90 — == POZOSAYE ...eiiiiiiiii e 16 —
0305 39 - — Pozostale
0305 39 10 — — — Lososie pacyficzne (Oncorhynchus nerka, Oncorhynchus gorbuscha, Oncorhynchus
keta, Oncorhynchus tschawytscha, Oncorhynchus kisutch, Oncorhynchus masou i
Oncorhynchus thodurus), toso$ atlantycki (Salmo salar) i glowacica (Hucho
hucho), solone lub W SOlance ..............ccoeeiiiiiiiiiiiiiiiiee e 15 —
0305 39 50 — —— Halibut niebieski (Reinhardtius hippoglossoides), solony lub w solance ............ 15 —
0305 39 90 — == POZOSEAle ......coiiiiiii 16 —
- Ryby wedzone, wlacznie z filetami, inne niz jadalne odpadki rybne
0305 41 00 - - Lososie pacyficzne (Oncorhynchus nerka, Oncorhynchus gorbuscha,
Oncorhynchus keta, Oncorhynchus tschawytscha, Oncorhynchus kisutch,
Oncorhynchus masou i Oncorhynchus rhodurus), loso$ atlantycki (Salmo
salar) i glowacica (Hucho hucho) ...............ccccccciiiiiiiiiiiiiiiieii 13 —
0305 42 00 — — Sledzie (Clupea harengus, Clupea pallasii) ..........................cccoerrrrn.n.. 10 —
0305 43 00 — — Pstragi i trocie (Salmo trutta, Oncorhynchus mykiss, Oncorhynchus clarki,
Oncorhynchus aguabonita, Oncorhynchus gilae, Oncorhynchus apache i
Oncorhynchus chrySOZaster) .............ccoccoceiviiiiiiiiiiiiniii i 14 —
0305 44 — — Tilapia (Oreochromis spp.), sumy i sumiki (Pangasius spp., Silurus spp.,
Clarias spp., Ictalurus spp.), karpiowate (Cyprinus carpio, Carassius
carassius, Ctenopharyngodon idellus, Hypophthalmichthys spp., Cirrhinus
spp., Mylopharyngodon piceus), wegorze (Anguilla spp.), okof nilowy
(Lates niloticus) i zmijoglowowate (Channa spp.)
0305 44 10 — —— Wegorze (ANUilla SPP.) weeevvivieeiiiiieiiit e 14 —
0305 44 90 — = = POZOSEAle ......ooiiiiiii 14 —
0305 49 - — Pozostale
0305 49 10 — —— Halibut niebieski (Reinhardtius hippoglossoides) ..............ccccovviiiiiniiiianni. 15 —
0305 49 20 — —— Halibut bialy (Hippoglossus hippoglossus) ............cccccceieioiiiiiniiiiinniiianns 16 —
0305 49 30 — —— Makrele (Scomber scombrus, Scomber australasicus, Scomber japonicus) .............. 14 —
0305 49 80 — = = POZOSEATE ...eiiiiiiiiiiii e 14 —

Ryby suszone, inne niz jadalne odpadki rybne, nawet solone, ale niewe-
dzone




L 56/92 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 27.2.2015
PO Stawka celna Uzupeniajaca
Kod (N Wyszczegblnienie konwencyjna (%) jednostka miary
1 2 3 4
0305 51 — — Dorsz (Gadus morhua, Gadus ogac, Gadus macrocephalus)
0305 51 10 — — = SUSZONE, NESOLOMNE ...'ceiiiiiiiiieeeee et e e e e e e e 13 () —
0305 51 90 — = = SUSZOMNE, SOLOTIE ..vvuveeeeiiiiiiieeeeee ettt e e e e e ettt e e e e e eetaa e e eeeeaanaannnns 13 (Y —
0305 59 - — Pozostale
0305 59 10 — —— Ryby z gatunku Boreogadus saida ..............ccccoceiiiiiiiiiiiiiii 13 () —
0305 59 30 — —— Sledzie (Clupea harengus, Clupea pallasii) ............oc.ccoevrieioieiiieiiieennan. 12 —
0305 59 50 — —— Sardele (ENGraulis SPP.) «..cccoomruummiiiieeiiiiiiiit e 10 —
0305 59 70 — — — Halibut bialy (Hippoglossus hippoglossus) .............ccocceuerreeeeiinniiiieeeeeennns 15 —
0305 59 80 — == POZOStAtE .....oiiiii e 12 —
— Ryby solone, ale niesuszone lub niewedzone i ryby w solance, inne niz ja-
dalne odpadki rybne
0305 61 00 —— Sledzie (Clupea harengus, Clupea pallasii) ..............................ccccoevennn. 12 —
0305 62 00 — — Dorsz (Gadus morhua, Gadus ogac, Gadus macrocephalus) ...................... 13 (Y —
0305 63 00 —— Sardele (Engraulis SPP.) .........cccooiiiiiiiiiiiiiiiiii e 10 —
0305 64 00 - — Tilapia (Oreochromis spp.), sumy i sumiki (Pangasius spp., Silurus spp.,
Clarias spp., Ictalurus spp.), karpiowate (Cyprinus carpio, Carassius
carassius, Ctenopharyngodon idellus, Hypophthalmichthys spp., Cirrhinus
spp., Mylopharyngodon piceus), wegorze (Anguilla spp.), okofi nilowy
(Lates niloticus) i zmijoglowowate (Channa spp.) .........cccccovvvieiniiencnne 12 —
0305 69 — - Pozostale
0305 69 10 — —— Ryby z gatunku Boreogadus saida .............ccccccceiiiiiiiiiiiiiiiiiiee, 13 () —
0305 69 30 — —— Halibut bialy (Hippoglossus hippoglossus) ............coccveiemiiiiiiiniiieaniiieennins 15 —
0305 69 50 - — — Lososie pacyficzne (Oncorhynchus nerka, Oncorhynchus gorbuscha, Oncorhynchus
keta, Oncorhynchus tschawytscha, Oncorhynchus kisutch, Oncorhynchus masou i
Oncorhynchus rhodurus), toso§ atlantycki (Salmo salar) i glowacica (Hucho
FUCHO) e 11 —
0305 69 80 — == POZOStAle .....oooiiiiii e 12 —
- Rybie pletwy, glowy, ogony, pecherze plawne i pozostale jadalne odpadki
rybne
0305 71 - — Pletwy rekina
0305 71 10 === WEAZOME i 14 —
0305 71 90 — == POZOSEAYE ....iiiiiii e 12 —
0305 72 00 - — Rybie glowy, ogony i pecherze plawne ... 13 —
0305 79 00 — = POZOSAte ... 13 —
0306 Skorupiaki, nawet w skorupach, zywe, $wieze, schlodzone, zamro-
Zone, suszone, solone lub w solance; skorupiaki wedzone, nawet w
skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu wedzenia;
skorupiaki, w skorupach, gotowane na parze lub w wodzie, nawet
schtodzone, zamrozone, suszone, solone lub w solance; maki,
maczki i granulki, ze skorupiakéw, nadajace si¢ do spozycia przez
ludzi
— Zamrozone
0306 11 — — Langusty i pozostale raki morskie (Palinurus spp., Panulirus spp., Jasus
spp-)
0306 11 05 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; Nieprzygotowane MACZE] ...........eeeerriiuireieeeesaniiiiieeeeaeenaiiens 20 —

(") Kontyngent taryfowy WTO.




27.2.2015 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 56/93
Kod CN Wysezeginienie kommencym 8 | jednootks iy
1 2 3 4
— —— Pozostale
0306 11 10 — ——— Szyjki rakéw morskich ........cc.ccciiiiiiiiii 12,5 —
0306 11 90 — = POZOSTAYE i 12,5 —
0306 12 - — Homary (Homarus spp.)
0306 12 05 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; NiePrzygotowane iNaCzej ................oeeeevveerieiiieeiieeiiiiiieieeeenaes 20 —
— —— Pozostale
0306 12 10 — e QAle s 6 —
0306 12 90 ———— Pozostale ... 16 —
0306 14 - — Kraby
0306 14 05 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; nNieprzygotowane iNACZE ...........ceeerrrvurrreeeeeriniiiiieeeeeennniiins 8 —
— —— Pozostale
0306 14 10 — — — — Kraby z gatunkéw Paralithodes camchaticus, Chionoecetes spp. lub Callinectes
SAPIAUS oot eeeii e 7,5 —
0306 14 30 — ——— Kraby z gatunku Cancer pagurus ............ccoccceeeiriiiiinniiieiiiicceiiee e 7,5 —
0306 14 90 e = POZOSEAYE e, 7,5 —
0306 15 — — Homarzec (Nephrops norvegicus)
0306 15 10 — — — Wedzony, nawet w skorupach, nawet gotowany przed lub w trakcie procesu
wedzenia; nieprzygotowany iNACZEJ ...........ceeevrvvurveeeeeernniiiiiieeeeeennnnans 20 —
0306 15 90 — == POZOSALY ...oiiiiiii e 12 —
0306 16 - — Krewetki wéd zimnych (Pandalus spp., Crangon crangon)
0306 16 10 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; nieprzygotowane iNaczZej .............oeooveuveeeeeeeriiiiiiiieiieeennnnnens 20 —
— —— Pozostale
0306 16 91 — ——— Krewetki z gatunku Crangon crangon ...............c.cccccovviiiiiniiiinniiiiennns 18 —
0306 16 99 — === POZOStAle ....oiiiii 12 —
0306 17 — — Pozostale krewetki
0306 17 10 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; Nieprzygotowane iMACZE) ............ooeuveeeeeeernniiiriireeeeenniiiieeeees 20 —
— —— Pozostale
0306 17 91 — — —— Krewetki rézowe glebinowe (Parapenaeus longirostris) ..............c.cccceeennne 12 —
0306 17 92 ———— Krewetki z rodzaju Penaeus ..............cccvuveiieeesiiiiiiiiiieeea e 12 —
0306 17 93 — ——— Krewetki z rodziny Pandalidae, inne niz z rodzaju Pandalus ..................... 12 —
0306 17 94 — ——— Krewetki z rodzaju Crangon, inne niz z gatunku Crangon crangon ............. 18 —
0306 17 99 — === POZOStATE ...oiiiii e 12 —
0306 19 - — Pozostale, wlaczajac maki, maczki i granulki, ze skorupiakéw, nadajace
si¢ do spozycia przez ludzi
0306 19 05 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; Nieprzygotowane iMNACZEJ ...........eeeerriiurrieieeernniiiiiieeeeennniiins 20 —
- —— Pozostale
0306 19 10 — — —— Raki stodkowodne ..........coooviiiiiiiii 7,5 —
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Kod CN Wysezeginienie kommencym 8 | jednootks iy
1 2 3 4
0306 19 90 — === POZOSTAle ... 12 —
- Niezamrozone
0306 21 — — Langusty i pozostate raki morskie (Palinurus spp., Panulirus spp., Jasus
spp.)
0306 21 10 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; Nieprzygotowane iMACZE) ............occuvvveeeeeernniiireeeeeeenniiiieeeees 20 —
0306 21 90 — = = POZOSTAYE . 12,5 —
0306 22 - — Homary (Homarus spp.)
0306 22 10 o ZWE ettt 8 —
— —— Pozostale
0306 22 30 - — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie pro-
cesu wedzenia; Nieprzygotowane iNacZej ..................eeeeeeveveeeeeeeeeeeeeees 20 —
- ——— Pozostale
03062291 | ----- Cale oo 8 —
03062299 | ----- Pozostale ... 10 —
0306 24 - — Kraby
0306 24 10 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; nieprzygotowane iNACZE ...........ceeevrrvurrieeeeernniiiiiieeeeeennninns 8 —
— —— Pozostale
0306 24 30 — — —— Kraby z gatunku Cancer pagurus ..........cccceeveeeeiimniiuieeeeeeinnniiieeeeeennns 7,5 —
0306 24 80 —— == Pozostale ... 7,5 —
0306 25 — — Homarzec (Nephrops norvegicus)
0306 25 10 - — — Wedzony, nawet w skorupach, nawet gotowany przed lub w trakcie procesu
wedzenia; nieprzygotowany iNacZej ............coeevveuirereeeereiiiiiiieeieeeeniiins 20 —
0306 25 90 — == Pozostale ... 12 —
0306 26 - — Krewetki wod zimnych (Pandalus spp., Crangon crangon)
0306 26 10 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; nieprzygotowane iMNACZE] ...........eeeerrriureiieeeeraniiiiieeeeeennaiens 20 —
— —— Pozostale
— ——— Krewetki z gatunku Crangon crangon
03062631 |---—-- Swieze lub schtodzone, lub gotowane na parze lub w wodzie .............. 18 —
03062639 | ----- Pozostale ... 18 —
0306 26 90 —— == Pozostale ... 12 —
0306 27 - — Pozostale krewetki
0306 27 10 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; Nieprzygotowane MACZE] .........eeeeeesriruerereeeeriaiiiiiieeeaaaannnens 20 —
— —— Pozostale
0306 27 91 — ——— Krewetki z rodziny Pandalidae, inne niz z rodzaju Pandalus ..................... 12 —
0306 27 95 — ——— Krewetki z rodzaju Crangon, inne niz z gatunku Crangon crangon ............. 18 —
0306 27 99 — === POzZOStale ........cciiiii 12 —
0306 29 — — Pozostale, wlaczajac maki, maczki i granulki, ze skorupiakéw, nadajace

si¢ do spozycia przez ludzi
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tod 0 E— Rl e
1 2 3 4
0306 29 05 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; nieprzygotowane iMNACZE ...........cceerrriurreeeeeernniiiiieeeeeennninns 20 —
- —— Pozostale
0306 29 10 — — —— Raki sTodkoWodne .......oenieniiiie e 7,5 —
0306 29 90 —— == PozoStale ... 12 —
0307 Mieczaki, nawet w skorupach, zywe, $wieze, schfodzone, zamro-
zone, suszone, solone lub w solance; migczaki wedzone, nawet w
skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu wedzenia;
maki, maczki i granulki z migczakéw, nadajace si¢ do spozycia przez
ludzi
— Ostrygi
0307 11 -~ Zywe, $wieze lub schtodzone
0307 11 10 — — — Ostrygi plaskie (z rodzaju Ostres), zywe i o masie (wlgcznie z muszlg) nie
wigkszej niz 40 g kazda ........cccoiiiiiiii bez cla —
0307 11 90 — = = POZOSEATE ..eiiiiiiii e 9 —
0307 19 — - Pozostale
0307 19 10 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; Nieprzygotowane iNACZE) .............ocuveeeeeeemnniiiieeeeeeenniiiieeeees 20 —
0307 19 90 — = = POZOSATE ...iiiiiiiiiii e 9 —
— Przegrzebki, wlacznie z przegrzebkami grzebieniowatymi, z rodzaju
Pecten, Chlamys lub Placopecten
0307 21 00 -~ Zywe, $wieze lub schtodzone ........................ccccoeviiiiiiiiiiii 8 —
0307 29 — - Pozostale
0307 29 05 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; Nieprzygotowane iMACZE) ............cocuuvveeeeeemnniiriereeeeenniiiieeeees 20 —
— —— Pozostale
0307 29 10 — — —— Muszle $w. Jakuba (Pecten tmaximus), ZAMIOZONE ..........cceveeeeeeeeeeeeeaaennn. 8 —
0307 29 90 — === POZOStAlE ...oiiiiii e 8 —
— Malze (Mytilus spp., Perna spp.)
0307 31 -~ Zywe, $wieze lub schtodzone
0307 31 10 = = = MYBIUS SPP. e 10 —
0307 31 90 === Perna Spp. oo 8 —
0307 39 - — Pozostale
0307 39 05 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; Nieprzygotowane iMACZE) ............oocuveeeeeeeinniiuriieeeeeenniiiieeeees 20 —
— —— Pozostale
0307 39 10 — = == MYEIUS SPP. e 10 —
0307 39 90 === Perna spp. oo 8 —
— Matwy (Sepia officinalis, Rossia macrosoma, Sepiola spp.) i kalamarnice
(Ommastrephes spp., Loligo spp., Nototodarus spp., Sepioteuthis spp.)
0307 41 -~ Zywe, $wieze lub schtodzone
0307 41 10 — —— Matwy (Sepia officinalis, Rossia macrosoma, Sepiola SPP.) .....ceevevviuvrvereeeennnns 8 —

- — — Kalamarnice (Ommastrephes spp., Loligo spp., Nototodarus spp., Sepioteuthis
spp.)
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Kod CN Wyszczegdlnienic omwenyms 69| jedneks iy
1 2 3 4
0307 41 92 — = = = LOLIGO SPP. et 6 —
0307 41 99 — === POZOStAle ....ooiiiiii 8 —
0307 49 - — Pozostale
0307 49 05 — —— Wedzone, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu wedzenia; nieprzygo-
TOWANE TNACZEJ ..eevniiiniiiiiiii it 20 —
——— Zamrozone
— ——— Matwy (Sepia officinalis, Rossia macrosoma, Sepiola spp.)
————— Z rodzaju Sepiola
0307 49 09 Matwa mniejsza (Sepiola rondeletd) .............cooviiiiiiiiiiiii e 6 —
0307 49 11 POZOSEALE .. 8 —
03074918 | ----—- POZOSEATE ..ot 8 —
— — — — Kalamarnice (Ommastrephes spp., Loligo spp., Nototodarus spp., Sepioteuthis
spp-)
————— Loligo spp.
0307 49 31 LOBO VUIGATIS ... 6 —
0307 49 33 LOBgO Pelel ... 6 —
0307 49 35 Lol PAtAZOMICA ... 6 —
0307 49 38 POZOSEATE .....eeiiiieeiiiiiiiie e 6 —
03074959 | ----- POZOSEATE ..ot 8 —
— —— Pozostale
0307 49 71 — ——— Matwy (Sepia officinalis, Rossia macrosoma, Sepiola Spp.) .......ccovveereureernans 8 —
- — — — Kalamarnice (Ommastrephes spp., Loligo spp., Nototodarus spp., Sepioteuthis
spp.)
03074992 | ----- LOBGO SPP. ettt 6 —
0307 4999 | ---—-—- POZOSEATE ...ttt 8 —
— Os$miornice (Octopus spp.)
0307 51 00 -~ Zywe, $wieze lub schtodzone ........................ccocooviiiiiiiiiiiiii 8 —
0307 59 — - Pozostale
0307 59 05 — —— Wedzone, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu wedzenia; nieprzygo-
LOWANE TNACZEJ ..evuniiiniiiiiii it 20 —
- —— Pozostale
0307 59 10 == = = ZAMIOZOME ....vvuiuiiiiiiiiiiiiie ettt 8 —
0307 59 90 —— == Pozostale ... 8 —
0307 60 — Slimaki, inne niz $limaki morskie
0307 60 10 — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; Nieprzygotowane iNACZE) .............eevvvureeereeeeeeiieiiiiieiieeeeeeeeeeeeens 20 —
0307 60 90 — = POZOSEAE ..ottt bez cla —
— Malze i sercowki (rodziny Arcidae, Arcticidae, Cardiidae, Donacidae,
Hiatellidae, Mactridae, Mesodesmatidae, Myidae, Semelidae, Solecurtidae,
Solenidae, Tridacnidae i Veneridae)
0307 71 00 —— Zywe, $wieze lub schtodzone .......................c.ccoovieiiiiiiiie 11 —

0307 79

— — Pozostale




27.2.2015 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 56/97
PO Stawka celna Uzupeniajaca
Kod (N Wyszczegblnienie konwencyjna (%) jednostka miary
1 2 3 4
0307 79 10 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; nieprzygotowane iMNACZE ...........cceerrriurreeeeeernniiiiieeeeeennninns 20 —
0307 79 30 — — — Wenus pozbawiona skorupy lub pozostale gatunki z rodziny Veneridae,
ZAMTOZOMIE ....uuiiiii ittt e e e e e e e et e e e e e e e e e e 8 —
0307 79 90 — = = POZOSEATE ..eiiiiiiit e 11 —
— Uchowce (Haliotis spp.)
0307 81 00 - Zywe, $wieze lub schtodzone .......................ccocooviiiiiiiiiiii 11 —
0307 89 — - Pozostale
0307 89 10 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; nieprzygotowane iMACZE] ...........ceeerriiuireeeeeeraniiiiiiieeeeennieiins 20 —
0307 89 90 — = = POZOSEATE ..eiiiiiiiiii e 11 —
— Pozostale, wlacznie z mgkami, maczkami i granulkami, nadajace si¢ do
spozycia przez ludzi
0307 91 - - Zywe, $wieze lub schtodzone
0307 91 10 — —— Kalmar europejski (Todarodes sagittatus) ..............ccccceevvviiiiiniiiinniiiiennns 6 —
0307 91 90 — == POZOSEATE ..eiiiiiiiii e 11 —
0307 99 — - Pozostale
0307 99 10 — — — Wedzone, nawet w skorupach, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu
wedzenia; nNieprzygotowane iMNACZE] ...........ceeerriiuuieieeeeriniiiiieeeeeennaiiins 20 —
——— Zamrozone
0307 99 11 = THEX SPP. e 8 —
0307 99 14 — ——— Kalmar europejski (Todarodes Sagittatuis) ..............cccoevviiiiiiiiiienniiiennns 6 —
0307 99 17 — === POZOStAle ....oiiiiii 11 —
- —— Pozostale
0307 99 20 — — —— Kalmar europejski (Todarodes Sagittatus) .............coccccuveeeeeeeinniiiiieeeeeennnn. 6 —
0307 99 80 — === POzZOStale .....ooiiiii 11 —
0308 Bezkregowce wodne, inne niz skorupiaki i migczaki, zywe, $wieze,
schlodzone, zamrozone, suszone, solone lub w solance; wedzone
bezkregowce wodne, inne niz skorupiaki i mieczaki, nawet goto-
wane przed lub w trakcie procesu wedzenia; maki, maczki i gra-
nulki, z bezkregowcéw wodnych, innych niz skorupiaki i migeczaki,
nadajace si¢ do spozycia przez ludzi
— Ogorki morskie (Stichopus japonicus, Holothurioidea)
0308 11 00 -~ Zywe, $wieze lub schtodzone ........................ccccoevieiiiiiiii 11 —
0308 19 - — Pozostale
0308 19 10 - —— Wedzone, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu wedzenia, nieprzygo-
LOWANE INACZE] oevvniiiiiieiiii ittt 26 —
0308 19 30 == = ZAMIOZOME .......ouuiiiiiiiiiiiiiii et 11 —
0308 19 90 — = = POZOSAYE ..eiiiiiiii e 11 —
- Jezowce (Strongylocentrotus spp., Paracentrotus lividus, Loxechinus albus,
Echinus esculentus)
0308 21 00 —— Zywe, $wieze lub schtodzone .......................ccccoevieiiiiiiiiie 11 —
0308 29 - — Pozostale
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0308 29 10 - —— Wedzone, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu wedzenia, nieprzygo-
LOWANE INACZE] ....euuiiiiiiiiiiiiiiii e 26 —
0308 29 30 == = ZAMIOZONE ....uuuiiiiiiniiiiii et 11 —
0308 29 90 — = = POZOSATE ..eiiiiiiiiiti e 11 —
0308 30 - Meduzy (Rhopilema spp.)
0308 30 10 —— Zywe, $wieze lub schtodzone ............c..coceiviiiiiiiiiiiiii e 11 —
0308 30 30 —— Wedzone, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu wedzenia, nieprzygoto-
WANE INACZE] ..ueeiiiineiiiii ettt 26 —
0308 30 50 — = ZAIMILOZOME ....einiiiieeeeiii ettt ettt bez cla —
0308 30 90 — — Pozostale 11 —
0308 90 - Pozostale
0308 90 10 —— Zywe, §wieze lub schlodzone .............occociiiiiiiiiiiiiii 11 —
0308 90 30 — — Wedzone, nawet gotowane przed lub w trakcie procesu wedzenia, nieprzygoto-
WANE TNACZEJ oevuiiitiiiiiii et 26 —
0308 90 50 == ZAMIOZONE ....iiiiiniiiiiini ittt e 11 —
0308 90 90 — = POZOSEAIE ....eiiiiiiiii 11 —
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