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— Stosowanie art. 35 Traktatu Euratom —

Weryfikowanie funkcjonowania i sprawnosci instalacji

stalego kontrolowania poziomu napromieniowania powietrza, wody i gleby
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1.1.

WPROWADZENIE
Postanowienia Traktatu Euratom dotyczace zdrowia i bezpieczenstwa

Rozdziat 3 zatytulowany ,,Zdrowie i bezpieczenstwo” w tytule II Traktatu Euratom
dotyczy z jednej strony ustanowienia podstawowych norm bezpieczenstwa w celu
ochrony zdrowia pracownikéw i ludnosci (art. 30-33), z drugiej za$ konkretnie
poziomu napromieniowania powietrza, wody i gleby, o ktorym mowa w art. 35-38
(w pewnym stopniu takze w art. 34 dotyczacym ,szczegodlnie niebezpiecznych
doswiadczen”, takich jak testy broni). Istnieje oczywisty zwiazek migdzy
podstawowymi normami bezpieczenstwa a poziomem napromieniowania, ktory
kontroluje si¢ przede wszystkim w celu ochrony zdrowia ludnosci.

Podstawowe normy bezpieczenstwa aktualizowano od 1959 r., uwzgledniajac rozwoj
wiedzy naukowej 1 praktyczne doswiadczenia. Ostatnie zmiany wprowadzono w
1996 r'. W odniesieniu do kwestii poziomu napromieniowania, w ciagu ostatniego
piec¢dziesigciolecia gtowne zadania Komisji, poza zadaniami dotyczacymi norm,
polegaly na stosowaniu art. 36 (gromadzenie i publikowanie danych na temat
poziomu napromieniowania, na ktére narazona jest ludnos¢, przekazywanych przez
panstwa cztonkowskie na podstawie wynikdw uzyskiwanych z instalacji
pomiarowych stworzonych przez te panstwa zgodnie z art. 35 akapit pierwszy) oraz
art. 37 (opinie Komisji na temat tego, czy plany skladowania odpadow
radioaktywnych przedstawiane przez panstwa czionkowskie moga mie¢ wpltyw na
inne panstwa cztonkowskie).

Procedura przewidziana w art. 37, w ramach ktorej przekazywano ,,0g6Ilne dane” na
temat kazdego nowego reaktora jadrowego, zaktadu utylizacji badz innej instalacji
jadrowej, byta bardzo wazna w okresie szybkiego rozwoju energetyki jadrowe;.
Zasady przekazywania ogdélnych danych oraz zakres informacji, jakie powinny by¢
w nich zawarte, wyjasniono w szeregu zalecen Komisji, z ktorych ostatnie zostato
przyjete w 1999 r*. Sprawozdania ze stosowania art. 37 sa przekazywane Radzie i
Parlamentowi Europejskiemu’.

Realizacja postanowien art. 36 koncentrowala si¢ na publikowaniu danych na temat
poziomu napromieniowania, majacych znaczenie dla oceny narazenia catej ludnosci,
w celu umozliwienia poréwnania poziomu napromieniowania w poszczegolnych
panstwach cztonkowskich. Wymogi dotyczace jakosci danych oraz metode¢ sktadania
sprawozdan okre§lono po raz pierwszy w zaleceniu Komisji z 2000 r*. Od 2007 r.
panstwa cztonkowskie maja mozliwos¢ importowania swoich danych do bazy

Dyrektywa Rady 96/29/Euratom z dnia 13 maja 1996 r. ustanawiajaca podstawowe normy
bezpieczenstwa w zakresie ochrony zdrowia pracownikéw i ogoétu spoleczenstwa przed zagrozeniami
wynikajacymi z promieniowania jonizujacego, Dz.U. L 159 2 29.6.1996, str. 1.

Zalecenie Komisji 99/829/Euratom z dnia 6 grudnia 1999 r. w sprawie stosowania art. 37 Traktatu
Euratom, Dz.U. L 324 7 16.12.1999, str. 23.

Sprawozdanie w sprawie stosowania art. 37 Traktatu Euratom w okresie od lipca 1994 r. do grudnia
2003 r., COM(2005) 85 wersja ostateczna z 14.3.2005.

Zalecenie Komisji z dnia 8 czerwca 2000 r. w sprawie stosowania art. 36 traktatu Euratom w zakresie
$ledzenia poziomu promieniotworczosci w srodowisku naturalnym na potrzeby oceny stopnia narazenia
ogo6hu ludnosci, Dz.U. L 191 z 27.7.2000, str. 37.
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danych prowadzonej przez Komisj¢ oraz administrowania nimi. Baza danych, a
takze roczne sprawozdania na temat kontroli opracowywane na jej podstawie oraz
elektroniczna platforma wymiany danych pochodzacych z automatycznych
systemow kontroli napromieniowania poszczegdlnych panstw czlonkowskich, sa
zarzadzane w ramach udanej wspotpracy migdzy DG TREN i Wspdlnym Centrum
Badawczym-Instytutem Srodowiska i Zréwnowazonego Rozwoju (JRC-IES),
prowadzonej na podstawie art. 39 Traktatu Euratom.

Artykut 35 akapit drugi nadaje Komisji prawo dostgpu do instalacji kontrolujacych
poziom napromieniowania w zwiazku z przeprowadzanymi przez nig weryfikacjami.
Do 1989 r., kiedy to Komisja zatwierdzita inicjatyweg wznowienia weryfikacji, byly
one przeprowadzane sporadycznie. W nastgpstwie orzeczenia Trybunatu
Sprawiedliwos$ci z grudnia 2002 r., w ktorym stwierdzono, iz nie nalezy wprowadza¢
sztucznego rozréznienia migdzy ochrong zdrowia ludnosci a bezpieczenstwem zrodet
promieniowania jonizujacego, a takze w nastgpstwie decyzji Komisji o uznaniu
bezpieczenstwa jadrowego za jeden z priorytetow, w 2003 r. stalo sig jasne, ze
weryfikacje prowadzone na podstawie art. 35 beda priorytetowym obszarem
dziatalnosci poczynajac od roku 2004. Niniejszy komunikat, obejmujacy lata 1990-
2007, jest pierwszym sprawozdaniem na temat stosowania art. 35. Od 2004 r.
weryfikacje przeprowadzane sa systematycznie, przy czym pierwszenstwo maja
najbardziej wrazliwe instalacje.

Artykut 38 umozliwia Komisji wydawanie szczegolowych zalecen dla panstw
cztonkowskich w odniesieniu do poziomu napromieniowania, a takze, w pilnych
przypadkach, wydawanie dyrektyw 1 bezzwloczne przekazywanie spraw do
Trybunatlu Sprawiedliwo$ci w przypadku niezastosowania si¢ do nich przez panstwa
cztonkowskie. Artykut ten nadaje Komisji znaczace uprawnienia, jednak jak dotad
nie zostat on nigdy zastosowany, za wyjatkiem przypadku, gdy na jego podstawie
wydano zaleceniec Komisji w sprawie radonu w wodzie pitnej’ oraz zalecenie
Komisji w sprawie stalego skazenia radioaktywnym cezem niektorych produktow
spozywczych wystepujacych w naturze w wyniku katastrofy w Czarnobylu®.

Fakt, ze art. 38 nie zostat nigdy zastosowany, $swiadczy o skutecznym stosowaniu
podstawowych norm w panstwach cztonkowskich, ktérych to dotyczy. Niemniej
jednak stanowi on wazne narze¢dzie umozliwiajace Komisji nadanie wlasciwej wagi
ustaleniom i uwagom poczynionym w wyniku weryfikacji przeprowadzanych na
podstawie art. 35 akapit drugi.

Artykul 35 Traktatu Euratom

Artykut 35 Traktatu Euratom stanowi:

Zalecenie Komisji 2001/928/Euratom z dnia 20 grudnia 2001 r. w sprawie ochrony ogotu
spoteczenstwa przed narazeniem na radon w wodzie pitnej, Dz.U. L 344 z 28.12.2001, str. 85.

Zalecenie Komisji 2003/274/Euratom z dnia 14 kwietnia w sprawie ochrony i informowania ogéhu
spoteczenstwa odno$nie zagrozenia wynikajacego z ciaglego skazenia radioaktywnym cezem
okreslonych wystepujacych w naturze srodkow spozywezych w konsekwencji wypadku w elektrowni
jadrowej w Czarnobylu, Dz.U. L 99 z 17.4.2003, str. 55.
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,, Panstwa cztonkowskie zapewniajq instalacje niezbedne do statego kontrolowania
poziomu napromieniowania powietrza, wody i gleby oraz zapewniajq przestrzeganie
podstawowych norm.

Komisja ma prawo dostepu do tych instalacji oraz weryfikowania ich
funkcjonowania i sprawnosci.”

Do konca lat 80-tych dziatania Komisji podejmowane w ramach stosowania art. 35
miaty charakter sporadyczny. W nastepstwie dokonanego przegladu wszystkich
dzialan dotyczacych ochrony przed promieniowaniem, w 1986 r. po katastrofie w
Czarnobylu Komisja poinformowata Rad¢ o swoim zamiarze bardziej
systematycznego korzystania z prawa do weryfikacji zapisanego w art. 35. Parlament
Europejski przyjat kilka rezolucji w tym samym celu.

W grudniu 1989 r. Komisja zadecydowala, ze nalezy zwigkszy¢ liczbe weryfikacji.

PROGRAM WERYFIKACJI
Weryfikacje w latach 1990-2003

W okresie od 1990 r. do 2003 r. przeprowadzono tacznie 23 weryfikacje. Nie liczac
kilku wyjatkow, celem ustanowionego programu weryfikacji bylo dostarczenie
ogolnego obrazu sytuacji obejmujacego reprezentatywna grupg obiektow
wykorzystujacych jadrowy cykl paliwowy oraz instalacje kontroli poziomu
napromieniowania we wszystkich panstwach cztonkowskich.

Weryfikacje w latach 2004-2007

Od 2004 r. do chwili obecnej przeprowadzono 25 weryfikacji. Poczynajac od
przetomu roku 2004 i 2005 priorytetowo traktuje si¢ najbardziej wrazliwe instalacje
oraz nowe panstwa cztonkowskie. Przed koncem 2006 r. weryfikacje
przeprowadzono we wszystkich panstwach cztonkowskich. Rumunia i Bulgaria sa
uwzglednione w programie na 2007 r.

W tabeli 1 w zataczniku wymienione sa panstwa cztonkowskie oraz znajdujace si¢ w
nich obiekty jadrowe, w ktdrych przeprowadzono wizyty na podstawie art. 35.

Glowne procedury weryfikacji

W latach 1990-1993 weryfikacje przeprowadzano na podstawie postanowien
protokotéw uzgodnionych indywidualnie z wszystkimi pigtnastoma panstwami
cztonkowskimi. Od czasu opublikowania komunikatu Komisji z dnia 4 lipca 2006 r’.
wszystkie werytikacje przeprowadzane sa na podstawie tego dokumentu. Protokoty 1
komunikat przewiduja weryfikacje zaréwno samych instalacji stuzacych do kontroli,
jak 1 procesu kontrolowania emisji w celu dokonania oceny ich wptywu na ludnos$¢
narazona na ich oddzialtywanie. Weryfikacje moga obejmowac obszar wokot

Komunikat Komisji: Weryfikacja instalacji niezbgdnych do kontrolowania poziomu napromieniowania
srodowiska naturalnego zgodnie z art. 35 traktatu FEuratom — Praktyczne ustalenia dotyczace
przeprowadzania wizyt weryfikacyjnych w panstwach cztonkowskich, Dz.U. C 155 z 4.7.2006, str. 2.
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konkretnego obiektu lub cato§¢ badz cze$¢ terytorium danego panstwa
cztonkowskiego.

Zgodnie z art. 35 Komisja ma zapewniony dostep do instalacji w celu faktycznego
weryfikowania ich funkcjonowania i sprawnosci, jednak weryfikacje rozpoczynaja
si¢ od audytu ram prawnych oraz dziatan w zakresie kontroli prowadzonych przez
wlasciwe organy krajowe. Same weryfikacje na miejscu odzwierciedlaja ogodlna
sytuacjg i nie musza by¢ wyczerpujace.

Sprawozdanie techniczne z weryfikacji

- Sprawozdanie techniczne zawiera ogolne omdéwienie wymogdw regulacyjnych,
zastosowanych rozwiazan w zakresie kontroli poziomu napromieniowania oraz
wynikow oceny wptywu emisji na ludnos¢. Sporzadzenie takiego omdwienia
wymaga dokonania syntezy szeregu dokumentow w celu uzyskania jasnego
obrazu $rodkow zastosowanych przez dane panstwo czlonkowskie w celu
wykonania postanowien art. 35 akapit pierwszy. Sprawozdanie zawiera
rowniez szczegOlowy opis dziatan weryfikacyjnych przeprowadzonych w
obiekcie 1 w jego otoczeniu oraz obserwacje poczynione na tej podstawie.

Sprawozdanie na temat gléwnych ustalen

— Gtowne ustalenia z weryfikacji sa formulowane na podstawie obserwacji i
wnioskéw zapisanych w sprawozdaniu technicznym, i wskazuja, ktore obszary
wymagaja poprawy.

— Wszystkie  przeprowadzone weryfikacje zakonczyly si¢ oficjalnym
przekazaniem gtownych ustalen i sprawozdania technicznego.

Sprawozdania techniczne 1 gldwne wustalenia ze wszystkich weryfikacji
przeprowadzonych od 1999 r., a takze wszelkie uwagi przekazane oficjalnie przez
panstwa cztonkowskie, w ktorych przeprowadzono weryfikacje, sa zamieszczone na
portalu internetowym EUROPA pod adresem:

ec.europa.eu / energy / nuclear / radioprotection / verification_en.htm

WARTOSC DODANA WERYFIKACJI

Dotychczasowe doswiadczenia wskazuja, ze weryfikacje maja znaczaca wartosc¢
dodana zarowno dla Komisji, jak 1 dla panstw cztonkowskich. W szeregu
przypadkéow umozliwity one Komisji dokonanie niezaleznej oceny budzacych
watpliwosci zagadnien. Dzigki weryfikacjom mozliwe byto rowniez uzyskanie
szerokiego obrazu roznych rozwigzan stosowanych przez poszczegdlne panstwa oraz
sposobow ich wdrazania, poza tym weryfikacje staly si¢ zache¢ta do wypracowania
wspolnego podej$cia w zakresie poprawy jakosci kontroli.

Dla panstw cztonkowskich weryfikacje prowadzone przez Komisje stanowity
niezalezne potwierdzenie stosowanego przez nie podejscia i uzyskiwanych danych,
dajac wigksza pewnos¢ co do rzetelnosci kontroli zaréwno obywatelom tych panstw,
jak 1 sasiednim panstwom cztonkowskim. Dla zaangazowanych w te dziatania
wlasciwych organéw wizyty weryfikacyjne byly okazja do omowienia ich
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obowiazkow w szerszym kontekscie. Weryfikacje byly rowniez czgsto okazja do
wyrazenia uznania dla wysitkéw w kierunku poprawy skuteczno$ci, podejmowanych
w odwiedzanych obiektach i laboratoriach. Ogolnie weryfikacje prowadzone przez
Komisjg z cata pewnoscia przyczynity si¢ do poprawy statusu programoéw kontroli
napromieniowania.

Dla niektérych nowych panstw cztonkowskich weryfikacje staly si¢ okazja do
stworzenia krajowych programéw i rozpoczecia wdrazania na swoim terytorium
odpowiednich systeméw kontroli poziomu napromieniowania.

Weryfikacje przeprowadzono z nalezytym uwzglednieniem zasady pomocniczosci.
W zZadnym przypadku nie powielaly one zadan realizowanych przez krajowe
inspekcje. W dos$¢ znacznej liczbie przypadkéw ustalenia wskazywaty na potrzebe
skuteczniejszego rozdzielenia funkcji na poziomie panstw czlonkowskich oraz
poprawy przejrzystosci procedur. Dzigki uwagom zespotow weryfikacyjnych wiadze
panstw cztonkowskich mogty usprawni¢ swoje wlasne procedury weryfikacyjne.

Weryfikacje stanowia ponadto wazny $rodek zapewniajacy skuteczno$¢ wykonania
zalecenia Komisji w sprawie stosowania art. 36 Traktatu Euratom, a takze okazj¢ do
omoéwienia w ramach kontaktow dwustronnych adekwatnosci sieci kontroli poziomu
napromieniowania (czy obejmuja terytorium danego panstwa 1 dostarczaja
reprezentatywnych danych na temat faktycznych pozioméw napromieniowania).

Ustalenia z przeprowadzonych weryfikacji oraz dzialania podjete w ich
nastepstwie

W szeregu przypadkow konieczne bylo sformutowanie uwag dotyczacych ogdlnego
braku dziatan w dziedzinie zapewnienia jako$ci w obiektach i laboratoriach, a takze
potrzeby wzmocnienia funkcji nadzorczej wtasciwych organow. Czgsto stwierdzano,
ze konieczna jest poprawa jakosci prowadzonych ewidencji w celu utatwienia
zaroOwno wewnetrznych audytéw jakosci, jak 1 weryfikacji przeprowadzonych przez
przedstawicieli organow krajowych lub wspdlnotowych. Programy pobierania
probek nie zawsze byly regularnie aktualizowane, a ich praktyczna realizacja nie
byta w petni zgodna z wymogami prawnymi.

W wielu przypadkach wydano szczegdtowe zalecenia techniczne. Informacje
otrzymane pé6zniej od organdw krajowych potwierdzily generalnie, Ze
niedociagnigcia zostaly naprawione. Zalecenia nietechniczne, np. dotyczace
zarzadzania lub wzmocnienia nadzoru regulacyjnego, sa mniej wymierne, w zwiazku
z czym trudniej jest stwierdzi¢, czy zostaty wykonane.

Przeprowadzono wizyty weryfikacyjne, ktérych szczegélowym celem bylo
uzyskanie przez Komisj¢ pewnosci, ze nalezycie zastosowano si¢ do zalecen
wydanych przy okazji poprzednich weryfikacji:

— Dawny zakiad utylizacji odpadéw, w ktorym przeprowadzono weryfikacje w
1993 1. 1 1999 1., byt przedmiotem wizyty kontrolnej we wrze$niu 2004 r.

W 1999 r. zwrdcono uwage na ten obiekt jadrowy z powodu szeregu dotyczacych go
problemoéw, czego konsekwencja bylo przeprowadzenie audytu w dziedzinie
bezpieczenstwa przez krajowe organy odpowiedzialne za bezpieczenstwo. W ramach

PL



PL

4.1.

weryfikacji szczegdtowo zbadano te aspekty sprawozdania z audytu, ktére mialy
znaczenie dla kontroli emisji radioaktywnych oraz poziomu napromieniowania.

— Po pierwszej wizycie w reaktorze badawczym przeprowadzonej w 2000 r. miata
miejsce wizyta kontrolna w 2005 r.

W obu przypadkach kolejne weryfikacje wykazaty, ze wydane wczes$niej zalecenia
zostaly zrealizowane w zadowalajacy sposob.

Tylko jedna weryfikacja (przeprowadzona w 2002 r.) doprowadzita do stwierdzenia
w ogoblnych ustaleniach zasadniczych niedociagnie¢ prawnych wymagajacych
naprawy. Chodzilo o reaktor badawczy eksploatowany bez zezwolenia i bez nadzoru
regulacyjnego w sposob sprzeczny z przepisami dyrektywy o podstawowych
normach bezpieczenstwa. W tym przypadku wszczeto postgpowanie w sprawie
naruszenia przepisow.

W listopadzie 2006 r. przeprowadzono kolejna weryfikacj¢. Wykazata ona znaczna
poprawe¢ sytuacji, mimo ze W czasie jej przeprowadzania do rozwiazania
pozostawalo jeszcze wiele problemow; jednak w sierpniu 2007 r. zakonczono
procedurg wydawania koncesji obejmujaca rowniez zezwolenia dotyczace emisji
gazowych i ptynnych.

PERSPEKTYWY
Program weryfikacji
Usystematyzowany i1 wiarygodny program weryfikacji powinien:

— obejmowac¢ wszystkie wazne instalacje jadrowe, w ktorych weryfikacje powinny
by¢ przeprowadzane z odpowiednia cz¢stotliwoscia;

— umozliwia¢ uzyskanie reprezentatywnych informacji o sytuacji dotyczacej
pozostatych instalacji;

— umozliwiaé kontrolg sytuacji w obiektach innych niz jadrowe, bedacych zrodiem
naturalnej promieniotworczosci, a takze w szpitalach i osrodkach badawczych,;

— umozliwia¢ uzyskanie reprezentatywnego obrazu zastosowanych rozwigzan
dotyczacych napromieniowania w regionach oddalonych od obiektow bgdacych
zrédtem promieniotworczosci;

— zapewnia¢ regularny audyt dzialan kontrolnych prowadzonych przez panstwa
cztonkowskie.

Obecnie kazdego roku przeprowadza si¢ od pieciu do siedmiu weryfikacji, co
oznacza, ze w kazdym panstwie cztonkowskim audyt lub weryfikacje przeprowadza
si¢ mniej wigcej raz na pig¢ lat. Umozliwia to stworzenie wiarygodnego i
reprezentatywnego programu weryfikacji obejmujacego najbardziej reprezentatywne
instalacje. Nalezy zwigkszy¢ czgstotliwos¢ wizyt w waznych instalacjach. Z
obecnymi zasobami mozna zaplanowa¢ maksymalnie ok. dziesigciu weryfikacji w
ciagu roku. Wazne jest oczywiscie zachowanie pewnego marginesu elastycznosci
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umozliwiajacego reagowanie na dorazne wnioski lub korzystanie z przystugujacego
Komisji prawa dostgpu w szczegdlnych okoliczno$ciach.

Roznice w stosunku do dzialan dotyczgcych Srodkéw bezpieczenstwa

Komisja ma rowniez prawo przeprowadzania kontroli w instalacjach jadrowych na
podstawie tytulu II rozdzial VII Traktatu Euratom. Kontrole te roznia si¢ od
weryfikacji na podstawie art. 35. Ich przedmiotem sa S$rodki bezpieczenstwa
dotyczace materiatow jadrowych (zabezpieczenia przyjete przez Euratom) oraz
szczegotowe wymogi zapisane w rozporzadzeniu Komisji (Euratom) nr 302/2005 z
dnia 8 lutego 2005 r.

Nie liczac tego, ze zakres tych dwoch rodzajéow kontroli jest rézny, uzyskanie
ewentualnej synergii migdzy nimi utrudnia fakt, ze w pierwszym przypadku
uzytkownicy instalacji maja bezposrednie zobowiazania wobec Komisji, a
inspektorzy badajacy stosowanie zabezpieczen maja bezposredni dostgp do
materialéw 1 instalacji jadrowych, podczas gdy weryfikacje przeprowadzane na
podstawie art. 35 akapit drugi Traktatu Euratom dotycza wywiazywania si¢ przez
panstwa cztonkowskie z obowiazkéw wynikajacych z pierwszego akapitu tego
artykutlu, a Komisja nie ma w tym przypadku bezposredniego dostgpu do obiektow
ani do instalacji stuzacych do kontroli.

Dodatkowe Srodki wspomagajace realizacje

Przyjecie zalecenia Komisji dotyczacego przekazywania wynikéw kontroli poziomu
napromieniowania na podstawie art. 36 (2000/473/Euratom) byto punktem wyjscia
dla prac nad dalszymi wytycznymi. W dniu 18 grudnia 2003 r. przyjeto zalecenie w
sprawie kontrolowania odpaddéw z instalacji jadrowych i przekazywania wynikow
kontroli®. Dalsze dziatania podobnego rodzaju utatwia opracowanie jasnej metodyki
prowadzenia weryfikacji 1 przejrzystych kryteridow oceny przestrzegania ogdlnego
wymogu zapisanego w art. 35 akapit pierwszy Traktatu Euratom.

Grupa ekspertow powotana na mocy art. 31 Traktatu Euratom przyjg¢ta wytyczne na
temat realizacji art. 45 dyrektywy ustanawiajacej podstawowe normy
bezpieczenstwa, ktdrych celem jest umozliwienie realistycznej oceny narazenia
ludnosci. Wytyczne te beda podstawa oceny adekwatnosci programow kontroli w
otoczeniu instalacji jadrowych w zwiazku z ocena dawek promieniowania u
referencyjnych grup ludnosci. Wytyczne te zostana wiaczone do wniosku Komisji
dotyczacego nowej dyrektywy w sprawie podstawowych norm bezpieczenstwa.

Wszystkie te $rodki znaczaco podniosa skuteczno$¢ 1 wiarygodnos$¢ weryfikacji
przeprowadzanych na mocy art. 35.

Zalecenie Komisji z dnia 18 grudnia 2003 r. w sprawie znormalizowanej informacji na temat
radioaktywnych emisji powietrznych i plynnych do s$rodowiska z reaktoro6w energii jadrowej i
zakladéw utylizacji odpadéw radioaktywnych w trakcie normalnego funkcjonowania, Dz.U. L 2 z
6.1.2004, str. 36.
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WNIOSEK

W niniejszym komunikacie wykazano istotne osiagnigcia bedace wynikiem dzialan
weryfikacyjnych, zwlaszcza przeprowadzonych w ostatnich latach.

Komisja w petni wywiazata si¢ ze swoich obowiazkow wynikajacych z art. 35
Traktatu Euratom, a wypehniajac jednoczesnie wymogi legislacyjne i wykonujac
postanowienia art. 36 1 37 Traktatu Euratom zapewnita tym samym wlasciwa
kontrolg poziomu napromieniowania powietrza, wody i gleby.
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ZALACZNIK

WERYFIKACJE NA MOCY
ART. 35 TRAKTATU EURATOM

Weryfikacje w latach 1990-2007

W tabeli 1 przedstawiono liste weryfikacji przeprowadzonych do chwili obecnej. Rysunek 1
ilustruje historyczne dane na temat liczby weryfikacji przeprowadzonych w poszczegdlnych
latach.

Nalezy zauwazy¢, ze z uwagi na szerszy zakres weryfikacji poszczegélne misje
weryfikacyjne obejmowaly region, w ktérym kontrolowany byt poziom napromieniowania, a
nastepnie najwazniejsze instalacje bgdace zrodtem emisji w tym regionie.

Weryfikacje przeprowadzone do tej pory mialy zasadniczo na celu dostarczenie
reprezentatywnych informacji na temat réznych rozwigzan w zakresie kontroli przyjetych
przez poszczegdlne panstwa cztonkowskie. Kilka weryfikacji przeprowadzono w odpowiedzi
na wnioski panstw cztonkowskich lub pojawiajace si¢ obawy dotyczace niektérych instalacji.

Ponizej przedstawiono liczbg weryfikacji w rozbiciu na poszczegdlne panstwa cztonkowskie:
6 we Francji (w tym w Polinezji), 6 w Zjednoczonym Kroélestwie, 3 we Wloszech, po 2 w
Finlandii, Niemczech, Grecji, Irlandii, Luksemburgu, Hiszpanii i Portugalii, po jednej w
Austrii, Belgii, Danii, Krolestwie Niderlandow 1 Szwecji, a takze po jednej w nowych
panstwach czlonkowskich za wyjatkiem Bulgarii (weryfikacja zaplanowana na jesien 2007

r.).

Wsrod instalacji objetych weryfikacjami byty 3 zaklady utylizacji (oraz 2 przylegajace do
nich sktadowiska odpadow), 20 elektrowni jadrowych (w tym 3 wycofane z eksploatacji), 5
instytutow badawczych, 2 instalacie NORM (zwiazane z naturalnie wystgpujacymi
materiatami promieniotworczymi), jedna kopalnia uranu oraz 7 szpitali w czterech panstwach
cztonkowskich. Wizyty przeprowadzono rowniez w kilku panstwach cztonkowskich
nieposiadajacych na swoim terytorium instalacji jadrowych, ale majacych rozbudowane
programy kontroli, a ponadto w wigkszo$ci panstw cztonkowskich przy okazji wizyt w
konkretnych obiektach przeprowadzono czg$ciowe weryfikacje krajowych systemow kontroli
poziomu napromieniowania.

W przypadku jednej elektrowni jadrowej potozonej w poblizu granicy innego panstwa zakres
weryfikacji rozszerzono o stosowne przepisy na temat kontroli obowiazujace w tym panstwie.

Fakt, ze program weryfikacji ktadzie gtowny nacisk na instalacje jadrowe, nie oznacza, ze
maja one wigksze znaczenie jesli chodzi o wptyw emisji radioaktywnych. Przeprowadzono
rowniez weryfikacje w zakladach przetwarzajacych naturalnie wystgpujace materiaty
radioaktywne (NORM), takich jak zaklady fosforanowe i kopalnie wegla. Zweryfikowano
takze oddziaty medycyny nuklearnej w kilku szpitalach w czterech panstwach cztonkowskich.
Szczegbdlna uwage zwrdcono przy tym na emisje materiatdéw radioaktywnych, a zwtaszcza na
instalacje stuzace do ich kontroli oraz na przyjgta przez te szpitale koncepcje kontroli.
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Tabela 1: Dane o weryfikacjach o okresie od 1990 r. do czerwca 2007 .

PANSTWO INSTALACJA DATA
1. Niemcy elektrownia jadrowa Philipsburg 10 —12.10.1990
2. Luksemburg krajowy system kontroli poziomu 12.3.1991
napromieniowania
3. Zjednoczone Dounreay (sktadowisko) 10 -14.5.1993
Krolestwo
4, Krolestwo elektrownia jadrowa Borssele 27-29.9.1993
Niderlandow Bilthoven (Instytut RIVM) 30.9-1.10.1993
5. Zjednoczone zaktad utylizacji odpadow 6—10.12.1993
Kroélestwo radioaktywnych Sellafield
sktadowisko Drigg
6. Francja elektrownia jadrowa Belleville-sur- 14 -17.2.1994
Loire’
7. Dania reaktor badawczy Risg + 22 —24.8.1994
laboratoria
8. Hiszpania elektrownia jadrowa Vandellos-2 7-10.11.1994
9. Wilochy elektrownia jadrowa Caorso 22 —24.3.1995
10. Francja Polinezja Francuska (Mururoa) 1.9 -6.10.1995
11. Belgia elektrownia jadrowa Tihange 10— 14.6.1996
12. Francja zaktad utylizacji odpadow 22 —-26.7.1996
radioaktywnych La Hague
Centre de stockage de la Manche
13. Irlandia krajowy system kontroli poziomu 10 - 13.9.1996
napromieniowania
14. Szwecja elektrownia jadrowa Barsebdck 26 —30.5.1997
15. Finlandia elektrownia jadrowa Olkiluoto 31.8—-4.9.1998
16. Zjednoczone Dounreay (sktadowisko) 15-18.3.1999
Kroélestwo
17. Niemcy elektrownia jadrowa Kriimmel 13-17.9.1999
18. Francja/Belgia elektrownia jadrowa Chooz 22 -26.11.1999
19. Grecja reaktor badawczy Democritos 23 —25.5.2000
(Ateny); krajowy system kontroli
poziomu napromieniowania
20. Zjednoczone elektrownia jadrowa Dungeness 6—11.11.2000
Krolestwo A+B
21. Austria reaktor badawczy Seibersdorf 25-29.6.2001

Wieden; AKH (szpital)
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22.

Portugalia

reaktor badawczy Sacavém
(Lizbona); krajowy system kontroli
poziomu napromieniowania

14 -17.5.2002

23.

Francja

elektrownia jadrowa Belleville-sur-
Loire

17 -21.9.2003

24.

Zjednoczone

Krolestwo

zaktad utylizacji odpadow
radioaktywnych Sellafield

8 -12.3.2004

25.

Hiszpania

elektrownia jadrowa Trillo;
krajowy system kontroli poziomu
napromieniowania

27.6.—2.7.2004

26.

Zjednoczone

Krolestwo

Dounreay (sktadowisko); krajowy
system kontroli poziomu
napromieniowania

28 -30.9. 2004

27.

Wegry

elektrownia jadrowa Paks; krajowy
system kontroli poziomu
napromieniowania

8§ —-12.11.2004

28.

Litwa

elektrownia jadrowa Ignalina;
krajowy system kontroli poziomu
napromieniowania

21 -25.2.2005

29.

Republika Czeska

elektrownia jadrowa Temelin;
krajowy system kontroli poziomu
napromieniowania

14 - 18.3.2005"

30.

Stowacja

krajowy system kontroli poziomu
napromieniowania

10 - 15.4.2005

31.

Grecja

reaktor badawczy Democritos
(Ateny); krajowy system kontroli
poziomu napromieniowania

12 -16.9.2005

32.

Estonia

Sillamée, Paldiski; krajowy system
kontroli poziomu
napromieniowania

19 —23.9.2005

33.

Francja

zaktad utylizacji odpadow
radioaktywnych La Hague; krajowy
system kontroli poziomu
napromieniowania

10 - 14.10.2005

34.

Fotwa

reaktor badawczy Salaspils; odpady
radioaktywne w Baldone; krajowy
system kontroli poziomu
napromieniowania

21 -24.3.2006

35.

Malta

krajowy system kontroli poziomu
napromieniowania

25-27.4.2006

36.

Cypr

krajowy system kontroli poziomu
napromieniowania; nawozy
(fosfogips) — sektor naturalnie

8 —12.5.2006

Pierwsza wizyta o ograniczonym zakresie, przeprowadzona w dniu 9 czerwca 2004 r., zostala

uwzgledniona w ogdlnym sprawozdaniu z weryfikacji.

12

PL



wystepujacych materialow
promieniotwérczych (NORM)

37.

Wilochy

elektrownia jadrowa Caorso
(wycofana z eksploatacji); krajowy
system kontroli poziomu
napromieniowania

15-19.5.2006

38.

Wilochy

elektrownia jadrowa Latina
(wycofana z eksploatacji); krajowy
system kontroli poziomu
napromieniowania

15-19.5.2006

39.

Stowenia

elektrownia jadrowa Krsko;
krajowy system kontroli poziomu
napromieniowania

12 -16.6.2006

40.

Polska

krajowy system kontroli poziomu
napromieniowania; kopalnia wegla
Piast (sektor naturalnie
wystepujacych materialow
radioaktywnych)

13 -17.11.2006

41.

Portugalia

reaktor badawczy Sacavém — ramy
prawne; krajowy system kontroli
poziomu napromieniowania;
kopalnia uranu

22 -24.11.2006

42.

Luksemburg

krajowy system kontroli poziomu
napromieniowania; kilka szpitali
(oddziaty medycyny nuklearnej)

5-8.3.2007

43.

Finlandia

krajowy system kontroli poziomu
napromieniowania

20 -23.3.2007

44,

Irlandia

krajowy system kontroli poziomu
napromieniowania; szpital (oddziat
medycyny nuklearnej)

1-4.5.2007

45.

Rumunia

elektrownia jadrowa Cernavoda;
krajowy system kontroli poziomu
napromieniowania

4 -28.6.2007

46.

Niemcy

dawny obszar wydobycia uranu w
Saksonii

27-31.08.2007

47.

Hiszpania

elektrownia jadrowa Cofrentes;
krajowy system kontroli poziomu
napromieniowania

22 -26.10.2007

48.

Butgaria

elektrownia jadrowa Koztoduj;
krajowy system kontroli poziomu
napromieniowania

26 -30.11.2007

PL
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Rysunek 1: Dane o weryfikacjach w okresie od 1990 r. do czerwca 2007 r.

S P N W b~ OO N

1990 1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006
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