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(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez cour d’appel de Bruxelles)

Odestanie prejudycjalne — Wspétpraca sadowa w sprawach cywilnych —
Postepowanie upadlosciowe — Pojecie ,oddzialu” — Grupa spétek — Sporzadzenie — Prawo wszczecia
wtdérnego postepowania upadiosciowego — Kryteria — Osoba uprawniona do wystapienia z wnioskiem
0 wszczecie wtornego postepowania upadlosciowego

Streszczenie — wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 4 wrze$nia 2014 r.

1. Wspétpraca sadowa w sprawach cywilnych — Postepowanie upadfosciowe — Rozporzgdzenie
nr 1346/2000 — Witasciwos¢ miedzynarodowa do wszczecia postepowania upadlosciowego —
Postepowanie wtorne — Diluznik posiadajacy oddziat na terytorium parnistwa cztonkowskiego
miejsca siedziby — Pojecie oddziatu — Oddzial posiadajacy osobowos¢ prawng — Wigczenie —
Kryteria

[rozporzadzenie Rady nr 1346/2000, art. 2 lit. h), art. 3 ust. 2]

2. Wspdtpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Postgpowanie upadtosciowe — Rozporzgdzenie
nr 1346/2000 — Witasciwos¢ miedzynarodowa do wszczecia postepowania upadtosciowego —
Postepowanie wtérne — Osoby umocowane do wystgpienia z wnioskiem o wszczecie postepowania
wtornego — Ocena w Swietle prawa krajowego — Ograniczenie do samych tylko wierzycieli
majgcych miejsce zamieszkania lub siedzibe w panstwie czlonkowskim danego oddziatu lub
ktorych wierzytelnos¢ powstata w zwigzku z dziatalnoscig tego oddziatu — Niedopuszczalnosé

[rozporzadzenie Rady nr 1346/2000, art. 29 lit. b)]

3. Wspdtpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Postepowanie upadtosciowe — Rozporzgdzenie
nr 1346/2000 — Witasciwos¢ miedzynarodowa do wszczecia postepowania upadlosciowego —
Postepowanie wtérne — Wszczecie postepowania wtornego wzgledem glownego postepowania
likwidacyjnego — Uwzglednienie kryteriow celowosci — Stosowanie prawa krajowego — Warunki

(rozporzgdzenie Rady nr 1346/2000)

PL

ECLLEU:C:2014:2158 1




STRESZCZENIE — SPRAWA C-327/13
BURGO GROUP

1. Artykul 3 ust. 2 rozporzadzenia nr 1346/2000 w sprawie postepowania upadiosciowego nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze w ramach postawienia spotki w stan likwidacji w innym panstwie
czlonkowskim anizeli panstwo, w ktérym ma ona swoja siedzibe, spélka ta moze by¢ rdédwniez
przedmiotem wtdérnego postepowania upadio$ciowego w innym panstwie cztonkowskim, w ktérym ma
ona swoja siedzibe i w ktérym ma osobowo$¢ prawna.

W istocie z jednej strony art. 2 lit. h) rozporzadzenia nr 1346/2000 nie wyklucza by dla celéw tego
przepisu oddzial moégl posiada¢ osobowos¢ prawna i znajdowaé sie w panstwie czlonkowskim,
w ktérym jego spétka ma swoja siedzibe, pod warunkiem ze spelnia on wymogi przewidziane w tym
przepisie.

Z drugiej strony, jezeli pojecie oddzialu nalezaloby interpretowa¢ w ten sposéb, ze nie moze ono
obejmowac miejsca siedziby sp6tki bedacej dluznikiem, ktére to miejsce spelnia wymogi wyraznie
przewidziane w art. 2 lit. h) i znajduje si¢ na terytorium panstwa czlonkowskiego, w ktérym znajduje
sie statutowa siedziba tej spéliki, to miejscowe interesy, w szczegélnosci interesy wierzycieli majacych
siedzibe w tym panstwie czlonkowskim, zostalyby pozbawione ochrony przewidzianej przez
rozporzadzenie w formie wszczecia w tym panstwie czlonkowskim postepowania wtérnego. Wyktadnia
taka moglaby réwniez spowodowac dyskryminacje wierzycieli z siedzibg w panstwie czlonkowskim,
w ktérym bedaca dluznikiem spétka ma swoja statutowa siedzibe, w stosunku do, w szczegélnosci,
wierzycieli z siedziba w innych panstwach czlonkowskich, w ktérych w odno$nym wypadku znajduja
sie inne oddzialy dluznika.

(por. pkt 32, 35, 38, 39; pkt 1 sentencji)

2. Artykut 29 lit. b) rozporzadzenia nr 1346/2000 w sprawie postepowania upadio$ciowego nalezy
interpretowaé w ten sposdb, ze kwestie kregu osob lub organéw uprawnionych do zlozenia wniosku
0 wszczecie wtérnego postepowania upadlo$ciowego nalezy ocenia¢ w oparciu o prawo panstwa
czlonkowskiego, na ktdrego terytorium wnosi sie o wszczecie tego postepowania. Prawo do zlozenia
wniosku o wszczecie postepowania wtérnego nie moze jednak by¢ ograniczone do samych tylko
wierzycieli majacych miejsce zamieszkania lub siedzibe w panstwie czlonkowskim, na terytorium
ktérego znajduje sie odpowiedni oddzial diuznika lub ktérych wierzytelno$¢ powstala w zwigzku
z dzialalnoscia tego oddziatu.

W istocie przyjmujac przepisy krajowe regulujace kwestie kregu podmiotéw uprawnionych do zlozenia
wniosku o wszczecie postepowania wtérnego, panstwa czlonkowskie sa zobowiazane czuwaé nad tym,
aby zostala zapewniona skuteczno$¢ rozporzadzenia z punktu widzenia jego celu. Jednakze, po
pierwsze, przepisy rozporzadzenia dotyczace prawa wierzyciela do zlozenia wniosku o wszczecie
postepowania wtérnego maja na celu w szczegdlnosci ztagodzenie skutkéw uniwersalnego stosowania
prawa panstwa czlonkowskiego, na ktérego terytorium wszczeto postepowanie gléwne, zezwalajac, pod
pewnymi warunkami, na wszczecie postgpowan wtérnych w celu ochrony rézinych intereséw,
obejmujacych interesy inne anizeli miejscowe interesy.

Po drugie, rozporzadzenie dokonuje wyraznego rozréznienia pomiedzy postepowaniami ubocznymi
poprzedzajacymi wszczecie postepowania gléwnego a postepowaniami wtédrnymi. Jednak jedynie
w odniesieniu do pierwszego typu postepowan prawo zlozenia wniosku o ich wszczecie jest przyznane
jedynie wierzycielom posiadajacym miejsce zamieszkania, miejsce zwyklego pobytu lub siedzibe
w panstwie czlonkowskim, na terytorium ktérego znajduje si¢ odpowiedni oddzial dluznika lub
ktérych wierzytelnos$¢ powstala w zwigzku z dziatalnos$cia tego oddzialu. Z tego wynika a contrario, ze
ograniczenia te nie maja zastosowania do postepowan wtérnych.
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W konicu mozliwo$¢ ograniczenia prawa do zlozenia wniosku o wszczecie postgpowania wtérnego
jedynie do miejscowych wierzycieli, stanowiloby, niemogacy znalez¢é uzasadnienia, dyskryminacje
posrednia ze wzgledu na przynalezno$¢ panstwowa.

(por. pkt 46—51; pkt 2 sentencji)

3. Rozporzadzenie nr 1346/2000 w sprawie postepowania upadlo$ciowego nalezy interpretowaé w ten
sposéb, ze gdy gléwne postepowanie upadiosciowe jest postepowaniem likwidacyjnym, uwzglednienie
kryteriéw celowosci przez sad, do ktérego wniesiono o wszczecie postepowania wtérnego, nalezy do
zakresu prawa krajowego panstwa czlonkowskiego, na ktdérego terytorium wnosi sie o wszczecie tego
postepowania. Okreslajac warunki wszczecia tego postepowania, panstwa czlonkowskie maja jednakze
obowiazek poszanowania prawa Unii, a w szczegélnosci jego ogélnych zasad oraz przepiséow
rozporzadzenia nr 1346/2000.

Ponadto sad, do ktérego wniesiono o wszczecie postepowania wtérnego, musi, stosujac swoje prawo
krajowe, uwzgledni¢ cele realizowane przez mozliwo$¢ wszczecia takiego postepowania.

Wreszcie po wszczeciu postepowania wtérnego sad, ktéry wszczal to postepowanie, musi wzia¢ pod
uwage cele postepowania gléwnego oraz uwzgledni¢ systematyke rozporzadzenia z poszanowaniem

zasady lojalnej wspétpracy.

(por. pkt 65-67; pkt 3 sentencji)
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