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DYREKTYWY

DYREKTYWA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY 2013/48/UE
z dnia 22 pazdziernika 2013 r.

w sprawie prawa dostepu do adwokata w postepowaniu karnym i w postgpowaniu dotyczacym

europejskiego nakazu aresztowania oraz w sprawie prawa do poinformowania osoby trzeciej

o pozbawieniu wolno$ci i prawa do porozumiewania si¢ z osobami trzecimi i organami
konsularnymi w czasie pozbawienia wolnosci

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPE]JSKIEJ,

uwzgledniajac  Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
w szczegllnosci jego art. 82 ust. 2 lit. b),

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom

narodowym,

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spotecznego (1),

po konsultacji z Komitetem Regiondw,

stanowigc zgodnie ze zwykla procedurg ustawodawczg (3),

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

e

W art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej
(,Karta”), w art. 6 europejskiej Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnosci (,EKPCz”)
oraz w art. 14 Miedzynarodowego paktu praw obywatel-
skich i politycznych (,MPPOP”) zapisane jest prawo do
rzetelnego procesu sgdowego. Art. 48 ust. 2 Karty
gwarantuje poszanowanie prawa do obrony.

Unia postawita sobie za cel utrzymanie i rozwdj prze-
strzeni wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci.
Zgodnie z konkluzjami prezydencji Rady Europejskiej
z posiedzenia w Tampere w dniach 15 i 16 pazdziernika
1999 r., a w szczegblnosci z ich pkt 33, zasada wzajem-
nego uznawania wyrokow i innych orzeczen organdéw
sadowych powinna sta¢ si¢ fundamentem wspdlpracy
wymiaréw sprawiedliwosci w Unii w sprawach cywilnych
i karnych, gdyz skuteczniejsze wzajemne uznawanie oraz

() Dz.U. C 43 z 15.2.2012, s. 51.
(%) Stanowisko Parlamentu Europejskiego z dnia 10 wrzesnia 2013 r.

(dotychczas nieopublikowane w Dzienniku Urz¢dowym) oraz
decyzja Rady z dnia 7 pazdziernika 2013 r.

(4)

niezbedne zblizenie przepiséw ulatwiloby wspdlprace
miedzy wlaSciwymi organami oraz sgdowg ochrong
praw jednostki.

Zgodnie z art. 82 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (TFUE) ,wspdlpraca wymiaréw sprawiedli-
wosci w sprawach karnych w Unii opiera si¢ na zasadzie
wzajemnego uznawania wyrokéw i orzeczen sado-

wych...”.

Wdrozenie zasady wzajemnego uznawania orzeczef
w sprawach karnych zaklada, ze panstwa czlonkowskie
maja wzajemne zaufanie do swoich systeméw wymiaru
sprawiedliwo$ci w sprawach karnych. Zakres wzajem-
nego uznawania w znacznym stopniu zalezy od szeregu
czynnikéw, w tym mechanizméw majacych na celu
zagwarantowanie praw podejrzanych lub oskarzonych
oraz wspélnych minimalnych norm niezbednych dla
ulatwienia stosowania zasady wzajemnego uznawania.

Chociaz panstwa czlonkowskie sg stronami EKPCz
i MPPOP, do$wiadczenie pokazuje, ze nie zawsze
wystarczy to samo w sobie, aby zapewni¢ postrzeganie
systemOw sadownictwa karnego innych panstw czlon-
kowskich jako budzacych dostateczne zaufanie.

Wzajemne uznawanie orzeczen w sprawach karnych
moze skutecznie funkcjonowaé jedynie w duchu zaufa-
nia, w ktérym nie tylko organy sadowe, ale wszyscy
uczestnicy postepowania karnego traktujg orzeczenia
organéw sadowych innych panstw czlonkowskich jako
réwnowazne swoim wlasnym, z czym wigze si¢ nie
tylko zaufanie do adekwatnosci przepisow innych panstw
cztonkowskich, ale takze zaufanie do tego, ze przepisy te
sa prawidlowo stosowane. Zwickszenie wzajemnego
zaufania wymaga szczegbélowych przepiséw dotyczacych
ochrony praw i gwarancji procesowych wynikajacych
z Karty, EKPCz i MPPOP. Wymaga ono réwniez dalszego
rozwinigcia w ramach Unii — poprzez niniejsza dyrek-
tywe oraz poprzez inne Srodki — norm minimalnych
okreslonych w Karcie i w EKPCz.
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Art. 82 ust. 2 TFUE przewiduje mozliwo$¢ ustanowienia
norm minimalnych majacych zastosowanie w panstwach
czonkowskich w celu ufatwienia wzajemnego uznawania
wyrokéw i orzeczen sadowych, jak réwniez wspolpracy
policyjnej i wymiaréw sprawiedliwo$ci w sprawach
karnych o wymiarze transgranicznym. Artykul ten odwo-
tuje si¢ do ,praw jednostek w postgpowaniu karnym”
jako jednego z obszaréw, w ktérych mozna ustanowié
normy minimalne.

Istnienie wspdlnych minimalnych norm powinno dopro-
wadzi¢ do zwigkszenia zaufania do systeméw wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach karnych wszystkich panstw
czlonkowskich, co z kolei powinno doprowadzi¢ do
skuteczniejszej wspolpracy wymiaréw sprawiedliwosci
w atmosferze wzajemnego zaufania, a takze do propago-
wania kultury praw podstawowych w Unii. Takie
wspélne minimalne normy powinny réwniez usungé
przeszkody dla swobodnego przeplywu obywateli na
terytoriach panstw czlonkowskich. Takie wspdlne mini-
malne normy powinny zosta¢ ustanowione w odniesieniu
do prawa dostgpu do adwokata w postgpowaniu karnym,
prawa do poinformowania osoby trzeciej w przypadku
pozbawienia wolnosci i prawa do porozumiewania si¢
z osobami trzecimi i organami konsularnymi w czasie
pozbawienia wolnosci.

W dniu 30 listopada 2009 r. Rada przyjela rezolucje
dotyczaca harmonogramu dzialan majacych na celu
wzmocnienie praw procesowych oséb podejrzanych lub
oskarzonych w  postgpowaniu karnym (,harmono-
gram”) (). W harmonogramie wezwano do stopniowego
przyjmowania $rodkéw dotyczacych prawa do tluma-
czenia pisemnego i ustnego (Srodek A), prawa do infor-
macji o prawach i informacji o zarzutach (Srodek B),
prawa do porady prawnej i pomocy prawnej z urzedu
(Srodek C), prawa do kontaktu z krewnymi, pracodaw-
cami i organami konsularnymi (Srodek D) oraz specjal-
nych zabezpieczent dla podejrzanych lub oskarzonych
wymagajacych szczegdlnego traktowania (Srodek E).
W harmonogramie podkreslono, ze kolejno$¢ praw ma
charakter jedynie orientacyjny, co oznacza, ze moze
zosta¢ zmieniona stosownie do priorytetéw. Harmono-
gram ma funkcjonowal jako cato$¢ — dopiero po reali-
zacji wszystkich jego czesci plynace z niego korzysci
bedg w pelni odczuwalne.

W dniu 11 grudnia 2009 r. Rada Europejska z zadowo-
leniem przyjela harmonogram i wlaczyla go do
Programu sztokholmskiego — otwarta i bezpieczna
Europa dla dobra i ochrony obywateli (3) (pkt 2.4).
Rada Europejska podkreslita niewyczerpujacy charakter
harmonogramu i zwrécila si¢ do Komisji o zbadanie
innych aspektéw minimalnych praw procesowych podej-
rzanych i oskarzonych oraz o oceng, czy Iistnieje
potrzeba zajecia si¢ innymi kwestiami, np. domniema-
niem niewinno$ci, w celu propagowania lepszej wsp6l-
pracy w tej dziedzinie.

Dotychczas przyjeto dwa $rodki zgodnie z harmonogra-
mem, a mianowicie: dyrektywe Parlamentu Europejskiego
i Rady 2010/64/UE z dnia 20 pazdziernika 2010 r.
w sprawie prawa do tlumaczenia ustnego i tlumaczenia
pisemnego w postepowaniu karnym (}) oraz dyrektywe

() Dz.U. C 295 z 4.12.2009, s. 1.
() Dz.U. C 115 z 4.5.2010, s. 1.
() Dz.U. L 280 z 26.10.2010, s. 1.
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Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/13/UE z dnia
22 maja 2012 r. w sprawie prawa do informacji w poste-
powaniu karnym (¥).

Niniejsza dyrektywa okresla normy minimalne dotyczace
prawa dostepu do adwokata w postepowaniu karnym i w
postepowaniu  dotyczacym wykonania europejskiego
nakazu aresztowania zgodnie z decyzjg ramowa Rady
2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie
europejskiego nakazu aresztowania i procedury wyda-
wania 0s6b miedzy panstwami czlonkowskimi (%) (,po-
stepowanie dotyczace europejskiego nakazu aresztowa-
nia”) oraz prawa do poinformowania osoby trzeciej
0 pozbawieniu wolnosci i prawa porozumiewania si¢
z osobami trzecimi i organami konsularnymi w czasie
pozbawienia wolnosci. W ten sposéb sprzyja ona stoso-
waniu Karty, a w szczegdlnosci jej art. 4, 6, 7, 47 i 48,
opierajgc si¢ na art. 3, 5, 6 i 8 EKPCz zgodnie
z wykladnig Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka,
ktéry w swym orzecznictwie regularnie okresla standardy
w zakresie prawa dostepu do adwokata. W orzecznictwie
tym stwierdza si¢ migdzy innymi, ze rzetelno$¢ postepo-
wania wymaga, aby podejrzany lub oskarzony mial
mozliwo$¢ skorzystania z calego zakresu ustug wyraznie
zwigzanych z pomocg prawng. W tym wzgledzie
adwokat podejrzanego lub oskarzonego powinien moc
zapewni bez ograniczenn podstawowe aspekty obrony.

Bez uszczerbku dla wynikajacych z EKPCz zobowiazan
panstw czlonkowskich do zapewnienia prawa do rzetel-
nego procesu sgdowego, postgpowania dotyczace drob-
nych przestepstw popelnionych w wigzieniu oraz poste-
powanie dotyczace przestepstw popelnianych w kontek-
Scie stuzby wojskowej, ktérymi zajmuje si¢ dowddca, nie
sa do celéw niniejszej dyrektywy uznawane za postepo-
wania karne.

Niniejsza dyrektywa powinna by¢ wdrozona z uwzgled-
nieniem przepiséw dyrektywy 2012/13|UE, ktére zapew-
niajg, aby podejrzani lub oskarzeni niezwlocznie otrzy-
mali informacje o prawie dostgpu do adwokata, a podej-
rzani lub oskarzeni, ktérzy zostali zatrzymani lub aresz-
towani, niezwlocznie otrzymali pisemne ,pouczenie
o prawach”, zawierajgce informacje o prawie dostepu
do adwokata.

W niniejszej dyrektywie termin ,adwokat” odnosi si¢ do
kazdej osoby, ktéra zgodnie z prawem krajowym posiada
stosowne kwalifikacje i uprawnienia — w tym uzyskane
w drodze uznania przez uprawniony organ — do udzie-
lania porad prawnych i pomocy prawnej podejrzanym
lub oskarzonym.

W niektérych panstwach czlonkowskich organ inny niz
sad wlasciwy w sprawach karnych ma uprawnienia do
nakladania kar w odniesieniu do stosunkowo drobnych
przestgpstw Moze by¢ tak na przyklad w przypadku
wykroczen drogowych, ktére popelniane s3 na szeroka
skale i ktére moga zostal wykryte w wyniku kontroli
ruchu drogowego. W takich sytuacjach wymdg, aby

() Dz.U. L 142 z 1.6.2012, s. 1.

() Dz.U. L 190 z 18.7.2002, s. 1.
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wlasciwe organy zapewnialy wszystkie prawa wynikajace
z niniejszej dyrektywy, bylby nieuzasadniony. Jezeli
prawo panstwa czlonkowskiego przewiduje nakladanie
kary za drobne przestepstwa przez taki organ, a takze
istnieje prawo do odwotlania si¢ do sadu wiasciwego
w sprawach karnych albo mozliwos¢ przekazania mu
sprawy w inny sposob, niniejsza dyrektywa powinna
mie¢ zastosowanie jedynie do postgpowania wszczetego
przed sadem w wyniku takiego odwolania lub przeka-
zania sprawy.

W niektérych panstwach czlonkowskich pewne drobne
przestepstwa, zwlaszcza wykroczenia drogowe, wykro-
czenia polegajace na naruszeniu ogdlnych przepiséw
wladz lokalnych oraz wykroczenia polegajace na naru-
szeniu porzadku publicznego, uznaje si¢ za przestgpstwa.
W takich sytuacjach wymdg, aby wlasciwe organy
zapewnialy wszystkie prawa wynikajace z niniejszej
dyrektywy, bylby nieuzasadniony. W przypadku gdy
prawo pafstwa czlonkowskiego przewiduje, ze kara za
wykroczenia nie moze polega¢ na pozbawieniu wolnosci,
niniejsza dyrektywa powinna mie¢ zastosowanie jedynie
do postgpowania przed sadem wiasciwym w sprawach
karnych.

Zakres zastosowania niniejszej dyrektywy w odniesieniu
do niektérych drobnych przestgpstw nie powinien
wplywa¢ na wynikajagce z EKPCz obowigzki panstw
czlonkowskich polegajace na zapewnieniu prawa do
rzetelnego procesu sadowego, w tym do pomocy
prawnej ze strony adwokata.

Pafistwa czlonkowskie powinny zapewnié, aby podej-
rzanym lub oskarzonym przystugiwalo prawo dostepu
do adwokata bez zbednej zwloki zgodnie z niniejsza
dyrektywa. W kazdym przypadku podejrzanemu lub
oskarzonemu nalezy zapewni¢ dostep do adwokata
podczas postgpowania karnego przed sadem, o ile nie
zrzekt si¢ on tego prawa.

Do celéw niniejszej dyrektywy przestuchanie nie obej-
muje wstepnego przestuchania przez policje lub inne
organy S$cigania, ktére ma stuzy¢ ustaleniu tozsamosci
danej osoby, sprawdzeniu, czy osoba posiada bron lub
innych podobnych kwestii bezpieczenstwa, lub stwier-
dzeniu, czy nalezy wszcza¢ dochodzenie, na przyklad
w trakcie kontroli drogowej lub podczas rutynowych
wyrywkowych kontroli, gdy nie ustalono jeszcze tozsa-
mosci podejrzanego lub oskarzonego.

W przypadku gdy osoba inna niz podejrzany lub oska-
rzony — na przyklad $wiadek — staje si¢ podejrzanym lub
oskarzonym, osoba ta powinna by¢ chroniona przed
samooskarzeniem i ma prawo do nieskladania wyjasnien,
co potwierdza orzecznictwo Europejskiego Trybunalu
Praw Czlowieka. Dlatego tez niniejsza dyrektywa zawiera
wyrazne odniesienie do sytuacji, w ktorej taka osoba staje

(24)
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si¢ podejrzanym lub oskarzonym w czasie przestuchania
przez policje lub inny organ $cigania w ramach postgpo-
wania karnego. Jezeli w czasie takiego przestuchania
osoba inna niz podejrzany lub oskarzony staje si¢ podej-
rzanym lub oskarzonym, przestuchanie nalezy natych-
miast zawiesi¢. Jednakze nalezy umozliwi¢ kontynuo-
wanie takiego przestuchania, jezeli dana osoba zostala
poinformowana, ze jest podejrzanym lub oskarzonym,
i ma mozliwos¢ skorzystania w pelni z praw przewidzia-
nych w niniejszej dyrektywie.

Podejrzani lub oskarzeni powinni mie¢ prawo do spoty-
kania si¢ na osobnosci z reprezentujgcym ich adwoka-
tem. Pafistwa czlonkowskie moga wprowadzaé prak-
tyczne rozwigzania dotyczace czasu trwania i czestotli-
wosci takich spotkan, z uwzglednieniem okolicznosci
postepowania, a zwlaszcza zlozono$ci sprawy i mozli-
wych czynnosci procesowych. Pafistwa czlonkowskie
moga roéwniez réwniez wprowadzi¢ praktyczne rozwia-
zania w celu zapewnienia bezpieczenstwa i ochrony —
zwlaszcza adwokata i podejrzanego lub oskarzonego -
w miejscu, w ktérym odbywa si¢ takie spotkanie. Takie
praktyczne rozwigzania powinny pozostawal bez
uszczerbku dla skutecznego wykonywania prawa podej-
rzanych lub oskarzonych do spotykania si¢ z adwokatem
oraz dla istoty tego prawa.

Podejrzani lub oskarzeni powinni mie¢ prawo do poro-
zumiewania si¢ z reprezentujgcym ich adwokatem. Takie
porozumiewanie jest mozliwe na kazdym etapie, rOwniez
przed skorzystaniem z prawa do spotkania z tym adwo-
katem. Panstwa czlonkowskie mogg wprowadzi¢ prak-
tyczne rozwiazania dotyczace czasu trwania, czestotli-
wosci i sposobéw takiego porozumiewania — w tym
w odniesieniu do korzystania z wideokonferencji i innych
technologii komunikacyjnych umozliwiajacych takie
porozumiewanie. Takie praktyczne rozwigzania powinny
pozostawaé bez uszczerbku dla skutecznego wykony-
wania prawa podejrzanych lub oskarzonych do porozu-
miewania si¢ ze swoim adwokatem oraz dla istoty tego
prawa.

W odniesieniu  do pewnych drobnych przestepstw
niniejsza  dyrektywa nie powinna  uniemozliwiaé
panstwom czlonkowskim zapewnienia podejrzanym lub
oskarzonym wykonywania prawa dostgpu do adwokata
przez telefon. Ograniczenie prawa w ten sposob
powinno jednak mie¢ miejsce jedynie w przypadkach,
gdy podejrzany lub oskarzony nie bedzie przestuchiwany
przez policje lub przez inne organy Scigania.

Pafistwa czlonkowskie powinny zapewni¢, aby podej-
rzani lub oskarzeni mieli prawo do obecnosci i skutecz-
nego udziatu swojego adwokata w czasie przestuchiwania
ich przez policje lub przez inne organy Scigania lub
przez organy sagdowe, w tym podczas rozpraw sadowych.
Taki udzial powinien by¢ wykonywany zgodnie z wszel-
kimi procedurami okreSlonymi w prawie krajowym,
ktore regulujg udzial adwokata w czasie przestuchiwania
podejrzanego lub oskarzonego przez policje lub przez
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inne organy $cigania lub przez organy sadowe, w tym
podczas rozpraw sadowych, pod warunkiem ze takie
procedury pozostajg bez uszczerbku dla skutecznego
wykonywania odno$nego prawa oraz dla jego istoty.
W czasie przestuchiwania podejrzanego lub oskarzonego
przez policje lub przez inne organy $cigania lub przez
organy sadowe, w tym podczas rozprawy sadowej,
adwokat moze miedzy innymi — zgodnie z takimi proce-
durami — zadawal pytania, domaga¢ si¢ wyjasnien
i sklada¢ o§wiadczenia, co powinno zostal zaprotokoto-
wane, zgodnie z prawem krajowym.

Podejrzani lub oskarzeni majg prawo do obecnosci
swojego adwokata przy czynnosciach dochodzeniowych
lub dowodowych, o ile czynnosci te s3 przewidziane
w danym prawie krajowym i o ile obecno$¢ podejrza-
nych lub oskarzonych jest wymagana lub dozwolona.
Czynnoéci takie powinny obejmowaé co najmniej
okazania w celu rozpoznania, w trakcie ktérych podej-
rzany lub oskarzony znajduje si¢ w grupie innych oséb,
co ma stuzy¢ rozpoznaniu go przez ofiar¢ lub Swiadka;
konfrontacje, kiedy to podejrzany lub oskarzony spotyka
si¢ z co najmniej jedng osoba bedaca $wiadkiem lub
ofiara, w sytuacji gdy wystepuje miedzy nimi réznica
zdan co do istotnych faktéw lub kwestii; oraz odtwo-
rzenia przebiegu przestgpstwa, w trakcie ktérych obecny
jest podejrzany lub oskarzony, co ma stuzyé lepszemu
zrozumieniu sposobu i okolicznosci popelnienia prze-
stepstwa oraz umozliwieniu zadania szczegdétowych
pytan podejrzanemu lub oskarzonemu. Panstwa czlon-
kowskie moga wprowadzaé praktyczne rozwigzania
dotyczace obecnosci adwokata przy czynnosciach docho-
dzeniowych lub dowodowych. Takie praktyczne rozwia-
zania powinny pozostawaé bez uszczerbku dla skutecz-
nego wykonywania odno$nych praw oraz dla ich istoty.
Jezeli adwokat jest obecny przy czynnosci dochodze-
niowej lub dowodowej, nalezy to odnotowaé przy zasto-
sowaniu procedury protokolowania, zgodnie z prawem
danego panstwa czlonkowskiego.

Pafistwa czlonkowskie powinny dokladal staran, aby
udostepniaé — na przyklad na stronie internetowej lub
w ulotkach dostgpnych na posterunkach policji — infor-
magje ogélne majgce ulatwial podejrzanym lub oska-
rzonym uzyskanie dostepu do adwokata. Jednakze nie
nalezy wymaga¢ od pafistw czlonkowskich aktywnego
zapewniania, aby podejrzani lub oskarzeni, ktérzy nie
zostali pozbawieni wolnosci, korzystali z pomocy adwo-
kata, jezeli sami nie zapewnili sobie takiej pomocy. Dany
podejrzany lub oskarzony powinien mie¢ mozliwo$é
swobodnego porozumiewania si¢ z adwokatem, konsul-
towania si¢ z nim oraz korzystania z pomocy adwokata.

W przypadku gdy podejrzani lub oskarzeni zostajg
pozbawieni wolnosci, panstwa czlonkowskie powinny
wprowadzi¢ niezbedne rozwigzania, aby zapewni¢
takim osobom mozliwos¢ skutecznego korzystania
z prawa dostepu do adwokata, w tym zorganizowal
pomoc adwokata osobie, ktéra nie ma adwokata, chyba
ze osoba ta zrzekla si¢ tego prawa. Takie rozwigzania

(29)
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(1)

moglyby polega¢ miedzy innymi na tym, Ze wlasciwe
organy organizuja pomoc adwokata na podstawic
wykazu dostepnych adwokatéw, sposréd ktérych podej-
rzany lub oskarzony moglby dokona¢ wyboru. Takie
rozwigzania moglyby w stosownych przypadkach obej-
mowal rozwigzania dotyczace pomocy  prawnej
z urzedu.

Warunki, na jakich podejrzani lub oskarzeni pozbawieni
sa wolnosci, powinny by¢ w pelni zgodnie z normami
okreslonymi przez EKPCz, Karte oraz orzecznictwo
Trybunatu Sprawiedliwoici Unii Europejskiej (,Trybunal
Sprawiedliwosci”) i Europejskiego Trybunatu Praw Czlo-
wieka. Podczas $wiadczenia pomocy na mocy niniejszej
dyrektywy podejrzanemu lub oskarzonemu, ktéry zostat
pozbawiony wolnosci, dany adwokat powinien mie¢
mozliwo$¢ zwrdcenia si¢ do wlasciwych organéw z zapy-
taniem dotyczacym warunkéw pozbawienia wolnosci tej
osoby.

W przypadkach oddalenia geograficznego podejrzanego
lub oskarzonego, na przyklad na terytoriach zamorskich
lub gdy panstwo czlonkowskie podejmuje operacje
wojskowe poza swoim terytorium lub w takich opera-
cjach uczestniczy, panstwa czlonkowskie majg mozli-
wos$¢ stosowania czasowych odstepstw od prawa podej-
rzanych lub oskarzonych do dostgpu do adwokata bez
zbednej zwloki po pozbawieniu ich wolnosci. W okresie
takiego czasowego odstepstwa wlasciwe organy nie
powinny mie¢ mozliwosci przestuchiwania danej osoby
ani przeprowadzania zadnych czynnoéci dochodzenio-
wych lub dowodowych przewidzianych w niniejszej
dyrektywie. W przypadku gdy natychmiastowy dostep
do adwokata nie jest mozliwy z uwagi na oddalenie
geograficzne podejrzanego lub oskarzonego, panistwa
czlonkowskie powinny zorganizowal porozumiewanie
si¢ przez telefon lub w drodze wideokonferencji, o ile
nie jest to niemozliwe.

Pafistwa czlonkowskie powinny mie¢ mozliwo$¢ stoso-
wania czasowych odstepstw od prawa dostepu do adwo-
kata na etapie postgpowania przygotowawczego, jezeli
istnieje potrzeba pilnego zapobiezenia powaznym nega-
tywnym konsekwencjom dla zycia, wolnosci lub niety-
kalnosci cielesnej jakiej§ osoby. W okresie czasowego
odstepstwa przyjetego na tej podstawie wlasciwe organy
moga przestuchiwaé podejrzanych lub oskarzonych pod
nieobecno$¢ adwokata, pod warunkiem zZe podejrzani lub
oskarzeni zostali poinformowani o prawie do nieskla-
dania wyjasnien i sa w stanie z tego prawa skorzystaé,
a takze pod warunkiem ze takie przestuchanie pozostaje
bez uszczerbku dla prawa do obrony, w tym mozliwosci
uniknigcia samooskarzenia. Przestuchanie moze by¢
prowadzone wylacznie w celu i w stopniu koniecznym
do uzyskania informacji niezbednych dla zapobiezenia
powaznym negatywnym konsekwencjom dla zycia,
wolnosci lub nietykalnosci cielesnej jakiej$ osoby. Jakie-
kolwiek naduzycie takiego odstepstwa co do zasady
nieodwracalnie naruszyloby prawo do obrony.
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(32)  Panstwa czlonkowskie powinny réwniez mie¢ mozliwosé (34) Niniejsza  dyrektywa  powinna  pozostawal  bez
stosowania czasowych odstepstw od prawa dostepu do uszczerbku  dla  naruszenia  poufnosci  bedacego
adwokata na etapiec postgpowania przygotowawczego, ubocznym skutkiem legalnych operacji nadzoru prowa-
jezeli natychmiastowe dzialanie organéw Scigania jest dzonych przez wlasciwe organy. Niniejsza dyrektywa
niezbedne do tego, aby zapobiec narazeniu postgpowania powinna takze pozostawal bez uszczerbku dla prac
karnego na znaczacy uszczerbek, a zwlaszcza by zapo- prowadzonych na przyklad przez krajowe stuzby
biec  zniszczeniu lub  zmanipulowaniu  waznych wywiadu w celu ochrony bezpieczenstwa narodowego
dowodéw lub nie dopusci¢ do matactwa zwigzanego zgodnie z art. 4 ust. 2 Traktatu o Unii Europejskiej
z zeznaniami $wiadkéw. W okresie czasowego odstep- (,TUE") lub art. 72 TFUE, zgodnie z ktérym tytut V odno-
stwa przyjetego na tej podstawie wlasciwe organy moga szacy sie do przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i spra-
przestuchiwa¢  podejrzanych lub oskarzonych pod wiedliwosci nie moze mie¢ wplywu na wykonywanie
nieobecno$¢ adwokata, pod warunkiem Ze podejrzani przez panstwa czlonkowskie obowigzkéw dotyczacych
lub oskarzeni zostali poinformowani o swoim prawie utrzymania porzadku publicznego i ochrony bezpieczen-
do nieskladania wyjasniefi i pod warunkiem Ze sg w stanie stwa wewnetrznego.
z tego prawa skorzysta, a takze, ze takie przestuchanie
pozostaje bez uszczerbku dla prawa do obrony, w tym
mozliwosci uniknigcia samooskarzenia. Przestuchanie o o o
moze by¢ prowadzone wylacznie w celu i w stopniu (35)  Podejrzani .lub.o.slfarzem powinni mie¢ prawo do tego,
koniecznym do uzyskania informacji niezbednych dla gby przynajmnicj jedna wskazana przez nie OSOb? - take}
zapobiezenia narazeniu postgpowania karnego na ]ak. krewny lub pracodawcg —.Zo.sta}a bez z,bc?dne] zwloki
znaczacy uszczerbek. Jakiekolwiek naduzycie takiego pou_lfor.movx‘zana 0 ’pozbaw1en‘1u, ich wolnosci, przy zato-
odstepstwa co do zasady nieodwracalnie naruszyloby zeniu, Ze nie powinno to miec wplywu na praw1d¥owy
prawo do obrony. przel?1eg postgpowania karnegq toczgcego si¢ przec1wkp
danej osobie lub jakiegokolwiek innego postgpowania
karnego. Nalezy umozliwi¢ panstwom czlonkowskim
wprowadzenie praktycznych rozwigzan w odniesieniu
do stosowania tego prawa. Takie praktyczne rozwigzania
B powinny pozostawal bez uszczerbku dla skutecznego
(33)  Poufno$¢ porozumiewania si¢ migdzy podejrzanymi lub wykonywania tego prawa oraz jego istoty. W szczegol-
oskarzonym} a ich adwokatem ma kluc;owe znaczenie nych, wyjatkowych okolicznosciach powinno by¢ jednak
dla zapewnienia skutec,znego korzystania z prawa do mozliwe  stosowanie czasowego odstepstwa od tego
obrony i jest istotng czgScig prawa do rzetelnego procesu. prawa, gdy jest to uzasadnione — w $wietle konkretnych
Pans.twa.t cz}onkowskle powinny zatem resp,elftowac - okolicznosci danej sprawy — istotnym powodem okre-
!:)e.zz jakichkolwiek odstgpstw - zgsadg ppufnosa spotkan donym w niniejszej dyrektywie. W przypadku gdy
i innych form porozumiewania si¢ pomiedzy adwokatem wlasciwe organy przewidujg zastosowanie takiego czaso-
a  podejrzanym  lub ~oskarzonym przy korzystaniu wego odstgpstwa w odniesieniu do okreslonej osoby
z prawa dost(;Pu do .adwokata, przewidzianego w niniej- trzeciej, powinny najpierw zbadaé, czy o pozbawieniu
szej dyrektywie. Niniejsza dyrektywa pozostaje bez wolnoéci danego podejrzanego lub oskarzonego nie
uszczerbku dla procedur odnoszacych si¢ do sytuadji, moglaby zostal poinformowana inna osoba trzecia wska-
gdy istnieja obiektywne i poparte faktami przestanki zana przez podejrzanego lub oskarzonego.
wskazujace na to, ze adwokat jest podejrzany o udzial,
wraz z podejrzanym lub oskarzonym, w przestepstwie.
Wszelka dzialalnosci adwokata o charakterze przestep-
czym nie powinna by¢ uznawana za zgodng z prawem (36)  Podejrzani lub oskarzeni powinni mie¢ prawo, w czasie

pomoc $wiadczong podejrzanemu lub oskarzonemu
w ramach niniejszej dyrektywy. Obowigzek respekto-
wania zasady poufnosci oznacza nie tylko, ze panistwa
czlonkowskie powinny si¢ powstrzymaé od zakldcania
takiego porozumiewania si¢ lub od uzyskiwania dostepu
do jego tresci, lecz réwniez to, ze w przypadku pozba-
wienia podejrzanych lub oskarzonych wolnosci lub
innego umieszczenia ich w miejscu znajdujacym si¢
pod kontrola pafistwa, powinny zapewnié, aby rozwia-
zania dotyczgce porozumiewania si¢ t¢ poufno$¢ respek-
towaly i chronily. Pozostaje to bez uszczerbku dla jakich-
kolwiek mechanizméw istniejacych w  placéwkach
pozbawienia wolnosci, majacych na celu zapobieganie
przesylaniu pozbawionym wolnosci osobom nielegal-
nych przedmiotéw — takich jak kontrola korespondencji
- pod warunkiem ze takie mechanizmy nie umozliwiaja
wiasciwym organom czytania treSci wiadomosci przesy-
fanych migedzy podejrzanymi lub oskarzonymi a ich
adwokatem. Niniejsza dyrektywa pozostaje rowniez bez
uszczerbku dla procedur prawa krajowego, zgodnie
z ktérymi przekazania korespondencji mozna odméwic,
jesli nadawca nie wyraza zgody na uprzednie przed-
fozenie tej korespondencji wlasciwemu sadowi.

pozbawienia wolnosci, do porozumiewania si¢, bez
zbednej zwloki, z co najmniej jedng wyznaczong przez
siebie osobg trzecig, na przyklad krewnym. Panstwa
cztonkowskie moga ograniczy¢ lub odroczy¢ korzystanie
z tego prawa z uwagi na nadrzedny interes lub propor-
cjonalne wymogi operacyjne. Takie wymogi moglyby
obejmowaé, miedzy innymi, potrzebe zapobiezenia
powaznym negatywnym konsekwencjom dla Zzycia,
wolnosci  lub nietykalnosci cielesnej jakiej§ osoby,
potrzebe zapobiezenia uszczerbkowi dla postgpowania
karnego, potrzebe zapobiezenia przestgpstwu, potrzebe
obecnodci na rozprawie sgdowej oraz potrzebe ochrony
ofiar przestepstwa. W przypadku gdy wlasciwe organy
przewiduja ograniczenie lub odroczenie korzystania
z prawa porozumiewania si¢ w odniesieniu do okreslonej
osoby trzeciej, powinny najpierw zbada¢, czy podejrzany
lub oskarzony méglby porozumieé si¢ z inng wskazana
przez siebie osobg trzecig. Paistwa czlonkowskie moga
wprowadzi¢ praktyczne rozwigzania dotyczace terminu,
sposobu, czasu trwania i czestotliwosci porozumiewania
si¢ z osobami trzecimi, bioragc pod uwage konieczno$é
utrzymania porzadku, bezpieczefistwa i ochrony w miej-
scu, w ktérym przebywa osoba pozbawiona wolnosci.
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Prawo podejrzanych lub oskarzonych, ktérzy zostali
pozbawieni wolnoéci, do otrzymania pomocy konsu-
larnej jest zapisane w art. 36 Konwencji wiedenskiej
o stosunkach konsularnych z 1963 r., gdzie jest sformu-
fowane jako prawo pafstw do dostgpu do swoich
obywateli. Niniejsza dyrektywa przyznaje analogiczne
prawo podejrzanym lub oskarzonym, ktérzy zostali
pozbawieni wolnosci, jezeli sobie tego zazycza. Ochrona
konsularna moze by¢ $wiadczona przez organy dyploma-
tyczne w przypadku, gdy organy te pelnig role organéw
konsularnych.

Panstwa czlonkowskie powinny wyraznie okresli¢
w swoim prawie krajowym podstawy i kryteria czaso-
wych odstepstw od praw przyznanych na mocy niniej-
szej dyrektywy oraz powinny w sposéb ograniczony
korzysta¢ z mozliwosci stosowania tychze czasowych
odstepstw. Wszelkie takie czasowe odstgpstwa powinny
by¢ proporcjonalne, $cisle ograniczone w czasie, nie
powinny opiera si¢ wylacznie na rodzaju lub wadze
zarzucanego przestepstwa i powinny pozostawal bez
uszczerbku dla ogdlnego rzetelnego przebiegu postepo-
wania. Panstwa czlonkowskie powinny zapewnié, aby
w sytuacji, gdy na mocy niniejszej dyrektywy na czasowe
odstepstwo  zezwolil organ wymiaru sprawiedliwosci
niebedacy sedzia ani sadem, decyzja w sprawie zezwo-
lenia na czasowe odstepstwo mogla zosta¢ oceniona
przez sad przynajmniej na etapie postgpowania sado-
wego.

Podejrzani lub oskarzeni powinni mie¢ mozliwo$¢ zrze-
czenia si¢ prawa przyznanego na mocy niniejszej dyrek-
tywy, pod warunkiem ze udzielono im informacji na
temat treSci danego prawa i mozliwych konsekwencji
zrzeczenia si¢ tego prawa. Przy udzielaniu takich infor-
magcji nalezy uwzgledni¢ konkretna sytuacje danych
podejrzanych lub oskarzonych, w tym ich wiek oraz
stan psychiczny i fizyczny.

Fakt zrzeczenia si¢ prawa i okolicznosci, w ktorych to
zrzeczenie nastapito, powinny zostaé odnotowane
z wykorzystaniem procedury protokolowania, zgodnie
z prawem danego pafstwa czlonkowskiego. Nie
powinno to prowadzi¢ do nalozenia na paistwa czlon-
kowskie zadnego dodatkowego obowigzku w zakresie
wprowadzenia nowych mechanizméw ani zadnych
dodatkowych obcigzen administracyjnych.

W przypadku gdy podejrzany lub oskarzony podejmie
decyzje o skorzystaniu z prawa do zrzeczenia si¢ zgodnie
z niniejszg dyrektywa, nie powinno by¢ konieczne
ponowne przeprowadzanie przestuchania ani zadnych
czynnodci procesowych, ktére zostaly przeprowadzone
w okresie zrzeczenia si¢ prawa.

Osoby objete postgpowaniem dotyczacym europejskiego
nakazu aresztowania (,0soby podlegajace nakazowi”)
powinny mie¢ prawo dostepu do adwokata w panstwie
czlonkowskim wykonujgcym nakaz, aby moéc skuteczne
korzysta¢ z praw przystugujacych im na mocy decyzji
ramowej 2002/584/WSiSW. W przypadku gdy adwokat
uczestniczy w przestuchaniu osoby podlegajacej naka-
zowi przez organ sadowy wykonujacy nakaz, adwokat

(43)

(44)

(46)

moze miedzy innymi — zgodnie z procedurami przewi-
dzianymi w prawie krajowym - zadawal pytania,
adwokat uczestniczyl w takim przestuchaniu, nalezy
odnotowaé, wykorzystujac procedure protokotowania,
zgodnie z prawem danego parnstwa czlonkowskiego.

Osoby podlegajace nakazowi powinny mie¢ prawo do
spotykania si¢ na osobnosci z adwokatem reprezentu-
jacym je w panstwie cztonkowskim wykonujacym nakaz.
Panistwa czlonkowskie moga wprowadzi¢ praktyczne
rozwigzania dotyczace czasu trwania i czestotliwosci
takich spotkan, z uwzglednieniem konkretnych okolicz-
nosci sprawy. Panstwa czlonkowskie moga takze wpro-
wadzi¢ praktyczne rozwigzania w celu zapewnienia
bezpieczeistwa i ochrony - zwlaszcza adwokata
i osoby podlegajacej nakazowi — w miejscu, w ktorym
odbywa si¢ spotkanie pomiedzy adwokatem i osobg
podlegajaca nakazowi. Takie praktyczne rozwigzania
powinny pozostawal bez uszczerbku dla skutecznego
wykonywania prawa osob podlegajacych nakazowi do
spotykania si¢ ze swoim adwokatem oraz dla istoty
tego prawa.

Osoby podlegajace nakazowi powinny mie¢ prawo do
porozumiewania si¢ z adwokatem reprezentujacym je
w panstwie wykonujagcym nakaz. Nalezy umozliwi,
aby takie porozumiewanie moglo mie¢ miejsce na
kazdym etapie, réwniez przed skorzystaniem z prawa
do spotkania z adwokatem. Panstwa czlonkowskie
moga wprowadzi¢ praktyczne rozwigzania dotyczace
czasu trwania, czestotliwosci i sposobéw porozumie-
wania si¢  0s6b podlegajacych nakazowi z ich
adwokatem — w tym w odniesieniu do korzystania
z wideokonferencji i innych technologii komunikacyj-
nych umozliwiajacych takie porozumiewanie. Takie prak-
tyczne rozwigzania powinny pozostawaé bez uszczerbku
dla skutecznego wykonywania prawa oséb podlegajacych
nakazowi do porozumiewania si¢ ze swoim adwokatem
oraz dla istoty tego prawa.

Panistwa cztonkowskie wykonujace nakaz powinny wpro-
wadzi¢ niezbedne rozwigzania, aby zapewni¢ osobom
podlegajacym nakazowi mozliwo$¢ skutecznego skorzys-
tania z przystugujacego im prawa dostgpu do adwokata
w panistwie wykonujacym nakaz, w tym zorganizowaé
pomoc adwokata osobom podlegajacym nakazowi, ktére
nie maja adwokata, chyba ze osoby te zrzekly sie
tego prawa. Rozwigzania te, w tym — jezeli majg zasto-
sowanie — rozwigzania dotyczace pomocy prawnej
z urzedu, powinny by¢ regulowane przez prawo krajowe.
Moglyby one polegaé migdzy innymi na tym, ze
wlaSciwe organy organizujg pomoc adwokata na
podstawie wykazu dostgpnych adwokatéw, sposrod
ktérych osoby podlegajace nakazowi moglyby dokonaé
wyboru.

Niezwlocznie po otrzymaniu informacji, Ze osoba
podlegajaca nakazowi chce ustanowi¢ adwokata
w panstwie cztonkowskim wydajagcym nakaz, wilasciwy
organ tego panstwa czlonkowskiego powinien przekazac
osobie podlegajacej nakazowi informacje majace ulatwié
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ustanowienie adwokata w tym panstwie cztonkowskim.
Takie informacje moglyby na przyklad obejmowaéd
aktualny wykaz adwokatéw — lub imi¢ i nazwisko adwo-
kata dyzurujacego w panstwie wydajacym nakaz — ktérzy
moga udziela¢ informacji i porad w sprawach europej-
skiego nakazu aresztowania. Panstwa czlonkowskie
moglyby zwrécic si¢ o sporzadzenie takiego wykazu do
wlasciwego samorzadu adwokackiego.

Procedura wydawania osob ma kluczowe znaczenie dla
wspolpracy panstw czlonkowskich w sprawach karnych.
Niezbedne w  takiej wspdlpracy jest dotrzymywanie
terminéw  przewidzianych ~w  decyzji = ramowej
2002/584/WSiSW. Daltego tez, cho¢ osoby podlegajace
nakazowi powinny mie¢ mozliwo$¢ korzystania w pelni
ze swoich praw na mocy niniejszej dyrektywy w postepo-
waniu dotyczacym europejskiego nakazu aresztowania,
terminy te powinny by¢ przestrzegane.

W oczekiwaniu na akt ustawodawczy Unii dotyczgcy
pomocy prawnej z urzedu, pafstwa czltonkowskie
powinny stosowaé w tym zakresie prawo krajowe,
ktére powinno by¢ zgodne z Karta, EKPCz oraz orzecz-
nictwem Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka.

Zgodnie z zasadg skutecznoSci prawa Unii pafistwa
czlonkowskie  powinny  wprowadzi¢  odpowiednie
i skuteczne $rodki naprawcze majace stuzy¢ ochronie
praw przyznanych jednostkom na mocy niniejszej dyrek-
tywy.

Panistwa czlonkowskie powinny zapewni¢, aby przy
ocenie wyjasnien zlozonych przez podejrzanych lub
oskarzonych lub dowodéw uzyskanych z naruszeniem
ich prawa dostepu do adwokata lub w przypadkach,
gdy zezwolono na odstgpstwo od tego prawa zgodnie
z niniejsza dyrektywa, szanowane byly prawo do obrony
i rzetelnego postgpowania. W tym kontekscie nalezy
zwréci¢ uwage na orzecznictwo Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka, ktéry stwierdza, ze prawo do obrony
bedzie co do zasady w sposéb nieodwracalny naruszone
w przypadku, gdy do celow skazania danej osoby wyko-
rzysta si¢ obciazajace ja wyjasnienia zlozone podczas
przestuchania policyjnego prowadzonego bez dostgpu
do adwokata. Powinno to pozostawaé bez uszczerbku
dla wykorzystania wyjasnien do innych celéw dopusz-
czalnych zgodnie z prawem krajowym, na przyklad
w przypadku konieczno$ci przeprowadzenia pilnych
czynnosci dochodzeniowych w celu zapobiezenia popel-
nieniu innych przestgpstw lub wystapieniu powaznych
negatywnych konsekwencji dla jakiejkolwiek osoby lub
w zwigzku z pilng potrzeba niedopuszczenia do nara-
zenia postgpowania karnego na znaczacy uszczerbek,
kiedy to zapewnienie dostepu do adwokata lub opdz-
nienie dochodzenia spowodowaloby nieodwracalng
szkode dla trwajacych dochodzen dotyczacych powaz-
nego przestepstwa. Ponadto powinno to pozostawaé
bez uszczerbku dla krajowych przepiséw lub systeméw
dotyczacych dopuszczalnoici dowodéw i nie powinno
uniemozliwiaé pafistwom czlonkowskim utrzymywania
systemu, w ramach ktérego przed sadem lub sedzia
mozna powolaé wszystkie istniejace dowody bez
koniecznosci przeprowadzania jakiejkolwiek odrebnej
lub uprzedniej oceny dopuszczalnosci takich dowoddw.

(51)

(52)

(53)

(55)

U podstaw wlasciwego wymierzania sprawiedliwosci lezy
obowiazek zadbania o podejrzanych lub oskarzonych
znajdujacych si¢ w potencjalnie gorszej sytuacji. Prokura-
tura, organy Scigania i organy sadowe powinny zatem
umozliwi¢ takim osobom skuteczne wykonywanie praw
przewidzianych w niniejszej dyrektywie, na przyklad
poprzez uwzglednienie wszelkich potencjalnych stabosci
majacych wplyw na zdolno$¢ tych oséb do korzystania
z prawa dostgpu do adwokata i prawa do tego, by
o pozbawieniu ich wolnosci zostala poinformowana
osoba trzecia, a takze poprzez podejmowanie odpowied-
nich dzialan majacych zagwarantowal te prawa.

Niniejsza dyrektywa potwierdza prawa podstawowe
i zasady uznane w Karcie, w tym zakaz tortur oraz
nieludzkiego 1 ponizajacego traktowania, prawo do
wolnoéci i bezpieczefistwa osobistego, poszanowania
zycia prywatnego i rodzinnego, prawo do nietykalnosci
osobistej, prawa dziecka, integracji oséb niepelnospraw-
nych, prawo do skutecznego $rodka odwotawczego
i prawo do rzetelnego procesu, domniemanie niewin-
nosci i prawo do obrony. Niniejsza dyrektywe nalezy
wykonywa¢ zgodnie z tymi prawami i zasadami.

Panstwa czlonkowskie powinny zapewnié, by przepisy
niniejszej dyrektywy, w zakresie, w jakim odpowiadaja
prawom gwarantowanym przez EKPCz, byly wykony-
wane w sposob spdjny z przepisami EKPCz i zgodny
z orzecznictwem Europejskiego Trybunalu Praw Czlo-
wieka.

Niniejsza  dyrektywa ustanawia normy minimalne.
Panistwa czlonkowskie moga rozszerzy¢ zakres praw
okreslonych w niniejszej dyrektywie w celu zapewnienia
wyzszego poziomu ochrony. Taki wyzszy poziom
ochrony nie powinien stanowi¢ przeszkody dla wzajem-
nego uznawania orzeczen sagdowych, ktére te minimalne
normy majg ulatwial. Poziom ochrony nigdy nie powi-
nien by¢ nizszy niz poziom wynikajacy z norm okreslo-
nych w Karcie i EKPCz, zgodnie z ich wykladnig doko-
nang w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwosci i Euro-
pejskiego Trybunatu Praw Czlowieka.

Niniejsza dyrektywa propaguje prawa dzieci i uwzglednia
wytyczne Rady Europy w sprawie wymiaru sprawiedli-
wosci przyjaznego dzieciom, a w szczegdlnosci przepisy
dotyczace informacji i porad, ktérych nalezy udzielal
dzieciom. Niniejsza dyrektywa zapewnia dostarczanie
podejrzanym i oskarzonym, w tym dzieciom, odpowied-
nich informacji pozwalajacych na zrozumienie konsek-
wencji zrzeczenia si¢ prawa przyznanego na mocy niniej-
szej dyrektywy oraz zapewnia, aby kazde takie zrzeczenie
odbywalo si¢ na zasadzie dobrowolnosci i w sposob
jednoznaczny. W przypadku gdy podejrzany lub oska-
rzony jest dzieckiem, osoba, na ktérej spoczywa odpo-
wiedzialno$¢ rodzicielska, powinna zosta¢ jak najszybciej
powiadomiona o pozbawieniu dziecka wolnosci oraz
o powodach pozbawienia go wolnosci. Jezeli przekazanie
takiej informacji osobie, na ktérej spoczywa odpowie-
dzialnos¢ rodzicielska, jest sprzeczne z celem najlepszego
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zabezpieczenia intereséw dziecka, nalezy powiadomié
inng wiasciwa osobe dorosla, np. krewnego. Powinno
to pozostawaé bez uszczerbku dla przepiséw prawa
krajowego nakladajacych wymodg, by o pozbawieniu
dziecka wolnosci powiadamia¢ okreslone organy, insty-
tucje lub osoby, zwlaszcza te, ktére odpowiadaja za
ochrone dzieci i dbanie o ich dobro. Pafistwa cztonkow-
skie powinny si¢ powstrzymaé — z wyjatkiem szczegdl-
nych okolicznosci — od ograniczania lub odraczania
korzystania przez podejrzane lub oskarzone dzieci
z prawa porozumiewania si¢ z osoba trzecia. Jednak,
w przypadku gdy zastosowano odroczenie, dziecko nie
powinno w zadnym przypadku by¢ izolowane i nalezy
mu zezwoli¢ na porozumienie si¢ na przyklad z instytucja
lub osobg odpowiadajacg za ochrong dzieci lub dbanie
o ich dobro.

(56) Zgodnie ze wspdlng deklaracja polityczna z dnia
28 wrzesnia 2011 r. pafistw czlonkowskich i Komisji
dotyczaca  dokumentéw  wyjasniajacych (1)  panstwa
cztonkowskie zobowiazaly si¢ do zlozenia, w uzasadnio-
nych przypadkach, wraz z powiadomieniem o $rodkach
transpozycji, jednego lub wigkszej liczby dokumentéw
wyjasniajagcych zwigzki miedzy elementami dyrektywy
a odpowiadajacymi im czg¢Sciami krajowych instru-
mentéw transpozycyjnych. W odniesieniu do niniejszej
dyrektywy ustawodawca uznaje, ze przekazanie takich
dokumentéw jest uzasadnione.

(57) Poniewaz cele niniejszej dyrektywy, a mianowicie usta-
nowienie wspélnych minimalnych norm dotyczacych
prawa dostepu do adwokata w postgpowaniu karnym
i w postgpowaniu dotyczacym europejskiego nakazu
aresztowania oraz w sprawie prawa do poinformowania
osoby trzeciej o pozbawieniu wolnosci i prawa do poro-
zumiewania si¢ z osobami trzecimi i organami konsular-
nymi w czasie pozbawienia wolnosci, nie moga zosta¢
osiggnigte w spos6b wystarczajacy przez panstwa czlon-
kowskie, natomiast z uwagi na rozmiary tego $rodka
mozliwe jest lepsze ich osiagnigcie na poziomie Unii,
Unia moze przyjmowa¢ $rodki zgodnie z zasadg pomoc-
niczosci okreslong w art. 5 TUE. Zgodnie z zasada
proporcjonalnoici okreSlona w tym artykule niniejsza
dyrektywa nie wykracza poza to, co jest konieczne do
osiagniecia tych celow.

(58)  Zgodnie z art. 1 i 2 Protokolu nr 21 w sprawie stano-
wiska Zjednoczonego Krélestwa i Irlandii w odniesieniu
do przestrzeni wolnosci, bezpieczefistwa i sprawiedliwo-
$ci, zalgczonego do TUE i do TFUE, oraz bez uszczerbku
dla art. 4 tego Protokotu, te panstwa cztonkowskie nie
uczestnicza w przyjeciu niniejszej dyrektywy, nie sa nia
zwigzane ani jej nie stosujg.

(59) Zgodnie z art. 1 i 2 Protokolu nr 22 w sprawie stano-
wiska Danii, zalgczonego do TUE i do TFUE, Dania nie
uczestniczy w przyjeciu niniejszej dyrektywy, nie jest nia
zwigzana ani jej nie stosuje,

() Dz.U. C 369 z 17.12.2011, s. 14.

PRZYJMUJA NINIEJSZA DYREKTYWE:

Artykut 1
Przedmiot

W niniejszej dyrektywie ustanawia si¢ normy minimalne doty-
czace praw podejrzanych i oskarzonych w postgpowaniu
karnym oraz oséb objetych postgpowaniem na mocy decyzji
ramowej 2002/584[WSiSW (,postgpowanie dotyczace europej-
skiego nakazu aresztowania”) dostepu do adwokata, do poinfor-
mowania osoby trzeciej o pozbawieniu wolnosci i do porozu-
miewania si¢ z osobami trzecimi i organami konsularnymi
w czasie pozbawienia wolnosci.

Artykut 2
Zakres stosowania

1. Niniejszg dyrektywe stosuje si¢ do podejrzanych lub oska-
rzonych w postepowaniu karnym od chwili poinformowania
ich przez wlasciwe organy panstwa cztonkowskiego, za pomocs
oficjalnego powiadomienia lub w inny sposéb, o tym, ze s3
podejrzani lub oskarzeni o popelnienie przestgpstwa, nieza-
leznie od tego, czy zostali pozbawieni wolnosci. Niniejsza
dyrektywa ma zastosowanie do czasu zakoniczenia postgpowa-
nia, przez co rozumie si¢ ostateczne rozstrzygniecie kwestii, czy
podejrzany lub oskarzony popelnit przestgpstwo, w tym
w stosownych przypadkach wydanie wyroku skazujacego
i rozpatrzenie wszelkich §rodkéw odwolawczych.

2. Niniejszg dyrektywe stosuje si¢ do os6b objetych postepo-
waniem dotyczacym europejskiego nakazu aresztowania (,0soby
podlegajace nakazowi”) od chwili ich zatrzymania w panstwie
cztonkowskim wykonujacym nakaz zgodnie z art. 10.

3. Niniejszg dyrektywe stosuje si¢ takze, na takich samych
warunkach jak przewidziane w ust. 1, do oséb — innych niz
podejrzani lub oskarzeni — ktére w toku przestuchania przez
policje lub inny organ Scigania staja si¢ podejrzanymi lub oska-
rzonymi.

4. Bez uszczerbku dla prawa do rzetelnego procesu, niniejsza
dyrektywa ma zastosowanie jedynie do postgpowania przed
sadem wilasciwym w sprawach karnych, w odniesieniu do drob-
nych przestepstw:

a) w przypadku gdy prawo panstwa czlonkowskiego przewi-
duje nakladanie kar przez organ inny niz sad wiasciwy
w sprawach karnych, a naloZenie takiej kary moze by¢
przedmiotem odwolania lub przekazania do takiego sadu;

lub

b) w przypadku gdy nalozona kara nie moze polega¢ na pozba-
wieniu wolnosci;

niniejsza dyrektywa ma zastosowanie jedynie do postepowania
przed sadem wlasciwym w sprawach karnych.
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W kazdym przypadku niniejsza dyrektywe stosuje si¢ w pelni,
gdy podejrzany lub oskarzony zostal pozbawiony wolnosci,
niezaleznie od etapu postegpowania karnego.

Artykut 3
Prawo dostepu do adwokata w postepowaniu karnym

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani i oska-
rzeni mieli prawo dostepu do adwokata w takim terminie i w
taki sposéb, aby osoby te mogly rzeczywiScie i skutecznie
wykonywaé przystugujace im prawo do obrony.

2. Podejrzani lub oskarzeni maja prawo dostepu do adwo-
kata bez zbednej zwloki. W kazdym wypadku podejrzani lub
oskarzeni maja dostep do adwokata poczawszy od najwczes-
niejszego sposrdd nastgpujacych terminéw:

a) przed ich przestuchaniem przez policje lub inny organ
$cigania lub organ sadowy;

b) w momencie prowadzenia przez organy Scigania lub inne
wlasciwe organy czynnosci dochodzeniowych lub innych
czynnosci dowodowych zgodnie z ust. 3 lit. c);

¢) niezwlocznie po pozbawieniu wolnosci;

d) zanim zostali wezwani do stawiennictwa przed sadem
wlaciwym w sprawach karnych w odpowiednim czasie,
zanim stawig si¢ przed tym sgdem.

3. Prawo dostgpu do adwokata pocigga za soba, co naste-
puje:

a) panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby podejrzani lub oska-
rzeni mieli prawo do spotykania si¢ na osobnosci i porozu-
miewania si¢ z reprezentujacym ich adwokatem, takze przed
przestuchaniem przez policje lub inny organ $cigania lub
organ sadowy;

=z

panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani lub oska-
rzeni mieli prawo do obecnosci i skutecznego udzialu ich
adwokata w czasie ich przestuchiwania. Taki udzial musi by¢
zgodny z procedurami okre$lonymi w prawie krajowym,
pod warunkiem ze takie procedury pozostajg bez uszczerbku
dla skutecznego wykonywania odnosnego prawa i dla jego
istoty. Jezeli adwokat bierze udzial w przestuchaniu, fakt ten
jest odnotowywany, z wykorzystaniem procedury protoko-
fowania, zgodnie z prawem krajowym dangeo panstwa
czlonkowskiego;

) panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby podejrzani lub oska-
rzeni mieli co najmniej prawo do obecnosci swojego adwo-
kata podczas nastepujacych czynnosci dochodzeniowych lub
dowodowych, w przypadku gdy czynnosci te sa przewi-
dziane w prawie krajowym oraz jezeli dla danej czynnosci
jest wymagana lub dozwolona obecno$¢ podejrzanego lub
oskarzonego:

(i) okazania w celu rozpoznania;
(ii) konfrontacji;

(i) eksperymentéw procesowych polegajacych na odtwo-
rzeniu przebiegu przestepstwa.

4. Panstwa czlonkowskie dokladajg starai, aby udostepnial
informacje og6lne majace utatwi¢ podejrzanym lub oskarzonym
uzyskanie dostepu do adwokata.

Niezaleznie od przepisow prawa krajowego dotyczacych
obowiazkowej obecnosci adwokata, pafistwa czlonkowskie
wprowadzaja niezbedne rozwigzania, by zapewni¢ podejrzanym
lub oskarzonym, ktérzy zostali pozbawieni wolno$ci, mozli-
wo$¢ skutecznego skorzystania z prawa dostepu do adwokata,
chyba ze takie osoby zrzekly si¢ tego prawa zgodnie z art. 9.

5. W wryjatkowych okoliczno$ciach i jedynie na etapie poste-
powania przygotowawczego pafstwa czlonkowskie moga
zastosowaé czasowe odstgpstwo od stosowania ust. 2 lit. ¢),
w przypadku gdy oddalenie geograficzne podejrzanego lub
oskarzonego uniemozliwia zapewnienie prawa dostepu do
adwokata bez zbednej zwloki po pozbawieniu go wolnosci.

6. W wryjatkowych okoliczno$ciach i jedynie na etapie poste-
powania przygotowawczego panstwa czlonkowskie mogg
zastosowal czasowe odstepstwo od stosowania praw przewi-
dzianych w ust. 3, w zakresie, w jakim jest to uzasadnione —
w $wietle konkretnych okolicznosci danej sprawy — jednym
z nastgpujacych istotnych powoddéw:

a) w przypadku pilnej potrzeby zapobiezenia powaznym nega-
tywnym konsekwencjom dla zycia, wolnosci lub nietykal-
nosci cielesnej jakiej$ osoby;

b) w przypadku koniecznosci podjecia przez organy $cigania
natychmiastowego dzialania w celu niedopuszczenia do
narazenia postepowania karnego na znaczacy uszczerbek.

Artykut 4
Poufnosé

Pafistwa czlonkowskie respektujg zasad¢ poufnosci porozumie-
wania si¢ pomiedzy podejrzanymi lub oskarzonymi a ich adwo-
katem przy korzystaniu z prawa dostepu do adwokata przewi-
dzianego w niniejszej dyrektywie. Takie porozumiewanie obej-
muje spotkania, korespondencj¢, rozmowy telefoniczne oraz
inne formy porozumiewania si¢, dozwolone na mocy prawa
krajowego.

Artykut 5

Prawo do poinformowania osoby trzeciej o pozbawieniu
wolnosci

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani lub
oskarzeni, ktorzy zostali pozbawieni wolnosci, mieli prawo do
tego, aby, na ich zyczenie, przynajmniej jedna wskazana przez
nie osoba, na przyklad krewny lub pracodawca, zostala
niezwlocznie powiadomiona o pozbawieniu ich wolnosci.
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2. Jezeli podejrzany lub oskarzony jest dzieckiem, pafstwa
czlonkowskie zapewniajg, aby osoba, na ktdrej spoczywa odpo-
wiedzialno$¢ rodzicielska, zostala jak najszybciej poinformo-
wana o pozbawieniu wolnosci oraz o jego powodach, chyba
ze byloby to sprzeczne z celem najlepszego zabezpieczenia
interesow dziecka, w ktérym to przypadku powiadamia si¢
inng stosowna osobg¢ dorosta. Do celéw niniejszego ustgpu za
dziecko uznaje si¢ osobg, ktéra nie ukoniczyla osiemnastego
roku Zycia.

3. Panstwa czlonkowskie moga zastosowaé czasowe odstep-
stwo od stosowania praw okreslonych w ust. 1 i 2, w przypadku
gdy jest to uzasadnione — w $wietle konkretnych okolicznosci
danej sprawy — jednym z nastgpujacych istotnych powodow:

a) pilng potrzebg zapobiezenia powaznym negatywnym
konsekwencjom dla Zycia, wolnosci lub nietykalnosci
cielesnej jakiej$ osoby;

b) pilng potrzeba zapobiezenia sytuacji, w ktérej postepowanie
karne mogloby zosta¢ narazone na znaczacy uszczerbek.

4. W przypadku gdy pafistwa czlonkowskie stosuja czasowe
odstepstwo od stosowania praw okre$lonych w ust. 2, zapew-
niajg, aby o pozbawieniu dziecka wolnosci zostal niezwlocznie
poinformowany organ odpowiadajacy za ochrone dzieci i dbanie
o ich dobro.

Artykut 6

Prawo do porozumiewania si¢ z osobami trzecimi
w czasie pozbawienia wolnosci

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani lub
oskarzeni, ktérzy zostali pozbawieni wolnosci, mieli prawo do
porozumiewania si¢ bez zbednej zwloki z co najmniej jedng
wyznaczong przez siebie osoba trzecig, na przyklad z krewnym.

2. Panstwa czlonkowskie moga ograniczy¢ lub odroczyé
wykonywanie prawa, o ktérym mowa w ust. 1, z uwagi na
nadrzedny interes lub proporcjonalne wymogi operacyjne.

Artykut 7
Prawo do porozumiewania si¢ z organami konsularnymi

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani lub
oskarzeni, ktérzy nie sg ich obywatelami i ktérzy zostali pozba-
wieni wolnosci, mieli prawo do tego, by organy konsularne
panstwa, ktérego s3 obywatelami, zostaly powiadomione bez
zbednej zwloki o pozbawieniu ich wolnosci, oraz mialy
prawo do porozumiewania si¢ z tymi organami, jesli sobie
tego zycza. Jednak w przypadku gdy podejrzani lub oskarzeni
majg dwa obywatelstwa lub wigcej, moga wybraé, ktére organy
konsularne maja by¢ powiadomione o pozbawieniu ich
wolnosci i z ktérymi cheg si¢ porozumiewac.

2. Podejrzani lub oskarzeni majg réwniez prawo do odwie-
dzin ze strony swoich organdéw konsularnych, prawo do
rozmowy i korespondencji z nimi oraz prawo do tego, by
organy te zajely si¢ organizacjg ich zastgpstwa procesowego,
pod warunkiem ze organy te wyrazaja na to zgodg, a podejrzani
lub oskarzeni sobie tego Zycza.

3. Wykonywanie praw okreslonych w niniejszym artykule
moze podlega¢ przepisom lub procedurom krajowym, pod
warunkiem ze takie przepisy i procedury umozliwiaja pelng
realizacje celéw, dla ktérych prawa te przewidziano.

Artykut 8
Ogolne warunki stosowania czasowych odstepstw

1. Odstgpstwa czasowe stosowane na mocy art. 3 ust. 5 lub
6 albo na mocy art. 5 ust. 3:

a) musza by¢ proporcjonalne i nie mogg wykraczaé poza to, co
jest konieczne;

b) musza by¢ SciSle ograniczone w czasie;

¢) nie mogg opieraé si¢ wylacznie na rodzaju lub wadze zarzu-
canego przestepstwa; ani

d) nie moga narusza¢ ogdlnej rzetelnosci postgpowania.

2. Na czasowe odstgpstwa na mocy art. 3 ust. 5 lub 6
mozna zezwoli¢ jedynie w drodze nalezycie uzasadnionej
decyzji podjetej w trybie indywidualnym przez organ sadowy
lub przez inny wiasciwy organ, pod warunkiem ze decyzja ta
moze podlega¢ kontroli sadowej. Nalezycie uzasadniona decyzje
odnotowuje si¢, wykorzystujgc procedure protokolowania,
zgodnie z prawem danego panstwa czlonkowskiego.

3. Na czasowe odstgpstwa na mocy art. 5 ust. 3 mozna
zezwali¢ jedynie w trybie indywidualnym organ sadowy lub
inny wilasciwy organ, pod warunkiem ze decyzja ta moze
podlega¢ kontroli sadowej.

Artykut 9
Zrzeczenie si¢ praw

1. Bez wuszczerbku dla prawa krajowego nakladajacego
wymoég obowiazkowej obecnosci lub pomocy adwokata
panstwa czlonkowskie w odniesieniu do kazdego zrzeczenia
si¢ prawa, o ktérym mowa w art. 3 i 10, zapewniaja, aby:

a) podejrzanemu lub oskarzonemu udzielono ustnie lub
pisemnie jasnych i wystarczajacych informacji w prostym
i zrozumialym jezyku na temat tresci danego prawa i mozli-
wych konsekwencji zrzeczenia si¢ go; oraz
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b) zrzeczenie si¢ praw dokonane zostalo w sposob dobrowolny
i jednoznaczny.

2. Zrzeczenie si¢ praw, ktérego mozna dokonaé pisemnie
lub ustnie, jak réwniez okolicznodci, w ktérych zrzeczenie
nastapilo, odnotowuje si¢, wykorzystujac procedure protokolo-
wania, zgodnie z prawem danego panstwa czlonkowskiego.

3. Pafstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani lub
oskarzeni mogli odwolaé zrzeczenie si¢ praw na kazdym etapie
postepowania karnego, a takze zapewniajg, aby zostali oni poin-
formowani o tej mozliwosci. Takie odwolanie staje sie
skuteczne z chwilg jego dokonania.

Artykut 10

Prawo dostepu do adwokata w postegpowaniu dotyczacym
europejskiego nakazu aresztowania

1. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby osoba podlegajaca
nakazowi miala w panstwie cztonkowskim wykonujacym nakaz
prawo dostepu do adwokata przy zatrzymaniu dokonanym na
mocy europejskiego nakazu aresztowania.

2. W odniesieniu do tresci prawa dostgpu do adwokata
w panstwie czlonkowskim wykonujacym nakaz osobie podlega-
jacej nakazowi przystuguja w tym panstwie czlonkowskim
nastgpujace prawa:

a) prawo dostepu do adwokata w takim terminie i w taki
sposéb, aby osoby podlegajace nakazowi mogly skutecznie
wykonywaé przystugujace im prawa, a w kazdym przypadku
niezwlocznie po pozbawieniu ich wolnosci;

b) prawo do spotkania z reprezentujacym je adwokatem i do
porozumiewania si¢ z nim;

¢) prawo do obecnosci i udzialu ich adwokata w czasie prze-
stuchania os6b podlegajacych nakazowi przez organ sadowy
wykonujacy nakaz, zgodnie z procedurami przewidzianymi
w prawie krajowym. W przypadku gdy adwokat uczestniczy
w przestuchaniu, jest to odnotowywane, z wykorzystaniem
procedury protokolowania, zgodnie z prawem danego
panstwa czlonkowskiego.

3. Do postgpowania dotyczacego europejskiego nakazu
aresztowania w pafstwie czlonkowskim wykonujacym nakaz
stosuje si¢ odpowiednio prawa przewidziane w art. 4, 5, 6, 7,
9 oraz — jezeli zastosowanie ma czasowe odstepstwo na mocy
art. 5 ust. 3 — art. 8.

4.  Wlasciwy organ panstwa czlonkowskiego wykonujacego
nakaz informuje osoby podlegajace nakazowi, niezwlocznie
po pozbawieniu ich wolnosci, informacj¢, ze majg one prawo
do ustanowienia adwokata w panstwie czlonkowskim wyda-
jacym nakaz. Zadaniem adwokata w panstwie czlonkowskim
wydajagcym nakaz jest wspomaganie adwokata w panstwie
czlonkowskim wykonujacym nakaz poprzez udzielanie mu
informacji i porad w celu skutecznego skorzystania przez
osoby podlegajace nakazowi z przystugujacych im praw na
mocy decyzji ramowej 2002/584/WSiSW.

5. W przypadku gdy osoby podlegajace nakazowi chcg
skorzystal z prawa do ustanowienia adwokata w panstwie
czlonkowskim wydajacym nakaz, a nie majg jeszcze takiego
adwokata, wlasciwy organ w panstwie czlonkowskim wykonu-
jacym nakaz bezzwlocznie informuje o tym wlasciwy organ

w panstwie czlonkowskim wydajacym nakaz. Whasciwy organ
tego paristwa czlonkowskiego przekazuje osobom podlegajacym
nakazowi, bez zbednej zwloki, informacje majace ulatwi¢ im
ustanowienie tam adwokata.

6. Prawo osoby podlegajacej nakazowi do ustanowienia
adwokata w pafistwie cztonkowskim wydajacym nakaz pozos-
taje bez uszczerbku dla terminéw okreslonych w  decyzji
ramowej 2002/584/WSiSW oraz dla obowigzku organu sado-
wego wykonujacego nakaz polegajacego na podjeciu -
z uwzglednieniem tych terminéw i warunkéw okreslonych
w tej decyzji ramowej — decyzji, czy dana osoba ma zostaé
wydana.

Artykut 11
Pomoc prawna z urzedu

Niniejsza dyrektywa pozostaje bez uszczerbku dla prawa krajo-
wego dotyczacego pomocy prawnej z urzedu, stosowanego
zgodnie z Karta oraz EKPCz.

Artykut 12
Srodki naprawcze

1. Pafstwa czlonkowskie zapewniaja, aby podejrzani lub
oskarzeni w postgpowaniu karnym, jak réwniez osoby podlega-
jace nakazowi w postepowaniu dotyczacym europejskiego
nakazu aresztowania mialy do dyspozycji na mocy prawa krajo-
wego skuteczny $rodek naprawczy w przypadku naruszenia ich
praw przewidzianych w niniejszej dyrektywie.

2. Bez uszczerbku dla krajowych przepisow i systemow
dotyczacych dopuszczalnosci dowodéw panistwa cztonkowskie
zapewniajg, aby w postepowaniu karnym przy ocenie wyjasnien
zlozonych przez podejrzanych lub oskarzonych lub dowodéw
uzyskanych z naruszeniem ich prawa dostepu do adwokata lub
w przypadkach, gdy zezwolono na odstgpstwo od tego prawa
zgodnie z art. 3 ust. 6, przestrzegane byly prawo do obrony
i prawo do rzetelnego postepowania.

Artykut 13
Osoby wymagajace szczegblnego traktowania

Pafistwa czlonkowskie zapewniaja, aby przy stosowaniu niniej-
szej dyrektywy uwzgledniane byly odrebne potrzeby podejrza-
nych i oskarzonych wymagajacych szczegélnego traktowania.

Artykut 14
Nieobnizanie poziomu ochrony

Zaden z przepiséw niniejszej dyrektywy nie moze by¢ rozu-
miany jako ograniczajacy lub umniejszajacy prawa i gwarancje
procesowe, ktdre sg zapewnione na mocy Karty, EKPCz lub
innych stosownych przepisow prawa miedzynarodowego lub
prawa ktoregokolwiek z pafstw czlonkowskich zapewniajacego
wyzszy poziom ochrony.

Artykut 15
Transpozycja

1. Panstwa czlonkowskie wprowadzaja w zZycie przepisy
ustawowe, wykonawcze i administracyjne niezbgdne do wyko-
nania niniejszej dyrektywy w terminie do dnia 27 listopada
2016 r. Niezwlocznie powiadamiaja one o tym Komisje.
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2. Przepisy przyjete przez panstwa czlonkowskie zawieraja
odniesienie do niniejszej dyrektywy lub odniesienie takie towa-
rzyszy ich urzedowej publikacji. Metody dokonywania takiego
odniesienia okrelane s3 przez panstwa czlonkowskie.

3. Panstwa czlonkowskie przekazujg Komisji tekst przepisow
prawa krajowego przyjetych w dziedzinie objetej niniejszg
dyrektywa.

Artykut 16
Sprawozdanie

Do dnia 28 listopada 2019 r. Komisja przedklada Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie sprawozdanie, w ktérym oceni, w jakim
stopniu panstwa czlonkowskie podjely Srodki niezbedne do
wykonania niniejszej dyrektywy, w tym przedstawi oceng stoso-
wania art. 3 ust. 6 w zwiazku z art. 8 ust. 1 i 2; do sprawoz-
dania tego zalacza, w razie potrzeby, wnioski ustawodawcze.

Artykut 17
Wejscie w Zycie

Niniejsza dyrektywa wchodzi w Zycie dwudziestego dnia po jej
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 18
Adresaci

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do pafstw czlonkowskich
zgodnie z Traktatami.

Sporzadzono w Strasburgu dnia 22 pazdziernika 2013 r.

W imieniu Parlamentu W imieniu Rady

Europejskiego
M. SCHULZ V. LESKEVICIUS
Przewodniczgcy Przewodniczgcy
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