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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla)

21 ta’ Frar 2013*

“Direttiva 93/13/KEE — Klawzoli ingusti fil-kuntratti konkluzi mal-konsumaturi — Ezami ex officio,
mill-qorti nazzjonali, tan-natura ingusta ta’ klawzola — Obbligu, ghall-qorti nazzjonali li tkun
ikkonstatat ex officio n-natura ingusta ta’ klawzola, li tistieden lill-partijiet sabiex jipprezentaw

l-osservazzjonijiet taghhom qabel ma tislet il-konsegwenzi ta’ din il-konstatazzjoni —

Klawzoli kuntrattwali li ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni fl-ezami tan-natura ingusta”

Fil-Kawza C-472/11,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Févarosi Birosdg (li saret il-Févarosi Torvényszék) (l-Ungerija), permezz ta’ decizjoni
tas-16 ta’ Gunju 2011, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fis-16 ta’ Settembru 2011, fil-procedura
Banif Plus Bank Zrt
Vs
Csaba Csipai,
Viktdria Csipai,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla),

komposta minn A. Tizzano, President tal-Awla, M. Ilesi¢, E. Levits, M. Safjan u M. Berger (Relatur),
Imhallfin,

Avukat Generali: P. Mengozzi,

Registratur: A. Impellizzeri, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-12 ta’ Settembru 2012,
wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Banif Plus Bank Zrt, minn E. Héjja, tigyvéd,

— ghall-Gvern Ungeriz, minn M. Z. Fehér u K. Szijjartd, bhala agenti,

— ghall-Gvern Spanjol, minn S. Martinez-Lage Sobredo, bhala agent,

— ghall-Gvern Slovakk, minn M. Kianicka, bhala agent,

* Lingwa tal-kawza: I-Ungeriz.
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— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn B. Simon u M. van Beek, bhala agenti,

wara li rat id-de¢izjoni, mehuda wara li nstema’ l-Avukat Generali, li 1-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikoli 6 u 7 tad-Direttiva
tal-Kunsill 93/13/KEE, tal-5 ta’ April 1993, dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur (GU
Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 2, p. 288, iktar ’il quddiem id-“Direttiva”).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn Banif Plus Bank Zrt (iktar ’il quddiem il-“Banif Plus
Bank”) u l-konjugi Csipai dwar il-hlas ta’ somom dovuti taht kuntratt ta’ self fil-kaz tar-rexissjoni
anticipata ta’ dan il-kuntratt mill-istabbiliment li jsellef minhabba agir imputabbli lill-persuna li
tissellef.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni
L-Artikolu 3(1) tad-Direttiva jiddefinixxi l-klawzola ingusta b’dan il-mod:

“Klawzola kuntrattwali li ma tkunx giet negozjata individwalment ghandha titqies ingusta jekk,
kontra 1-htiega ta’ buona fede, tkun tikkawza zbilanc¢ sinifikanti fid-drittijiet u l-obbligi tal-partijiet li
johorgu mill-kuntratt, bi hsara ghall-konsumatur.”

Fir-rigward tal-ezami tan-natura ingusta ta’ klawzola, 1-Artikolu 4(1) tad-Direttiva jippreciza:

“Minghajr pregudizzju ghall-Artikolu 7, il-karattru ingust ta’ klawzola kuntrattwali ghandu jigi stmat,
billi titqies in-natura tal-merkanzija jew servizzi li ghalihom ikun kien konkluz il-kuntratt u ssir
referenza, filwaqt li jigi konkluz il-kuntratt, ghac¢-cirkostanzi kollha prezenti waqt il-konkluzjoni
tal-kuntratt u ghall-klawzoli 1-ohra kollha tal-kuntratt jew ta’ kuntratt iehor li jiddependi fuqu.”

Fir-rigward tal-effetti marbuta mal-konstatazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzola, l-Artikolu 6(1)
tad-Direttiva jipprovdi:

“L-Istati Membri ghandhom jistabbilixxu li klawzoli ingusti uzati fkuntratt konkluz ma’ konsumatur
minn bejjiegh jew fornitur ghandhom, kif previst fil-ligi nazzjonali taghhom, ma jkunux jorbtu
lill-konsumatur u li I-kuntratt ghandu jkompli jorbot lill-partijiet fuq dawn il-klawzoli [it-termini] jekk
dan ikun kapaci jkompli jezisti minghajr il-klawzoli ingusti.”

1-Artikolu 7(1) tad-Direttiva jipprovdi wkoll:
“L-Istati Membri ghandhom jizguraw li, fl-interessi tal-konsumaturi u l-kompetituri, jezistu mezzi

adegwati u effettivi biex jipprevienu li jibqghu jintuzaw klawzoli ingusti fkuntratti konkluzi
mal-konsumaturi mill-bejjiegha jew fornituri.”
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Id-dritt nazzjonali

Skont 1-Artikolu 209(1) tal-Kodic¢i civili, “kundizzjoni kuntrattwali generali jew klawzola ta’ kuntratt
mal-konsumatur li ma kinux is-suggett ta’ negozjati individwali jkunu ingusti meta, bi ksur tal-obbligi
ta’ bona fide u ta’ lealta, jiddeterminaw id-drittijiet u l-obbligi tal-partijiet li jirrizultaw mill-kuntratt
b’'mod unilaterali u mhux motivat ghad-detriment tal-parti kontraenti li ma tkunx l-awtur
tal-klawzola”.

L-Artikolu 209/A(2) tal-Kodici civili jipprovdi li tali klawzoli huma nulli.

L-Artikolu 2(j) tad-Digriet Governattiv Nru 18/1999, tal-5 ta’ Frar 1999, dwar il-klawzoli li ghandhom
jitgiesu li huma ingusti fil-kuntratti mal-konsumatur, jipprovdi:

“[...] ghandha titqies li hija ingusta, sakemm ma jigix ipprovat il-kuntrarju, b’'mod partikolari 1-klawzola
li

[...]

j)  tobbliga lill-konsumatur ihallas ammont ec¢cessiv fl-eventwalita li ma jwettagx l-obbligi tieghu jew
li ma jkunx wettaghom inkonformita mal-kuntratt”.

Skont I-Artikolu 3(3) tal-Ligi Nru III tal-1952, li tistabbilixxi kodici ta’ procedura civili, il-qorti,
sakemm ma jkunx hemm dispozizzjoni legali kuntrarja, hija marbuta mit-talbiet u mill-argumenti
legali mressqa mill-partijiet.

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Fis-16 ta’ Gunju 2006, C. Csipai kkonkluda kuntratt ta’ self mal-Banif Plus Bank, li kien jiskadi fil-
15 ta’ Gunju 2012.

II-klawzola 29 tal-kuntratt imhejji minn qabel mill-Banif Plus Bank kienet tipprovdi li, jekk dan
il-kuntratt jigi rexiss qabel id-data tal-iskadenza tieghu minhabba nuqqas min-naha tal-persuna li
tissellef jew ghal kull raguni ohra li tirrizulta minn agir imputabbli lil din tal-ahhar, il-persuna li
tissellef ghandha thallas, minbarra l-interessi moratorji u l-ispejjez, it-totalita tal-pagamenti li jkunu
ghadhom dovuti. Il-pagamenti li jsiru ezigibbli fdan il-kaz jinkludu, minbarra s-somma principali,
l-interessi fuq is-self u l-primjum tal-assigurazzjoni.

C. GCsipai hallas, ghall-ewwel darba, pagament fix-xahar ta’ Frar 2008. Il-Banif Plus Bank ghalhekk
irrexxinda l-kuntratt u talab lill-persuna li tissellef thallas is-somom li kienu ghadhom dovuti skont
il-klawzola 29 ta’ dan il-kuntratt. Peress li C. Csipai ma rrispettax din it-talba, il-Banif Plus Bank
ipprezenta rikors kontrih kif ukoll, fuq il-bazi tar-regoli dwar id-dritt tal-familja, kontra l-konjugi
tieghu.

Fil-kuntest tal-procedura pendenti quddiemha, il-Pesti Kozponti keriileti birésdg (qorti distrettwali
tac-centru ta’ Pest), adita bhala qorti tal-ewwel istanza, informat lill-partijiet li fil-fehma taghha din
il-klawzola 29 kienet ingusta u stednithom jesprimu l-pozizzjoni taghhom dwar dan il-punt. C. Csipai
sostna li fil-fehma tieghu l-pretensjonijiet tal-Banif Plus Bank kienu eccessivi u li kien gieghed
jirrikonoxxi 1-fondatezza biss tal-ammont dovut bhala s-somma principali. II-Banif Plus Bank
ikkontesta n-natura ingusta tal-klawzola inkwistjoni.

Permezz ta’ decizjoni tas-6 ta’ Lulju 2010, il-Pesti Kozponti keriileti birésag ikkundannat lil C. Csipai

jhallas lill-Banif Plus Bank ammont li gie kkalkolat minghajr ma kienet applikata l-klawzola 29
tal-kuntratt.

ECLIL:EU:C:2013:88 3
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Il-Banif Plus Bank appella minn din id-de¢izjoni. Huwa fdawn i¢-¢irkustanzi li 1-Févdrosi Bir6sag
iddecidiet li tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja dawn id-domandi
preliminari:

“(1) Qorti nazzjonali [tagixxi] b'mod konsistenti mal-Artikolu 7(1) tad-Direttiva [...] jekk, wara li
tikkonstata n-natura ingusta ta’ kundizzjoni kuntrattwali generali u fin-nuqqas ta’ talba fdan
is-sens mill-partijiet, hija tinformhom li tqis invalida r-raba’ sentenza tal-klawzola Nru 29
tal-kundizzjonijiet generali tal-kuntratt ta’ self konkluz bejn il-partijiet fil-kawza? L-invalidita hija
dovuta ghan-nuqqas ta’ konformita mad-dispozizzjonijiet legali, jigifieri [mal-Artikoli] 1(1)(c)
u 2(j) tad-Digriet Governattiv Nru 18/1999 [...]?

(2) Fic¢-cirkustanzi msemmija fl-ewwel domanda, huwa possibbli li l-qorti nazzjonali tistieden
lill-partijiet fil-kawza sabiex jipprezentaw dikjarazzjoni fir-rigward tal-imsemmija klawzola
kuntrattwali, sabiex tkun tista’ tasal ghall-konsegwenzi legali marbuta man-natura possibbilment
ingusta taghha u b’hekk jintlahqu I-ghanijiet tal-Artikolu 6(1) tad-Direttiva [...]?

(3) Fic-¢irkustanzi deskritti hawn fuq, meta tigi ezaminata klawzola kuntrattwali ingusta, huwa
possibbli li l-qorti nazzjonali tezamina l-klawzoli kollha tal-kuntratt jew hemm lok li jigu
ezaminati biss il-klawzoli li fughom il-parti kontraenti l-ohra tal-konsumatur tibbaza t-talba
taghha?”

Fuq id-domandi preliminari

Fugq l-ewwel u t-tieni domandi

Permezz tal-ewwel u t-tieni domandi taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju
gieghda essenzjalment tistagsi jekk 1-Artikoli 6(1) u 7(1) tad-Direttiva ghandhomx jigu interpretati
fis-sens li jipprekludu jew, ghall-kuntrarju, fis-sens li jippermettu li l-qorti nazzjonali li tkun
ikkonstatat ex officio n-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali tinforma lill-partijiet dwar il-fatt li hija
tkun irrilevat l-ezistenza ta’ kawza ta’ nullita u tistedinhom jipprezentaw dikjarazzjoni fdan ir-rigward.

Mill-process jirrizulta li dawn id-domandi huma marbuta mal-ezistenza, fid-dritt nazzjonali, ta’ regola li
tipprovdi li 1-qorti li tkun irrilevat ex officio kawza ta’ nullita ghandha tinforma b’dan lill-partijiet u
ghandha taghtihom il-possibbilta jaghmlu dikjarazzjoni dwar l-eventwali konstatazzjoni tal-assenza ta’
validita tar-relazzjoni legali kkoncernata, konstatazzjoni li minghajrha ma tkunx tista’ tigi ddikjarata
n-nullita.

Sabiex tinghata risposta ghal dawn id-domandi, ghandu jitfakkar li s-sistema ta’ protezzjoni
implementata mid-Direttiva hija fil-fatt ibbazata fuq l-idea li I-konsumatur jinsab f’sitwazzjoni inferjuri
fil-konfront tal-bejjiegh jew fornitur fir-rigward kemm tas-setgha ta’ negozjar kif ukoll tal-livell ta’
informazzjoni, sitwazzjoni li twassal lill-konsumatur sabiex jagbel mal-kundizzjonijiet imhejjija minn
qabel mill-bejjiegh jew fornitur minghajr ma jkun jista’ jezercita influwenza fuq il-kontenut taghhom
(ara, b’'mod partikolari, is-sentenzi tas-6 ta’ Ottubru 2009, Asturcom Telecomunicaciones vs Cristina
Rodriguez Nogueira, C-40/08, Gabra p. 1-9579, punt 29, u tal-14 ta’ Gunju 2012, Banco Espaiiol de
Crédito, C-618/10, punt 39).

Fid-dawl ta’ tali sitwazzjoni inferjuri, 1-Artikolu 6(1) tad-Direttiva jipprovdi li 1-klawzoli ingusti ma
jorbtux lill-konsumaturi. Kif jirrizulta mill-gurisprudenza, din hija dispozizzjoni mandatorja li hija
mahsuba sabiex tissostitwixxi l-bilan¢ formali stabbilit mill-kuntratt bejn id-drittijiet u l-obbligi
tal-partijiet kontraenti b’bilan¢ reali ta’ natura li jistabbilixxi mill-gdid l-ugwaljanza bejn dawn
il-partijiet (ara, b’'mod partikolari, is-sentenzi tad-9 ta’ Novembru 2010, VB Pénziigyi Lizing, C-137/08,
Gabra p. 1-10847, punt 47, u Banco Espaiiol de Crédito, i¢¢itata iktar ’il fuq, punt 40).
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Sabiex tigi zgurata l-protezzjoni mixtieqa mid-Direttiva, il-Qorti tal-Gustizzja digd enfasizzat diversi
drabi li s-sitwazzjoni ta’ inugwaljanza li tezisti bejn il-konsumatur u l-bejjiegh jew fornitur tista’ tigi
kkumpensata biss b’intervent pozittiv, li ma jigix mill-partijiet fil-kuntratt (ara, b’'mod partikolari,
is-sentenzi ¢citati iktar ’il fuq, VB Pénziigyi Lizing, punt 48, u Banco Espaiiol de Crédito, punt 41).

Huwa fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet li 1-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li I-qorti nazzjonali hija
obbligata li tevalwa ex officio n-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali li taqa’ fil-kamp ta’
applikazzjoni tad-Direttiva u, b’dan il-mod, li tirrimedja l-izbilan¢ li jezisti bejn il-konsumatur u
l-bejjiegh jew fornitur (ara, b'mod partikolari, is-sentenzi c¢¢itati iktar ’il fuq VB Pénziigyi Lizing,
punt 49, u Banco Espanol de Crédito, punt 42).

Konsegwentement, ir-rwol li huwa attribwit mid-dritt tal-Unjoni lill-qorti nazzjonali fil-qasam
ikkunsidrat ma huwiex limitat ghas-sempli¢i possibbilta li tiddeciedi dwar in-natura eventwalment
ingusta ta’ klawzola kuntrattwali, izda jinkludi wkoll l-obbligu li tezamina ex officio din il-kwistjoni,
meta jkollha ghad-dispozizzjoni taghha l-punti ta’ ligi u ta’ fatt necessarji ghal dan il-ghan (ara, b’'mod
partikolari, is-sentenzi tal-4 ta’ Gunju 2009, Pannon GSM, C-243/08, Gabra p. 1-4713, punt 32, u
Banco Espanol de Crédito, i¢citata iktar il fuq, punt 43).

Fdan ir-rigward, meta tat decizjoni dwar talba ghal decizjoni preliminari mressqa minn qorti nazzjonali
li kellha quddiemha kawza fil-kuntest ta’ proc¢edura kontradittorja bejn konsumatur u bejjiegh jew
fornitur, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li dik il-qorti hija obbligata tadotta, ex officio, mizuri istruttorji
sabiex tistabbilixxi jekk klawzola li tinsab fkuntratt konkluz bejn bejjiegh jew fornitur u konsumatur
taqax fil-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva u, jekk dan ikun il-kaz, dik il-qorti ghandha tevalwa ex
officio n-natura eventwalment ingusta ta’ tali klawzola (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi ¢citati iktar il fuq
VB Pénziigyi Lizing, punt 56, u Banco Espariol de Crédito, punt 44).

Fir-rigward tal-konsegwenzi li ghandhom jigu misluta mill-konstatazzjoni tan-natura ingusta ta’
klawzola, 1-Artikolu 6(1) tad-Direttiva jezigi li 1-Istati Membri ghandhom jipprevedu li tali klawzola
ma ghandhiex torbot lill-konsumaturi, “kif previst fil-ligi nazzjonali taghhom”.

Fdan id-dawl, ghandu jitfakkar li, fl-assenza ta’ regolamentazzjoni mid-dritt tal-Unjoni, il-modalitajiet
procedurali tar-rimedji gudizzjarji intizi sabiex jigi zgurat il-harsien tad-drittijiet li l-individwi jgawdu
taht id-dritt tal-Unjoni jiddependu mill-ordinament guridiku intern tal-Istati Membri skont
il-prin¢ipju ta’ awtonomija procedurali ta’ dawn tal-ahhar. Madankollu, dawn il-modalitajiet ma
ghandhomx ikunu inqas favorevoli minn dawk li jirregoalw sitwazzjonijiet simili ta’ natura interna
(princ¢ipju ta’ ekwivalenza) u lanqas ma ghandhom ikunu organizzati b’tali mod li, fil-prattika,
l-ezercizzju tad-drittijiet moghtija mill-ordinament guridiku tal-Unjoni jkun impossibbli jew
eccessivament difficli (principju ta’ effettivita) (ara, fdan is-sens, is-sentenzi ccitati iktar ’il fuq
Asturcom Telecomunicaciones, punt 38, u Banco Espanol de Crédito, punt 46).

Fir-rigward tal-obbligu li tigi zgurata l-effettivita tal-protezzjoni prevista mid-Direttiva fir-rigward
tas-sanzjoni ta’ klawzola abbuziva, il-Qorti tal-Gustizzja diga pprecizat li l-qorti nazzjonali ghandha
tislet il-konsegwenzi kollha li, skont id-dritt nazzjonali, jirrizultaw mill-konstatazzjoni tan-natura
ingusta tal-klawzola inkwistjoni sabiex jigi zgurat li 1-konsumatur ma jkunx marbut b’din il-klawzola
(sentenza Asturcom Telecomunicaciones, iccitata iktar ’il fuq, punt 59). Madankollu, il-Qorti
tal-Gustizzja pprecizat li I-qorti nazzjonali ma hijiex obbligata, skont id-Direttiva, li ma tapplikax
il-klawzola inkwistjoni jekk il-konsumatur, wara li jkun informat minn dik il-qorti, ikollu l-intenzjoni
li ma jinvokax in-natura ingusta u mhux vinkolanti ta’ tali klawzola (ara s-sentenza Pannon GSM,
iccitata iktar il fuq, punti 33 u 35).

Minn din il-gurisprudenza jirrizulta li l-effikacja shiha tal-protezzjoni prevista mid-Direttiva tehtieg li
l-qorti nazzjonali li tkun ikkonstatat ex officio n-natura ingusta ta’ klawzola ghandha tkun tista’ tislet
il-konsegwenzi kollha ta’ din il-konstatazzjoni, minghajr ma tistenna li l-konsumatur, informat dwar
id-drittijiet tieghu, jipprezenta dikjarazzjoni fejn jitlob li din il-klawzola tigi annullata.

ECLIL:EU:C:2013:88 5
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Madankollu, fl-implementazzjoni tad-dritt tal-Unjoni, il-qorti nazzjonali ghandha tosserva wkoll
ir-rekwiziti ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva tad-drittijiet li l-individwi jgawdu taht id-dritt
tal-Unjoni, protezzjoni li hija ggarantita mill-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea. Fost dawn ir-rekwiziti wiehed isib il-princ¢ipju ta’ kontradittorju, li jaghmel parti
mid-drittijiet tad-difiza u li jorbot lill-qorti b’'mod partikolari meta tiddeciedi t-tilwima fuq il-bazi ta’
motiv imqajjem ex officio (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-2 ta’ Dicembru 2009, II-Kummissjoni vs
L-Irlanda et, C-89/08 P, Gabra p. I-11245, punti 50 u 54).

Ghaldagstant, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li, bhala regola generali, il-prin¢ipju ta’ kontradittorju ma
jaghtix biss lil kull parti fkawza d-dritt li tkun taf bid-dokumenti u bl-osservazzjonijiet sottomessi
quddiem il-qorti mill-avversarju taghha, u li tiddiskutihom, izda jimplika wkoll id-dritt tal-partijiet li
jkunu jafu bil-motivi legali mqajma ex officio mill-qorti, li fughom din ikollha l-intenzjoni tibbaza
d-de¢izjoni taghha, u li jiddiskutuhom. I-Qorti tal-Gustizzja enfasizzat li, sabiex jigu sodisfatti
r-rekwiziti marbuta mad-dritt ghal smigh xieraq, huwa fil-fatt mehtieg li 1-partijiet ikunu jafu u jkunu
ghall-ezitu tal-procedura (ara s-sentenza Il-Kummissjoni vs L-Irlanda et, iccitata iktar il fuq, punti 55
u 56).

Minn dan isegwi li, fl-eventwalita li 1-qorti nazzjonali, wara li tkun stabbiliet, fuq il-bazi ta’ punti ta’ fatt
u ta’ ligi li jkollha ghad-dispozizzjoni taghha, jew li jkunu gew ghall-gharfien taghha wara l-mizuri
istruttorji li hija tkun hadet ex officio ghal dan il-ghan, li klawzola taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni
tad-Direttiva, tikkonstata, fi tmiem ta’ evalwazzjoni li hija tkun wettqet ex officio, li din il-klawzola
ghandha natura ingusta, din il-qorti hija, bhala regola generali, obbligata li tinforma b’dan lill-partijiet
fil-kawza u li tistedinhom sabiex jiddiskutuha b’'mod kontradittorju skont il-formalitajiet previsti fdan
ir-rigward mir-regoli procedurali nazzjonali.

Ir-regola nazzjonali inkwistjoni fil-kawza principali, 1i tipprovdi li l-qorti li tkun irrilevat ex officio
kawza ta’ nullita ghandha tinforma b’dan lill-partijiet u ghandha taghtihom il-possibbilta jaghmlu
dikjarazzjoni dwar l-eventwali konstatazzjoni tal-assenza ta’ validita tar-relazzjoni legali kkoncernata,
tissodisfa dan ir-rekwizit.

Barra minn hekk, fl-eventwalita li tigi rrilevata ex officio n-natura ingusta ta’ klawzola, l-obbligu li
l-partijiet jigu informati u li jinghataw il-possibbilta jesprimu ruhhom ma jistax jitqies li huwa, fih
innifsu, inkompatibbli mal-principju ta’ effettivita li jirregola l-implementazzjoni, mill-Istati Membri,
tad-drittijiet moghtija mill-ordinament guridiku tal-Unjoni. Fil-fatt, huwa pacifiku li dan il-principju
ghandu jigi applikat filwaqt li jittiehdu inkunsiderazzjoni, b’'mod partikolari, il-prin¢ipji li fughom tkun
ibbazata s-sistema gudizzjarja nazzjonali, bhall-principju ta’ protezzjoni tad-drittijiet tad-difiza, li
jinkludi I-prin¢ipju ta’ kontradittorju (ara, fdan is-sens, is-sentenza Asturcom Telecomunicaciones,
iccitata iktar il fuq, punt 39).

F’dawn i¢-¢irkustanzi, ghandu jigi kkunsidrat li huwa filwaqt li tirrispetta 1-principju ta’ kontradittorju u
minghajr ma tippregudika l-effettivita tal-protezzjoni prevista mid-Direttiva favur il-konsumatur li
l-qorti tar-rinviju ghandha, fil-kuntest tal-kawza principali, tistieden kemm lill-istabbiliment finanzjarju
rikorrent f'dik il-kawza u kemm lill-konsumatur li huwa l-konvenut fl-istess kawza sabiex jipprezentaw
l-osservazzjonijiet taghhom dwar l-evalwazzjoni li hija ghamlet fir-rigward tan-natura ingusta
tal-klawzola kontenzjuza.

Din il-possibbilta moghtija lill-konsumatur sabiex jesprimi ruhu dwar dan il-punt tissodisfa wkoll
l-obbligu tal-qorti nazzjonali, imfakkar fil-punt 25 ta’ din is-sentenza, li tiehu inkunsiderazzjoni, jekk
ikun il-kaz, ir-rieda espressa mill-konsumatur meta, filwaqt li jkun konxju tan-natura mhux vinkolanti
ta’ klawzola ingusta, jindika xorta wahda li huwa ma jagbilx li din tigi mwarrba, sabiex b’hekk jaghti
l-kunsens liberu u informat tieghu ghall-klawzola inkwistjoni.
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Ghaldagstant, ir-risposta li ghandha tinghata ghall-ewwel u ghat-tieni domandi hija li 1-Artikoli 6(1)
u 7(1) tad-Direttiva ghandhom jigu interpretati fis-sens li 1-qorti nazzjonali li tkun ikkonstatat ex officio
n-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali ma hijiex obbligata, sabiex tkun tista’ tislet il-konsegwenzi ta’
din il-konstatazzjoni, li tistenna li l-konsumatur, informat dwar id-drittijiet tieghu, jipprezenta
dikjarazzjoni fejn jitlob li din il-klawzola tigi annullata. Madankollu, bhala regola generali, skont
il-princ¢ipju ta’ kontradittorju, il-qorti li tkun ikkonstatat ex officio n-natura ingusta ta’ klawzola
kuntrattwali hija obbligata tinforma b’dan lill-partijiet fil-kawza u ghandha taghtihom il-possibbilta
jiddiskutuha b’'mod kontradittorju skont il-formalitajiet previsti fdan ir-rigward mir-regoli proc¢edurali
nazzjonali.

Fuq it-tielet domanda

Permezz tat-tielet domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tixtieq tkun taf jekk id-Direttiva ghandhiex tigi
interpretata fis-sens li, meta tezamina klawzola ingusta, il-qorti nazzjonali tista’, jew inkella ghandha,
tezamina l-klawzoli kollha tal-kuntratt jew fis-sens li, ghall-kuntrarju, din il-qorti ghandha tillimita
l-ezami taghha ghall-klawzoli li fughom tkun ibbazata t-talba li jkollha quddiemha.

Preliminarjament, ghandu jigi osservat li mill-process jirrizulta li, fil-kawza principali, it-talba mressqa
mill-Banif Plus Bank kontra l-konjugi Csipai hija bbazata fuq il-klawzola 29 tal-kuntratt ta’ self
konkluz minnhom u li d-determinazzjoni tan-natura ingusta jew le ta’ din il-klawzola hija determinanti
ghad-decizjoni li ghandha tinghata dwar it-talba ghall-pagament tad-diversi hlasijiet mitluba mill-Banif
Plus Bank.

Ghaldagstant, it-tielet domanda ghandha tigi interpretata fis-sens li l-qorti tar-rinviju tixtieq tkun taf
jekk, meta tevalwa n-natura ingusta tal-klawzola li fugha tkun ibbazata t-talba, hija tistax, jew inkella
ghandhiex, tiehu inkunsiderazzjoni klawzoli ohra tal-kuntratt.

Skont 1-Artikolu 3(1) tad-Direttiva, klawzola ghandha titqies li hija ingusta jekk, minkejja r-rekwizit ta’
bona fide, tohloq zbilan¢ sinjifikattiv bejn id-drittijiet u l-obbligi tal-partijiet li johorgu mill-kuntratt,
ghad-detriment tal-konsumatur. Skont I-Artikolu 4(1) tal-istess direttiva, din l-evalwazzjoni ghandha
titwettaq billi ttiehed inkunsiderazzjoni n-natura tas-servizzi li jkunu s-suggett tal-kuntratt u billi jsir
riferiment ghac-cirkustanzi kollha li fihom dan il-kuntratt ikun gie konkluz, kif ukoll ghall-klawzoli
l-ohra kollha tal-kuntratt jew ta” kuntratt iehor li jkun jiddependi minnu.

Ghaldagstant, ir-risposta ghat-tielet domanda ghandha tkun li l-qorti nazzjonali ghandha, sabiex
tevalwa n-natura eventwalment ingusta tal-klawzola kuntrattwali li tkun il-bazi tat-talba li jkollha
quddiemha, tiehu inkunsiderazzjoni l-klawzoli l-ohra kollha tal-kuntratt.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tagta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikoli 6(1) u 7(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE, tal-5 ta’ April 1993, dwar klawzoli
ingusti fkuntratti mal-konsumatur, ghandhom jigu interpretati fis-sens li 1-qorti nazzjonali
li tkun ikkonstatat ex officio n-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali ma hijiex obbligata,
sabiex tkun tista’ tislet il-konsegwenzi ta’ din il-konstatazzjoni, li tistenna li 1-konsumatur,
informat dwar id-drittijiet tieghu, jipprezenta dikjarazzjoni fejn jitlob li din il-klawzola tigi
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annullata. Madankollu, bhala regola generali, skont il-principju ta’ kontradittorju, il-qorti li
tkun ikkonstatat ex officio n-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali hija obbligata
tinforma b’dan lill-partijiet fil-kawza u ghandha taghtihom il-possibbilta jiddiskutuha
b’mod kontradittorju skont il-formalitajiet previsti fdan ir-rigward mir-regoli procedurali
nazzjonali.

2) Il-qorti nazzjonali ghandha, sabiex tevalwa n-natura eventwalment ingusta tal-klawzola
kuntrattwali li tkun il-bazi tat-talba li jkollha quddiemha, tiehu inkunsiderazzjoni 1-klawzoli
lI-ohra kollha tal-kuntratt.

Firem
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