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“Appell — Ghajnuna mill-Istat — Legizlazzjoni fiskali Germaniza dwar certi riportar ta’ telf ghas-snin

fiskali futuri (‘klawzola ta’ ristrutturazzjoni’) — Decizjoni li tiddikjara l-iskema ta’ ghajnuna
inkompatibbli mas-suq intern — Rikors ghal annullament — Ammissibbilta — Ir-raba’ paragrafu

tal-Artikolu 263 TFUE — Persuna individwalment ikkonc¢ernata — Artikolu 107(1) TFUE — Kuncett ta’

‘ghajnuna mill-Istat’ — Kundizzjoni dwar is-selettivita — Determinazzjoni tal-qafas ta’ referenza —
Klassifikazzjoni guridika tal-fatti”

Sommarju — Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tat-28 ta’ Gunju 2018

individwalment - Inéidenza individwali — Kundizzjonijiet — Decizjoni tal-Kummissjoni i
tipprojbixxi skema ta’ ghajnuna settorjali — Azzjoni mill-beneficjarji ta’ ghajnuna moghtija taht
din l-iskema — Ammissibbilta — Kundizzjonijiet — Kwalitajiet partikolari jew sitwazzjoni ta’ fatt li
tikkaratterizza lir-rikorrent meta mqabbel ma’ kull persuna ohra

(Artikolu 107(1) TFUE u r-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE)

Appell — Aggravji — Evalwazzjoni zbaljata tal-fatti u tal-provi — Stharrig mill-Qorti tal-Gustizzja
tal-evalwazzjoni tal-provi — Eskluzjoni hlief fil-kaz ta’ znaturament — Stharrig tal-klassifikazzjoni
guridika moghtija lill-fatti tat-tilwima — Inkluzjoni

(Artikolu 256 TFUE)

Ghajnuna moghtija mill-Istati — Kuncett — Natura selettiva tal-mizura — Mizura li taghti vantagg
fiskali — Qafas ta’ referenza ghad-determinazzjoni tal-ezistenza ta’ vantagg — Kriterji

(Artikolu 107(1) TFUE)

Ghajnuna moghtija mill-Istati — Kuncett — Ghoti, mill-awtoritajiet pubblici, ta’ trattament fiskali
vantagguz lil certi imprizi — Inkluzjoni — Vantaggi li jirrizultaw minn mizura generali applikabbli
minghajr distinzjoni ghall-operaturi ekonomici kollha — Eskluzjoni

(Artikolu 107(1) TFUE)

1. Il-benefi¢jarji effettivi ta’ ghajnuna individwali moghtija abbazi ta’ skema ta’ ghajnuna inkompatibbli
mas-suq intern huma individwalment ikkonc¢ernati minn decizjoni tal-Kummissjoni li tiddikjara lil din
is-sistema bhala inkompatibbli mas-suq intern u tordna l-irkupru taghha, u huwa eskluz li rikorrent jigi
kkunsidrat bhala kkon¢ernat individwalment minhabba I-fatt biss li huwa beneficjarju potenzjali ta’ din
l-iskema. Madankollu, minn dan ma jistax jigi dedott, li, meta tkun involuta decizjoni li tiddikjara
skema ta’ ghajnuna inkompatibbli mas-suq intern, l-uniku kriterju rilevanti sabiex jigi evalwat jekk
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rikorrent huwiex ikkoncernat individwalment, fis-sens tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, minn
tali decizjoni, jinsab fil-fatt ta’ jekk dan ir-rikorrent huwiex benefi¢jarju effettiv jew beneficjarju
potenzjali ta’ ghajnuna moghtija taht din l-iskema.

Fil-fatt, din il-gurisprudenza, zviluppata fil-kuntest specifiku tal-ghajnuna mill-Istat, hija biss
espressjoni partikolari tal-kriterju legali rilevanti ghall-finijiet tal-evalwazzjoni tal-in¢idenza individwali,
fis-sens tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, li jghid li rikorrent huwa individwalment
ikkoncernat minn de¢izjoni indirizzata lil persuna ohra jekk din id-decizjoni taffettwah minhabba certi
kwalitajiet li huma partikolari ghalih jew minhabba sitwazzjoni ta’ fatt li tikkaratterizzah meta mqabbel
ma’ kull persuna ohra. Ghaldagstant, il-fatt li rikorrent jista’ jaqa’, jew ma jaqax, fil-kategorija
tal-beneficjarji effettivi jew tal-benefic¢jarji potenzjali ta’ ghajnuna individwali moghtija taht skema ta’
ghajnuna ddikjarata inkompatibbli mas-suq intern ma jistax ikun deciziv sabiex jigi stabbilit jekk dan
ir-rikorrent huwiex ikkoncernat individwalment minn din id-decizjoni, fejn fkull kaz huwa stabbilit li
l-imsemmi rikorrent huwa, barra minn hekk, milqut minnha minhabba certi kwalitajiet li huma
partikolari ghalih jew minhabba sitwazzjoni ta’ fatt li tikkaratterizzah meta mqabbel ma’ kull persuna
ohra.

(ara l-punti 46 sa 48)

2. L-evalwazzjoni tal-fatti u tal-provi ma tikkostitwixxix, hlief fil-kaz ta’ znaturament ta’ dawn il-fatti u
ta’ dawn il-provi, kwistjoni ta’ ligi suggetta, bhala tali, ghall-istharrig tal-Qorti tal-Gustizzja fil-kuntest
ta’ appell. Madankollu, meta 1-Qorti Generali tkun ikkonstatat jew evalwat il-fatti, il-Qorti
tal-Gustizzja ghandha I-gurisdizzjoni li tezer¢ita, skont I-Artikolu 256 TFUE, stharrig fuq
il-klassifikazzjoni guridika taghhom u l-konsegwenzi ta’ dritt li nsiltu minnhom.

Ghaldagstant, fir-rigward tal-ezami, fil-kuntest ta’ appell, tal-evalwazzjonijiet tal-Qorti Generali
fir-rigward tad-dritt nazzjonali, li, fil-qasam tal-ghajnuna mill-Istat, jikkostitwixxu evalwazzjonijiet ta’
fatti, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha gurisdizzjoni biss sabiex tivverifika jekk kienx hemm znaturament
ta’ dan id-dritt. Min-naha l-ohra, peress li l-ezami, fil-kuntest ta’ appell, tal-klassifikazzjoni guridika
fir-rigward ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni li nghatat lil dan id-dritt nazzjonali mill-Qorti
Generali jikkostitwixxi kwistjoni ta’ ligi, huwa jaqa’ taht il-kompetenza tal-Qorti tal-Gustizzja.

(aral-punti 77, 78)

3. L-evalwazzjoni tal-kundizzjoni marbuta mas-selettivita ta’ mizura tehtieg li jigi ddeterminat jekk,
fil-kuntest ta’ sistema legali partikolari, il-mizura nazzjonali inkwistjoni hijiex ta’ natura li tiffavorixxi
lil ¢erti imprizi jew certi produtturi meta mqabbla ma’ ohrajn li jinsabu, fid-dawl tal-ghan imfittex
minn din is-sistema, f'sitwazzjoni fattwali u legali komparabbli u li ghalhekk igarrbu trattament
iddifferenzjat 1li essenzjalment ikun jista’ jigi kklassifikat bhala diskriminatorju. Meta l-mizura
inkwistjoni tkun mahsuba bhala sistema ta’ ghajnuna u mhux bhala ghajnuna individwali, tkun
il-Kummissjoni li jkollha tistabbilixxi li din il-mizura, minkejja li hija tipprevedi vantagg ta’ portata
generali, taghti l-benefi¢¢ju eskluziv lil ¢certi imprizi jew lil ¢erti setturi ta’ attivita.

Ghall-finijiet tal-klassifikazzjoni ta’ mizura fiskali nazzjonali bhala selettiva, il-Kummissjoni ghandha
tidentifika, l-ewwel nett, is-sistema fiskali komuni jew normali applikabbli fl-Istat Membru kkoncernat,
u turi, sussegwentement, li 1-mizura fiskali inkwistjoni tidderoga mill-imsemmija sistema komuni, sa
fejn hija tintroduci differenzi bejn operaturi li, fir-rigward tal-ghan imfittex minn din is-sistema
komuni, ikunu jinsabu f’sitwazzjoni fattwali u legali komparabbli.

I[I-kuncett ta’ “ghajnuna mill-Istat” madankollu ma jirrigwardax il-mizuri li jintrodu¢u differenzazzjoni
bejn imprizi li, fir-rigward tal-ghan imfittex mis-sistema legali inkwistjoni, jinsabu f'sitwazzjoni fattwali
u legali komparabbli u, ghaldagstant, a priori selettivi, meta 1-Istat Membru kkoncernat jasal juri
sussegwentement li din id-differenzazzjoni hija ggustifikata peress li din tirrizulta min-natura jew
mill-istruttura tas-sistema li jaghmlu parti minnha.
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L-ezami tal-kundizzjoni dwar is-selettivita ghaldagstant timplika, bhala regola, li jigi ddeterminat,
l-ewwel nett, il-qafas ta’ referenza li fih taqa’ I-mizura kkoncernata, u din id-determinazzjoni ghandha
importanza ikbar fil-kaz ta’ mizuri fiskali, peress li l-ezistenza stess ta’ vantagg tista’ tigi stabbilita biss
b’rabta ma’ impozizzjoni hekk imsejha “normali”.

Ghalhekk, id-determinazzjoni tal-imprizi kollha li jinsabu f'sitwazzjoni fattwali u legali komparabbli
tiddependi mid-definizzjoni minn qabel tas-sistema legali fid-dawl tal-ghan li tieghu ghandha, jekk ikun
il-kaz, tigi ezaminata l-komparabbilta tas-sitwazzjoni fattwali u legali rispettiva tal-imprizi ffavoriti
mill-mizura inkwistjoni u ta’ dawk li mhumiex.

Madankollu, il-klassifikazzjoni ta’ sistema fiskali bhala “selettiva” ma hijiex suggetta ghall-fatt li din
tkun stabbilita b’tali mod li l-imprizi li jibbenefikaw eventwalment minn vantagg selettiv huma, bhala
regola generali, suggetti ghall-istess pizijiet fiskali bhall-imprizi l-ohra izda jibbenefikaw minn regoli
derogatorji, b’'mod li l-vantagg selettiv jista’ jigi identifikat bhala li huwa d-differenza bejn il-piz fiskali
normali u dak sostnut minn dawn l-ewwel imprizi.

Fil-fatt din l-interpretazzjoni tal-kriterju ta’ selettivita tipprezupponi li sabiex tkun tista’ tigi
kklassifikata bhala “selettiva”, sistema fiskali ghandha tkun stabbilita skont certa teknika legizlattiva,
fatt li jkollu bhala konsegwenza li regoli fiskali nazzjonali jagghu mill-ewwel barra l-kontroll fil-qasam
tal-ghajnuna mill-Istat minhabba s-semplici fatt li dawn jaqghu taht teknika legizlattiva ohra minkejja li
dawn jipproducu, fid-dritt u/jew fil-fatt, permezz tal-aggustament u l-ghaqda ta’ diversi regoli fiskali,
l-istess effetti. Ghaldaqgstant, it-teknika legizlattiva uzata ma tistax tkun fattur deciziv ghall-finijiet
tad-determinazzjoni tal-qafas ta’ referenza.

Minn dak kollu li ntqal jirrizulta li s-selettivita ta’ mizura fiskali ma tistax tigi gustament evalwata
fid-dawl tal-kuntest ta’ referenza ikkostitwit minn xi dispozizzjonijiet li gew artificjalment estratti
minn qafas legizlattiv usa’.

(ara l-punti 83, 84, 86 sa 92, 103 u 104)
4. Ara t-test tad-decizjoni.

(ara l-punt 85)

ECLIL:EU:C:2018:505 3



	Kawża C‑203/16 P

