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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
SZPUNAR
ipprezentati fit-18 ta’ Ottubru 2017"

Kawza C-467/16

Brigitte Schlomp
Vs
Landratsamt Schwibisch Hall

(talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Amtsgericht Stuttgart (qorti distrettwali ta’ Stuttgart,
il-Germanja))

“Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja — Kooperazzjoni gudizzjarja f'materji ¢ivili — Konvenzjoni ta’

Lugano II — Artikoli 27 u 30 — Lis pendens — Kuncett ta’ ‘qorti

1. Il-kwistjoni ¢entrali ta’ din il-kawza hija cara: jekk, ghall-finijiet ta’ lis pendens skont il-Konvenzjoni
dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji ¢ivili u kummerd¢jali,
iffirmata fit-30 ta’ Ottubru 2007, li giet approvata fisem il-Komunita permezz tad-Decizjoni
tal-Kunsill 2009/430/KE, tas-27 ta’ Novembru 2008 (GU 2009, L 147, p. 1) (iktar ’il quddiem
il-“Konvenzjoni ta’ Lugano II”), tigix adita “qorti” meta tigi pprezentata talba fir-rigward ta’ obbligi ta’
manteniment quddiem awtorita ta’ konciljazzjoni, kif mehtieg tassattivament mid-dritt procedurali
nazzjonali? Din id-domanda ghal dec¢izjoni preliminari mill-Amtsgericht Stuttgart (qorti distrettwali ta’
Stuttgart, il-Germanja) ghandha taghti lill-Qorti tal-Gustizzja opportunitd rari biex tinterpreta
dispozizzjonijiet tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt internazzjonali

2. Skont I-Artikolu 5 fit-Tagsima 2 (“Gurisdizzjoni spe¢jali”) tat-Titolu II (“Gurisdizzjoni”)
tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II:

“Persuna domiciljata fi Stat marbut b’din il-Konvenzjoni tista’, fi Stat iehor marbut b’din
il-Konvenzjoni, tigi mharrka:

[...]

2. f'materji relatati ma’ manteniment:

»

(a) fil-grati tal-post fejn il-kreditur tal-manteniment ikun domiciljat jew jirrisjedi abitwalment; [...]’

1 Lingwa originali: I-Ingliz.
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3. It-Taqgsima 9 tat-Titolu II tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II hija ddedikata lil “Lis pendens — kawzi
relatati” u tinkludi I-Artikoli 27 sa 30 ta’ din il-konvenzjoni.

4. L-Artikolu 27 tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II jghid dan li gej:

“1. Fejn il-proc¢edimenti li jinvolvu l-istess suggett tal-kawza u li jkunu bejn l-istess partijiet jitressqu
fil-qrati ta’ Stati differenti marbuta b’din il-Konvenzjoni, kwalunkwe qorti, diversa mill-qorti li
quddiemha gew istitwiti l-ewwel il-procedimenti, ghandha twaqqaf il-procedimenti ex officio sa meta
tigi stabbilita 1-gurisdizzjoni tal-qorti li quddiemha gew istitwiti l-ewwel il-procedimenti.

2. Fejn tigi stabbilita l-gurisdizzjoni tal-qorti li quddiemha gew istitwiti l-ewwel il-proc¢edimenti,
kwalunkwe qorti barra l-qorti li quddiemha gew istitwiti l-ewwel il-procedimenti ghandha tastjeni
milli tassumi gurisdizzjoni favur dik il-qorti.”

5. Skont 1-Artikolu 30 tal-istess konvenzjoni:

“Ghall-finijiet ta’ din it-Taqgsima, qorti ghandha tigi kkunsidrata bhala li quddiemha gew istitwiti
l-ewwel il-procedimenti:

1. fil-hin meta d-dokument li jistitwixxi l-pro¢edimenti jew dokument ekwivalenti jigi prezentat
fil-qorti, sakemm l-attur sussegwentement ma jkunx naqas li jiehu l-passi li kien mehtieg li jiehu
sabiex jinnotifika lill-konvenut[;] jew

2. jekk id-dokument irid jigi notifikat qabel jigi prezentat fil-qorti, fil-hin li tircevih l-awtorita
responsabbli ghan-notifika, sakemm l-attur sussegwentement ma jkunx naqas li jiehu l-passi li kien
mehtieg li jiehu sabiex id-dokument jigi prezentat fil-qorti.”

6. L-Artikolu 62 tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II, li jinsab fit-Titolu V (“Dispozizzjonijiet generali”),
jistipula li:

“Ghall-finijiet ta’ din il-Konvenzjoni, l-espressjoni ‘il-qorti’ ghandha tinkludi kwalunkwe awtoritajiet
indikati, minn Stat marbut b’din il-Konvenzjoni, bhala li ghandhom gurisdizzjoni fmaterji li jagghu
fl-ambitu ta’ din il-Konvenzjoni.”

7. It-Titolu VII  tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II, bit-titolu “Relazzjoni mar-Regolament
tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001° u strumenti ohra” jinkludi 1-Artikolu 64, li jghid dan li gej:

“l. Din il-Konvenzjoni m’ghandhiex tippregudika l-applikazzjoni mill-Istati Membri tal-Komunita
Ewropea tar-Regolament tal-Kunsill [Nru 44/2001] dwar il-gurizdizjoni u r-rikonoxximent u
l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji ¢ivili u kummer¢jali, kif ukoll kwalunkwe emendi ta’ l-istess,
tal-Konvenzjoni dwar il-Gurisdizzjoni u l-Ezekuzzjoni ta’ Sentenzi fMaterji Civili u Kummer¢jali,
iffirmata fi Brussell fis-27 ta’ Settembru 1968, u tal-Protokoll dwar I-interpretazzjoni ta’ dik
il-Konvenzjoni mill-Qorti tal-Gustizzja tal-Komunitajiet Ewropej, iffirmat fil-Lussemburgu fit-
3 ta’ Gunju 1971, kif emendati mill-Konvenzjonijiet ta’ 1-Adezjoni ma’ l-imsemmija Konvenzjoni u
l-imsemmi Protokoll mill-Istati li jissiechbu fil-Komunitajiet Ewropej, kif ukoll tal-Ftehim bejn
il-Komunita Ewropea u r-Renju tad-Danimarka dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u
l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi f materji ¢ivili u kummer¢jali, iffirmat fi Brussell fid-19 t" Ottubru 2005.

2 Regolament tat-22 ta’ Dicembru 2000 dwar gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji ¢ivili u kummeré¢jali (GU Edizzjoni
Speg¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 4, p. 42).
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2. Madankolly, din il-Konvenzjoni ghandha fi kwalunkwe kaz tigi applikata:

(a) fmaterji ta’ gurisdizzjoni, meta l-konvenut ikun domiciljat fit-territorju ta’ Stat fejn tapplika din
il-Konvenzjoni izda mhux strument imsemmi fil-paragrafu 1 ta’ dan l-Artikolu, jew fejn
1-Artikoli 22 jew 23 ta’ din il-Konvenzjoni jikkonferixxu gurisdizzjoni lill-qrati ta’ tali Stat;

(b) in konnessjoni ma’ lis pendens jew ma’ kawzi relatati kif previst fl-Artikoli 27 u 28, fejn
procedimenti jigu istitwiti fi Stat fejn tapplika l-Konvenzjoni izda mhux strument imsemmi

fil-paragrafu 1 ta’ dan l-Artikolu u fi Stat fejn din il-Konvenzjoni kif ukoll strument imsemmi
fil-paragrafu 1 ta’ dan 1-Artikolu japplikaw;

[...]”

Il-kodici tal-procedura civili Svizzeru

8. L-Artikolu 62(1) tal-iSchweizer Zivilprozessordnung (kodici tal-procedura ¢ivili Svizzeru, iktar ’il
quddiem il-“kodici tal-procedura ¢ivili”)® jittratta dwar il-bidu ta’ lis pendens u huwa fformulat kif gej:

“Kawza titressaq pendenti permezz tal-prezentata ta’ talba ghal konciljazzjoni, azzjoni, rikors jew talba
kongunta ghal divorzju.”

9. Skont I-Artikolu 197 tal-kodici tal-procedura civili*:

“Il-procedura fuq il-mertu ghandha tigi ppreceduta minn sforz ghal tentattiv ta’ konciljazzjoni quddiem
awtorita ta’ konciljazzjoni.”

10. L-Artikolu 209 tal-kodi¢i tal-procedura ¢ivili, bit-titolu “Awtorizzazzjoni ghat-tressiq ta’ kawza”
jghid dan li gej:

“(1) Jekk ma jintlahagx ftehim, l-awtorita ta’ konciljazzjoni tirregistra dan il-fatt fil-process verbal u
taghti awtorizzazzjoni ghat-tressiq ta’ kawza:

[...]
(b) lill-attur
[...]

(3) L-attur huwa intitolat iressaq kawza fil-qorti fterminu ta’ tliet xhur minn meta tinghata
awtorizzazzjoni ghat-tressiq ta’ kawza.”

Il-fatti, il-procedura u d-domanda preliminari

11. B. Schlomp, li tirrisjedi fl-Isvizzera, hija bint is-Sinjura H. S., 1li tircievi assistenza socjali
supplimentari mil-Landratsamt Schwibisch Hall (awtorita amministrattiva tad-distrett ta’ Schwibisch
Hall) fil-Germanja minhabba il-bzonnijiet ta’ kura taghha.

3 Jinsab fil-Parti 1 (“Dispozizzjonijiet Generali”), Titolu 4 (“Il-Pendenza u l-Effetti tal-Irtirar tal-Kawza”) ta’ dan il-kodici.
4 Jinsab fil-Parti 2 (“Dispozizzjonijiet Specjali”), Titolu 1 (“Konciljazzjoni”), Kapitolu 1 (“Kamp ta’ applikazzjoni u l-awtorita ta’ konciljazzjoni”) ta’
dan il-kodici.
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12. Skont id-dritt Germaniz, benefi¢éji approvati uffi¢jalment ghandhom jinghataw mill-korpi
responsabbli ghall-harsien so¢jali, li jistghu jitolbu, permezz ta’ azzjoni ta’ rkupru, ir-rimbors ta’ dawk
il-benefic¢ji minghand id-dixxendenti tal-beneficjarji li ghandhom kapacita kontributtiva suffic¢jenti.

13. Sabiex tasserixxi dritt ghal irkupru, il-Landratsamt Schwiébisch Hall ressqet talba ghal
konciljazzjoni fir-rigward ta’ B. Schlomp mal-awtorita ta’ kon¢iljazzjoni (iktar ’il quddiem
1-“iSchlichtungsbehorde”), kompetenti skont il-ligi Svizzera, tal-Friedensrichteramt des Kreises Reiat,
Kanton Schaffhausen (qorti konciljatorja tad-distrett ta’ Reiat, Kanton ta’ Schaffthausen, l-Isvizzera,
iktar ’il quddiem il-“Friedensrichteramt”), fis-16 ta’ Ottubru 2015. Fit-talba ghal kon¢iljazzjoni intalbet
kontribuzzjoni minima ta’ EUR 5000, suggetta ghal emenda korrispondenti tat-talba fil-kaz li tinghata
informazzjoni shiha minn B. Schlémp.

14. Peress li l-partijiet fdawk il-proceduri ma setghux jilhqu ftehim, fil-25 ta’ Jannar 2016
il-Friedensrichteramt ta awtorizzazzjoni ghat-tressiq ta’ kawza li giet innotifikata lir-rapprezentanti
legali tal-Landratsamt Schwibisch Hall fis-26 ta’ Jannar 2016.

15. Fil-11 ta’ Mejju 2016, it-talba kontra B. Schlomp ghal hlas ta’” ammont minimu ta’ manteniment u
biex tinghata informazzjoni addizzjonali tressqet quddiem il-Kantonsgericht Schafthausen (qorti
kantonali ta’ Schaffhausen, 1-Isvizzera).

16. Fil-frattemp, jigifieri wara li kienet inbdiet il-procedura ta’ konciljazzjoni izda qabel ma l-kawza
tressqet quddiem il-Kantonsgericht Schafthausen (qorti kantonali ta’ Schafthausen), permezz ta’ nota
tad-19 ta’ Frar 2016, li waslet fl-Amtsgericht (Familiengericht) Schwibisch Hall [qorti distrettwali
(qorti tal-familja) ta’ Schwibisch Hall, il-Germanja] fit-22 ta’ Frar 2016, B. Schlémp ipprezentat rikors
ghal dikjarazzjoni ta’ nuqqas ta’ responsabbilta ghal obbligi ta’ manteniment li jirrizultaw minn drittijiet
ittrasferiti.

17. Il-Familiengericht Schwibisch Hall (qorti tal-familja ta’ Schwiébisch Hall), adita bis-sahha
tal-Artikolu 3(a) u/jew (b) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 4/2009°, iddikjarat permezz ta’ digriet
tas-7 ta’ Marzu 2016 li ma kellhiex gurisdizzjoni territorjali u baghtet il-kawza quddiem 1-Amtsgericht
(Familiengericht) Stuttgart [qorti distrettwali (qorti tal-familja) ta’ Stuttgart, il-Germanja], li rceviet
l-imsemmi digriet fil-21 ta’ Marzu 2016.

18. Wara in-notifika tar-rikors lil-Landratsamt Schwébisch Hall fis-26 ta’ April 2016, din tal-ahhar
talbet, fis-17 ta’ Mejju 2016, li r-rikors jigi michud peress li s-sitwazzjoni ta’ lis pendens fil-proceduri
mressqa fl-Isvizzera ma kinitx tippermetti li r-rikors jigi ezaminat mill-Amtsgericht (Familiengericht)
Stuttgart [qorti distrettwali (qorti tal-familja) ta’ Stuttgart], u ghalhekk il-qorti Germaniza kellha
tissospendi l-proceduri skont I-Artikolu 27(1) tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II

19. B. Schléomp topponi kull sospensjoni tal-proceduri ghar-raguni li 1-iSchlichtungsbehérde ma hijiex
“qorti” skont it-tifsira tal-Konvenzjoni ta’ Lugano IL

20. Huwa fil-kuntest ta’ dawn il-proceduri li, permezz ta’ digriet tat-8 ta’ Awwissu 2016, li wasal
fil-Qorti tal-Gustizzja fit-22 ta’ Awwissu 2016, 1-Amtsgericht Stuttgart (qorti distrettwali ta’ Stuttgart)

ghamlet id-domanda preliminari li gejja:

“Awtorita ta’ arbitragg [konciljazzjoni] taht il-ligi Svizzera tidhol ukoll fil-kuncett ta’ ‘qorti’ fil-kuntest
tal-applikazzjoni tal-Artikoli 27 u 30 tal-[Konvenzjoni ta’ Lugano II]?”

5 Regolament tat-18 ta’ Dicembru 2008 dwar il-gurisdizzjoni, il-ligi applikabbli, ir-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni tad-deciZjonijiet u
l-kooperazzjoni fmaterji relatati ma’ obbligi ta’ manteniment (GU 2009, L 7, p. 1).
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21. Il-partijiet fil-kawza principali pprezentaw osservazzjonijiet bil-miktub, kif ghamlu [-Gvern
tal-Isvizzera u 1-Kummissjoni Ewropea. Barra minn hekk, B. Schlomp, il-Gvern tal-Isvizzera u
-Kummissjoni Ewropea pprezentaw sottomissjonijiet orali fis-seduta tal-5 ta’ Lulju 2017.

Analizi

22. Permezz tad-domanda taghha dwar jekk l-iSchlichtungsbehorde skont id-dritt Svizzeru hijiex
koperta mit-terminu “qorti” fis-sens tal-Artikoli 27 u 30 tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II, il-qorti
tar-rinviju essenzjalment tistaqsi jekk, fkaz bhal dak fil-kawza prin¢ipali, gietx adita qorti fis-sens
tal-Artikolu 27(1) tal-Konvenzjoni ta’ Lugano IIL

Osservazzjonijiet preliminari

23. Il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja dwar is-sistema ta’ Lugano hija dagsxejn skarsa®, minhabba
li ma kienx hemm gurisdizzjoni fir-rigward tal-Konvenzjoni ta’ Lugano tal-1988” u li kien hemm biss
ftit kawzi minn meta 1-Konvenzjoni ta’ Lugano II kienet dahlet fis-sehh fl-1 ta’ Jannar 2010°. Sa fejn
l-ghan tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II huwa t-tishih tal-kooperazzjoni legali u ekonomika billi
l-principji stabbiliti fir-Regolament Nru 44/2001° jigu estizi ghall-partijiet kontraenti, din
il-konvenzjoni ghandha tigi ezaminata fil-kuntest ta’ interazzjoni kostanti bejn is-sistema ta’ Brussell u
s-sistema ta’ Lugano.

24. 11-Qorti tal-Gustizzja, ghalhekk, diga ddecidiet li I-ghan tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II huwa l-istess
bhal dak tar-Regolament Nru 44/2001. Id-dispozizzjonijiet taghhom jimplementaw l-istess sistema,
b’mod partikolari billi juzaw l-istess regoli ta’ gurisdizzjoni li tizgura konsistenza bejn iz-zewg strumenti
legali ™.

25. Peress li r-Regolament Nru 44/2001 jissostitwixxi 1-Konvenzjoni ta’ Brussell"!, l-interpretazzjoni
moghtija mill-Qorti tal-Gustizzja dwar id-dispozizzjonijiet ta’ din il-konvenzjoni hija valida wkoll ghal
dawk ta’ dan ir-regolament, kull meta d-dispozizzjonijiet ta’ dawn l-istrumenti tal-Unjoni jkunu jistghu
jitgiesu bhala ekwivalenti'”. L-istess japplika ghar-Regolamenti Nru 44/2001 u Nru 1215/2012%.

6 Fl-Opinjoni 1/03 (Konvenzjoni gdida ta’ Lugano) tas-7 ta’ Frar 2006 (EU:C:2006:81), il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li 1-konkluzjoni
tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II kienet taqa’ kompletament taht il-kompetenza eskluziva ta’ (dak iz-zmien) il-Komunita Ewropea. Fis-sentenza tal-
4 ta’ Dicembru 2014, H (C-295/13, EU:C:2014:2410, punt 32), il-Qorti tal-Gustizzja ttrattat id-delimitazzjoni bejn il-kampijiet ta’ applikazzjoni
rispettivi tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1346/2000, tad-29 ta’ Mejju 2000, dwar procedimenti ta’ falliment (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 1, p. 191) minn naha, u tar-Regolament Nru 44/2001 u l-Konvenzjoni ta’ Lugano II, min-naha l-ohra, u ddecidiet li,
fir-rigward ta’ din id-delimitazzjoni, dawn l-ahhar zewg strumenti ghandhom ikunu interpretati bl-istess mod.

7 Konvenzjoni tas-16 ta’ Settembru 1988 dwar gurisdizzjoni u ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji ¢ivili u kummercjali (88/592/KEE) (GU 1988,
L 319, p. 9).

8 Ghandu jigi specifikat li 1-Konvenzjoni ta’ Lugano II dahlet fis-sehh ghall-Unjoni Ewropea, ghad-Danimarka (li hija parti fil-kwalita proprja
taghha minhabba li kellha ghazla li ma tkunx parti fmaterji ¢ivili) u ghan-Norvegja fdik id-data. Ghal dak li jirrigwarda l-Isvizzera, id-dhul
fis-sehh kien sena wara fl-1 ta’ Jannar 2011. Fl-ahhar nett, ghal dak li jirrigwarda I-Islanda, il-konvenzjoni dahlet fis-sehh fl-1 ta’ Mejju 2011.

9 Li fil-frattemp gie ssostitwit mir-Regolament (EU) Nru 1215/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2012, dwar
il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi kwistjonijiet ¢ivili u kummer¢jali (GU 2012, L 351, p. 1).

10 Ara 1-Opinjoni 1/03 (Konvenzjoni gdida ta’ Lugano) tas-7 ta’ Frar 2006 (EU:C:2006:81, punt 152). Dan huwa wkoll rifless fil-premessa 4
tad-Decizjoni tal-Kunsill, tas-27 ta’ Novembru 2009, dwar il-konkluzjoni tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II (2009/430/KE) (GU 2009, L 147, p. 1)
fejn jinghad li fid-dawl tal-parallelizmu bejn is-sistemi tal-Konvenzjoni ta’ Brussell u l1-Konvenzjoni ta’ Lugano, ir-regoli tal-Konvenzjoni ta’
Lugano ghandhom jigu allinjati mar-regoli tar-Regolament Nru 44/2001 biex jinkiseb l-istess livell ta’ ¢irkulazzjoni ta’ sentenzi bejn l-Istati
Membri tal-UE u l-Istati tal-EFTA koncernati.

11 Konvenzjoni tas-27 ta’ Settembru 1968 dwar il-gurisdizzjoni u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi kwistjonijiet ¢ivili u kummer¢jali (GU 1972, L 299,
p. 32), kif emendata b’konvenzjonijiet successivi bl-adezjoni ta’ membri godda ghal dik il-konvenzjoni.

12 Ara s-sentenza tas-16 ta’ Gunju 2016, Universal Music International Holding (C-12/15, EU:C:2016:449, punt 22 u l-gurisprudenza ccitata).
13 Ara s-sentenza tas-16 ta’ Novembru 2016, Schmidt (C-417/15, EU:C:2016:881, punt 26).
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26. Fil-fehma tieghi l-istess parallelizmu ta’ interpretazzjoni ghandu wkoll, bhala principju, japplika
bejn “is-sistema ta’ Brussell”, jigifieri 1-Konvenzjoni ta’ Brussell u r-Regolamenti Nru 44/2001 u
Nru 1215/2012, u 1-Konvenzjoni ta’ Lugano IL. Jiena konxju sew tal-fatt li, kuntrarjament ghas-sistema
ta’ Brussell, il-Konvenzjoni ta’ Lugano II ma torbotx biss l-Istati Membri tal-Unjoni. Madankollu,
minhabba li l-logika u s-suggett iddefinit b’'mod car tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II jikkonvergu
manifestament ma’ dawk tas-sistema ta’ Brussell¥, ma narax kif wiehed ma jistax, bhala prin¢ipju,
jislet analogiji bejn  dispozizzjonijiet = ekwivalenti  tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II u
r-Regolamenti Nru 44/2001 u Nru 1215/2012.

27. Minbarra dan, 1-Artikolu 1 tal-Protokoll 2 tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II dwar l-interpretazzjoni
uniformi ta’ din il-Konvenzjoni u dwar il-kumitat permanenti® jghid li kull qorti li tapplika u
tinterpreta din il-konvenzjoni ghandha taghti |-kunsiderazzjoni misthoqqa lill-prin¢ipji stabbiliti f’kull
decizjoni rilevanti li tikkoncerna d-dispozizzjonijiet jew kull dispozizzjoni simili tal-Konvenzjoni ta’
Lugano tal-1988 u l-istrumenti msemmija fl-Artikolu 64(1) tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II, moghtija
mill-qrati tal-Istati marbuta b'din il-konvenzjoni u mill-Qorti tal-Gustizzja. L-Artikolu 64(1)
tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II jirreferi ghar-Regolament Nru 44/2001. Minn dan nithem li hemm
obbligu legali li I-qrati koncernati, inkluza 1-Qorti tal-Gustizzja, jaraw li jkun hemm interpretazzjoni
konvergenti ta’ dispozizzjonijiet ekwivalenti '°.

Applikabbilta tal-Konvenzjoni ta’ Lugano I1

28. Skont l-Artikolu 64(2)(b) tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II, din il-konvenzjoni ghandha fkull kaz tigi
applikata b’rabta ma’ lis pendens jew ma’ kawzi relatati kif previst mill-Artikoli 27 u 28, meta jinbdew
proceduri fi Stat li fih tkun tapplika din il-konvenzjoni izda mhux strument imsemmi fl-Artikolu 64(1)
ta’ din il-konvenzjoni, u fi Stat li fih ikunu japplikaw din il-konvenzjoni kif ukoll strument imsemmi
fl-Artikolu 64(1) ta’ din il-konvenzjoni.

29. Min-naha  tieghu, l-Artikolu = 64(1)  tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II  jirreferi
ghar-Regolament Nru 44/2001, kif ukoll ghal kull emenda tieghu.

30. Fiz-zmien meta kienet qed tigi abbozzata u sussegwentement meta kienet qed tigi adottata
1-Konvenzjoni ta’ Lugano 1I, ir-Regolament Nru 44/2001 kien ikopri obbligi ta’ manteniment. Il-fatt li
r-Regolament Nru 4/2009, li gie adottat sussegwentement’ ma huwiex imsemmi fl-Artikolu 64(1)
tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II, ma huwiex, ghalhekk, rilevanti'®.

14 Barra minn dan, it-tliet Stati mhux membri tal-Unjoni li huma marbuta minn din il-konvenzjoni lkoll ghandhom rabta mas-suq intern
tal-Unjoni, jew bhala membri taz-Zona Ekonomika Ewropea (I-Islanda u n-Norvegja) jew permezz ta’ ftehimiet bilaterali estensivi (I-Isvizzera).

15 GU 2007, L 339, p. 27.

16 Dan huwa rifless ukoll fl-ahhar premessa tal-Protokoll 2, li tghid li l-partijiet kontraenti gholja jixtiequ jevitaw interpretazzjonijiet divergenti u li
jaslu ghal interpretazzjoni kemm jista’ jkun uniformi tad-dispozizzjonijiet tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II u tar-Regolament Nru 44/2001 li huma
riprodotti sostanzjalment fil-Konvenzjoni ta’ Lugano II

17 Skont l-Artikolu 3(1)(a) tar-Regolament 4/2009, fi kwistjonijiet relatati ma’ obbligi ta’ manteniment fl-Istati Membri, il-gurisdizzjoni tkun
tal-qorti tal-post fejn il-konvenut ikollu r-residenza abitwali tieghu.

18 Ir-referenza ghar-Regolament Nru 44/2001 ghandha, ghalhekk, tinftiechem bhala li tkopri wkoll ir-Regolament Nru 4/2009, minhabba li
I-Artikolu 68(1) tar-Regolament Nru 4/2009 jistipula li dan ir-Regolament jemenda r-Regolament Nru 44/2001 billi jissostitwixxi
d-dispozizzjonijiet ta’ dan tal-ahhar li japplikaw ghal kwistjonijiet relatati ma’ obbligi ta’ manteniment. Dan huwa rifless ukoll fil-premessa 44
tar-Regolament Nru 4/2009, li tghid li r-Regolament Nru 4/2009 ghandu jemenda r-Regolament Nru 44/2001 billi jissostitwixxi
d-dispozizzjonijiet ta’ dan tal-ahhar li japplikaw ghal obbligi ta’ manteniment u, bla hsara ghad-dispozizzjonijiet tranzitorji tar-Regolament
Nru 4/2009, I-Istati Membri ghandhom, fil-qasam tal-obbligi ta’ manteniment, japplikaw id-dispozizzjonijiet tar-Regolament Nru 4/2009 dwar
il-gurisdizzjoni, ir-rikonoxximent, is-sahha ezekuttiva u l-ezekuzzjoni ta’ decizjonijiet kif ukoll dwar I-ghajnuna legali, minflok dawk
tar-Regolament Nru 44/2001 mid-data ta’ applikazzjoni tar-Regolament Nru 4/2009.
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Lis pendens

31. Kif jirrizulta mit-talba ghal decizjoni preliminari, iz-zewg proceduri huma identi¢i minhabba li
jinvolvu l-istess kawza u l-istess oggett tal-azzjoni bejn iz-zewg partijiet. Il-kawza tal-azzjoni tinkludi
I-fatti u d-dispozizzjoni legali invokati mill-partijiet bhala 1-bazi tal-azzjoni' u l-oggett tal-azzjoni jfisser
l-ghan previst mill-azzjoni”. Ikun bizzejjed li l-azzjonijiet essenzjalment ikollhom l-istess suggett, u ma
hemmx htiega li t-talbiet ikunu ghalkollox identic¢i®. Is-sitwazzjoni opposta li fiha titressaq azzjoni ghal
dikjarazzjoni ta’ nuqqas ta’ responsabbilta u sussegwentement azzjoni ghad-danni kienet ukoll
is-suggett ta’ decizjoni”. F'dan ir-rigward, it-tieni azzjoni ghandha l-istess ghan bhall-ewwel wahda
minhabba li l-kwistjoni tal-ezistenza jew in-nuqqas ta’ ezistenza ta’ responsabbilta hija 1-qofol
tal-proceduri. Il-fatt li t-talbiet tal-partijiet huma differenti ma jfissirx li z-zewg azzjonijiet legali
jkollhom ghanijiet differenti®.

32. Konsegwentement, kemm it-talba fl-Isvizzera ghal hlas u I-ghoti ta’ informazzjoni kif ukoll ir-rikors
ghal dikjarazzjoni ta’ nuqqas ta’ responsabbilta fil-Germanja huma bbazati fuq l-istess sitwazzjoni
fattwali, jigifieri l-istess obbligu ta’ manteniment li jirrizulta minn relazzjoni konkreta ta’ parentela, li
tinvolvi 1-kwistjoni jekk u sa fejn B. Schlomp ghandha obbligi ta’ manteniment li jirrizultaw minn
drittijiet ittrasferiti.

33. Apparti I-Konvenzjoni ta’ Lugano II, skont id-dritt Svizzeru giet adita qorti fil-kawza inkwistjoni, u
ghalhekk huwa car li hemm sitwazzjoni ta’ lis pendens. Skont 1-Artikolu 62(1) tal-kodi¢i tal-procedura
civili, kawza tkun pendenti inter alia meta titressaq talba ghal kon¢iljazzjoni jew kawza. L-Artikolu 9(2)
tal-kodici federali Svizzeru dwar id-dritt internazzjonali privat jghid ukoll li biex jigi ddeterminat meta
qorti fl-Isvizzera tigi adita, id-data tal-ewwel att mehtieg biex tigi istitwita l-azzjoni ghandha tkun
deciziva u li huwa bizzejjed li jinbdew il-proceduri ta’ kon¢iljazzjoni.

34. Izda xi nghidu dwar id-dispozizzjonijiet dwar lis pendens tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II?

35. 1l-hsieb wara dawn id-dispozizzjonijiet huwa li jigu evitati sentenzi irrikonciljabbli li jkunu
joriginaw minn Stati kontraenti differenti*. Ghal dan l-ghan, fil-Konvenzjoni ta’ Lugano II hemm
mekkanizmu biex jigi limitat ir-riskju li jkun hemm proceduri paralleli fi Stati kontraenti differenti.

36. Skont l-Artikolu 27(1) tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II, meta proc¢eduri li jkollhom x’jagsmu
mal-istess kawza ta’ azzjoni u jkunu bejn l-istess partijiet jitressqu fil-qrati ta’ Stati differenti li jkunu
marbuta b’din il-konvenzjoni, kull qorti minbarra I-qorti adita l-ewwel ghandha ex officio tissospendi
l-proc¢eduri quddiemha sa dak iz-zmien li fih tkun giet stabbilita I-gurisdizzjoni tal-qorti adita l-ewwel.
L-Artikolu 27(2) tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II imbaghad tistipula li meta tkun giet stabbilita
l-gurisdizzjoni tal-qorti adita l-ewwel, kull qorti minbarra l-qorti adita l-ewwel ghandha tastjeni milli
tassumi gurisdizzjoni favur dik il-qorti.

19 Ara s-sentenza tas-6 ta’ Dicembru 1994, Tatry (C-406/92, EU:C:1994:400, punt 39). Ghandu jigi nnutat li la I-verzjoni bl-Ingliz u lanqas dik
bil-Germaniz tal-Artikolu 27 tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II ma jaghmlu differenza, kif jaghmlu xi verzjonijiet bil-lingwi l-ohra, bejn il-“kawza” u
1-“oggett” ta’ azzjoni. Il-verzjoni bl-Ingliz tillimita lilha nnifisha ghall-“cause”, filwaqt li l-verzjoni bil-Germaniz titkellem dwar l-istess
“Anspruch”.

20 Ara s-sentenza tas-6 ta’ Dicembru 1994, Tatry (C-406/92, EU:C:1994:400, punt 41).

21 Ara s-sentenza tat-8 ta’ Dicembru 1987, Gubisch Maschinenfabrik (144/86, EU:C:1987:528, punt 17). Ghalhekk, abbazi ta’ dawn il-kriterji,
il-Qorti tal-Gustizzja affermat li kien hemm talbiet identi¢i fejn l-ewwel talba kienet saret biex jigi ezegwit kuntratt u t-tieni talba,
ghall-kuntrarju, saret biex jithassar jew jigi ezegwit dan il-kuntratt: ara s-sentenza tat-8 ta’ Dicembru 1987, Gubisch Maschinenfabrik (144/86,
EU:C:1987:528, punt 16).

22 Ara s-sentenza tas-6 ta’ Dicembru 1994, Tatry (C-406/92, EU:C:1994:400, punt 43).

23 Ibid.

24 Ara Mabillard, R, fi Oetiker, Chr., Weibel, Th. (edituri), Basler Kommentar Lugano-Ubereinkommen, it-tieni edizzjoni, Helbing Lichtenhahn
Verlag, Basel, 2016, Art. 27, punt 1.
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37. Ghalhekk, 1-Artikolu 27 tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II ghandu sistema ta’ “precedenza” favur
il-qorti adita l-ewwel. Din id-dispozizzjoni timponi fuq il-qorti li ma tkunx giet adita l-ewwel 1-obbligu
li tissospendi 1-proceduri.

38. Il-kwistjoni ta’ meta qorti tigi adita l-ewwel hija ttrattata fl-Artikolu 30 tal-Konvenzjoni ta’
Lugano IL

39. Din id-dispozizzjoni tistipula fil-punt 1 taghha li qorti titqies bhala adita fil-hin meta d-dokument li
jistitwixxi l-proceduri jew dokument ekwivalenti jigi pprezentat lill-qorti, sakemm l-attur
sussegwentement ma jkunx naqas milli jiehu l-passi li huwa jkun intalab jiehu biex il-konvenut jigi
nnotifikat.

40. Is-sistema ta’ qabel li kienet tistabbilixxi lis pendens skont il-Konvenzjoni ta’ Lugano tal-1988 ma
kellhiex dispozizzjoni li kienet komparabbli mal-Artikolu 30 tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II. Ma kienx
hemm definizzjoni indipendenti ta’ meta azzjoni kellha titqies li kienet pendenti quddiem qorti. Bhala
konsegwenza, kien ghad-dritt nazzjonali li kellu jiddetermina meta qorti kellha titgies bhala adita
b’kawza *.

41. Fil-Konvenzjoni ta’ Lugano II*° issa ghandna definizzjoni awtonoma ta’ meta qorti tigi adita
l-ewwel.

Il-procedura ta’ konciljazzjoni

42. Madankolluy, la I-Artikolu 27 u lanqgas 1-Artikolu 30 tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II ma ghandhom xi
indikazzjoni dwar x’ghandu jsir f'sitwazzjoni fejn ligi nazzjonali titlob li qabel proc¢edura gudizzjarja
jkun hemm proc¢edura ta’ konciljazzjoni.

43. Filwaqt li l-kliem ta’ dawn id-dispozizzjonijiet (“qorti li quddiemha gew istitwiti l-ewwel
il-procedimenti” u “jigi prezentat fil-qorti”) jistghu jidhru c¢ari, jiena nahseb li wiehed ma ghandux
jikkon¢entra b’'mod skematiku fuq il-kelma “qorti”, izda pjuttost ghandu jinterpreta l-procedura li hija
stabbilita minn dawn id-dispozizzjonijiet b'mod funzjonali.

44. F’sitwazzjoni bhal din ma nahsibx li wiehed ghandu jahseb li huwa biss ghad-dritt nazzjonali li
jiddetermina jekk ikunx hemm [lis pendens. Kif intwera bl-introduzzjoni tal-Artikolu 30
tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II, hemm tendenza biex id-dispozizzjonijiet dwar lis pendens ikunu
“awtonomizzati” iktar. Li mmorru lura ghad-dritt nazzjonali dwar kwistjonijiet li ghadhom sospizi
jmur kontra tali tendenza.

45. Lanqas ma nahseb li wiehed ghandu jaghti interpretazzjoni formalista u statika tal-kelma “qorti”
fl-Artikoli 27 u 30 tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II, bir-rizultat li jeskludi awtomatikament proceduri
quddiem awtoritajiet li ma jikkwalifikawx bhala “qorti” fis-sens astratt tal-kelma.

46. It-twegiba ghall-problema tinsab, fil-fehma tieghi, fkompromess bejn iz-zewg possibbiltajiet
estremi deskritti iktar ’il fuq. Ghandha tigi adottata interpretazzjoni funzjonali.

25 Ara s-sentenza tas-7 ta’ Gunju 1984, Zelger (129/83, EU:C:1984:215, punt 15).

26 Li inc¢identalment fdan ir-rigward tirriproduci l-Artikolu 30 tar-Regolament Nru 44/2001. Dwar din id-dispozizzjoni, ara s-sentenza tal-
4 ta’ Mejju 2017, HanseYachts (C-29/16, EU:C:2017:343, punt 30), fejn il-Qorti tal-Gustizzja tghid li din id-dispozizzjoni hija intiza biex
jitnaqqsu l-incertezzi guridici kkawzati mill-varjeta kbira ta’ ligijiet li kienu jezistu fl-Istati Membri biex tigi ddeterminata d-data ta’ meta
tressqet kawza quddiem qorti, permezz ta’ regola sostantiva li tippermetti I-identifikazzjoni ta’ din id-data b’'mod sempli¢i u uniformi.
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47. Wiehed ghandu, ghalhekk, jaccetta sitwazzjoni ta’ lis pendens fejn, bhal fil-kawza inkwistjoni,
procedura ta’ konciljazzjoni tkun l-ewwel stadju obbligatorju li jkollu jigi segwi qabel ma titressaq
kawza quddiem qorti u fejn procedura ta’ konciljazzjoni u procedura sussegwenti quddiem qorti
jitgiesu bhala li jaghmlu parti minn zewg partijiet separati tal-pro¢edura gudizzjarja. Dan, fil-fehma
tieghi, huwa l-uniku mod li jirrispetta 1-logika tad-dispozizzjonijiet tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II dwar
lis pendens, li hija li 1-qorti adita 1-ewwel ghandha tiddeciedi dwar il-kwistjoni.

48. Ghalhekk nissottometti li huwa irrilevanti jekk 1-iSchlichtungsbehorde fiha nnifisha tikkostitwixxix
jew le “qorti” fis-sens astratt tal-kelma. F’sitwazzjoni bhal dik fil-kawza principali, meta din l-awtorita
taghti awtorizzazzjoni ghat-tressiq ta’ kawza, dak li huwa kru¢jali huwa li I-pro¢edura quddiemha tkun
tikkostitwixxi parti integrali tal-proceduri quddiem qorti (ordinarja). Ghaldagstant, il-fatt li giet adita
1-iSchlichtungsbehorde huwa ekwivalenti ghal meta tigi adita qorti fis-sens tal-Artikoli 27 u 30
tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II.

49. Hekk kif ghamlet il-Kummissjoni fl-osservazzjonijiet taghha, nixtieq, madankollu, inzid kriterju
iehor: jekk ma jintlahaqx ftehim quddiem l-iSchlichtungsbehdrde u din tal-ahhar taghti awtorizzazzjoni
lill-attur biex iressaq kawza, li taghtih id-dritt iressaq il-kawza quddiem qorti fi zmien tliet xhur, ikun
hemm lis pendens biss jekk dak l-attur ikun ha l-passi kollha mehtiega imposti fuqu biex ikompli
l-procedura quddiem qorti.

50. Ghandi nzid ukoll li 1-prattika u l-letteratura legali Svizzeri jsegwu b’'mod predominanti I-metodu
funzjonali propost li jqis il-mument li fih tigi adita l-iSchlichtungsbehérde bhala I-mument
determinanti skont l-Artikoli 27 u 30 tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II”. Barra minn hekk, il-High Court
of Justice of England and Wales (Chancery Division) [qorti gholja tal-gustizzja (Ingilterra u Wales),
sezzjoni tal-ekwitd] segwiet ukoll dan il-metodu fkawza li kienet tinvolvi lill-iSchlichtungsbehérde **.

51. Bhala konkluzjoni, ghalhekk, tigi adita qorti, fis-sens tal-Artikoli 27 u 30 tal-Konvenzjoni ta’
Lugano II, meta f'¢irkustanzi bhal dawk quddiem il-qorti tar-rinviju, tigi adita 1-iSchlichtungsbehorde.
Approc¢e iehor igieghed b'mod sistematiku fi Zvantagg parti li tkun trid tibda proceduri fpajjiz
b’sistema bhal dik fil-kawza inkwistjoni. Dan jista’ johloq problema fir-rigward tal-opportunitajiet
ugwali ghaz-zewg partijiet.

52. Ir-risposta li nipproponi ghad-domanda tal-qorti tar-rinviju, ghalhekk, hija li fsitwazzjoni bhal dik
fil-kawza prin¢ipali, fejn procedura ta’ konciljazzjoni hija stadju obbligatorju li ghandu jigi segwit qabel
ma tkun tista’ titressaq kawza quddiem qorti u fejn procedura ta’ kon¢iljazzjoni u procedura
sussegwenti quddiem qorti jitgiesu li jikkostitwixxu zewg partijiet separati tal-proc¢edura gudizzjarja,
qorti tkun giet adita fis-sens tal-Artikoli 27 u 30 tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II fil-mument li fih
l-awtorita ta’ konciljazzjoni tigi adita, bil-kundizzjoni li l-attur ikun ha l-passi kollha mehtiega imposti
fuqu biex ikompli I-pro¢edura quddiem qorti.

L-iSchlichtungsbehorde bhala “qorti”?

53. Bhala konsegwenza, ma hemmx htiega li jigi analizzat jekk l-iSchlichtungsbehorde, kif stabbilita
mid-dritt procedurali civili Svizzera, tikkwalifikax bhala qorti fis-sens tal-Artikoli 27 u 30
tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II. L-analizi li gejja hija, ghalhekk, fuq bazi ipotetika biss.

27 Ara Kren Kostkiewicz, J., LugLY (Kommentar), orell fussli Verlag, Zirich, 2015, Art. 30, punt 3; Bucher, A., fBucher, A. (ed), Convention de
Lugano, Basel, 2011, Art. 30, punt 4; Dasser, F., fDasser, F., Oberhammer, P. (edituri), Lugano-Ubereinkommen (Lugll), it-tieni edizzjoni,
Stampfli Verlag AG, Bern, 2011, Art. 27, punt 21; Mabillard, R., op. cit., Art. 30, punt 11. Dwar l-ekwivalenti funzjonali tar-Regolament
Nru 1215/2012, ara Fentiman, R., fMagnus, U., Mankowski, P. (edituri), Brussels I bis Regulation, Verlag Otto Schmidt, Cologne, 2016, Art. 32,
punt 6. Il-kwistjoni rilevanti thalliet miftuha minn Leible, S., fRauscher, Th., Rauscher (ed), Briissel Ia-VO, ir-raba’ edizzjoni, Verlag Otto
Schmidt, Cologne, 2016, Art. 29, punt 6.

28 Sentenza tas-6 ta’” Awwissu 2014, Lehman Brothers Finance AG v Klaus Tschira Stiftung GmbH & Anor [2014] EWHC 2782 (Ch).

ECLILEU:C:2017:768 9



KoNkLuZJONTIET SzPUNAR — Kawza C-467/16
SCHLOMP

54. Filwaqt 1li B. Schlomp tqis li l-iSchlichtungsbehorde ma tikkostitwixxix “qorti” fis-sens
tal-Artikoli 27 u 30 tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II, il-Gvern Svizzeru jqis li dan huwa l-kaz. Ghal dak li
jirrigwarda 1-Kummissjoni, din l-istituzzjoni ma taghtix risposta ghal din id-domanda ftermini astratti,
peress li tiffoka l-intervent taghha biss fuq il-kwistjoni dwar jekk hemmx jew le sitwazzjoni ta’ lis
pendens.

55. Jehtieg fdan l-istadju li naghtu harsa mill-qrib lejn il-kompetenzi u t-tipi ta’ decizjonijiet
tal-iSchlichtungsbehorde. Skont id-dispozizzjonijiet rilevanti tal-kodic¢i tal-procedura ¢ivili Svizzeru,
jista’ jkun hemm erba’ modi biex tintemm procedura ta’ konciljazzjoni®: I-ewwel, ftehim milhuq bejn
il-partijiet* ghandu l-effett ta’ dec¢izjoni vinkolanti®'. It-tieni — bhal fil-kaz inkwistjoni — jekk ma jkunx
intlahaq ftehim bejn il-partijiet, 1-iSchlichtungsbehorde tirregistra dan il-fatt u taghti awtorizzazzjoni
ghat-tressiq ta’ kawza®. It-tielet, ghal talbiet li ma jkunux jagbzu 2000 frank Svizzeru (CHF),
l-iSchlichtungsbehorde taghti sentenza vinkolanti fl-ewwel istanza®. U r-raba’, ghal talbiet li ma jkunux
jagbzu, b’'mod generali, CHF 5000 (jigifieri ghal kazijiet bhal dan inkwistjoni), I-iSchlichtungsbehorde
taghti sentenza proposta lill-partijiet, li ssir sentenza vinkolanti jekk il-partijiet ma jressqux
kontestazzjoni fi Zmien 20 jum.

56. Minghajr ma hemm htiega li tigi ddefinita l-kelma “qorti” fl-Artikoli 27 u 30 tal-Konvenzjoni ta’
Lugano II b'mod astratt, ikun difficli, nahseb, li awtorita bhall-iSchlichtungsbehorde tigi mcahhda
minn tali kwalifika, ghas-sempli¢i raguni li tali awtorita, li hija ghalkollox irregolata mill-kodici
tal-procedura civili, taghti decizjonijiet vinkolanti*.

57. 1l-Konvenzjoni ta’ Lugano II ma ghandhiex definizzjoni pozittiva ta’ x’jikkostitwixxi “qorti”, ghaliex,
fl-opinjoni tieghi, huwa kwazi impossibbli li tinghata ftest legizlattiv kon¢iz. Lanqas ma huwa hekk
fir-Regolamenti Nru 44/2001 u Nru 1215/2012.

58. Madankollu I-kuncett ta’ “qorti” fil-Konvenzjoni ta’ Lugano II huwa differenti minn dak
tar-Regolamenti Nru 44/2001 u Nru 1215/2012, minhabba li din il-konvenzjoni fiha artikolu li ma
hemmx iehor bhalu fdawn l-ahhar zewg strumenti: I-Artikolu 62 tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II jghid li
l-kelma “qorti” ghandha tinkludi kwalunkwe awtoritajiet indikati minn Stat marbut b’din
il-Konvenzjoni bhala li ghandhom gurisdizzjoni fmaterji li jaqghu fl-ambitu ta’ din il-Konvenzjoni.
Skont ir-rapport ta’ spjegazzjoni tal-Professur Pocar dwar il-Konvenzjoni ta’ Lugano II*,
il-formulazzjoni tal-Artikolu 62 tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II hija intiza li taghti tifsira usa’ tal-kelma
“gorti” minn dik tad-dispozizzjoni tal-Konvenzjoni ta’ Lugano tal-1988%. Fil-fatt, 1-Artikolu Va
tal-Protokoll 1¥ tal-Konvenzjoni ta’ Lugano tal-1988 kien inkluda espressament l-awtoritajiet
amministrattivi Danizi, Islandizi u Norvegizi taht il-kelma “qorti”. Kif jispecifika r-rapport ta’

29 Ara l-Artikoli 208 sa 212 tal-kodic¢i tal-procedura civili.

30 Fforma ta’ ftehim bonarju, ac¢ettazzjoni jew irtirar inkundizzjonat tal-kawza, ara I-Artikolu 208(1) tal-kodici tal-procedura ¢ivili.

31 Ara l-Artikolu 208(2) tal-kodici tal-procedura ¢ivili.

32 Ara l-Artikolu 209 tal-kodici tal-procedura civili.

33 Ara l-Artikolu 212(1) tal-kodi¢i tal-procedura civili.

34 Certament fl-ewwel u fit-tielet sitwazzjoni deskritti fil-paragrafu precedenti, jigifieri (1) meta jintlahaq ftehim: ftehim bonarju, ac¢ettazzjoni jew
irtirar inkundizzjonat tal-kawza, li bis-sahha tal-Artikolu 208(2) tal-Kodici tal-Procedura Civili jkun vinkolanti jew (2) meta t-talbiet ma jagbzux
CHF 2 000.

35 Ovvjament dan ir-rapport huwa ta’ natura spjegattiva u ma huwiex vinkolanti legalment. Madankollu, qgieghed jissemma insostenn ta’ argument
fdecizjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja, ara s-sentenza tal-21 ta’ Mejju 2015, El Majdoub (C-322/14, EU:C:2015:334, punt 34) jew minn Avukati
Generali, ara, bhala ezempju, il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Jadskinen fil-Kawza CDC Hydrogen Peroxide (C-352/13, EU:C:2014:2443,
nota ta’ giegh il-pagna 115).

36 Ara r-rapport ta’ spjegazzjoni tal-Professur Pocar dwar il-Konvenzjoni dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi
fmaterji ¢ivili u kummer¢jali, iffirmata fLugano fit-30 ta’ Ottubru 2007 (GU 2009, C 319, p. 1, punt 175).

37 Dwar certi kwistjonijiet ta’ gurisdizzjoni, procedura u ezekuzzjoni.
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spjegazzjoni tal-Professur Pocar dwar il-Konvenzjoni ta’ Lugano II, “[b]'differenza mid-dispozizzjoni
specifika fl-Artikolu Va tal-Protokoll 1 — u d-dispozizzjoni parallela fl-Artikolu 62 tar-Regolament
Brussell I — I-Artikolu 62 il-gdid ghandu karattru generali li ser ikopri wkoll awtoritajiet

amministrattivi apparti dawk li jezistu attwalment”*.

59. Konsegwentement, issa, taht il-Konvenzjoni ta’ Lugano II, il-“qrati” li ghandhom japplikaw
il-konvenzjoni huma identifikati mill-funzjoni li jwettqu, iktar milli mill-klassifikazzjoni formali
taghhom fid-dritt nazzjonali®. Ghalkemm jidhirli 1i I-logika tal-Artikolu 62 tal-Konvenzjoni ta’
Lugano II huwa li jkunu inkluzi fil-kelma “qorti” dawk il-korpi li, fxi Stati, huma ghalkollox barra
mis-sistema gudizzjarja®, ma hemmx dubju li din id-dispozizzjoni kienet intiza li tigi interpretata
b’'mod wiesa’, u l-Istati Membri huma intitolati jindikaw awtoritajiet bhala li jkollhom gurisdizzjoni
fil-materja li tkun taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Konvenzjoni ta’ Lugano II*.

60. Konsegwentement, nqis li awtorita moghtija il-kompetenzi tal-iSchlichtungsbehorde u li tkun giet
inkarigata minn Stat Membru biex twettaq funzjonijiet gudizzjarji, tabilhaqq tikkostitwixxi “qorti”
fis-sens tal-Artikoli 27 u 30 tal-Konvenzjoni ta’ Lugano IL

Konkluzjoni

61. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet ~precedenti, nipproponi li tinghata r-risposta segwenti
ghad-domanda tal-Amtsgericht Stuttgart (qorti distrettwali ta’ Stuttgart, il-Germanja):

F'sitwazzjoni bhal dik fil-kawza prin¢ipali, fejn procedura ta’ konciljazzjoni hija stadju obbligatorju li
ghandu jigi segwit qabel ma tkun tista’ titressaq kawza quddiem qorti u fejn procedura ta’
konciljazzjoni u procedura sussegwenti quddiem qorti jitqiesu li jikkostitwixxu zewg partijiet separati
tal-procedura gudizzjarja, qorti tkun giet adita fis-sens tal-Artikoli 27 u 30 tal-Konvenzjoni dwar
il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi f'materji ¢ivili u kummer¢jali, iffirmata
fit-30 ta’ Ottubru 2007, 1li kienet approvata fisem il-Komunita permezz tad-Dec¢izjoni
tal-Kunsill 2009/430/KE, tas-27 ta’ Novembru 2008, fil-mument li fih l-awtorita ta’ konc¢iljazzjoni tigi
adita, bil-kundizzjoni li l-attur ikun ha l-passi kollha mehtiega imposti fuqu biex ikompli 1-proc¢edura
quddiem qorti.

38 Ara r-rapport ta’ spjegazzjoni tal-Professur Pocar, op. cit.
39 Ibid.
40 U ma humiex, bhal fil-kaz tal-iSchlichtungsbehorde, integrati b’xi mod jew iehor fis-sistema gudizzjarja.

41 Konsegwentement, ma huwiex impossibbli li korp li ma jikkwalifikax bhala “qorti” skont is-sistema ta’ Brussell, ikun jikkwalifika bhala tali skont
il-Konvenzjoni ta’ Lugano II. Dwar il-kuncett ta’ “qorti” skont ir-Regolament Nru 1215/2012, ara s-sentenza tad-9 ta’ Marzu 2017, Pula Parking
(C-551/15, EU:C:2017:193) u l-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Bobek fil-Kawza Pula Parking (C-551/15, EU:C:2016:825, punti 68 et seq).
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