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(Pazinojumi)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

EIROPAS SAVIENIBAS TIESA

Eiropas Savienibas Tiesas jaunakas publikacijas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

(2018/C 134/01)

Jauniaka publikacija

OV C 123, 9.4.2018.
Ieprieksgjas publikacijas
OV C 112, 26.3.2018.
OV C 104, 19.3.2018.
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Sie teksti pieejami
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C 134/2 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 16.4.2018.

v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (piekta palata) 2018. gada 21. februara spriedums (Cour du travail de Bruxelles (Belgija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Ville de Nivelles|Rudy Matzak

(Lieta C-518/15) (1)

(Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 2003/88/EK — Darba nemeju drosibas un veselibas
aizsardziba — Darba laika organizeSana — 2. pants — Jédzieni “darba laiks” un “atpiitas laiks” —
17. pants — Atkapes — Ugunsdzeséji — DeZiiras laiks — DeZiira majas)

(2018/C 134/02)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour du travail de Bruxelles

Pamatlietas puses

Prasitaja: Ville de Nivelles

Atbildetajs: Rudy Matzak

Rezolutiva dala

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2003/88/EK (2003. gada 4. novembris) par konkrétiem darba laika organizesanas
aspektiem 17. panta 3. punkta c) apakspunkta iii) punkts ir jainterprete tadgjadi, ka ar to dalibvalstim attieciba uz noteiktam
ugunsdzeseju, kuri pienemti darba valsts ugunsdzésibas dienesta, kategorijam nav atlauts atkapties no visiem no $is direktivas tiestbu
normam izrietoSajiem piendkumiem, tostarp no tas 2. panta, kurd it ipasi ir defineti jedzieni “darba laiks” un “atpiitas laiks”.

2) Direktivas 2003/88 15. pants ir interpretgjams tadejadi, ka ar to dalibvalstim nav atlauts saglabat vai pienemt mazak ierobeZojosu
“darba laika” definiciju par to, kas ir minéta $is direktivas 2. pantd.

3) Direktivas 2003/88 2. pants ir interpretejams tadejadi, ka ar to dalibvalstim nav uzlikts pienakums noteikt atalgojumu par tadu
deziiru majas laikposmiem ka pamatlietas aplitkotie atkariba no So laikposmu iepriekSejas kvalificeSanas par “darba laiku” un
“atpatas laiku”.

4) Direktivas 2003/88 2. pants ir interpretéjams tadejadi, ka deziiras laiks, kuru darba neméjs pavada majas, ar pienakumu 8 miniisu
laika atsaukties uz darba deveja izsaukumu, kas loti biitiski ierobezo iespéjas veikt citas darbibas, ir uzskatams par “darba laiku”.

() OV C 414, 14.12.2015.
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Tiesas (virspalata) 2018. gada 20. februara spriedums — Belgijas Karaliste|Eiropas Komisija
(Lieta C-16/16 P) ()

(Apelacija — Pateretaju tiesibu aizsardziba — TieSsaistes azartspelu pakalpojumi — Azartspelu
pateretaju un speletaju aizsardziba un nepilngadigo iesaistiSanas Sajas speles noverSana — Komisijas
Ieteikums 2014/478/ES — Juridiski nesaistoss Savienibas akts — LESD 263. pants)

(2018/C 134/03)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Apelacijas stidzibas iesniedzéja: Belgijas Karaliste (parstavji: L. Van den Broeck, M. Jacobs un J. Van Holm, parstaves, kuram palidz
P. Vlaemminck, B. Van Vooren, R. Verbeke un J. Auwerx, advocaten)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji: F. Wilman un H. Tserepa-Lacombe)

Rezolutiva dala

1) Apelacijas siadzibu noraidit.

2) Belgijas Karaliste atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 145, 25.4.2016.

Tiesas (tresa palata) 2018. gada 22. februara spriedums (Tribunal Superior de Justicia de Catalufia
(Spanija) lagums sniegt prejudicialu noléemumu) — Jessica Porras Guisado/Bankia SA u.c.

(Lieta C-103/16) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Sociala politika — Direktiva 92/85/EEK — Pasakumi, lai
veicinatu droSibas un veselibas aizsardzibas darba uzlaboSanu stradajosam griitniecem, sievietem, kas
strada pécdzemdibu perioda, vai stradajoSam sievietem, kas baro bernu ar kriiti — 2. panta a) punkts —
10. panta 1. lidz 3. punkts — Aizliegums atlaist stradajosu griitnieci laikposma no griitniecibas sakuma
lidz griatniecibas un dzemdibu atvalindjuma beigam — PiemeroSanas joma — Arkartejs gadijums, kas nav
saistits ar attiecigas darbinieces stavokli — Direktiva 98/59/EK — Kolektiva atlaiSana — 1. panta
1. punkta a) apakSpunkts — Ar darbinieka personu nesaistiti iemesli — Kolektiva atlaiSana atlaista
stradajosa griitniece — AtlaiSanas iemesls — Darbinieces amata vietas saglabasanas prioritate —
ParkvalificeSanas prioritate)

(2018/C 134/04)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal Superior de Justicia de Catalufia
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Jessica Porras Guisado

Atbildetaji: Bankia SA, Seccion Sindical de Bankia de CCOO, Seccion Sindical de Bankia de UGT, Seccién Sindical de Bankia de
ACCAM, Seccién Sindical de Bankia de SATE, Seccion Sindical de Bankia de CSICA, Fondo de Garantia Salarial (Fogasa)

Piedaloties: Ministerio Fiscal

Rezolutiva dala

1) Padomes Direktivas 92/85/EEK (1992. gada 19. oktobris) par pasakumu ievieSanu, lai veicinatu drosibas un veselibas aizsardzibas
darba uzlabosanu stradajosam griitniecem, sievietem, kas strada pecdzemdibu perioda, vai stradajosam sievietem, kas baro bérnu ar
kriiti (desmita atseviska direktiva Direktivas 89/391/EEK 16. panta 1. punkta nozime), 10. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi,
ka tas pielauj valsts tiesisko regulejumu, kurd ir Jauts atlaist stradajosu griitnieci kolektivas atlaiSanas de] Padomes Direktivas 98/
59/EK (1998. gada 20. jilijs) par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz kolektivo atlaiSanu 1. panta 1. punkta
a) apakspunkta izpratne.

2) Direktivas 92/85 10. panta 2. punkts ir jainterprete tadejadi, ka tas pielauj valsts tiesisko regulejumu, kurd darba devejam ir lauts
atlaist stradajosu gritnieci kolekttva atlaiSana, noradot vienigi iemeslus, kas pamato So kolektivo atlaiSanu, ja ir noraditi objektivi
kriteriji, kas ir izmantoti atlaiZamo darbinieku noteiksana.

3) Direktivas 92/85 10. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka Sis noteikums nepielauj valsts tiesisko regulejumu, kura principa
preventivi nav aizliegta stradajosu griitniecu, pecdzemdibu perioda stradajosu sieviesu vai sieviesu, kas baro bernu ar kriiti, atlaisana
un kura atlidzinajuma veida paredzets, ka Sada atlaiSana nav speka vienigi tad, ja ta ir nelikumiga.

4) Direktivas 92/85 10. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka tas pielauj valsts tiesisko regulejumu, kurd kolektivas atlaisanas
gadijuma Direktivas 98/59 izpratné nav paredzeta nedz amata vietu saglabasanas prioritate, nedz ari parkvalificeSanas prioritate,
kas piemerojama $ada atlaisana, stradajosam griitniecém, pecdzemdibu perioda stradajosam sievietem vai sievietém, kas baro bérnu
ar kriiti, tomer neizsledzot iespeju dalibvalstim nodrosinat stradajosam griitniecem, pecdzemdibu perioda stradajosam sievietem vai
sievietem, kas baro bernu ar kriiti, lielaku aizsardzibu.

() OV C165,10.5.2016.

Tiesas (piekta palata) 2018. gada 21. februara spriedums — LL/Parlaments
(Lieta C-326/16 P) (*)

(Apelacija — Prasiba atcelt tiesibu aktu — LESD 263. panta sestd dala — Pienemamiba — Termins
prasibas celSanai — Aprekinasana — Bijusais Eiropas Parlamenta loceklis — Lemums par parlamentaras
palidzibas piemaksas atgiiSanu — Eiropas Parlamenta deputatu nolikuma istenoSanas noteikumi —
72. pants — Siidzibu procediira Eiropas Parlamenta — Nelabveliga lemuma pazinosana — lerakstits
pasta siitijums, ko adresits nav iznemis)

(2018/C 134/05)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: LL (parstavis: J. Petrulionis, advokats)

Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Parlaments (parstavji: G. Corstens un S. Toliusis)
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Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2016. gada 19. aprila rikojumu LL/Parlaments (T-615/15, nav publicéts, EU:
T:2016:432).

2) Nodot lietu atpaka] Eiropas Savienibas Visparéjai tiesai sprieduma taisisanai péc biitibas.

3) Lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

(") OV C 343,19.9.2016.

Tiesas (tresa palata) 2018. gada 22. februara spriedums - Eiropas Komisija/Griekijas Republika
(Lieta C-328/16) (')

(Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 91/271/EEK — Komunalo notekiidenu attiriSana — Tiesas
spriedums, ar kuru konstateta pienakumu neizpilde — Neizpilde — LESD 260. panta 2. punkts —
Finansialas sankcijas — Naudas sods — Kavejuma nauda)

(2018/C 134/06)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: G. Zavvos, E. Manhaeve un D. Triantafyllou)

Atbildetaja: Griekijas Republika (parstavis: E. Skandalou)

Rezolutiva dala

1) Neveicot visus 2004. gada 24. jinija sprieduma Komisija/Griekija (C-119/02, nav publicéts, EU:C:2004:385) izpildei vajadzigos
pasakumus, Griekijas Republika nav izpildjjusi LESD 260. panta 1. punkta paredzétos pienakumus.

2) Gadijuma, ja 1) punkta konstatéta pienakumu neizpilde $i sprieduma pasludinasanas dienda turpinds, Griekijas Republikai tiek
piespriests samaksat Eiropas Komisijai kavejuma naudu 3 276 000 EUR apmerd par katru sesu ménesu kavejumu vajadzigo
pasakumu, lai izpilditu 2004. gada 24. jiinija spriedumu Komisija/Griekija (C-119/02, nav publicéts, EU:C:2004:385), veiksana,
sakot no $i sprieduma pasludinasanas dienas lidz 2004. gada 24. junija sprieduma Komisija/Griekija (C-119/02, nav publicéts,
EU:C:2004:385) pilnigai izpildei, un tas faktiska summa ir jaaprekina katra sesu meénesu laikposma beigds, kopéjo summu, kas
attiecas uz katru no Siem laikposmiem, samazinot procentudli to cilveka ekvivalenta vienibu skaitam Triasio Pedio regiona, attieciba
uz ko lidz noteikta laikposma beigam ir izpilditas 2004. gada 24. jinija sprieduma Komisija/Griekija (C-119/02, nav publicéts,
EU:C:2004:385) prasibas, salidzinajuma ar cilveka ekvivalenta vienibu skaitu, attieciba uz ko Saja regiona lidz ST sprieduma
pasludinasanas dienai nav izpilditas 2004. gada 24. jinija sprieduma Komisija/Griekija (C-119/02, nav publicets,
EU:C:2004:385) prasibas.

3) Piespriest Griekijas Republikai samaksat Eiropas Komisijai naudas sodu 5 miljonu EUR apmera.

4) Griekijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 402, 31.10.2016.
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Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis

16.4.2018.

Tiesas (tresa palata) 2018. gada 22. februara spriedums - Eiropas Komisija/Polijas Republika
(Lieta C-336/16) (")

(Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2008/50/EK — Apkarteéja gaisa kvalitate — 13. panta
1. punkts — 22. panta 3. punkts — XI pielikums — PM;, dalinu koncentracija apkarteja gaisa —

Robezlielumu parsniegums atseviska zonds un aglomeracijas — 23. panta 1. punkts — Gaisa kvalitates
plani — “Pec iespéjas isaks” parsniegSanas laiks — Atbilstosu pasakumu neieklausana apkarteja gaisa

kvalitates aizsardzibas programmas — Nepareiza transponesana)
(2018/C 134/07)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: K. Herrmann un K. Petersen, ka ari E. Manhaeve)

Atbildetaja: Polijas Republika (parstavji: B. Majczyna un D. Krawczyk, ka arT K. Majcher)

Rezolutiva dala

1)

2)

(")

Polijas Republika:

— kops 2007. gada un lidz 2015. gadam ieskaitot parsniegdama PM;q dalinu koncentrdcijas dienas robezlielumus 35 gaisa
kvalitates izvertejuma un parvaldibas zonds un PM ¢ dalinu koncentracijas gada robezlielumus 9 gaisa kvalitates izvertejuma un

parvaldibas zonds;

— guaisa kvalitates planos neietverot atbilstosus pasakumus, lai PM;o dalinu koncentracijas apkartéja gaisa robezlielumu

parsnieguma periods buitu péc iespéjas isaks;

— 10 2010. gada 1. janvara lidz 2011. gada 10. jiinijam parsniedzot PM ¢ dalinu koncentracijas apkarteja gaisa dienas pielaides
robeZlielumus zonas Radom, Pruszkow-Zyrardow un Kedzierzyn-KoZle, ka arT laika posma no 2011. gada 1. janvara lidz

10. jiinijam — zona Ostrow-Kepno, un

— nepareizi transpongjot Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2008/50/EK (2008. gada 21. maijs) par gaisa kvalitati un

tiraku gaisu Eiropai 23. panta 1. punkta otro dalu,

nav izpildijusi pienakumus, kas tai paredzéti Direktivas 2008/50 13. panta 1. punkta un tas XI pielikuma kombinétajas normas

un 23. panta 1. punkta otraja dala, ka ari 22. panta 3. punkta un Sis direktivas XI pielikuma kombinétajas normas.

Polijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

OV C 343, 19.9.2016.



16.4.2018. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis
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Tiesas (pirma palata) 2018. gada 22. februara spriedums (Vrhovno sodisce Republike Slovenije
(Slovénija) liigums sniegt prejudicialu nolemumu) — T-2, druZba za ustvarjanje, razvoj in trZenje
elektronskih komunikacij in opreme, d.o.0., maksitnespéjiga sabiedriba/ Republika Slovenija

(Lieta C-396/16) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopéja pievienotas vertibas nodokla (PVN) sistema —
Direktiva 2006/112/EK — 184. un 185. pants — PriekSnodokla atskaitijuma korekcija — Atskaitijuma
noteikSanai izmantoto sastavdalu izmainas — Jedziens “pilnigi vai daleji neapmaksati darijumi” — Sekas,

kadas tiek raditas ar likumiga speka stajusos lemumu par sandcijas apstiprinasanu)

(2018/C 134/08)

Tiesvedibas valoda — slovenu

Iesniedzgjtiesa

Vrhovno sodisce Republike Slovenije

Pamatlietas puses

Prasitaja: T-2, druzba za ustvarjanje, razvoj in trZenje elektronskih komunikacij in opreme, d.o.o., maksatnespéjiga sabiedriba

Atbildetaja: Republika Slovenija

Rezolutiva dala

1) Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vertibas nodokla sistemu 185. panta
1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka paradnieka saistibu apjoma samazinasana, Ras izriet no galiga sanacijas apstiprindjuma, Sis

normas izpratng ir uzskatdma par izmaindm atskaitijumu apméra noteikSanai izmantotajas sastavdalds.

2) Direktivas 2006/112 185. panta 2. punkta pirma dala ir jainterprete tadejadi, ka paradnieka saistibu apjoma samazinasana, kas
izriet no galiga sandcijas apstiprindjuma, nav uzskatama par pilnigi vai daléji neapmaksatu darjjumu, attieciba uz kuru sakotnéjais

atskaitijuma apmers nav jakorige, ja vien Sis samazindjums ir galigs, kas tomeér ir japarbauda iesniedzgjtiesai.

3) Direktivas 2006/112 185. panta 2. punkta otrd dala ir jainterpreté tadejadi, ka, lai istenotu Saja norma paredzeto iespéju,

dalibvalstij nav skaidri japaredz pienakums darijumu pilnigas vai dalgjas neapmaksasanas gadijumos koriget atskaitijumus.

(') OV C 335, 12.9.2016.

Tiesas (pirma palata) 2018. gada 28. februara spriedums (Hoge Raad der Nederlanden ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Niderlande) — X BV (C-398/16), X NV (C-399/16)/Staatssecretaris van
Financién
(Apvienotas lietas C-398/16 un C-399/16) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — LESD 49. un 54. pants — Briviba veikt uznemejdarbibu —
Nodoklu tiesibu akti — Uznemumu ienakuma nodoklis — Prieksrocibas, kas saistitas ar vienas fiskalas
vienibas izveidi — ParrobeZu grupas izslegSana)

(2018/C 134/09)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Niderlandes Augstaka tiesa
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Pamatlietas puses

Prasitajas: X BV (C-398/16), X NV (C-399/16)/Staatssecretaris van Financién

Atbildetaja: Staatssecretaris van Financién

Rezolutiva dala

1) LESD 49. un 54. pants ir jainterpret¢ tadejadi, ka ar tiem netiek pielauts valsts tiesiskais regulejums, kads ir apliikots pamatlietd,
saskand ar kuru viend dalibvalsti registrétam matesuznémumam nav lauts atskaitit saistita uznémuma pieskirta aizdevuma, kas
paredzets cita dalibvalsty registréta meitasuznemuma kapitalieguldijuma finanseSanai, procentus, tacu, ja meitasuznemums biitu bijis
registrets tai pasa dalibvalsti, matesuznémums So atskaitiiumu varetu veikt, ar to izveidodams fiskali integretu vienibu.

2

LESD 49. un 54. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tiem nav pretrund tads valsts tiesiskais regulejums, kads ir apliikots pamatlieta,
saskand ar kuru viena dalibvalsti registréts matesuznémums nevar no savas pelnas atskaitit kapitala vértibas samazinajumu, kas
izriet no valiitas kursa svarstibu rezultata raditiem zaudéjumiem, saistiba ar savas lidzdalibas kada cita dalibvalstt registreta
meitasuznemuma vertibu, ja Saja tiesiskaja regulejuma simetriski ar nodokli netiek aplikts So svarstibu rezultata gutais kapitala
vertibas pieaugums.

() OV C 371, 10.10.2016.

Tiesas (sesta palata) 2018. gada 22. februara spriedums (First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Apvienota
Karaliste) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Kubota (UK) Limited, EP Barrus Limited|
Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

(Lieta C-545/16) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopéjais muitas tarifs — Tarifu pozicijas — Mehaniskie
transportlidzekli precu parvadasanai — Apakspozicijas 8704 10 10 un 8704 21 91 — Regula (ES) 2015/
221 — Speka esamiba)

(2018/C 134/10)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Pamatlietas puses

Prasitajas: Kubota (UK) Limited, EP Barrus Limited

Atbildetaji: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Rezolutiva dala

Uzdoto jautajumu izverteSana nav atklajies neviens apstaklis, kas varetu ietekmet Komisijas Istenosanas regulas (ES) 2015/221
(2015. gada 10. februaris) par atsevisku precu klasifikaciju kombingtaja nomenklatiira speka esamibu.

() OV C14,16.1.2017.
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Tiesas (pirma palata) 2018. gada 22. februara spriedums (Verwaltungsgericht Berlin (Vacija) ligums
sniegt prejudicilu noléemumu) — INEOS Kéln GmbH|Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-572/16) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Vide — Siltumnicas efektu izraisoso gazu emisijas kvotu
tirdzniecibas sistema Eiropas Savieniba — Direktiva 2003/87/EK — 10.a pants — Leémums 2011/278/
ES — Pagaidu noteikumi saskanotai bezmaksas emisiju kvotu sadalei — Laikposms no 2013. lidz
2020. gadam — Sadales pieteikums — Kliidaini dati — IzlaboSana — Noilguma termins)

(2018/C 134/11)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgericht Berlin

Pamatlietas puses

Prasitaja: INEOS Kéln GmbH

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2003/87/EK (2003. gada 13. oktobris), ar kuru nosaka sistemu siltumnicas efektu
izraisoso gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiend un groza Padomes Direktivu 96/61/EK, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2009/29/EK (2009. gada 23. aprilis), 10.a pants, ka ari Komisijas Lemums 2011/278/
ES (2011. gada 27. aprilis), ar kuru visa Savieniba nosaka pagaidu noteikumus saskanotai bezmaksas emisiju kvotu sadalei atbilstosi
10.a pantam Direktiva 2003/87, ir jainterprete tadejadi, ka tiem pretrund nav tada valsts tiesibu norma ka pamatlieta aplitkota, kura,
lai iesniegtu bezmaksas emisijas kvotu sadales pieteikumu par laikposmu no 2013. lidz 2020. gadam, ir paredzets noilguma termins,
kuram beidzoties, pieteicgjam nav nekadas iespgjas labot vai papildinat savu pieteikumu, jo Sis termins nevar padarit par praktiski
neiespgjamu vai parmerigi sarezgitu Sada pieteikuma iesniegSanu.

() OV 53,20.22017.

Tiesas (devita palata) 2018. gada 21. februara spriedums (Bundesfinanzgericht (Austrija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Kreuzmayr GmbH|Finanzamt Linz

(Lieta C-628/16) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Nodokli — Pievienotas vertibas nodoklis (PVN) — Secigas
vienu un to pasu precu piegades — Otras piegades vieta — Pirma piegadataja informeSana — PVN
identifikacijas numurs — Tiesibas uz nodokla atskaitiSanu — Nodokla maksataja tiesiska palaviba par
tiesibu uz nodokla atskaitiSanu nosacijumu izpildi)

(2018/C 134/12)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesfinanzgericht
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Kreuzmayr GmbH

Atbildetaja: Finanzamt Linz

Rezolutiva dala

1) Tados apstaklos ka pamatlieta Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopgjo pievienotas vértibas
nodokla sistemu 32. panta pirma dala ir jainterprete tadejadi, ka ta ir piemérojama otrajai no divam vienas un tas pasas preces
secigam piegadem, kuru ietvaros ir notikusi tikai viena transportéSana Kopienas ieksiene.

2) Ta ka divu secigu piegazu ietvaros, kas ietver tikai vienu transporteSanu Kopienas ieksiené, notikusi otra piegade ir transportésana
Kopienas ieksiene, tiesiskas palavibas aizsardzibas princips ir interpretéjams tadejadi, ka galigais ieguvejs, kurs kliidaini ir izmantojis
tiestbas uz pievienotas vértibas prieksnodokla atskaitisanu, ka pievienotas vertibas prieksnodokli nevar atskaitit to pievienotds
vertibas nodokli, kas samaksats piegadatajam tikai, pamatojoties uz rekiniem, kurus izdevis starpnieks, kas savu piegadi kvalificejis
kliidaini.

() OV 95, 27.3.2017.

Tiesas (devita palata) 2018. gada 21. februara spriedums (Bundesgerichtshof (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu nolémumu) — Peugeot Deutschland GmbH|Deutsche Umwelthilfe eV

(Lieta C-132/17) (")
(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Pakalpojumu sniegsSanas briviba — Direktiva 2010/13/ES —

Definicijas — “Audiovizualo mediju pakalpojuma” jedziens — PiemeroSanas joma — YouTube pieejams
reklamas videokanals attieciba uz jaunu vieglo automobilu modeliem)

(2018/C 134/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Peugeot Deutschland GmbH

Atbildetaja: Deutsche Umwelthilfe eV

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2010/13/ES (2010. gada 10. marts) par to, lai koordingtu daZus dalibvalstu normativajos
un administrativajos aktos paredzetus noteikumus par audiovizualo mediju pakalpojumu sniegSanu (Audiovizualo mediju pakalpojumu
direktiva), 1. panta 1. punkta a) apakSpunkts ir jainterprete tadejadi, ka “audiovizualo mediju pakalpojuma” definicija neaptver ne tadu
videokanalu ka pamatlietd, izmantojot kuru interneta lietotdji var iepazities ar Tsiem reklamas video attieciba uz jaunu vieglo automobilu
modeliem, ne arl kadu no Siem video, aplitkotu atseviski.

() 0oV 213, 3.7.2017.
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Tiesas (septita palata) 2018. gada 22. februara spriedums (Kiiria (Ungarija) liigums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Nagyszénds Telepiilésszolgdltatdsi Nonprofit Kft.[Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli

Igazgatosdga
(Lieta C-182/17) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Pievienotas vertibas nodoklis (PVN) — Direktiva 2006/112/

EK — 2. panta 1. punkta c) apakSpunkts, 9. pants un 13. panta 1. punkts — NeaplikSana ar nodokli —

Jédziens “publisko tiesibu subjekts” — Komercsabiediba, kas pilna apmera pieder pasvaldibai un kam ir

uzticeti daZi publiski uzdevumi, kuri ir javeic Sai pasvaldibai — So uzdevumu un atlidzibas par tiem
noteikSana liguma, kas noslegts starp So sabiedribu un mineéto pasvaldibu)
(2018/C 134/14)
Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzgjtiesa
Kiiria

Pamatlietas puses

Prasitaja: Nagyszénds Telepiilésszolgdltatdsi Nonprofit Kft.

Atbildetaja: Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatdsdga

Rezolutiva dala

1) Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotds vértibas nodokla sistému 2. panta 1. punkta
¢) apakSpunkts ir jainterprete tadejadi, ka — ar nosacijumu, ka iesniedzéjtiesas parbauda atbilstosos faktus, — par pakalpojumu, kas
tiek sniegts par atlidzibu un par ko ir jamaksa PVN, atbilstosi Sai tiesibu normai uzskata tadu darbibu ka pamatlieta aplitkota, ko
veido tas, ka sabiedriba veic konkretus publiskus uzdevumus atbilstosi ligumam, ko $7 sabiedriba ir noslegusi ar attiecigo pasvaldibu.

2) Direktivas 2006/112 13. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka — ar nosacjumu, ka iesniedzéjtiesa parbauda faktiskos
apstaklus un atbilstosas valsts tiestbu normas, — uz tadu darbibu ka pamatlieta apliikota, ko veido tas, ka sabiedriba veic konkretus
publiskus uzdevumus saskana ar ligumu, kas noslegts starp So sabiedribu un pasvaldibu, gadijuma, ja $i darbiba ir saimnieciska
darbiba $is direktivas 9. panta 1. punkta izpratng, neattiecas noteikums par neaplikSanu ar pievienotas vertibas nodokli, kas
paredzéts Saja tiesibu norma.

()

OV C 221, 10.7.2017.

Tiesas (desmita palata) 2018. gada 22. februara spriedums (Administrativen sad Varna (Bulgarija)
liigums sniegt prejudicialu noléemumu) — Mitnitsa Varna/“SAKSA” OOD

(Lieta C-185/17) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopéjais muitas tarifs — Precu klasifikacija — Saskanotais
standarts ne 590:2013 — Kombinetas nomenklatiiras apakspozicija 2710 19 43 — Kriteriji, kuriem ir
nozime, preci klasificéjot ka gazellu)

(2018/C 134/15)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Administrativen sad — Varna
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Pamatlietas puses

Prasitajs: Mitnitsa Varna
Atbildetaja: “SAKSA” OOD

piedaloties: Okrazhna prokuratura — Varna

Rezolutiva dala

Kombingta nomenklatiira, kas ir ietverta I pielikuma Padomes Regulai (EEK) Nr. 2658/87 (1987. gada 23. jilijs) par tarifu un
statistikas nomenklatiiru un kopejo muitas tarifu, tas redakcija, kas izriet no Komisijas Istenosanas regulas (ES) Nr. 1101/2014
(2014. gada 16. oktobris), ir jainterprete tadejadi, ka tada mineralella ka pamatlieta apliikota, nemot véra tas destilacijas pazimes,
nevar tikt klasificeta ka gazella atbilstosi §is nomenklatiiras apakspozicijai 2710 19 43 pat tad, ja $i ella atbilst saskanotaja standarta
EN 590, redakcija, kada bija speka 2013. gada septembri, noteiktajam prasibam, kas attiecas uz izmantosanai arktiska klimata vai
klimata ar bargam ziemam paredzetu gazellu.

() OV C213,3.7.2017.

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2018. gada 24. novembri iesniedza Sgd Okregowy w
Gorzowie Wielkopolskim (Polija) - WB

(Lieta C-658/17)
(2018/C 134/16)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim

Pamatlietas puses

WB

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 650/2012 (2012. gada 4. julijs) par jurisdikciju, piemérojamiem
tiesibu aktiem, nolémumu atzisanu un izpildi un publisku aktu akceptéSanu un izpildi mantosanas lietas un par Eiropas
mantosanas apliecibas izveidi (') 46. panta 3. punkta b) apakspunkts kopsakara ar 39. panta 2. punktu ir jainterpreté
tadéjadi, ka tads apliecindjums attieciba uz nolémumu mantosanas lieta, kura paraugs ir Komisijas Istenosanas regulas
(ES) Nr. 1329/2014 (2014. gada 9. decembris), ar ko izveido veidlapas, kuras minétas Regula Nr. 650/2012 ()
1. pielikuma, ir pielaujams ari tadu nolémumu gadijuma, ar kuriem tiek apstiprinats mantinieka statuss, bet kuri nav
izpildami (pat dalgji)?

2) Vai Regulas Nr. 650/2012 3. panta 1. punkta g) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka mantosanas aplieciba, ko notars
izdevis saskana ar neapstridamu visu mantosanas apliecinaSanas procesa iesaistito personu iesniegumu un kuram ir
juridiski saistosa tiesas nolémuma par mantojuma iegiiSanas apstiprinajumu juridiskais spéks, tada ka mantosanas
aplieciba, ko ir izdevis Polijas notars, ir nolémums §is tiesibu normas izpratne?

Un lidz ar to:

vai Regulas Nr. 650/2012 3. panta 2. punkta pirmais teikums ir jainterpreté tadgjadi, ka notars, kurs izdod sada veida
mantosanas apliecibu, ir uzskatams par tiesu pédéja minéta noteikuma izpratné?
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3) Vai Regulas Nr. 650/2012 3. panta 2. punkta otrais teikums ir jainterpreté tadéjadi, ka dalibvalsts pazinojumam saskana
ar regulas 79. pantu ir informativs raksturs, un tas nav priek$noteikums mantosanas lietas kompetenta juridiskas
profesijas parstavja, kurs pilda tiesas funkcijas, atziSanai par tiesu regulas 3. panta 2. punkta pirma teikuma izpratné, ja
tas atbilst nosacfjumiem, kas izriet no iepriek§ minétas tiesibu normas?

4) Noliedzosas atbildes uz 1., 2. vai 3. jautdgjumu gadijuma:

vai Regulas Nr. 650/2012 3. panta 1. punkta i) apakSpunkts ir jainterpreté tadgjadi, ka, valsts procesualo instrumentu,
kas apliecina mantinieka statusu, tadu ka Polijas mantosanas aplieciba, atzistot par nolémumu Regulas Nr. 650/2012
3. panta 1. punkta g) apakspunkta izpratng, tiek izslégta iespgja to atzit par publisku aktu?

5) Apstiprinosas atbildes uz 4. jautdgjumu gadijuma:

vai Regulas Nr. 650/2012 3. panta 1. punkta i) apakSpunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka mantosanas aplieciba, ko notars
izdevis saskana ar neapstridamu visu apliecina$anas procesa iesaistito personu iesniegumu — tada ka mantoSanas
aplieciba, ko ir izdevis Polijas notars, ir publisks akts §is tiesibu normas izpratné?

() OV L2012, 27.7.2012., 107. Ipp.

()  Komisijas Tstenosanas regula (ES) Nr. 1329/2014 (2014. gada 9. decembris), ar ko izveido veidlapas, kuras minétas Regula (ES)
Nr. 650/2012 par jurisdikciju, piemérojamiem tiesibu aktiem, nolémumu atziSanu un izpildi un publisku aktu akceptéSanu un izpildi
manto3anas lietas un par Eiropas manto3anas apliecibas izveidi, OV 2014, L 359, 30. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko 2017. gada 13. decembri Toni Klement iesniedza par Vispargjas tiesas (sesta
palata) 2017. gada 10. oktobra spriedumu lieta T-211/14 RENV Toni Klement|Eiropas Savienibas
Intelektuala ipaSuma birojs (EUIPO)

(Lieta C-698/17 P)
(2018/C 134/17)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibu iesniedzéjs: Toni Klement (parstavis: J. Weiser, advokats)

Otrs lietas dalibnicks: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Prasijumi
Apelacijas stidzibas iesniedzéja prasijumi Tiesai ir $adi:

1. atcelt Visparéjas tiesas 2017. gada 10. oktobra spriedumu lieta T-211/14 RENV un

2. piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzgjs butiba izvirza tris apelacijas stidzibas pamatus.

Ka pirmo apelacijas stidzibas pamatu apelacijas sidzibas iesniedz€js izvirza nepietickamu pamatojumu attieciba uz
apstridétas trisdimensiju pre¢u zimes atskirtsp&ju. Parsidzétaja sprieduma neesot ietverts nekads pamatojums, kade]
apstridétajai trisdimensiju precu zimei baitu pieskirama ipasi augsta atskirtspéja, lai gan tas forma esot tiri tehniska. Lidz ar
to sprieduma pamatojums esot neskaidrs un nesaprotams bitiska aspekta, un tatad taja ir pielauta klida tiesibu
piemeéroSana.
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Ka otro apelacijas siidzibas pamatu apelacijas stidzibas iesniedzgjs izvirza parsidzéta sprieduma pretrunigu un
nepietickamu pamatojumu attieciba uz vardiska elementa “Bullerjan”, kas tiek pievienots apstridétajai precu zimei tas
izmantoSanas laika, atskirtspé&ju. Parstidzétaja sprieduma neesot nekadu norazu par to, kadu atskirtspéjas pakapi Vispareja
tiesa ir pieskirusi pievienotajam vardiskajam elementam. Bez pievienota vardiska elementa atskirtspéjas noteik$anas nevarot
tikt novertéts, vai tas ietekmé apstridétas precu zimes atSkirtsp&ju. Turklat parsidzétais spriedums 3aja aspekta esot
pretrunigs. Pieméram, no vienas puses, Visparéja tiesa uzskatot, ka vardiskais elements varot atvieglot precu komercialas
izcelsmes noteik$anu, no otras puses, ta noradot, ka tas neietekméjot apstridétas trisdimensiju precu zimes atskirtspéju.
Tomeér komercialas izcelsmes noteikSanas atvieglojums un atskirtspéjas neesamiba esot viens otru izsledzosi aspekti.

Ka treSo apelacijas stdzibas pamatu apelacijas stidzibas iesniedzgjs izvirza nepareizu juridisko vértéjumu, nosakot
apstridétas trisdimensiju pre¢u zimes atSkirtsp&ju. Lai noteiktu trisdimensiju precu zimes atskirtspéjas pakapi, esot
jasalidzina aizsargata forma ar tirgi pieejamam formam. Tomér Vispargja tiesa sava pamatojuma esot balstijusies nevis uz
pastavosajam formam, bet gan uz “krasns formu vispargji”. Tacu $ada vidusmera krasns forma nepastavot.

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 19. decembri iesniedza Amtsgericht Hamburg
(Vacija) — Anke Hartog|British Airways plc

(Lieta C-711/17)
(2018/C 134/18)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Amtsgericht Hamburg

Pamatlietas puses

Prasitaja: Anke Hartog

Atbildetaja: British Airways plc

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 261/2004 (2004. gada 11. februaris), ar ko paredz kopigus
noteikumus par kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar iekapSanas atteikumu un lidojumu atcelanu vai ilgu
kavésanos un ar ko atcel Regulu (EEK) Nr. 295/91 ('), 3. panta 2. punkta a) apakspunkta paredzétais §is regulas
pieméro$anas nosacijums ir jainterpreté tadéjadi, ka pasazieri ar apstiprinatu rezervaciju “ierodas uz registraciju”, ja vini — ja
nav noradits laiks — ne vélak ka 45 miniites pirms noradita izlidoSanas laika ierodas rinda pie letes, ko gaisa parvadatajs
paredzg&jis attiecigajai registracijai?

(") OVL 46, 1. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2018. gada 29. decembri iesniedza Wojewddzki Sqd
Administracyjny w Kielcach (Polija) - ECO-WIND Construction S. A. z siedzibg w Warszawie|
Samorzgdowe Kolegium Odwolawcze w Kielcach

(Lieta C-727[17)
(2018/C 134/19)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Wojewddzki Sgd Administracyjny w Kielcach
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Pamatlietas puses

Prasitaja: ECO-WIND Construction S. A. z siedzibg w Warszawie

Valsts parvaldes iestade: Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze w Kielcach

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2015/1535 (2015. gada 9. septembris), ar ko nosaka informacijas
sniegganas kartibu tehnisko noteikumu un informacijas sabiedribas pakalpojumu noteikumu joma ('), 1. panta 1. punkta
f) apakspunkts ir jainterpreté tadgjadi, ka pie “tehniskajiem noteikumiem”, kuru projekts japazino Komisijai saskana ar
minétas direktivas 5. panta 1. punktu, ir piederigs likuma noteikums, ar kuru tiek ieviests véja elektrostaciju izvietoSanas
ierobezojums, nosakot, ka to minimalajam attalumam no dzivojamas majas vai ékas ar jauktu lietosanas funkciju, kas
ietver dzivojamo funkciju, ir jabiit vismaz desmit reizes lielakam par v&ja elektrostaciju augstumu, ko méra no grunts
limena lidz bives augstakajam punktam, ieskaitot tehniskos elementus, it ipasi rotoru kopa ar lapstinam?

2) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2006/123/EK (2006. gada 12. decembris) par pakalpojumiem ieksgja
tirgfi () 15. panta 2. punkta a) apak3punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka pie noteikumiem, saskana ar kuriem piekluve
pakalpojumu darbibai vai tas veikSanai ir atkariga no teritoriala ierobezojuma, it ipasi no tadiem ierobezojumiem, kas
noteikti saistiba ar minimalo geografisko attalumu starp pakalpojumu sniedz€jiem, par kuriem dalibvalsts pazino
Komisijai saskana ar minétas direktivas 15. panta 7. punktu, ir piederigs likuma noteikums, ar kuru tiek ieviests v&ja
elektrostaciju izvietosanas ierobezojums, nosakot, ka to minimalajam attalumam no dzivojamas majas vai €kas ar jauktu
lietoSanas funkciju, kas ietver dzivojamo funkciju, ir jabait vismaz desmit reizes lielikam par véja elektrostaciju
augstumu, ko méra no grunts limena lidz bives augstakajam punktam, ieskaitot tehniskos elementus, it ipasi rotoru
kopa ar lapstinam?

3) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2009/28/EK (2009. gada 23. aprilis) par atjaunog'amo energoresursu
izmantosanas veicinasanu un ar ko groza un sekojosi atce] Direktivas 2001/77/EK un 2003/30/EK (°) 3. panta 1. punkta
pirma dala un 13. panta 1. punkta pirma dala ir jainterpreté tadgjadi, ka tam ir pretruna valsts noteiktais tiesiskais
regulgjums, ar kuru tiek ieviests véja elektrostaciju izvietoSanas ierobezojums, nosakot, ka to minimalajam attalumam no
dzivojamas majas vai €kas ar jauktu lietosanas funkciju, kas ietver dzivojamo funkciju, ir jabat vismaz desmit reizes
lielakam par véja elektrostaciju augstumu, ko méra no grunts limepa lidz baves augstakajam punktam, ieskaitot
tehniskos elementus, it ipasi rotoru kopa ar lapstinam?

() OV 2015, L 241, 1. Ipp.
() OV 2006, L 376, 36. Ipp.
() OV 2009, L 140, 1. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2018. gada 4. janvari iesniedza Oberlandesgericht Karlsruhe
(Vacija) — kriminalprocess pret Detlef Meyn

(Lieta C-9/18)
(2018/C 134/20)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberlandesgericht Karlsruhe

Pamatlietas puses

Apsidzetais: Detlef Meyn
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Prejudicialais jautajums

Vai pastav atziSanas pienakums atbilstosi Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2006/126/EK (2006. gada
20. decembris) par vaditaju apliecibam (') Tresa vaditaju apliecibu direktiva (turpmak teksta — “VA direktiva”) — 2. panta
1. punktam ari péc tam, kad Eiropas Savienibas dalibvalsts, neparbaudot transportlidzekla vadisanas prasmes, ir veikusi
vaditaja apliecibas apmainu, ja iepriek$éja vaditaja aplieciba nebija jaatzist (Saja gadijuma — iepriekséja vaditaja aplieciba, ko
bija izsniegusi cita Eiropas Savienibas dalibvalsts, savukart bija balstita uz tresas valsts izsniegtas vaditaja apliecibas
apmainu, VA direktivas 11. panta 6. punkta tresais teikums)?

() OV L 403,18. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2018. gada 2. februari iesniedza Vestre Landsret (Danija) —
Skatteministeriet/ KPC Herning

(Lieta C-71/18)
(2018/C 134/21)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzgjtiesa

Vestre Landsret

Pamatlietas puses

Prasitaj: Skatteministeriet (Danijas Nodoklu ministrija)

Atbildetaja: KPC Herning

Prejudicialie jautajumi

Vai saskana ar PVN direktivas (') 135. panta 1. punkta j) apakspunktu saistiba ar 12. panta 1. punkta a) apakspunktu un
2. punktu, lasot kopsakara ar 135. panta 1. punkta k) apakspunktu saistiba ar 12. panta 1. punkta b) apakspunktu un
3. punktu, dalibvalsts pamatlietas apstaklos var pamatoti uzskatit tadas zemes piegadi, uz kuras nodosanas bridi atrodas
¢ka, par apbiives zemes pardosanu, uz kuru attiecas pievienotas vértibas nodoklis (PVN), ja pusu nodoms ir So eku pilniba
vai dalgji nojaukt, lai atbrivotu vietu jaunai ekai?

(")  Padomes Direktiva 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV 2006 L 37,
1. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2018. gada 8. februari iesniedza Visoki upravni sud
(Horvatija) — Hrvatska banka za obnovu i razvitak (HBOR)/Povjerenik za informiranje Republike
Hrvatske

(Lieta C-90/18)
(2018/C 134/22)

Tiesvedibas valoda — horvatu

Iesniedzéjtiesa

Visoki upravni sud

Pamatlietas puses

Prasitaja: Hrvatska banka za obnovu i razvitak (HBOR)

Atbildetajs: Povjerenik za informiranje Republike Hrvatske
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Prejudicialais jautajums

Vai LESD 15. panta 3. punkta otras dalas un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 1049/2001 (2001. gada
30. maijs) par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisijas dokumentiem (OV 2001, L 145, 43. Ipp.)
4. panta 1. un 2. punkta tiesibu normas ir jainterpreté tadéjadi, ka tam pretruna ir valsts tiesiskais reguléjums, ar ko paredz
iesp&ju bez iznémumiem piekliit informacijai par valsts lidzeklu izmanto3anu, lai ari taja pasa laika piekluve 3ai informacijai
ir ierobeZota, jo ta ir komercnoslépums (banku noslépums)?

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2018. gada 19. februari iesniedza Supreme Court of the
United Kingdom (Apvienota Karaliste) — SM/Entry Clearance Officer, UK Visa Section

(Lieta C-129/18)
(2018/C 134/23)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Supreme Court of the United Kingdom

Pamatlietas puses
Prasitaja: SM
Atbildetajs: Entry Clearance Officer, UK Visa Section

Prejudicialie jautajumi

1) Vai bérns, kas ir nodots Savienibas pilsona vai pilsonu pastaviga likumiska aizbildniba saskana ar “kafala” vai lidzvértigu
reguléjumu, kas darbojas vina vai vinas izcelsmes valsti, ir “tieais pécnacégjs” Direktivas 2004/38 (') 2. panta 2. punkta
¢) apak$punkta nozime?

2) Vai §is direktivas citus noteikumus, ipasi 27. un 35. pantu, var interpretét ka tadus, uz kuru pamata var liegt iecelosanu
$adiem bérniem, ja vini ir cietusi no ekspluatacijas, vardarbibas vai cilvéku tirdzniecibas vai ja pastav risks, ka vini var no
tas ciest?

3) Vai dalibvalsts, pirms atzit bérnu, kas nav EEZ valstspiederiga pécnacgjs-asinsradinieks, par tieSo pécnacéju 2. panta
2. punkta c) apak$punkta nozimé, ir tiesiga parliecinaties, vai procediras bérna nodosanai §1 EEZ valstspiederiga
aizbildniba vai aizgadiba ir bijusas tadas, kuras vislabak nemtas véra si bérna intereses?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2004/38/EK (2004. gada 29. aprilis) par Savienibas pilsonu un vinu gimenes loceklu
tiesibam brivi parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221EEK,
68/360/EEK, 72/194/EEK, 73/148[EEK, 75/34/EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK. (OV 2004, L 158,
77. lpp.).
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2018. gada 27. februara spriedums — Gramberg/EUIPO — Mahdavi Sabet (Mobila
talrupa futralis)

(Lieta T-166/15) (')

(Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas atziSanas process — Registréts Kopienas dizainparaugs,
kura ir attelots mobila talruna futralis — Dizainparauga nodoSana atklatiba — Regulas (EK) Nr. 6/2002
7. panta 1. punkts — Pieradijumi, kas pirmo reizi iesniegti Vispareja tiesa)

(2018/C 134/24)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Claus Gramberg (Essen, Vacija) (parstavji: sakotnéji S. Kettler, vélak F. Klopmeier un G. Becker, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipaSuma birojs (parstavis: S. Hanne)
Otrs procesa EUIPO Apelacijas padome dalibnieks, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa: Sorouch Mahdavi Sabet (Parize,

Francija)

PriekSmets

Prasiba, kas celta par EUIPO Apelacijas tresas padomes 2015. gada 13. janvara léemumu lieta R 460/2013-3 attieciba uz
spéka neesamibas atziSanas procesu starp C. Gramberg un S. Mahdavi Sabet.

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas tresas padomes 2015. gada 13. janvara lemumu lieta
R 460/2013-3.

2) Prasibu paréja dala noraidit.

3) Piespriest EUIPO segt savus, ka arl atlidzinat Claus Gramberg tiesaSanas izdevumus, tostarp nepiecieSamos izdevumus, kas ir
radusies saistiba ar procesu EUIPO Apelacijas padome.

() OV C 198, 15.6.2015.
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Visparéjas tiesas 2018. gada 27. februara spriedums — Hansen Medical[EUIPO - Covidien
(“MAGELLAN")

(Lieta T-222/16) (')

(Eiropas Savienibas precu zime — AtcelSanas process — Eiropas Savienibas vardiska precu zime
“MAGELLAN” — Faktiska izmantoSana — PieradiSanas pienakums — Regulas (EK) Nr. 207/2009
15. pants un 51. panta 1. punkta a) apakspunkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001 18. pants un
58. panta 1. punkta a) apakSpunkts) — Anulesanas nodalas pielauts procesudals parkapums — Pienakums
noradit pamatojumu — Regulas Nr. 207/2009 75. pants (tagad — Regulas 2017/1001 94. pants) —
Mutvardu process — Regulas Nr. 207/2009 77. pants (tagad — Regulas 2017/1001 96. pants))

(2018/C 134/25)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hansen Medical, Inc. (Mountain View, Kalifornija, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji: R. Kunze, G. Wiirtenberger
un T. Wittmann, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji: A. Schifko un D. Walicka)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa: Covidien AG (Neuhausen am Rheinfall,
Sveice) (parstavji: R. Ingerl un D. Wiedemann, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2016. gada 3. februara lemumu lietas R 3092/2014-2 un R 3118/2014-2
attieciba uz atcelSanas procesu starp Hansen Medical un Covidien.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Hansen Medical, Inc. atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 270, 25.7.2016.

Visparéjas tiesas 2018. gada 27. februara spriedums — CEE Bankwatch Network|/Komisija
(Lieta T-307/16) ()

(Piekluve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Dokumenti, kas attiecas uz Komisijas lemumu
par Euratom aizdevuma pieskirSanu, lai atbalstitu Ukrainas kodoliekartu drosibas uzlabosanas
programmu — Dalejs piekluves atteikums — Iznemums saistiba ar sabiedribas interesu aizsardzibu
starptautisko attiecibu joma — Iznemums saistiba ar komercialo interesu aizsardzibu — Seviskas
sabiedribas intereses — Regula (EK) Nr. 1367/2006 — Piemérosana dokumentiem, kas saistiti ar
lemumiem, kuri pienemti EAEK liguma ietvaros)

(2018/C 134/26)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: CEE Bankwatch Network (Praga, Cehijas Republika) (parstavis: C. Kiss, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: C. Zadra, F. Clotuche- Duvieusart un C. Cunniffe)
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Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstavji: M. Holt
un D. Robertson, péc tam — S. Brandon)

PriekSmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 268. pantu un ar ko tiek lagts atcelt Komisijas Lemumu C(2016) 2319 final (2016. gada
15. aprilis), ar ko, pamatojoties uz Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 1049/2001 (2001. gada 30. maijs) par
publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisijas dokumentiem (OV 2001, L 145, 43. lpp.), tiek atteikta
piekluve vairakiem dokumentiem saistiba ar Komisijas Lémumu C(2013) 3496 final (2013. gada 24. jinijs) par Euratom
aizdevuma pieskirSanu, lai atbalstitu Ukrainas kodoliekartu drosibas uzlabosanas programmu.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.
2) CEE Bankwatch Network sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Komisijas tiesasands izdevumus.

3) Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 305, 22.8.2016.

Visparéjas tiesas 2018. gada 27. februara spriedums - Zink/Komisija
(Lieta T-338/16 P) (')

(Apelacija — Civildienests — leredni — Atalgojums — Ekspatridcijas pabalsts — Ekspatridacijas pabalsta
nemaksasana vairaku gadu garuma administrativas kliidas del — Civildienesta noteikumu 90. panta
1. punkts — Sapratigs termins)

(2018/C 134/27)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Richard Zink (Bamako, Mali) (parstavji: N. de Montigny un J.-N. Louis, advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji: T. Bohr un F. Simonetti)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (otra palata) 2016. gada 11. aprila spriedumu Zink/Komisija
(F-77|15, EU:F:2016:74), kura tiek lagts atcelt $o spriedumu.

Rezolutiva dala
1) Atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (otra palata) 2016. gada 11. aprila spriedumu Zink/Komisija (F-77/15).
2) Atcelt Eiropas Komisijas Atalgojuma un individualo tiesibu biroja (PMO) 2014. gada 23. jilija lemumu, ciktal ar So lemumu

Komisija ir atteikusies Richard Zink izmaksat ekspatridacijas pabalstu par laikposmu no 2007. gada 1. septembra [idz 2009. gada
30. aprilim.
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3) Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa celto prasibu ar atsauces numuru F-77/15 paréja dala noraidit.

4) Eiropas Komisija atlidzina tiesasands izdevumus apelacijas tiesvediba un tiesvediba pirmaja instance.

() OV C 305, 22.8.2016.

Visparejas tiesas priekSsédétaja 2018. gada 20. februara rikojums — Iberdrola/Komisija
(Lieta T-260/15 R)

Pagaidu noregulejums — Valsts atbalsts — Spanijas nodoklu tiesibu aktos paredzeta atbalsta shema —
Pieteikums par izpildes aptureSanu — Steidzamibas neesamiba

(2018/C 134/28)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Iberdrola, SA (Bilbao, Spanija) (parstavji: J. Ruiz Calzado un J. Dominguez Pérez, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: B. Stromsky un P. Némeckovd)

PriekSmets

Pieteikums, kas ir pamatots ar LESD 278. un 279. pantu un ar ko tiek lagts apturét Komisijas 2014. gada 15. oktobra
Lémuma (ES) 2015/314 par valsts atbalstu SA.35550 (13/C) (ex 13/NN) (ex 12/CP), ko istenojusi Spanija — Shéma finansu
nematerialas vértibas norakstiSanai nodoklu vajadzibam saistiba ar kapitala dalu iegadi arvalstis (OV 2015, L 56, 38. Ipp.),
izpildi.

Rezolutiva dala

1) Pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidit.
2) Atcelt 2017. gada 24. novembra rikojumu Iberdrola/Komisija (T-260/15 R).

3) Lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Prasiba, kas celta 2017. gada 22. novembri — Autoridad Portuaria de Vigo/Komisija
(Lieta T-764/17)
(2018/C 134/29)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Autoridad Portuaria de Vigo (Vigo, Spanija) (parstavis: J. Costas Alonso, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atcelt kladu labojumu Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 853/2004 (2004. gada 29. aprilis), ar ko nosaka

ipasus higiénas noteikumus attieciba uz dzivnieku izcelsmes partiku (OV 2004, L 139, 55. Ipp., klidu labojums —
OV 2004, L 226, 22. lpp.), kas publicéts 2017. gada 23. septembra Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi, sérija L 243;
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— atcelt klddu labojumu Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 854/2004 (2004. gada 29. aprilis), ar ko paredz
ipasus noteikumus par lictoSanai partika paredzétu dzivnieku izcelsmes produktu oficialas kontroles organizésanu
(OV 2004, L 139, 206. Ipp., kladu labojums — OV 2004, L 226, 83. Ipp.), kas publicéts 2017. gada 21. septembra
Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest, sérija L 243.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojumam prasitaja apgalvo, ka

1. Parsteidz Komisijas klusgjot sniegta piekriana atskirigai normu piemérosanai dalibvalstu importam dzivnieku izcelsmes
produktu joma vairakos konkrétos gadijumos ka, pieméram, saistiba ar saldétu zvejas produktu konteineriem no Kinas,
kam visam ir negativa ictekme uz godigu konkurenci starp dalibvalstim.

2. Galvena konstatéta probléma attiecas uz dzivnieku izcelsmes produktu importu un prasibu par ta saukto “dubulto
sarakstu” kugiem, kas veic piegades tre$o valstu uzpémumiem.

3. Partikas uznémumam piedero$s saimnieciskas darbibas subjekts, kas importé dzivnieku izcelsmes produktus, kuru
izcelsme ir arpus Kopienas, var importét zvejas produktus no tresas valsts vienigi tad, ja 31 tresa valsts, no kuras nak sie
produkti, tapat ka uznémums, no kura nak sie produkti, vai kura tie ir iegfiti vai sagatavoti, ir ieklauti saraksta.

Prasiba, kas celta 2018. gada 30. janvari -Tassi[Tiesa
(Lieta T-50/18)
(2018/C 134/30)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Smaro Tassi (Berline, Vacija) (parstave: E. Kleani, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Tiesa

Prasijumi
Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Tiesas 2017. gada 23. novembra lémumu (atsauces nr. 20173192), ar ko tika noraidits prasitajas piedavajums, ko
ta iesniedza saistiba ar pazinojumu par artata grieku valodas tulkotaja liguma 2017/S 002-001564 noslégsanu.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitdja apgalvo, ka apstridétaja lemuma neesot nedz noraditi konkrétu kritériju kopums, ar kuriem
ir noteikts konkursa procediira prasitais tulkojumu kvalitates l[imenis, nedz jebkada veida labojumi vai salidzinoss atzinums,
ar kura palidzibu - prasitajas ieskatos — varétu pamatot, kade|] prasitajas iesniegtais tulkoSanas parbaudijums neatbilda
minimalajam prasitajam limenim. Prasitaja uzskata, ka apstridétais lémums neesot pienacigi pamatots un ka atlases
procediira neesot bijusi parskatama.

Prasiba, kas celta 2018. gada 30. janvari —Kleani|Tiesa
(Lieta T-51/18)
(2018/C 134/31)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Efterpi Kleani (Berline, Vacija) (parstave: S. Tassi, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Tiesa
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Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Tiesas 2017. gada 23. novembra lémumu (atsauces nr. 20172046), ar ko tika noraidits prasitajas piedavajums, ko
ta iesniedza saistiba ar pazinojumu par arStata grieku valodas tulkotaja liguma 2017/S 002-001564 noslégsanu.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato3anai prasitaja apgalvo, ka apstridétaja lémuma neesot noradits nedz konkrétu kritériju kopums, ar kuriem
ir noteikts konkursa procediira prasitais tulkojumu kvalitates limenis, nedz jebkada veida labojumi vai salidzinoss atzinums,
ar kura palidzibu — prasitajas ieskatos — varétu pamatot, kade] prasitajas iesniegtais tulkosanas parbaudijums neatbilda
minimalajam prasitajam limenim. Prasitaja uzskata, ka apstridétais [émums neesot pienacigi pamatots un ka atlases
procediira neesot bijusi parskatama.

Prasiba, kas celta 2018. gada 5. februari — Rodriguez Prieto/Komisija
(Lieta T-61/18)
(2018/C 134/32)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Amador Rodriguez Prieto (Steinsel, Luksemburga) (parstavji: S. Orlandi un T. Martin, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— primari, atzit un piespriest Komisijai atlidzinat prasitajam radito kaitéjumu, sedzot 68 831 euro par nodarito mantisko
kaitgjumu un 100 000 par moralo kaitgjumu;

— pakartoti, atzit un piespriest atcelt 2017. gada 28. marta lémumu, ar kuru tika atteikts sniegt palidzibu;

— katra zina atzit un piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitajs galvenokart apgalvo, ka Komisija esot izdarijusi dienesta parkapumu, neatzistot prasitaju par
trauksmes céléju, ka rezultata prasitajam ir nodarits mantisks un morals kaitgjums, kas ir jaatlidzina atbildétajai. Pakartoti,
prasitajs uzskata, ka iestade ir parkapusi Civildienesta noteikumu 24. pantu, kriminalprocesa atsakoties tam sniegt $aja
noteikuma paredzéto palidzibu.

Prasiba, kas celta 2018. gada 6. februari — Torro Entertainment/EUIPO — Grupo Osborne (“TORRO
Grande Meat in Style”)

(Lieta T-63/18)
(2018/C 134/33)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Torro Entertainment (Plovdiv, Bulgarija) (parstavis: A. Kostov, advokats)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Grupo Osborne, SA (El Puerto de Santa Maria, Spanija)

Informacija par procesu EUIPO
Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attiecigd stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiskas pre¢u zimes “TORRO Grande Meat in Style” registracijas
pieteikums — registracijas pieteikums Nr. 14 744 452

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2017. gada 20. decembra lémums lieta R 1776/2017-2

Prasijumi

Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt apstridéto lémumu dala, kura ar to ir noraidita apelacijas siidziba par Iebildumu nodalas lemumu;

— piespriest EUIPO un Grupo Osborne S.A. atlidzinat “Torro Entertainment” Ltd. tiesa$anas izdevumus saistiba ar tiesvedibu
Vispargja tiesa un saistiba ar apelacijas procesu un iebildumu procesu.

Izvirzitie pamati:

— Regulas 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums;

— pienakuma noradit pamatojumu un ripibas piendkuma neizpilde.

Prasiba, kas celta 2018. gada 6. februari — Venecuéla/Padome
(Lieta T-65/18)
(2018/C 134/34)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Venecuélas Bolivara Republiku (parstavji: F. Di Gianni un L. Giuliano, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Padomes Regulu (ES) 2017/2063 (2017. gada 13. novembris) par ierobeZojoSiem pasakumiem saistiba ar
situaciju Venecuéla, ciktal tas tiesibu normas attiecas uz prasitaju; un

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatoSanai prasitdja izvirza Cetrus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ar ierobezojoso pasakumu noteikSanu, ieprieks neinforméjot prasitaju par savu
nodomu, un iepriek§ neuzklausot prasitajas viedokli par faktiem, kas pamatojot ierobezojosos pasakumus, Padome esot
parkapusi prasitajas tiesibas tikt uzklausitai.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Padome nav izpildijusi pienakumu noradit pamatojumu un sniegt pietickamus
pieradijumus ierobezojoso pasakumu noteiksanai.
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3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Padome esot pielavusi acimredzamu kladu vértéjuma attieciba uz faktiem, uz kuriem
ir balstiti ierobezojosie pasakumi.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka ierobezojosie pasakumi esot nelikumigi pretpasakumi saskana ar starptautiskajam
parazu tiesibam.

Prasiba, kas celta 2018. gada 29. janvari -Tsapakidou/Tiesa
(Lieta T-66/18)
(2018/C 134/35)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Argyro Tsapakidou (Berline, Vacija) (parstave: E. Kleani, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Tiesa

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Tiesas 2017. gada 23. novembra [émumu (atsauces nr. 20173939), ar ko tika noraidits prasitajas piedavajums, ko
ta iesniedza saistiba ar pazinojumu par arstata grieku valodas tulkotaja liguma 2017/S 002-001564 noslégdanu;

— Piespriest atbildétajai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitaja apgalvo, ka ar apstridéto lemumu esot parkapti ES tiesibu vispargjie principi, kuri nosaka, ka
administrativie akti ir pietickami japamato, un tajos ir janorada principi, uz kuriem tie ir balstiti. Apstridétais lemums $iem
kritérijiem neatbilstot. Prasitdja jo Ipasi apgalvo, ka atbildétajas sniegtais pamatojums neesot pietickams iepirkuma
procediiras specifikacijas 4.3.1. panta izpratné. Turklat prasitajai sniegta informacija vinai neesot devusi iespéju izvertét, vai
sapemtais vertéjums par attiecigo tulko$anas uzdevumu ir pamatots. Vinai neesot bijusi informacija par vertéSanas
vadlinijam vai kritérijiem, uz kuru pamata ir ticis pienemts apstridétais lémums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 9. februari — CN/Parlaments
(Lieta T-76/18)
(2018/C 134/36)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: CN (parstavji: C. Bernard-Glanz un A. Tymen, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasijumi

Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atzit $o prasibu par pienemamu;

— piespriest atbildétajam iesniegt RDP komitejas atzinumus, RDP komitejas uzklausito liecinieku uzklausiSanas ierakstus

un lietas materialus, kas nosititi Eiropas Parlamenta priek$sédétajam saskana ar RDP komitejas iek$€ja reglamenta
10. pantu;
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— atcelt apstridéto lémumu un, ja nepiecieSams, lémumu par siidzibas noraidisanu;
— piespriest atbildetajam samaksat 68 500 EUR par prasitdjam nodarito dazadu veidu moralo kaitéjumu;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak teksta — “Harta”)
41. pants, Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu (turpmak teksta — “Civildienesta noteikumi”) 25. pants, ka nav
izpildits pienakums noradit pamatojumu, parkapts labas parvaldibas princips, nav ievérotas tiesibas tikt uzklausitam un
tiesibas uz aizstavibu un ka nav izpildits pienakums nemt véra ierédnu intereses, pienemot apstridéto lemumu $aja lieta,
proti, Eiropas Parlamenta lémumu noraidit prasitaja lagumu sniegt palidzibu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvota acimredzama klada vértejuma, Hartas 31. panta, Civildienesta noteikumu 12.a un
24. panta parkapums un pienakuma nemt véra ierédnu intereses neizpilde.

Prasiba, kas celta 2018. gada 12. februari - VE/EVTI
(Lieta T-77/18)
(2018/C 134/37)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: VE (parstavji: L. Levi un N. Flandin, advokates)

Atbildetaja: Eiropas Vértspapiru un tirgu iestade (EVTI)

Prasijumi

Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atzit prasibu par pienemamu un pamatotu;

— atcelt 2016. gada novértgjuma zinojumu par prasitaju, ciktal taja prasitaja sniegums ir novértéts ka “neapmierinoss”;
— ja nepiecieSams, atcelt ari EVTI 2017. gada 6. novembra lémumu, ar kuru noraidita prasitaja stdziba;

— par prasitajam nodarito moralo kaitéumu piespriest kompensaciju, kas noveértéta ex aequo et bono 10 000 EUR apmeéra,
un

— piespriest atlidzinat visus prasitdja advokatu izdevumus saistiba ar $o prasibu.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza tris pamatus.

1. Iebilde par prettiesiskumu, jo EVTI esot apstiprindjusi Novértéjuma rokasgramatu, ieprieks§ to neiesniedzot Personala
komitejai saskana ar Civildienesta noteikumu 110. pantu.
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2. Civildienesta noteikumu 43. panta 1. punkta un Novértéjuma rokasgramatas parkapums, jo atbildétaja esot pielavusi
vairakas acimredzamas kltidas vértéjuma:

— acimredzamas klidas vértéjuma par prasitaja pamatdarbibu saistiba ar kritérijiem “efektivitate”, “spgjas” un
“uzvediba”, un

— acimredzamas klidas atbildétajas vertéjuma par paréjam prasitaja darbibam.

3. Ripibas pienakuma un labas parvaldibas principa parkapums saistiba ar prasitaja veselibas problémam un saistiba ar
padomu nesnieg§anu prasitajam, nelabvéligiem darba apstakliem un pienacigas apmacibas trikumu.

Prasiba, kas celta 2018. gada 9. februari — Bekat/EUIPO - Borbet (“ARBET”)
(Lieta T-79/18)
(2018/C 134/38)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: Arif Oliver Bekat (Eslingena, Vacija) (parstavis: P. Kohl, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Borbet GmbH (Halenberga, Vacija)

Informacija par procesu EUIPO
Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzejs: prasitajs

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “ARBET” registracijas pieteikums — registracijas
pieteikums Nr. 14 320 915

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 6. decembra lemums lieta R 1117/2017-4

Prasijumi
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto lémumu un noraidit personas, kas iestajusies lieta, 2017. gada 26. maija apelacijas sidzibu par
Iebildumu nodalas 2017. gada 30. marta lémumu;

— piespriest personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesaSanas izdevumus, tostarp procesa Apelacijas padomé radusos
izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 13. februari - Husky CZ[EUIPO - Husky of Tostock (“HUSKY”)
(Lieta T-82/18)
(2018/C 134/39)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Husky CZ s.r.o. (Praga, Cehijas Republika) (parstavis: L. Lorenc, advokats)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Husky of Tostock Ltd (Vudbridza, Apvienota Karaliste)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzja: prasitaja

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime “HUSKY” zila, melna un balta krasa — registracijas
pieteikums Nr. 4 442 431

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2018. gada 18. janvara lémums lieta R 812/2017-1

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Apelacijas padome nav pienacigi némusi véra prasitajas iesniegtos argumentus un pieradijumus un lidz ar to ir nepareizi
uzskatjjusi, kadas agrakas tiesibas ir iebildumu pamata.

Prasiba, kas celta 2018. gada 9. februari — CH/Parlaments
(Lieta T-83/18)
(2018/C 134/40)

Tiesvedibas valoda — francu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: CH (parstavji: C. Bernard-Glanz un A. Tymen, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasfjumi
Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atzit $o prasibu par pienemamu;

— piespriest atbildétajam iesniegt RDP komitejas atzinumus, RDP komitejas uzklausito liecinieku uzklausiSanas ierakstus

un lietas materialus, kas nosititi Eiropas Parlamenta priek$sédétajam saskana ar RDP komitejas iek$€ja reglamenta
10. pantu;

— atcelt apstridéto [émumu un, ja nepiecieSams, lémumu par siidzibas noraidisanu;
— piespriest atbildétajam samaksat 68 500 EUR par prasitajai nodarito dazadu veidu moralo kaitgjumu;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tick apgalvots, ka ir parkapts Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak teksta — “Harta”)
41. pants, Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu 25. pants (turpmak teksta — “Civildienesta noteikumi”), ka nav
izpildits pienakums noradit pamatojumu, ka ir parkapts labas parvaldibas princips, nav ievérotas tiesibas tikt
uzklausitam un tiesibas uz aizstavibu un ka nav izpildits pienakums nemt véra ierédnu intereses, pienemot apstridéto
lemumu $aja lieta, proti, Eiropas Parlamenta lémumu noraidit prasitajas lGgumu sniegt palidzibu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvota acimredzama klida vértéjuma, Hartas 31. panta, Civildienesta noteikumu 12.a un
24. panta parkapums un pienakuma nemt véra ierédnu intereses neizpilde.

Prasiba, kas celta 2018. gada 19. februari — Gruppo Armonie/EUIPO (“ARMONIE”)
(Lieta T-88/18)
(2018/C 134/41)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Gruppo Armonie SpA (Casalgrande, Italija) (parstavis: G. Medri, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO
Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska pre¢u zime “ARMONIE” — registracijas pieteikums Nr. 16 430 068

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2017. gada 15. decembra lémums lieta R 2063/2017-5

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt apstridéto lémumu.

Izvirzitais pamats:

— Regulas 2017/1001 7. panta 1. punkta b) un c) apaks$punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 19. februari — Guiral Broto/EUIPO - Gastro & Soul (“Café del Sol”)
(Lieta T-89/18)
(2018/C 134/42)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums: spanu
Lietas dalibnieki
Prasitajs: Ramon Guiral Broto (Marbella, Spanija) (parstavis: J. de Castro Hermida, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Gastro & Soul GmbH (Hildesheim, Vacija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes ipasniece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece
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Attiecigd stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “Café del Sol” — Eiropas Savienibas pretu zime
Nr. 6 105 985

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 4. decembra lémums lieta R 1095/2017-4

Prasijumi
Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto lémumu, atzistot par pamatotiem iebildumus, kas balstiti uz iebildumu iesniedz&jam Ramén Guiral
Broto piedero$o prioritaro Spanijas precu zimi Nr. 2348110 attieciba uz Nicas klasifikacijas 42. klasi;

— apstiprinat lebildumu nodalas lémumu, ar kuru noraidits Vacijas komercsabiedriba GASTRO & SOUL GmbH iesniegtais
Eiropas Savienibas precu zimes Nr. 6 105 985 “CAFE DEL SOL” registracijas pieteikums attieciba uz “edinasanas un
dzérienu pasnieganas pakalpojumiem, pagaidu izmitina§anas un partikas piegades pakalpojumiem”, kas ietilpst
43. klasé atbilstosi Nicas klasifikacijai, jo konfliktéjoSo pre¢u zimju lidzaspastavéSanas dé| patérétajiem pastav
sajaukSanas iespgja, nemot véra lielo vardiska elementa lidzibu un to piemérosanas jomas identiskumu, vai, ja $ads
lemums neietilpst Vispargjas tiesas kompetencé, nodot lietu atpakal Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja
apelacijas padomei, uzdodot tai atzit iebildumus par pamatotiem;

— pakartoti, atcelt apstridéto lemumu tade], ka tas nav konsekvents un ar to ir parkaptas prasitaja tiesibas uz aizstavibu un
tiesisko noteiktibu, ciktal tam ir skaidri tikusi liegta iespéja iesniegt pretstatitas prioritaras pre¢u zimes pilnigu
tulkojumu apelacijas lieta R 1095/2017-4, tadgjadi kavéjot vienu no pamatmérkiem, kas ticis izvirzits, nododot lietu
atpaka] EUIPO apelacijas padomém atbilstosi Visparéjas tiesas 2016. gada 13. decembra spriedumam lieta T-548/15, un
no jauna nodot lietu EUIPO apelacijas padomém, lai tiktu atlauts veikt $adu trikumu novérSanu un attiecigi tiktu
pienemts lémums par apelacijas stidzibu.

Izvirzitais pamats:

— Regulas 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 19. februari — Guiral Broto/[EUIPO - Gastro & Soul (“CAFE DEL SOL”)
(Lieta T-90/18)
(2018/C 134/43)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums: spanu
Lietas dalibnieki
Prasitajs: Ramén Guiral Broto (Marbella, Spanija) (parstavis: J. de Castro Hermida, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Gastro & Soul GmbH (Hildesheim, Vacija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes ipasniece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime “Café del Sol” — Eiropas Savienibas precu zime
Nr. 6 104 608

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 4. decembra [émums lieta R 1096/2017-4
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Prasijumi
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto lémumu, atzistot par pamatotiem iebildumus, kas balstiti uz iebildumu iesniedzéjam Ramdn Guiral
Broto piedero$o prioritaro Spanijas precu zimi Nr. 2348110 attieciba uz Nicas klasifikacijas 42. klasi;

— apstiprinat Iebildumu nodalas lémumu, ar kuru noraidits Vacijas komercsabiedribas Gastro & Soul GmbH iesniegtais
Eiropas Savienibas pre¢u zimes Nr. 6 104 608 registracijas pieteikums attieciba uz “@dinasanas un dzérienu
pasniegdanas pakalpojumiem, pagaidu izmitinaSanas un partikas piegades pakalpojumiem”, kas atbilstosi Nicas
klasifikacijai ietilpst 43. klasé, jo konfliktéjoso precu zimju lidzaspastavésanas dél patérétdjiem pastav sajauksanas
iespgja, nemot véra lielo vardiska elementa lidzibu un to piemérosanas jomas identiskumu, vai, ja $ads lemums neietilpst
Vispargjas tiesas kompetencé, nodot lietu atpakal Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja apelacijas padomei,
uzdodot tai atzit iebildumus par pamatotiem;

— pakartoti, atcelt apstridéto lemumu tade], ka tas nav konsekvents un ar to ir parkaptas prasitaja tiesibas uz aizstavibu un
tiesisko noteiktibu, ciktal tam ir skaidri tikusi liegta iespéja iesniegt pretstatitas prioritaras pre¢u zimes pilnigu
tulkojumu apelacijas lieta R 1096/2017-4, tadgjadi kavéjot vienu no pamatmérkiem, kas ticis izvirzits, nododot lietu
atpaka] EUIPO apelacijas padomém atbilstosi Visparéjas tiesas 2016. gada 13. decembra spriedumam lieta T-549/15, un
no jauna nodot lietu EUIPO apelacijas padomém, lai tiktu atlauts veikt $adu trikumu novérSanu un attiecigi tiktu
pienemts lémums par apelacijas stidzibu.

Izvirzitais pamats:

— Regulas 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 16. februari — Equity Cheque Capital Corporation/EUIPO (“DIAMOND
CARD”)

(Lieta T-91/18)
(2018/C 134/44)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Equity Cheque Capital Corporation (Viktorija, Kanada) (parstavji: I. Berkeley, barrister, P. Wheeler un C. Rani, solicitors)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attiecigd stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiskas pre¢u zimes “DIAMOND CARD” registracijas pieteikums —
registracijas pieteikums Nr. 15 775 422

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 14. decembra [émums lieta R 1544/2017-4

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Izvirzitais pamats:

— Regulas 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 19. februari — Multifit Tiernahrungs/EUIPO (“fit+fun”)
(Lieta T-94/18)
(2018/C 134/45)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Multifit Tiernahrungs GmbH (Kréfelde, Vacija) (parstavji: N. Weber un L. Thiel, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “fit+fun” registracijas pieteikums — registracijas
pieteikums Nr. 15 996 432

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2017. gada 7. decembra lémums lieta R 847/2017-1

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto [emumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 19. februari — Cabell|[EUIPO - Zorro Productions (“ZORRO”)
(Lieta T-96/18)
(2018/C 134/46)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Robert W. Cabell (Renton, VaSingtona, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavis: K. Bricker, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Zorro Productions, Inc. (Berkeley, Kalifornija, Amerikas Savienotas Valstis)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes ipashiece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska pre¢u zime “ZORRO” — Eiropas Savienibas precu zime Nr. 5 399 787
Process EUIPO: spéka neesamibas atzisanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 19. decembra lémums lieta R 1637/2015-4
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Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— apmierinat pieteikumu dalgji atzit Eiropas Savienibas pre¢u zimes registraciju Nr. 5 399 787 par spéka neesosu attieciba
uz visam apstridétajam precém un pakalpojumiem;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas 2017/1001 7. panta 1. punkta b) un c) apak$punkta, lasot kopsakara ar 59. panta 1. punkta a) apak$punktu,
parkapums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 16. februari — DeepMind Technologies|EUIPO (“STREAMS”)
(Lieta T-97/18)
(2018/C 134/47)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: DeepMind Technologies Ltd (Londona, Apvienota Karaliste) (parstavji: T. St Quintin, barrister, K. Gilbert un G. Lodge,
solicitors)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO
Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska pre¢u zime “STREAMS” — registracijas pieteikums Nr. 15 166 176

Apstiidetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2017. gada 27. novembra lémums lieta R 35/2017-1

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— grozit apstridéto lémumu, jo ar to esot parkapts Eiropas Savienibas Precu zimju regulas 7. pants; alternativi —
— atcelt apstridéto lémumu, balstoties uz to pasu pamatu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas 2017/1001 7. panta parkapums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 20. februari — Multifit Tiernahrungs/EUIPO (“MULTIFIT”)
(Lieta T-98/18)
(2018/C 134/48)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Multifit Tiernahrungs GmbH (Kréfelde, Vacija) (parstavji: N. Weber un L. Thiel, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)
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Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “MULTIFIT” registracijas pieteikums — registracijas
pieteikums Nr. 15 996 291

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2017. gada 15. novembra lemums lieta R 846/2017-1

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 19. februari — Stamatopoulos/ENISA
(Lieta T-99/18)
(2018/C 134/49)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Grigorios Stamatopoulos (Aténas, Griekija) (parstavis: S. Pappas, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Tiklu un informacijas droibas agentiira (ENISA)

Prasijumi
Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt ENISA cilvékresursu nodalas 2017. gada 25. jalija lémumu, ar kuru tika noraidita prasitaja kandidatiira uz ENISA
Finan$u un iepirkuma dalas vaditaja amatu, ko ving iesniedzis saskana ar pazinojumu par vakanci ENISA-TA16-AD-
2017-03, lai tadgjadi agentiira taisnigi un parskatami atkartoti izvértétu prasitaja kandidataru;

— piespriest atbildétajai samaksat prasitdjam kompensaciju vismaz piecu tikstosu (5000) EUR apméra par moralo
kaitgjumu, kas vinam radits apstridéta akta prettiesiskuma del;

— piespriest atbildetajai segt pasai savus, ka ari atlidzinat prasitaja tiesaSanas izdevumus 3aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza tris pamatus.

1. Pirmaja pamata prasitajs apgalvo, ka apstridétaja akta atbildétaja nav izpildijusi pienakumu noradit pamatojumu, jo tam
tritkstot pietickama pamatojuma par prasitaja kandidatiiras noraidiSanu. Lai gan ENISA prasitajam darjja zinamu vina
punktu skaitu par katru atlases kritériju un kopéo punktu skaitu, visi kandidati batiba tika vértéti salidzinosi, tapéc
katram pretendentam punkti tika pieskirti $adas salidzino$as analizes rezultata. Lidz ar to prasitajs apgalvo, ka, ta ka
ENISA vinam nav darijusi zinamu konkrétu pamatojumu par vinam pieskirtajiem punktiem par katru kritériju, ieskaitot
to izraudzito pretendentu salidzinosas prieksrocibas, kuri vélak piedalijas intervijas un parbauzu karta, ta neesot sniegusi
pietickamu pamatojumu, kas prasitajam lautu izvértét, vai vinam nelabvéligais akts bija pietiekami pamatots un vai batu
lietderigi celt prasibu Vispargja tiesa, un lai Visparéja tiesa varétu parbaudit akta tiesiskumu.
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2. Otraja pamata prasitajs apgalvo, ka atlases komitejas vertéjuma par vina spéam ir pielauta acimredzama kluda
vértjuma, it Ipasi attieciba uz $adiem atlases kritérijiem: “loti labas organizatoriskas prasmes, precizitate un spéja

» o«

analizét, savakt un apkopot sarezgitu finansu informaciju”, “izcilas sarunu un problému risina$anas prasmes”, “spéja
vadit personalu un risinat konfliktus”, “labas mutiskas un rakstiskas sazinas prasmes anglu valoda” un “spgja saglabat
efektivitati lielas darba slodzes apstaklos un konsekventi ievérot planotos terminus neatkarigi no darba vides izmainam”.

3. TreSaja pamata prasitajs apgalvo, ka ar apstridéto aktu ir parkapti vienlidzigas attieksmes un parskatamibas principi.
Atlases komiteja esot patvaligi un prettiesiski noteikusi slieksni kandidatu piekluvei intervijas un testu kartai. Prasitajs
apgalvo, ka pazinojuma par vakanci neesot bijusi paredzéti nekadi nosacijumi par to, kad $is slieksnis tiks noteikts un
kadus kritérijus atlases komiteja nems véra ta noteik$ana. Lidz ar to atlases komiteja neviena bridi nav sniegusi
pamatojumu tam, ka ta noteikusi 31 slick$na limeni, bet kandidatiem par to pazinojusi tikai pec vértéjuma pabeigsanas.

4. Visbeidzot, nemot véra iepriek§ minctos parkapumus, prasitajs lidz piespriest kompensaciju par moralo kaitéjumu, ko
vins esot cietis, piedaloties kliidaina un prettiesiska procediira, un vina kandidatiiras noraidiSanas pamatojuma trokuma
dél, ko varot uzskatit par pilnigu ciepas trikumu un vina tiesibu uz taisnigu parvaldibu neievérosanu.

Prasiba, kas celta 2018. gada 19. februari — Knauf/EUIPO (“upgrade your personality”)
(Lieta T-102/18)
(2018/C 134/50)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Martin Knauf (Berline, Vacija) (parstavis: H. Jaeger, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO
Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “upgrade your personality” registracijas pieteikums —

registracijas pieteikums Nr. 15 750 029

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 18. decembra lémums lieta R 1011/2017-4

Prasijumi

Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— registrét Eiropas Savienibas vardisku prec¢u zimi “upgrade your personality” attieciba uz $adam 9. un 28. klasé
ietilpstosajam precém:

9. klase: datorprogrammas (ierakstitas); datorprogrammas (lejupieladéjamas); ierakstitas datorprogrammas; lejupiela-
dgjamas datorprogrammas; programmatiira; datorspélu programmatiira; videospélu datorprogrammas; videospélu
programmatiira; videospélu datorprogrammatiira; programmatira spélém uz videoiekartam; datu apstrades
programmatfira; programmatiira datu apstradei; datorgrafikas programmatiira; virtualas realitates programmatiira;
virtualas realitates programmatiira; optiskie datu neséji, kas satur ierakstitu programmatiiru; ierakstiti magnétiskie datu
neséji; videospelu kasetnes; videokasetes; videokasetes (ierakstitas); ierakstitas videokasetes;

28. klase: spélu konsoles.
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Izvirzitais pamats:

— Regulas 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 19. februari - S & V Technologies/EUIPO — Smoothline (“Smoothline”)
(Lieta T-103/18)
(2018/C 134/51)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: S & V Technologies GmbH (Hennigsdorf, Vacija) (parstavji: T. Schmitz un M. Breuer, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Smoothline AG (Cirihe, Sveice)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes ipasniece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “Smoothline” — starptautiska registracija Nr. 958 169, ko
attiecina uz Eiropas Savienibu

Process EUIPO: Spéka neesamibas atzisanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2017. gada 7. decembra lémums lieta R 115/2017-1

Prasijumi
Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitie pamati:
— Regulas 2017/1001 95. punkta parkapums;
— Regulas 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums;

— Regulas 2017/1001 7. panta 1. punkta c) apaks$punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 22. februari — Fundacion Tecnalia Research & Innovation/REA
(Lieta T-104/18)
(2018/C 134/52)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Fundacion Tecnalia Research & Innovation (Donostija-Sansevastjana, Spanija) (parstavji: P. Palacios Pesquera un M. Rius
Coma, advokati)

Atbildetaja: Pétniecibas izpildagentiira (REA)
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Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— Atzit S0 prasibu un taja izklastitos apstridéSanas pamatus par piepemamiem;

— Atzit $aja prasiba izklastitos apstridéSanas pamatus un lidz ar to atcelt apstridéto lémumu, nosakot, ka nav jaatmaksa
summas, kas samaksatas par TECNALIA paveiktajiem uzdevumiem;

— piespriest REA atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Si prasiba ir par lémumu, kas pienemts uz sacikstes principu balstitaja procediira finansialo lidzeklu atg@isanai saistiba ar
projekta FP7-SME-2013-605879-FOODWATCH dotacijas noligumu. Lémums izbeigt projekta FoodWatch dotacijas

noligumu tika pienemts tapéc, ka prasitaja it ka neesot tikusi informéta par, péc REA domam, mérku, darba metodologijas
un sagaidamo rezultatu zina projektam FoodWatch loti lidziga projekta BreadGuard esamibu.

Prasibas pamato$anai prasitdja izvirza piecus pamatus.

1. Pirmais pamats ir par to, ka apstridétaja lemuma neesot izklastits pamatojums, jo nav pemti véra attaisnojosie iemesli, ko
TECNALIA noradijusi uz sacikstes principu balstitaja izmeklésanas procedira.

2. Otrais pamats ir par to, ka esot parkapti projekta FoodWatch dotacijas noliguma II pielikuma noteikumi, jo atbildétaja
nav noradijusi to neatkarigo ekspertu identitati, kuri ir parakstijusi apstridéta 1émuma pamata esoSos ekspertizes
atzinumus, tadgjadi nedodot iesp&u TECNALIA tos noraidit.

3. TreSais pamats ir par to, ka esot parkapts vainojamibas princips, jo atbildétaja nav némusi véra, cik liela méra TECNALIA
ir piedalijusies inkriminétajos nodarfjjumos.

4. Ceturtais pamats ir par to, ka esot parkapts likumiskuma princips, jo TECNALIA ir pienacigi istenojusi projektus un nav
parkapusi vai neizpildijusi noligtas saistibas.

5. Piektais pamats ir par to, ka esot parkapts samériguma princips, jo nav nemts véra, cik liela méra inkriminétaja
nodarfjuma ir vainojams katrs ta lidzdalibnieks.

Prasiba, kas celta 2018. gada 22. februari — Deray/EUIPO — Charles Claire (“LILI LA TIGRESSE”)
(Lieta T-105/18)
(2018/C 134/53)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: André Deray (Bry-sur-Marne, Francija) (parstavis: S. Santos Rodriguez, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Charles Claire LLP (Weybridge Surrey, Apvienota Karaliste)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “LILI LA TIGRESSE” — registracijas pieteikums
Nr. 015 064 462

Process EUIPO: iebildumu process
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Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2017. gada 13. decembra lémums lieta R 1244/2017-2

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesaSanas izdevumus;

— piespriest EUIPO un Charles Claire LLP atlidzinat izdevumus, kas prasitajai radusies administrativaja procesa EUIPO.

Izvirzitais pamats:

— Regulas 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 20. februari — Aytekin/EUIPO - Dienne Salotti (“Dienne”)
(Lieta T-107/18)
(2018/C 134/54)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitajs: Erkan Aytekin (Ankara, Turcija) (parstavis: V. Martin Santos, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Dienne Salotti SRL a socio unico (Altamura, Italija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiskas pre¢u zimes “Dienne” registracijas pieteikums — registracijas
pieteikums Nr. 15 080 302

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2017. gada 15. decembra lémums lieta R 1444/2017-2

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest registracijas pieteikuma iesniedzgjai/personai, kas iestajusies lieta unfvai EUIPO atlidzinat tiesaSanas
izdevumus, kas prasitajam ir radusies saistiba ar So prasibu, un visus procesualos izdevumus, kurus ir radijusi EUIPO
lémumi.

Izvirzitais pamats:

— Regulas 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums.
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Vispargjas tiesas 2018. gada 22. februara rikojums - Francija/Komisija
(Lieta T-116/07) (")
(2018/C 134/55)

Tiesvedibas valoda — francu

Pirmas palatas priekssédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(") OV C 140, 23.6.2007.

Visparéjas tiesas 2018. gada 22. februara rikojums — Alcan France/Komisija
(Lieta T-288/07) (')
(2018/C 134/56)

Tiesvedibas valoda — francu

Pirmas palatas priekssédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(') OV C 235, 6.10.2007.
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