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Prasiba, kas celta 2017. gada 19. aprili - Vacija/Komisija
(Lieta T-229/17)
(2017/C 195/50)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vacijas Federativa Republika (parstavji — T. Henze un J. Moller, parstavji, un M. Winkelmiiller, F. van Schewick un
M. Kottmann, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2017. gada 25. janvara Lémumu (ES) 2017/133 par atsauces uz saskanoto standartu EN 14342:2013
“Koka gridas un parkets. Ipasibas, atbilstibas novértésana un markésana” saglabasanu Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest
ar ierobezojumu saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 305/2011 (OV 2017, L 21, 113. Ipp.),

— atcelt Komisijas 2017. gada 25. janvara Leémumu (ES) 2017/145 par to, lai atsauci uz saskanoto standartu
EN 14904:2006 “Sporta laukumu segumi — Segumi universalam sporta zalém - Specifikacija” Eiropas Savienibas
Oficialaja Vestnes saglabatu ar ierobeZojumiem saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 305/2011
(OV 2017, L 22, 62. Ipp)),

— atcelt Komisijas pazinojumu saistiba ar istenojamo Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 305/2011, ar ko
nosaka saskanotus bavizstradajumu tirdzniecibas nosacfjumus un atce] Padomes Direktivu 89/106/EEK (OV 2017,
C 76, 32. Ipp.), ciktal ta attiecas uz saskanoto standartu EN 14342:2013 “Koka gridas un parkets. Ipasibas, atbilstibas
novérté$ana un markésana”,

— atcelt Komisijas pazinojumu saistiba ar istenojamo Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 305/2011, ar ko
nosaka saskanotus biivizstradajumu tirdzniecibas nosacfjumus un atce] Padomes Direktivu 89/106/EEK (OV 2017,
C 76, 32. lpp.), ciktal ta attiecas uz saskapoto standartu EN 14904:2006 “Sporta laukumu segumi — Segumi
universalam sporta zalém — Specifikacija”, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza tris pamatus.
1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapti batiski procediiras noteikumi.

Vacijas Federativa Republika apgalvo, ka Komisija, pienemot apstridétos lémumus, ir parkapusi bitiskus procediras
noteikumus, kas ir paredzéti Regulas (ES) Nr. 305/2011 (') 18. panta. Komisija neesot iesaistijusi, pamatojoties uz
Direktivas 98/34/EK (%) 5. pantu izveidoto komiteju, paredzéta apspriesanas ar attiecigo Eiropas standartizacijas iestadi
esot tikusi veikta kladaini un apstridétie lémumi neesot tikusi pienemti “nemot véra”, pamatojoties uz minétas direktivas
5. pantu izveidotas “komitejas atzinumu”.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka nav noradits pamatojums.

Ar otro pamatu prasitaja iebilst, ka ar apstridétajiem lémumiem neesot izpildits LESD 296. panta otraja dala paredzétais
pienakums noradit pamatojumu, jo tajos neesot pausta nostdja attieciba uz saskana ar Regulas (ES) Nr. 305/2011
18. panta 1. punktu centralo jautajumu, vai konkrétie saskanotie standarti atbilst attiecigajiem mandatiem un ar tiem ir
nodrosinata biivém izvirzito pamatprasibu izpilde. No ta izrietot, ka ne Vacijas Federativa Republika, ne Visparéja tiesa
nevarot noveértét, uz kadiem batiskiem tiesiskajiem un faktiskajiem apsvérumiem Komisija ir pamatojusies.
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3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapta Regula (ES) Nr. 305/2011.

Turpinajuma prasitaja apgalvo, ka ar apstridétajiem lémumiem un apstridéto pazinojumu esot parkaptas Regulas (ES)
Nr. 305/2011 materialtiesiskas normas.

— Pirmkart, ar apstridétajiem lémumiem un apstridéto pazinojumu esot parkapta Regulas (ES) Nr. 305/2011 17. panta
5. punkta pirma un otra dala, jo pretéji minétajam tiesibu normam, Komisija neesot parbaudijusi, ciktal konkrétie
saskanotie standarti atbilst attiecigajiem mandatiem, un lidz ar to neesot pareizi novértéjusi, ka $ada atbilstiba faktiski
nepastav.

— Otrkart, ar apstridétajiem lémumiem un apstridéto pazinojumu esot parkapts Regulas (ES) Nr. 305/2011 18. panta
2. punkts apvienojuma ar 3. panta 1. un 2. punktu, ka arT 17. panta 3. punkta pirmo dau. Komisija esot atstajusi bez
véribas faktu, ka tiesibu normas, uz kuram attiecas 31 tiesvediba, nav paredzétas procediiras un kritériji ekspluatacijas
ipasibu novértéjumam attieciba uz ta saukto citu bistamo vielu izdalianos, un lidz ar to tas neesot pilnigas attieciba
uz bivizstradajumu bitisku raksturlielumu un tatad apdraudot baivém izvirzito pamatprasibu izpildi.

— Visbeidzot Komisija, nosakot apstridétos pasakumus esot pielavusi vél vienu klidu vertéjuma, atstajot bez veribas ar
Regulas (ES) Nr. 305/2011 18. panta 2. punktu pieskirto iesp&ju atsauci uz attiecigo saskanoto standartu Oficialaja
Veéstnesi papildinat ar prasitajas ierosinato ierobezojumu.

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 9. marta Regula (ES) Nr. 305/2011, ar ko nosaka saskanotus biivizstradajumu
tirdzniecibas nosacijumus un atce] Padomes Direktivu 89/106/EEK (OV 2011, L 88, 5. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 20. jilija Direktiva 98/48[EK, ar kuru groza Direktivu 98/34[EK, ar ko nosaka
informacijas sniegsanas kartibu tehnisko standartu un noteikumu joma (OV 1998, L 217, 18. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2017. gada 19. aprili - Siberian Vodka/EUIPO - Friedr. Schwarze (“DIAMOND ICE”)
(Lieta T-234/17)
(2017/C 195/51)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Siberian Vodka AG (Herisau, Sveice) (parstavis — O. Bischof, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Friedr. Schwarze GmbH & Co. KG (Oelde, Vicija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes ipashiece: prasitaja

Attieciga stridus precu zime: vardiskas precu zimes “DIAMOND ICE” starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas
Savienibu — starptautiska registracija Nr. 1 211 695

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 8. februara lémums lieta R 1171/2016-4

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 8. februara
lémumu lieta R 1171/2016-4;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.



