25.8.2012. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis C 258/5
Priek$mets atlauju zalu izplatiSanai vairumtirdznieciba — Valsts tiesibu

L L _ _ . akti, kas zalu izplatiSanai vairumtirdznieciba, kuru veic farma-
Valsts pienakumu neizpildle — Tadu pasakumu neveik$ana

noteiktaja termina, lai izpilditu Komisijas 2008. gada 2. jilija
Lémuma 2009/610/EK par atbalsta pasakumiem C 16/04 (ex
NN 29/04, CP 71/02 un CP 133/05), ko Griekija Istenojusi
par labu Hellenic Shipyards SA (izzinots ar dokumenta numuru
C(2008) 3118) (OV L 225, 104. lpp.), prasibas

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termina neveicot pasakumus, lai izpilditu Komisijas
2008. gada 2. jilija Lemuma 2009/610/EK par atbalsta pasa-
kumiem C 16/04 (ex NN 29/04, CP 71/02 un CP 133/05),
ko Griekija istenojusi par labu Hellenic Shipyards SA, prasibas un
noteiktaja termind nesniedzot Eiropas Komisijai $T lemuma 19.
punktd uzskaitito informdciju, Griekijas Republika nav izpildijusi
tai 7 lemuma 2., 3., 5., 6., 8., 9. un 11.-19. panta paredzetos
pienakumus;

2) Griekijas Republika atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() OV C 328, 04.12.2010.

Tiesas (otra palata) 2012. gada 28. jianija spriedums
(Tribunale di Palermo (Italija) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — kriminalprocess pret Fabio Caronna

(Lieta C-7/11) (1)

(Cilvekiem paredzetas zales — Direktiva 2001/83/EK — 77.
pants — Zalu izplatiSana vairumtirdznieciba — Obligata
ipasa atlauja farmaceitiem — PieskirSanas nosacijumi)

(2012/C 258/07)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale di Palermo

Lietas dalibnieks pamata procesa

Fabio Caronna

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Tribunale di Palermo —
Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 6. novembra Direk-
tivas 2001/83/EK par Kopienas kodeksu, kas attiecas uz cilve-
kiem paredzétam zalem (OV L 311, 67. Ipp.), preambulas 36)
apsvéruma, ka ari 76.-84. panta interpretacija — Zalu izplati-
$anai vairumtirdznieciba — Nosacijumi, ar kadiem pieskir

ceiti un personas, kam ir atlauts vai kas ir tiesigas pardot zales
iedzivotajiem, izvirza prasibu, ka ir jaiegast atlauja, kas ir pare-
dzéta vairumtirgotajiem — Pielaujamiba

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 6. novembra Direk-
tivas 2001/83/EK par Kopienas kodeksu, kas attiecas uz cilvekiem
paredzetam zalem, kura grozijumi izdariti ar Komisijas 2009.
gada 14. septembra Direkfivu 2009/120/EK, 77. panta 2.
punkts ir interpretgjams tadejadi, ka farmaceitam, kuram ka
fiziskai personai saskana ar valsts tiesibu aktiem ir atlauts izplafit
zales arT vairumtirdzniedba, ir pienakums sanemt atlauju zalu
izplatiSanai vairumtirdzniedba;

2) farmaceitam, kuram atbilstosi valsts tiesibu aktiem ir atlauts veikt
ari zalu izplatiSanu vairumtirdzniedba, ir jaatbilst Direktivas
2001/83, kas grozita ar Direktivu 2009/120, 79.—82. pantd
paredzetajam prasibam, kadas izvirzitas zalu vairumtirdzniecbas
atlauju pieprasitajiem un turétajiem;

)
=

ST interpretdcija pati par sevi un neatkarigi no dalibvalsts likuma,
kas pienemts tas piemeéroSanai, nevar biit par pamatu vai padarit
smagaku kriminalatbildibu farmaceitam, kurs ir veicis zalu izpla-
tiSanu vairumtirdzniedbd bez tam nepiecieSamas atlaujas.

() OV C 80, 12.03.2011.

Tiesas (otra palata) 2012. gada 28. junija spriedums
(Bundesgerichtshof (Vacija) lagums sniegt prejudicialu
noléemumu) — Markus Geltl/Daimler AG

(Lieta C-19/11) ()

(Direktivas 2003/6/EK un 2003/124/EK — Iekseja informa-
cija — “Preciza rakstura informacijas” jedziens — Laika
sadalita procesa starpposmi — Norade uz pastavosu apstaklu
kopumu vai tadu apstaklu kopumu, par kuriem ir pamats
uzskatit, ka tie iestasies, vai ari bijusu notikumu vai noti-
kumu, par kuru ir pamats uzskatit, ka tas notiks — Termina
“ir pamats uzskatit” interpreticija — Informdcijas par
sabiedribas vaditaja nomainu publiceSana)

(2012/C 258/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof



C 2586

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

25.8.2012.

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Markus Geltl
Atbildetaja: Daimler AG

Piedaloties: Lothar Meier u.c.

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesgerichtshof —
Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 28. janvara Direk-
tivas 2003/6/EK par ieksgjas informacijas launpratigu izmanto-
$anu un tirgus manipulacijam (OV L 96, 16. lpp.) 1. panta 1.
punkta un Komisijas 2003. gada 22. decembra Direktivas
2003/124/[EK, ar ko Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu
2003/6/EK isteno attieciba uz ieksgjas informacijas definiciju un
publisku izzinoSanu, ka ari tirgus manipulacijas definiciju (OV
L 339, 70. Ipp.), 1. panta 1. punkta interpretacija — Jédziena
priek$sédétaja-generaldirektora atkap$anas no amata — Dazadu
konsultaciju un solu veik$ana pirms aplikojama notikuma, lai
novertétu, vai $adai informacijai ir precizs raksturs, iesp&jama
nemsana veéra

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 28. janvara Direk-
tivas 2003/6/EK par iekSgjas informacijas launpratigu izmanto-
Sanu un tirgus manipulacijam (tirgus launpratiga izmantoSana) 1.
panta 1. punkts un Komisijas 2003. gada 22. decembra Direk-
tivas 2003/124/EK, ar ko Direkfivu 2003/6 Tsteno attieciba uz
iekSgjas informacijas definiciju un publisku izzinoSanu, ka ari
tirgus manipuldcijas definiciju, 1. panta 1. punkts, ir jainterprete
tadejadi, ka attiectba uz laika sadalitu procesu, kura merkis ir
istenot noteiktu apstakli vai izraisit noteiktu notikumu, par preciza
rakstura informaciju So tiesibu normu izpratné var uzskatit ne tikai
S0 apstakli vai notikumu, bet ari §a procesa starpposmus, kas ir
saistiti ar ta istenosanu;

2) Direktivas 2003/124 1. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi,
ka jedziens “tadu apstakju kopumu, par kuriem ir pamats uzskatit,
ka tie iestasies, vai ar [..] notikumu, par kuru ir pamats uzskatit,
ka tas notiks” attiecas uz apstakliem vai notikumiem, par kuriem,
pamatojoties uz jau pieejamds informacijas visparigo novertgjumu,
ir jakonstate, ka tie patiesi var iestaties. Tomer Sis jédziens nav
jainterprete tadejadi, ka biitu janem vera So apstakju kopuma vai
notikuma ietekmes uz emitenta finansu instrumentu cenam
apmers.

() OV C 113, 09.04.2011.

Tiesas (otra palata) 2012. gada 28. jinija spriedums

(Arbeitsgericht Ludwigshafen am Rhein (Vacija) ligums

sniegt prejudicialu noléemumu) — Georges Erny/Daimler
AG — Werk Wirth

(Lieta C-172/11) ()

(Darba nemeju briva parvietoSanis — LESD 45. pants —
Regula (EEK) Nr. 1612/68 — 7. panta 4. punkts — Nedis-
kriminacijas princips — Piemaksa darbiniekiem, kuri pirms
pensionesands ir iecelti nepilna darba laika reZima, izmaksa-
tajam atalgojumam — ParrobeZu darba nemeji, kuriem ir
jamaksa ienakuma nodoklis dzivesvietas dalibvalsti — Algas
nodokla nosacita nemsana vera nodarbinatibas dalibvalsti)

(2012/C 258/09)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Arbeitsgericht Ludwigshafen am Rhein

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Georges Erny

Atbildetaja: Daimler AG — Werk Warth

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Arbeitsgericht Ludwig-
shafen am Rhein, Auswirtige Kammern Landau — LESD 45. panta,
ka ari Padomes 1968. gada 15. oktobra Regulas (EEK) Nr.
1612/86 par darba némeju brivu parvietosanos Kopiena (OV
L 257, 2. lpp) 7. panta 4. punkta interpretacija — Darba
samaksas palielinajums darba néméjiem, kuriem pirms pensio-
néanas ir noteikts nepilna darba laika rezZims — Nelabvéliga
attiecksme pret parrobezu darba néméjiem, kuru ienakumi ir
aplikti ar nodokli vienigi dzivesvietas valsti, ka rezultata, apré-
kinot darba samaksas palielingjuma summu, nem véra algas
nodokli, kas teorétiski jauzlick nodarbinatibas valsti

Rezolutiva dala:

LESD 45. pants un Padomes 1968. gada 15. oktobra Regulas (EEK)
Nr. 1612/68 par darba neméju brivu parvietosanos Kopiena 7. panta
4. punkts nepielauj darba kopligumu un individualo darba ligumu
klauzulas, kuras paredzets, ka tada algas piemaksa ka pamatlieta,
kuru darba devejs maksa saistiba ar pakapeniskas priekslaicigas pensio-
nesands rezimu, ir jaaprekina tadejadi, ka $is piemaksas aprékina bazes
noteikSanas procesd tick nosaciti atskaitits algas nodoklis, kas maksa-
jams nodarbinatibas dalibvalsti, lai gan saskana ar dubultas nodoklu
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