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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)

2016. gada 26. maija*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Kopéja pievienotas vértibas nodokla sistéma —
Direktiva 2006/112/EK — Atbrivosana no atbildibas — 135. panta 1. punkta d) apakspunkts —
Darijumi, kas skar maksajumus un parskaitijumus — Jédziens — Kino bilesu iegade pa telefonu vai
interneta — Maksajums ar debetkarti vai kreditkarti — Ta sauktie “maksajuma ar karti apstrades”
pakalpojumi

Lieta C-607/14

par lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko First-tier Tribunal (Tax
Chamber) (pirmas instances tiesa (Nodoklu palata), Apvienota Karaliste) iesniedza ar léemumu, kas
pienemts 2014. gada 22. decembri un kas Tiesa registréts 2014. gada 29. decembri, tiesvediba

Bookit Ltd

pret

Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs.

TIESA (otra palata)

$ada sastava: palatas priekssedétajs M. Ilesics [M. Ilesic], tiesnesi K. Toadere [C. Toader], A. Ross
[A. Rosas], A. Prehala [A. Prechal] un E. Jarasuns [E. JarasSiunas],

generaladvokats M. Kamposs Sancess-Bordona [M. Campos Sdnchez-Bordonal,
sekretare L. Hjuleta [L. Hewlett], galvena administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2015. gada 16. decembra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Bookit Ltd varda — N. Gardner un S. Mardell, solicitors, ka ari Z. Yang, barrister, un A. Hitchmough,
QC,

— Apvienotas Karalistes valdibas varda — M. Holt, parstavis, kam palidz K. Beal, QC,
— Griekijas valdibas varda — S. Charitaki un A. Magrippi, parstaves,
— DPortugales valdibas varda — L. Inez Fernandes, A. Cunha un R. Campos Laires, parstaviji,

— Eiropas Komisijas varda — L. Lozano Palacios un R. Lyal, parstaviji,

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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nemot véra péc generaladvokata uzklausisanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét Padomes 2006. gada 28. novembra
Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV L 347, 1. Ipp.; turpmak
teksta — “PVN direktiva”) 135. panta 1. punkta d) apak$punktu.

Sis lagums tika iesniegts tiesvediba starp Bookit Ltd un Commissioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs (Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotas Karalistes lenémumu un muitas dienests, turpmak
teksta — “Ienémumu dienests”) sakara ar atteikumu atbrivot no pievienotas vértibas nodokla (turpmak
teksta — “PVN”) noteiktus Bookit sniegtos pakalpojumus.

Tiesiskais reguléjums

Savienibas tiesibas

Atbilstosi PVN direktivas 2. panta 1. punkta c¢) apakSpunktam PVN tiek uzlikts “pakalpojumu
snieg$anai, ko par atlidzibu kada dalibvalsts teritorija veic nodokla maksatajs, kas rikojas ka tads”.

Sis direktivas 135. panta 1. punkta b)—g) apak$punkta ar buatiba identisku formuléjumu ir paredzéti
atbrivojumi, kas iepriek$ bija paredzéti Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par
to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas
nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.) attiecigi 13. panta B dalas d) apak$punkta
1)-6) punkta.

PVN direktivas 135. panta 1. punkta d) apak$punkta ir noteikts:
“Dalibvalstis atbrivo no nodokla $adus darijjumus:
[]

d) darijjumus, tostarp starpniecibu, kas skar noguldijjumu un norékinu kontus, maksajumus,
parskaitijumus, paradus, cekus un citus tirgojamus dokumentus, tacu iznemot paradu piedzinu

[.].”

Apvienotas Karalistes tiesibas

Value Added Tax Act 1994 (1994. gada Pievienotas vértibas nodokla likums, turpmak teksta —
“1994. gada likums”) 31. panta 1. punkta ir noteikts, ka “precu piegade vai pakalpojumu snieg$ana ir
atbrivota no nodokla, ja ta atbilst aprakstam, kads $obrid ir 9. pielikuma [..]”.

Saja 9. pielikuma ir minétas vairakas pre¢u un pakalpojumu grupas, uz kuram attiecas atbrivojums no
PVN. 5. grupa attiecas uz finansém. Taja ir paredzéts, ka no nodokla atbrivo sadus pakalpojumus:

-]
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1. “naudas izmaksu, parskaitiSanu vai sanemsanu, visa veida darbibas ar naudu, visa veida naudas
nodrosinajumus vai visa veida naudas izmaksas rikojumus.

[]

5. starpnieku pakalpojumu sniegSanu visa veida darfjumiem, kas ietilpst 1., 2., 3., 4. vai 6. punkta
(neatkarigi no ta, vai kads no Siem darijumiem tiek noslégts), ko veic persona, kas rikojas ka
pilnvarots starpnieks.

[.]”

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

Bookit ir sabiedriba, kuras akcijas pilniba pieder Odeon Cinemas Holdings Limited (turpmak teksta — “
Odeon”), kurai [savukart] pieder un kura parvalda kinoteatru kédi Apvienotaja Karalisté. Bookit
deklaréta komercdarbiba ietver maksajumu ar debetkarti un kreditkarti apstradi (turpmak teksta —
“maksajuma ar karti apstrade”) Odeon piederosas grupas klientiem. Ta vada arl zvanu centrali Odeon
varda. Visus savus ienakumus Bookit gust tikai un vienigi no darjjumiem ar Odeon grupas
uznémumiem un klientiem, kuri apmeklé Odeon kinoteatrus.

Ar 2009. gada 24. decembra lémumu nodoklu administracija secinaja, ka Bookit sniegtie pakalpojumi
par samaksu, kas klientiem, kuri iegadajas Odeon kino biletes, bija noradita ka komisija par
maksajuma ar karti apstradi, nav no nodokla atbrivota pakalpojumu snieg$ana saskana ar 1994. gada
likuma 9. pielikuma 5. grupu. Bookit par minéto lémumu céla prasibu First-tier Tribunal (Tax
Chamber) (Pirmas instances tiesa (Nodoklu palata), Apvienota Karaliste).

S1 tiesa precizé, ka Odeon kino bilesu pardosana tiek veikta vai nu kinoteatru kasés, bilesu automatos,
pa telefonu, ar zvanu centra starpniecibu, vai ari interneta.

Pardosanu kinoteatru kasés veic Odeon darbinieki. Attieciba uz $o pardosanu, pieméram, pardosanu,
kas tiek veikta kino bileSu automatos, Bookit sniedz maksajumu ar karti apstrades pakalpojumus
Odeon, tacu Odeon vai klientiem netiek aprékinata nekada komisija par Siem pakalpojumiem.
Pardosanu pa telefonu vai interneta Bookit veic ka Odeon parstave. Attieciba uz $o pardosanu,
iegadajoties biletes ar debetkarti vai kreditkarti, klients maksa biletes cenu, ka arl minéto komisiju par
maksajuma ar karti apstradi. Attiecigajos laikposmos cena ir svarstijusies no 0,65 lidz 0,75 sterlinu
marcinu (GBP) (apméram no 0,82 lidz 0,95 eiro) par darjjumu.

Iesniedzéjtiesa norada, ka visu attiecigo laikposmu maksajumus ar debeta un kredita kartém, ko Bookit
sanéma no klientiem par Odeon kino bilesu iegadi, apstradaja tas sanéméjbanka saskana ar ligumu par
pakalpojumu snieg$anu. Saja liguma bija paredzéts, ka sanéméjbanka parskaita uz Bookit kontu kopéjo
summu par darfjumiem, attieciba uz kuriem sanéméjbankai tika iesniegti attiecigie dati par darijumiem
ar karti. Tapat $aja liguma bija paredzéts, ka Bookit vai — vajadzibas gadijjuma — Odeon ir pienakums,
pirmkart, iegit no to sanéméjbankas atlaujas kodu — ko ir izsniegusi kartes turétaja banka, ta saukta
“izdevéjbanka”, un kas butiba apliecina kartes derigumu un lidzeklu pieejamibu —, pirms tiek veikts
jebkads darijums, un, otrkart, pienakums parliecinaties, ka $is kods ir ieklauts faila, saukta par
“norékinu failu”, kura ir ietverti dati par darfjjumiem ar karti, kuri ir janostta $ai sanéméjbankai dienas
beigas, lai slegtu maksajumus.

Odeon un Bookit noslédza atsevisku pakalpojumu ligumu ari ar DataCash Limited, saskana ar kuru

DataCash sniedz “standarta pakalpojumus maksajumu ar kartém nodro$inasanai”. Sie pakalpojumi
ietver autorizacijas kodu iegtisanu Bookit varda un tai par labu, iesniedzot nepiecieSamos atlaujas
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pieteikumus sanéméjbanka, un atbilstoso atbilzu sanems$anu, ka ari atlauju uzglabasanu kopsavilkuma
faila, kas lauj noskaidrot, vai pardosana ir tikusi veikta Odeon kinoteatros vai arl to ir attalinati veikusi
Bookit, ievérojot sanéméjbankas noteikumus.

Iesniedzéjtiesa norada, ka praksé kino bileSu iegade pa telefonu vai interneta ietver $adus posmus.
Vispirms klients sniedz Bookit attiecigos datus par debetkarti vai kreditkarti, kuru vin$ vélas izmantot,
pieméram, kartes turétaja vardu un adresi, telefona numuru un drosibas kodu kartes aizmuguré, proti,
datus, kurus Bookit ar DataCash starpniecibu nosuta sanéméjbankai. Pédéja minéta tos nosita
izdevéjbankai, kura, ja ta Sos datus akcepté, pieskir naudu un nosata autorizacijas kodu
sanéméjbankai. Sanéméjbanka ar DataCash starpniecibu nosuta So kodu Bookit, kura, ja ta $o kodu
sanem, parbauda, vai prasitas vietas kinoteatri vél ir pieejamas. Ja tas ir pieejamas, tad biletes tiek
pieskirtas klientam un darijums ar $o klientu tiek izbeigts, klientam no Odeon sanemot rezervacijas
apstiprindjumu, kura ir noradits, ka no vina kartes tikusi vai tiks atskaitita summa par rezervétajam
biletém, ka ari summa, kas pienakas Bookit ka rezervacijas maksa.

Vélak, dienas beigas katram kinoteatrim noslédzot procesu, Bookit nostta DataCash informaciju par
iekasétajiem maksajumiem norékinu failu veida, kuri attieciba uz katru darijumu ietver datus par
maksajumiem ar karti, ieskaitot izdevéjbankas autorizacijas kodu; péc tam DataCash nostta
sanéméjbankai kopsavilkuma failu, kas ietver visus diena noslégtos darijumus, lai tos talak nosatitu
dazadam izdevéjbankam, ka rezultata izdevéjbankas veic maksajumu sanéméjbankai. Pédéja minéta
parskaita uz Bookit bankas kontu attiecigos naudas lidzeklus. Visbeidzot, Bookit parskaita Odeon
ienémumus no bilesu pardosanas un patur komisijas maksas par maksajumu ar karti apstradi.

Iesniedzéjtiesa norada, ka Bookit loma, pirmkart, ir darboties ka Odeon parstavim bilesu pardosana un,
otrkart, sniegt maksajuma ar karti apstrades pakalpojumus $o bilesu pircéjiem, kas ietver informacijas
par klienta karti iegisanu, $is informacijas parsatiSanu sanéméjbankai, atlaujas koda iegisanu no
pédéjas minétas un informacijas par karti, tostarp atlaujas koda, nosttisanu sanéméjbankai norékinu
procesa.

Iesniedzéjtiesa precizé, pirmkart, ka, neesot norékinu failiem, sanéméjbanka nevarétu zinat, ka darfjumi
ir izbeigti. Otrkart, Bookit nevarétu veikt maksajumu ar karti apstradi bez sanéméjbankas
pakalpojumiem, jo td nevar sniegt datus par kartém tiesi izdevéjbankai, lai iegiitu atlaujas kodus.
Treskart, Bookit ir vajadzigi arl DataCash pakalpojumi, lai dati par kartém tiktu registréti forma, kadu
atpazist maksajumu sistéma. Si tiesa norada, ka tai tomér ir skaidrs, ka DataCash iesaistiSanas
neietekmé Bookit sniegto pakalpojumu raksturu. Ceturtkart, ta norada, ka attiecibas starp Odeon,
Bookit un to klientiem ir aprakstitas Odeon interneta vietné, un uzskata, ka visu attiecigo laikposmu
$ie klienti zindja, ka ir noslégusi atsevisku ligumu ar Bookit par maksdjumu ar karti apstrades
pakalpojumu sniegSanu par komisijas maksu.

Iesniedzéjtiesa Bookit apgalvo, ka maksajumu ar karti apstrades pakalpojumi, ko ta sniedz Odeon kino
bilesu pircéjiem, ir uzskatami par pakalpojumiem, kas ir atbrivoti no nodokla saskana ar 1994. gada
likuma 9. pielikuma 5. grupas 1. punktu un PVN direktivas 135. panta 1. punkta d) apakspunktu, jo
datu par karti, tostarp atlaujas koda, nosutisanas sanéméjbankai rezultata naudas lidzekli tiek nosatiti
uz Bookit kontu $aja banka.

Turpretim nodoklu administracija apgalvo, ka Bookit neviena bridi neveic naudas lidzeklu parskaitisanu
Odeon Kklientiem Tiesas judikataras izpratné, jo $o parskaitijumu veic sanéméjbanka kopa ar

izdevéjbankam. Lidz ar to uz Bookit sniegtajiem pakalpojumiem attiecoties parastais PVN.

Iesniedzéjtiesa norada, ka tai, tapat ka citam Apvienotas Karalistes tiesam, ir griti noteikt, uz kada
veida darbibu attiecas PVN direktivas 135. panta 1. punkta d) apak$punkta paredzétais atbrivojums.
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Sados apstaklos First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Pirmas instances tiesa (Nodoklu palata)) noléma
apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Kadi attieciba uz [PVN direktivas] 135. panta 1. punkta d) apak$punkta paredzéto atbrivojumu no
PVN, ka Tiesa to ir interpretéjusi 1997. gada 5. junija sprieduma lieta SDC (C-2/95,
EU:C:1997:278), ir atbilstosie principi, kas butu japieméro, lai noteiktu, vai “[maksajuma ar karti]
apstrades pakalpojums” (tads ka $aja lieta sniegtais pakalpojums) “ietekmé fondu nodosanu un
rada izmainas juridiskaja un finansialaja situacija” minéta sprieduma 66. punkta izpratné?

2) Kadi faktori parasti atskir i) pakalpojumu, kas ietver finansu informacijas sniegsanu, bez kuras
maksajums netiktu veikts, bet uz kuru neattiecas atbrivojums (ka tas ir 2011. gada 28. jalija
sprieduma Nordea Pankki Suomi (C-350/10, EU:C:2011:532)), no ii) datu apstrades pakalpojuma,
kas praksé ietekmé fondu parnesanu un ko Tiesa tapéc identificéjusi ka tadu, kas var ietilpt
atbrivojuma piemérosanas joma (ka tas ir 1997. gada 5. janija sprieduma lieta SDC (C-2/95,
EU:C:1997:278) 66. punkta)?

3) It ipasi un [maksajuma ar karti] apstrades pakalpojumu konteksta:
a) vai atbrivojums no nodokla attiecas uz tadiem pakalpojumiem, kuru rezultata tiek parnesti
fondi, bet kas neietver pienakumu debitét vienu kontu un atbilstosi kreditét citu kontu?
b) vai tiesibas uz atbrivojumu no nodokla ir atkarigas no ta, vai pakalpojumu sniedzéjs pats iegust
autorizacijas kodus tiesi no kartes izsniedzéjas bankas vai iegtst Sos kodus ar sanéméjbankas
starpniecibu?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Sakotnéjie apsverumi

Iesniedzéjtiesa balsta savu ligumu sniegt prejudicialu nolémumu uz pienémumu, saskana ar kuru
maksajuma ar karti apstrades pakalpojums, kadu veic Bookit, kad persona, kas vélas doties uz Odeon
kinoteatri, ar Bookit starpniecibu iegadajas bileti, par kuru ta maksa ar debetkarti vai kreditkarti, ir
uzskatams par tada pakalpojuma sniegsanu, kas ir noskirta un neatkariga no $is biletes pardosanas.

Tomér Tiesa jau ir nospriedusi, ka papildu maksa, ko pakalpojumu sniedzéjs aprékina saviem
klientiem, kad tie maksa par Siem pakalpojumiem ar kreditkarti, debetkarti, ¢eku vai skaidra nauda
bankas kasé vai parstavja, kas ir tiesigs sanemt maksajumu §1 pakalpojuma sniedzéja interesés, kasé,
nav uzskatama par atlidzibu par tadu pakalpojumu snieg$anu, kas ir noskirta un neatkariga no galveno
pakalpojumu sniegSanas, attieciba uz ko $is maksajums tiek veikts ($aja zina skat. spriedumu,
2010. gada 2. decembris, Everything Everywhere, C-276/09, EU:C:2010:730, 32. punkts).

Saja zina Tiesa vispirms uzskatija, ka tas, ka galvena pakalpojuma sniedzéjs nodod klientu riciba
infrastruktaru, kas tiem lauj samaksat minéta pakalpojuma cenu, tostarp ar bankas karti, nav So
klientu pasmérkis un ka $ai iespéjamajai pakalpojumu snieg$anai, kuru minétie klienti nevar izmantot
neatkarigi no galvena pakalpojuma iegades, no klientu viedokla nav nekadas autonomas intereses
salidzinajuma ar $o pakalpojumu ($aja zina skat. spriedumu, 2010. gada 2. decembris, Everything
Everywhere, C-276/09, EU:C:2010:730, 27. punkts).

Turpinajuma Tiesa piebilda, ka maksajuma sanemsana, ka arl ta apstrade ir ciesi saistitas ar ikvienu
pakalpojumu snieg$anu par atlidzibu un ka $adai pakalpojumu sniegsanai ir raksturigi, ka pakalpojumu
sniedzéjs prasa samaksu un pieliek nepieciesamas piles, lai klients varétu faktiski veikt maksajumu ka
atlidzibu par sniegto pakalpojumu, uzskatot, ka principa ikviena veida samaksa par pakalpojumu
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sniegsanu nozimé, ka pakalpojumu sniedzéjs veic noteiktus pasakumus, lai apstradatu maksajumu, pat
ja 8o pasakumu apmérs var atskirties atkariba no maksasanas veida (Saja zina skat. spriedumu,
2010. gada 2. decembris, Everything Everywhere, C-276/09, EU:C:2010:730, 28. punkts).

Visbeidzot Tiesa precizéja, ka tas, ka noteikta cena par iespéjamo finansu pakalpojumu ir minéta
liguma un atseviski detalizéti izklastita rékinos, kas izsniegti klientiem, nav noteicosais $aja zina, jo
faktam, ka rékins ir izrakstits par vienotu cenu vai ka liguma ir paredzétas atseviskas cenas, nav
izskirosas nozimes, lai noteiktu, vai ir pamats secinat, ka pastav divas vai vairakas atseviskas darbibas
vai vienota saimnieciska darbiba ($aja zina skat. spriedumu, 2010. gada 2. decembris, Everything
Everywhere, C-276/09, EU:C:2010:730, 29. punkts un taja minéta judikatira).

Saskana ar Tiesas pastavigo judikattru valsts tiesas kompetencé ir izvértét, vai tai iesniegta informacija,
nemot véra attiecigo darijjumu ekonomisko un komercialo realitati, raksturo vienu vienotu darjjumu —
neatkarigi no darijuma ligumiskas struktaras ($aja zina skat. spriedumus, 2008. gada 21. februaris, Part
Service, C-425/06, EU:C:2008:108, 54. punkts, un 2013. gada 20. janijs, Newey, C-653/11,
EU:C:2013:409, 42.—45. punkts) un nemot véra visus apstaklus, kados $is darijums tiek veikts (Saja zina
skat. spriedumu, 2010. gada 2. decembris, Everything Everywhere, C-276/09, EU:C:2010:730, 26. punkts
un taja minéta judikatara).

Nemot véra $os apstaklus, iesniedzéjtiesai ir japarbauda, vai pamatlieta maksajuma ar karti apstrades
pakalpojums, kadu sniedz Bookit, PVN piemérosanas noltka ir jauzskata par papildu pakalpojumu
attiecigo kinoteatru bilesu pardosanai vai arl par papildu pakalpojumu citam galvenajam
pakalpojumam, kadu sniedz Bookit minéto bilesu pircéjiem, kas varétu bat kino bilesu
iepriekSpardosana vai pardosana attalinati, un tadéjadi par papildu pakalpojumu, kur$ ar $o galveno
pakalpojumu veido vienu vienotu pakalpojumu, kas nozimé, ka $im papildu pakalpojumam ir
japieméro minéta galvena pakalpojuma nodoklu rezims ($aja zina skat. spriedumus, 1999. gada
25. februaris, CPP, C-349/96, EU:C:1999:93, 32. punkts, un 2015. gada 16. aprilis, Wojskowa Agencja
Mieszkaniowa w Warszawie, C-42/14, EU:C:2015:229, 31. punkts).

Ievérojot minéto, $aja gadijuma Tiesai ir jainterpreté Savienibas tiesibas, ko ladz iesniedzéjtiesa.

Par jautajumiem

Ar saviem jautdjumiem, kuri ir jaapluko kopa, iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai PVN direktivas
135. panta 1. punkta d) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka taja paredzétais atbrivojums no PVN ir
piemérojams ta sauktajam “maksajuma ar karti apstrades” pakalpojumam, kads ir pamatlieta, ko sniedz
nodoklu maksatajs — pakalpojumu sniedzéjs, kad persona ar $i pakalpojuma sniedzéja starpniecibu
iegadajas kino bileti, ko pédéjais minétais pardod cita subjekta varda un laba, par ko §1 persona maksa
ar debetkarti vai kreditkarti.

No iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka Sis maksajuma ar karti apstrades pakalpojums vispirms ietver to,
ka $i pakalpojuma sniedzéjs no pircéja iegust datus par debetkarti vai kreditkarti, kadu $is pircéjs vélas
izmantot, un péc tam So datu nosatisanu, ko veic sis pakalpojuma sniedzéjs, savai sanéméjbankai, kura
[savukart] tos nosita kartes izdevéjbankai. Talak sis pakalpojums sastav no ta, ka $i pakalpojuma
sniedzéjs — [tikai] péc tam, kad kartes izdevéjbanka péc $o datu sanemsanas ir apstiprinajusi
sanéméjbankai, nosatot tai autorizacijas kodu, kartes derigumu un nepiecieSamo naudas lidzeklu
pieejamibu —, lidzko tas ar sanéméjbankas starpniecibu ir sanémis minéto kodu, ir tiesigs veikt
pardosanu. Visbeidzot $is pakalpojums sastav no ta, ka $i pakalpojuma sniedzéjs dienas beigas parsita
savai sanéméjbankai norékinu failu, kura ir apkopoti visi dienas laika faktiski realizétie pardo$anas
darijumi un ietverti atbilstosi dati par izmantotajam maksajumu kartém, tostarp autorizacijas kodiem,
lai sanéméjbanka $o norékinu failu péc tam nosatitu dazadam attiecigajam karsu izdevéjbankam, kuras
péc tam veic maksijumus vai parskaitijumus uz $o sanéméjbanku, kura savukart parsita attiecigos
naudas lidzeklus uz minéta pakalpojumu sniedzéja kontu.
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Vispirms ir janorada, ka PVN direktivas 135. panta 1. punkta b)—g) apakspunkta, negrozot butibu, ir
parnemti atbrivojumi, kadi ieprieks bija paredzéti Direktivas 77/388 13. panta B dalas d) apak$punkta
attiecigi 1)—6) punkta. Lidz ar to judikatara attieciba uz §im pédéjam minétajam normam ir atbilstosa,
lai interpretétu ari lidzvertigos PVN direktivas noteikumus.

Saskana ar Tiesas pastavigo judikataru PVN direktivas 135. panta 1. punkta paredzétie atbrivojumi ir
uzskatami par autonomiem Savienibas tiesibu jédzieniem, kuru mérkis ir novérst PVN rezima
atskirigu piemérosanu dalibvalstis (skat. spriedumus, 2011. gada 10. marts, Skandinaviska Enskilda
Banken, C-540/09, EU:C:2011:137, 19. punkts un taja minéta judikatara, ka ari 2015. gada
22. oktobris, Hedgvist, C-264/14, EU:C:2015:718, 33. punkts un taja minéta judikatara).

Tapat saskana ar pastavigo judikataru jédzieni, kas izmantoti, lai apzimétu minétos atbrivojumus, ir
interpretéjami Sauri, jo tas ir atkapes no visparéja principa, saskana ar kuru PVN tiek iekaséts par katru
pakalpojumu, ko par atlidzibu veicis nodoklu maksatajs (skat. cita starpa spriedumus, 2011. gada
28. julijs, Nordea Pankki Suomi, C-350/10, EU:C:2011:532, 23. punkts, ka ari 2015. gada 22. oktobris,
Hedqvist, C-264/14, EU:C:2015:718, 34. punkts un taja minéta judikatara).

Saja konteksta ir jaatgadina, ka PVN direktivas 135. panta 1. punkta d) apak$punkta ir paredzéts, ka
dalibvalstis atbrivo no nodokla “darijumus, tostarp starpniecibu, kas skar noguldijumu un norékinu
kontus, maksajumus, parskaitijumus, paradus, ¢ekus un citus tirgojamus dokumentus, iznemot paradu
piedzinu”.

Tadéjadi saskana ar minéto tiesibu normu no nodokla atbrivotie darijumi ir definéti atkariba no sniegto
pakalpojumu rakstura, nevis atkariba no pakalpojuma sniedzéja vai sanéméja. Tadéjadi atbrivojums nav
atkarigs no nosacijuma, ka darbibas ir javeic noteikta veida iestadei vai juridiskai personai, ja vien
attiecigie darjjumi ietilpst finansu darjjumu joma (skat. spriedumu, 2010. gada 28. oktobris, Axa UK,
C-175/09, EU:C:2010:646, 26. punkts un taja minéta judikatara).

Saja gadijuma ir skaidrs, ka vienigi PVN direktivas 135. panta 1. punkta d) apak$punkta paredzétais
atbrivojums attieciba uz “darijuml[iem] [..], kas skar [..] maksajumus [un] parskaitijumus [..]”, var bat
atbilsto$s izskatamaja pamatlieta.

Saja zina Tiesa jau ir nospriedusi, ka parskaitijums ir darijums, kura tiek izpildits rikojums parskaitit
naudas summu no viena bankas konta uz kadu citu. Tam tostarp ir raksturigi, ka ta rezultata mainas
pastavosa juridiska un finansiala situacija, pirmkart, rikojuma devéja un sanéméja starpa un, otrkart,
vinu attiecibas ar to bankam, ka ari attieciga gadijjuma starp bankam. Turklat darijums, ar kuru tiek
veiktas $is izmainas, ir tikai lidzeklu parskaitiSana starp kontiem neatkarigi no ta pamata. Tadéjadi, ta
ka parskaitijums ir tikai veids, kada tiek nodoti naudas lidzekli, tad funkcionalie aspekti ir iz8kirosi, lai
noteiktu, vai darfjums ir uzskatams par parskaitjumu PVN direktivas 135. panta 1. punkta
d) apak$punkta izpratné (Saja zina skat. spriedumus, 1997. gada 5. janijs, SDC, C-2/95, EU:C:1997:278,
53. punkts, un 2011. gada 28. jilijs, Nordea Pankki Suomi, C-350/10, EU:C:2011:532, 25. punkts).

Turklat PVN direktivas 135. panta 1. punkta d) apakspunkta formuléjums principa neizslédz, ka naudas
parskaitisanas darijjums sastav no dazadiem atseviskiem pakalpojumiem, kuri tadéjadi ir “darijumi, kas
skar” parskaitljumus $is normas izpratné (Saja zina skat. spriedumu, 1997. gada 5. janijs, SDC, C-2/95,
EU:C:1997:278, 64. punkts). Kaut ari nav izslégts, ka attiecigais atbrivojums var attiekties uz
pakalpojumiem, kuri nav raksturigi parskaitijumiem, tomér $is atbrivojums var attiekties vienigi uz
tadiem darjjumiem, kas, visparigi vértéjot, veido atsevisku darjjumu kopumu un kam ir funkcijas, kas
raksturigas un butiskas $adiem parskaitljumiem ($aja zina skat. spriedumu, 1997. gada 5. janijs, SDC,
C-2/95, EU:C:1997:278, 66.—68. punkts).

No iepriek§ minéta izriet, ka, lai attiecigie darijumi varétu tikt kvalificéti par darijumu, kas skar

parskaitijumus PVN direktivas 135. panta 1. punkta d) apak$punkta izpratné, tiem, visparigi vértéjot, ir
javeido atsevisku darijumu kopums, kam ir funkcijas, kas raksturigas un butiskas parskaitijumam, un
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kura rezultata lidz ar to tiek parskaititi naudas lidzekli un raditas juridiskas un finansialas izmainas.
Saja zina no nodokla atbrivots pakalpojums PVN direktivas izpratné ir janogkir no parasta materiala
vai tehniska pakalpojuma snieg$anas. Saja zina ipa$i atbilstosi ir izvértét pakalpojumu sniedzéja
atbildibas apmeéru, tostarp jautdjumu par to, vai $1 atbildiba attiecas tikai uz tehniskiem aspektiem vai
ari ta aptver darfjumu specifiskas un butiskas funkcijas ($aja zina skat. spriedumus, 1997. gada
5. janijs, SDC, C-2/95, EU:C:1997:278, 66. punkts, un 2011. gada 28. julijs, Nordea Pankki Suomi,
C-350/10, EU:C:2011:532, 24. punkts).

Tapat jauzsver, ka, ta ka funkcionalie aspekti ir izskirosi, lai noteiktu, vai darijums ir saistits ar
parskaitijumu PVN direktivas 135. panta 1. punkta d) apak$punkta izpratné, tad kritérijs, kas lauj
noskirt darjjumu, kura rezultata tiek parskaititi naudas lidzekli un raditas juridiskas un finansialas
izmainas judikataras, kas atgadinata §1 sprieduma 38.—40. punkta, izpratné un uz kuru attiecas minétais
atbrivojums, no darfjjuma, kam nav $adu seku un uz kuru lidz ar to neattiecas minétais atbrivojums,
izriet no ta, vai attiecigais darijums ietver faktisku vai potencialu attiecigo naudas lidzeklu
parskaitjumu vai ari $adam parskaitijumam specifisku un buatisku funkciju izpildi ($aja zina skat.
spriedumu, 2011. gada 28. julijs, Nordea Pankki Suomi, C-350/10, EU:C:2011:532, 33. punkts).

Saja zina ir janorada, ka, lai ari fakts, ka attiecigais pakalpojumu sniedzéjs pats var tie$i debitét un/vai
kreditét kontu vai arl veikt iegramatojumu viena un ta pasa ipasnieka kontos, principa lauj uzskatit, ka
$is nosacijums ir izpildits, un secinat, ka attiecigais pakalpojums ir atbrivots no nodokla ($aja zina skat.
spriedumu, 2014. gada 13. marts, ATP PensionService, C-464/12, EU:C:2014:139, 80., 81. un
85. punkts), tadel vien, ka $is pakalpojums ties$i neietver $adu uzdevumu, tomér nevar uzreiz tikt
izslégts, ka uz to var attiekties attiecigais atbrivojums, nemot véra, ka interpretacija, kas ir atgadinata $i
sprieduma 38. punkta, neietekmé noteikumus par parskaitijumu veiksanu ($aja zina skat. spriedumu,
2014. gada 13. marts, ATP PensionService, C-464/12, EU:C:2014:139, 80. punkts).

Turklat saskana ar Tiesas pastavigo judikatiru apsvérumi attieciba uz parskaitljumiem ir piemérojami
arl maksajumu veik$anas darijjumiem ($aja zina skat. spriedumus, 1997. gada 5. janijs, SDC, C-2/95,
EU:C:1997:278, 50. punkts, un 2011. gada 28. julijs, Nordea Pankki Suomi, C-350/10, EU:C:2011:532,
26. punkts).

Saja zina ir janorada, ka tida maksajuma ar karti apstrades pakalpojuma, kads ir pamatlieta, rezultata,
ka tas izriet no apraksta §1 sprieduma 31. punkta, notiek maksajuma vai parskaitijuma izpilde un sads
pakalpojums var tikt uzskatits par batisku $adai izpildei, jo, ka tas izriet no laguma sniegt prejudicialu
nolémumu, norékinu faila nosatiSana dienas beigdas — ko $i pakalpojuma sniedzéjs nosita
sanéméjbankai — ir pamats procesam, kura izdevéjbankas attiecigds summas tiek samaksatas vai
parskaititas uz minéto sanémeéjbanku un, visbeidzot, uz $i pakalpojuma sniedzéja kontu un norékinu
faila tiek ieklauta informacija tikai par faktiski izpilditiem maksajumiem vai parskaitijumiem.

Tomer, pirmkart, ta ka PVN direktivas 135. panta 1. punkta d) apak$punkts ir jainterpreté sauri, tad tas
vien, ka pakalpojums ir nepieciesams, lai veiktu no nodokla atbrivotu darijjumu, nelauj secinat, ka $is
pakalpojums ir atbrivots no nodokla ($aja zina skat. spriedumus, 1997. gada 5. janijs, SDC, C-2/95,
EU:C:1997:278, 65. punkts, un 2011. gada 28. jilijs, Nordea Pankki Suomi, C-350/10, EU:C:2011:532,
31. punkts).

Otrkart, ne tas, ka $§1 pakalpojuma sniedzéjs iegiist no pardevéja datus par maksajumu karti, ko $is
pédéjais minétais vélas izmantot, ne arl tas, ka Sis pakalpojumu sniedzéjs nosita $os datus savai
sanéméjbankai, ne tas, ka $is pakalpojumu sniedzéjs sanem autorizacijas kodu, ko nosata kartes
izdevéjbanka, un pat ne tas, ka sis pakalpojumu sniedzéjs dienas beigas parsiita savai sanémeéjbankai
norékinu failu, kura cita starpa ir parnemti autorizacijas kodi attieciba uz veikto pardosanu, nevar tikt
uzskatiti, skatot tos atseviski vai kopa, par tadiem pakalpojumiem, kas pilda maksajuma vai
parskaitijuma darjjumam raksturigu vai butisku funkciju PVN direktivas 135. panta 1. punkta
d) apaks$punkta izpratné.
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Nemot véra $adu aprakstu, ir skaidrs, ka $ada pakalpojuma sniedzéjs pats ne tiesi debité, ne ari kredité
attiecigos kontus, ne ari veic tajos iegramatojumus, ne pat izdod rikojumu veikt $adu debitésanu vai
kreditésanu, jo pircéjs ir tas, kurs, izmantojot savu maksajumu karti, lai veiktu pirkumu, nolemj, ka
vina konts tiks debitéts par labu tresas personas kontam.

Turklat, ka to tiesas sédé noradija Eiropas Komisija, norékinu faili, kurus komersants — pakalpojumu
sniedzéjs iesniedz savai sanéméjbankai, nav nekas vairak ka lagums sanemt maksajumus elektroniski.
Lidz ar to sadas norékinu faila nosatiSanas dienas beigas mérkis ir vienigi informét attiecigo
maksajumu sistému, ka iepriek$ atlauta pardosana patie$am ir notikusi. Tapéc nevar tikt uzskatits, ka
ta ir attieciga maksajuma vai parskaitijuma veikSana vai ka ar to tiek veiktas specifiskas un butiskas
funkcijas. Faktam, ka $ada norékinu faila tiek tikai parnemti dati un kodi attieciba uz faktiski notikusu
pardosanu un lidz ar to attieciba uz pardosanu, kuras ietvaros ir apstiprinata klienta izvélétas biletes
pieejamiba, $aja zina nav nozimes, jo $is fakts ir raksturigs $ada norékinu faila batibai.

Tapat jauzsver, ka, ka tas izriet no lémuma par prejudicialo jautdjumu uzdo$anu, autorizacijas kods —
kas, turklat, ir vienigais, ko pakalpojumu sniedzéjs pieprasa, sanem un parsita, un kura izsnieg$ana
tadéjadi netiek kontroléta —, kas ir ietverts $aja norékinu faila, ir vienigi atlauja veikt pardosanu, ko
attieciga izdevéjbanka ar sanéméjbankas starpniecibu izsniedz pakalpojumu sniedzéjam. Lidz ar to nav
runa par attiecigo fondu ipasumtiesibu nodosanai raksturigu un batisku funkciju. Tapéc faktam, ka
$adu kodu $1 pakalpojuma sniedzéjs iegust tiesi no kartes izdevéjbankas vai ar ta sanéméjbankas
starpniecibu, nav nozimes, lai noteiktu, vai maksajuma ar karti apstrades pakalpojums, par kadu ir runa
pamatlieta, ir vai nav atbrivots no attieciga nodokla.

Treskart, no lémuma par prejudicialu jautdjumu uzdosanu neizriet, ka sada pakalpojuma sniedzéjs
varétu uznemties atbildibu, runajot par juridisku un finansialu parmainu isteno$anu, kadas ir
raksturigas no nodokla atbrivota parskaitijuma vai maksajuma darijumam PVN direktivas 135. panta
1. punkta d) apak$punkta izpratné, un lidz ar to runajot par fondu ipasumtiesibu nodosanai, kas
notiek starp kartes izdevéjbankam un sanéméjbanku un péc tam starp sanéméjbanku un $i
pakalpojumu sniedzéja kontu, raksturigam un buatiskam funkcijam. It Ipasi janorada, ka, lai ari
maksajuma ar karti apstrades pakalpojuma sniedzéjs, ka to rakstveida apsvérumos norada Bookit,
attieciba pret pircéju un, visbeidzot, attieciba pret subjektu, kuram par labu tas veic pardosanu, var
uznemties veikt $adu pardo$anu un ar to saistitu maksajuma ar karti apstrades pakalpojumu, un lidz
ar to $i pakalpojuma apmierino$u izpildi, $ada atbildiba nenozimé, ka minétais pakalpojumu sniedzéjs
uznemas atbildibu par juridisku un finansialu grozijumu veiksanu, kas ir raksturigi no nodokla
atbrivotam maksajuma vai parskaitijuma darjjumam.

No visiem Siem faktiem izriet, ka tads maksajuma ar karti apstrades pakalpojuma sniedzéjs ka
pamatlieta specifiski un butiski nepiedalas juridisku un finansialu grozijumu istenosana, kuri
materializéjas attiecigo fondu Ipasumtiesibu nodosana un kuri lauj saskana ar Tiesas judikataru
uzskatit attiecigo darfjumu par maksajumu vai parskaitijumu, kas atbrivots no nodokla saskana ar
PVN direktivas 135. panta 1. punkta d) apak$punktu, bet tikai izmanto tehniskus un administrativus
resursus, kas tam lauj iegtt informaciju un to pazinot savai sanéméjbankai, ka ari tapat sanemt
informaciju, kas tam lauj veikt pardosanu un sanemt attiecigos naudas lidzeklus.

Saja zina ir jaatgadina, ka $ada pakalpojuma automatizétais raksturs un, it ipasi, fakts, ka norékinu faila
nosttiSana automatiski izraisa attiecigd maksajuma vai parskaitijuma veik$anu, nevar mainit sniegta
pakalpojuma batibu un lidz ar to neietekmé attieciga atbrivojuma piemérosanu (Saja zina skat.
spriedumu, 1997. gada 5. janijs, SDC, C-2/95, EU:C:1997:278, 37. punkts).

Lidz ar to uz tadu maksajuma ar karti apstrades pakalpojumu ka pamatlieta, kurs batiba ietver
informacijas apmainu starp komersantu un vina sanéméjbanku, lai tiktu sanemts maksajums par
pardosana piedavato preci vai pakalpojumu, nevar attiekties PVN direktivas 135. panta 1. punkta
d) apak$punkta paredzétais atbrivojums par labu darijumiem, kas skar maksajumus un parskaitijjumus.
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Turklat, pirmkart, $ads pakalpojums péc sava rakstura nevar tikt uzskatits par finansu darjjumu PVN
direktivas 135. panta 1. punkta b)—g) apak$punkta izpratné, ja vien netiek uzskatits, ka ikviens
komersants, kas veic nepiecieSamos pasakumus, lai sanemtu maksajumu ar kreditkarti vai debetkarti,
veic finansu darijumu $o noteikumu izpratné, bet tas atnemtu $i jédziena nozimi un batu pretruna
prasibai par atbrivojumu no PVN S$auru interpretaciju.

Otrkart, PVN direktivas 135. panta 1. punkta d) apak$punkta paredzéta atbrivojuma pieskirsana tadam
maksajuma ar karti apstrades pakalpojumam ka pamatlieta skartu mérkus, ar kadiem finansu
darijumiem tiek pieskirts atbrivojums, kura meérkis [savukart] ir parvarét gratibas saistiba ar nodokla
bazes noteiksanu, ka ari atskaitamas PVN summas noteik§anu un izvairities no patérina kredita
izmaksu palielinasanas (spriedums, 2007. gada 19. aprilis, Velvet & Steel Immobilien, C-455/05,
EU:C:2007:232, 24. punkts, ka ari rikojums, 2008. gada 14. maijs, Tiercé Ladbroke un Derby,
C-231/07 un C-232/07, Krajuma nav publicéts, EU:C:2007:332, 24. punkts).

Tada maksajuma ar karti apstrades pakalpojuma aplik$ana ar PVN ka pamatlieta nerada $adas gratibas.
It ipasi nodokla baze, kas atbilst atlidzibai par $o pakalpojumu, proti, komisijas maksa, kada tiek
aprékinata biletes par minéto pakalpojumu pircéjam, var tikt viegli noteikta, un s$ads darijums
nenozimé, ka §1 pakalpojuma sniedzéjs pieskir pircéjam kreditu. Lidz ar to $adu pakalpojumu nav
paredzéts atbrivot no nodokla saskana ar PVN direktivas 135. panta 1. punkta d) apak$punktu.

Nemot véra visus ieprieks izklastitos apsvérumus, uz uzdotajiem jautajumiem ir jaatbild, ka PVN
direktivas 135. panta 1. punkta d) apakspunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka atbrivojums no PVN, kads ir
paredzéts attieciba uz darijumiem, kas skar maksajumus un parskaitijumus, nav piemérojams ta
sauktajam “maksajuma ar debetkarti vai kreditkarti apstrades pakalpojumam”, par kadu ir runa
pamatlieta un kadu sniedz nodoklu maksatajs — §1 pakalpojuma sniedzéjs, kad persona, maksajot ar
debetkarti vai kreditkarti, ar §1 pakalpojuma sniedzéja starpniecibu iegadajas kino bileti, ko Sis
pakalpojuma sniedzéjs pardod cita subjekta varda un laba.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta
lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav
minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar sadu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas vertibas
nodokla sistému 135. panta 1. punkta d) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka atbrivojums no
pievienotas vertibas nodokla, kads ir paredzéts attieciba uz darijumiem, kas skar maksajumus un
parskaitijumus, nav piemérojams attieciba uz ta saucamo “maksajuma ar debetkarti vai
kreditkarti apstrades pakalpojumu”, par kadu ir runa pamatlieta un kadu sniedz nodoklu
maksatajs — $1 pakalpojuma sniedzéjs, kad persona, maksajot ar debetkarti vai kreditkarti, ar $i
pakalpojuma sniedzéja starpniecibu iegadajas kino bileti, ko sis pakalpojuma sniedzéjs pardod
cita subjekta varda un laba.

[Paraksti]
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