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KOMISIJOS KOMUNIKATAS EUROPOS PARLAMENTUI IR TARYBAI

dél asmens duomenuy perdavimo i§ ES j Jungtines Amerikos Valstijas pagal
Direktyva 95/46/EB, Teisingumo Teismui priémus sprendima byloje C-362/14
(Schrems)

1. JVADAS. ,SAUGAUS UOSTO" SPRENDIMO PANAIKINIMAS

Europos Sgjungos Teisingumo Teismo (toliau — Teisingumo Teismas arba Teismas) 2015 m.
spalio 6 d. sprendime byloje C-362/14 (Schrems)! patvirtinama pagrindinés teisés — teisés j
asmens duomeny apsaugg, jtvirtintos ES Pagrindiniy teisiy chartijoje — svarba, taip pat ir tais
atvejais, kai Sie duomenys perduodami uz ES riby.

Asmens duomeny perdavimas — svarbi transatlantiniy santykiy dalis. ES ir Jungtinés Valstijos
vienai kitai yra svarbiausios prekybos partnerés, o duomeny perdavimas vis dazniau tampa
neatskiriama jy komerciniy sandoriy dalimi.

Siekdama palengvinti $iy duomeny judéjima ir uztikrinti aukSta asmens duomeny apsaugos
lygi, Komisija pripazino ,saugaus uosto” sistemos pakankamuma 2000 m. liepos 20 d.
priimdama Komisijos sprendima 2000/520/EB (toliau — ,,saugaus uosto” sprendimas). Siuo
sprendimu, grindziamu Direktyvos 95/46/EB? 25 straipsnio 6 dalimi, Komisija buvo
pripazinusi ,saugaus uosto” privatumo principus, prie kuriy pridéti Jungtiniy Valstijy
Prekybos departamento paskelbti daznai uzduodami klausimai (DUK), teikianciais
pakankama 1§ ES perduodamy asmens duomeny apsaugef. Todél buvo galima laisvai perduoti
asmens duomenis i§ ES valstybiy nariy Jungtiniy Valstijy bendrovéms, prisijungusioms prie
Siy principy, nors Jungtinése Valstijose ir néra bendro duomeny apsaugos istatymo. ,,Saugaus
uosto® sistemos veikimas rémési prisijungusiy bendroviy jsipareigojimais ir pasitvirtinimu.
Nors prie ,,saugaus uosto* privatumo principy ir DUK prisijungiama savanoriskai, pagal JAV
istatymus Sios taisyklés prie jy prisijungusiems subjektams yra privalomos, o jy laikymasi
uztikrina JAV Federaliné prekybos komisija®.

2015 m. spalio 6 d. sprendime Teismas paskelbé ,,saugaus uosto” sprendimg negaliojanciu.
Esant tokioms aplinkybéms Siuo komunikatu siekiama apzvelgti alternatyvias transatlantinio
duomeny perdavimo priemones pagal Direktyva 95/46/EB, kai nepriimtas sprendimas dél
tinkamumo. Jame taip pat trumpai apibiidinamos sprendimo pasekmés kitiems Komisijos

2015 m. spalio 6 d. sprendimas byloje Maximilian Schrems pries Data Protection Commissioner, C-362/14,
EU:C:2015:650 (toliau taip pat — sprendimas arba sprendimas Schrems).

1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 95/46/EB dél asmeny apsaugos tvarkant
asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo, OL L 281, 1995 11 23, p.31 (toliau — Direktyva
95/46/EB arba Direktyva).

Siame komunikate savoka ,,ES* apima ir EEE. Todé¢l laikytina, kad nuorodos j valstybes nares apima ir EEE
valstybes nares.

ISsamesné ,,saugaus uosto” sistemos apzvalga pateikiama Komisijos komunikate Europos Parlamentui ir
Tarybai dél ,,saugaus uosto* nuostaty veikimo ES pilieciy ir ES jsisteigusiy bendroviy pozitiriu, COM(2013)
847 final.



sprendimams dél tinkamumo. Sprendime Teismas paaiskino, kad sprendimas dél tinkamumo
pagal Direktyvos 95/46/EB 25 straipsnio 6 dalj gali bati priimtas, jei Komisija nustato, jog
nagrinéjamojoje treciojoje Salyje asmens duomeny apsaugos lygis, nors ir nebiitinai tapatus,
yra ,,i§ esmés toks pat“ kaip lygis, ES garantuojamas pagal §ig direktyva, siejama su
Pagrindiniy teisiy chartija. Konkreciai dél ,,saugaus uosto* sprendimo Teismas nustaté, kad
jame nebuvo pakankamai Komisijos nustatyty fakty del JAV valdzios institucijy prieigos prie
pagal tg sprendimg perduodamy duomeny apribojimy ir dél veiksmingos teisinés apsaugos
nuo tokio kiSimosi egzistavimo. Visy pirma Teismas patikslino, kad reglamentavimas,
leidziantis valstybés institucijoms apskritai susipazinti su elektroninés komunikacijos turiniu,
turi biiti laikomas kelian¢iu pavojy pagrindinés teisés ] privaty gyvenimg esmei. Be to,
Teismas patvirtino, kad net tada, kai sprendimas dél tinkamumo pagal Direktyvos 95/46/EB
25 straipsnio 6 dalj priimtas, valstybiy nariy duomeny apsaugos institucijos (DAI) lieka
jgaliotos ir jpareigotos visiSkai nepriklausomai istirti, ar duomeny perdavimas j tre€iaja Salj
atitinka Direktyvos 95/46/EB reikalavimus, atsizvelgiant j Pagrindiniy teisiy chartijos 7, 8 ir
47 straipsnius. Taciau Teismas taip pat patvirtino, kad paskelbti negaliojanciu ES teisés akta,
pavyzdziui, Komisijos sprendimg dél tinkamumo, gali tik Teisingumo Teismas.

Teismo sprendime remiamasi Komisijos 2013 m. Komunikatu dél ,,saugaus uosto* nuostaty
veikimo ES pilietiy ir ES jsisteigusiy bendroviy poziariu®, kuriame Komisija jvardijo
nemazai trikumy ir pateiké 13 rekomendacijy. Siy rekomendacijy pagrindu Komisija nuo
2014 m. sausio mén. rengé derybas su JAV institucijomis, sieckdama sukurti atnaujintg ir
tvirtesnj transatlantiniy duomeny mainy mechanizma.

Po $io sprendimo Komisija pasiryZusi toliau siekti tikslo — atnaujintos ir tvirtos transatlantinio
asmens duomeny perdavimo sistemos. Sioje srityje ji nedelsdama atnaujino ir suaktyvino
derybas su JAV Vyriausybe, kad uZtikrinty, jog bet koks naujas susitarimas dél transatlantinio
asmens duomeny perdavimo visiskai atitikty Teismo nustatyta standartg. Taigi bet kokioje
tokioje sistemoje turi biti numatyti pakankami apribojimai, apsaugos priemongs ir teisminés
priezitiros mechanizmai, kad biity ir toliau uztikrinta ES pilieciy asmens duomeny apsauga,
iskaitant galimybe teisésaugos ir nacionalinio saugumo tikslais prie $iy duomeny prieiti
valdZios institucijoms. Tuo tarpu verslo atstovai iSreiSké susirtipinimg dél tolesnio duomeny
perdavimo galimybiqe. Tode¢l tikslinga paaiskinti, kokiomis sglygomis perdavimas gali buti
tesiamas. Tai paskatino 29 straipsnio darbo grupe — nepriklausomag patariamaj] organa,
vienijant] visy valstybiy nariy DAI atstovus ir Europos duomeny apsaugos prieziliros

2013 m. lapkri¢io 27 d. Komisijos komunikatas Europos Parlamentui ir Tarybai dél ,saugaus uosto*
nuostaty veikimo ES pilie¢iy ir ES jsisteigusiy bendroviy pozidriu, COM(2013) 847, p. 2013. Taip pat Zr.
Komisijos komunikata Europos Parlamentui ir Tarybai ,,Atkurti pasitikéjimg duomeny perdavimu tarp ES ir
JAV®, COM(2013) 846 final, 2013 11 27, ir susijusj memoranduma ,,Atkurti pasitikéjimg duomeny
perdavimu tarp ES ir JAV. Daznai uzduodami klausimai*, MEMO/13/1059, 2013 11 27.

Verslo asociacijy atstovai §iuos susirlipinimg kelian¢ius klausimus iskélé, inter alia, susitikime, Komisijos
pirmininko pavaduotojo Ansipo ir Komisijos nariy Jourovos ir Oettingerio surengtame netrukus po
sprendimo Schrems — spalio 14 d. Zr. 2015 10 14 Daily News (MEX/15/5840). Dar zr. 2015 m. spalio 13 d.
»Atvirg laiskg dél ESTT sprendimo byloje Maximilian Schrems pries Data Protection Commissioner (C-
362/14) igyvendinimo* Komisijos pirmininkui Jean'ui-Claude'ui Juncker'iui, pasirasyta jvairiy ES ir JAV
verslo asociacijy ir bendroviy:
http://www.digitaleurope.org/DesktopModules/Bring2mind/DMX/Download.aspx?Command=Core_Downl
oad&Entryld=1045&Portalld=0&Tabld=353



pareigiing — spalio 16 d. paskelbti pareiskima’ dél pirmyjy i$vady, kurias galima padaryti po
Sio sprendimo. Be kity klausimy, pareiskime pateikiamos tokios gairés dél duomeny
perdavimo:

— duomeny perdavimas nebegali biiti grindziamas Komisijos ,saugaus uosto*
sprendimu, kuris pripaZintas negaliojanciu;

— standartinés sutarCiy salygos (toliau taip pat — SSS) ir jmonéms privalomos taisyklés
(toliau taip pat — JPT) laikinai gali buti naudojamos kaip duomeny perdavimo
pagrindas, nors 29 straipsnio darbo grupé taip pat nurodé, kad ji toliau nagrinés
sprendimo poveikj Sioms alternatyvioms priemonéms.

PareiSkime valstybés narés ir ES institucijos taip pat paragintos pradéti diskusijas su JAV
valdzios institucijomis, kad biity rasti teisiniai ir techniniai duomeny perdavimo sprendimai;
29 straipsnio darbo grupés manymu, derybos dél naujo ,,saugaus uosto* galéty biiti tokio
sprendimo dalis.

29 straipsnio darbo grupé paskelb¢, kad jei iki 2016 m. sausio mén. pabaigos su JAV valdzios
institucijomis nebus rastas tinkamas sprendimas, ir priklausomai nuo alternatyviy duomeny
perdavimo priemoniy jvertinimo, DAI imsis visy reikalingy ir tinkamy veiksmy, jskaitant
koordinuotus vykdymo uztikrinimo veiksmus.

Galiausiai 29 straipsnio darbo grupé pabrézé bendrg DAI, ES institucijy, valstybiy nariy ir
verslo jmoniy pareigg rasti tvarius sprendimus Teismo sprendimui jgyvendinti. Visy pirma
darbo grupé paragino verslo jmones apsvarstyti galimybe jdiegti teisinius ir techninius
sprendimus sumazinti galimai rizikai, kylanc¢iai perduodant duomenis.

Siuo komunikatu nedaromas poveikis DAI jgaliojimams ir pareigai visiskai nepriklausomai
jvertinti tokio perdavimo teisétuqu. Juo nenustatomos privalomos taisyklés ir visiskai
paisoma nacionaliniy teismy jgaliojimy aiSkinti taikyting teise¢ ir, kai reikia, kreiptis
prejudicinio sprendimo | Teisingumo Teismg. Taip pat Sis komunikatas negali biiti jokios
individualios ar kolektyvinés teisés ar reikalavimo pagrindas.

2. ALTERNATYVUS ASMENS DUOMENU PERDAVIMO | JAV PAGRINDAI

Direktyvoje 95/46/EB nustatytomis tarptautinio duomeny perdavimo taisyklémis aiSkiai
atskiriamas perdavimas ] treCigsias Salis, kuriose uztikrinamas adekvatus apsaugos lygis
(direktyvos 25 straipsnis), ir perdavimas | trecigsias $alis, kurios, kaip nustatyta, neuztikrina
adekvataus apsaugos lygio (direktyvos 26 straipsnis).

" 29 straipsnio darbo grupés pareiskimas, internete paskelbtas http://ec.europa.eu/justice/data-
protection/article-29/press-material/press-

release/art29 press_material/2015/20151016 wp29_statement_on_schrems_judgement.pdf

Zr. Pagrindiniy teisiy chartijos 8 straipsnio 3 dalj ir SESV 16 straipsnio 2 dalj. Sj nepriklausomumg pabrézé
ir Teismas sprendime Schrems.




Sprendime Schrems nagrinéjamos salygos, kurioms esant Komisija, vadovaudamasi
Direktyvos 95/46/EB 25 straipsnio 6 dalimi, gali nustatyti, kad tre¢iojoje Salyje uztikrinamas
adekvatus apsaugos lygis.

Kai nustatoma, kad trecioji Salis, | kurig 1§ ES turi buti eksportuojami asmens duomenys,
neuztikrina $io adekvataus apsaugos lygio, Direktyvos 95/46/EB 26 straipsniu numatyta
keletas alternatyviy pagrindy, kad perdavimas vis tiek biity galimas. Visy pirma, perdavimas
galimas, kai uz asmens duomeny tvarkymo tikslus ir priemones atsakingas subjektas
(,,duomeny valdytojas®):

— taiko atitinkamas apsaugos priemones, kaip nustatyta Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio 2
dalyje, asmeny privatumui ir pagrindinéms teiséms bei laisvéms apsaugoti ir $iy teisiy
jgyvendinimui paisyti. PaZymétina, kad tokios apsaugos priemonés gali biiti numatytos
sutarties sglygomis, saistan¢iomis duomeny eksportuotojg ir importuotoja (zr. toliau 2.1 ir
2.2 skirsnius). Joms priskiriamos Komisijos parengtos SSS ir, kalbant apie perdavimg tarp
skirtingy daugiasalés jmoniy grupés subjekty, DAI aprobuotos JPT; arba

— pasinaudoja viena i$ Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio 1 dalies a—f punktuose aiskiai
iSvardyty nukrypti leidzian¢iy nuostaty (Zr. toliau 2.3 skirsnj).

Palyginus su sprendimais dé¢l tinkamumo, kurie priimami atlikus bendra konkrecios treciosios
Salies sistemos jvertinimg ir i§ principo gali apimti visus perdavimus ] ta sistema, Sie
alternatyviis perdavimo pagrindai yra ir labiau ribotos taikymo srities (nes taikomi tik
konkretiems duomeny srautams), ir platesnés aprépties (nes nebitinai ribojami viena
konkrecia S$alimi). Jie taikomi duomeny perdavimui, vykdomam tam tikry subjekty,
nusprendusiy pasinaudoti viena i§ Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio sitilomy galimybiy. Be
to, grisdami vykdoma perdavima tokiais pagrindais ir negalédami remtis Komisijos sprendime
pateiktu sprendimu dél treciosios Salies tinkamumo, duomeny eksportuotojai ir importuotojai
prisiima pareigg uztikrinti, kad perdavimas atitikty direktyvos reikalavimus.

2.1. Sutartiniai sprendimai

Kaip pazyméjo 29 straipsnio darbo grupé, kad sutarties sglygomis baty uztikrintos
pakankamos apsaugos priemonés pagal Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio 2 dalj, Sios salygos
»turi pakankamai kompensuoti bendro adekvataus apsaugos lygio nebuvima, numatydamos
butinuosius apsaugos elementus, kuriy trikksta kiekvienu konkreGiu atveju®. Siekdama
palengvinti tokiy priemoniy naudojimg tarptautiniame perdavime, Komisija pagal Direktyvos
26 straipsnio 4 dalj patvirtino keturis SSS rinkinius, laikomus atitinkanciais Direktyvos 26
straipsnio 2 dalies reikalavimus. Du pavyzdiniy salygy rinkiniai susij¢ su perdavimu tarp
duomeny valdytojy™®, o kiti du — su perdavimu tarp duomeny valdytojo ir jo pavedimu

Zr. 29 straipsnio darbo grupés dokumenta ,,Asmens duomeny perdavimas j tre¢igsias $alis. ES duomeny
apsaugos direktyvos 25 ir 26 straipsniy taikymas®, WP 12, 1998 07 24, p. 16.

2001 m. birzelio 15 d. Komisijos sprendimas 2001/497/EB dél standartiniy sutarCiy salygy perduodant
asmens duomenis j tredigsias $alis pagal Direktyva 95/46/EB, OL L 181, 2001 7 4, p. 19, ir 2004 m.
gruodzio 27 d. Komisijos sprendimas 2004/915/EB, i§ dalies keiCiantis Sprendima 2001/497/EB dél
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veikiantio duomeny tvarkytojo''. Kiekviename i§ §iy pavyzdiniy salygy rinkiniy nustatytos
atitinkamos duomeny eksportuotojy ir importuotojy prievolés. Prie jy priskiriamos prievolés,
susijusios, inter alia, su saugumo priemonémis, duomeny subjekto informavimu perduodant
neskelbtinus duomenis, duomeny eksportuotojo informavimu apie treciyjy Saliy teisésaugos
institucijy praSymus suteikti prieigg arba netyCia jvykusig arba nesankcionuoty prieigg ir
duomeny subjekty teisémis | prieigg prie savo asmens duomeny, $iy duomeny iStaisyma ir
panaikinima, taip pat su nuostoliy, patirty dél bet kurios 1§ SSS Saliy padaryto pazeidimo,
atlyginimo duomeny subjektui taisyklémis. Pavyzdinémis salygomis taip pat reikalaujama,
kad ES duomeny subjektai turéty galimybe valstybés narés, kurioje jsisteiges duomeny
eksportuotojas, DAI ir (arba) teisme pasinaudoti teisémis, pagal Sias sutarCiy salygas
suteikiamas jiems kaip treciajai nauda gaunandiai 3aliai'’. Sios teisés ir pareigos sutaréiy
salygose yra reikalingos, kadangi, skirtingai nuo atvejo, kai Komisija yra priémusi sprendima
dél tinkamumo, negali biiti daroma prielaida, kad duomeny importuotojui treciojoje Salyje
taikoma pakankama duomeny apsaugos taisykliy priezitiros ir vykdymo uztikrinimo sistema.

Kadangi Komisijos sprendimai valstybéms naréms privalomi visi, SSS jtraukimas j sutartj
reiskia, kad nacionalinés institucijos Sias salygas i§ principo privalo priimti. Taigi jos negali
atsisakyti perduoti duomenis j treCigja Salj vien dél to, kad Siomis SSS neuztikrinamos
pakankamos apsaugos priemonés. Tai nedaro poveikio jy teisei nagrinéti Sias saglygas
atsizvelgiant j Teismo sprendime Schrems nustatytus reikalavimus. Jei kyla abejoniy, jos
turéty kreiptis j nacionalinj teismg, o Sis savo ruoztu gali praSyti Teisingumo Teismo priimti
prejudicinj sprendima. Nors pagal daugumos valstybiy nariy teisé€s aktus, kuriais j nacionaling
teise¢ perkeliama Direktyva 95/45/EB, iSankstinio nacionalinio leidimo perduoti duomenis
nereikalaujama, kai kuriose valstybése narése veikia praneSimo ir (arba) iSankstinio leidimo
naudoti SSS sistema. Tokiais atvejais nacionalinés DAI turi palyginti nagrin¢jamoje sutartyje
faktiskai esanias salygas su SSS ir jsitikinti, kad nepadaryta pakeitimy®®. Jeigu salygomis
pasinaudota jy nekeitiant'®, leidimas i principo® suteikiamas automatiskai®®. Kaip i§samiau

sutarciy, susijusiy su asmens duomeny perdavimu tre¢iosioms $alims, tipiniy punkty, OL L 385, 2004 12 29,
p. 74.

2001 m. gruodzio 27 d. Komisijos sprendimas 2002/16/EB dél standartiniy sutar¢iy salygy perduodant
asmens duomenis treCiosiose Salyse jsikiirusiems tvarkytojams pagal Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 95/46/EB nuostatas, OL L 6, 2002 1 10, p. 52, ir 2010 m. vasario 5 d. Komisijos sprendimas dél
sutarCiy standartiniy salygy, nustatyty asmens duomeny perdavimui tre€iosiose Salyse isiklirusiems
tvarkytojams pagal Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 95/46/EB nuostatas, OL L 39, 2010 2 12, p.
5. Pirmesnis sprendimas, kuris panaikintas pastaruoju, taikomas tik iki 2010 m. geguzés 15 d. sudarytoms
sutartims.

Zr., pvz., Komisijos sprendimo 2004/915/EB 6 konstatuojamajg dalj ir jo priedo V punkta; Komisijos
sprendimo 2010/87/ES priedo 7 punkta.

Reikia pazyméti, kad Bendrojo duomeny apsaugos reglamento pasitilyme (COM(2012) 11 galutinis)
numatoma, kad SSS arba ]PT, kai jos priimtos Komisijos arba vadovaujantis numatytu derinimo
mechanizmu, grindziamam perdavimui papildomo leidimo nereikia.

Taciau SSS naudojimas neuzkerta kelio Salims susitarti jtraukti kity salygy, jei Sios tiesiogiai ar netiesiogiai
nepriestarauja Komisijos patvirtintoms salygoms ir jomis nepazeidziamos pagrindinés duomeny subjekty
teisés ar laisvés. Zr. Europos Komisijos ,,Daznai uzduodamus klausimus, susijusius su asmens duomeny
perdavimu i§ ES/EEE | treCigsias $alis“ (DUK B.1.9), p. 28 (internete pateikiami adresu
http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/international _transfers_fag/international_transfers_fag.pdf).
Jeigu DAI kyla abejoniy dél SSS suderinamumo su direktyvos reikalavimais, ji §j klausimg turéty perduoti
nacionaliniam teismui, kuris savo ruoztu gali papraSyti Teisingumo Teismo priimti prejudicinj sprendima.
(plg. sprendimo Schrems 51, 52, 64 ir 65 p.)
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paaiskinta toliau (zr. 2.4 skirsnj), taip nepazeidziamos papildomos priemonés, kuriy gali tekti
imtis duomeny eksportuotojui, visy pirma po to, kai i§ duomeny importuotojo gauta
informacijos apie treciosios Salies teises sistemos pokycius, d¢l kuriy duomeny importuotojui
biity uzkirstas kelias jvykdyti savo sutartinius jsipareigojimus. Taikydami SSS, ; DAI
priezitiros srit] patenka ir duomeny eksportuotojai, ir (sutikdami, kad sutartis jiems biity
taikoma) duomeny importuotojai.

Priémusioms SSS bendrovéms neuzkertama galimyb¢ pasinaudoti kitomis priemonémis, kaip
antai ad hoc sutartinémis nuostatomis, kad jrodyty, jog perdavimas vykdomas taikant
pakankamas apsaugos priemones, kaip nustatyta Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio 2 dalyje.
Vadovaujantis direktyvos 26 straipsnio 2 dalimi, jas nacionalinés institucijos turi patvirtinti
Kiekvienu atveju atskirai. Kai kurios DAI parengé Sios srities gairiy, jskaitant standartines
sutartis arba iSsamias taisykles, kuriomis reikia vadovautis rengiant nuostatas dél duomeny
perdavimo. Tac¢iau dauguma Siuo metu jmoniy tarptautiniam duomeny perdavimui naudojamy
sutaréiy yra pagrjstos Komisijos aprobuotomis SSS*’.

2.2. Perdavimas grupés viduje

Kad galéty perduoti asmens duomenis i§ ES uz ES riby esantiems padaliniams laikydamasi
Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio 2 dalyje nustatyty reikalavimy, daugiasalé bendrové gali
priimti JPT. Tokio tipo praktikos kodeksas yra pagrindas tik jmoniy grupés viduje vykdomam
perdavimui.

Todél naudojant [PT asmens duomenys gali laisvai judéti tarp jvairiy jimonés grupés padaliniy
pasaulyje (nereikalaujant, kad tarp Kiekvieno grupés padalinio buty sutartiniai santykiai) ir
uztikrinama, kad visoje grupéje vieno privalomy ir priverstinai vykdytiny taisykliy rinkinio
pagalba bty iSlaikoma tokio pat aukSto lygio asmens duomeny apsauga. Kai taisykliy
rinkinys tik vienas, sukuriama paprastesné ir veiksmingesné sistema, kurig darbuotojams
lengviau jgyvendinti, o duomeny subjektams — suprasti. Siekdama padéti bendrovéms
parengti JPT, 29 straipsnio darbo grupé iSdésté materialiuosius (pvz., dél tikslo ribojimo,
tvarkymo saugumo, skaidraus duomeny subjekty informavimo, tolesnio perdavimo uz grupés
riby apribojimy, individualiy prieigos teisiy, iStaisymy ir prieStaravimy) ir procesinius (pvz.,
dél audito, atitikties stebésenos, skundy nagrinéjimo, bendradarbiavimo su DAI, atsakomybeés
ir jurisdikcijos) IPT reikalavimus, grindziamus ES duomeny apsaugos standartais®. Sios

1629 straipsnio darbo grupé nustaté konkre¢iag DAI bendradarbiavimo procediira patvirtinti sutaréiy salygoms,

kurias bendrové siekia taikyti skirtingose valstybése narése. Zr. 29 straipsnio darbo grupés darbinj
dokumentg, kuriuo nustatoma bendradarbiavimo procedira dél bendryjy nuomoniy dél ,,sutarciy salygy*,
laikomy atitinkanciomis EB pavyzding salyga, pateikimo, WP 226, 2014 m. lapkri¢io 26 d. Taip pat Zr.
Komisijos sprendimo 2004/915/EB priedo VII salyga ir Komisijos sprendimo 2010/87/ES priedo 10 salyga.
Zr. 29 straipsnio darbo grupés darbinj dokumentg, kuriuo nustatoma bendradarbiavimo procedira dél
bendryjy nuomoniy dél ,sutarciy salygy®, laikomy atitinkanc¢iomis EB pavyzdin¢ salyga, pateikimo, WP
226, 2014 m. lapkri¢io 26 d., p. 2.

Zr. 29 straipsnio darbo grupés darbinj dokumenta, kuriuo nustatoma jmonéms privalomose taisyklése
turin¢iy buti elementy ir principy lentelé, WP 153, 2008 m. birzelio 24 d.; darbinj dokumentg, kuriuo
nustatoma jmonéms privalomy taisykliy struktiira, WP 154, 2008 m. birzelio 24 d. ir darbinj dokumenta dél
su jmonéms privalomomis taisyklémis susijusiy daznai uzduodamy klausimy (DUK), WP 155, 2008 m.
birzelio 24 d.
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taisyklés privalomos ne tik jmoniy grupés nariams, bet — kaip ir SSS — jos tiesiogiai
vykdytinos ES: asmenys, kuriy duomenis tvarko vienas i§ grupés subjekty, turi teise¢ kaip
trecioji Salis naudos gavéja priverstinai uztikrinti JPT laikymasi, pateikdami skundg DAI ir
kreipdamiesi su ieSkiniu j valstybés narés teisma. Be to, IPT turi biiti nurodytas subjektas ES,
prisiimantis atsakomybe uz bet kurio ne ES esancio grupés nario, kuriam Sios taisyklés
privalomos, padaryta Siy taisykliy pazeidima.

Pagal daugumos valstybiy nariy teisés aktus, kuriais direktyva perkeliama j nacionaling teise,
duomeny perdavimg JPT pagrindu turi leisti kiekvienos valstybés narés, i§ kurios daugiasalé
bendrové ketina perduoti duomenis, DAI. Kad S§is procesas palengvéty ir pagreitéty, 29
straipsnio darbo grupé nustaté standarting prasSymo formq19 ir konkrecig susijusiy DAI
bendradarbiavimo procedﬁrqzo, kuria numatoma, kad paskiriama viena ,,vadovaujancioji
institucija“, atsakinga uz patvirtinimo procediros valdyma.

2.3. Leidziancios nukrypti nuostatos

Jei nepriimtas sprendimas dél tinkamumo pagal Direktyvos 95/46/EB 25 straipsnio 6 dalj ir
nepaisant SSS ir (arba) JPT naudojimo, asmens duomenis vis tiek galima perduoti treciojoje
Salyje jsteigtiems subjektams, jei taikoma viena i§ Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio 1 dalyje
nustatyty alternatyviyjy leidzianc¢iy nukrypti nuostaty’":

— duomeny subjektas aiskiai sutiko su sitilomu perdavimu;
— perdavimas yra biitinas, kad biity vykdoma duomeny subjekto ir duomeny valdytojo
sudaryta sutartis arba prie$ sutarties vykdymg jgyvendintos priemonés, kuriy buvo

imtasi duomeny subjekto prasymu;

— duomenis perduoti bitina, kad duomeny subjekto labui biity sudaryta duomeny
valdytojo ir tre¢iosios Salies sutartis ar buty jvykdyti tokios sutarties reikalavimai,

— perdavimas yra biitinas arba teisiSkai reikalaujama atsizvelgti ] svarby visuomenés
interesa{22 arba pagristi, vykdyti arba ginti teisétus reikalavimus;

9 29 straipsnio darbo grupé, Standartinis pra§ymas patvirtinti jmonéms privalomas asmens duomeny

perdavimo taisykles, WP 133, 2007 m. sausio 10 d.

29 straipsnio darbo grupés darbinis dokumentas, kuriuo nustatoma bendradarbiavimo procedira dél
bendryjy nuomoniy dél pakankamy apsaugos priemoniy, kylanéiy i§ ,,jmonéms privalomy taisykliy®,
pateikimo, WP 107, 2005 m. balandzio 14 d.

Kaip pabrézé 29 straipsnio darbo grupé, jei kitose Direktyvos 95/46/EB nuostatose yra papildomy Siy
nukrypti leidzianciy nuostaty naudojimui reikSmingy reikalavimy (pavyzdziui, neskelbtiny duomeny
tvarkymo apribojimai 8 straipsnyje), jy turi biiti paisoma. Zr. 29 straipsnio darbo grupés darbinj dokumentg
dél 1995 m. spalio 24 d. Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio 1 dalies vienodo aiskinimo, WP 114, 2005 11
25, p. 8. Taip pat zr. Europos Komisijos ,,Daznai uzduodamus klausimus, susijusius su asmens duomeny
perdavimu i§ ES/EEE | trecigsias Salis“ (DUK D.2), p. 50.

Tokiems atvejams gali buti priskiriamas, pavyzdziui, duomeny perdavimas tarp mokesCiy ar muito
institucijy arba tarnyby, atsakingy uz socialinés apsaugos klausimus (zr. Direktyvos 95/46/EB 58
konstatuojamaja dalj). perdavimui tarp finansiniy paslaugy sektoriaus priezitiros institucijy taip pat gali buti
taikoma nukrypti leidzianti nuostata. Zr. 29 straipsnio darbo grupés darbinj dokumenta ,,Asmens duomeny
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— perdavimas yra biitinas siekiant apsaugoti gyvybinius duomeny subjekto interesus;

— duomenys perduodami i$ registro, kuris pagal jstatymus ir norminius aktus turéty
suteikti informacijos visuomenei ir kuriuo gali naudotis placioji visuomené arba bet
kuris teisétair reikalaujantis asmuo, taciau kiekvienu konkreciu atveju turi biti
1vykdytos jstatymo numatytos naudojimosi tokiu registru sglygos.

Sie pagrindai leidzia nukrypti nuo bendrojo draudimo perduoti asmens duomenis subjektams,
jsteigtiems treciosiose Salyse, kur neuZztikrinamas adekvatus apsaugos lygis. FaktiSkai
duomeny eksportuotojas neprivalo uztikrinti, kad duomeny importuotojas suteiks adekvacig
apsaugg, ir paprastai jam nereikia gauti iSankstinio leidimo perdavimui i§ atitinkamy
nacionaliniy valdzios institucijy. Taciau dél Siy nukrypti leidzianCiy nuostaty iSimtinio
pobiidzio 29 straipsnio darbo grupé mano, kad jos turi bati aiskinamos grieztai®.

29 straipsnio darbo grupé paskelbé keleta neprivalomy orientavimo dokumenty apie
Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio 1 dalies taikyma®. Juose pateikiama nemazai gerosios
patirties taisykliy, skirty DAI vykdymo uztikrinimo veiksmams orientuoti®®. Konkreiai darbo
grupé rekomenduoja, kad asmens duomeny perdavimas, kurj galima laikyti pakartotiniu,
masiniu arba struktiiriniu, turéty buti vykdomas taikant pakankamas apsaugos priemones ir,
kai jmanoma, pagal konkregia teising sistema, kaip antai SSS arba JPT%,

Siame komunikate Komisija nagrinés tik tas nukrypti leidZiandias nuostatas, kurios po
iSvados, kad ,,saugaus uosto* sprendimas yra negaliojantis, atrodo itin svarbios komerciniam
perdavimui.

2.3.1. Perdavimas, Kkuris bitinas jvykdyti sutarciai arba jgyvendinti ikisutartinéms
priemonéms, kuriy imtasi duomeny subjekto prasymu (26 straipsnio 1 dalies b punktas)

Si nukrypti leidzianti nuostata gali bati taikytina, pavyzdziui, uzsakant viesbutj arba kai
siekiant atlikti banko pavedima j trecigja Salj perduodama mokejimo informacija. Taciau 29
straipsnio darbo grupé mano, kad kiekvienu i§ Siy atvejy turi biti ,,glaudus ir reikSmingas

perdavimas treCiosioms Salims. ES duomeny apsaugos direktyvos 25 ir 26 straipsniy taikymas®, WP 12,
1998 07 24, p. 25.

29 straipsnio darbo grupés darbinis dokumentas ,,Dél 2005 m. lapkri¢io 25 d. Direktyvos 95/46/EB 26
straipsnio 1 dalies vienodo aiskinimo*, WP 114, p. 7, 17.

29 straipsnio darbo grupés darbinis dokumentas ,,Asmens duomeny perdavimas treciosioms Salims. ES
duomeny apsaugos direktyvos 25 ir 26 straipsniy taikymas“, WP 12, 1998 07 24; darbinis dokumentas dél
1995 m. spalio 24 d. Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio 1 dalies vienodo ai$kinimo, WP 114, 2005 m.
lapkri¢io 25 d. Taip pat zr. Europos Komisijos ,,Daznai uzduodamus klausimus, susijusius su asmens
duomeny perdavimu i§ ES/EEE | treciasias salis“ (DUK D.1-D.9), p. 48-54.

29 straipsnio darbo grupés darbinis dokumentas déel 1995 m. spalio 24 d. Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio
1 dalies vienodo aiskinimo, WP 114, 2005 m. lapkri¢io 25 d., p. 8-10.

29 straipsnio darbo grupés darbinis dokumentas dél 1995 m. spalio 24 d. Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio
1 dalies vienodo aiskinimo, WP 114, 2005 m. lapkri¢io 25 d., p. 9. Darbo grupés teigimu, masinis arba
pakartotinis perdavimas nukrypti leidzian¢ios nuostatos pagrindu gali biiti vykdomas tik jei pasinaudoti SSS
arba [PT yra praktiskai nejmanoma ir kai pavojus duomeny subjektams yra nedidelis (pvz., tarptautiniai €Sy
pavedimai). Taip pat zr. Europos Komisijos ,,Daznai uzduodamus klausimus, susijusius su asmens
duomeny perdavimu i§ ES/EEE | tre€igsias $alis“ (DUK D.1), p. 49.
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rySys®, ,tiesiogin¢ ir objektyvi sgsaja* tarp duomeny subjekto ir sutarties arba ikisutartinés
priemongés tiksly (biitinumo patikrinimas)27. Be to, nukrypti leidZzianCios nuostatos negalima
taikyti perduodant papildomg informacija, kuri nebtitina perdavimo tikslui, ir perdavimui Kitu
tikslu nei sutarties vykdymas (pavyzdZiui, paskesnei rinkodarai)®®. Kalbant apie ikisutartines
priemones, 29 straipsnio darbo grupé laikési nuomonés, kad joms priklauso tik duomeny
subjekto inicijuoti kontaktai (pavyzdziui, praSymas suteikti informacijos apie konkreciag
paslauga), o ne kontaktai, atsirade d¢l duomeny valdytojo rinkodaros Veiksqug.

2.3.2. Perdavimas, kuris biitinas, kad duomeny subjekto labui biity sudaryta duomeny
valdytojo arba treciosios $alies sutartis ar biity ivykdyti tokios sutarties reikalavimai (26
straipsnio 1 dalies c punktas)

Si nukrypti leidzianti nuostata gali biti taikoma, pavyzdZiui, kai duomeny subjektas yra
tarptautinio banko pavedimo gavéjas arba kai kelioniy agentas persiuncia oro vez€jui skrydzio
rezervacijos duomenis. Siuo atveju taip pat tikrinamas biitinumas, be to, turi biiti glaudus ir
materialus rySys tarp duomeny subjekto interesy ir tikslo, kurio siekiama sutartimi.

2.3.3. Perdavimas, kuris biitinas arba jo teisisSkai reikalaujama, kad atsirasty, galéty buti
igyvendinami arba ginami teisiniai reikalavimai (26 straipsnio 1 dalies d punktas)

Si nukrypti leidzianti nuostata gali bati taikoma, pavyzdziui, kai bendrovei reikia perduoti
duomenis, kad apsiginty nuo teisinio reikalavimo arba kad galéty pareiksti tokj reikalavima
teisme arba vieSojoje institucijoje. Kaip ir ankstesniy dviejy nukrypti leidZzianCiy nuostaty
atveju, taikytinas bitinumo patikrinimas®: turi biiti glaudus rySys su bylinéjimusi arba
teisiniu (jskaitant administracinj) procesu.

29 straipsnio darbo grupés teigimu, Sig nukrypti leidZianCig nuostata galima taikyti tik jei
laikomasi visy tarptautiniy taisykliy dél bendradarbiavimo baudziamosiose ir civilinése
bylose, reglamentuojanciy Sios riiSies perdavimg, visy pirma todél, kad jos kyla 1§ 1970 m.
kovo 18 d. Hagos konvencijos (,,Konvencijos dél jrodymy paémimo“)?’l nuostaty.

2T 29 straipsnio darbo grupés darbinis dokumentas dél 1995 m. spalio 24 d. Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio

1 dalies vienodo aiSkinimo, WP 114, 2005 m. lapkri¢io 25 d., p. 13. Taip pat zr. nuomon¢ Nr. 6/2002 dél
keleiviy Ziniaras¢io informacijos ir kity oro vezéjy duomeny perdavimo Jungtinéms Valstijoms, WP 66,
2002 m. spalio 24 d.

29 straipsnio darbo grupés darbinis dokumentas ,,Asmens duomeny perdavimas treciosioms Salims. ES
duomeny apsaugos direktyvos 25 ir 26 straipsniy taikymas®, WP 12, 1998 m. liepos 24 d., p. 24, darbinis
dokumentas dél 1995 m. spalio 24 d. Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio 1 dalies vienodo aiskinimo, WP
114, 2005 m. lapkricio 25 d., p. 13.

29 straipsnio darbo grupés darbinis dokumentas ,,Asmens duomeny perdavimas treciosioms Salims. ES
duomeny apsaugos direktyvos 25 ir 26 straipsniy taikymas®“, WP 12, 1998 m. liepos 24 d., p. 24.

29 straipsnio darbo grupés darbinis dokumentas déel 1995 m. spalio 24 d. Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio
1 dalies vienodo aiskinimo, WP 114, 2005 m. lapkri¢io 25 d., p. 15. Pavyzdziui, darbo santykiuose negalima
pasinaudoti Sia nukrypti leidzian¢ia nuostata siekiant perduoti visas darbuotojy bylas treCiojoje Salyje
isteigtoje grupés motininei bendrovei motyvuojant galimu teisiniu procesu ateityje.

Hagos konvencija dél jrodymy civilinése arba komercinése bylose paémimo uzsienyje, pateikta pasirasyti
1970 m. kovo 18 d., 23. U.S.T. 2555, 847 UN.T.S. 241. Si konvencija apima, pavyzdziui, ikiteisminj tyrima
arba vienos valstybés teisminés institucijos prasyma kitos valstybés kompetentingai institucijai gauti
jrodymus, skirtus naudoti teismo procese prasanc¢iojoje valstybéje.
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2.3.4. Aiskus isankstinis duomeny subjekto sutikimas su siilomu perdavimu (26
straipsnio 1 dalies a punktas)

Sutikimas gali biiti naudojamas kaip duomeny perdavimo pagrindas, ta¢iau reikia atsizvelgti |
keleta aplinkybiy. Kadangi sutikimas turi biiti duotas dé¢l ,sitilomo* perdavimo, tam
reikalingas iSankstinis sutikimas su konkreCiu perdavimu (arba konkrecCia perdavimo
kategorija). Kai jo praSoma internetu, 29 straipsnio darbo grupé rekomenduoja naudoti
langelius, kurie turi biiti pazyméti (bet ne i anksto pazymétus langelius)®’. Kadangi §is
sutikimas turi buti aiSkus, kilus bet kokioms abejonéms dél to, ar jis faktiskai duotas, nukrypti
leidziancios nuostatos nebiity galima taikyti. Tai greiciausiai reiks, kad daugelis atvejy, kai
sutikimas geriausiu atveju téra numanomas (pavyzdziui, todél, kad asmuo suzinojo apie
perdavima ir nepaprieStaravo) Sio kriterijaus neatitiks. Ir atvirks¢iai, nukrypti leidzianti
nuostata galéty biiti naudojama, kai perduodantysis subjektas palaiko tiesiogin] ryS$i su
duomeny subjektu, lengvai gali biti suteikta reikalinga informacija ir gautas aiSkus
sutikimas™®,

Be to, pagal Direktyvos 95/46/EB 2 straipsnio h punkta sutikimas turi biti laisvas, konkretus
ir pagristas informacija. 29 straipsnio darbo grupés teigimu, pirmasis reikalavimas reiskia, kad
bet koks ,spaudimas®“ gali padaryti sutikima negaliojan¢iu. Tai ypac¢ aktualu darbo
santykiuose, kur dél pavaldumo santykiy ir budingo darbuotojy priklausomumo paprastai gali
bati abejojama pasikliovimu sutikimu®. Zvelgiant platiau, negalima laikyti galiojan¢iu
sutikimo duomeny subjekto, kuris neturéjo galimybés i§ tiesy pasirinkti arba kuriam buvo
pateiktas fait accompli®.

Ypac svarbu yra tai, kad duomeny subjektai biity tinkamai 1§ anksto informuojami, kad
duomenys gali biiti perduodami uz ES riby, i kurig trecigja Salj ir kokiomis sglygomis
(perdavimo tikslas, gavéjo (-y) tapatybé ir duomenys apie jj (juos) ir t.t.). Sioje informacijoje
turéty buti aptartas konkretus pavojus, kad jy duomenys bus perduoti | trecigja Salj,
neuztikrinandia adekvagios apsaugos®®. Be to, kaip pazyméjo 29 straipsnio darbo grupé,
duomeny subjekto sutikimo atSaukimas, nors jis ir neveikia atgal, i§ principo turéty uzkirsti

%29 straipsnio darbo grupé, darbinis dokumentas dél 1995 m. spalio 24 d. Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio

1 dalies vienodo aiSkinimo, WP 114, 2005 m. lapkri¢io 25 d., p. 10, su nuoroda j nuomong¢ 5/2004 dél
neuzsakyty rinkodaros komunikacijy pagal Direktyvos 2002/58/EB 13 straipsnj, WP 90, 2004 m. vasario
27 d., 3.2 punktas.

29 straipsnio darbo grupés darbinis dokumentas ,,Asmens duomeny perdavimas treciosioms $alims. ES
duomeny apsaugos direktyvos 25 ir 26 straipsniy taikymas*, WP 12, 1998 m. liepos 24 d., p. 24.

29 straipsnio darbo grupés nuomoné Nr. 8/2001 dél asmens duomeny tvarkymo darbo santykiuose, WP 48,
2001 m. rugs¢jo 13 d., p. 3, 23 ir 26. Darbo grupés nuomone, pasikliauti sutikimu turéty bati galima tik tais
atvejais, kai darbuotojas i$ tiesy gali laisvai pasirinkti ir todél gali be neigiamy pasekmiy sutikima atSaukti.
Taip pat zr. 29 straipsnio darbo grupés darbinj dokumentg dél 1995 m. spalio 24 d. Direktyvos 95/46/EB 26
straipsnio 1 dalies vienodo aiskinimo, WP 114, 2005 m. lapkri¢io 25 d., p. 11.

29 straipsnio darbo grupés darbinis dokumentas dél 1995 m. spalio 24 d. Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio
1 dalies vienodo aiskinimo, WP 114, 2005 m. lapkri¢io 25 d., p. 11. Taip pat Zr. nuomone Nr. 6/2002 dél
keleiviy ziniara$c¢io informacijos ir kity oro vezéjy duomeny perdavimo Jungtinéms Valstijoms, WP 66,
2002 m. spalio 24 d.

29 straipsnio darbo grupés darbinis dokumentas ,,Asmens duomeny perdavimas treciosioms $alims. ES
duomeny apsaugos direktyvos 25 ir 26 straipsniy taikymas*, WP 12, 1998 m. liepos 24 d., p. 24.
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kelig bet kokiam tolesniam asmens duomeny tvarkymui37. Atsizvelgdama } Siuos apribojimus,
29 straipsnio darbo grupé¢ mano, kad mazai tikétina, jog sutikimu duomeny valdytojams biity
uztikrinta adekvati ilgalaike sistema struktiirinio perdavimo atvejais38.

2.4. Alternatyviyjy asmens duomeny perdavimo pagrindy santrauka

IS pirmiau iSdéstyto galima daryti iSvada, kad bendrovés gali naudotis keletu alternatyviy
priemoniy siysdamos tarptautinius duomenis ] treigsias Salis, kurios pripazintos
neuztikrinan¢iomis adekvataus apsaugos lygio pagal Direktyvos 95/46/EB 25 straipsnio 2
dalj. Po sprendimo Schrems 29 straipsnio darbo grupé patikslino, kad kol ji tgsia savo
vertinimg ir nepazeidziant DAI jgaliojimy nagrinéti konkrecias bylas, duomenims | JAV
perduoti gali biiti naudojamos SSS ir JPT*. Savo ruoztu verslo atstovai j sprendima reagavo
skirtingai, be kita ko, pagrjsdami vykdomg duomeny perdavimag Siomis alternatyviomis
priemonémis4o.

Taciau bitina atkreipti démesj ] dvi svarbias sglygas. Pirma, reikia prisiminti, kad
nepriklausomai nuo konkretaus teisinio pagrindo, kuriuo remiamasi, perdavimas j treciaja salj
teisétai gali buti vykdomas tik jeigu duomenys i§ pradziy surinkti ir toliau tvarkyti ES
isikiirusio duomeny valdytojo vadovaujantis taikytinais nacionaliniais jstatymais, kuriais i
nacionaling teis¢ perkeliama Direktyva 95/46/EB. Pacioje direktyvoje jsakmiai nustatyta, kad
tvarkymo veikla, vykdoma iki perdavimo, kaip ir paciu perdavimu, turi biiti visiSkai paisoma
valstybiy nariy vadovaujantis kitomis direktyvos nuostatomis priimty taisykliy**. Antra, jei
néra Komisijos sprendimo dé¢l tinkamumo, pareiga uztikrinti, kad duomeny perdavimas biity
vykdomas taikant pakankamas apsaugos priemones, kaip nustatyta Direktyvos 26 straipsnio 2
dalimi, tenka valdytojams. Sis vertinimas turéty biiti atlickamas atsizvelgiant j visas su
nagrin¢jamu perdavimu susijusias aplinkybes. Konkreciai, ir SSS, ir [PT nustatyta, kad jeigu
duomeny importuotojas turi priezas¢iy manyti, kad dél gavéjo Salyje taikytiny jstatymy jam
gali buti uzkirstas kelias jvykdyti jsipareigojimus, jis nedelsdamas apie tai informuoja
duomeny eksportuotojg ES. Tokiomis aplinkybémis pats eksportuotojas turéty jvertinti, ar
nereikia imtis atitinkamy priemoniy, kad biity uztikrinta asmens duomeny apsauga®?. Tai gali

29 straipsnio darbo grupés nuomoné Nr. 15/2011 dél sutikimo apibrézties, WP 187, 2011 m. liepos 13 d., p.
9.

29 straipsnio darbo grupés darbinis dokumentas dél 1995 m. spalio 24 d. Direktyvos 95/46/EB 26 straipsnio
1 dalies vienodo aiskinimo, WP 114, 2005 m. lapkri¢io 25 d., p. 11.

Zr.2015 m. spalio 16 d. 29 straipsnio darbo grupés pareiskima (8 i$nasa pirmiau).

Nemazai daugiaSaliy bendroviy paskelbé, kad vykdomg duomeny perdavimg i JAV grindzia
alternatyviosiomis priemonémis. Zr., pavyzdziui, ,,Microsoft* (http://blogs.microsoft.com/on-the-
issues/2015/10/06/a-message-to-our-customers-about-eu-us-safe-harbor/) arba ,,Salesforce*
(http://www.salesforce.com/company/privacy/data-processing-addendum-fag.jsp) pareiskimus. Kitos JAV
bendrovés, kaip antai ,,Oracle®, teigé, kad sitilo debesijos paslaugy vartotojams galimybe duomenis laikyti
Europoje, kad jie nebiity perduodami saugoti kitur: http://www.irishtimes.com/business/technology/oracle-
keeps european-data-within-its-eu-based-data-centres-1.2408505?mode=print&ot=example.AjaxPageL ayout.ot
Zr. Direktyvos 95/46/EB 60 konstatuojamaja dalj ir 25 straipsnio 1 dalj.
7Zr., pavyzdziui, Komisijos sprendimo 2010/87/EU priedo 5 salyga ir 29 straipsnio darbo grupés darbinj
dokumentg, kuriuo nustatoma jmonéms privalomy taisykliy struktiiros sistema, WP 154, 2008 m. birzelio
24.d.,p. 8.
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buti tiek techninés, organizacings, susijusios su verslo modeliu arba teisinés priemonés43, tiek
galimybé sustabdyti duomeny perdavimg arba nutraukti sutartj. Todél jvertinus visas
perdavimo aplinkybes, duomeny eksportuotojams gali tekti idiegti papildomas apsaugos
priemones Salia ty, kurios numatytos pagal atitinkamg teisinj pagrinda, kad perdavimas
atitikty direktyvos 26 straipsnio 2 punkto reikalavimus.

Tokiy reikalavimy laikymasi galiausiai vertins DAI kiekvienu atveju atskirai, vykdydamos
savo priezitros ir vykdymo uZztikrinimo funkcijas, kai tvirtinamos sutartinés nuostatos ir [PT
arba individualiy skundy pagrindu. Nors kai kurios DAI isreiské abejoniy dél galimybés
transatlantiniam duomeny srautui naudoti tokias perdavimo priemones kaip SSS ir [PT*, 29
straipsnio darbo grupé pareiskime, paskelbtame po sprendimo Schrems, pranesé, kad tes Sio
sprendimo poveikio kitoms perdavimo priemonéms analize®. Tai nedaro poveikio DA teisei
nagrinéti konkrecias bylas ir jgyvendinti jgaliojimus, kad biity apsaugoti asmenys.

3. SPRENDIMO SCHREMS PASEKMES SPRENDIMAMS DEL TINKAMUMO

Savo sprendime Teisingumo Teismas nekelia klausimo dél Komisijos jgaliojimy
vadovaujantis Direktyvos 95/46/EB 25 straipsnio 6 dalimi iSsiaiSkinti, kad tre€ioji Salis
uztikrina adekvaty apsaugos lygj, jei tik laikomasi Teismo nustatyty reikalavimy.
Vadovaujantis Siais reikalavimais, 2012 m. pasitilyme dél Bendrojo duomeny apsaugos
reglamento®®, kuris pakeisty Direktyva 95/46/EB, toliau paaiSkinamos ir patikslinamos
sprendimy dél tinkamumo priémimo sglygos. Sprendime Schrems Teismas taip pat iSaiskino,
kad Komisijai priémus sprendimg dél tinkamumo jis yra privalomas visoms valstybéms
naréms ir jy institucijoms, jskaitant DAI, tol, kol jis neatSauktas, nepanaikintas arba

8 7r., pavyzdziui, Europos Sajungos tinkly ir informacijos apsaugos agentiiros (ENISA) paskelbtas gaires:

https://resilience.enisa.europa.eu/article-13/guideline-for-minimum-security-
measures/Article_13a_ENISA_Technical_Guideline_On_Security Measures_v2_0.pdf.

Zr., pavyzdziui, Vokietijos federalinio ir krasty lygmens duomeny apsaugos institucijy duomeny apsaugos
konferencijos 2015 10 16 paskelbta nuomong: https://www.datenschutz.hessen.de/ft-europa.htm#entry4521.
Pabréziant, kad sprendime Schrems esama ,griezty materialiyjy reikalavimy®, kuriy turi paisyti tiek
Komisija, tiek DAI, nuomonégje nurodoma, kad Vokietijos DAI jvertins duomeny perdavimo, grindziamo
alternatyviomis priemonémis (SSS, IPT), teisétumg ir nebeisduos naujy leidimy naudoti Sias priemones. Tuo
pacéiu metu Vokietijos DAI aiskiai jspé&jo, kad alternatyvios perdavimo priemonés yra tikrinamos teisiniu
pozitriu. 7r., pavyzdziui, Slézvigo-Holsteino DAI paskelbta nuomong:
https://www.datenschutzzentrum.de/artikel/981-UL D-Position-Paper-on-the-Judgment-of-the-Court-of-
Justice-of-the-European-Union-of-6-October-2015,-C-36214.html  ir Rainlando-Pfalco DAI paskelbtg
nuomong:

https://www.datenschutz.rlp.de/de/aktuell/2015/images/20151026_Folgerungen_des LfDI_RLP_zum_EuG
H-Urteil_Safe Harbor.pdf.

Zr. 2015 m. spalio 16 d. 29 straipsnio darbo grupés pareiskima (8 i$nasa pirmiau).

Europos Komisijos pasiiilymas dél Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny apsaugos
tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrasis duomeny apsaugos
reglamentas). Taip pat zr. 2014 m. kovo 12 d. Europos Parlamento teisékiiros rezoliucija — pasitilyma dél
Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél
laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas), COM(2012)0011 — C7-
0025/2012 — 2012/0011(COD); Tarybos pasialymg dél Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél
fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrasis
duomeny apsaugos reglamentas), Bendro pozilrio parengimas, 9565/15. Pasitilymas Siuo metu yra
galutiniame teisékiiros proceso etape.

44

45
46

13



nepaskelbtas negaliojanciu Teisingumo Teismo, kuris vienintelis turi jurisdikcijg S$iuo
klausimu. DAI lieka kompetentingos nagrinéti pareiSkimus pagal Direktyvos 95/46/EB 28
straipsnio 4 dalj, kad duomeny perdavimas atitinka direktyva nustatytus reikalavimus (kaip
iSaiSkino Teisingumo Teismas), taiau negali padaryti galutinés iSvados. Tai valstybés narés
turi numatyti galimybe kreiptis | nacionalinj teisma, kuris savo ruoztu gali kreiptis |
Teisingumo Teisma, papraSydamas jo priimti prejudicinj sprendima vadovaujantis Sutarties
dél Europos Sajungos veikimo (SESV) 267 straipsniu.

Be to, Teisingumo Teismas aiSkiai patvirtino, kad treciajai Saliai pasinaudojus pasitvirtinimo
sistema (kaip pagal ,saugaus uosto privatumo principus), neuzkertamas kelias priimti
sprendimg deél tinkamumo pagal Direktyvos 95/46/EB 25 straipsnio 6 dalj, jei esama
veiksmingy nustatymo ir prieziiros mechanizmy, dél kuriy praktiSkai galima nustatyti
duomeny apsaugos taisykliy pazeidimus ir taikyti sankcijas uz juos.

Kadangi ,,saugaus uosto” sprendime S§iuo poziliriu nebuvo nustatyta pakankamai fakty,
Teisingumo Teismas paskelbé sprendimg negaliojan¢iu. Taigi aiSku, kad duomeny
perdavimas tarp ES ir Jungtiniy Valstijy nebegali biiti vykdomas $iuo pagrindu, t. Y. vien
remiantis ,,saugaus uosto privatumo principy laikymusi. Kadangi duomeny perdavimas i
treCigja Salji, neuZztikrinancig adekvataus apsaugos lygio (ar bent jau kai tai nenustatyta
Komisijos sprendimu vadovaujantis Direktyvos 95/46/EB 25 straipsnio 6 dalimi), i$ principo
draudziamas®’, jis yra teisétas tik jei duomeny eksportuotojas gali pasinaudoti viena i 2
skirsnyje aprasyty alternatyviyjy priemoniy. Jei néra sprendimo dél tinkamumo, pareiga
(kontroliuojant DAI) uztikrinti, kad pasinaudojimo Siomis priemonémis (viena i§ jy) salygos
atitinkamo duomeny perdavimo atveju yra tenkinamos, tenka duomeny eksportuotojui.

Sprendimo taikymo sritis ribojama Komisijos ,,saugaus uosto* sprendimu. Taciau j visus kitus
sprendimus dél tinkamumo® jtrauktas DAI igaliojimy apribojimas, tapatus ,,saugaus uosto*
sprendimo 3 straipsniui, kurj Teisingumo Teismas pripazino negaliojan¢iu®. Dabar Komisija
padarys i§vadas po §io teismo sprendimo, artimiausiu metu parengdama sprendima, kuris bus
priimtas pagal atitinkamg komiteto procediirg ir kuriuo §i nuostata visuose esamuose
sprendimuose dé¢l tinkamumo bus pakeista. Komisija taip pat pradés reguliary esamy ir
busimy sprendimy dél tinkamumo vertinimg, be kita ko, kartu su nagrinéjamos treciosios
Salies institucijomis reguliariai vertindama jy veikimg.

4.ISVvADA

Kaip patvirtino 29 straipsnio darbo grupe, bendrovés, teisétai siysdamos duomenis ] tokias
trecigsias Salis, kaip Jungtinés Valstijos, ir toliau gali naudoti alternatyvias duomeny srauty
autorizavimo priemones. Ta¢iau Komisija mano, kad vienu i$ svarbiausiy prioritety iSlieka

47

Zr. Direktyvos 95/46/EB 57 konstatuojamaja dalj.
48

Siuo metu sprendimy dél tinkamumo priimta $iy $aliy atzvilgiu: Andora, Argentina, DZersis, Farery salos,
Gernsis, Izraelis, Kanada, Meno sala, Naujoji Zelandija, Sveicarija ir Urugvajus. Zr.
http://ec.europa.eu/justice/data-protection/international-transfers/adequacy/index_en.htm.

Zr. sprendimo Schrems 99-104 punktus.
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atnaujinta ir tvirta asmens duomeny perdavimo j Jungtines Valstijas sistema. Tokios sistemos
sukiirimas yra nuodugniausias sprendimas, norint uztikrinti praktinj Europos pilie¢iy asmens
duomeny apsaugos testinuma, kai Sie duomenys perduodami j Jungtines Valstijas. Todel tai
geriausias transatlantinés prekybos sprendimas, nes juo uZztikrinamas paprastesnis, maZziau
apsunkinantis ir todél ne taip brangiai kainuojantis perdavimo mechanizmas, visy pirma
mazoms ir vidutinéms jmonéms.

Dar 2013 m. Komisija pradéjo derybas su JAV Vyriausybe dél naujo transatlantinio duomeny
perdavimo mechanizmo, grindziamo jos 13 rekomendacijy™. Siekiant suartinti abiejy 3aliy
pozicijas padaryta nemenka pazanga, pavyzdziui, dél grieztesnés ,,saugaus uosto* privatumo
principy stebésenos ir vykdymo uztikrinimo (uz kuriuos atsakingi atitinkamai JAV Prekybos
departamentas ir JAV Federalin¢ prekybos komisija), didesnio skaidrumo vartotojams jy
duomeny apsaugos teisiy atzvilgiu, lengvesniy ir pigesniy teisiy gynimo galimybiy esant
skundams ir aiSkesniy tolesnio perdavimo iS ,,saugaus uosto*“ bendroviy ,,ne saugaus uosto*
bendrovéms (pvz., tvarkymo arba pagalbinio tvarkymo tikslais) taisykliy. Dabar, kai ,,saugaus
uosto*“ sprendimas paskelbtas negaliojanciu, Komisija suintensyvino pokalbius su JAV
Vyriausybe, siekdama wuztikrinti, kad biity laikomasi Teismo suformuluoty teisiniy
reikalavimy. Komisijos tikslas — Sias diskusijas uzbaigti ir tikslg pasiekti per tris ménesius.

Kol néra atnaujintos transatlantinés sistemos, bendrovés turi pasikliauti esamomis
alternatyviomis perdavimo priemonémis. Taciau S§i alternatyva susijusi su duomeny
eksportuotojy pareigomis, prizitrint DAI.

Skirtingai nei tuo atveju, kai Komisija nustato, kad trecioji Salis uZtikrina adekvaty duomeny
apsaugos lygi ir duomeny eksportuotojai gali tuo pasikliauti siysdami duomenis i§ ES,
naudojant alternatyvias priemones uz patikrinima, kad asmens duomenys bty veiksmingai
saugomi, lieka atsakingi duomeny eksportuotojai. Tam gali prireikti imtis atitinkamy
priemoniy.

Siuo atzvilgiu svarbiausias vaidmuo tenka DAI. Biidamos svarbiausiomis duomeny subjekty
pagrindiniy teisiy gynéjomis, DAI yra ir atsakingos uz visiSkai nepriklausomg duomeny
perdavimo 18 ES ] trecigsias Salis priezilirg, ir turi atitinkamus jgaliojimus. Komisija kviecia
duomeny valdytojus bendradarbiauti su DAI ir taip padéti joms veiksmingai atlikti priezitiros
vaidmenj. Komisija ir toliau glaudZiai bendradarbiaus su 29 straipsnio darbo grupe, kad
uztikrinty vienoda ES duomeny apsaugos teisés taikyma.

0 7r. 4 i¥nasa.
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