
Imputato nella causa principale 

Sergio Alfonso Lorrai 

Oggetto 

Domanda di pronuncia pregiudiziale — Tribunale di Cagliari — 
Interpretazione dell’art. 47, n. 2, della Carta dei diritti fonda
mentali dell’Unione europea nonché dell’art. 6 della Conven
zione europea per i diritti dell’uomo in combinato disposto 
con l’art. 6 TUE — Durata eccessiva del procedimento penale 
— Normativa nazionale che prevede l’obbligo di sospendere un 
procedimento penale, per una durata indeterminata, in caso di 
malattia dell’imputato tale da impedire a quest’ultimo la co
sciente partecipazione al procedimento — Obbligo di assogget
tare l’imputato a un controllo periodico — Malattia irreversibile 
dell’imputato 

Dispositivo 

La Corte di giustizia dell’Unione europea è manifestamente incompe
tente a rispondere alle questioni poste dal Tribunale di Cagliari (Italia). 

( 1 ) GU C 207 del 20.7.2013. 

Ordinanza della Corte (Settima Sezione) del 12 dicembre 
2013 (domanda di pronuncia pregiudiziale proposta dalla 
Commissione tributaria regionale dell’Umbria — Italia) — 
Umbra Packaging srl/Agenzia delle Entrate — Direzione 

Provinciale di Perugia 

(Causa C-355/13) ( 1 ) 

[Rinvio pregiudiziale — Regolamento di procedura — Articoli 
53, paragrafo 2, e 99 — Risposta a una questione sollevata in 
via pregiudiziale chiaramente deducibile dalla giurisprudenza 
— Domanda manifestamente irricevibile — Reti e servizi di 
comunicazione elettronica — Direttiva 2002/20/CE (direttiva 
autorizzazioni) — Articolo 3 — Imposizione di una tassa di 
concessione governativa nell’ipotesi di contratto di abbona
mento telefonico — Tassa non applicata nell’ipotesi di carta 

telefonica prepagata — Articolo 102 TFUE] 

(2014/C 52/42) 

Lingua processuale: l'italiano 

Giudice del rinvio 

Commissione tributaria regionale dell’Umbria 

Parti 

Ricorrente: Umbra Packaging srl 

Resistente: Agenzia delle Entrate — Direzione Provinciale di Pe
rugia 

Oggetto 

Domanda di decisione pregiudiziale — Commissione Tributaria 
Regionale dell'Umbria — Interpretazione dell’articolo 3 della 
direttiva 20/2002 del Parlamento europeo e del Consiglio, del 
7 marzo 2002, relativa alle autorizzazioni per le reti e i servizi 
di comunicazione elettronica (direttiva autorizzazioni) 
(GU L 108, pag. 21) e dell’articolo 102 TFUE — Normativa 
nazionale che assoggetta gli operatori di telefonia mobile ad un 
canone — Imposizione di una tassa di concessione governativa 
nell’ipotesi contratto di abbonamento telefonico — Tassa non 
applicata nell’ipotesi di carta telefonica prepagata 

Dispositivo 

L’articolo 3 della direttiva 2002/20/CE del Parlamento europeo e del 
Consiglio, del 7 marzo 2002, relativa alle autorizzazioni per le reti e i 
servizi di comunicazione elettronica (direttiva autorizzazioni), va inter
pretato nel senso che non osta ad una normativa nazionale come 
quella relativa alla tassa sulle attività svolte nel contesto di una con
cessione governativa. 

( 1 ) GU C 260 del 7.9.2013. 

Domanda di pronuncia pregiudiziale proposta dalla Curtea 
de Apel Timișoara (Romania) il 3 giugno 2013 — Agenția 
de Plăți și Intervenție pentru Agricultură (APIA) — Centrul 
Județean Timiș/Curtea de Conturi a României, Camera de 

Conturi a Județului Timiș 

(Causa C-304/13) 

(2014/C 52/43) 

Lingua processuale: il rumeno 

Giudice del rinvio 

Curtea de Apel Timișoara 

Parti 

Ricorrente: Agenția de Plăți și Intervenție pentru Agricultură 
(APIA) – Centrul Județean Timiș 

Convenute: Curtea de Conturi a României, Camera de Conturi a 
Județului Timiș 

Interveniente: Agenția de Plăți și Intervenție pentru Agricultură 
(APIA) 

Questione pregiudiziale 

Se le disposizioni del regolamento (CE) n. 1782/2003 del Con
siglio, del 29 settembre 2003 ( 1 ), in particolare gli articoli 115 e 
135, ostino a che uno Stato possa stabilire condizioni supple
mentari, non comprese nel regolamento, per l’erogazione di un
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