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V  Hirdetmények

BIROSAGI ELJARASOK

Birésig

C-409/06. sz. tigy: A Birdsdg (nagytandcs) 2010. szeptember 8-i itélete (a Verwaltungsgericht Koln
(Németorszdg) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Winner Wetten GmbH kontra Biirgermeisterin
der Stadt Bergheim (EK 43. cikk és EK 49. cikk — Letelepedés szabadsiga — Szolgaltatdsnyujtds
szabadsdga — Sportversenyekre vonatkozé fogaddsok tartomdnyi szint( allami monopdlium ald
tartoz6 szervezése — A Bundesverfassungsgericht azon hatdrozata, amely a német alaptorvénnyel
osszeegyeztethetetlennek nyilvanitja az ilyen monopdliumra vonatkozé szabélyozast, de dtmeneti
idszakra hatdlyban tartja azt az alaptorvénynek valé megfeleltetés lehet6vé tétele céljabdl — Az
unids jog els6bbségének elve — Az ilyen tipusd dtmeneti id8szak megengedhetSsége és esetleges
feltételei, amennyiben az érintett nemzeti szabdlyozds az EK 43. cikket és az EK 49. cikket is sérti)

C-290/07. P. sz. iigy: A Birdsdg (nagytandcs) 2010. szeptember 2-i itélete — Eurdpai Bizottsdg kontra
Scott S.A., Département du Loiret, Francia Koztarsasdg (Fellebbezés — Allami timogatisok — Valamely
foldteriilet kedvezményes vételira — A piaci érték meghatdrozdsa — Hivatalos vizsgdlati eljards —
659/1999/EK rendelet — Az alapos és partatlan vizsgdlat kotelezettsége — A Bizottsdg mérlegelési
jogkorének terjedelme — A koltségeken alapulé médszer — A birdsagi feliilvizsgdlat terjedelme) . ...

C-316/07., C-358/07-C-360/07., C-409/07., és C-410/07. sz. egyesitett iigyek: A Birdsdg (nagytandcs)
2010. szeptember 8-i itélete (a Verwaltungsgericht Giefen,és a Verwaltungsgericht Stuttgart (Német-
orszdg) el6zetes dontéshozatal iranti kérelmei) — Markus Stoff (C-316/07), Avalon Service-Online-
Dienste GmbH (C-409/07), Olaf Amadeus Wilhelm Happel (C-410/07), Kulpa Automatenservice
Asperg GmbH (C-358/07), SOBO Sport & Entertainment GmbH (C-359/07), Andreas Kunert
(C-360/07) kontra Wetteraukreis (C-316/07, C-409/07, C-410/07), Land Baden-Wiirttemberg (C-
358/07, C-359/07, C-360/07) (EK 43. és EK 49. cikk — Letelepedés szabadsdga — Szolgéltatasnydjtds

szabadsdga — Sportversenyekre vonatkozé fogaddsok tartomdnyi szint( allami monopdlium ald
tartoz6 szervezése — A jatékhoz kapcsolddd tilzott kiaddsokra vald oOsztonzés megelGzésére és a

jatékfiiggbség elleni kiizdelemre irdnyuld cél — Ardnyossdg — Korldtozé intézkedés, amelynek tény-
legesen a jatéklehetSségek csokkentését és a szerencsejaték-tevékenységek koherens és szisztematikus
moédon torténd korlatozdsat kell céloznia — A monopélium jogosultja dltal alkalmazott, a lottéjaté-
kokban val6 részvételt osztonzd rekldm — Gazdasdgi maganszereplSk dltal kindlhatd egyéb szerencse-
jatékok — A mds szerencsejdtékokra vonatkozé kindlat kiterjesztése — Mds tagallamban kidllitott
engedély — A kolcsonos elismerés kotelezettségének hidnya) .......... .. ...
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2010/C 288/13

2010/C 288/14

2010/C 288/15

2010/C 288/16

2010/C 288/17

Tartalom (folytatds)

C-46/08. sz. igy: A Birésdg (nagytandcs) 2010. szeptember 8-i itélete (a Schleswig-Holsteinisches
Verwaltungsgericht (Németorszdg) elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Carmen Media Group
Ltd kontra Land Schleswig-Holstein, Innenminister des Landes Schleswig-Holstein (EK 49. cikk —
Szolgaltatdsnytjtds szabadsiga — Gibraltdron kiadott, sportversenyekre vonatkozé fogaddsok
tétjeinek kizdrdlag kilfoldon torténd gydjtésére jogosité engedély jogosultia — Sportversenyekre
vonatkozé fogaddsok tartomdnyi szintdi dllami monopdlium ald tartozé szervezése — A jatékhoz
kapcsolodo tilzott kiaddsokra valé Osztonzés megelSzésére és a jatékfiiggdség elleni kiizdelemre
irdnyul6 cél — Ardnyossdg — A jitékra kindlkoz6 alkalmak csokkentésére és a szerencsejdtékokkal
kapcsolatos tevékenység korlatozasat ténylegesen korlatozni képes, koherens és szisztematikus médon
alkalmazott intézkedés — Gazdasdgi maganszerepldk dltal kindlhaté egyéb szerencsejatékok — Enge-
délyezési eljards — Az illetékes hat6sdg diszkreciondlis jogkore — Szerencsejaték interneten keresztiil
torténd kindlatdnak tilalma — Egyes gazdasdgi szereplék altal kindlt szolgdltatdsok ideiglenes fenn-
tartdsat lehetévé tevd dtmeneti intézkedések) ...... ... ...

C-64/08. sz. iigy: A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2010. szeptember 9-i {télete (a Landesgericht Linz
(Ausztria) el8zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Ernst Engelmann elleni biintetGeljaras (Szolgdltatas-
nydjtds szabadsdga — Letelepedés szabadsiga — Szerencsejatékok kaszindkban torténd mikodtetésére
vonatkozé koncesszié rendszerét bevezet§ nemzeti szabdlyozds — Kizdrélag a belfoldon letelepedett
részvénytarsasagok szdmdra fenntartott koncesszidszerzés — Az Osszes koncesszié barmilyen verse-
nyeztetés nélkil torténd odaitélése) ...

C-399/08 P. sz. iigy: A Bir6sdg (els6 tandcs) 2010. szeptember 2-i itélete — Az Eurdpai Bizottsdg
kontra Deutsche Post AG, Bundesverband Internationaler Express- und Kurierdienste eV, UPS Europe
SA, Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg (Fellebbezés — Az EK 87. cikk — Tagdllamok dltal nydjtott
tdmogatdsok — A Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg altal a Deutsche Post AG javdra hozott intéz-
kedések — Az EK 86. cikk — Altaldnos gazdasdgi érdeki szolgdltatdsok — A hdztél hazig vald
csomagszallitds dgazatdban folytatott veszteséges értékesités tizletpolitikdjabodl ereds tobbletkoltségek
ellentételezése — El6ny fenndlldsa — A Bizottsdg altal alkalmazott vizsgdlati médszer — Bizonyitdsi
teher — Az EK 230. cikk — Az Els6fokd Birdsdg dltal gyakorolt birdsagi feliilvizsgdlat terjedelme)

C-453/08. sz. iigy: A Birdsdg (mdsodik tandcs) 2010. szeptember 2-i itélete (a Symvoulio tis Epikrateias
[Gorogorszag] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Panagiotis 1. Karanikolas, Valsamis Daravanis,
Georgios Kouvoukliotis, Panagiotis Dolos, Dimitrios Z. Parisis, Konstantinos Emmanouil, loannis
Anasoglou, Pantelis A. Beis, Dimitrios Chatziandreou, Ioannis Zaragkoulias, Christos I. Tarampatzis,
Triantafyllos K. Mavrogiannis, Sotirios Th. Liotakis, Vasileios Karampasis, Dimitrios Melissidis, Ioannis
V. Kleovoulos, Dimitrios I. Patsakos, Theodoros Fourvarakis, Dimitrios K. Dimitrakopoulos, Synetai-
rismos Paraktion Alieon Kavalas kontra Ypourgos Agrotikis Anaptyxis kai Trofimon, Nomarchiaki
Aftodioikisi Dramas, Kavalas, Xanthis (Kozos haldszati polittka — Foldkozi-tengeri haldszat —
1626/94[EK rendelet — Az 1. cikk (2) és (3) bekezdése — Meghatirozott haldszati eszkoz hasznd-
latdnak tilalma — Az emlitett rendelet hatdlybalépését megel6z8en elfogadott, ezt a rendeletet kiegé-
szit6, illetve e rendelet minimumkovetelményein talléps intézkedések — Ervényességi feltételek) ... ..

C-66/09. sz. iigy: A Birdsig (mdsodik tandcs) 2010. szeptember 2-i itélete (a Lietuvos Auk$Ciausiasis
Teismas (Litvania) el8zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Kirin Amgen Inc. kontra Lietuvos
Respublikos valstybinis patenty biuras (Szabadalmi jog — Torzskonyvezett gydgyszerkészitmények
— 1768/92/EGK rendelet — 7. és 19. cikk, valamint a 19a. cikk e) pontja — Gydgyszerekre

oz

kiadott kiegészit6 oltalmi tanusitviny — A tandsitvany irdnti bejelentés benyujtdsinak a hatdrideje)
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2010/C 288/21

2010/C 28822

2010/C 28823

2010/C 288/24

2010/C 28825

Tartalom (folytatds)

C-254/09. P. sz. igy: A Birdsag (els6 tandcs) 2010. szeptember 2-i itélete — Calvin Klein Trademark
Trust kontra Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM), Zafra
Marroquineros SL (Fellebbezés — Kozosségi védjegy — CK CREACIONES KENNYA szévédjegy — A
tobbek kozott a CK Calvin Klein kozosségi dbrds védjegy és a CK nemzeti védjegyek jogosultjdnak
felszolaldsa — A felszOlalds elutasitdsa) ...............coooiiiiie e

C-265/09. P. sz. iigy: A Birdsag (els6 tandcs) 2010. szeptember 9-i itélete — Belsd Piaci Harmonizacios
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) kontra BORCO-Marken-Import Matthiesen GmbH
& Co. KG (Fellebbezés — Ko6zosségi védjegy — Az ,a” dbrds megjelolés bejelentése — Feltétlen kizdr6
okok — Megkiilonboztetd képesség — Egyetlen bettibdl allé védjegy) ...l

C-440/07. P. sz. iigy: A Birdsdg 2010. junius 9-i végzése — Eurdpai Bizottsdg kontra Schneider Electric
SA, Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg, Francia Koztdrsasg (Fellebbezés — A megtdmadott itélet
részleges hatdlyon kiviil helyezése — Ugy, amelynek érdemben valé eldontését a per 4lldsa megengedi
— A Kozosség szerz8désen kivili felel@ssége — A kdr értékelése) ...l

C-286/09 és C-287/09. sz. egyesitett {igyek: A Birdsdg (hetedik tandcs) 2010. jdlius 9-i végzése (A
Corte d’Appello di Roma (Olaszorszdg) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Luigi Ricci (C-
286/09.), Aduo Pisaneschi (C-287/09.) kontra Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS) (Az
eljdrasi szabalyzat 104. cikke 3. §-dnak mdsodik bekezdése — Tisztviselok — Oregségi nyugdij — A
biztositdsi id6szakok halmozdéddsa — A tisztvisel6k személyzeti szabdlyzata VIIL. mellékletének 11.
cikke — Az Eurdpai Kozosségek szolgalatdban toltott idGszakok figyelembevétele — EK 10. cikk)

C-298/09. sz. iigy: A Birdsdg 2010. jinius 16-i végzése (a FGvdrosi Birdsdg Gazdasdgi Kollégiuma
(Magyarorszdg) elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — RANI Slovakia s. r. 0. kontra Hankook Tire
Magyarorszag Kft. (Az eljardsi szabélyzat 104. cikke 3. §-dnak els6 bekezdése — Csatlakozds az Eurdpai
Unidhoz — Szolgdltatdsnydjtds szabadsiga — 96/71/EK irdnyelv — A munkavallalok szolgaltatdsok
nydjtasa keretében torténd kikildetése — Munkaerd-kolesonzéssel foglalkozé véllalkozds — A szol-
gdltatds nyujtdsa szerinti tagdllam teriiletén 1év6 székhely megkovetelése) .................cooovei...

C-312/09. sz. iigy: A Birdsag (hetedik tandcs) 2010. janius 17-i végzése (az Anotato Dikastirio Kyprou
— Ciprusi Koztdrsasig — el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Giorgos Michalias kontra Christina
A. Toannou-Michalia (Az eljdrdsi szabalyzat 104. cikke 3. §-dnak masodik bekezdése — 1347/2000/EK
rendelet — 2., 42. és 46. cikk — Polgdri tigyekben folytatott igazsigiigyi egyuttmikodés — A
hazassagi tigyekben fenndlld joghatésig — Valamely dllam csatlakozdsa az Eurdpai Unidhoz — A
csatlakozdst megel6zGen indult hdzassdgi bontéper — Az 1347/2000/EK rendelet id6beli hatdlya)

C-350/09. P. sz. iigy: A Birésag 2010. mdjus 12-i végzése — Centre de promotion de I'emploi par la
micro-entreprise (CPEM) kontra Eurépai Bizottsdg (Fellebbezése — Eurdpai Szocidlis Alap —
Tamogatds — Me@SZUNLEIES) .. ... ottt ettt ettt et

C-358/09. P. sz. iigy: A Birésdg 2010. jalius 1-i végzése — DSV Road NV kontra Eurdpai Bizottsdg
(Fellebbezés — Vamkédex — Thaifoldrdl szdrmazé magneslemezek importja — Behozatali vam
utblagos kivetése — Behozatali vamok elengedése irdnti kérelem) .........................oooi
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2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

288/26

28827

288/28

28829

288/30

28831

28832

288/33

288/34

28835

Tartalom (folytatds)

C-381/09. sz. igy: A Bir6sdg 2010. julius 7-i végzése (a Corte suprema di cassazione elGzetes dontés-
hozatal irdnti kérelme) — Gennaro Curia kontra Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle
Entrate (Az eljardsi szabalyzat 104. cikke 3. §-dnak elsG albekezdése — Hatodik HEA-irdnyely — Hataly
— HEA-mentesség — 13. cikk, B. rész, d) pont, 1. alpont — Hitelek nytjtsa, kozvetitése és kezelése
— Uzsorakolcsonok — A nemzeti szabélyozds értelmében jogellenes tevékenység) ..................

C-448/09. P. sz. iigy: A Birdsdg (otodik tandcs) 2010. janius 30-i végzése — Royal Appliance Inter-
national GmbH kontra Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk), BSH
Bosch und Siemens Hausgerite GmbH (Fellebbezés — Kozosségi védjegy — 40/94/EK rendelet — 8.
cikk (1) bekezdés b) pontja — A ,sensixx” kordbbi védjegy — ,Centrixx” szémegjelolés — Viszonylagos
kizdr6 ok — Osszetéveszthet&ség — A kordbbi védjegy megsztinésének megillapitdsa irdnti kérelem —
A nemzeti birdsagok el6tt folyamatban 1évg eljards — A Torvényszék el6tti eljaras felfiiggesztése irdnti
KErelem)

C-498/09. P. sz. iigy: A Birdsdg 2010. janius 10-i végzése — Thomson Sales Europe kontra Eurépai
Bizottsdg (Fellebbezés — Vamkddex — Vamelengedés — Nem ut6lagos beszedés — Dompingellenes
vamok — A stilyos gondatlansdg hidnya — A szabilyozds Osszetettsége — Szakmai tapasztalat — A
gazdasdgi szerepl§ gondossdga — Thaif6ldon gyartott szinestelevizid-vevkésziilékek — Megtdmadhato
AKEUSOK) o

C-352/10. sz. iigy: Audiencia Provincial de Oviedo (Spanyolorszdg) dltal 2010. jilius 13-4n benytjtott
elézetes dontéshozatal iranti kérelem — Angel Lorenzo Gonzédlez Alonso kontra Nationale Neder-
landen Vida Cia De Seguros y Reaseguros S.AE. ... ... o ittt

C-360/10. sz. iigy: A Rechtbank van cerste aanleg te Brussel (Belgium) altal 2010. jilius 19-én
benytjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Belgische Vereniging van Auteurs, Componisten
en Uitgevers (Sabam) kontra Netlog NV ... ... e

C-363/10. sz. iigy: A Tribunal Judicial de Pévoa de Lanhoso (Portugdlia) altal 2010. julius 21-én
benyujtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Maria de Jesus Barbosa Rodrigues kontra
Companhia de Seguros Zurich SA ... .. o

C-365/10. sz. ugy: 2010. jalius 22-én benyujtott kereset — Eurdpai Bizottsdg kontra Szlovén
KOZEATSASAZ . ...t et

C-367/10. P. sz. iigy: A T-432/05. sz., EMC Development AB kontra Eurépai Bizottsdg tigyben 2010.
méjus 12-én hozott {télet ellen az EMC Development AB dltal 2010. jalius 22-én benydjtott fellebbezés

C-372/10. sz. tigy: A Naczelny Sad Administracyjny (Lengyelorszag) dltal 2010. jalius 26-dn benyujtott
elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Pak-Holdco Sp zoo kontra Dyrektor Izby Skarbowej w
Poznaniul ...

C-386/10. P. sz. iigy: A Torvényszék (nyolcadik tandcs) dltal a T-21/05. sz., Chalkor AE Epexergasias
Metallon kontra Eurdpai Bizottsdg iigyben 2010. mdjus 19-én hozott itélet ellen a Chalkor AE Epexer-
gasias Metallon dltal 2010. jilius 30-dn benydjtott fellebbezés ...,
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:288:0016:0017:HU:PDF
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C-392/10. sz. igy: A Finanzgericht Hamburg (Németorszdg) dltal 2010. augusztus 4-én benyujtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Suiker Unie GmbH — Zuckerfabrik Anklam kontra Haup-
tzollamt Hamburg — JONAS ... ....oiiii ettt ettt

C-402/10. sz. iigy: A Conseil d’Etat (Franciaorszag) dltal 2010. augusztus 6-dn benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Société Groupe Limagrain Holding kontra FranceAgriMer ...........

C-405/10. sz. iigy: Az Amtsgericht Bruchsal (Németorszdg) dltal 2010. augusztus 10-én benytjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — QB (*) elleni biintet8eljards ..........................

C-410/10. sz. iigy: 2010. augusztus 17-én benyujtott kereset — Eurdpai Bizottsdg kontra Gorog
KOZEATSASAG . .o oottt e e et

C-413/10. sz. iigy: A Tribunale Ordinario di Prato (Olaszorszdg) dltal 2010. augusztus 18-dn benyujtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Michela Pulignani, Alfonso Picariello, Bianca Cilla, Andrea
Moretti, Mauro Bianconi, Patrizio Gori, Emilio Duranti, Concetta Zungri elleni bintetGeljards .......

C-417/10. sz. ugy: A Corte Suprema di Cassazione (Olaszorszdg) dltal 2010. augusztus 23-dn
benyujtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia
delle Entrate kontra 3 M Italia Spa ...

C-418/10. P. sz. iigy: A Torvényszék (negyedik tandcs) T-60/09. sz., Herhof-Verwaltungsgesellschaft
mbH kontra Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk), a masik fél az
OHIM fellebbezési tandcsa el6tti eljardsban: Stabilator sp. z 0.0., tigyben 2010. julius 7-én hozott itélete
ellen a Herhof-Verwaltungsgesellschaft mbH 4ltal 2010. augusztus 23-dn benyujtott fellebbezés ......

C-420/10. sz. iigy: A Landgericht Hamburg (Németorszdg) altal 2010. augusztus 23-dn benydjtott
elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — S6ll GmbH kontra Tetra GmbH ...........................

C-427/10. sz. tigy: A Corte Suprema di Cassazione (Olaszorszdg) dltal 2010. augusztus 31-dn/-én/-jén
benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — A Banca Nazionale dellAgricoltura spa.-t magdban
foglal6 Banca Antoniana Popolare Veneta spa. kontra Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia
delle ENTTATE ..o vttt ettt et et ettt

C-461/09. P. sz. tigy: A Birdsdg (hetedik tandcs) 2010. jalius 9-i végzése — The Wellcome Foundation
Ltd kontra Bels§ Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk), Serono Genetics
Institute SA (Fellebbezés — Kozosségi védjegy — ,FAMOXIN” szévédjegy — A ,LANOXIN” nemzeti
szovédjegy jogosultja altal benyujtott torlési kérelem — A torlési kérelem elutasitdsa) ...............

C-200/08. sz. iigy: A Birdsag elsé tandcsa elnokének 2010. julius 1-jei végzése — Eurdpai Bizottsdg
kontra Francia KOZEArSASAZ ... ...ttt ettt et

C-190/09. sz. iigy: A Birésdg elnokének 2010. jalius 7-i végzése — Eurdpai Bizottsdg kontra Ciprusi
KOZEATSASAZ . ..ottt et e
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C-299/09. sz. iigy: A Birésdg elnokének 2010. mdjus 25-i végzése (a Nejvyssi spravni soud (Cseh
Koztarsasag) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — DAR Duale Abfallwirtschaft und Verwertung
Ruhrgebiet GmbH kontra Ministerstvo Zivotntho prostfedi ...................ooooiiiiiiiiiiiii..

C-527/09. sz. iigy: A Birésig elnokének 2010. janius 22-i végzése — Eurdpai Bizottsig kontra Eszt
KOZEATSASAZ . .ottt ettt e e e

C-88/10. sz. tigy: A Birdsag elnokének 2010. julius 19-i végzése (a Tribunale di Palermo (Olaszorszdg)
elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Assessorato del Lavoro e della Previdenza Sociale kontra
SEASOTt P

C-100/10. sz. iigy: A Birdsdg elnokének 2010. jilius 12-i végzése — Eurdpai Bizottsig kontra
Luxemburgi Nagyhercegség ..........oooii it

Torvényszék

T-359/04. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — British Aggregates és tarsai kontra
Bizottsdg (,Allami tamogatasok — Az Egyesiilt Kirdlysdgban soderre kivetett kornyezetvédelmi adé —
Eszak-frorszagnak nytjtott mentesség — A Bizottsig arra vonatkozé hatdrozata, hogy nem emel
kifogdst — Komoly nehézségek — Kozosségi irdnymutatds a kornyezetvédelem dllami tdmogatdsdrol”)

T-29/05. sz. uigy: A Torvényszék 2010. szeptember 8-i itélete — Deltafina kontra Bizottsdg (,Verseny
— Kartellek — A nyersdohdny felvdsarldsdnak és els6dleges feldolgozasanak spanyol piaca — Az EK
81. cikk megsértését megallapité hatirozat — Arrogzités és piacfelosztds — A kifogdskozlés és a
megtamadott hatdrozat osszhangja — Védelemhez val jog — Az érintett piac meghatdrozdsa —
Birsigok — A jogsértés stilya — Sulyosité koriilmények — Irdnyitéi szerep — Egyiittmiikodés”) ...

T-312/05. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 8-i itélete — Bizottsag kontra Alexiadou (,Vélasz-
tottbirdsagi kikotés — Vizhatlan bér eldallitdsa érdekében miiszaki fejlesztési projektre kotott szerzédés
— Szerz6dés nem teljesitése — ElSlegek visszatéritése — Késedelmi kamat — Megsemmisitést kovetSen
a Torvényszék elé utalds — Mulasztdsi e[jJArds”™) ...... ...

T-319/05. sz. tigy: A Torvényszék 2010. szeptember 9-i ftélete — Svdjc kontra Bizottsdg (,Kiilkap-
csolatok — Az Eurdpai Kozosség és a Svéjci Allamszovetség kozott a légi kozlekedésre vonatkozdan
létrejott megdllapodds — A ziirichi repulStér megkozelitésére vonatkozé német intézkedések —
2408/92/EGK rendelet — Védelemhez valé jog — A hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak elve
— AZ ardnyossag €IVE”) ... ...

T-63/06. sz. tigy: A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Eyropaiki Dynamiki kontra KKEM
(,,Szolgéltatésnyﬁjtésra irdanyulé kozbeszerzési szerz8dések — A KKEM kozbeszerzési eljardsa — Szoft-
verfejlesztéssel és -tandcsaddssal kapcsolatos informatikai szolgdltatdsok — Az ajdnlattevs ajanlatdnak
elutasitisa — Odaitélési szempontok — Nyilvanvalé mérlegelési hiba — Egyenl bandsméd — Atlat-
hat6sdg — A gondos {igyintézés elve — Indokoldsi kotelezettség”) ... oL,
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T-119/06. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Usha Martin kontra Tandcs és
Bizottsdg (,Domping — A tobbek kozott Indidbol szarmazé acél drétkotelek és kdbelek behozatala
— Megillapodds megsértése — Az ardnyossdg elve — A 384/96/EK rendelet 8. cikkének (1), (7) és (9)
bekezdése (jelenleg az 1225/2009/EK rendelet 8. cikkének (1), (7) és (9) bekezdése)”) ...............

T-155/06. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Tomra Systems és tdrsai kontra
Bizottsdg (,Verseny — Eréfolénnyel vald visszaélés — Uvegvisszavalto automatdk piaca — Az EK 82.
cikknek és az EGT-Megdllapodds 54. cikkének a megsértését megéllapit6 hatdrozat — A versenytdrsak
piacrél torténd kiszoritdsat célzé stratégia részét képezd kizardlagossigi megallapoddsok, mennyiségi
kotelezettségvallaldsok és hiiségdrengedmények — Birsdg — Ardnyossag”) ..............ccoovveieee...

T-264/07. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — CSL Behring kontra Bizottsdg és
EMA (,Emberi felhaszndldsra szdnt gyogyszerek — Ritka betegségek gydgyszerévé valé mindsitésre
irdnyul6 eljdrds — Az emberi fibrinogén ritka betegségek gydgyszerévé valé mindsitése irdnti
kérelem — A mindsités iranti kérelemnek a forgalombahozatali engedély irdnti kérelem elSterjesztését
megel6z8en torténd benytjtdsira vonatkozo kotelezettség — Az EMA dltal a kérelem érvényessége
targydban hozott hatdrozat’) ... ... ... .. i

T-300/07. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Evropaiki Dynamiki kontra Bizottsdg
(,Szolgdltatdsnytjtasra irdnyuld kozbeszerzési szerzédések — Kozosségi kozbeszerzési eljards —
Internetes portdl tizemeltetésével és karbantartdsival kapcsolatos informatikai szolgéltatdsok —
Valamely ajanlattevs ajanlatdnak elutasitdsa — Odaitélési szempontok — Indokoldsi kotelezettség —
Nyilvinvalé mérlegelési hiba — Egyenlé bandsméd — Atlathatsag™) ...............................

T-348/07. sz. tigy: A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Al-Aqsa kontra Tandcs (,K6z06s kiil-
és biztonsagpolitika — A terrorizmus elleni kiizdelem érdekében egyes személyekkel és szervezetekkel
szemben hozott korldtozé intézkedések — A pénzeszkozok befagyasztisa — 2001/931/KKBP kozos
alldspont és 2580/2001EK rendelet — Megsemmisités irdnti kereset — A kereseti kérelmek médositdsa
— Birdsagi feliilvizsgdlat — Pénzeszkozok befagyasztdsdra irdnyulé unids intézkedés végrehajtdsdnak
feltEtelen”) ..

T-70/08. sz. tigy: A Torvényszék 2010. szeptember 9-i {télete — Axis AB kontra OHIM — Etra
Investigacion y Desarrollo (ETRAX) (,Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljards — Az ETRAX
kozosségi szovédjegy bejelentése — Az ETRA I+D szdelemeket tartalmazé kordbbi nemzeti 4brés
védjegyek — Viszonylagos kizdré ok — A fellebbezési tandcshoz benyuijtott fellebbezés elfogadhatésdga
— A 2868/95[EK rendelet 49. szabdlydnak (1) bekezdése és a 40/94/EK rendelet 59. cikke (jelenleg a
207/2009/EK rendelet 60. cikke)”) .. ... ..o

T-74/08. sz. tigy: A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Now Pharm kontra Bizottsdg (,Emberi
felhaszndldsra szant gydgyszerek — Ritka betegségek gyodgyszerévé valé mindsitésre irdnyulé eljards —
Az »Extrait liquide spécial de Chelidonii radix« (»Ukrain«) gydgyszer ritka betegségek gyogyszerévé vald
minGsitése irdnti kérelem — A ritka betegségek gyogyszerévé valé mindsitést megtagadd bizottsdgi
RatarOzZat’) ...

T-152/08. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 8-i itélete — Kido kontra OHIM — Amberes
(SCORPIONEXO) (,Koz0sségi védjegy — Felszolaldsi eljards — A SCORPIONEXO kozosségi szovédjegy
bejelentése — Az ESCORPION korabbi nemzeti dbrds védjegy — Viszonylagos kizdré ok — Osszeté-
veszthetGség — A 40/94[EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja (jelenleg a 207/2009/EK
rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)”) ... ...
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T-233/08. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 10-i itélete — MPDV Mikrolab kontra OHIM (ROI
ANALYZER) (,Ko6zosségi védjegy — A ROI ANALYZER kozosségi szévédjegy bejelentése — Feltétlen
kizdré ok — Leird jelleg — A 40/94/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) és c) pontja (jelenleg a
207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) és ¢) pontja)’) ...

T-387/08. sz. tigy: A Torvényszék 2010. szeptember 9-i {télete — Evropaiki Dynamiki kontra Bizottsdg
(»Szolgdltatasnyujtasra irdnyuld kozbeszerzési szerzédések — A KiadShivatal kozbeszerzési eljrdsa —
Informatikai szolgéltatdsok nyujtisa — Az ajénlattevc’i ajanlatdnak elutasitdsa — Megsemmisités irdnti
kereset — Az odaitélés szempontjai és részszempontjai — Indokoldsi kotelezettség — Egyenld
bandsméd — Atlathatésig — Nyilvanval6 értékelési hiba — Hatéskorrel valo visszaélés — Kartéritési
KErElem)

T-458/08. sz. igy: A Torvényszék 2010. szeptember 8-i itélete — Hans-Peter Wilfer kontra OHIM
(gitérfej dbrdzoldsa) (,Kozosségi védjegy — Eziist, sziirke és barna szind gitdrfejbdl 4llo kozosségi dbras
védjegy bejelentése — Feltétlen kizdré ok — A megkiilonboztetd képesség hidnya — A 40/94 rendelet
7. cikke (1) bekezdésének b) pontja (jelenleg a 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja)
— A ténydllds hivatalbdl torténd vizsgdlata — A 40/94 rendelet 74. cikkének (1) bekezdése (jelenleg a
207/2009 rendelet 76. cikkének (1) bekezdése) — Indokoldsi kotelezettség — A 40/94 rendelet 73.
cikkének els6 mondata (jelenleg a 207/2009 rendelet 75. cikkének els6 mondata) — Egyenl§
bANASIOA”) ..o

T-472/08. sz. tigy: A Torvényszék 2010. szeptember 3-i itélete — Companhia Muller de Bebidas kontra
OHIM — Missiato Industria e Comercio (61 A NOSSA ALEGRIA) (,K6zosségi védjegy — Felszolalasi
eljards — A 61 A NOSSA ALEGRIA kbzésségi abrds védjegy bejelentése — A CACHACA 51 korabbi
nemzeti szovédjegy és a Cachaca 51 és Pirassununga 51 kordbbi nemzeti dbrds védjegyek —
Viszonylagos kizaré6 ok — Osszetéveszthet6ség — A megjelolések hasonlésdga — A 40/94[EK
rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja (jelenleg a 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének
D) POMIA)) .ottt

T-505/08. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Nadine Trautwein Rolf Trautwein
kontra OHIM (Hunter) (,K6z0sségi védjegy — A Hunter kozosségi szovédjegy bejelentése — Feltétlen
kizdré ok — Leird jelleg — A 40/94/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja (jelenleg a
207/2009EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja) — A védjegybejelentésben megjelolt
drujegyz€k KOrlatozasa”) ... ... ... i i

T-575/08. sz. igy: A Torvényszék 2010. szeptember 8-i itélete — 4care kontra OHIM — Laboratorios
Diafarm (Acumed) (,Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljards — Az Acumed kozosségi dbrds védjegy
bejelentése — Az AQUAMED ACTIVE korabbi nemzeti szévédjegy — Viszonylagos kizaré ok —
Osszetéveszthet6ség — A megjeldlések hasonlésiga — Az druk hasonlésiga — A 40/94[EK
rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja (jelenleg a 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének
D) POMEA))) ettt

T-582/08. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Carpent Languages kontra Bizottsdg
(,Szolgaltatdsnydjtdsra irdnyuld kozbeszerzési szerz8dések — Kozosségi kozbeszerzési eljards — Ulések
és konferencidk szervezése — Az ajanlattevd ajanlatinak elutasitisa — A szerz6dés mds ajanlattevd
részére torténd odaitélése — Indokoldsi kotelezettség — Nyilvanvalo értékelési hiba — Egyenld
DANASIIOA”) ...

T-64/09. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 8-i {télete — Micro Shaping Ltd kontra OHIM
(packaging) (,Kozosségi védjegy — A packaging kozosségi dbrds védjegy bejelentése — Feltétlen kizdr6
ok — Leird jelleg — A 40/94 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja (jelenleg a 207/2009
rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja)’) ........ ..
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28878

28879

288/80

288/81

288/82

Tartalom (folytatds)

T-91/09. P. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 1-jei itélete — Skareby kontra Bizottsdg

(,Fellebbezés — Kozszolgilat — Tisztviselok — Ertékelés — Szakmai el6meneteli jelentés — A
2005. évi értékelési idgszak — A 2005 janudrjatol szeptemberéig terjed§ idGszakra vonatkozdan

osszeallitott egyszertsitett jelentés — A 2004. évi, a megtamadott itéletet kovetden részben megsem-
misitett szakmai el6meneteli jelentésben foglalt megéllapitdsok teljes egészében torténd atvétele”) ...

T-106/09. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — adp Gauselmann kontra OHIM —
Maclean (Archer Maclean’s Mercury) (,Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljards — Az Archer Maclean’s
Mercury kozosségi abrds védjegy bejelentése — A Merkur kordbbi nemzeti szévédjegy — Viszonylagos
kizdr6 ok — Az Osszetéveszthet@ség hidnya — A 40/94[EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b)
pontja (jelenleg a 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)”) .....................

T-112/09. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 8-i itélete — Icebreaker kontra OHIM — Gilmar
(ICEBREAKER) (,Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljardis — Az ICEBREAKER kozosségi szovédjegy
bejelentése — Az ICEBERG kordbbi nemzeti szovédjegy — Viszonylagos kizdré ok — Osszetéveszt-
het6ség — A lajstromozds részleges megtagaddsa — A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b)
pontja (jelenleg a 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)”) .....................

T-369/09. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 8-i itélete — Quinta do Portal kontra OHIM —
Vallegre (PORTO ALEGRE) (,K6zosségi védjegy — Torlési eljardss — A PORTO ALEGRE kozosségi
sz6védjegy — A VISTA ALEGRE kordbbi nemzeti szovédjegy — Viszonylagos kizdré ok — Osszeté-
veszthet6ség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja és 53. cikke (1) bekez-
désének a) PONta’) ...

T-475/08. P. sz. tigy: A Torvényszék 2010. julius 29-i végzése — Duta kontra Birésdg (Fellebbezés —
Kozszolgalat — Ideiglenes alkalmazottak — Felvétel — Jogi referensi dlldis — Nyilvdnval6an elfogad-
hatatlan fellebbez@s) .. ... .. .o

T-58/09. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 2-i végzése — Schemaventotto kontra Bizottsdg
(,Megsemmisités irdnti kereset — Osszefonoddsok — A tervezett dsszefondddssal valo felhagyds — A
139/2004/EK rendelet 21. cikkének (4) bekezdése alapjan inditott eljdrdst befejezd hatdrozat — Kere-
settel meg nem tdmadhaté aktusok — Elfogadhatatlansdg”) ............. ... L,

T-15/10. IL. R. sz. iigy: A Torvényszék elnokének 2010. szeptember 8-i végzése — Noko Ngele kontra
Bizottsdg (,Ideiglenes intézkedés — Ideiglenes intézkedések irdnti kérelem — Uj kérelem — Elfogad-
hatatlansdg”) ... ... .ooii

T-305/10. sz. tigy: 2010. julius 23-dn benydjtott kereset — Hartmann-Lamboy kontra OHIM —
Diptyque (DYNIQUE) .. ... o

T-323/10. sz. tigy: 2010. augusztus 3-dn benyujtott kereset — Chabou kontra OHIM — Chalou
Kleiderfabrik (CHABOU) ...ttt e e e e e e e

T-325/10. sz. tigy: 2010. augusztus 3-dn benyujtott kereset — Iliad és tdrsai kontra Bizottsdg ......
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288/97

288/98

Tartalom (folytatds)

T-326/10. sz. tigy: 2010. augusztus 10-én benydjtott kereset — Fraas kontra OHIM (vildgossziirke,
sotétsziirke, bézs, bord6 és barna szindi kockds minta) .......... ... ... ..

T-327/10. sz. igy: 2010. augusztus 10-én benyujtott kereset — Fraas kontra OHIM (fekete, sotétsziirke,
vildgossziirke és bordd szind kockds minta) ..............

T-328/10. sz. iigy: 2010. augusztus 10-én benydjtott kereset — Fraas kontra OHIM (sotétsziirke,
vildgossziirke, bézs és bordd szint kockds minta) ...............

T-329/10. sz. tigy: 2010. augusztus 10-én benyujtott kereset — Fraas kontra OHIM (fekete, sziirke,
bézs és bordd szini kockds minta) ........... ...

T-334/10. sz. iigy: 2010. augusztus 10-én benydjtott kereset — Leifheit kontra OHIM — Vermop
Salmon (TWISt SYSLEIT) ...ttt ettt ettt et e ettt

T-337/10. sz. iigy: 2010. augusztus 17-én benyujtott kereset — Seatech International és tdrsai kontra
Tandcs €s BIZOTESAZ ... ...

T-338/10. sz. tigy: 2010. augusztus 18-dn benytjtott kereset — Bizottsdg kontra Tornasol Films ....

T-339/10. sz. tigy: 2010. augusztus 9-én benydjtott kereset — Cosepuri kontra EFSA ..............

T-340/10. sz. iigy: 2010. augusztus 20-dn benyujtott kereset — CTG Luxembourg PSF kontra Bir6sig

T-342/10. sz. iigy: 2010. augusztus 23-an benyujtott kereset — Hartmann kontra OHIM — Molnlycke
Health Care (MESILETTE) ... ..ottt e e e e e e e

T-343/10. sz. iigy: 2010. augusztus 18-an benyujtott kereset — Etimine és Etiproducts kontra ECHA

T-344/10. sz. iigy: 2010. augusztus 20-dn benydjtott kereset — UPS Europe és United Parcel Service
Deutschland kontra BIZOTISAZ .........coiiiiiitt ittt

T-346/10. sz. tigy: 2010. augusztus 18-dn benytjtott kereset — Borax Europe kontra ECHA .......

T-347/10. sz. igy: 2010. augusztus 27-én benydjtott kereset — Adelholzener Alpenquellen kontra
OHIM (hdrom hegycstics dombornyomdsti dbrdzoldsat tartalmazé palack formdja) ...................

T-348/10. sz. igy: 2010. augusztus 16-dn benyujtott kereset — Panzeri kontra OHIM — Royal Trophy
(Royal Veste € premia 10 SPOTL) . .....ee ettt et

T-349/10. sz. tigy: 2010. augusztus 26-an benydjtott kereset — Milux kontra OHIM (OVUM-
CONTROL) .ttt e e e e e e e e e e e e
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Tartalom (folytatds)

T-350/10. sz. iigy: 2010. augusztus 26-dn benytjtott kereset — Milux kontra OHIM (HEART-
CONTROL) oo

T-351/10. sz. iigy: 2010. augusztus 26-an benyujtott kereset — Milux kontra OHIM (VESICA-
CONTROL) e oo

T-352/10. sz. tigy: 2010. augusztus 26-dn benyujtott kereset — Milux kontra OHIM (RECTAL-
CONTROL) e oo

T-353/10. sz. igy: 2010. augusztus 31-én benydjtott kereset — Lito Maieftiko Gynaikologiko kai
Cheirourgiko Kentro kontra Eurdpai BizottSag ............oouuuuiiieiiiiiiii i,

T-356/10. sz. iigy: 2010. augusztus 23-dn benyujtott kereset — Nike International kontra OHIM —
Deichmann (VICTORY RED) ...ttt e e e e e e

T-357/10. sz. igy: 2010. augusztus 27-én benytjtott kereset — Kraft Foods Schweiz kontra OHIM —
Compaiiia Nacional de Chocolates (CORONA) .......ooiiiiiiiii e

T-359/10. sz. tigy: 2010. augusztus 25-én benytjtott kereset — Ecologistas en Accion-CODA kontra
BIZOttSAg ..

T-362/10. sz. tigy: 2010. augusztus 27-én benyujtott kereset — Vtesse Networks kontra Bizottsdg

T-363/10. sz. iigy: 2010. augusztus 27-én benytjtott kereset — Abbott Laboratories konra OHIM
OHMI (RESTORE) ... e e e

T-364/10. sz. tigy: 2010. szeptember 2-dn benydjtott kereset — Duravit és tdrsai kontra Bizottsdg

T-366/10. P. sz. tigy: A Kozszolgalati Torvényszék F-78/09. sz., Marcuccio kontra Bizottsdg iigyben
2010. junius 22-én hozott itélete ellen Luigi Marcuccio dltal 2010. szeptember 1-jén benyujtott
fellebbezés ... o

T-368/10. sz. iigy: 2010. szeptember 3-dn benydjtott kereset — Rubinetteria Cisal kontra Bizottsdg

T-370/10. sz. tigy: 2010. augusztus 30-dn benydjtott kereset — Rubinetterie Teorema kontra Bizottsdg

T-371/10. sz. tigy: 2010. szeptember 7-én benytjtott kereset — Amor kontra OHIM — Jablonex
Group (AMORIKE) .. ... e e

T-376/10. sz. igy: 2010. szeptember 7-én benyujtott kereset — Mamoli Robinetteria kontra Bizottsdg

T-380/10. sz. iigy: 2010. szeptember 8-dn benyujtott kereset — Wabco Europe és tdrsai kontra
BIZOTESAG oottt ettt

T-384/10. sz. iigy: 2010. szeptember 8-dn benyujtott kereset — Spanyolorszdg kontra Bizottsdg ....
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2010/C 288/125

2010/C 288/126

2010/C 288/127

Tartalom (folytatds)

T-170/03. sz. igy: A Torvényszék 2010. szeptember 6-i végzése — British American Tobacco (Invest-
ments) KOntra BIZOTISAZ ... ... uuu ittt ettt

T-34/06. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 1-jei végzése — Universal kontra Bizottsdg .....

T-88/07. sz. igy: A Torvényszék 2010. szeptember 1-jei végzése — Fabryka Samochodéw Osobowych
KONEra BIZOTISAZ ...ttt ettt ettt et

T-440/07. és T-1/08. sz. egyesitett tigyek: A Torvényszék 2010. szeptember 3-i végzése — Huta Buczek
és Buczek kontra BIZOTESAZ ... .....oeeit ittt

T-125/09. sz. iigy: A Torvényszék 2010. szeptember 2-i végzése — Gruener Janura kontra OHIM —
Centum Aqua Marketing (Hundertwasser) ............coooouuuuiiniiiiiiiiiiii e,

T-505/09. sz. tigy: A Torvényszék 2010. szeptember 6-i végzése — Carlyle kontra OHIM — MRP
Consult (CAFE CARLYLE) ... oo\ oo

T-506/09. sz. tigy: A Torvényszék 2010. szeptember 6-i végzése — Carlyle kontra OHIM — MRP
Consult (THE CARLYLE) ... oo oo

T-49/10. sz. iigy: A Torvényszék 2010. augusztus 11-i végzése — Footwear kontra OHIM — Reno
Schuhcentrum (swiss cross FOOTWEAR) ... i i e

Kozszolgilati Térvényszék

F-27]09. sz. iigy: A Kozszolgdlati Torvényszék (elsé tandcs) 2010. junius 29-i itélete — Hanschmann

kontra Eurdpai Renddrségi Hivatal (Europol) (Kozszolgdlat — Az Europol személyi dllomdnya —
Szerz8dés meghosszabbitdsanak elmaraddsa — Hatdrozatlan id6re szolo szerz8dés — Az Europol

személyzeti szabélyzatdnak 6. cikke — A védelemhez val6 jog tiszteletben tartdsdnak elve) ..........

F-28/09. sz. iigy: A Kozszolgdlati Torvényszék (els6 tandcs) 2010. janius 29-i itélete — Kipp kontra
Eur6pai RendGrségi Hivatal (Europol) (Kozszolgdlat — Az Europol személyi dllomdnya — Szerzédés
meghosszabbitdsanak elmaraddsa — Hatdrozatlan id6re sz6l6 szerz6dés — Az Europol személyzeti
szabalyzatdnak 6. cikke — A védelemhez val6 jog tiszteletben tartdsdnak elve) ......................

F-34/09. sz. iigy: A Kozszolgélati Torvényszék (els6 tandcs) 2010. janius 29-i itélete — Sluiter kontra
Eurépai RendGrségi Hivatal (Europol) (Kozszolgdlat — Az Europol személyi dllomdnya — Szerzédés
meghosszabbitdsdnak elmaraddsa — Hatdrozatlan idére sz6lo szerz6dés — Az Europol személyzeti
szabalyzatdnak 6. cikke — A védelemhez vald jog tiszteletben tartdsdnak elve) ......................

F-35/09. sz. tigy: A Kozszolgilati Torvényszék (els§ tandcs) 2010. junius 29-i itélete — Visser-Fornt
Raya kontra Eurdpai RendGrségi Hivatal (Europol) (Kozszolgdlat — Az Europol személyi dllomdnya —
Szerz6dés meghosszabbitdsinak elmaraddsa — Hatdrozatlan idére sz6lo szerz6dés — Az Europol
személyzeti szabélyzatanak 6. cikke — A védelemhez vald jog tiszteletben tartdsanak elve) ..........
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AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL, SZERVEITOL, HIVATALAITOL ES
UGYNOKSEGEITOL SZARMAZO TAJEKOZTATASOK

AZ EUROPAI UNIO BIROSAGA

(2010/C 288/01)

Az Eurépai Unié Birdsigd utolsé kiadvinya az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban

HL C 274., 2010.10.9.

Koribbi kozzétételek
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EUR-Lex: http://eur-lex.europa.cu



C 288)2

Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja

2010.10.23.

TORVENYSZEK

A Torvényszék elnokének megvilasztisa

(2010/C 288/02)

A Torvényszék birdi 2010. szeptember 13-dn az eljdrdsi szabalyzat 7. cikke rendelkezéseinek megfelelGen
Marc Jaegert valasztottdk a Torvényszék elnokévé a 2010. szeptember 13-t6l 2013. augusztus 31-ig terjedd
id6szakra.

A tandcselnokok megvilasztisa

(2010/C 288/03)

A Torvényszék az eljardsi szabdlyzat 15. cikkének megfelelen 2010. szeptember 15-én J. Azizi,
N. J. Forwood, Cziicz O., I Pelikinovd, S. Papasavvas, E. Moavero Milanesi, A. Dittrich és L. Truchot
bir6t az 6t bir6bdl 4llo tandcsok, illetve a hdrom bir6bdl 4ll6 tandcsok elnokének vélasztotta a 2010.
szeptember 15-t6] 2013. augusztus 31-ig terjedd idészakra.

A birdk tandcsokba t6rténd beosztisa

(2010/C 288/04)

A Torvényszék 2010. szeptember 14-én 1gy hatdrozott, hogy nyolc, egyenként 6t bir6bél allé tandcsot és
nyolc, egyenként harom birébdl all6 tandcsot hoz létre a 2010. szeptember 14-t8l 2013. augusztus 31-ig
terjed§ id@szakra, 2010. szeptember 20-dn pedig gy hatdrozott, hogy e tandcsokba a 2010. szeptember
20-tdl a bolgar bird hivatalba lépésének idSpontjdig terjedS idészakra a kovetkezSk szerint osztja be a
birdkat:

Ot bir6bél dllé kibbvitett elsd tandcs:

J. Azizi tandcselnok, M. Vilaras, E. Cremona, 1. Labucka és S. Frimodt Nielsen birak.
Hdrom birébél dllé elsd tandcs:

J. Azizi tandcselnok;

E. Cremona bird;

S. Frimodt Nielsen biré.

Ot birébél dllé kibévitett mdsodik tandcs:

N. J. Forwood tandcselnok, F. Dehousse, I. Wiszniewska-Bialecka, M. Prek, V. M. Ciucid és J. Schwarcz birdk.
Hdrom birébél dllé mdsodik tandcs:

N. J. Forwood tandcselnok;

a) F. Dehousse és V. M. Ciucd birdk;

b) F. Dehousse és J. Schwarcz birdk;

¢) V. M. Ciuci és ]. Schwarcz birdk.
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Ot birébol dllé kibévitett harmadik tandcs:
Czacz O. tandcselnok, M. Vilaras, E. Cremona, 1. Labucka és S. Frimodt Nielsen birdk.

Hdrom birébél dllé harmadik tandcs:

Czicz O. tandcselnok;
M. Vilaras bird;
I. Labucka biré.

Ot birébél dlls kibévitett negyedik tandcs:

I. Pelikdnovd tandcselnok, V. Vadapalas, K. Jirimie, K. O'Higgins és M. Van der Woude birdk.

Hdrom birébdl dllé negyedik tandcs:

I. Pelikdnovd tandcselnok;

K. Jiirimée biro;

M. Van der Woude biré.

Ot birébdl dllé kibévitett otodik tandcs:

S. Papasavvas tandcselnok, V. Vadapalas, K. Jurimée, K. O'Higgins és M. Van der Woude birdk.
Hdrom birébdl dllé stodik tandcs:

S. Papasavvas tandcselnok;

V. Vadapalas biré;

K. O’Higgins bird.

Ot birébél dllé kibévitett hatodik tandcs:

E. Moavero Milanesi tandcselnok, M. E. Martins Ribeiro, N. Wahl, S. Soldevila Fragoso és H. Kanninen birak.

Hdrom birébél dllé hatodik tandcs:

E. Moavero Milanesi tandcselnok;
N. Wahl biré;
S. Soldevila Fragoso biré.

Ot birébél dllé kibévitett hetedik tandcs:

A. Dittrich tandcselnok, F. Dehousse, 1. Wiszniewska-Bialecka, M. Prek, V. M. Ciucd és J. Schwarcz birdk.

Hdrom birébél dllé hetedik tandcs:

A. Dittrich tandcselnok;
[. Wiszniewska-Biatecka biro;
M. Prek biré.

Ot birébél dllé kibévitett nyolcadik tandcs:

L. Truchot, tandcselnok, M. E. Martins Ribeiro, N. Wahl, S. Soldevila Fragoso és H. Kanninen birdk.

Hdrom birébdl dllé nyolcadik tandcs:

L. Truchot tandcselnok;
M. E. Martins Ribeiro bird;

H. Kanninen biré.
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A 2010. szeptember 20-t6l a bolgar bird hivatalba 1épésének id8pontjdig terjedd idGszakban azok a birdk,
akik a négy birébdl all6 tandcs elnokével egyiitt jarnak el a kibdvitett testillet osszedllitdsa érdekében, az
eredetileg eljdré itélkezd testiiletbeli mdsik két bird, e tandcs negyedik birdja és azon, hdrom birébdl all6
tandcs egyik birdja, amely nem tartozik olyan, hirom bir6bdl allé tandcsparhoz, amelyek kibGvitett testiilet
kialakitdsa érdekében kiegészitik egymdst. Az 6todik bird rotdcids rendszerben — a Torvényszék eljarasi
szabdlyzatanak 6. cikkében meghatdrozott rangsort kovetve — lesz egyéves idGtartamra kijel6lve.

A 2010. szeptember 20-t6l a bolgar bird hivatalba 1épésének idSpontjdig terjedd idGszakban azok a birdk,
akik azon, hdrom bir6bdl all6 tandcs elnokével egyiitt jarnak el a kibGvitett testiilet osszedllitdsa érdekében,
amely nem tartozik olyan, hdrom birébdl dll6 tandcsparhoz, amelyek kibévitett testiilet kialakitdsa érde-
kében kiegészitik egymast, az eredetileg eljard itélkezd testiiletbeli két bird és a négy birébdl alld testiilet
azon két birdja, akik a Torvényszék eljdrdsi szabdlyzatdnak 6. cikkében meghatdrozott rangsort kovetve
lesznek kijelolve.

Teljes iilés

(2010/C 288/05)

A Torvényszék az eljardsi szabalyzat 32. cikke 1. §-a mdsodik bekezdésének megfeleléen 2010. szeptember
20-4n gy hatdrozott, hogy ha a fétandcsnoknak az eljdrdsi szabdlyzat 17. cikke szerinti kijelolését kovetGen
a teljes tilésben eljaré Torvényszék ulésén a birdk pdros szdmban vannak jelen, az el6zetesen megallapitott
rotdcids rendszer — amelyet azon hdrom éves idgszak sordn alkalmaznak, amely id8szakra az 6t birébdl 4llo
tandcsok elnokeit megvélasztottdk, és amely szerint a Torvényszék elnoke kijeloli azt a birdt, aki az iigy
elbiraldsaban nem vesz részt — sorrendje ellentétes az eljarasi szabdlyzat 6. cikkében el8irt, a birdknak a
tisztségitkben eltoltott szolgdlati id6 alapjan meghatdrozott rangsordval, kivéve, ha az igy kijel6lésre keriil§
bir6 az el6add bird. Ez utdbbi esetben a rangsorban kozvetleniil elétte 4ll6 bird lesz kijelSlve.

A nagytandcs §sszetétele

(2010/C 288/06)

A Torvényszék 2010. szeptember 14-én Ggy hatdrozott, hogy a 2010. szeptember 20-t6l 2013. augusztus
31-ig terjedd idGszakban a nagytandcs tizenhdrom tagja az eljardsi szabdlyzat 10. cikke 1. §-dnak megfe-
lel6en a Torvényszék elndke, azon hét tandcs elnoke, amelyek az tigyben nem jérnak el, tovabbd a kibévitett
tandcs azon birdi, akik a széban forgd tigy elbirdldsiban akkor vettek volna részt, ha azt ot birébdl allo
tandcsnak osztottdk volna ki.

Fellebbezési tandcs

(2010/C 288/07)

A Torvényszék 2010. szeptember 14-én Ggy hatarozott, hogy a 2010. szeptember 20-t6l 2011. augusztus
31-ig terjedd id@szakban a fellebbezési tandcs tagja a Torvényszék elnoke és rotdcids rendszer alapjan két
tandcselnok.

Azok a birdk, akik a fellebbezési tandcs elnokével egyiitt jarnak el az 6t birdbdl dllo, kibdvitett testiilet
osszedllitdsa érdekében, az eredetileg eljaré itélkezd testiiletbeli hdrom bird és rotacids rendszer alapjan két
tandcselnok.
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A tandcsok kozotti iigyelosztis rendje

(2010/C 288/08)

A Torvényszék 2010. szeptember 20-dn az eljardsi szabalyzat 12. cikke alapjan az aldbbiak szerint rogzitette
a tandcsok kozotti iigyelosztds rendjét a 2010. szeptember 20-t0l 2011. augusztus 31-ig terjedd idGszakra:

1. A keresetlevél benydjtasat kovetSen, az eljdrdsi szabdlyzat 14. és 51. cikke késébbi alkalmazdsdnak
sérelme nélkil a Kozszolgdlati Torvényszék hatdrozatai elleni fellebbezéseket a fellebbezési tandcsnak
osztjak ki.

2. A keresetlevél benyujtdsat kovetSen és az eljdrdsi szabdlyzat 14. és 51. cikke késébbi alkalmazdsdnak
sérelme nélkiil az 1. pont szerintiektdl eltér§ tigyeket hdrom birébél dllé tandcsoknak osztjak ki.

Az e pont szerinti iigyeket hdrom kiilonb6z6 csoportba osztva, a Hivatalban tortént nyilvantartasba
vételitk sorrendje szerint kialakitott rotdci6s rendszerben osztjak el a tandcsok kozott:

— a vallalkozdsokra alkalmazandé versenyjogi szabalyok, a tagdllamok dltal nydjtott tdmogatdsokra
vonatkozé szabélyok és a kereskedelempolitikai védintézkedésekre vonatkozé szabdlyok végrehajtd-
saval kapcsolatos tigyek;

— az eljdrdsi szabalyzat 130. cikkének 1. §-dban meghatdrozott, a szellemi tulajdonnal kapcsolatos
iigyek;

— minden egyéb iigy.

E rendszerben minden harmadik tigyelosztasi korben kétszer veszik figyelembe a négy birébdl éllo, hdrom
taggal eljaré két tandcsot.

A Torvényszék elnoke eltérhet ettdl a rendszert6l egyes Osszefiiggd tigyek esetén vagy a munkateher
kiegyensulyozott elosztdsdnak biztositdsa érdekében.

7 7

A Torvényszék elnokét ideiglenes intézkedésrdl hatirozé biréi minGségében helyettesité bird
kijelolése

(2010/C 288/09)

A Torvényszék az eljrdsi szabdlyzat 106. cikke alapjan 2010. szeptember 20-dn ugy hatdrozott, hogy
M. Prek birét jeloli ki a 2010. szeptember 20-t6l 2011. augusztus 31-ig terjedd idGszakra arra, hogy a
Torvényszék elnokét, tavolléte vagy akadalyoztatdsa esetén, ideiglenes intézkedésrdl hatirozé birdi mind-
ségében helyettesitse.
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BIROSAGI ELJARASOK

BIROSAG

A Birdsdg (nagytandcs) 2010. szeptember 8-i itélete (a

Verwaltungsgericht ~ Koln  (Németorszdg)  elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Winner Wetten GmbH

kontra Biirgermeisterin der Stadt Bergheim
(C-409/06. sz. igy) ()

(EK 43. cikk és EK 49. cikk — Letelepedés szabadsiga —
Szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga Sportversenyekre vonat-
kozé fogaddsok tartomdnyi szintii dllami monopélium ald
tartozd szervezése — A Bundesverfassungsgericht azon hatd-
rozata, amely a német alaptorvénnyel dsszeegyeztethetetlennek
nyilvdnitja az ilyen monopdliumra vonatkozo szabdlyozdst, de
dtmeneti idGszakra hatdlyban tartja azt az alaptorvénynek
valé megfeleltetés lehetové tétele céljdbél — Az unids jog
elsébbségének elve — Az ilyen tipusii dtmeneti id6szak
megengedhetGsége és esetleges feltételei, amennyiben az érin-
tett nemzeti szabdlyozds az EK 43. cikket és az EK 49. cikket
is sérti)

(2010/C 288/10)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgericht Koln

Az alapeljirds felei

Felperes: Winner Wetten GmbH

Alperes: Biirgermeisterin der Stadt Bergheim

Targy

Elzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Verwaltungsgericht
Koln — Az EK 43. cikk és az EK 49. cikk értelmezése —
Nemzeti szabédlyok, amelyek a fogaddsok gytjtésével, elfogada-
saval, rogzitésével és dtaddsdval kapcsolatos tevékenységek
gyakorlasit engedély megszerzéséhez kotik, és amely szaba-
lyokat a Bundesverfassungsgericht alkotmdnyellenesnek mindsi-
tette — A kozosségi jog kozvetlen hatdlya és els6bbsége — Az
itélet id6beli hatalyanak korlatozasa

Rendelkezd rész

A kozvetleniil alkalmazandé unids jog elsébbsége miatt a sportverse-
nyekre vonatkozd fogaddsok dllami monopdliumdval kapcsolatos azon
nemzeti szabdlyozds, amely a nemzeti birésdg megdllapitdsai szerint a
letelepedés szabadsdgdval és a szolgdltatdsnyijtds szabadsdgdval Gssze-
egyeztethetetlen korldtozdsokat tartalmaz, és e korldtozdsok nem
jdrulnak hozzd koherensen és szisztematikusan a fogaddsi tevékenység
korldtozdsahoz, nem  alkalmazhaté tovabb valamely dtmeneti
idGszakban.

(") HL C 326., 2006.12.30.

A Birésidg (nagytandcs) 2010. szeptember 2-i itélete —
Eurépai Bizottsig kontra Scott S.A., Département du
Loiret, Francia Koztdrsasag

(C-290/07. P. sz. iigy) (})

(Fellebbezés — Allami tdmogatdsok — Valamely foldteriilet
kedvezményes vételira — A piaci érték meghatdrozdsa —
Hivatalos vizsgdlati eljdrds — 659/1999/EK rendelet — Az
alapos és pdrtatlan vizsgdlat kotelezettsége — A Bizottsdg
mérlegelési jogkorének terjedelme — A koltségeken alapulé
modszer — A birdsdgi feliilvizsgdlat terjedelme)

(2010/C 288/11)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Eurdpai Bizottsdg (képvisel: J. Flett meghatalmazott)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Scott S.A. (képvisel6k: J. Lever QC, R.
Griffith és M. Papadakis solicitors, P. Gardner és G. Peretz
barristers), Département du Loiret (képvisels: A. Carnelutti
tigyvéd), Francia Koztdrsasdg (képvisel6k: G. de Bergues, S.
Seam és F. Million meghatalmazottak)
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Targy

Az Els6fokt Birdsag els@ tandcsa altal a T-366/00. sz., Scott SA
kontra Eurbpai Kozosségek Bizottsdga tigyben 2007. marcius
29-én hozott itélet ellen benytjtott fellebbezés, amely itéletben
az Els6fokii Birésdg megsemmisitette a Franciaorszdg altal a
Scott Paper SA/Kimberly Clark részére nyujtott dllami tdmoga-
tasrol szolo, 2000. jalius 12-i 2002/14/EK bizottsdgi hatdrozat
(HL L 12, 1. o) 2. cikkét, amennyiben az a hatdrozat 1.
cikkében rogzitett foldteriilet kedvezményes ardnak formajaban
nytjtott dllami tdmogatdsra vonatkozik.

Rendelkezd rész

1. A Birdsdg az Eurdpai Kozosségek Elsdfoki Birdsdgdnak
T-366/00. sz., Scott kontra Bizottsdg iigyben 2007. mdrcius
29-én hozott itéletét hatdlyon kiviil helyezi.

2. A Birdsdg az iigyet visszautalja az Eurdpai Unid Torvényszéke elé.

3. A Birdsdg a Roltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

() HL C 183., 2007.8.4.

A Birésig (nagytandcs) 2010. szeptember 8-i itélete
(a Verwaltungsgericht Gieen,és a Verwaltungsgericht
Stuttgart (Németorszdg) elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelmei) — Markus Stofl (C-316/07), Avalon Service-
Online-Dienste GmbH (C-409/07), Olaf Amadeus Wilhelm
Happel (C-410/07), Kulpa Automatenservice Asperg GmbH
(C-358/07), SOBO Sport & Entertainment GmbH
(C-359/07), Andreas  Kunert (C-360/07) kontra
Wetteraukreis (C-316/07, C-409/07, C-410/07), Land
Baden-Wiirttemberg (C-358/07, C-359/07, C-360/07)

(C-316/07., C-358/07-C-360/07., C-409/07., és C-410/07. sz.
egyesitett iigyek) (1)

(EK 43. és EK 49. cikk — Letelepedés szabadsiga — Szol-
gdltatdsnytijtds szabadsiga — Sportversenyekre vonatkozé
fogaddsok tartomdnyi szintii dllami monopélium ald tartozé
szervezése — A jdtékhoz kapcsolode tilzott kiaddsokra valé
dsztonzés megeldzésére és a jitékfiiggdség elleni kiizdelemre
irdnyulé cél — Ardnyossdig — Korldtozo intézkedés, amelynek
ténylegesen a jdtéklehetGségek csokkentését és a szerencse-
jdték-tevékenységek koherens és szisztematikus modon torténd
korldtozdsdt kell céloznia — A monopdlium jogosultja dltal
alkalmazott, a lottdjdtékokban vald részvételt Gsztonzd rekldim
— Gazdasdgi magdnszerepldk dltal kindlhaté egyéb szerencse-
jdtékok — A mds szerencsejdtékokra vonatkozo kindlat kiter-
jesztése — Mds tagdllamban kidllitott engedély — A
kolcsonos elismerés kotelezettségének hidnya)

(2010/C 288/12)
Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Verwaltungsgericht GiefSen, Verwaltungsgericht Stuttgart

Az alapeljrds felei

Felperesck: Markus Stof§ (C-316/07), Avalon Service-Online-
Dienste GmbH (C-409/07), Olaf Amadeus Wilhelm Happel
(C-410/07), Kulpa Automatenservice Asperg GmbH (C-358/07),
SOBO Sport & Entertainment GmbH (C-359/07), Andreas
Kunert (C-360/07)

Alperesek: Wetteraukreis (C-316/07, C-409/07, C-410/07), Land
Baden-Wiirttemberg (C-358/07, C-359/07, C-360/07)

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelmek — Az EK 43. és 49. cikk
értelmezése — Az illetékes hatdsdg dltal kiadott engedély
hidnyaban a sportfogadasi tevékenységet biintetGjogi és kozigaz-
gatdsi szankciok terhe mellett tilté nemzeti szabélyozds, amely
azonban, allami monopdlium létesitésével, gyakorlatilag lehetet-
lenné teszi ennek az engedélynek a megszerzését

Rendelkezd rész

1. Az EK 43. és EK 49. cikket a kovetkezéképpen kell értelmezni:

a) ahhoz, hogy az alapiigyekben vitatottakhoz hasonld, a sport-
versenyekre vonatkozé fogaddsokhoz és a lottdjdtékokhoz
kapcsolédd dllami monopdliumot a jdtékhoz kapcsolddé tilzott
kiaddsok Gsztonzésének a megeldzésére és a jatékfiiggdség elleni
kiizdelemre irdnyuld céllal igazolni lehessen, az érintett nemzeti
hatdsdgoknak nem kel sziikségszerden felmutatniuk olyan
tanulmdnyt, amelyet az emlitett intézkedés elfogaddsdt megeld-
zGen, annak ardnyossdgdrdl készitettek;

g

ha valamely tagdllam az ilyen monopdliumot részesiti el6nyben
az olyan rendszerhez képest, amelyben nem kizdrolagos jellegit
szabdlyozds keretében engedélyezik a gazdasdgi magdnszereplék
tevékenységét, az megfelelhet az ardnyossdg kovetelményének,
feltéve hogy a fogyasztok magas szintdi védelmére irdnyuld
célra tekintettel az emlitett monopdliumot olyan szabdlyozdsi
keret bevezetése kiséri, amely biztositja, hogy annak jogosultja
ténylegesen, koherens és szisztematikus médon kovetni tudja e
célt a mennyiségében és mindségében e célnak megfelelden
kialakitott és a hatdsdgok szigorii ellendrzése alatt dllé kindlat
ttjdn;

) az a korillmény, hogy a tagdllam illetékes hatdsdgai bizonyos
nehézségekbe iitkizhetnek annak biztositdsa tekintetében, hogy
az interneten az emlitett monopdlium megsértésével a joghatd-
sdguk ald tartozé személyekkel fogaddsokat kotd kiilfoldi szék-
helyti jdték- és fogaddsszervezék e monopdliumot tiszteletben
tartsdk, onmagdban nem alkalmas arra, hogy befolydsolja az
ilyen monopdliumnak a Szerzddés emlitett rendelkezéseivel valo
esetleges OsszeegyeztethetGséget;
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d) abban az esetben, ha a nemzeti birdsdg egyidejilleg az aldbbi-
akat dllapitja meg:

— az ilyen monopdlium jogosultja dltal folytatott és az ezen
jogosult dltal szintén kindlt, mds tipusi szerencsejdté-
kokhoz kapcsolddd rekldmozdsi tevékenység nem korldto-
z0dik a fogyasztoknak a mds, nem engedélyezett jdtékok
kindlatdtol az ugyanezen jogosult kindlata felé orientdld-
sdhoz sziikséges mértékre, hanem a fogyaszték jdtékra valé
természetes hajlamdnak erdsitésére és a szerencsejdtékban
valo aktiv vészvételre torténd biztatdsra irdnyulnak az
ezen tevékenységekbdl szerezni remélt bevételek maximali-
zdldsa céljdbdl,

— az egyéb tipusii szerencsejdtékokat engedéllyel rendelkezd
magdnjogi jogi személyek iizemeltethetik, és

— az emlitett monopdlium dltal nem érintett, egyéb tipusii
szerencsejdtékok tekintetében, amelyek egyébként a jdték-
fiiggdség magasabb kockdzatdt hordozzdk magukban,
mint a monopdlium korébe tartozé szerencsejdtékok, az
illetékes hatésdgok a kindlat kiterjesztését célzé politikdt
folytatnak, illetve azt tolerdljdk annak érdekében, hogy a
jdtéktevékenységeket fejlesszék és dsztonozzék, kilondsen az
e jatékokbdl szdrmazé bevétel maximalizdldsa végett,

e nemzeti birdsdg joggal juthat arra az dlldspontra, hogy e
monopdlium nem alkalmas az annak bevezetése alapjdul szol-
gdlo, a jdtékhoz kapcsolodé tilzott kiaddsok Osztonzésének
megeldzésére és a jdtékfiigedség elleni kiizdelemre irdnyuld cél
elérésének — a jdtéklehetGségek csokkentéséhez és az e teriileten
folytatott tevékenységek koherens és szisztematikus médon
torténd  korldtozdsdhoz valé hozzdjdrulds dtjdn torténd —
biztositdsdra.

2. Az EK 43. és EK 49. cikket iigy kell értelmezni, hogy az unids jog
jelenlegi dlldsa szerint az a korilmény, hogy valamely piaci
szerepld a székhelye szerinti tagdllamban engedéllyel rendelkezik
arra, hogy szerencsejdtékokat kindljon, nem képezi akaddlydt
annak, hogy valamely mds tagdllam az unids jog kovetelményeinek
betartdsa mellett e piaci szerepld arra vonatkozd lehetdségét, hogy
a teriiletén a fogyasztoknak ilyen szolgdltatdsokat kindljon, a sajdt,
hatdskorrel rendelkezd hatdsdgai dltal kidllitott engedély megszer-
Z6sétdl tegye fiiggGvé.

() HL C 269., 2007.11.10.
HL C 283., 2007.11.24.

A Birésig (nagytanics) 2010. szeptember  8-i
itélete (a Schleswig-Holsteinisches Verwaltungsgericht
(Németorszag) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) —
Carmen Media Group Ltd kontra Land Schleswig-
Holstein, Innenminister des Landes Schleswig-Holstein

(C-46/08. sz. iigy) ()

(EK 49. cikk — Szolgdltatdsnyijtds szabadsiga — Gibral-
tdron kiadott, sportversenyekre vonatkozé fogaddsok tétjeinek
kizdrélag kiilfoldon torténd gyiijtésére jogosité engedély jogo-
sultjia. — Sportversenyekre vonatkozé fogaddsok tartomdnyi
szintii dllami monopdlium ald tartozé szervezése — A
jdtékhoz kapcsolodo tiilzott kiaddsokra valo osztonzés megeld-
zésére és a jdtékfiiggdség elleni kiizdelemre irdnyulé cél —
Ardnyossig — A jdtékra kindlkozé alkalmak csokkentésére
és a szerencsejdtékokkal kapcsolatos tevékenység korldtozdsdt
ténylegesen korldtozni képes, koherens és szisztematikus
modon alkalmazott intézkedés — Gazdasdgi magdnszereplék
dltal kindlhato egyéb szerencsejdtékok — Engedélyezési eljdrds
— Az illetékes hatdsdg diszkreciondlis jogkdre — Szerencse-
jdték interneten keresztiil torténd kindlatdnak tilalma —
Egyes gazdasdgi szerepldk dltal kindlt szolgdltatdsok
ideiglenes fenntartdsdt lehet6vé tevé dtmeneti intézkedések)

(2010/C 288/13)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birésig

Schleswig-Holsteinisches Verwaltungsgericht

Az alapeljirés felei

Felperes: Carmen Media Group Ltd

Alperesek: Land Schleswig-Holstein, Innenminister des Landes
Schleswig-Holstein

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Schleswig-Holsteinis-
ches Verwaltungsgericht — Az EK 49. cikk értelmezése — A
tarsadalomra nem csupdn csekély mértékben veszélyes sport-
fogaddsok és lottojatékok szervezésére dllami monopdliumot
bevezetd, az egyéb szerencsejitékok szervezésének engedélye-
zését pedig diszkreciondlis hatdsagi jogkorbe utald, és a szeren-
csejatékok interneten keresztiil torténd szervezését tilté nemzeti
szabélyozds

Rendelkezd rész

1. Az EK 49. cikket tigy kell értelmezni, hogy a letelepedése szerinti
tagdllamtdl eltérd tagdllamban interneten keresztiil sportfogadd-
sokat kindlni szdndékozé piaci szerepld attél még tovdbbra
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is az emlitett rendelkezés hatdlya ald tartozik, hogy nem rendel-
kezik olyan engedéllyel, amely lehetGvé tenné szdamdra, hogy ilyen
fogaddsokat a letelepedése szerinti tagdllamban tartdzkodd szemé-
lyek részére is kindlhasson, csupdn olyan engedéllyel, amelynek
alapjdn e szolgdltatdsokat kizdrélag az emlitett teriileten kiviil
nytijthatja.

2. Az EK 49. cikket 1igy kell értelmezni, hogy abban az esetben,
amikor a sportfogaddsok és lottdjdtékok terén regiondlis szintif
dllami monopdliumot vezettek be, amelynek a célja a jdtékhoz
kapcsolédo tilzott kiaddsokra vald osztinzés megeldzése és a jdték-
fiigglség elleni kiizdelem, és valamely nemzeti birdsdg ennek elle-
nére megdllapitja, hogy:

— mds tipusii szerencsejdtékokat engedéllyel rendelkezé magdn-
szolgdltatdk is szervezhetnek, és

— az emlitett monopdlium hatdlydn kiviil esG, mds tipusii szeren-
csejdtékok tekintetében, amelyek egyébként a fiiggdség esetleges
kialakuldsa szempontjdbdl a monopdlium hatdlya ald tartozé
jdtékokndl nagyobb veszélyt jelentenek, az illetékes hatdsdgok e
jdtéktevekenységek fejlesztését és osztonzését eldsegitd jellegii, a
kindlat bévitésére irdnyuld politikdt folytatnak, tibbek kozott
az ezekbdl szdrmazo bevételek maximalizdldsa érdekében;

az emlitett birdsdg joggal juthat arra a kivetkeztetésre, hogy az
ilyen monopdlium nem alkalmas azon cél elérésére, amelyre tekin-
tettel azt a jdtékra alkalmat add lehetGségek szdmdnak csokkentését
és az e teriileten folytatott tevékenység korldtozdsdt koherens és
szisztematikus mddon vald elGsegitése érdekében bevezették.

Az a koriilmény, hogy az emlitett monopdlium tdrgydt képezd
szerencsejdtékok a regiondlis, az emlitett egyéb tipusii szerencse-
jdtékok pedig a szovetségi hatdsdgok hatdskdrébe tartoznak, ebbdl
a szempontbdl nem relevdns.

3. Az EK 49. cikket igy kell értelmezni, hogy amikor valamely
tagdllamban a szerencsejdtékok bizonyos tipusainak kindlatdt ille-
t6en el6zetes kozigazgatdsi engedélyezési rendszert vezetnek be, ez a
rendszer, amely eltér a szolgdltatdsnyijtdsnak az emlitett rendel-
kezés dltal garantdlt szabadsdgdtdl, csakis akkor felel meg az
utdbbi rendelkezésbél eredd kovetelményeknek, ha olyan objektiv,
hdtrdnyos megkiilonboztetéstél mentes és elGre ismert szempon-
tokon alapul, amelyek a nemzeti hatdsdgok mérlegelési jogkdrének
gyakorldsdt keretek kozé szoritjdk annak érdekében, hogy az ne
vdljon onkényessé. Ezenfeliil minden, ilyen eltérésen alapuld korld-
tozé intézkedés dltal hdtrdnyosan érintett személy részére hatékony
birésdgi jogorvoslati eszkozoket kell biztositani.

4. Az EK 49. cikket 1igy kell értelmezni, hogy az olyan nemzeti
szabdlyozds, amely tiltia a szerencsejdtékok interneten keresztiil
torténd szervezését és kozvetitését a jdtékhoz kapcsolddd tilzott
mértékii kiaddsokra vald osztonzés megeldzése, a jdtékfiiggdség
elleni kiizdelem és a fiatalok védelme érdekében, fGszabdly szerint
alkalmasnak tekinthetd ezen torvényes célok elérésére, akkor is, ha
e jdtékok kindlata hagyomdnyosabb csatorndkon tovdbbra is
megengedett. Az a koriillmény, hogy e tilalomhoz olyan dtmeneti
intézkedés tdrsul, mint az alapeljdrds tdrgydt képezd, még nem
fosztja meg az emlitett tilalmat ezen alkalmassdgdtdl.

() HL C 128., 2008.5.24.

A Birésig (negyedik tandcs) 2010. szeptember 9-i itélete (a
Landesgericht Linz (Ausztria) el§zetes dontéshozatal irdnti
kérelme) — Ernst Engelmann elleni biintetGeljirds

(C-64/08. sz. iigy) (1)

(Szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga — Letelepedés szabadsdga —
Szerencsejdtékok kaszinokban torténé miikodtetésére vonat-
kozé koncesszié rendszerét bevezeté nemzeti szabdlyozds —
Kizdrélag a belfoldon letelepedett részvénytdrsasdgok szdmdra
fenntartott  koncesszidszerzés — Az Gsszes koncesszié

Y4

bdrmilyen versenyeztetés nélkiil torténd odaitélése)
(2010/C 288/14)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Landesgericht Linz

Az alap-biintet§eljirds résztvevdje

Ernst Engelmann

Targy

A Landesgericht Linz el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme —
Az EK 43. és 49. cikk értelmezése — Nemzeti szabélyozds,
amely biintet8jogi szankci6 kildtasba helyezésével tiltja a szeren-
csejatékoknak az illetékes hatdsdg dltal adott koncesszié nélkiili,
jatékkaszinokban torténd szervezését, azonban lehetGséget ad
ilyen koncesszi6 legfeljebb 15 évre sz6l6 megszerzésére olyan,
kizdrélag belfoldi székhelyl részvénytdrsasdgoknak, amelyeknek
nincs kiilfoldon fidktelepe.
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Rendelkezd rész

1. Az EK 43. cikket 1igy Rell értelmezni, hogy azzal ellentétes az a
tagdllami szabdlyozds, amely a szerencsejdtékok szerencsejdték-léte-
sitményekben torténd miikadtetését kizdrdlag az e tagdllamban
székhellyel rendelkezé gazdasdgi szereplék szdmdra tartja fenn.

2. Az EK 43. cikkbdl és az EK 49. cikkbdl eredd dtldthatdsdgi
ktelezettség, valamint az egyenld bandsmdd és az dllampolgdrsdg
alapjdn torténd  hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak elvével
ellentétes valamely tagdllam teriiletén a szerencsejdték-létesitmények
miikddtetésére vonatkozd dsszes koncesszid bdrmiféle versenyeztetés
nélkiil torténd megaddsa.

() HL C 116., 2008.5.9.

A Birésag (elsd tandcs) 2010. szeptember 2-i itélete — Az
Eurépai  Bizottsig kontra Deutsche Post AG,
Bundesverband Internationaler Express- und Kurierdienste
eV, UPS Europe SA, Németorszagi Szovetségi Koztirsasag

(C-399/08 P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Az EK 87. cikk — Tagdllamok dltal nyiijtott
tdmogatdsok — A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg dltal
a Deutsche Post AG javdra hozott intézkedések — Az EK 86.
cikk — Altaldnos gazdasdgi érdekii szolgdltatisok — A
hdztél hdzig valé csomagszllitds dgazatdban folytatott vesz-
teséges értékesités iizletpolitikdjdbol eredd tobbletkoltségek
ellentételezése — Elony fenndllisa — A Bizottsdg dltal alkal-
mazott vizsgdlati modszer — Bizonyitdsi teher — Az EK 230.
cikk — Az Elsdfokii Birdsdg dltal gyakorolt birésdgi feliilvizs-
gdlat terjedelme)

(2010/C 288/15)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbez6: az Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: V. Kreuschitz, J. Flett
és B. Martenczuk meghatalmazottak)

A tobbi fél az eljdrdsban: Deutsche Post AG (képviselS: J. Sede-
mund Rechtsanwalt), Bundesverband Internationaler Express-
und Kurierdienste eV (képvisel6: R. Wojtek Rechtsanwalt), UPS
Europe SA (képvisel6: E. Henny advocaat), Németorszagi
Szovetségi Koztarsasdg (képvisel6k: M. Lumma és B. Klein
meghatalmazottak)

Targy

Az Elséfoka Birésag (kibévitett harmadik tandcs) T-266/02. sz.,
Deutsche Post kontra Bizottsdg iigyben 2008. jilius 1-jén
hozott azon {télete ellen benydjtott fellebbezés, amelyben az
Els6fokt Birésdg megsemmisitette a Németorszagi Szovetségi
Koztdrsasdg éltal a Deutsche Post AG javdra hozott intézkedé-
sekrél sz6l6, 2002. janius 19-i 2002/753[EK bizottsdgi hatd-
rozatot (HL L 247., 27. o.), amely a tdmogatdst a kozos piaccal
osszeegyeztethetetlennek nyilvdnitotta, és elrendelte annak
visszatérittetését — A hdztdl hdzig valé csomagszallitasi
dgazatban folytatott veszteséges értékesités politikdjdbdl eredd
tobbletkoltségek ellentételezése — Az EK 86. cikk (2) bekezdé-
sének és a 87. cikk (1) bekezdésének, az EK 230. cikknek,
valamint a Birdsdg alapokmanya 36. cikkének megsértése —
A megtdmadott hatdrozat alapjdul szolgdlé bizottsdgi érvelés
konkrét hibdjanak megéllapitdsa nélkiili megsemmisités — A
Bizottsdg dltal a jogellenes tdmogatds fennallasinak megallapita-
sahoz alkalmazott mddszer dllitélagos jogellenességére vonat-
kozé indokolds hidnya

Rendelkezd rész

1. A Birdsdg a fellebbezést és a csatlakozd fellebbezéseket elutasitja.

2. Az EurGpai Kozdsségek Bizottsiga maga viseli sajdt koltségeit,
valamint kiteles viselni a Deutsche Post AG-nek a jelen fellebbe-
zéssel Gsszefiiggésben felmeriilt koltségeit is.

3. A Bundesverband Internationaler Express- und Kurierdienste eV és
a UPS Europe SA maga viseli a fellebbezéssel Usszefiiggésben
felmeriilt sajdt koltségeit.

4. A Deutsche Post AG, a Bundesverband Internationaler Express-
und Kurierdienste eV és a UPS Europe SA maga viseli a csatla-
kozd fellebbezésekkel dsszefiiggésben felmeriilt sajdt koltségeit.

5. A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg maga viseli sajdt
koltségeit.

() HL C 301., 2008.11.22.
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A Birésig (mdsodik tandcs) 2010. szeptember 2-i itélete (a
Symvoulio tis Epikrateias (Gorogorszdg) elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Panagiotis I. Karanikolas,
Valsamis Daravanis, Georgios Kouvoukliotis, Panagiotis
Dolos, Dimitrios Z. Parisis, Konstantinos Emmanouil,
Ioannis  Anasoglou, Pantelis A. Beis, Dimitrios
Chatziandreou, loannis  Zaragkoulias, Christos L
Tarampatzis, Triantafyllos K. Mavrogiannis, Sotirios Th.
Liotakis, Vasileios Karampasis, Dimitrios Melissidis,
Ioannis V. Kleovoulos, Dimitrios I. Patsakos, Theodoros
Fourvarakis, Dimitrios K. Dimitrakopoulos, Synetairismos
Paraktion Alieon Kavalas kontra Ypourgos Agrotikis
Anaptyxis kai Trofimon, Nomarchiaki Aftodioikisi
Dramas, Kavalas, Xanthis

(C-453/08. sz. iigy) ()

(Kozos haldszati politika — Foldkozi-tengeri haldszat —
1626/94/EK rendelet — Az 1. cikk (2) és (3) bekezdése —
Meghatdrozott haldszati eszkoz haszndlatdnak tilalma — Az
emlitett rendelet hatdlybalépését megel6zden elfogadott, ezt a
rendeletet kiegészitd, illetve e rendelet minimumkovetelmé-

e

nyein tilléps intézkedések — Ervényességi feltételek)

(2010/C 288/16)

Az eljdrds nyelve: gorog

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Symvoulio tis Epikrateias

Az alapeljirds felei

Felperesek: Panagiotis 1. Karanikolas, Valsamis Daravanis, Geor-
gios Kouvoukliotis, Panagiotis Dolos, Dimitrios Z. Parisis, Kons-
tantinos Emmanouil, Ioannis Anasoglou, Pantelis A. Beis, Dimit-
rios Chatziandreou, loannis Zaragkoulias, Christos 1. Taram-
patzis, Triantafyllos K. Mavrogiannis, Sotirios Th. Liotakis, Vasi-
leios Karampasis, Dimitrios Melissidis, Ioannis V. Kleovoulos,
Dimitrios [. Patsakos, Theodoros Fourvarakis, Dimitrios K.
Dimitrakopoulos, Synetairismos Paraktion Alieon Kavalas

Alperesek: Ypourgos Agrotikis Anaptyxis kai Trofimon, Nomar-
chiaki Aftodioikisi Dramas, Kavalas, Xanthis

A kovetkezok részvételével: Alieftikos Agrotikos Synetairismos gri-
gri nomou Kavalas (MAKEDONIA), Panellinia Enosi Ploioktiton
Mesis Alieias (PEPMA)

Targy

El6zetes dontéshozatal iranti kérelem — Symvoulio tis Epikra-
teias — A foldkozi-tengeri haldszati erforrdsok védelme érde-
kében bizonyos technikai intézkedések megéllapitdsardl sz6lo
1994. junius 27-1 1626/94/EK tandcsi rendelet 1. cikke (2)
bekezdésének, 2. cikke (3) bekezdésének és 3. cikke (1) bekez-

désének értelmezése — Egyes haldszhdl6-fajtak hasznalatdnak
tilalma — A rendelet dltal a tagallamok szdmadra el8irt azon

lehetdség terjedelme, hogy a rendelet minimumkdévetelményein
tilmutaté vagy azokat kiegészits intézkedéseket fogadjanak el

Rendelkezd rész

1. A 2000. november 17-i 2550/2000/EK tandcsi rendelettel
médositott, a foldkozi-tengeri haldszati erdforrdsok védelme érde-
kében bizonyos technikai intézkedések megdllapitdsdrdl szold,
1994. jinius 27-i 1626/94/EK tandcsi rendelet 1. cikkének
(2) és (3) bekezdését vigy kell értelmezni, hogy egyrészt e rendelet
hatdlybalépése nem érinti az e hatdlybalépést megeldzben elfoga-
dott kiegészitd nemzeti tilalmi intézkedés érvényességét, mdsrészt
pedig e rendelettel nem ellentétes az ilyen intézkedés, feltéve, hogy e
tilalom Gsszhangban dll a kozos haldszati politikdval, nem haladja
meg a kitizott cél eléréséhez szitkséges mértéket, és nem sérti az
egyenld bandsmad elvét, amit a kérdést elGterjesztd birésdgnak kell
megvizsgdlnia.

(") HL C 327., 2008.12.20.

A Bir6sig (mdsodik tandcs) 2010. szeptember 2-i itélete (a

Lietuvos AuksCiausiasis Teismas (Litvdnia) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Kirin Amgen Inc. kontra
Lietuvos Respublikos valstybinis patenty biuras

(C-66/09. sz. iigy) ()
(Szabadalmi jog — Torzskonyvezett gydgyszerkészitmények
— 1768/92/EGK rendelet — 7. és 19. cikk, valamint a
19a. cikk e) pontja — Gydgyszerekre kiadott kiegészitd
oltalmi taniisitviny — A tanisitvdny irdnti Dbejelentés
benyiijtdsdinak a hatdrideje)
(2010/C 288/17)

Az eljdrds nyelve: litvin

A kérdést elGterjesztd birdsig

Lietuvos Auk3ciausiasis Teismas
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Az alapeljirds felei

Felperes: Kirin Amgen Inc.

Alperes: Lietuvos Respublikos valstybinis patenty biuras

Az eljdrdsban részt vesz: Amgen Europe BV

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Lietuvos Auk3ciausiasis
Teismas — A gydgyszerek kiegészit oltalmi tandsitvanydnak
bevezetésérdl sz6lo, 1992. junius 18-i 1768/92/EGK tanacsi
rendelet (HL L 182, 1. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds 13.
fejezet, 11. kotet, 200. o.) 3. cikke b) pontjanak, 7. cikke (1)
bekezdésének, 13. cikke (1) bekezdésének, valamint 19. és 23.
cikkének értelmezése — Olyan tdrsasdg, amely valamely gyogy-
szer tekintetében eurdpai szabadalom jogosultja és annak forga-
lomba hozataldra vonatkozd kozosségi engedéllyel rendelkezik,
tovabbd e gydgyszer tekintetében kiegészits oltalmi tandsitvany
irdnti bejelentést nydjtott be — A kiegészits oltalmi tandsitvany
irdnti bejelentés benytjtdsa tekintetében el6irt hatdridé kezdd
idépontjanak meghatdrozdsa — A forgalomba hozatal engedé-
lyezésének vagy a széban forgd rendelet Litvania tekintetében az
Eurépai Unidhoz valé csatlakozdsdval torténd hatélybalépésének
idépontja

Rendelkezd rész

A Cseh Koztdrsasdg, az Eszt Koztdrsasdg, a Ciprusi Koztdrsasdg, a
Lett Koztdrsasdg, a Litvdn Koztdrsasdg, a Magyar Koztdrsasdg, a
Maltai Koztdrsasdg, a Lengyel Koztdrsasdg, a Szlovén Koztdrsasdg
és a Szlovdk Koztdrsasdg Eurdpai Uniéhoz val csatlakozdsdnak felté-
teleirdl, valamint az Eurdpai Unid alapjdt képezd szerzédések kiigazi-
tdsdrol szolé okmdnnyal mddositott, a gydgyszerek kiegészitd oltalmi
tanisitvdnydnak bevezetésérdl szolé, 1992. jinius 18-i 1768/92/EK
tandcsi rendelet 7. cikkét, valamint 19a. cikkének e) pontjdt tigy kell
értelmezni, hogy azok nem teszik lehetGvé a valamely termékre vonat-
kozé hatdlyos alapszabadalom jogosultja szdmdra, hogy a Litvin
Koztdrsasdgnak az Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozdsdnak az
id6pontjdtdl szdmitott hat hdnapos hatdridén beliil a hatdskorrel
rendelkezd litvdn hatdsdgoktdl kiegészitd oltalmi tantsitvany kiaddsdt
kérelmezze, amennyiben a csatlakozds idépontjdt tobb mint hat
hénappal megelézéen e termék gydgyszerkénti forgalmazdsira az
emberi, illetve dllatgydgydszati felhaszndldsra szdnt gyGgyszerek enge-
délyezésére és feliigyeletére vonatkozd kozosségi eljdrdsok meghatdrozd-
sdrdl és az Eurdpai Gydgyszerértékeld Ugynikség létrehozdsdrdl szdld,
1993. jillius 22-i 2309/93/EGK tandcsi rendelet alapjdn forgalom-
bahozatali engedélyt szerzett, de a termékre vonatkozéan Litvdnidban
nem szerzett forgalombahozatali engedélyt.

() HL C 90., 2009.4.18.

A Bir6sig (els6 tandcs) 2010. szeptember 2-i itélete —

Calvin Klein Trademark Trust kontra Bels§ Piaci

Harmoniziciés Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintdk) (OHIM), Zafra Marroquineros SL

(C-254/09. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozosségi védjegy — CK CREACIONES

KENNYA szévédjegy — A tobbek kozott a CK Calvin Klein

kozosségi dbrds védjegy és a CK nemzeti védjegyek jogosult-
jdnak felszolaldsa — A felszolalds elutasitdsa)

(2010/C 288/18)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Fellebbezg: Calvin Klein Trademark Trust (képvisels: T. Andrade
Boué abogado)

Tobbi fél az eljdrdsban: Bels§ Piaci Harmonizaciés Hivatal (védje-
gyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: O. Mondéjar
Ortufio meghatalmazott), Zafra Marroquineros SL (képviseld: J.
E. Martin Alvarez abogado)

Targy

Az Els6foku Birdsdg (hatodik tandcs) dltal a T-185/07. sz. Calvin
Klein Trademark Trust kontra OHIM és Zafra Marroquineros, SL
igyben 2009. mdjus 7-én hozott azon itélet elleni fellebbezés,
amellyel az Elséfoki Birésdg elutasitotta a Calvin Klein Trade-
mark Trust és a Zafra Marroquineros, S.L. kozott folyamatban
levé felszolaldsi eljardssal kapcsolatban az OHIM mdsodik felleb-
bezési tandcsa dltal 2007. mdrcius 29-én hozott hatdrozat
(R 314/2006-2. sz. iigy) ellen benytjtott keresetet

Rendelkezd rész

1. A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birdsdg a Calvin Klein Trademark Trustot kitelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 205., 2009.8.29.
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A Bir6sig (els6 tandcs) 2010. szeptember 9-i itélete —

Bels6 Piaci Harmoniziciés Hivatal (védjegyek és

formatervezési mintdk) (OHIM) kontra BORCO-Marken-
Import Matthiesen GmbH & Co. KG

(C-265/09. P. sz. iigy) (')

(Fellebbezés — Kozdsségi védjegy — Az ,,a” dbrds megjelolés
bejelentése — Feltétlen kizdré okok — Megkiilonboztetd
képesség — Egyetlen betiibél dllé védjegy)

(2010/C 288/19)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbez6: Bels6 Piaci Harmoniziciés Hivatal (védjegyek és
formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: G. Schneider megha-
talmazott)

A mdsik fél az eljdrdsban: BORCO-Marken-Import Matthiesen
GmbH & Co. KG (képvisel6: M. Wolter Rechtsanwalt)

Targy

Az Els6fokt Birésag (hatodik tandcs) T-23/07. sz., Borco-
Marken-Import Matthiesen kontra OHIM (a) {igyben 2009.
aprilis 29-én hozott azon itélete ellen benydjtott fellebbezés,
amellyel az Els6fokd Birdsdg hatdlyon kiviil helyezte az OHIM
negyedik fellebbezési tandcsdnak az elbirdlé azon hatdrozatat
elutasitd, 2006. november 30-i hatdrozatdt, amely megtagadta
az ,a” dbrds megjelolésnek a 33. osztdlyba tartozd druk vonat-
kozdsaban kozosségi védjegyként torténd lajstromozdsit —
Egyetlen betibdl all6 védjegy megkiilonboztetd képessége

Rendelkezd rész

1. A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birdsdg a Bels§ Piaci Harmonizdcids Hivatalt (védjegyek és
formatervezési mintdk) (OHIM) kdtelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 233., 2009.9.26.

A Birésdg 2010. janius 9-i végzése — Eurdpai Bizottsig
kontra Schneider Electric SA, Németorszigi Szovetségi
Koztdrsasdg, Francia Koztdrsasag

(C-440/07. P. sz. iigy) (1)

(Fellebbezés — A megtdmadott itélet részleges hatdlyon kiviil

helyezése — Ugy, amelynek érdemben vals eldontését a per

dlldsa megengedi — A Kozosség szerzodésen kiviili feleldssége
— A kdr értékelése)

(2010/C 288/20)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Eur6pai Bizottsdg (képvisel6k: M. Petite, F. Arbault, T.
Christoforou, R. Lyal és C-F Durand meghatalmazottak)

A tobbi fél az eljdrdsban: Schneider Electric SA (képviselsk: M.
Pittie és A. Winckler tigyvédek), Németorszagi Szovetségi
Koztdrsasdg, Francia Koztdrsasdg

Targy

Az Els6foka Birdsdg (kibévitett negyedik tandcs) T-351/03. sz.,
Schneider Electric SA kontra Bizottsdg iigyben hozott itélete
ellen benyujtott fellebbezés, amely itéletben az Elséfokt Birdsdg
elrendelte, hogy az Eurbpai Kozosség téritse meg egyrészt a
Schneider Electric részér6l annak kapcsdn felmeriilt koltségeket,
hogy az Els6fokd Birésag T-310/01. sz. és a T-77/02. sz. Schne-
ider Electric kontra Bizottsdg tigyekben 2002. oktdber 22-én
hozott itéleteit kovetSen részt vett az Osszefonddds ellendrzé-
sére irdnyuld ujboli eljdrdsban, mdsrészt pedig a Schneider
Electric dltal a Legrand SA vételdra csokkenésének kovetkez-
tében elszenvedett kdrok kétharmadat, amelybe a Schneider
Electric kénytelen volt beleegyezni az dtruhdzds tényleges
hatdlyba lépésének 2002. december 10-ig vald késleltetéséért
cserébe — A Kozosség szerzGdésen kiviili felelGssége megélla-
pithatésdganak feltételei — A jogellenes cselekmény vagy
mulasztds, a kir valamint a jogellenes cselekmény vagy
mulasztds és az elszenvedett kir kozotti kozvetlen okozati
oOsszefiiggés fogalma — A kozosségi jog kellGen egyértelmd”
megsértése valamely Osszefonddds kozos piaccal vald ossze-
egyeztethetGségének ellendrzésére irdnyuld eljdrds sordn.

Rendelkezd rész

1. A Birdsdg az Eurdpai Kozosségek Birdsdgdnak a C-440/07. P.
sz., Bizottsdg kontra Schneider Electric iigyben 2009. jiilius 16-dn
hozott itélete (az EBHT-ban még nem tették kozzé) rendelkezd
részének 3. pontjdban meghatdrozott megtéritendd kdr osszegét
50 000 eurdban hatdrozza meg.



C 288/14

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2010.10.23.

2. A Birésdg a Schneider Electric SA koltségekre vonatkozé kérelmét
elutasitja.

() HL C 22., 2008.1.26.

A Bir6sdg (hetedik tandcs) 2010. jilius 9-i végzése (A Corte

d’Appello di Roma (Olaszorszdg) elGzetes dontéshozatal

irinti kérelme) — Luigi Ricci (C-286/09.), Aduo

Pisaneschi (C-287/09.) kontra Istituto nazionale della
previdenza sociale (INPS)

(C-286/09 és C-287/09. sz. egyesitett iigyek) (')
(Az eljdrdsi szabdlyzat 104. cikke 3. §-dnak mdsodik bekez-
dése — Tisztviselok — Oregségi nyugdij — A biztositdsi
idészakok halmozoddsa — A tisztviselok személyzeti szabdly-
zata VIII. mellékletének 11. cikke — Az Eurépai Kézosségek

szolgdlatdban  toltétt  iddszakok  figyelembevétele —
EK 10. cikk)

(2010/C 288/21)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Corte d’Appello di Roma

Az alapeljirds felei

Felperesek: Luigi Ricci (C-286/09.), Aduo Pisaneschi (C-287/09.)

Alperes: Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS)

Targy
El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Corte dappello di
Roma — A szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozosségen

belil mozgdé munkavéllalokra és csalddtagjaikra torténd alkal-
mazdsdr6l sz6lo, 1971. junius 14-i 1408/71/EGK tandcsi
rendelet értelmezése — Az EK 17., EK 39. és EK 42. cikkek
értelmezése — Oregségi nyugelldtds — A biztositdsi idGszakok
osszevondsa — Az Eurépai Kozosségek kozos biztositdsi rend-
szerébe tartozds id@szakanak figyelmen kiviil hagyasa

Rendelkezd rész

Az EK 10. cikket az Eurdpai Kozosségek tisztviselGinek személyzeti
szabdlyzatdval dsszefiiggésben tigy kell értelmezni, hogy ezzel ellentétes
az olyan nemzeti szabdlyozds, amely nem teszi lehetGvé egy unids
dllampolgdrnak az Unid egyik olyan intézményénél, mint az Eurdpai

Kozosségek Bizottsdga, vagy az Unié egyik olyan szerve, mint a
Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg szolgdlatdban végzett munkdval eltol-
tott évek figyelembevételét az oregségi nyugdijra valé jogosultsdg
nemzeti jog szerinti megnyildsa szempontjdbol, attdl fiiggetleniil,
hogy az érintett személy elGrehozott vagy nem elGrehozott nyugdijdrdl
van-e sz0.

() HL C 233., 2009.9.26.

A Birésag 2010. janius 16-i végzése (a FGvarosi Birdsig

Gazdasagi Kollégiuma (Magyarorszag) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — RANI Slovakia s. r. o.
kontra Hankook Tire Magyarorszdg Kft.

(C-298/09. sz. iigy) (1)

(Az eljdrdsi szabdlyzat 104. cikke 3. §-dnak elsd bekezdése —

Csatlakozds az FEurépai Unidhoz — Szolgdltatdsnyijtds

szabadsdga — 96/71/EK irdnyelv — A munkavillalok szol-

gdltatdsok nyijtdsa keretében torténd  kikiildetése —

Munkaerd-kélcsonzéssel foglalkozé villalkozds — A szolgdl-

tatds nyijtdsa szerinti tagdllam teriiletén 1évé székhely
megkovetelése)

(2010/C 288/22)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

F6vérosi Birdsig Gazdasdgi Kollégiuma

Az alapeljiras felei

Felperes: RANI Slovakia s. r. o.

Alperes: Hankook Tire Magyarorszdg Kft.

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Févarosi Birdsig — Az
EK 3. cikk ¢) pontja, tovabbd az EK 49. cikk, az EK 52. cikk és
az EK 54. cikk, valamint a munkavallalok szolgéltatdsok nyuj-
tasa keretében torténd kikiildetésérdl szol6, 1996. december 16-
i eur6pai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 1997., L 18., 1. o,
magyar nyelvii killonkiadds 5. fejezet, 2. kotet, 431. o.) értel-
mezése — A munkaer6-kolcsonzési tevékenység gyakorldsat
csak a belfoldi székhely(i gazdasdgi tdrsasdgok szdmadra lehetévé
tevé nemzeti szabélyozds
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Rendelkezd rész Az alapeljards felei
1. Az EK 49-EK 54. cikket nem lehet akként értelmezni, hogy Felperes: Giorgos Michalias
valamely tagdllamnak a munkaerd-kolcsinzéssel foglalkozé vdllal-
kozdsok tevékenységére vonatkozd, e tagdllam Eurdpai Unidhoz
valo' cs/atlgkozasanak 1d0pqnt)aban }Eatcflyos 's,zabaly,ozasa mind- Alperes: Christina A. Ioannou-Michalia
addig érvényes marad, amig az Eurdpai Unié Tandcsa az adott
szolgdltatdstipus liberalizdcidja feltételeinek meghatdrozdsa céljdbdl
nem fogad el programot vagy irdnyelveket e rendelkezések végre-
hajtdsa érdekében. .
Targy
El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Anotato Dikastirio

2. A munkavdllalék szolgdltatdsok nytjtdsa keretében torténd kikiil-
detésérdl szold, 1996. december 16-i 96/71/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi irdnyelvnek sem a (19) preambulumbekezdését,
sem pedig 1. cikkének (4) bekezdését nem lehet akként értelmezni,
hogy a tagdllam jogosult lenne arra, hogy a munkaer6-kolcsinzési
tevékenység gyakorldsdt csak a belfoldon székhellyel rendelkezd
tdrsasdgoknak tegye lehetGvé, vagy a széban forgd tevékenység
engedélyezését illetGen e tdrsasdgoknak a mds tagdllamban letele-
pedett tdrsasdgokhoz képest kedvezébb bdndsmédot biztositson.

3. Az EK 49-EK 54. cikket akként kell értelmezni, hogy azokkal
ellentétes az alapiigy tdrgydt képezéhiz hasonlé olyan tagdllami
szabdlyozds, amely a munkaeré-kdlcsonzésre irdnyuld tevékenység
gyakorldsdt csak a belfoldon székhellyel rendelkezd villalkozd-
soknak teszi lehet6ve.

() HL C 267., 2009.11.7.

A Birésdg (hetedik tandcs) 2010. janius 17-i végzése (az

Anotato Dikastirio Kyprou — Ciprusi Koéztirsasig —
elézetes dontéshozatal irinti kérelme) —  Giorgos

Michalias kontra Christina A. Ioannou-Michalia
(C-312/09. sz. iigy) ()

(Az eljdrdsi szabdlyzat 104. cikke 3. §-dnak mdsodik bekez-

dése — 1347/2000/EK rendelet — 2., 42. és 46. cikk —

Polgdri iigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés — A

hdzassdgi iigyekben fenndllé joghatésdg — Valamely dllam

csatlakozdsa az Eurdpai Unidhoz — A csatlakozdst megeld-

zfen indult hdzassdgi bontéper — Az 1347/2000/EK rendelet
idébeli hatdlya)

(2010/C 288/23)

Az eljdrds nyelve: gorog

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Anotato Dikastirio Kyprou

Kyprou — Valamely tagéllam (Ciprus) birésdgainak a hazassigi
tigyekben és a hazastdrsaknak a kozos gyermekekkel kapcso-
latos sziil6i felel@sségre vonatkozé eljardsokban a joghatdsdgrol,
valamint a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtasarol szolo,
2000. mdjus 29-i 1347/2000/EK tandcsi rendelet (HL L 160.,
19. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 19. fejezet, 1. kotet, 209. o.)
2. cikke (1) bekezdésének, 42. cikkének és 46. cikkének értel-
mezésére és alkalmazdsdra vonatkoz6 joghatdsdga — A férj ltal
a ciprusi birdsag el6tt a rendelet hatdlybalépését kovetSen, de
Ciprus tagdllammd véldsit megel6zGen inditott hazassdgi bonto-
perek — A feleség altal 2004. mdjus 1-jét kovetSen egy masik
olyan tagdllam (az Egyesiilt Kirdlysdg) birdsdga el6tt inditott
hézassdgi bontoper, amely a teljes relevans idészakban tagallam
volt — Ciprusi dllampolgérsdggal rendelkezd, de az Egyesiilt
Kirdlysigban letelepedett hazastdrsak.

Rendelkezd rész

A hdzassdgi iigyekben és a hdzastdrsaknak a kozos gyermekekkel
kapesolatos sziildi felelGsségre vonatkozé eljdrdsokban a joghatdsdgrdl,
valamint a hatdrozatok elismerésérél és végrehajtdsdrdl széld, 2000.
mdjus 29-i 1347/2000/EK tandcsi rendelet nem alkalmazhaté a
hdzassdg felbontdsa irdnti keresetre, amelyet valamely dllam birdsd-
gdhoz azt megel6zben nyijtottak be, hogy ez az dllam az Eurdpai
Unid tagdllamdvd vdlt.

() HL C 244., 2009.10.10.

A Birésig 2010. mdjus 12-i végzése — Centre de
promotion de l'emploi par la micro-entreprise (CPEM)
kontra Eurépai Bizottsdg

(C-350/09. P. sz. iigy) (')

(Fellebbezése — Eurdpai Szocidlis Alap — Tdmogatds —
Megsziintetés)

(2010/C 288/24)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Centre de promotion de I'emploi par la micro-entreprise
(CPEM) (képviseld: C. Bonnefoi iigyvéd)
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A mdsik fél az eljdrdsban: Eur6pai Bizottsdg (képvisel6k: L Flynne
és A. Steiblyté meghatalmazottak)

Targy

Az Elséfokii Birdsdg (mdsodik tandcs) T-444/07. sz., CPEM
kontra Bizottsdg tigyben 2009. junius 30-én hozott itélete
ellen benyujtott fellebbezés, amely itéletben az Els6foki Birdsdg
elutasitotta a fellebbezének az 1999. augusztus 17-i C(1999)
2645 hatdrozatban az Eurdpai Szocidlis Alapbdl (ESZA) nydj-
tott tdimogatdst megsziintet, 2007. oktéber 4-i C(2007) 4645
bizottsagi hatdrozat megsemmisitése iranti kérelmét — A foglal-
koztatdst és a tdrsadalmi kohéziot elésegité mikroprojektek —
A védelemhez val6 jog és az egyenld bandsmadd elvének megsér-
tése — A ,tdrsfelelgsség” fogalmdnak figyelmen kiviil hagydsa
— A jogbiztonsdg elvének megsértése, mivel a ,Pélydzati Gtmu-
tatonak” tobb kiilonbozg viltozata 1étezett — Az OLAF haté-
rozatdnak alapjdul szolgdld, az Eurdpai Kozosségek altalanos
koltségvetésére alkalmazandd koltségvetési rendeletrsl sz0l6,
2002. junius 25-i 1605/2002/EK, Euratom tandcsi rendelet
(HL L 248., 1. 0,; magyar nyelvi kiilonkiadds 1. fejezet, 4. kotet,
74. o.) alkalmazhatdsdgdra vonatkozé kételyek

Rendelkezd rész

1. A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birdsdg a Centre de promotion de I'emploi par la micro-entrep-
rise-t (CPEM) kotelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 312, 2009.12.19.

A Biré6sdg 2010. jilius 1-i végzése — DSV Road NV kontra
Eurdpai Bizottsig

(C-358/09. P. sz. iigy) ()
(Fellebbezés — Viamkédex — Thaifoldrél szdrmazé mdgnesle-
mezek importja — Behozatali vim utélagos kivetése —
Behozatali vimok elengedése irdnti kérelem)

(2010/C 288]25)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: DSV Road NV (képvisel6k: A. Poelmans és G. Preckler
advocaten)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg (képviseld: L. Bouyon
meghatalmazott)

Targy

Az Elséfoki Birésdg (negyedik tandcs) T-219/07. sz., DSV Road
kontra Bizottsdg tigyben 2009. jilius 8-én hozott itélete ellen
benytjtott fellebbezés, amely itéletben az Els6fokd Birdsdg eluta-
sitotta a Bizottsdg 2007. dprilis 4-i, a belga hatésdgok felé azt
jelz6 hatdrozatdinak megsemmisitése irdnti kérelmet, hogy a
Thaifoldrdl szdrmazé mégneslemezek esetében igazolt a beho-
zatali vaim utélagos kivetése és nem igazolt a hivatkozott vimok
elengedése (REC 05/02. sz. iigy).

Rendelkezd rész

1. A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birdsdg a DSV Road NV-t kitelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 297., 2009.12.5.

A Birdsdg 2010. jalius 7-i végzése (a Corte suprema di

cassazione elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) —

Gennaro Curia kontra Ministero dellEconomia e delle
Finanze, Agenzia delle Entrate

(C-381/09. sz. iigy) ()
(Az eljdrdsi szabdlyzat 104. cikke 3. §-dnak elsd albekezdése
— Hatodik HEA-irdnyelv — Hatdly — HEA-mentesség —
13. cikk, B. rész, d) pont, 1. alpont — Hitelek nyiijtdsa,
kozvetitése és kezelése — Uzsorakilcsondk — A nemzeti
szabdlyozds értelmében jogellenes tevékenység)

(2010/C 288/26)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Corte suprema di cassazione

Az alapeljirés felei

Felperes: Gennaro Curia

Alperes: Ministero dellEconomia e delle Finanze, Agenzia delle
Entrate
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Targy

El6zetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdés — A tagdllamok
forgalmi adéra vonatkozé jogszabdlyainak sszehangoldsarol —
kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes addalap-megalla-
pitdsr6l sz6lo, 1977. méjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi
irdnyelv (HL L 145., 1. o., magyar nyelv( kilonkiadds 9. fejezet,
1. kotet, 23. o) 13. cikke B. része d) pontja 3. alpontjinak
értelmezése — Mentességek — Hitel nytjtasdbol, kozvetitésébdl
és kezelésébdl dllo tigyletek — Uzsoratevékenység, amely a
nemzeti jogszabalyok értelmében jogellenes

Rendelkezd rész

A nemzeti biintet6jog szerint biincselekménynek mindsiil§ uzsoraksl-
csonnel kapcsolatos tevékenység — jogellenes jellege ellenére — a
tagdllamok forgalmi addra vonatkozd jogszabdlyainak 6sszehangold-
sdrol — kozos hozzdadottértékadé-rendszer: egységes addalap-megdlla-
pitdsrol szolo, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi
irdnyelv hatdlya ald tartozik. Ezen irdnyelv 13. cikke B. része d)
pontjdnak 1. alpontjdt tigy kell értelmezni, hogy a tagdllam nem teheti
hozzdadottértékado-kotelessé ezt a tevékenységet, amennyiben a nem
tilzott mértékii kamatra adott pénzkoleson nydjtdsdban dllé tevé-
kenység mentes az ilyen adé aldl.

() HL C 282., 2009.11.21.

A Birésag (otodik tandcs) 2010. jinius 30-i végzése —

Royal Appliance International GmbH kontra Bels§ Piaci

Harmoniziciéos Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintdk), BSH Bosch und Siemens Hausgerite GmbH

(C-448/09. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozosségi védjegy — 40/94/EK rendelet — 8.

cikk (1) bekezdés b) pontja — A ,sensixx” kordbbi védjegy —

,Centrixx” szomegjelolés — Viszonylagos kizdré ok —

Osszetéveszthetdség — A kordbbi védjegy megsziinésének

megdllapitdsa irdnti kérelem — A nemzeti birésdgok eldtt

folyamatban 1évé eljdrds — A Torvényszék eldtti eljdrds
felfiiggesztése irdnti kérelem)

(2010/C 288/27)
Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Royal Appliance International GmbH (képvisel6k: K.-J.
Michaeli és M. Schork {igyvédek)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (képviselS: S. Schiffner
meghatalmazott), BSH Bosch und Siemens Hausgerite GmbH
(képviseld: S. Biagosch iigyvéd)

Targy

A Torvényszék (els6 tandcs) T-446/07. sz., Royal Appliance
International kontra OHIM — BSH Bosch und Siemens Haus-
gerdte tgyben 2009. szeptember 15-én hozott itélete ellen
benyujtott fellebbezés, amelyben a Torvényszék elutasitotta az
OHIM negyedik fellebbezési tandcsa 2007. oktéber 3-dn hozott
azon hatdrozatdnak hatdlyon kiviil helyezése irdnt benytjtott
keresetet, amely hatdrozat elutasitotta a ,Centrixx” szomegjelo-
lésnek a 7. osztdlyba tartozé bizonyos druk tekintetében kozos-
ségi védjegyként torténd lajstromozdsat, helyt adva a ,sensixx”
nemzeti sz6védjegy jogosultja dltal benyjtott felszdlaldsnak —
Az eljards fel nem fiiggesztése a nemzeti birdsigok el6tt a
korabbi védjegy megsztinésének megéllapitdsa irdnti kérelemre
vonatkozdéan folyamatban 1év6 jogvita eldontéséig — A
40/94[EK rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak a
megsértése — A két védjegy OsszetéveszthetSsége

Rendelkezd rész

1. A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birdsdg a Royal Appliance International GmbH-t kitelezi a
koltségek viselésére.

() HL C 24., 2010.1.30.

A Birdésig 2010. jonius 10-i végzése — Thomson Sales
Europe kontra Eurdpai Bizottsig

(C-498J09. P. sz. iigy) (')

(Fellebbezés — Vdmkddex — Vdmelengedés — Nem utélagos
beszedés — Démpingellenes vaimok — A siilyos gondatlansdg
hidnya — A szabdlyozds Gsszetettsége — Szakmai tapasztalat
— A gazdasdgi szerepld gondossdga — Thaiféldon gydrtott
szinestelevizio-vevokésziilékek — Megtdmadhaté aktusok)

(2010/C 288/28)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Thomson Sales Europe (képvisel6k: F. Foucault és G.
Goguel tigyvédek)



C 288/18

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2010.10.23.

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurépai Bizottsig (képviselsk: L.
Bouyon és H van Vliet meghatalmazottak)

Targy

Az Elséfoka Birdsag (elsé tandcs) T-225/07. és T-364/07. sz.,
Thomson Sales Europe kontra Bizottsdg egyesitett tigyekben
2009. szeptember 29-én hozott itélete elleni fellebbezés,
amely {télettel az Els6fokii Birdsdg elutasitotta a felperesnek a
2007. médjus 7-i REM 03/05 bizottsdgi hatdrozat megsemmisi-
tése irdnti kérelmét, amely hatdrozatban a Bizottsdg kozolte a
francia hatésdgokkal, hogy nem igazolt a 2005. szeptember 14-
i kérelmiikben szerepls, a Thaif6ldon gyértott szinestelevizi6-
vevGkésziilékek behozataldra kivetett vamok elengedése, vala-
mint a behozatali vimok utdlagos elengedését meg nem erdsits
2007. julius 20-i bizottsagi levél megsemmisitése irdnti kérelem
— A vdmoknak a Vamkddex 239. cikke alapjan torténg vissza-
fizetése irdnti kérelemmel kapcsolatos eljards, valamint az emli-
tett vimoknak az emlitett kodex 220. cikke (2) bekezdésének b)
pontja alapjan torténd utblagos elengedésével kapcsolatos eljards
— A védelemhez valé jog megsértése — A tények hibds jogi
mindsitése

Rendelkezd rész

1. A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birdsdig a Thomson Sales Europe-t kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 80., 2010.3.27.

Audiencia Provincial de Oviedo (Spanyolorszdg) dltal 2010.
jalius 13-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Angel Lorenzo Gonzilez Alonso kontra
Nationale Nederlanden Vida Cia De Seguros y Reaseguros
S.AE.

(C-352/10. sz. iigy)
(2010/C 288/29)
Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Audiencia Provincial de Oviedo

Az alapeljirds felei

Felperes: Angel Lorenzo Gonzdlez Alonso

Alperes: Nationale Nederlanden Vida Cia De Seguros y Rease-
guros S.A.E.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Megszoritéan kell-e értelmezni az tizlethelyiségen kiviil kotott
szerz8dések esetén a fogyasztok védelmérdl szolo, 1985.
december 20-i 85/557[/EGK tandcsi irdnyelv (*) 3. cikke (2)
bekezdésének d) pontjat, amelynek hatalya kovetkezésképpen
nem terjed ki azokra az iizlethelyiségen kiviil kotott szerzédé-
sekre, amelyek havonta esedékes, kiilonb6z§ ardnyok szerint
alland6 vagy viltozé hozamt befektetésekbe, illetve a szerz6d
tdrsasdg pénziigyi befektetési termékeibe befektetendd biztositasi
dij megfizetéséért cserébe életbiztositast kindlnak?

(") HL L 372, 31. o., magyar nyelvdi kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
262. o.

A Rechtbank van eerste aanleg te Brussel (Belgium) dltal

2010. jilius 19-én benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Belgische Vereniging van Auteurs,
Componisten en Uitgevers (Sabam) kontra Netlog NV

(C-360/10. sz. iigy)
(2010/C 288/30)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Az alapeljirés felei

Felperes: Belgische Vereniging van Auteurs, Componisten en
Uitgevers (Sabam).

Alperes: Netlog NV.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

»A 2001/29 () és a 2004/48 (?) irdnyelvek, Osszefiiggésben
értelmezve a 95/46 (), 2000/31 (*) és 2002/58 (°) irdnyelvekkel,
az emberi jogok és alapvet§ szabadsigok védelmérdl szol6
eurdpai egyezmény 8. és 10. cikkére valé figyelemmel megen-
gedik-e a tagdllamoknak, hogy felhatalmazzak az alapeljdrdsban
eljgr6 nemzeti birdsidgot arra, hogy a tdrhelyszolgdltat6t
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arra kotelezze, hogy teljes tigyfélkore vonatkozasaban in abst-
racto és megel6z4 jelleggel, kizdrblag sajat koltségére és id6beli
korldtozds nélkiil a szerverein taldlhaté olyan zenemdivet, filmet
vagy audiovizualis alkotdst tartalmazé elektronikus dllomanyok
felderitésére tekintettel, amelyekre nézve a SABAM Allitdsa
szerint jogokkal rendelkezik, az e szervereken tdrolt informacié
tilnyomé részét sziir6 rendszert mtikodtessen, majd blokkolja
ezen dallomdnyok cseréjét, pusztin a kovetkezd jogszabalyi
rendelkezés alapjan: »Emellett [a nemzeti birdsdg] eltilthatja a
jogsértG magatartast6l azokat a kozvetitéket, akiknek szolgalta-
tdsait harmadik személy a szerz6i vagy szomszédos jogok
megsértése céljabol veszi igénybe«?”

(") Az informécids tirsadalomban a szerz6i és szomszédos jogok egyes
vonatkozdsainak ~ Gsszehangoldsardl sz60l6, 2001. mdajus 22+
2001/29/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 167.,
10. o.; magyar nyelvii killonkiadds 17. fejezet, 1. kotet, 230. o.)
A szellemi tulajdonjogok érvényesitésérsl sz616, 2004. dprilis 29-i
2004/48/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 157,
45. o.; magyar nyelvd kilonkiadds 17. fejezet, 2. kotet, 32. o.)
() A személyes adatok feldolgozdsa vonatkozdsiban az egyének védel-
mérdl és az ilyen adatok szabad dramldsdrdl szo6l6, 1995. oktdber
24-i 95/46[EK curdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 281,
31. o.; magyar nyelvli killonkiadds 13. fejezet, 15. kotet, 375. o.)
(*) A bels6 piacon az informdcids tdrsadalommal Osszefiiggd szolgdlta-
tasok, kiilonosen az elektronikus kereskedelem, egyes jogi vonatko-
zdsair6l sz616, 2000. jinius 8-i 2000/31/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (,elektronikus kereskedelemrdl szo6l6 irdnyelv”) (HL
L 178., 1. o; magyar nyelvii kilonkiadds 13. fejezet, 25. kotet,
399. o))
Az elektronikus hirkozlési dgazatban a személyes adatok kezelésérdl,
feldolgozdsardl és a magdnélet védelmérdl sz6lo, 2002. jalius 12-
2002/58[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (,elektronikus
hirkozlési adatvédelmi irdnyelv’) (HL L 201., 37. o.; magyar nyelvi
kiilonkiadds 13. fejezet, 29. kotet, 514. o.)

S
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A Tribunal Judicial de P6voa de Lanhoso (Portugilia) dltal

2010. jilius 21-én benytjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Maria de Jesus Barbosa Rodrigues kontra
Companhia de Seguros Zurich SA

(C-363/10. sz. iigy)
(2010/C 288/31)
Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Tribunal Judicial de Pévoa de Lanhoso

Az alapeljirds felei

Felperes: Maria de Jesus Barbosa Rodrigues

Alperes: Companhia de Seguros Zurich SA

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Jarmtvek olyan iitkozése esetén, amikor az egyik jarmivezet§
haldlaval jar6 balesetet illetden egyik jarmtivezetSt sem terheli
vétkesség, ellentétes-e a kozosségi joggal, konkrétan a
72[166/EGK els§ iranyelv (') 3. cikkének (1) bekezdésével, a
84/5/EGK mdsodik irdnyelv (3) 2. cikkének (1) bekezdésével és
a 90/232/EGK harmadik irdnyelv (%) 1. cikkével — e rendelke-
zéseknek a Birdsdg dltal eddig adott értelmezése alapjin — a
veszélyes izembdl eredd felel§sség megosztasardl vald rendel-
kezés lehet6sége (a Codigo Civil 506. cikkének (1) és (2) bekez-
dése), amely kozvetleniil visszatikroz8dik a jogosult szemé-
lyeknek — vagyis az dldozat sziileinek — jaré kartérités ossze-
gében, és ezen Osszeg egyenld ardnyban torténd csokkentését
eredményezi?

(") A tagdllamok gépjarmii felelGsségbiztositdsra és a biztositdsi kotele-
zettség cllendrzésére vonatkozd jogszabélyainak kozelitésérsl szolo,
1972. dprilis 24-i 72/166/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 103., 1. o,
magyar nyelvli killonkiadds 6. fejezet, 1. kotet, 10. o.)

(®) A tagdllamok gépjarmd felelGsségbiztositdsra vonatkozo jogszabalya-
inak kozelitésérdl szol6, 1983. december 30-i 84/5/EGK mdsodik
tandcsi irdnyelv (HL 1984. L 8., 17. o.; magyar nyelv(i killonkiadds
6. fejezet, 7. kotet, 3. 0.)

() A gépjarmthasznalattal kapcsolatos polgdri jogi felelGsség biztositd-
sara vonatkozd tagdllami jogszabdlyok kozelitésérél sz6lo, 1990.
méjus 14-1 90/232/EGK harmadik tandcsi irdnyelv (HL 129., 33.
o0.; magyar nyelvii killonkiadds 6. fejezet, 1. kotet, 249. o.)

2010. jalius 22-én benytjtott kereset — Eurdpai Bizottsdg
kontra Szlovén Koztirsasig

(C-365/10. sz. iigy)
(2010/C 288/32)
Az eljdrds nyelve: szlovén

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsag (képvisel6k: A. Alcover San Pedro és
D. Kukovec meghatalmazottak)

Alperes: Szlovén Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birésag dllapitsa meg, hogy a Szlovén Koztdrsasig —
mivel tobb éven keresztiil tallépték a kornyezeti levegdben

s ses

értékeket — nem teljesitette a kornyezeti levegdben
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1évé kén-dioxidra, nitrogén-dioxidra és nitrogén-oxidokra,
valamint porra és 6lomra vonatkozé hatdrértékekrdl sz6lo,
1999. dprilis 22-i 1999/30/EK tandcsi irdnyelv (') 5.
cikkének (1) bekezdése szerinti kotelezettségeit, amelyeket
2010. janius 11-e 6ta a kornyezeti levegd minGségérdl és
a Tisztdbb leveg6t Eurdpdnak elnevezésti programrol szolo,
2008. mdjus 21-i 2008/50/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv () 13. cikkének (1) bekezdése tartalmaz;

— a Szlovén Koztarsasdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Szlovén Koztdrsasdg éltal bemutatott, a PM10-re vonatkozé
kotelez6 napi és éves hatdrértékek megfelelgségére vonatkozé
éves jelentésbdl kovetkezik, hogy a Szlovén Koztdrsasigban
2005-ben, 2006-ban és 2007-ben az SI1, SI2 és SI4-es zéndban
valamint a SIL és SIM agglomerdciokban tallépték a kornyezeti
levegében 1évS éves és napi PM10-koncentrdcié hatarértékeit.
Az Eurdpai Bizottsdg nem kapott hivatalos értesitést a hatér-
értékeknek 2008/50/EK irdnyelv 22. cikke (2) bekezdésével
osszhangban torténs alkalmazdsdra vonatkozd kotelezettség
aloli mentességrél.

(") HL L 163., 41. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 15. fejezet, 4. kotet,
164. o.
@ HLL 152, 1. o

A T-432/05. sz., EMC Development AB kontra Eurépai

Bizottsdg iigyben 2010. mdjus 12-én hozott itélet ellen az

EMC Development AB dltal 2010. jilius 22-én benyijtott
fellebbezés

(C-367/10. P. sz. iigy)
(2010/C 288/33)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbez6: EMC Development AB (képvisels: W.-N. Schelp
iigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

A fellebbez§ kérelmei

— A Bir6sdg (i) semmisitse meg a Bizottsig 2005. szeptember
28-i hatdrozatat;

— (ii) mdsodlagosan, helyezze hatdlyon kiviil egészében vagy
részben a megtdmadott itéletet, és utalja vissza az tigyet a
Torvényszék elé annak érdekében, hogy a Birdsdg dltal adott
Utmutatdsok alapjan az tigy érdemérdl hatirozzon;

— (iii) mindenesetre kotelezze a Bizottsagot a fellebbezének a
Torvényszék és a Birdsdg el6tt felmeriilt koltségeinek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbez8 agy érvel, hogy a Torvényszék a Bizottsdg irdny-
mutatdsra vonatkozé alldspontjdnak elfogaddsdval megkovetelte
a tények fellebbez§ dltali bizonyitdsat, megtdmadhatatlan terhet
réva ez utébbira. Ezzel a szabvdny hatdsainak bizonyitékat
kovetelte meg, a szabvany szélesebb kord és alapvetSbb jellem-
z8inek figyelembe vétele nélkil. A fellebbezd tgy véli, hogy ez
téves jogalkalmazds, és a szabvany jellege és hatdsa kozotti
tesztek eljdrdsi sorrendje megfordult.

A Naczelny Sad Administracyjny (Lengyelorszdg) dltal

2010. jilius 26-dn benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Pak-Holdco Sp zoo kontra Dyrektor Izby
Skarbowej w Poznaniu

(C-372/10. sz. iigy)
(2010/C 288/34)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Naczelny Sad Administracyjny

Az alapeljirés felei

Felperes: Pak-Holdco Sp zoo

Alperes: Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A nemzeti bir6sagnak a 69/335/EGK irdnyelv (!) 7. cikke (1)
bekezdésének értelmezése sordn figyelembe kell-e vennie a
modositd irdnyelvek, kilonosen a 73/79/EGK irdnyelv (?) és
a 73/80/EGK irdnyelv (*) rendelkezéseit annak ellenére, hogy
ezek az irdnyelvek mdr nem voltak hatlyosak a Lengyel
Koztarsasdg Eurdpai Unidhoz csatlakozdsa idSpontjdban?
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2. Az els6 kérdésre adandd nemleges valasz esetén: A tdke-
emelésre elkiilonitett eszkozok 5. cikk (3) bekezdésének
elsé francia bekezdésében meghatdrozott kivétele a tSke-
illeték felszdmitdsa alapjaul szolgdlé Osszegbdl kizdrdlag
azon tdrsasdg eszkozeit jelenti, akinél tSkeemelést hajtanak
végre?

(") A tSkeemelést [helyesen: t6kefelhalmozdst] terhelS kozvetett addkrol
sz016 1969. jalius 17-i 69/335/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 249,
25. o.; magyar nyelv(i kilonkiadds 9. fejezet 1. kotet 11 o.)

() A tSkeemelést [helyesen: t6kefelhalmozdst] terhelS kozvetett addkrol
sz016 irdnyelv 7. cikke (1) bekezdésének b) pontjdban a tdrsasdgok
bizonyos atszervezései esetére elSirt csokkentett mértékd [helyesen: a
tdrsasdgok bizonyos szerkezetdtalakitdsi iigyleteire alkalmazandé
kedvezményes mértékdi] tSkeilleték alkalmazasi korének megvdltoz-
tatdsdrdl szolo, 1973 dprilis 9-i 73/79/EGK tandcsi irdnyelv (HL
103., 13. 0.)

() A tokeilleték kozos mértékének meghatdrozdsardl szol6, 1973.
aprilis 9-i 1973/80/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 103., 15. o.)

A Torvényszék (nyolcadik tandcs) dltal a T-21/05. sz.,

Chalkor AE Epexergasias Metallon kontra Eurdpai

Bizottsdg iigyben 2010. mdjus 19-én hozott itélet ellen a

Chalkor AE Epexergasias Metallon dltal 2010. jilius 30-dn
benytjtott fellebbezés

(C-386/10. P. sz. iigy)
(2010/C 288/35)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezg: Chalkor AE Epexergasias Metallon (képvisels: L
Forrester QC)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

A fellebbezé kérelmei

— A Birdsg egészében vagy részében helyezze hatédlyon kiviil
a Torvényszék itéletét, annyiban amennyiben az elutasitja a
Halcor dltal a hatdrozat 1. cikkének megsemmisitése irdnt
benytjtott keresetet;

— A Birdsag helyezze hatdlyon kivill, vagy jelentésen csok-
kentse a Halcorra kiszabott birsigot vagy tegye meg az
egyéb megfelel§ intézkedéseket; és

— A Birésdg a Halcort kotelezze a koltségek viselésére, ideértve
a Torvényszék eldtti eljards koltségeit is.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezé Allitja, hogy a vitatott itéletet az aldbbi indokok
miatt hatdlyon kivil kell helyezni:

a) A Torvényszék tévedett, amikor korldtozott birésagi feliil-
vizsgélatot alkalmazott. A Torvényszék nem vette figyelembe
azon alapvet§ kérdést, hogy a jogellenes magatartds stlyos-
sagdhoz és id6tartamahoz viszonyitva megfeleld, tisztességes
és ardnyos volt-e a Halcorra kiszabott birsdg;

b) A Torvényszék megsértette az egyenl§ bandsmod elvét.
Jollehet a Torvényszék helyesen dllapitotta meg, hogy a
Bizottsdg megsértette az egyenld bandsmod elvét azaltal,
hogy eljardsinak objektiv igazoldsa nélkiil nem ugyantgy
jart el a Halcor és mds tdrsasdgok esetében, nem tartotta
tiszteletben azt kovetSen ezen elvet;

¢) A Halcorra kiszabott birsdgnak a Torvényszék altali kiigazi-
tésa ésszertitlen és onkényes volt; és

d) A vitatott itélet nem tartalmazza a Halcorra kiszabott birsdg
megfeleld indokoldsat.

A Finanzgericht Hamburg (Németorszdg) dltal 2010.

augusztus 4-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Suiker Unie GmbH — Zuckerfabrik Anklam
kontra Hauptzollamt Hamburg — Jonas

(C-392/10. sz. iigy)
(2010/C 288/36)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Finanzgericht Hamburg

Az alapeljirds felei

Felperes: Suiker Unie GmbH — Zuckerfabrik Anklam

Alperes: Hauptzollamt Hamburg — Jonas

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Teljesiil-e a differencidlt visszatérités nydjtdsdnak a mezGgaz-
dasdgi termékek utdn jaré export-visszatéritési rendszer
alkalmazdsa kozos részletes szabdlyainak megallapitdsardl
52616, 1999. dprilis 15-i 800/1999/EK bizottsdgi rendelet (1)
15. cikkének (3) bekezdésével Osszefuggésben értelmezett
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(1) bekezdésében szabdlyozott feltétele, azaz a behozatali
vamalakisagok elvégzése, ha a termék a rendeltetési hely
szerinti harmadik orszdgban aktiv feldolgozdsi eljdrds ald
vondst kovetGen a behozatali vim beszedése nélkil a tobb-
szor modositott, a Kozodsségi Vamkodex létrehozdsarol
sz0l6, 1992. oktéber 12-i 2913/92/EGK tandcsi rendelet ()
24. cikke értelmében wvett lényeges feldolgozdson vagy
megmunkadldson megy keresztill, és az e feldolgozdsbdl
vagy megmunkaldsabol szdrmazé terméket egy harmadik
orszagba exportdljak?

(") HL L 102, 11. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 3. fejezet, 25. kotet,
129. o.

() HL L 302, 1. o; magyar nyelvli kiilonkiadds 2. fejezet, 4. kotet,
307. o.

A Conseil d’Etat (Franciaorszdg) dltal 2010. augusztus 6-dn
benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Société
Groupe Limagrain Holding kontra FranceAgriMer

(C-402/10. sz. iigy)
(2010/C 288/37)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Conseil d'Ftat

Az alapeljirds felei

Felperes: Société Groupe Limagrain Holding

Alperes: FranceAgriMer

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A vamraktdrozasi eljards ald vont termékekre vagy drukra
vonatkozé raktdrnyilvéntartds vezetésének a kozosségi
vamszabalyozds alapjan a vdmraktdr iizemeltetGjét terhel§
kotelezettségek  megsértésével  torténd  elmulasztdsa
elegendd-e ahhoz, hogy a termékeit vagy druit e vamrak-
tarban elhelyezd export6rt megfosszdk azon jogdtdl, hogy
az export-visszatéritési rendszerrsl sz6l6, 1987. november
274 3665/87[EGK bizottsdgi rendelet (') és a mezdgazda-
sagi termékekre vonatkozd export-visszatérités elGzetes kifi-
zetésérdl sz6l6, 1980. mdrcius 4-i 565/80/EGK tandcsi

rendelet () egyiittesen alkalmazott rendelkezései értelmében
elsirt elézetes kifizetésben részesiiljon?

Az els6 kérdésre adandé igenl§ vilasz esetében ez milyen
kovetkezményekkel jar a jogosult részére kifizetett dsszegek
vonatkozdsaban?

Kiilonosen:

a)

amennyiben megallapitdsra keriil, hogy az drukat tényle-
gesen exportdltdk, tgy tekintheté-e, hogy az ezen exportok
utdn jar visszatérités osszegét — egészben vagy részben —
jovahagytak az exportdr szdmdara? Ez utébbi esetben pedig
azt a visszatéritési mértéket kell alkalmazni, amelyet az
export-visszatérités el6zetes kifizetésére vonatkozé szaba-
lyozés alapjan el6re meghatdroztak, vagy azt, amely a tény-
leges exportdlds napjan alkalmazand6, és ezt az elGre
meghatdrozott mérték erejéig-e vagy sem?

a kifizetett Osszegek teljes vagy részleges visszafizetése
esetén a jogalap nélkil kifizetett és visszafizetendS Osszeget
az export-visszatéritési rendszerrsl sz616, 1987. november
27-i 3665/87/EGK bizottsagi rendelet 33. cikke alapjin
novelni kell-e az e rendelkezésben eldirt biintet§ kamattal,
annak ellenére, hogy a raktdrnyilvantartds vezetésének kote-
lezettsége a vamraktdr tizemeltetSjét terheli, amennyiben —
mint a jelen esetben — a vdmraktdr C tipusi magin-
vamraktdr, amelynek tizemeltetGje maga a mez6gazdasagi
aruk exportdre?

A mez8gazdasagi termékekre vonatkozd export-visszatéritési rend-
szer alkalmazdsanak kozos részletes szabalyai megallapitdsarol szolo,
1987. november 27-i 3665/87[EGK bizottsdgi rendelet (HL L 351.,
1. 0)

HL L 62, 5. o; magyar nyelvii kilonkiadds 3. fejezet, 4. kotet,
156. o.

Az Amtsgericht Bruchsal (Németorszig) dltal 2010.
augusztus 10-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — QB (*) elleni biintetGeljirds
(C-405/10. sz. iigy)
(2010/C 288/38)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Amtsgericht Bruchsal

(*) Torolt vagy éthelyezett informdcié a személyes ésfvagy bizalmas

jellegti adatok védelme érdekében.



2010.10.23.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 288/23

Az alap-biintetdeljirds résztvevdje

QB (%)

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ugy kell-e értelmezni a hulladékszdllitdsrol sz616, 2006. jinius
14-i 1013/2006[EK rendeletnek (') a hulladék-kiviteli eljardsrol
sz6l6, 2007. november 29-i 1418/2007[EK rendelettel (?) ssze-
fiiggésben értelmezett 37. cikkében foglalt szabalyozdst, hogy
tilos a veszélyes hulladékok hatdron keresztili szallitdsinak
ellendrzésérdl és drtalmatlanitdsardl sz6l6, 1989. mdrcius 22-i
bazeli egyezmény IX. mellékletének B 1120 hulladékcsoportjaba
tartozé hulladék Libanonba torténd kivitele?

() HL L 190., 2006.7.12., 1. o.
() HL L 316., 2007.12.4., 6. o.

2010. augusztus 17-én benydjtott kereset — Eurdpai
Bizottsdg kontra Goérog Koztirsasig

(C-410/10. sz. iigy)
(2010/C 288/39)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: M. Karanasou-Apostolo-
poulou és G. Braun)

Alperes: Gorog Koztarsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birosdg allapitsa meg, hogy a Gorog Koztdrsasdg — mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfe-
leljen az egyes részvényesi jogoknak a t6zsdén jegyzett tdrsa-
sdgokban val6 gyakorldsdrdl szolo, 2007. jalius 11-i
2007/36/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek,
vagy legaldbbis ezen rendelkezéseket nem kozolte a Bizott-
sdggal — nem teljesitette az ezen irdnyelvbdl ereds kotele-
zettségeit;

— a Gorog Koztarsasagot kotelezze a koltségek viselésére.

(*) Torolt vagy éathelyezett informdcié a személyes ésfvagy bizalmas
jellegti adatok védelme érdekében.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2007/36[EK irdnyelv nemzeti jogba torténd atiiltetésére elGirt
hatdridé 2009. augusztus 3-dn lejart.

A Tribunale Ordinario di Prato (Olaszorszig) dltal 2010.
augusztus 18-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Michela Pulignani, Alfonso Picariello, Bianca
Cilla, Andrea Moretti, Mauro Bianconi, Patrizio Gorij,
Emilio Duranti, Concetta Zungri elleni biintetGeljirds

(C-413[10. sz. iigy)
(2010/C 288/40)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Tribunale Ordinario di Prato

Az alap-biintetGeljirds résztvevéi

Michela Pulignani, Alfonso Picariello, Bianca Cilla, Andrea
Moretti, Mauro Bianconi, Patrizio Gori, Emilio Duranti, Concetta
Zungri

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

OsszeegyeztethetS-¢ az Eur6pai Kozosséget 1étrehozd szerzddés
43, és 49. cikkével a 2000. december 23-i 388. sz. torvény 37.
cikkének (4) és (5) bekezdésével modositott 401/89. sz. torvény
4. cikke és a 773/31. sz. Regio Decreto 88. cikke, a 223/06. sz.
dl. 38. cikke, valamint az Eurépai Kozosségek Hivatalos
Lapjdban 2006. augusztus 30-dn kozzétett szerzGdéstervezet
23. cikke?

A Corte Suprema di Cassazione (Olaszorszdg) dltal 2010.

augusztus 23-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Ministero dellEconomia e delle Finanze,
Agenzia delle Entrate kontra 3 M Italia Spa

(C-417/10. sz. iigy)
(2010/C 288/41)
Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Corte Suprema di Cassazione
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Az alapeljirds felei

Felperesek: Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle
Entrate

Alperes: 3 M ltalia Spa

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A joggal val6 visszaélés tilalmdnak elve az addiigy tertiletén,
amint az a C-255/02. sz. Halifax és tdrsai tigyben és a
C-425/06. sz. Part Service iigyben hozott itéletekben megha-
tdrozdst nyert, csak a harmonizdlt adok tdrgydban és a
mésodlagos kozosségi jogi normak éltal szabdlyozott teriile-
teken tekinthet§ a kozosségi jog alapelvének, vagy az az
alapvetd szabadsdgokkal val6 visszaélés lehetséges eseteként
kiterjed a nem harmonizdlt addk, igy a kozvetlen addk
teriiletére is, amennyiben az addztatds olyan nemzetkozi
gazdasagi tigylethez kapcsolddik, mint amilyen a mds tagal-
lamban vagy harmadik allamban székhellyel rendelkezd
tarsasdg részvényei feletti haszonélvezeti jogoknak valamely
tarsasdg dltal torténd megszerzése?

2. Az el6z6 kérdésre adott valasztdl fuggetlenul fenndll-e
kozosségi érdek a tekintetben, hogy a tagdllamok megfeleld
intézkedéseket hozzanak a nem harmonizalt adok teriiletén
az adoelkeriilés ellen, valamint ezen érdekkel ellentétes-e,
hogy adéamnesztidt biztosité intézkedés keretében nem
alkalmazzdk a joggal val6 visszaélés tilalmdnak a nemzeti
jog szabdlyaként is elismert elvét, és mindez sérti-e az
Eurdpai Unidrél szolo szerzGdés 4. cikkének (3) bekezdését?

3. Az egységes piacot szabdlyozd elvekbdl kovetkezik-e az,
ogy — az addkovetelésrdl valo teljes lemonddsban &ll6
rendkiviili intézkedéseken tal — tilos olyan rendkiviili intéz-
kedést hozni az adébiigyi jogvitdk rendezése targydban,
amelynek alkalmazasa idében korldtozott, és mindossze az
esedékes add teljes Osszegénél jelentsen alacsonyabb
részének megfizetéséhez van kotve?

4. A hatranyos megkiilonboztetés tilalmdnak elvével és az
dllami tdmogatdsokra irdnyad6 szabdlyozdssal ellentétes-e
az adoiigyi jogvitak rendezésének a jelen tigy targyat képe-
z6hoz hasonlé rendszere?

5. A kozosségi jog tényleges érvényesiilésének elvével ellen-
tétes-¢ az olyan, rendkiviili és id6ben korlatozott hatdlyt
eljardsi szabély, amely a jogszer(iségi feliilvizsgdlatot (kiilo-
nosen pedig a kozosségi jog helyes értelmezésére és alkal-
mazdsdra irdnyul6 vizsgélatot) kivonja a végs6 fokon eljard
bir6sag hataskorébdl, amelynek kotelessége az érvényességre
és értelmezésre irdnyuld kérdéseket az Eurdpai Uni6 Bird-
sdga elé terjeszteni el6zetes dontéshozatal céljdbol?

A Torvényszék (negyedik tandcs) T-60/09. sz., Herhof-
Verwaltungsgesellschaft mbH  kontra Bels6  Piaci
Harmoniziciéos Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintdk), a mdsik fél az OHIM fellebbezési tandcsa eldtti
eljirdsban: Stabilator sp. z o.0., iigyben 2010. jilius 7-én
hozott itélete ellen a Herhof-Verwaltungsgesellschaft mbH
altal 2010. augusztus 23-dn benydjtott fellebbezés

(C-418/10. P. sz. iigy)
(2010/C 288/42)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezd: Herhof-Verwaltungsgesellschaft mbH (képviselSk: A.
Zinnecker és S. Miiller Rechtsanwilte)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizdcids Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk), Stabilator sp. z o.o.

A fellebbezd kérelmei

1. A Birésdg helyezze hatélyon kiviil az Eur6pai Unid Torvény-
székének a T-60/09. sz. tigyben 2010. jalius 7-én hozott
itéletét,

2. a Birésdg a jogvitdban véglegesen hatdrozzon, és adjon helyt
a fellebbezd elsé fokon elterjesztett kérelmeinek,

3. mdsodlagosan a Birdsig helyezze hatdlyon kivil a Torvény-
szék 1. pontban emlitett itéletét, és az iigyet utalja vissza a
Torvényszékhez,
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4. a Birésdg az OHIM-ot kotelezze az eljdras koltségeinek vise-

1ésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

1.

ElGszor is a megtamadott {télet indokoldsa ellentmondésos:
a Torvényszék egyrészrdl elismeri, hogy a fellebbezési tandcs
annak vizsgdlatdra szoritkozott, hogy az iitk6z6 drukat és
szolgéltatdsokat milyen tipust véllalkozdsok kindljdk, és
ezért e vallalkozdsok korét tévesen itélte meg a kordbbi
védjegy darujegyzékének tilzottan megszorité értelmezése
miatt, mivel az drukat és szolgdltatdsokat dtfogdan vizsgélta
meg. Mésrészr6l a Torvényszék kifejti, hogy azon kérdés,
hogy a fellebbezési tandcs mérlegelési hibat kovetett-e el,
csak ,a kérelem tdrgyat képezd minden egyes dru és szol-
giltatds fellebbezési tandcs dltali értékelésének” vizsgdlatat
kovetden donthetS el, kiemelve, hogy ezen egyedi vizs-
gélatot — amire az OHIM el6tt nem keriilt sor — most
mdr maga végzi el, és végil azon eredményre jut, hogy a
fellebbezési tandcs nem kovetett el mérlegelési hibat. Ez a
kovetkezetlenség a fellebbezdre hdtranyosan hat, mivel a
Torvényszék az dltala egyesével elvégzett dsszehasonlitdsok
keretében végiil mindig a fellebbezési tandcs éltal dgazatok
alapjan  elvégzett ,atfogd oOsszehasonlitdsra” hivatkozik,
tigyhogy a korabbi védjegy aru- és szolgdltatdsjegyzékének
ebbdl ereds megszoritd értelmezése e tekintetben is megmu-
tatkozik.

Mésodszor a Torvényszék megsértette a 207/2009 rendelet
8. cikke (1) bekezdésének b) pontjat, mivel minden egyes,
altala elvégzett egyedi Osszehasonlitisnal az iitk6z6 védje-
gyek dru- és szolgéltatdsjegyzékeit a fellebbezési tandcs éltal
atfogd osszehasonlitds keretében elvégzett dgazati besorolds
fényében megszoritéan értelmezi, és ezdltal e jegyzékek
tartalmdt és kovetkezésképpen az azokbdl levezetendd
tényeket — dUgymint az érintett druk és szolgdltatdsok
jellegét, haszndlatdt, rendeltetését és cimzettjeit — elferditi.

Harmadszor a Torvényszék megsértette a 207/2009 rendelet
65. cikkét és sajat eljarasi szabalyzatat, killonosen a birdsig
el6tti meghallgatdshoz valé jog e rendelkezésekben kifeje-
zésre jutd kozosségi jogi elvét azdltal, hogy bizonyos doku-
mentumokat elfogadhatatlannak nyivanitott, noha a felleb-
bezd e dokumentumokat mdr az OHIM elétti eljardsban sem
tudta benydjtani, mivel nem ldthatta elére, hogy az OHIM a
jegyzékekben felsorolt drukat és szolgdltatdsokat nem egye-
sével hasonlitja ossze, hanem azokat csak dtfogdan vizsgdlja
meg.

A Landgericht Hamburg (Németorszdg) dltal 2010.
augusztus 23-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Soll GmbH kontra Tetra GmbH

(C-420/10. sz. iigy)
(2010/C 288/43)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Landgericht Hamburg

Az alapeljrds felei
Felperes: S6ll GmbH

Alperes: Tetra GmbH

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Valamely terméknek a 98/8/EK irdnyelv (') 2. cikke (1)
bekezdésének a) pontja értelmében vett ,biocid termékké”
torténé mindsitéséhez a terméknek a kdrositd szervezetre
ennek elpusztitdsa, elriasztdsa, drtalmatlannd tétele, tevé-
kenységében torténd akadalyozdsa vagy mds médon torténd
korlétozasa érdekében gyakorolt kozvetlen bioldgiai vagy
kémiai hatdsdra van-e szitkség, vagy ehhez mdr a kdrosito
szervezetre gyakorolt kozvetett hatds is elegendd?

2. Amennyiben a Birdsig valamely terméknek a 98/8/EK
irdnyelv 2. cikke (1) bekezdésének a) pontja értelmében
vett ,biocid termékké” torténd mindsitéséhez mér a karositd
szervezetre gyakorolt kozvetett bioldgiai vagy kémiai hatdst
is elegendének tekinti: milyen kovetelményeket kell vala-
mely terméknek a kdrosité szervezetre gyakorolt kozvetett
hatdsdval szemben tdmasztani ahhoz, hogy e terméket a
98/8[EK iranyelv 2. cikke (1) bekezdésének a) pontja értel-
mében vett biocid termékként lehessen besorolni, vagy
barmely kozvetett hatds elegend8-e a biocid jelleg megala-
pozésahoz?

() A biocid termékek forgalomba hozataldrdl sz6l6, 1998. februdr 16-i
98/8[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 123, 1. o;
magyar nyelvli killonkiadds 3. fejezet, 23. kotet, 3. 0.)



C 28826

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2010.10.23.

A Corte Suprema di Cassazione (Olaszorszag) dltal 2010.

augusztus 31-dn/-én/-jén benydjtott elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelem — A Banca Nazionale dell’Agricoltura spa.-t

magiban foglal6 Banca Antoniana Popolare Veneta spa.

kontra Ministero del’Economia e delle Finanze, Agenzia
delle Entrate

(C-427/10. sz. iigy)
(2010/C 288[44)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszté birdsig

Corte Suprema di Cassazione

Az alapeljirds felei

Felperes: A Banca Nazionale dell'Agricoltura spa.-t magdban
foglal6 Banca Antoniana Popolare Veneta spa

Alperes: Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle
Entrate

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ellentétes-e a tényleges érvényesiilés, a hdtranyos megkiilon-
boztetés tilalma, valamint az addsemlegesség elveivel a
hozzdadottérték-ado teriiletén az olyan nemzeti szabélyozds
vagy gyakorlat, amely a polgdri jog jogalap nélkiili gazdago-
désra vonatkozé szabalyai szerint értelmezi 4t az atvevdnek|
megbizénak a jogalap nélkiil fizetett HEA visszatéritéséhez
val6 jogat, eltér8en az elsGdleges addalanyétdl (termékérté-
kesit§[szolgéltatd), az el6bbi szdmaéra az utébbi tekintetében
irdnyadonal sokkal hosszabb hatdridé megéllapitdsaval, és ily
moédon abban esetben, ha az elgbbi akkor 1ép fel igényével,
amikor az utdbbi tekintetében a hatdrid6 mar lejart, az
utobbit agy kotelezik a visszatéritésre, hogy & az ad6hatd-
sagtél mar nem kérhet visszatéritést, és mindezt anélkiil,
hogy lenne olyan dthidalds biztositdisa nélkill, amely
alkalmas volna a kiilonboz8 igazsigszolgaltatsi szervek
el6tt inditott vagy inditand6 eljardsok kozotti ellentétek és
osszetitkozések megel6zésére?

2. A fenti tényélldstol fuggetlenil, osszeegyeztethetd-e a fent
hivatkozott elvekkel az olyan nemzeti gyakorlat vagy itélke-
zési gyakorlat, amely lehet6vé teszi, hogy a termékértéke-
sit6t[szolgdltatot itélettel visszatéritésre kotelezzék az dtve-
vével/megbizdval szemben, amikor az el6bbi nem nytjtott
be visszatérités irdnti keresetet a szdmdra megallapitott
hatdridén belil mds birdsighoz, azon itélkezési gyakor-
latban és az ezt kovet§ kozigazgatasi gyakorlatban bizva,
amelyek szerint az tigylet HEA-koteles volt?

A Birésig (hetedik tandcs) 2010. jilius 9-i végzése — The

Wellcome  Foundation Ltd kontra Bels§ Piaci

Harmoniziciés Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintdk), Serono Genetics Institute SA

(C-461/09. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozosségi védjegy — ,FAMOXIN” szovédjegy
— A ,LANOXIN” nemzeti szovédjegy jogosultja dltal benyiij-
tott torlési kérelem — A torlési kérelem elutasitdsa)

(2010/C 288]45)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: The Wellcome Foundation Ltd (képvisel: R. Gilbey
ligyvéd)

A tobbi fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (képvisel6: A. Folliard-
Monguiral meghatalmazott), Serono Genetics Institute SA

Targy

Az Els6fokd Birdsdg (hetedik tandcs) T-493/07., T-26/08. és
T-27/08. sz., GlaxoSmithkline, Laboratérios Wellcome de
Portugal és The Wellcome Foundation kontra OHIM egyesitett
tigyekben 2009. szeptember 23-dn hozott itélete ellen benyuj-
tott fellebbezés, amely itéletben az Els6fokt Birdsdg elutasitotta
az 5. osztdlyba tartozo druk tekintetében a ,LANOXIN” nemzeti
szovédjegy jogosultjanak a Bels§ Piaci Harmonizdcis Hivatal
(OHIM) elsS fellebbezési tandcsa altal 2007. szeptember 14-én
hozott R 8/2007-1. sz. hatdrozat hatdlyon kiviil helyezése irdnti
kérelmét, amely hatdrozatban az els§ fellebbezési tandcs eluta-
sitotta a felperesnek a torlési osztily azon hatdrozata ellen
elGterjesztett fellebbezését, amelyben az a felperes dltal az 5.
osztilyba tartozé druk és szolgdltatdsok tekintetében a
,FAMOXIN" kozosségi szévédjegy torlése irdnt benydjtott
kérelmet elutasitotta

Rendelkezd rész

1. A Birdsdg a keresetet elutasitja.

2. A Birésdg a The Wellcome Foundation Ltd-et kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 37., 2010.2.13.
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A Bir6sdg elsd tandcsa elnokének 2010. jilius 1-jei végzése
— Eurépai Bizottsdg kontra Francia Koztdrsasig

(C-200/08. sz. iigy) ()
(2010/C 288/46)

Az eljdrds nyelve: francia

Az els@ tandcs elnoke elrendelte az igy torlését.

() HL C 171., 2008.7.5.

A Birésig elnokének 2010. jalius 7-i végzése — Eurdpai
Bizottsdg kontra Ciprusi Koztdrsasig

(C-190/09. sz. iigy) ()
(2010/C 288/47)

Az eljdrds nyelve: gorog
A nyolcadik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 180., 2009.8.1.

A Birésig elnokének 2010. mdjus 25-i végzése (a Nejvyssi

spravni soud (Cseh Koztirsasig) elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — DAR Duale Abfallwirtschaft und

Verwertung Ruhrgebiet GmbH kontra Ministerstvo
Zivotniho prostfedi

(C-299/09. sz. iigy) (')
(2010/C 288/48)

Az eljdrds nyelve: cseh

A Birésag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 267., 2009.11.7.

A Bir6sdg elnokének 2010. janius 22-i végzése — Eurépai
Bizottsdg kontra Eszt Koztirsasig

(C-527]09. sz. iigy) ()
(2010/C 288/49)

Az eljdrds nyelve: észt
A Birésag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 63., 2010.3.13.

A Birésag elnokének 2010. jalius 19-i végzése (a Tribunale

di Palermo (Olaszorszig) elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelme) — Assessorato del Lavoro e della Previdenza
Sociale kontra Seasoft Spa

(C-88/10. sz. iigy) (1)
(2010/C 288/50)

Az eljdrds nyelve: olasz

A Birésag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 100., 2010.4.17.

A Birésig elnokének 2010. jalius 12-i végzése — Eurdpai
Bizottsdg kontra Luxemburgi Nagyhercegség

(C-100/10. sz. iigy) ()
(2010/C 288/51)
Az eljdrds nyelve: francia
A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 113., 2010.5.1.
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TORVENYSZEK

A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — British
Aggregates és tdrsai kontra Bizottsig

(T-359/04. sz. iigy) ()

(,Allami timogatdsok — Az Egyesiilt Kirdlysdgban séderre
kivetett komyezetvedelmt adé — Eszak-Irorszdgnak nytjtott
mentesség — A Bizottsdg arra vonatkozé hatdrozata, hogy
nem emel kifogdst — Komoly nehézségek — Kozisségi
irdnymutatds a kornyezetvédelem dllami tdmogatdsdrél”)

(2010/C 288/52)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesck: British Aggregates Association (Lanark, Egyesiilt
Kirdlysdg), Healy Bros. Ltd (Middleton, [rorszdg), David K.
Trotter Sons Ltd (Manorhamilton, [rorszdg) (képvisel6k: C.
Pouncey solicitor és L. Van den Hende tigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: J. Flett és T. Scharf
meghatalmazottak)

Az alperest tdmogat6 beavatkozok: Nagy-Britannia és Eszak-fror-
szdg Egyesilt Kirdlysiga (képvisel6 kezdetben: M. Bethell,
késébb: E. Jenkinson és I. Rao, és végiil: S. Ossowski meghatal-
mazottak, segitik: M. Hall és G. Facenna, barristers)

Az iigy tirgya

A Nagy-Britannidban az épit6ipari adalékanyagokra kivetett ad6
rendszerén beliil Eszak-[rorszdgra mentességet el6iré médositast
a kozos piaccal Osszeegyeztethet6nek nyilvanito, 2004. mdjus
7-i C(2004) 1614 (Allam1 timogatds N 2/2004 — Egyesult
Kirdlysig, az Eszak-frorszdg[soderkitermelési dij alél nydjtott
mentesség) végleges bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a 2004. mdjus 7-i C(2004) 1614 végleges
bizottsdgi hatdrozatot — amely nem emel kifogdst az ellen,
hogy az Eszak-lrorszdgnak az Egyesiilt Kirdlysdgban kivetett soder-
kitermelési dij aldl nyijtott mentesség mddositdsra keriilt —
megsemmisiti.

2. A Bizottsdg viseli sajdt koltségeit, valamint a British Aggregates
Association, a Healy Bros. Ltd és a David K. Trotter Sons Ltd
felmeriilt koltségeit.

3. Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysdga maga viseli
sajdt koltségeit.

() HL C 284., 2004.11.20.

A Torvényszék 2010. szeptember 8-i itélete — Deltafina
kontra Bizottsig

(T-29/05. sz. iigy) ()

(Verseny — Kartellek — A nyersdohany felvdsdrldsdnak és
elsodleges feldolgozasanak spanyol piaca — Az EK 81. cikk
megsértését  megdllapité  hatdrozat —  Arrigzités  és
piacfelosztdis — A kifogdskozlés és a megtdmadott hatdrozat
osszhangja — Védelemhez valé jog — Az érintett piac
meghatdrozdsa — Birsdgok — A jogsértés silya — Siilyosité
koriilmények — Irdnyitéi szerep — Egyiittmiikodés”)

(2010/C 288/53)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Deltafina SpA (Orvieto, Olaszorszdg) (képviselsk: R.
Jacchia, A. Terranova, 1. Picciano, F. Ferraro, J.-F. Bellis és F.
Di Gianni tigyvédek)

Alperes: Europa1 Bizottsdg (képviselék kezdetben: E. Gippini
Fournier és F. Amato, kés6bb: E. Gippini Fournier és V. Di
Bucci, meghatalmazottak)

Az iigy targya

A [EK] 81. cikk (1) bekezdésének alkalmazdsira vonatkozo
eljarasban (COMP/C.38.238/B.2 — ,nyersdohdny™-iigy —
Spanyolorszdg) 2004. oktéber 20-dn hozott C(2004) 4030
végleges bizottsagi hatdrozat megsemmisitése, és masodlagosan
a felperesre e hatdrozatban kiszabott birsdg sszegének csokken-
tése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék az [EK] 81. cikk (1) bekezdésének alkalmazdsdra
vonatkozd eljdrdsban (COMP/C.38.238/B.2 — ,nyersdohdny”-
iigy — Spanyolorszdg) 2004. oktdber 20-dn hozott C(2004)
4030 végleges bizottsdgi hatdrozat 3. cikkében a Deltafina
SpA-ra kiszabott birsdg dsszegét 6 120 000 eurdban dllapitja
meg.
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2. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. A Deltafina viseli sajdt koltségeinek hdromnegyedét és az Eurdpai
Bizottsdg részérgl felmeriilt koltségek hdromnegyedét, ez utdbbi
viseli sajdt koltségeinek egynegyedét és a Deltafina részérdl felme-
riilt koltségek egynegyedét.

() HL C 82., 2005.4.2.

A Torvényszék 2010. szeptember 8-i itélete — Bizottsdg
kontra Alexiadou

(T-312/05. sz. iigy) ()

(,,Vdlasztottbirésdgi kikités — Vizhatlan bér elédllitdsa érde-
kében miiszaki fejlesztési projektre kitott szerzédés — Szer-
z§dés nem teljesitése — Eldlegek visszatéritése — Késedelmi

kamat — Megsemmisitést kovetden a Torvényszék elé utalds
— Mulasztdsi eljdrds”)

(2010/C 288[54)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisels: D. Triantafyllou meghatal-
mazott)

Alperes: Efrosyni Alexiadou (Thesszaloniki, Gorogorszag) (képvi-
selg: C. Matellas tigyvéd)

Az iigy tirgya

A Bizottsag éltal az EK 238. cikk alapjan inditott kereset, amely
arra irdnyul, hogy az alperest a Torvényszék kotelezze a
Bizottsdg dltal egy, a vizhatlan bérok eldallitasat célzé techno-
logidt fejlesztd projektre vonatkozd szerzédés (G1ST-CT-2002-
50227 sz. szerz8dés) keretén beliil folydsitott 23 036,31 eurd
osszegli elbleg késedelmi kamatokkal novelt Osszegének a
visszafizetésére.

Az itélet rendelkezé része

1. A Torvényszék kotelezi Efrosyni Alexiadou-t 23 036,31 eurd
osszegli eldleg aldbbiak szerinti késedelmi kamatokkal névelt Gssze-
gének az Eurdpai Bizottsdg részére torténd visszafizetésére:

— 2003. mdrcius  1-jét6l  2005. augusztus  31-ig  évi
5,25 % -os kamattal;

— 2005. szeptember 1-jét6l a tartozds teljes megfizetésének
napjdig a belga torvényes kamat alapjdn szdmitott, legfeljebb
&i 5,25 % -os kamattal;

2. A Torvényszék Efrosyni Alexiadou-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 271., 2005.10.29.

A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Svijc
kontra Bizottsig

(T-319/05. sz. iigy) ()

(. Kiilkapcsolatok — Az Eurdpai Kozosség és a Svdjci Allam-

szovetség kozott a légi kozlekedésre vonatkozéan létrejott

megdllapodds — A ziirichi repiil6tér megkozelitésére vonat-

kozé német intézkedések — 2408/92/EGK rendelet — Véde-

lemhez valé jog — A hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak
elve — Az ardnyossdg elve”)

(2010/C 288]55)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Svéjci Allamszovetség (képviselk: S. Hirsbrunner, U.
Soltész és P. Melcher iigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k: F. Benyon, M. Huttunen
és M. Nigjahr, meghatalmazottak)

Az alperest tdmogaté beavatkozék: Németorszagi Szovetségi
Koztarsasdg (képvisel6k: C.-D. Quassowski és A. Tiemann
meghatalmazottak, segitdjik: T. Masing tigyvéd); és Landkreis
Waldshut (képvisel6: M. Naifiez-Miiller tigyvéd)

Az iigy targya

Az Eurépai Kozosség és a Svajci Allamszovetség kozott a légi
kozlekedésre vonatkozdan létrejott megéllapodds 18. cikke (2)
bekezdése els6 mondatanak, valamint a 2408/92/EGK tanacsi
rendeletnek az alkalmazdsirdl szo6ld, 2003. december 5-i
2004/12[EK bizottsdgi hatdrozat (TREN/JAMA[11/03. sz. {igy
— a zirichi repiil6tér megkozelitésére vonatkozd német intéz-
kedések) [az értesités a C(2003) 4472. szami dokumentummal
tortént] HL L 4., 13. 0.) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.
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2. A Torvényszék a Svdjci Allamszovetséget kitelezi a sajdt, valamint
az Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségek viselésére

3. A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg és a Landkreis Waldshut
maguk viselik sajdt koltségeiket.

(") HL C 94., 2004.4.17. (kordbban: C-70/04. sz. iigy)

A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Eyropaiki
Dynamiki kontra KKEM

(T-63/06. sz. iigy) (')

(,,Szolgdltatdsnyiijtdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzédések —

A KKEM kozbeszerzési eljardsa — Szoftverfejlesztéssel és

-tandcsaddssal kapcsolatos informatikai szolgdltatisok —

Az ajdnlattevd ajdnlatdnak elutasitisa — Odaitélési szem-

pontok — Nyilvdnvalé mérlegelési hiba — Egyenld bandsmod

— Atldthatésig — A gondos iigyintézés elve — Indokoldsi
kotelezettség”)

(2010/C 288]56)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Eyropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Athén, Gorogorszag)
(képvisels: N. Korogiannakis tigyvéd)

Alperes: a Kébitdszer és Kabitoszer-fiiggéség Eurdpai Megfigyels-
kozpontja (KKEM) (képvisel6k: D. Storti meghatalmazott, segi-
tSje J. Stuyck tigyvéd)

Az ugy tirgya

Egyrészrdl a Kabitoszer és Kabitoszer-fiiggSség Eurépai Megfi-
gyeldkozpontja 2005. december 5-i hatdrozatdnak megsemmi-
sitése iranti kérelem, amely hatdrozatban a KKEM nem fogadta
el a felperesnek a szoftverfejlesztési és -tandcsaddsi szolgaltatd-
sokra vonatkozé palyazati felhivdis (HL S 187.) keretében
benytjtott ajanlatat, és a szerz8dést egy masik palydzoénak itélte,
mdsrészrdl kdrtérités irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. Az Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
Pliroforikis kai Tilematikis AE maga viseli sajdt Roltségeit, vala-
mint a Kdbitdszer és Kabitdszer-fiiggdség Eurdpai Megfigyeldkoz-
pontjdndl (KKEM) felmeriilt koltségeket.

() HL C 86., 2006.4.8.

A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Usha
Martin kontra Tandcs és Bizottsig

(T-119/06. sz. iigy) ()

(,Domping — A tobbek kozétt Indidbdl szdrmazé acél drot-

kotelek és kdbelek behozatala — Megdllapodds megsértése —

Az ardnyossdg elve — A 384/96/EK rendelet 8. cikkének (1),

(7) és (9) bekezdése (jelenleg az 1225/2009/EK rendelet
8. cikkének (1), (7) és (9) bekezdése)”)

(2010/C 288/57)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Usha Martin Ltd (Calcutta, India) (képvisel6k: K.
Adamantopoulos {igyvéd, J. Branton solicitor, V. Akritidis és
Y. Melin tigyvédek)

Alperesek: az Eurépai Uni6é Tandcsa (képviselSk: J.-P. Hix és B.
Driessen meghatalmazottak, segitGjiik: G. Berrisch tigyvéd) és
Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: P. Stancanelli és T. Scharf megha-
talmazottak)

Az iigy tirgya

Egyrészt a tobbek kozott Indidbdl szdrmazé acél drotkotelek és
kébelek behozataldra vonatkozé dompingellenes eljdrdssal
kapcsolatos  kotelezettségvillaldsok  elfogaddsardl 52016
1999/572[EK bizottsdgi hatdrozat modositdsardl szo6l6, 2005.
december 22-i 2006/38/EK bizottsdgi hatdrozat (HL 2006.
L 22, 54. o0.), mdasrészt a tobbek kozott Indidbdl szdrmazd
acél drotkotelek és kdbelek behozataldra végleges domping-
ellenes vdmot kivet6 1858/2005/EK rendelet mddositdsarol
sz60l6, 2006. januar 23-i 121/2006/EK tandcsi rendelet
(HL 2006. L 22., 1. 0.) megsemmisitése iranti kérelem.

Az itélet rendelkez része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.
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2. A Torvényszék az Usha Martin Ltd-t kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 154., 2006.7.1.

A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Tomra
Systems és tdrsai kontra Bizottsig

(T-155/06. sz. iigy) (!

(.,Verseny — Eréfolénnyel vals visszaélés — Uvegvisszavdlté

automatdk piaca — Az EK 82. cikknek és az EGT-Megdlla-

podds 54. cikkének a megsértését megdllapité hatdrozat — A

versenytdrsak piacrol torténd kiszoritdsdt célzo stratégia részét

képezd’ kizdrolagossdgi megdllapoddsok, mennyiségi kitelezett-

ségvdllalisok és  hiiségdrengedmények — Birsdg —
Ardnyossdg”)

(2010/C 288/58)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Tomra Systems ASA (Asker, Norvégia), Tomra Europe
AS (Asker), Tomra Systems GmbH (Hilden, Németorszdg),
Tomra Systems BV (Apeldoorn, Hollandia), Tomra Leergutsys-
teme GmbH (Bécs, Ausztria), Tomra Systems AB (Sollentuna,
Svédorszdg) és Tomra Butikksystemer AS (Asker) (képvisel6k
kezdetben: A. Ryan Solicitor és J. Midthjell iigyvéd, késébb: A.
Ryan és N. Frey Solicitorok)

Alperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6: E. Gippini Fournier megha-
talmazott)

Az iigy tdrgya

Az EK 82. cikkének, valamint az EGT-Megéllapodds 54.
cikkének alkalmazdsira vonatkozé eljirdsban (COMPJE.-1/
38-113/Prokent/Tomra {igy) 2006. maércius 29-én hozott
C(2006) 734 végleges bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése
irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezé része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a Tomra Systems ASA-t, a Tomra Europe AS-t, a
Tomra Systems GmbH-t, a Tomra Systems BV-t, Tomra Leer-
gutsysteme GmbH-t, a Tomra Systems AB-t és a Tomra
Butikksystemer AS-t kotelezi a sajdt koltségeik és az Eurdpai
Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

() HL C 190., 2006.8.12.

A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — CSL
Behring kontra Bizottsig és EMA

(T-264/07. sz. iigy) ()

(. Emberi felhaszndldsra szdnt gydgyszerek — Ritka beteg-
ségek gyogyszerévé valo mindsitésre irdnyuld eljdrds — Az
emberi fibrinogén ritka betegségek gyogyszerévé valé minGsi-
tése irdnti kérelem — A mindsités irdnti kérelemnek a forga-
lombahozatali engedély irdnti kérelem elGterjesztését megeld-

zGen torténd benyijtdsdira vonatkozé kitelezettség — Az
EMA ltal a kérelem érvényessége tdrgydban hozott
hatdrozat™)

(2010/C 288/59)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: CSL Behring GmbH (Marbourg, Németorszdg) képvi-
sel6k: C. Koenig professzor és F. Leinen {igyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: B. Stromsky és B. Schima
meghatalmazottak); és Eurdpai Gydgyszeriigynokség (EMA)
(képviselsk: V. Salvatore meghatalmazott, segit6i: T. Eicke
barrister és C. Sherliker solicitor)

Az alperes Bizottsdgot tdmogatd beavatkozé: Eurdpai Parlament
(képviselsk: E. Waldherr és I. Anagnostopoulou meghatalma-
zottak)

Az iigy targya

Az Eurépai Gyogyszeriigynokség (EMA) altal 2007. méjus 24-
én hozott, az emberi fibrinogéneknek a ritka betegségek gydgy-
szereir6l sz6lo, 1999. december 16-i 141/2000/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 18., 1. o.; magyar nyelv
killonkiadds 15. fejezet, 5. kotet, 21. o.) alapjan ritka betegségek
gyogyszereként valé mindsitése irdnti felperesi kérelmet érvény-
telennek nyilvanité hatdrozat megsemmisitése iranti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a CSL Behring GmbH-t kotelezi a sajdt, valamint
az Eurdpai Bizottsdg és az Eurdpai Gydgyszeriigynokség (EMA)
koltségeinek viselésére.

3. Az Eurdpai Parlament maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 235., 2007.10.6.
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A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Evropaiki
Dynamiki kontra Bizottsdg

(T-300/07. sz. iigy) (1)

(,Szolgdltatdsnyijtdsra irdnyulé kozbeszerzési szerzodések —
Kozésségi kozbeszerzési eljdrds — Internetes portdl iizemelte-
tésével és karbantartdsdval kapcsolatos informatikai szolgdl-
tatdsok — Valamely ajdnlattevd ajdnlatinak elutasitisa —
Odaitélési szempontok — Indokoldsi kitelezettség — Nyilvdn-
valé mérlegelési hiba — Egyenlé bdndsméd — Atldthatésdg”)

(2010/C 288/60)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Athén, Gorogorszag)
(képvisels: N. Korogiannakis iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: E. Manhaeve meghatalma-
zott, segitGje J. Stuyck tigyvéd)

Az iigy tirgya

Egyrészt ,A Te Eur6pdd” portdl iizemeltetésére és karbantartd-
sara irdnyul6 ENTR/05/78. sz. kozbeszerzési eljardsban (HL
2006/S 143-153057) a felperes altal az 1. részre (Szerkesztési
és forditdsi munkdk), illetSleg a 2. részre (Az infrastruktira
iizemeltetése) vonatkozdan benydjtott ajanlat elutasitdsardl és
e szerz8dések mds ajanlattevének torténd odaitélésérdl szolo,
2007. mdjus 21-i bizottsdgi hatdrozat, illetéleg 2007. jalius
13-i bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése irdnt, mdsrészt kdrté-
rités irdnt benydjtott kérelem

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék a Bizottsdg 2007. jillius 13-i hatdrozatdt, amellyel
»A Te Eurdpdd” portdl iizemeltetésére és karbantartdsdra irdnyuld
ENTR/05/78. sz. kizbeszerzési eljdrds 2. része (Az infrastruktiira
iizemeltetése) keretében az Evropaiki Dynamiki — Proigmena
Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE dltal
benyijtott ajdnlatot elutasitotta, és e szerzédést mds ajdnlattevének
itélte oda, megsemmisiti.

2. A Torvényszék a megsemmisités irdnti keresetet ezt meghaladd
részében elutasitja.

)

3. A Torvényszék a kdrtéritési kérelmet elutasitja.

4. Az Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
Pliroforikis kai Tilematikis viseli a sajdt koltségeinek 50 %-dt és az

Eurdpai Bizottsdg koltségeinek 50 %-dt, valamint az Eurdpai
Bizottsdg viseli a sajdt koltségeinek 50 %-dt és az Evropaiki
Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis
kai Tilematikis koltségeinek 50 %-dt.

() HL C 235., 2007.10.6.

A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Al-Aqsa
kontra Tandcs

(T-348/07. sz. iigy) ()

(,Kozos kiil- és biztonsdgpolitika — A terrorizmus elleni
kiizdelem érdekében egyes személyekkel és szervezetekkel
szemben hozott korlitozé intézkedések — A pénzeszkozik
befagyasztisa — 2001/931/KKBP kozos dlldspont és
2580/2001/EK rendelet — Megsemmisités irdnti kereset —
A kereseti kérelmek modositdsa — Birdsdgi feliilvizsgdlat —
Pénzeszkozok befagyasztdsdra irdnyulé unids intézkedés
végrehajtdsdnak feltételei”)

(2010/C 288/61)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Stichting Al-Aqsa (Heerlen, Hollandia) (képviselSk: J.
Pauw, G. Pulles, A. M. van Eik és M. Uiterwaal tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa (képvisel6k: E. Finnegan, G.-J.
Van Hegelsom és B. Driessen meghatalmazottak)

Az alperest tdmogatd beavatkozok: Holland Kirdlysdg (képviseldk:
C. M. Wissels, M. de Mol és Y. de Vries meghalmazottak), és az
Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: P. van Nuffel és S. Boelaert
meghatalmazottak)

Az iigy targya

Eredetileg 1ényegében a terrorizmus elleni kiizdelem érdekében
egyes személyekkel és szervezetekkel szemben hozott kiilon-
leges korlatozé intézkedésekrdl sz6lé 2580/2001/EK rendelet
2. cikke (3) bekezdésének végrehajtdsdrdl, és a 2006/379/EK
és a 2006/1008EK hatdrozat hatdlyon kiviil helyezésérdl szol6,
2007. junius 28-i 2007/445[EK tandcsi hatdrozat (HL L 169.,
58. 0.) felperest érint6 részében valé megsemmisitése irdnti
kérelem.
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Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék megsemmisiti a terrorizmus elleni Riizdelem érde-
kében egyes személyekkel és szervezetekkel szemben hozott kiilon-
leges korldtozd intézkedésekrdl szdlo 2580/2001/EK rendelet 2.
cikke (3) bekezdésének végrehajtdsdrdl, és a 2006/379/EK és a
2006/1008/EK hatdrozat hatdlyon kiviil helyezésérdl  szélo,
2007. jinius 28-i 2007/445[EK tandcsi hatdrozatot, a
2580/2001 rendelet 2. cikke (3) bekezdésének végrehajtdsdrdl,
és a 2007/445 hatdrozat hatdlyon kiviil helyezésérdl szdlé,
2007. december 20-i 2007/868/EK tandcsi hatdrozatot, a
2580/2001 rendelet 2. cikke (3) bekezdésének végrehajtdsdrdl
és a 2007/868 hatdrozat hatdlyon kiviil helyezésérdl szolé,
2008. jalius 15-i 2008/583/EK tandcsi hatdrozatot, a
2580/2001 rendelet 2. cikke (3)bekezdésének végrehajtdsdrdl és
a 2008/583 hatdrozat hatdlyon kiviil helyezésérdl szélo, 2009.
janudr 26-i 2009/62/EK tandcsi hatdrozatot, valamint a
2580/2001 rendelet 2. cikke (3) bekezdésének végrehajtdsdrdl
és a 2009/62 hatdrozat hatdlyon kiviil helyezésérdl szdlé,
2009. jinius 15-i 501/2009/EK tandcsi rendeletet annyiban,
amennyiben ezen jogi aktusok érintik a Stichting Al-Aqsdt.

2. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd vészében elutasitja.

3. A Torvényszék az Eurdpai Unié Tandcsdt kotelezi sajdt koltségei
viselésén tiil a Stichting Al-Aqsa részérdl felmeriilt koltségek vise-
lésére.

4. A Holland Kirdlysdg és az Eurdpai Bizottsdg maguk viselik sajdt
kaltségeiket.

() HL C 269., 2007.11.10.

A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Axis AB
kontra OHIM — Etra Investigacion y Desarrollo (ETRAX)

(T-70/08. sz. iigy) (1)

(,Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdris — Az ETRAX
kozosségi szovédjegy bejelentése — Az ETRA I+D szdelemeket
tartalmazé kordbbi nemzeti dbrds védjegyek — Viszonylagos
kizdré ok — A fellebbezési tandcshoz benyiijtott fellebbezés
elfogadhatésiga — A 2868/95/EK rendelet 49. szabdlydnak
(1) bekezdése és a 40/94/EK rendelet 59. cikke (jelenleg a
207/2009/EK rendelet 60. cikke)”)

(2010/C 288/62)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Axis AB (Lund, Svédorszdg) (képviselS: J. Norderyd
tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6: A. Folliard-Monguiral
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozd a
Torvényszék eldtti eljdrdsban: Etra Investigacion y Desarrollo, SA
(Valencia, Spanyolorszdg)

Az gy targya

Az OHIM madsodik fellebbezési tandcsdnak az Etra Investigacion
y Desarrollo, SA ¢és az Axis AB kozotti felszolaldsi eljards
tirgydban 2007. november 27-én hozott hatdrozatdval
(R 334/2007-2. sz. iigy) szemben benyujtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék hatdlyon kiviil helyezi a Belsd Piaci Harmonizdcids
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) mdsodik
fellebbezési tandcsdnak (az R 334/2007-2. sz. iigyben) az Etra
Investigacion y Desarrollo, SA és az Axis AB kozotti felszdlaldsi
eljdrdssal kapcsolatban 2007. november 27-én hozott hatdrozatdt.

2. A Torvényszék az OHIM-ot kitelezi a sajdt, valamint az Axis
1észérdl felmeriilt koltségek viselésére.

(") HL C 107., 2008.4.26.

A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Now Pharm
kontra Bizottsig

(T-74/08. sz. iigy) ()

(,Emberi felhaszndldsra szdnt gydgyszerek — Ritka beteg-
ségek gyogyszerévé valo mindsitésre irdnyuld eljdrds — Az
»Extrait liquide spécial de Chelidonii radix« (»Ukrain«) gyogy-
szer ritka betegségek gyogyszerévé valé mindsitése irdnti

kérelem — A ritka betegségek gyogyszerévé valé minGsitést
megtagado bizottsdgi hatdrozat”)

(2010/C 288/63)
Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Now Pharm AG (Luxembourg, Luxemburg) (képvisel6k:
kezdetben C. Kaletta és L-J. Tegebauer, késébb C. Kaletta
tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg (képviselSk: B. Schima és M. Simer-
dova, meghatalmazottak)
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Az ugy tirgya

A Bizottsdg 2007. december 4-i C(2007) 6132. sz. azon hatd-
rozatinak megsemmisitése, amely elutasitotta a felperes éltal
benyujtott azon kérelmet, hogy az ,Extrait liquide spécial de
Chelidonii radix” gydgyszert a ritka betegségek gydgyszereirdl
sz616, 1999. december 16-i 141/2000/EK eurépai parlamenti
és tandcsi rendelet (HL L 18., 1. o.,; magyar nyelvd kilonkiadds
15. fejezet, 5. kotet, 21. o.) értelmében ritka betegségek gyogy-
szerévé mindsitsék

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a Now Pharm AG-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 92., 2008.4.12.

A Torvényszék 2010. szeptember 8-i itélete — Kido kontra
OHIM — Amberes (SCORPIONEXO)

(T-152/08. sz. iigy) (})

(,Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljirds — A SCORPIO-

NEXO kozosségi szovédjegy bejelentése — Az ESCORPION

kordbbi nemzeti dbrds védjegy — Viszonylagos kizdré ok —

Osszetéveszthetdség — A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1)

bekezdésének b) pontja (jelenleg a 207/2009/EK rendelet 8.
cikke (1) bekezdésének b) pontja)”)

(2010/C 288/64)
Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Kido Industrial Ltd (Yangcheon-gu, Korea) (képviseld:
M. Mall iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizéciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: J. Crespo Carrillo megha-
talmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Amberes, SA
(Igualada, Spanyolorszag)

Az iigy tdrgya

Az OHIM elsé fellebbezési tandcsa dltal 2008. janudr 31-én az
Amberes, SA és a Kido Industrial Ltd kozotti felszélaldsi eljards
targyaban (R 287/2007-1. sz. iigy) hozott hatdrozattal szemben
benytijtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Kido Industrial Ltd-et kitelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 158., 2008.6.21.

A Torvényszék 2010. szeptember 10-i itélete — MPDV
Mikrolab kontra OHIM (ROI ANALYZER)

(T-233/08. sz. iigy) ()

(,Kozosségi védjegy — A ROI ANALYZER kozisségi szovéd-
jegy bejelentése — Feltétlen kizdré ok — Leird jelllg — A
40/94/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) és c) pontja
(jelenleg a 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) és

c) pontja)”)
(2010/C 288]65)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: MPDV Mikrolab GmbH, Mikroprozessordatenverarbei-
tung und Mikroprozessorlabor (Mosbach, Németorszdg) (képvi-
sel6: W. Gopfert iigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviselS: G. Schneider meghatalma-
zott)

Az iigy tirgya

Az OHIM negyedik fellebbezési tandcsanak a ROI ANALYZER
szomegjelolés kozosségi védjegyként torténd lajstromozdsdra
vonatkoz6, 2008. dprilis 15-i (R 1525/2006-4. sz. {igyben
hozott) hatdrozata ellen benyujtott kereset.
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Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék az MPDV Mikrolab GmbH, Mikroprozessordaten-
verarbeitung und ~ Mikroprozessorlabort  kotelezi a  koltségek
viselésére.

() HL C 223., 2008.8.30.

A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Evropaiki
Dynamiki kontra Bizottsig

(T-387/08. sz. iigy) (1)

(., Szolgdltatdsnyiijtdsra irdnyulé kozbeszerzési szerzédések —

A Kiadohivatal kozbeszerzési eljdrdsa — Informatikai szolgdl-

tatdsok nyijtisa — Az ajdnlattevd ajdnlatdnak elutasitdsa —

Megsemmisités irdnti kereset — Az odaitélés szempontjai és

részszempontjai — Indokoldsi kotelezettség — Egyenld

bandsméd — Atldthatésdig — Nyilvdnvalo értékelési hiba
— Hatdskdrrel valo visszaélés — Kdrtéritési kérelem”)

(2010/C 288/66)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Athén, Gordgorszdg)
(képvisel6k: N. Korogiannakis és P. Katsimani iigyvédek)

Alperes: Eur6pai Bizottsdg (képvisel6k: E. Manhaeve és N.
Bambara meghatalmazottak, segit8jiik: J. Stuyck tigyvéd)

Az iigy targya

Egyfel6l az Eurdpai Unié Kiaddhivatala 2008. jinius 20-i, a
felperesnek a SEI-BUDJ/AMD/CR rendszerek karbantartdsaval
kapcsolatos informatikai szolgdltatasokra és kapcsol6dé szolgdl-
tatdsokra vonatkozé kozbeszerzési eljards (AO 10185. sz.) kere-
tében benydujtott ajanlatdt elutasitd, valamint a szerzédést mds
ajanlattevének odaitélg hatdrozatdnak megsemmisitése, masfeldl
kértérités iranti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. Az Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
Pliroforikis kai Tilematikis AE viseli sajdt koltségeinek 90 %-dt és
az Eurdpai Bizottsdg koltségeinek 90 %-dt, ez utébbi pedig sajdt
koltségeinek 10 %-dt és az Evropaiki Dynamiki — Proigmena
Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis koltségeinek
10 %-dt.

() HL C 301., 2008.11.22.

A Torvényszék 2010. szeptember 8-i itélete — Hans-Peter
Wilfer kontra OHIM (gitdrfej dbrizoldsa)

(T-458/08. sz. iigy) (!

(,Kozosségi védjegy — Eziist, sziirke és barna szinii gitdr-
fejbél dllo kozosségi dbrds védjegy bejelentése — Feltétlen
kizdré ok — A megkiilonboztetd' képesség hidnya — A
40/94 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja (jelenleg
a 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja) —
A ténydllds hivatalbél torténd vizsgdlata — A 40/94 rendelet
74. cikkének (1) bekezdése (jelenleg a 207/2009 rendelet 76.
cikkének (1) bekezdése) — Indokoldsi kotelezettség — A
40/94 rendelet 73. cikkének elsé’ mondata (jelenleg a
207/2009 rendelet 75. cikkének elsé’ mondata) — Egyenld
bdndsméd”)

(2010/C 288/67)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Hans-Peter Wilfer (Markeneukirchen, Németorszag)
(képvisels: A. Kocklduner tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviselS: G. Schneider meghatalma-
Zott)

Az iigy targya

Az OHIM negyedik fellebbezési tandcsa dltal az eziist, sziirke és
barna szinii gitarfejbdl all6 abras védjegy kozosségi védjegyként
torténd lajstromozdsa targydban 2008. julius 25-én hozott hatd-
rozat (R 78/2007-4. sz. iigy) ellen benydjtott kereset
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Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék Hans-Peter Wilfert kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 6., 2008.1.10.

A Torvényszék 2010. szeptember 3-i itélete — Companhia
Muller de Bebidas kontra OHIM — Missiato Industria e
Comercio (61 A NOSSA ALEGRIA)

(T-472/08. sz. iigy) (!)

(,Kozosségi védjegy — Felszélaldsi eljdrds — A 61 A NOSSA
ALEGRIA kozosségi dbrds védjegy Dbejelentése — A
CACHACA 51 kordbbi nemzeti szévédjegy és a Cachaga 51
és Pirassununga 51 kordbbi nemzeti dbrds védjegyek —
Viszonylagos kizdré ok — Osszetéveszthetéség — A megjeld-
lések hasonlosiga — A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekez-
désének b) pontja (jelenleg a 207/2009/EK rendelet 8. cikke
(1) bekezdésének b) pontja)”)

(2010/C 288/68)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Companhia Muller de Bebidas (képvisel6k: G. Da Cunha
Ferreira és 1. Bairrdo tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: A. Folliard-Monguiral,
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Missiato Industria
e Comercio Ltda (Santa Rita Do Passa Quatro, Brazilia)

Az ugy tirgya

Az OHIM elsG fellebbezési tandcsinak a Companhia Muller de
Bebidas és a Missiato Industria e Comercio Ltda kozotti felszé-
lalasi eljarasra vonatkozo6, 2008. julius 4-i (R 1687/2007 1. sz.
tigyben hozott) hatdrozata ellen benyujtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék hatdlyon kiviil helyezi a Bels§ Piaci Harmonizdcids
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) elsd felleb-
bezési tandcsdnak 2008. jillius 4-i (R 1687/2007-1. sz. iigyben
hozott) hatdrozatdt.

2. Az OHIM-ot kotelezi a kdltségek viselésére.

() HL C 6., 2009.1.10.

A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Nadine
Trautwein Rolf Trautwein kontra OHIM (Hunter)

(T-505/08. sz. iigy) (!

(,Kozosségi védjegy — A Hunter kozosségi szovédjegy beje-
lentése — Feltétlen kizdré ok — Leiré jelllg — A 40/94/EK
rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja (jelenleg a
207/2009EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja)
— A védjegybejelentésben megjelolt drujegyzék korldtozdsa”)

(2010/C 288/69)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Nadine Trautwein Rolf Trautwein GbR, Research and
Development (Leopoldshohe, Németorszdg) (képvisels: C.
Czychowski tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM) (képviseld: S. Schiffner meghatalma-
zott)

Az iigy tirgya

Az OHIM els6 fellebbezési tandcsa altal a Hunter szomegjel6lés
kozosségi  védjegyként torténd lajstromozdsinak targydban
2008. szeptember 17-én hozott, 2009. februdr 5-én helyesbitett
hatdrozat (R 1733/2007-1. sz. iigy) ellen benydjtott kereset
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Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék Nadine Trautwein Rolf Trautwein GbR, Research
and Development-et kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 44., 2009.2.21.

A Toérvényszék 2010. szeptember 8-i itélete — 4care
kontra OHIM — Laboratorios Diafarm (Acumed)

(T-575/08. sz. iigy) ()

(,Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljards — Az Acumed

kozosségi dbrds védjegy bejelentése — Az AQUAMED

ACTIVE kordbbi nemzeti szévédjegy — Viszonylagos kizdré

ok — Osszetéveszthetdség — A megjelolések hasonlésdga —

Az druk hasonlésdga — A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1)

bekezdésének b) pontja (jelenleg a 207/2009/EK rendelet 8.
cikke (1) bekezdésének b) pontja)”)

(2010/C 288/70)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: 4care AG (Kiel, Németorszag) (képviselSk: S. Redeker és
M. Diesbach tigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviselS: G. Schneider meghatalma-
zott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs elétti eljdrdsban, beavatkozé a
Torvényszék eldtti eljdrdsban: Laboratorios Diafarm, SA (Barbera
del Valles, Spanyolorszdg) (képvisels: E. Sugrafies Coca iigyvéd)

Az iigy tirgya

Az OHIM masodik fellebbezési tandcsdnak a Laboratorios
Diafarm, SA és a 4care AG kozotti felszolaldsi eljards targydban
2008. oktéber 7-én hozott hatdrozatival (R 1636/2007-2. sz.
tigy) szemben benyujtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a 4care-t kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 55., 2009.3.7.

A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — Carpent
Languages kontra Bizottsdg

(T-582/08. sz. iigy) (')

(,Szolgdltatdsnyijtdsra irdnyulé kozbeszerzési szerzddések —

Kozosségi kozbeszerzési eljirds — Ulések és konferencidk

szervezése Az ajdnlattevé ajdnlatdnak elutasitdisa — A

szerzddés mds ajdnlattevd részére torténd odaitélése — Indo-

koldsi kotelezettség — Nyilvdnvalo értékelési hiba — Egyenld
bdndsméd”)

(2010/C 288/71)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Carpent Languages (Briisszel, Belgium) (képvisels: P.
Goergen iigyvéd)

Alperes: Eur6pai Bizottsdg (képvisel6k: Simon B. és E. Manhaeve
meghatalmazottak, segit8jitk: F. Tulkens és V. Ost tigyvédek)

Az iigy tirgya

A Bizottsdg 2008. oktdber 30-i, a felperes dltal az ilések és
konferencidk szervezésével kapcsolatos szolgdltatdsokra vonat-
kozé keretmegéllapoddsok megkotésére irdnyul6, VT/2008/036
szamu kozbeszerzési eljdrdsban a szerzGdés ,Tolmdcsoknak az
egyes események nyelvi igényei szerint torténs rendelkezésre
bocsdtdsa” elnevezésli 4. sz. részére benydjtott ajanlatot eluta-
sitd, tovabbd a Bizottsdg 2008. november 17-i, a 4. sz. rész
tekintetében a nyertes ajdnlattev kivélasztdsar6l szolé hata-
rozata ellen benydjtott kereset, valamint a Bizottsdg kartérités
fizetésére valé kotelezése, amennyiben a Torvényszék elutasitja a
felperes ajanlatanak elutasitasardl sz6lé hatdrozat megsemmisi-
tése irdnti kérelmet.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.
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2. A Torvényszék a Carpent Languages SPRL-t Ritelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 69., 2009.3.21.

A Torvényszék 2010. szeptember 8-i itélete — Micro
Shaping Ltd kontra OHIM (packaging)

(T-64/09. sz. iigy) ()

(,Kozosségi védjegy — A packaging kozosségi dbrds védjegy

bejelentése — Feltétlen kizdré ok — Leird jelleg — A 40/94

rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja (jelenleg a
207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja)”)

(2010/C 288/72)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Micro Shaping Ltd (Goring-by-Sea, Worthing, Wesr
Sussex, Egyesiilt Kirdlysdg) (képviselS: A. Franke iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: S. Schiffner meghatalma-
Zott)

Az ugy tirgya

Az OHIM els§ fellebbezési tandcsa dltal a packaging abrds
védjegy kozosségi védjegyként torténd lajstromozdsa tirgydban
2008. december 11-én hozott hatdrozattal (R 1063/2008-1. sz.
iigy) szemben benydjtott kereset

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a Micro Shaping Ltd-t Rotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 102., 2009.5.1.

A Torvényszék 2010. szeptember 1-jei itélete — Skareby
kontra Bizottsig

(T-91/09. P. sz. iigy) ()

(,.Fellebbezés — Kozszolgdlat — Tisztviselsk — Ertékelés —
Szakmai eldmeneteli jelentés — A 2005. évi értékelési idd'szak
— A 2005 janudrjdtdl szeptemberéig terjedd’ iddszakra vonat-
kozéan dsszedllitott egyszeriisitett jelentés — A 2004. évi, a
megtdmadott  itéletet kovetGen részben megsemmisitett
szakmai eldmeneteli jelentésben foglalt megdllapitdsok teljes

s

egészében torténd dtvétele”)
(2010/C 288/73)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Carina Skareby (Louvain, Belgium) (képviselSk: S. Rodri-
gues és C. Bernard-Glanz tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg (képviseldk: G. Bers-
cheid és J. Baquero Cruz meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Az Eurépai Unié Kozszolgdlati Torvényszéke (els6 tandcs)
F-34/07. sz., Skareby kontra Bizottsdg tigyben 2008. december
15-én hozott itélete (az EBHT-ban még nem tették kozzé) ellen
benydjtott, ezen itélet hatdlyon kiviil helyezésére irdnyulé felleb-
bezés

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék az Eurdpai Unié Kozszolgdlati Torvényszéke (elsé
tandcs) F-34/07. sz., Skareby kontra Bizottsdg iigyben 2008.
december 15-én hozott itéletét (az EBHT-ban még nem tették
kozzé) hatdlyon Rkiviil helyezi abban a részében, amelyben a
Kozszolgdlati Torvényszék elutasitotta a Carina Skareby teljesit-
ménye 2005 janudrjdtGl szeptemberéig terjedd iddszakra vonat-
kozo értékelésének hidnydra alapitott jogalapot.

2. A Torvényszék a Carina Skareby 2005. janudr 1-jétél december
31-ig terjedd iddszakra vonatkozo szakmai el6meneteli jelentésérdl
sz0l6, 2006. jilius 18-i hatdrozatot megsemmisiti abban a
részében, amelyben az a ,Teljesitmény” cimd 6.1. pontra vonat-
kozik.

3. A Torvényszék a Kozszolgdlati Torvényszékhez  benyijtott,
F-34/07. szdm alatt nyilvdntartdsba vett keresetet ezt meghaladd
részében elutasitja.
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4. A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kotelezi a jelen eljdrdsban,
valamint a Kozszolgdlati Torvényszék el6tti eljdrdsban felmeriilt
valamennyi koltség viselésére.

() HL C 102., 2009.5.1.

A Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete — adp
Gauselmann kontra OHIM — Maclean (Archer Maclean’s
Mercury)

(T-106/09. sz. iigy) (!

(,Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljiris — Az Archer
Maclean’s Mercury kozosségi dbrds védjegy bejelentése — A
Merkur kordbbi nemzeti szévédjegy — Viszonylagos kizdré ok
— Az dsszetéveszthetdség hidnya — A 40/94/EK rendelet 8.
cikke (1) bekezdésének b) pontja (jelenleg a 207/2009/EK
rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)”)

(2010/C 288/74)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: adp Gauselmann GmbH (Espelkamp, Németorszag)
(képvisels: P. Koch Moreno iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6k: A. Folliard-Monguiral
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Archer Maclean
(Banbury, Oxfordshire, Egyesiilt Kirdlysig)

Az iigy tirgya

Az OHIM elsé fellebbezési tandcsdnak az adp Gauselmann
GmbH és az Archer Maclean kozotti felszdlaldsi eljards
tirgyaban  2009. janudr 12-én  hozott  hatdrozatdval
(R 1266/2007-1. sz. iigy) szemben benydjtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék az adp Gauselmann GmbH-t kitelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 113., 2009.5.16.

A Térvényszék 2010. szeptember 8-i itélete — Icebreaker
kontra OHIM — Gilmar (ICEBREAKER)

(T-112/09. sz. iigy) (1)

(,Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljards — Az ICEBRE-
AKER kozosségi szovédjegy bejelentése — Az ICEBERG
kordbbi nemzeti szovédjegy — Viszonylagos kizdré ok —
Osszetéveszthetség — A lajstromozds részleges megtagaddsa
— A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja
(jelenleg a 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b)

pontja)”)
(2010/C 288]75)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Icebreaker Ltd (Wellington, Uj-Zéland) (képvisels: L.
Prehn iigyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisel: D. Botis meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozd a
Torvényszék elétti eljdrdsban: Gilmar SpA (San Giovanni in Marig-
nano, Olaszorszdg) (képvisel6k: P. Perani és P. Pozzi iigyvédek)

Az gy tirgya

Az OHIM negyedik fellebbezési tandcsdnak a Gilmar SpA és az
Icebreaker Ltd. kozotti felszolaldsi eljdrds tdrgydban 2009.
janudr 15-én hozott hatdrozatdval (R 1536/2007-4. sz. iigy)
szemben benyujtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.
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2. A Torvényszék az Icebreaker Ltd.-t kotelezi a kiltségek viselésére.

() HL C 113., 2009.5.16.

A Torvényszék 2010. szeptember 8-i itélete — Quinta do
Portal kontra OHIM — Vallegre (PORTO ALEGRE)

(T-369/09. sz. iigy) (!)

(,Kozosségi védjegy — Torlési eljgrdis — A PORTO ALEGRE
kozosségi szovédjegy — A VISTA ALEGRE kordbbi nemzeti
szévédjegy — Viszonylagos kizdré ok — Osszetéveszthetdség
— A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b)
pontja és 53. cikke (1) bekezdésének a) pontja”)

(2010/C 288/76)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Sociedade Quinta do Portal, SA (Porto, Portugdlia)
(képvisel6: B. Belchior tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6: ]. Novais Gongalves
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozé a
Torvényszék eldtti eljdrdsban: Vallegre, Vinhos do Porto, SA
(Sabrosa, Portugalia) (képvisel6k: P. Lopez Ronda és G. Macias
Bonilla tigyvédek)

Az iigy tirgya

Az OHIM els6 fellebbezési tandcsa dltal 2009. junius 18-dn a
Vallegre, Vinhos do Porot, SA és a Sociedade Quinta de Portal,
SA kozotti torlési eljards targydban (R 1012/2008-1. sz. figy)
hozott hatdrozattal szemben benyujtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Sociedade Quinta do Portal, SA-t kiitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 297., 2009.12.5.

A Torvényszék 2010. jilius 29-i végzése — Duta kontra
Birdsag

(T-475/08. P. sz. iigy) (')

(Fellebbezés — Kozszolgdlat — Ideiglenes alkalmazottak —
Felvétel — Jogi referensi dlldis — Nyilvdnvaléan elfogadha-
tatlan fellebbezés)

(2010/C 288/77)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Radu Duta (Luxembourg, Luxemburg) (képvisels: F.
Krieg tigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Uni6 Birdsiga (képvisel6k:
kezdetben M. Schauss, késébb A. Placco meghatalmazottak)

Az iigy tdrgya

Az Eurépai Uni6 Kozszolgdlati Torvényszékének (mdsodik
tandcs) F-103/07. sz., Duta kontra Birésg tigyben 2008. szep-
tember 4-én hozott itélete ellen benyjtott, és ezen itélet hatd-
lyon kiviil helyezése irdnti fellebbezés.

A végzés rendelkezd része

1. A Torvényszék a fellebbezést elutasitja.

2. A Torvényszék Radu Dutdt kotelezi a sajdt, valamint az Eurdpai
Unié Birdsdga részér6l a jelen eljdrdsban felmeriilt koltségek vise-
lésére.

() HL C 167., 2009.7.18.
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A Torvényszék 2010. szeptember 2-i végzése —
Schemaventotto kontra Bizottsig

(T-58/09. sz. iigy) ()

(,Megsemmisités irdnti kereset — Osszefondddsok — A

tervezett osszefondddssal valo felhagyds — A 139/2004/EK

rendelet 21. cikkének (4) bekezdése alapjdn inditott eljdrdst

befejezd hatdrozat — Keresettel meg nem tdmadhaté aktusok
— Elfogadhatatlansdg”)

(2010/C 288]78)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Schemaventotto SpA (Mildnd, Olaszorszag) (képviselSk:
M. Siragusa, G. Scassellati Sforzolini, G. Rizza és M. Piergiovanni
tigyvédek)

Alperes: Bizottsdg (képviselk: V. Di Bucci és E. Gippini Fournier
meghatalmazottak)

A felperest tdmogaté beavatkozd: Abertis Infraestructuras, SA
(Barcelona, Spanyolorszdg) (képvisel6k: M. Roca Junyent és P.
Callol Garcia tigyvédek)

Az iigy targya

Az éllitolag a Bizottsignak a véllalkozdsok kozotti 6sszefoné-
dasok ellendrzésérsl szol6, 2004. janudr 20-i 139/2004/EK
tandcsi rendelet (HL L 24. 1. o magyar nyelvli kilonkiadds
8. fejezet, 3. kotet, 40. o.) 21. cikkének (4) bekezdése alapjin
inditott eljardsra vonatkozé 2008. augusztus 13-i levelében
taldlhatd, a beavatkozé és az Autostrade SpA kozotti dsszefo-
nédédsra (COMP/M.4388 — Abertis/Autostrade iigy) vonatko-
zban hatdrozat(ok) megsemmisitése irdnti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet, mint elfogadhatatlant elutasitja.

2. A Schemaventotto SpA maga viseli sajdt koltségeit, valamint az
Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

3. Az Abertis Infraestructuras, SA maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 82., 2009.4.4.

A Torvényszék elnokének 2010. szeptember 8-i végzése —
Noko Ngele kontra Bizottsdg

(T-15/10. IL R. sz. iigy)

(-1deiglenes intézkedés — Ideiglenes intézkedések irdnti
kérelem — Uj kérelem — Elfogadhatatlansdg”)

(2010/C 288/79)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Mariyus Noko Ngele (Briisszel, Belgium) (képvisels: F.
Sabakunzi tigyvéd)

Alperes: Eurpai Bizottsdg (képvisel6: A. Bordes meghatalmazott)

Az iigy tirgya

Lényegében a Bizottsdg 2009. mdjus 27-i (2009) 1874 végleges
jegyz&konyvének jogellenessé nyilvdnitisa irdnti kérelem
annyiban, amennyiben wgy ténik, hogy a Bizottsig arrdl
dontott, hogy egyik kordbbi tagjdnak és tobb alkalmazottjdnak
jogi segitséget nyuijt.

A végzés rendelkezd része

1. A Torvényszék az ideiglenes intézkedés irdnti kérelmet elutasitja.

2. A Torvényszék a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

2010. jalius 23-dn benyijtott kereset — Hartmann-Lamboy
kontra OHIM — Diptyque (DYNIQUE)

(T-305/10. sz. iigy)
(2010/C 288/80)
A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Marlies Hartmann-Lamboy (Westerburg, Németorszag)
(képvisels: R. Loos Rechtsanwalt)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)
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A misik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: DIPTYQUE SAS
(Parizs, Franciaorszag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék részben helyezze hatdlyon kivill, illetve
véltoztassa meg a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védje-
gyek és formatervezési mintdk) elsé fellebbezési tandcsa dltal
az R 1217/2009-1. sz. iigyben 2010. mdjus 7-én hozott
hatdrozatot, amennyiben az a felperes szdmdra nem
kedvezs;

— a Torvényszék a Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatalt kote-
lezze a felszolalasi eljards, a fellebbezési eljards és a Torvény-
szék el6tti eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a DYNIQUE szévédjegy a 3., 41. és
44. osztilyba tartozd druk és szolgdltatdsok vonatkozdsdban.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
DIPTYQUE S.A.S.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a DIPTYQUE szévédjegy a
3., 4. és 35. osztalyba tartozé druk és szolgaltatdsok vonatko-
zdsaban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztily a felszola-
lasnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
részben elutasitotta.

Jogalapok: a 207[2009[EK rendelet (*) 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel az {itkdz6 védjegyek kozott nem
all fenn az osszetévesztés veszélye.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februar 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL 2009. L 78., 1. o.).

2010. augusztus 3-dn benydjtott kereset — Chabou kontra
OHIM — Chalou Kleiderfabrik (CHABOU)

(T-323/10. sz. iigy)
(2010/C 288/81)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Chickmouza Chabou (Rheine, Németorszdg) (képviseld:
K.-J. Triebold Rechtsanwalt)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Chalou Kleider-
fabrik GmbH (Herschweiler-Pettersheim, Németorszag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatilyon kiviil, illetve valtoztassa
meg a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és
formatervezési mintdk) els§ fellebbezési tandcsa dltal az
R 1165/2009-1. sz. iigyben 2010. mdjus 20-dn hozott
hatdrozatot, és a felszdlaldst utasitsa el.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a CHABOU szévédjegy a 25.
osztélyba tartozé aruk vonatkozdsaban.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjel6lés jogosultja:
Chalou Kleiderfabrik GmbH.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a nemzeti és nemzetkozi
védjegyként lajstromozott Chalou szdvédjegy a 25. osztilyba
tartozé aruk vonatkozdsaban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztily a felszéla-
ldsnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.
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Jogalapok: a megtamadott hatdrozat nem veszi figyelembe a jelen
tigy sajatos koriilményeit, hanem a megjelolések és az oltalom
alatt dll6 druk és szolgaltatdsok hasonlésdganak kérdéseivel
kapcsolatban az OsszetéveszthetGségre tekintettel kialakitott
elveket pusztin formailag és sematikusan alkalmazza, anélkiil
hogy kozben megfelelGen figyelembe venné az eset konkrét
szempontjait és valamennyi koriilmény atfogd vizsgélatdnak
kovetelményét.

2010. augusztus 3-dn benydjtott kereset — Iliad és tdrsai
kontra Bizottsig

(T-325/10. sz. iigy)
(2010/C 288/82)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Iliad SA (Pdrizs, Franciaorszag), Free infrastructure
SAS (Pédrizs) és Free SA (Pdrizs) (képvisels: T. Cabot tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék nyilvanitsa a jelen keresetet elfogadhaténak;

— a Torvényszék az EUMSZ 263. cikk alapjin semmisitse meg
a Hauts-de-Seine megyei nagy savszélességii halozati projekt
59 millié eurd osszegii dllami finanszirozdsdnak jévahagyd-
sar6l sz016, 2009. szeptember 30-i eurdpai bizottsdgi hatd-
rozatot;

— a Torvényszék a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek a 2009. szeptember 30-i C(2009) 7426 végleges
bizottsagi hatdrozat (') megsemmisitését kérik, amely megalla-
pitja, hogy Hauts-de-Seine megyében a nagy sdvszélesség(i elekt-
ronikus tdvkozlési hdlozat kialakitdsahoz és mikodtetéséhez
(THD 92 projekt) a kozszolgéltatassal osszefliggd terhek ellen-
tételezése érdekében a francia hatdsdgok éltal egy vallalkozds-
csoportnak nydjtott, 59 millié eurd Osszegli kompenzacié nem
mindsiil dllami tdmogatdsnak.

A felperesek keresetitk aldtdmasztdsa érdekében harom jogalapra
hivatkoznak, amelyeket az aldbbiakra alapitanak:

— az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésének megsértése annyiban,
amennyiben a Bizottsig nem vette figyelembe az Altmark-
tigyben hozott itéletben (?) kifejtett négy kritérium egyikét
sem annak megallapitasakor, hogy a széban forgd intéz-
kedés nem mindsiil dllami tdmogatdsnak;

— az indokoldsi kotelezettség megsértése annyiban, amenn-
yiben a megtdmadott hatdrozat nem tartalmaz elegendd
adatot annak megéllapitisdhoz, hogy az Altmark-tigyben
kimunkalt itélkezési gyakorlat valamennyi alkalmazdsi felté-
tele teljesiilt;

— az EUMSZ 108. cikk (2) bekezdésében el6irt hivatalos vizs-
gélati eljards meginditdsdra vonatkozd kotelezettség megsér-
tése annyiban, amennyiben az el6zetes vizsgdlat idGtarta-
méra, az elvégzend§ vizsgalat terjedelmét és Osszetettségét
igazol6 dokumentumokra, valamint a megtdmadott hatd-
rozat részben hidnyos és elégtelen tartalmdra alapitott
kozvetett bizonyitékok sora arra utal, hogy a Bizottsdg
annak ellenére fogadta el a vitatott hatdrozatot, hogy
komoly nehézségekbe iitkozott annak megitélése sordn,
hogy a széban forgd intézkedés OsszeegyeztethetS-e a
kozos piaccal.

(") N 331/2008 éllami tdmogatds — Franciaorszdg.

(®) A Birosig C-280/00. sz., Altmark Trans és Regierungsprasidium
Magdeburg iigyben 2003. jilius 24-én hozott itélete (EBHT 2003.,
1-7747. o).

2010. augusztus 10-én benyiijtott kereset — Fraas kontra
OHIM (vildgossziirke, sététsziirke, bézs, bordé és barna
szind kockds minta)

(T-326/10. sz. iigy)
(2010/C 288/83)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: V. Fraas GmbH (Helmbrechts-Wiistenselblitz, Német-
orszdg) (képviselsk: G. Wiirtenberger és R. Kunze tigyvédek)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatalyon kiviil a Bels§ Piaci Harmo-
nizciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsdnak 2010. janius
7-én hozott hatdrozatit (R 188/2010-4. sz. tigy);
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— a Torvényszék a Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatalt kote-
lezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: Abrds védjegy, amely viligossziirke,
sotétsziirke, bézs, bordd és barna szint kockds mintdt dbrizol, a
18., 24. és 25. osztilyba tartozé druk tekintetében.

Az elbirdlé hatdrozata: Az elbirdld a lajstromozdst megtagadta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbe-
zést elutasitotta.

Jogalapok: A 207[2009/EK rendelet (*) 7. cikke (1) bekezdésének
a 7. cikke (2) bekezdésével Gsszefiiggésben értelmezett b) pont-
janak a megsértése, mivel az érintett kozosségi védjegy alkalmas
a megkiilonboztetésre, valamint a 207/2009/EK rendelet 75. és
76. cikkének megsértése, mivel a fellebbezési tandcs a felperes
részletes ténybeli és jogi érvelését nem mérlegelte.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februar 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL 2009. L 78., 1. o.)

2010. augusztus 10-én benydjtott kereset — Fraas kontra
OHIM (fekete, sotétsziirke, vildgossziitke és bord6 szinii
kockds minta)

(T-327/10. sz. iigy)
(2010/C 288/84)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: V. Fraas GmbH (Helmbrechts-Wiistenselblitz, Német-
orszdg) (képviselsk: G. Wiirtenberger és R. Kunze {tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatélyon kiviil a Bels6 Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsdnak 2010. junius
7-én hozott hatdrozatdt (R 189/2010-4. sz. iigy);

— a Torvényszék a Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatalt kote-
lezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: Abrds védjegy, amely fekete, sotét-
sziirke, vildgossziirke és bordd szind kockds mintdt dbrdzol, a
18., 24. és 25. osztalyba tartozd druk tekintetében.

Az elbirdld hatdrozata: Az elbirdlé a lajstromozdst megtagadta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbe-
zést elutasitotta.

Jogalapok: A 207/2009/EK rendelet (!) 7. cikke (1) bekezdésének
a 7. cikke (2) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett b) pont-
janak a megsértése, mivel az érintett kozosségi védjegy alkalmas
a megkiilonboztetésre, valamint a 207/2009/EK rendelet 75. és
76. cikkének megsértése, mivel a fellebbezési tandcs a felperes
részletes ténybeli és jogi érvelését nem mérlegelte.

(") A kozosségi védjegyrél szolo, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL 2009. L 78., 1. o.)

2010. augusztus 10-én benyujtott kereset — Fraas kontra
OHIM (sotétsziirke, vildgossziirke, bézs és bordé szinii
kockds minta)

(T-328/10. sz. iigy)
(2010/C 288/85)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: V. Fraas GmbH (Helmbrechts-Wiistenselblitz, Német-
orszdg) (képvisel6k: G. Wiirtenberger és R. Kunze iigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsanak 2010. jinius
7-én hozott hatdrozatat (R 190/2010-4. sz. tigy);

— a Torvényszék a Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatalt kote-
lezze a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett Rozosségi védjegy: Abrds védjegy, amely sotétsziirke,
vildgossziirke, bézs és bordé szinti kockds mintdt dbrdzol, a
18., 24. és 25. osztalyba tartozd druk tekintetében.

Az elbirdlé hatdrozata: Az elbiralé a lajstromozast megtagadta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbe-
zést elutasitotta.

Jogalapok: A 207/2009/EK rendelet (!) 7. cikke (1) bekezdésének
a 7. cikke (2) bekezdésével Osszefiiggésben értelmezett b) pont-
janak a megsértése, mivel az érintett kozosségi védjegy alkalmas
a megkiilonboztetésre, valamint a 207/2009/EK rendelet 75. és
76. cikkének megsértése, mivel a fellebbezési tanacs a felperes
részletes ténybeli és jogi érvelését nem mérlegelte.

() A kozosségi védjegyrdl szold, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL 2009. L 78., 1. o.)

2010. augusztus 10-én benydjtott kereset — Fraas kontra
OHIM (fekete, sziirke, bézs és bordé szini kockds minta)

(T-329/10. sz. iigy)
(2010/C 288/86)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: V. Fraas GmbH (Helmbrechts-Wiistenselblitz, Német-
orszdg) (képvisel6k: G. Wiirtenberger és R. Kunze iigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatélyon kiviil a Belsg Piaci Harmo-
nizdciéos Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak)
(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsdnak 2010. jinius
7-én hozott hatdrozatit (R 191/2010-4. sz. tgy);

— a Torvényszék a Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatalt kote-
lezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: Abrds védjegy, amely fekete, sziirke,
bézs és bordd szinti kockds mintat dbrazol, a 18., 24. és 25.
osztalyba tartozé druk tekintetében.

Az elbirdlé hatdrozata: Az elbirdlé a lajstromozdst megtagadta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbe-
zést elutasitotta.

Jogalapok: A 207/2009/EK rendelet (1) 7. cikke (1) bekezdésének
a 7. cikke (2) bekezdésével Gsszefiiggésben értelmezett b) pont-
janak a megsértése, mivel az érintett kozosségi védjegy alkalmas
a megkiilonboztetésre, valamint a 207/2009/EK rendelet 75. és
76. cikkének megsértése, mivel a fellebbezési tandcs a felperes
részletes ténybeli és jogi érvelését nem mérlegelte.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL 2009. L 78., 1. 0.)

2010. augusztus 10-én benydjtott kereset — Leifheit kontra
OHIM — Vermop Salmon (Twist System)

(T-334/10. sz. iigy)
(2010/C 288/87)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Leitheit AG (Nassau, Németorszdg) (képvisel6k: G.
Hasselblatt és V. Tobelmann iigyvédek)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Vermop Salmon
GmbH (Gilching, Németorszag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatélyon kiviil a Bels6 Piaci Harmo-
nizciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM) els6 fellebbezési tandcsanak 2010. méjus 12-i hata-
rozatdt (R 924/2009-1. sz. és R 1013/2009-1. sz. egyesitett
iigyek);
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— a Torvényszék az OHIM-ot kotelezze a sajit, valamint a
felperes koltségei viselésére;

— amennyiben a Vermop Salmon beavatkozoként részt vesz az
eljarasban, a Torvényszék kotelezze a sajat koltségei viselé-
sére;

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: a , Twist System”
szovédjegy 7., 8. és 21. osztalyba tartozé druk vonatkozdsdban.

A kozisségi védjegy jogosultja: a felperes.
A kozisségi védjegy torlését kérelmezd fél: Vermop Salmon GmbH.

A torlést kérelmezd védjegye: a ,TWIX” sz6védjegy a 21. osztilyba
tartoz6 druk vonatkozdsiban és a ,TWIXTER” sz6védjegy a 9.,
12., 21, 22. és 25. osztélyba tartozé druk vonatkozdsdban.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztdly a torlés irdnti kére-
lemnek részben helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs helyt adott a
Vermop Salmon arra irdnyul6 kérelmének, hogy a tovabbi aruk
vonatkozdsdban utasitsik el a felperes védjegybejelentését, és
elutasitotta a felperes fellebbezését.

Jogalapok: a 207/2009/EK rendelet (') 63. cikke (1) bekezdé-
sének megsértése, mivel az OHIM els§ fellebbezési tandcsa
nem vizsgilta meg, hogy a Vermop Salmon dltal elSterjesztett
haszndlatra vonatkozé bizonyitékok elegendSek-e a kordbbi
kozosségi védjegyek tényleges haszndlatdnak bizonyitdsdra, vala-
mint a 207/2009/EK rendelet 57. cikke (2) bekezdése elsG és
mésodik mondata és a 42. cikke (2) bekezdése egyiittes rendel-
kezéseinek megsértése, mivel a Vermop Salmon dltal az
iratokhoz csatolt hasznalatra vonatkozé bizonyitékok nem
bizonyitjdk a kordbbi kozosségi védjegyek tényleges hasznélatd,
a 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak
megsértése, mivel az {itkoz8 védjegyek nem hasonldak.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februar 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL L 2009., L 78., 1. 0.)

2010. augusztus 17-én benydjtott kereset — Seatech
International és tdrsai kontra Tandcs és Bizottsig

(T-337/10. sz. iigy)
(2010/C 288/88)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Seatech International Inc. (Cartagena, Kolumbia), Tuna
Atlantic Ltda (Cartagena) és Comextun Ltda (Cartagena) (képvi-
seld: F. Foucault tigyvéd)

Alperesek: az Eurdpai Unié Tandcsa és Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg a 2010. mdjus 28-i
468/2010 bizottsdgi rendeletet annyiban, amennyiben az a
Marta Lucia R hajot IUU-haldszatot folytaté hajénak mind-
siti;

— semmisitse meg a 2008. szeptember 29-i 1005/2008
tandcsi rendeletet és kovetkezésképpen a 2010. mdjus 28-i
468/2010 bizottsagi rendeletet annyiban, amennyiben az az
[UU-haldszatot folytaté hajok azonositdsira olyan eljdrdst
vezet be, amely nem tartja tiszteletben a kontradiktérius
eljards elvét, és amely hatrdnyos megkiilonboztetés forrdsa;

— mondja ki és dllapitsa meg, hogy a Marta Lucia R hajé nem
folytat TUU-haldszatot.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresetben a felperesek — amelyek egyike a Marta Lucia
R haldszhajé tulajdonosa, masikuk az tizemeltetGje, a harmadik
felperes pedig a kifogott halak felvdsarléja — a jogellenes, nem
bejelentett és szabalyozatlan haldszatot folytaté hajok unids
listdjanak osszedllitdsardl sz616, 2010. majus 28-i 468/2010/EU
bizottsagi rendelet () (a tovdbbiakban: uniés IUU-lista) megsem-
misitését kérik, amely a Marta Lucia R hajot jogellenes, nem
bejelentett és szabalyozatlan haldszati tevékenységekben érintett
hajonak minGsiti. A felperesek tovdbbd az 1005/2008/EK
tandcsi rendelet (2) megsemmisitését is kérik, amely az emlitett
uniés IUU-lista osszedllitast lehet6vé tevd eljarast dllapitja meg.

A felperesek azt éllitjak, hogy a Marta Lucia R haj6 az Eurdpai
Uni6 IUU-listdjara pusztin azért keriilt fel, mert szerepelt az
Amerika-k6zi Tropusitonhal-bizottsdg altal osszedllitott azon
listdn, amely a jogellenes, nem bejelentett és szabdlyozatlan
haldszati tevékenységet folytatonak tekintett hajokat tartalmazza
(a tovabbiakban: az IATTC IUU-listéja).
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Keresetitk aldtdmasztdsa végett a felperesek tobb jogalapot
hoznak fel, amelyeket kiilonosen az aldbbiakra alapitanak:

— a kontradiktérius eljdrds elvének és a védelemhez valé jog
elvének megsértése annyiban, amennyiben a Marta Lucia R
hajot anélkil vették fel az IATTC IUU-listdjdra, hogy sor
keriilt volna olyan eljdrdsra, amelyben az érdekeltet meghall-
gattdk volna;

— a hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalma elvének megsértése,
mivel a Marta Lucia R hajét az IATTC IUU-listdjan vald
szereplése kovetkeztében automatikusan vették fel az unids
[UU-listdra, mikozben mds, a tagdllamok felségteriiletén
miikod6 hajokat az uniés IUU-listdra csak kontradiktorius
eljdrast kovetden vettek fel;

— az a tény, hogy az Amerika-kozi Tropusitonhal-bizottsdg
hatdrozatai jogellenesek amiatt, hogy e bizottsdg a hatdsko-
reit tdllépte annyiban, amennyiben csak arra van felhatal-
mazva, hogy a fajok védelmére vonatkozé tdjékoztatdsi és
vizsgélati feladatokat végezzen, de arra nincs hataskore,
hogy kotelezd erejti dontéseket hozzon; valamint

— az a tény, hogy a Marta Lucia R hajo haldszati tevékenységét
semmilyen ténybeli bizonyiték alapjin nem lehet a kozos-
ségi jog értelmében jogellenes, nem bejelentett és szabélyo-
zatlan haldszati tevékenységnek mindsiteni.

() HL L 131, 22. o.

(®) A jogellenes, nem bejelentett és szabélyozatlan haldszat megel6zé-
sére, megakadilyozdsdra és felszdmoldsara irdnyulé kozosségi rend-
szer 1étrehozdsdrdl, tovabbd a 2847/93/EGK, az 1936/2001/EK és a
601/2004/EK rendelet modositdsar6l és az 1093/94[EK és az
1447/1999/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szol6, 2008.
szeptember 29-i 1005/2008/EK tandcsi rendelet (HL L 286., 1. 0.)

2010. augusztus 18-dn benydjtott kereset — Bizottsdg
kontra Tornasol Films

(T-33810. sz. iigy)
(2010/C 288/89)
Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: A.-M. Rouchaud-Joét
meghatalmazott, segitGje: R. Alonso Pérez-Villanueva tigyvéd)

Alperes: Tornasol Films, SA (Madrid, Spanyolorszag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék kotelezze az alperest 19 554,00 eurd és
2009. dprilis 14-t6l 5 %-os kamatlabbal szdmitott késedelmi
kamat felperes részére valé megfizetésére;

— a Tornasol Films S.A.-t kotelezze a jelen eljdrasban felmeriilt
valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset tirgya a MEDIA Plus program keretében a
Bizottsdg és az alperes kozott létrejott szerzédés dllitdlagos
megszegése.

Az emlitett szerz6dés rendelkezései szerint a kedvezményezett
koteles a kozosségi tdmogatds cimén kapott Osszeggel
megegyez8 Osszeget killon szdmldn elhelyezni a gydrtds kezde-
tétSl szdmitott 30 napon belill, és koteles benytjtani a Bizott-
sagnak az emlitett Osszeg Ujboli befektetésére vonatkozd tervet
szintén a gyartds kezdetétdl szamitott hat honapon belil.

Keresete aldtdmasztdsdra a felperes a kovetkezdket adja eld:

— az alperes nem tartotta tiszteletben e szerz8dési feltételeket,
jollehet nem terjesztett el semmilyen panaszt, és nem kifo-
gdsolta a Bizottsdg dltal megkiildott terhelési értesitést;

— amennyiben a kedvezményezett megsérti a szerzédésben
elsirt kotelezettségeket, a szerz8dés rendelkezései lehet6vé
teszik a Bizottsdg szdmdra a szerz8dés megsziintetését és a
pénziigyi hozzdjarulds cimén kifizetett osszegek visszatérit-
tetését;

— a killonboz8 emlékeztet§ és felszdlitd levelek ellenére az
alperes nem fizette vissza a nydjtott forrdsokat.

2010. augusztus 9-én benydjtott kereset — Cosepuri
kontra EFSA

(T-339/10. sz. iigy)
(2010/C 288/90)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Cosepuri Soc. coop. p.a. (Bologna, Olaszorszdg) (képvi-
sel§: F. Fiorenza tigyvéd)
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Alperes: Eurépai Elelmiszerbiztonsdgi Hatésdg (EFSA)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg a pélydzati eljardst, amenn-
yiben az az ajdnlatok titkos elbirdldsit irja eld.

— A Torvényszék semmisitse meg a szerzédésnek az ANME

tarsasdg részére torténd odaitélésérdl szolé hatdrozatot és
minden ebbdl ered§ jogi aktust.

— A Torvényszék kotelezze az EFSA-t, hogy a Cosepuri részére
fizessen kértéritést.

— A Torvényszék kotelezze az EFSA-t a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az Eurbpai Kozosségek Hivatalos Lapjanak 2010. mércius 13-i
szamdban kozzétett, 2010. marcius 1-jei ajnlati felhivdssal az
Eurépai Elelmiszerbiztonsagi Hatosig (EFSA) Olaszorszagban és
Eur6paban 4 000 000 eurd becsiilt Osszegli ingajarat 48
hénapos idészak sorin torténd biztositdsira irdnyulé nyilt
kozbeszerzési eljarast inditott, amelynek keretében az odaitélés
kritériumaként az ajénlati felhivdsban szerepl§ kovetelmények
alapjan a pénziigyi szempontbdl legelényosebb pélydzatot hati-
rozta meg. A felperes tdrsasdg benyujtotta ajdnlatdt, a szoban
forgd szerzédést azonban madsik tdrsasdgnak itélték oda.

A jelen keresettel a felperes ezt a hatdrozatot sérelmezi.

Els6 jogalapjdban a felperes az 1605/2002/EK rendelet (') 89.
cikkének megsértésére, valamint a gondos tigyintézés és az atlat-
hatésdg elveinek, az el6zetes kozzététel, valamint a hozzafé-
réshez vald jog amiatti megsértésére hivatkozik, hogy a mdszaki
ajanlatok bontdsa, valamint a pontszimoknak a gazdasagi ajin-
latra val6 odaitélése tekintetében nem volt elégségesen nyilvanos
jellegti. E tekintetben azzal érvel, hogy az ajdnlott dr nem tekint-
het§ bizalmas informdcionak.

Mésodik jogalapjaban a felperes az 1605/2002/EK rendelet 100.
cikkének megsértésére, az 1049/2001/EK rendelet (%) megsérté-
sére, a hatdrozatra vonatkoz6 indokoldsi kotelezettség megsér-
tésére, az dtlithatésdg, valamint a dokumentumokhoz valé
hozzaférés megsértésére hivatkozik, mivel a dokumentumokhoz
valo hozzaférést a szerzGdés odaitélését kovetSen korlatoztak,
ekként pedig fenntartottdk az olyan adatok bizalmas informdci-
6kként meglévd jellegét, mint amilyen a gazdasdgi ajdnlat és a
gépjarmt-engedélyek. A felperes e tekintetben azzal érvel, hogy

a sikeres ajdnlattevd dltal ajanlott ar kozzétételének elmulasztdsa
azt jelenti, hogy a jogi aktusok nem rendelkeznek indokoldssal.

Harmadik jogalapjéban a felperes a gazdasdgi ajanlatok értéke-
lése soran a birdlobizottsdg altal vétett hibak miatt a 2002.
jinius 25-i 1605/2002/EK tandcsi rendelet 100. cikkének
megsértésére, a palydzati dokumentdcié megsértésére, valamint
nyilvanvalé indokoldsi hibara hivatkozik.

(") Az Eurdpai Kozosségek dltalinos koltségvetésére alkalmazandé kolt-
ségvetési rendeletrél sz6l6, 2002. junius 25-i 1605/2002[EK,
Euratom tandcsi rendelet (HL L 248., 1. o., magyar nyelvd kilonki-
adas 1. fejezet, 4. kotet, 74. o0.)

(®) Az Eurdpai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumentumaihoz
val6 nyilvanos hozzaférésr6l sz616, 2001. mdjus 30-i 1049/2001/EK
eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 145., 43. o.; magyar
nyelvd killonkiadds 1. fejezet, 3. kotet, 331. o.).

2010. augusztus 20-dn benydjtott kereset — CTG
Luxembourg PSF kontra Birdsdg

(T-340/10. sz. iigy)
(2010/C 288/91)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Computer Task Group Luxembourg PSF SA (CTG
Luxembourg PSF) (Bertrange, Luxembourg) (képvisels: M.
Thewes, tigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Uni6 Birdsiga

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék rendelje el a jelen tigynek a Torvényszék
nyolcadik tandcsa el6tt folyamatban levé T-170/10. sz.
tiggyel torténd egyesitését;

— semmisitse meg a Birdsdg 2010. junius 29-i hatdrozatit,
amelyben az ,AO 008/2009: 1. és 2. szint(i timogatds az
IT- és telefonrendszerek felhaszndldi részére, hivaskiszolgdld
kozpont, végfelhaszndl6éi hardvermenedzsment” elnevezést
kozbeszerzési szerz8dést mds ajdnlattevének itélte oda;
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— dllapitsa meg az Eurdpai Unié szerz8désen kiviili felelGs-
ségét, kotelezze a Birdsdgot a megtdmadott hatdrozattal a
felperesnek okozott valamennyi kdr megtéritésére, és jel6ljon
ki szakért6t a kar értékének megéllapitasara;

— a Birdsdgot kotelezze valamennyi koltség és  kiadds
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes éltal hivatkozott jogalapok ¢és fontosabb érvek
megegyeznek az ugyanezen kozbeszerzési eljardssal kapcso-
latban folyamatban levé T-170/10. sz., CTG Luxembourg PSF
kontra Birdsdg tigyben (') el6adottakkal.

() HL 2010., C 161., 48. o.

2010. augusztus 23-dn benydjtott kereset — Hartmann
kontra OHIM — Mélnlycke Health Care (MESILETTE)

(T-342/10. sz. iigy)
(2010/C 288/92)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Paul Hartmann AG (Heidenheim, Németorszdg) (képvi-
sel6: N. Aicher jogdsz)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Molnlycke Health
Care AB (Goteborg, Svédorszig)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatélyon kiviil a Bels6 Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM) masodik fellebbezési tandcsdnak az R 1222/
2009-2. sz. iigyben 2010. mdjus 20-an hozott hatdrozatat;
és

— az alperest kotelezze az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a fellebbezési tandcs el6tti elja-
rasban részt vevé mdsik fél.

Az érintett kozosségi védjegy: a MESILETTE szévédjegy az 5.
osztdlyba tartozé druk tekintetében — 6494025. sz. kozosségi
védjegybejelentés.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjel6lés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 25. osztélyba tartozd druk
tekintetében lajstromozott, 1033551. sz. MEDINETTE német
szovédjegy; és a 25. osztilyba tartozd druk tekintetében lajst-
romozott, 486204. sz. MEDINETTE nemzetkozi sz6védjegy.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel a fellebbezési tandcs tévesen itélte
meg az OsszetéveszthetSséget, killonosen a megjelolések hason-
l6sdgat.

2010. augusztus 18-dn benydjtott kereset — Etimine és
Etiproducts kontra ECHA

(T-343/10. sz. iigy)
(2010/C 288/93)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Etimine SA (Bettembourg, Luxemburg) és Ab Etipro-
ducts Oy (Espoo, Finnorszdg) (képvisel6k: K. Van Maldegem és
C. Mereu {igyvédek)
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Alperes: Eurdpai Vegyianyag-iigynokség (ECHA)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék nyilvanitsa elfogadhatéonak és megalapo-
zottnak a keresetet;

— a Torvényszék semmisitse meg a vitatott aktust annyiban,
amennyiben az a borsavra és a dindtrium-tetraboratra vonat-

kozik;

— a Torvényszék nyilvénitsa jogellenesnek a 2009. augusztus
10-i 790/2009/EK bizottsagi rendeletet (') annyiban, amenn-
yiben az a bérsavra és a dindtrium-tetrabordtra vonatkozik;
valamint

— a Torvényszék kotelezze az ECHA-t az eljdrds valamennyi
koltségének viselésére, illetve megfizetésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek az EUMSZ 263. cikk alapjan az Eurdpai Vegyi-
anyag-tigynokség azon hatdrozatdnak megsemmisitését kérik,
amelyben felvette a bérsavat és a dindtrium-tetrabordtot az
anyagoknak az 1907/2006/EK rendelet (%) 59. cikke alapjin
meghatdrozott jegyzékére. Ezenfelil a felperesek az EUMSZ
277. cikk alapjan azt kérik, hogy a Torvényszék nyilvéanitsa
jogellenesnek a 2009. augusztus 10-i 790/2009/EK bizottsdgi
rendeletet annyiban, amennyiben az a bérsavra és a dindtrium-
tetrabordtra vonatkozik.

A felperesek keresetiik aldtdmasztdsdra a kovetkezd jogalapokra
hivatkoznak.

El@szor is a vitatott aktust lényeges eljardsi kovetelmények
megsértésével és téves jogalkalmazds alapjan fogadtdk el, mivel
nem felel meg az 1907/2006/EK rendelet 59. cikkében és XV.
mellékletében foglalt kovetelményeket.

Misodszor a vitatott aktus nyilvanvalé mérlegelési hiban alapul
és sérti az 1907/2006/EK rendeletet, mivel az ECHA nem bizo-
nyitotta, hogy a bordtok ,megfelelnek” a 67/548 irdnyelv ()
szerinti, 2. kategoridba tartoz6 reprodukci6t kdrositd anyagként
torténd besorolds ,kritériumainak”.

Ezenkivill az ECHA a vitatott aktus elfogaddsival megsértette az
ardnyossag unios jogi elvét.

Végll a vitatott aktus a 790/2009/EK bizottsdgi rendeleten
alapul, amely maga is jogellenes.

(") Az anyagok és keverékek osztilyozdsardl, cimkézésérél és csomago-
lasdrél szol6 1272[2008[EK eurdpai parlamenti és tandcsi rende-
letnek a miszaki fejlédéshez vald hozzdigazitdsa céljdbdl torténd
modositdsardl sz6l6, 2009. augusztus 10-i 790/2009[EK bizottsagi
rendelet (HL 2009. L 235, 1. o)

(®) A vegyi anyagok regisztraldsarol, értékelésérdl, engedélyezésérdl és

korldtozdsar6l (REACH), az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség létreho-

zdsar6l, az 1999/45[EK irdnyelv modositdsarol, valamint a

793/93/EGK tandcsi rendelet, az 1488/94/EK bizottsdgi rendelet, a

76/769[EGK tandcsi irdnyelv, a 91/155/EGK, a 93/67[EGK, a

93/105/EK és a 2000/21/EK bizottsdgi irdnyelv hatdlyon kiviil helye-

z€sér6l sz016, 2006. december 18-i 1907/2006/EK eurdpai parla-

menti és tandcsi rendelet (HL 2006. L 396., 1. o.).

A veszélyes anyagok osztilyozdsdra, csomagoldsdra és cimkézésére

vonatkozd torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezések kozeli-

tésérdl sz616, 1967. junius 27- 67/548/EGK tandcsi irdnyelv (HL

1967. 196., 1. o.; magyar nyelvii killonkiadds 13. fejezet, 1. kotet,

27. 0.).

S
-~

2010. augusztus 20-dn benydjtott kereset — UPS Europe és
United Parcel Service Deutschland kontra Bizottsig

(T-344/10. sz. iigy)
(2010/C 288/94)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: UPS Europe (Briisszel, Belgium) és United Parcel
Service Deutschland (Neuss, Németorszag) (képvisel6k: T. R.
Ottervanger és E. V. A. Henny {igyvédek)

Alperes: az Eur6pai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék dllapitsa meg, hogy az EUMSZ 265. cikk
értelmében a Bizottsag elmulasztotta a dontéshozatalt azzal,
hogy nem foglalt dlldst a C 36/07 (ex NN 25/07) — Német-
orszag|/Deutsche Post tigyben;

— A Torvényszék kotelezze az alperest a felperesek eljards
soran felmeriilt koltségeinek megfizetésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresettel a felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék az
EUMSZ 265. cikk értelmében dllapitsa meg, hogy a Bizottsdg
elmulasztotta a dontéshozatalt azzal, hogy nem foglalt dllast a
C 36/07 (ex NN 25/07) — Németorszag/Deutsche Post tigyben
(HL 2007 C 245., 21. o.).

A felperesek keresetitk aldtdmasztdsa érdekében arra hivat-
koznak, hogy mivel a Bizottsdg a fent hivatkozott vizsgalati

eljards sordn ésszerd hatdridén beliil nem foglalt alldst, megsér-
tette a 659/1999/EK rendelet (*) 7. és 13. cikkét.

Tovéabbd azzal, hogy ésszerti hatdridén beliil nem foglalt 4lldst, a
Bizottsag a gondos tigyintézés elvét és a jogbiztonsdg elvét is
megsértette. A felperesek szerint a Bizottsignak tiszteletben
kellett volna tartania a gondos {igyintézés elvét, ugyanis ez a
tagdllamok kozos intézményi hagyomdnyaibdl ered§ altalnos
elvek egyike. Ezen elvet tovabbd az Eurépai Unié Alapjogi Char-
tdgja (HL 2010. C 83., 389. 0.) 41. cikkének (1) bekezdése is
egyértelmten tiikrozi.

(") Az EK-Szerzddés 93. cikkének alkalmazdsira vonatkozd részletes
szabalyok megdllapitdsdrdl sz6l6, 1999. marcius 22-i 659/1999/EK
tandcsi rendelet (HL 1999 L 83., 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 8.
fejezet, 1. kotet, 339. oldal).

2010. augusztus 18-dn benytjtott kereset — Borax Europe
kontra ECHA

(T-346/10. sz. iigy)
(2010/C 288/95)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Borax Europe Ltd (London, Egyesiilt Kirdlysag) (képvi-
sel6k: K. Nordlander lawyer és H. Pearson Solicitor)

Alperes: Eurdpai Vegyianyag-tigynokség (ECHA)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék nyilvanitsa a megsemmisités irdnti keresetet
elfogadhaténak;

— A Torvényszék semmisitse meg az ECHA-nak azon hatd-
rozatdt (a megtdmadott aktus), amely 2010. janius 18-dn
egyes bordttartalmd anyagokat az 1907/2006 (in. REACH)
rendelet (') 57. cikkének c) pontjadban meghatdrozott krité-
riumokat teljesit6 ,nagyon veszélyes anyagokként” hatd-
rozott meg, ¢és azokat felvette az engedélykoteles veszélyes
anyagok jegyzékébe (jegyzék);

— A Torvényszék kotelezze az ECHA-t a jelen eljrds koltsé-
geinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes az ECHA azon hatdrozatdnak megsemmisitését kéri,
amely 2010. jonius 18-dn egyes borattartalmi anyagokat a
REACH rendelet 57. cikkének c) pontjdban meghatdrozott krité-
riumokat teljesit§ ,nagyon veszélyes anyagokként” hatdrozott
meg, ¢és azokat felvette a jegyzékbe. A felperes az ECHA
2010. junius 18-i sajtokozleményébdl szerzett tudomdst a
megtdmadott aktusrol.

Azon boréttartalmi anyagok, amelyeket a megtdmadott aktus
felvett a jegyzékbe, a kovetkez6k: a borsav (CAS 10043-35-3,
EC 233-139-2); a dindtrium-tetrabordt, vizmentes; dindtrium-
tetraborat-dekahidrat;  dindtrium-tetraborat-pentahidrat  (CAS
1330-43-4, 1303-96-4, 12179-04-3, EC 215-540-4) (borétok).

Keresete aldtdmasztdsdra a felperes az alabbi jogalapokra hivat-

kozik.

ElsG jogalap: a megtdmadott aktust meg kell semmisiteni, mivel
az olyan XV. melléklet szerinti dokumentdcién alapul, amely
nyilvanvalé tévedéseket tartalmaz, és igy a REACH rendelet
59. cikkében el6irt alapvetd eljdrasi kovetelmény megsértéséhez
vezet. A hivatkozott dokumentaci6é az ECHA eljardsdnak igazo-
lasa érdekében arra hivatkozik, hogy a boratok jelenleg a
1272/2008[EK rendelet VI. mellékletének 3. részébe keriiltek
besoroldsra, ami nem éllja meg a helyét.

Midsodik jogalap: az ECHA anélkiil hozta meg a megtdmadott
aktust, hogy kotelességének megfelelden érdemben értékelte
volna, hogy a bordtok teljesitik-e a REACH rendelet 57.
cikkének ¢) pontjaban meghatdrozott kritériumokat. Azzal
tehdt, hogy az ECHA elfogadta a megtdmadott aktust, nyilvan-
val6 értékelési hibat vétett, tullépte hatdskorét, és megsértette a
gondos iigyintézés elvét.
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Harmadik jogalap: végiil a bordtok nem teljesitik a REACH
rendelet 57. cikkének c) pontjdban meghatdrozott, az 67/548
irdnyelvvel oOsszhangban az 1. vagy 2. kategéridba tartozd,
reprodukciot kdrosité anyagként val6 besoroldsra irdnyadé krité-
riumokat. Ennek megfeleléen a bordtok nem ,nagyon veszélyes
anyagok”, és azoknak a megtdmadott aktus révén valé felvétele
a jegyzékbe a REACH rendelet 59. cikkének (8) bekezdésébe
utkozik.

(") A vegyi anyagok regisztraldsdrol, értékelésérdl, engedélyezésérdl és
korldtozdsarl (REACH), az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség 1étreho-
zasar6l, az 1999/45[EK irdnyelv modositdsirol, valamint a
793/93/EGK tandcsi rendelet, az 1488/94[EK bizottsagi rendelet, a
76/769[EGK tandcsi irdnyelv, a 91/155/EGK, a 93[67/EGK, a
93/105/EK és a 2000/21/EK bizottsdgi irdnyelv hatdlyon kiviil helye-
zésérdl sz016, 2006. december 18-i 1907/2006/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi rendelet (HL L 396., 1. o.)

2010. augusztus 27-én benydjtott kereset — Adelholzener
Alpenquellen  kontra  OHIM  (hirom  hegycsics
dombornyomadsi dbrizoldsit tartalmazé palack formdja)

(T-347/10. sz. iigy)
(2010/C 288/96)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Adelholzener Alpenquellen GmbH (Siegsdorf, Német-
orszdg) (képvisel: O. Rauscher tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmo-
nizéciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) els
fellebbezési tandcsdnak 2010. junius 9-i hatdrozatat
(R 1516/2009-1. sz. iigy);

— a Torvényszék a Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatalt
(védjegyek és formatervezési mintak) kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: harom hegycsics dombornyomdst
dbrézolasdt tartalmaz6 palack formdjabol dll6 térbeli védjegy a
32. osztélyba tartozé druk tekintetében.

Az elbirdld hatdrozata: az elbirdl6 a védjegybejelentést elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009/EK rendelet (") 7. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel az érintett kozosségi védjegy
rendelkezik  megkiillonboztetd — képességgel, valamint a
207/2009/EK rendelet 37. cikke (2) bekezdésének megsértése,
mivel a fellebbezési tandcs a hatdrozatdt nem indokolhatta volna
a disclaimer hidnydval és a 207/2009/EK rendelet 75. cikke
mdsodik mondatdnak megsértése, mivel a hatdrozatot megala-
pozé egyes dbrazoldsok vonatkozdsiban a felperesnek nem volt
modja nyilatkozatot tenni.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februar 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL L 2009., L 78., 1. o.)

2010. augusztus 16-dn benyijtott kereset — Panzeri kontra
OHIM — Royal Trophy (Royal Veste e premia lo sport)

(T-348/10. sz. iigy)
(2010/C 288/97)

A keresetlevél nyelve: olasz

Felek

Felperes: Luigi Panzeri (Monguzzo, Olaszorszdg) (képvisels: C.

Galli tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Royal Trophy Srl
(Cava de Tirreni, Olaszorszag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kivill az els§ fellebbezési
tandcs 2010. mdjus 20-i hatdrozatat és a felszoélalasi osztdly
2009. janius 30-i hatdrozatdt;



2010.10.23.

Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapja

C 288/53

— a Torvényszék mondja ki, hogy a felperes dltal a 5 285 507.
sz. védjegybejelentéssel szemben benyujtott felszélalasnak
helyt kell adni, és utasitsa el e védjegybejelentést a 25.
osztdlyba tartozé druk (ruhdzati cikkek) és a 28. osztilyba
tartozé druk (testnevelési és sportcikkek, amelyek nem
tartoznak mds osztalyokba) vonatkozdsaban, és/vagy hozzon
meg minden, dltala megfelel6nek tartott intézkedést;

— a Torvényszék a Royal Trophy Sl -t kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: ROYAL TROPHY S.r.l..

Az érintett kozosségi védjegy: A ,ROYAL veste e premia lo sport”
abrds védjegy (5 285 507. sz. védjegybejelentés) a 25. és 28.
osztélyba tartozd aruk tekintetében.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
A felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: A ,VESTE LO SPORT”
kozosségi (1533504 sz.) és nemzetkozi (5769068. sz.) szovéd-
jegy a 25. osztalyba tartozé druk tekintetében és a ,PANZERI
veste lo sport” nem lajstromozott, de a kereskedelmi forga-
lomban hasznalt abrds védjegy ,ruhdzati cikkek, killonosen
sportruhdzati cikkek” tekintetében.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felszélaldsi osztaly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbe-
zést elutasitotta.

Jogalapok: A kozosségi védjegyrdl szolé 207/2009 rendelet 8.
cikke (1) bekezdése b) pontjanak helytelen alkalmazdsa.

2010. augusztus 26-dn benydjtott kereset — Milux kontra
OHIM (OVUMCONTROL)

(T-349/10. sz. iigy)
(2010/C 288/98)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Milux Holding S.A. (Luxembourg, Luxemburg) (képvi-
sel6: J. Bojs tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— a Torvényszék helyezze hatédlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmo-
nizciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsdnak 2010. junius 29-i
hatdrozatat (R 1436/2009-4. sz. tigy), és

— a Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozdsségi védjegy: az ,OVUMCONTROL” szévédjegy a
9., 10. és 44. osztilyba tartozd druk és szolgdltatdsok tekinte-
tében.

Az elbirdl hatdrozata: az elbirdlé a kozosségi védjegybejelentést
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet megsértése, mivel a
fellebbezési tandcs a jelen gy tényalldsira tévesen alkalmazta
a hdtranyos megkiilonboztetés tilalmdnak elvét; mdsodlagosan, a
207/2009 tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjanak
és 7. cikke (1) bekezdése c) pontjdnak megsértése, mivel a
fellebbezési tandcs tévesen dllapitotta meg azt, hogy a bejelentett
védjegy nem rendelkezik elegendd benne rejlé megkiilonboztetd
képességgel.

2010. augusztus 26-an benydjtott kereset — Milux kontra
OHIM (HEARTCONTROL)

(T-350/10. sz. iigy)
(2010/C 288/99)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Milux Holding S.A. (Luxembourg, Luxemburg) (képvi-
selS: J. Bojs tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)
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Kereseti kérelmek

— a Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Belsé Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsinak 2010. julius 2-i
hatdrozatdt (R 1437/2009-4. sz. tigy), és

— a Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: a HEARTCONTROL” szévédjegy a
9., 10. és 44. osztalyba tartozo druk és szolgdltatdsok tekinte-
tében.

Az elbirdl hatdrozata: az elbirdlé a kozosségi védjegybejelentést
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet megsértése, mivel a
fellebbezési tandcs a jelen tigy tényalldsira tévesen alkalmazta
a hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak elvét; masodlagosan, a
207/2009 tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjanak
és 7. cikke (1) bekezdése c) pontjdnak megsértése, mivel a
fellebbezési tandcs tévesen dllapitotta meg azt, hogy a bejelentett
védjegy nem rendelkezik elegendd benne rejlé megkiilonboztetd
képességgel.

2010. augusztus 26-dn benydjtott kereset — Milux kontra
OHIM (VESICACONTROL)

(T-351/10. sz. iigy)
(2010/C 288/100)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Milux Holding S.A. (Luxembourg, Luxemburg) (képvi-
sel8: J. Bojs tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— a Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Belsé Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsanak 2010. jalius 28-i
hatdrozatdt (R 1439/2009-4. sz. iigy), és

— a Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: a ,VESICACONTROL” szévédjegy a
9., 10. és 44. osztilyba tartozd druk és szolgéltatdsok tekinte-
tében.

Az elbirdld hatdrozata: az elbirdlé a kozosségi védjegybejelentést
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet megsértése, mivel a
fellebbezési tandcs a jelen tigy tényalldsira tévesen alkalmazta
a hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak elvét és az egyenld
bandsmdd elvét; mdsodlagosan, a 207/2009 tandcsi rendelet
7. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak és 7. cikke (1) bekezdése
¢) pontjanak megsértése, mivel a fellebbezési tandcs tévesen
allapitotta meg azt, hogy a bejelentett védjegy nem rendelkezik
elegendd benne rejl6 megkiilonboztetd képességgel.

2010. augusztus 26-dn benyijtott kereset — Milux kontra
OHIM (RECTALCONTROL)

(T-352/10. sz. iigy)
(2010/C 288/101)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Milux Holding S.A. (Luxembourg, Luxemburg) (képvi-
seld: J. Bojs tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— a Torvényszék helyezze hatélyon kiviil a Belsé Piaci Harmo-
nizéciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsdnak 2010. jalius 28-i
hatdrozatdt (R 1443/2009-4. sz. iigy), és

— a Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozdsségi védjegy: a ,RECTALCONTROL” szévédjegy a
9., 10. és 44. osztalyba tartozd druk és szolgdltatdsok tekinte-
tében.
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Az elbirdl hatdrozata: az elbirdlé a kozosségi védjegybejelentést
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tanicsi rendelet megsértése, mivel a
fellebbezési tandcs a jelen {igy tényalldsira tévesen alkalmazta
a hdtranyos megkiilonboztetés tilalmanak elvét és az egyenld
bandsmod elvét; mdsodlagosan, a 207/2009 tandcsi rendelet
7. cikke (1) bekezdése b) pontjanak és 7. cikke (1) bekezdése
¢) pontjanak megsértése, mivel a fellebbezési tandcs tévesen
dllapitotta meg azt, hogy a bejelentett védjegy nem rendelkezik
elegend8 benne rejl6 megkiilonboztetd képességgel.

2010. augusztus 31-én benyiijtott kereset — Lito Maieftiko
Gynaikologiko kai Cheirourgiko Kentro kontra Eurdpai
Bizottsag

(T-353/10. sz. iigy)
(2010/C 288/102)
Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: Lito Maieftiko Gynaikologiko kai Cheirourgiko Kentro
(Athén, Gorogorszdg) (képvisels: E. Tzannini iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— adjon helyt a jelen keresetnek

— semmisitse meg a megtdmadott terhelési értesitést;

— vegye figyelembe érveit, amennyiben tgy véli, hogy a 2009.
november 5-i beadvdnydban feltiintetett Osszegeket vissza
kell tériteni;

— semmisitse meg a megtdmadott aktust a harmadik részletre
vonatkozé részében is, amely Osszeget nem fizették meg;

— az esetlegesen visszatéritendS Osszegekbe szdmitsa be a
harmadik részletét, amelyet nem fizettek ki, és amely ot
éve fiiggében van;

— allapitsa meg, hogy a jelen kereset a harmadik részlet kifi-
zetéséhez valo jog eléviilését megszakité ténynek mindsiil;

— az Eurdpai Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresettel a felperes a 2010. jilius 22-i 3241007362.
sz. terhelési értesitésben foglalt azon bizottsdgi hatdrozat
megsemmisitését kéri, amely a felperesnek a 507760. sz.
DICOEMS kutatdsi programban valé részvételére és a 09-
BA74-028. sz. pénziigyi ellenérzés megallapitdsainak végrehaj-
taséra vonatkozik.

Ervei alitimasztisa érdekében a felperes a kovetkez$ jogala-
pokra hivatkozik:

— azon 4altaldnos jogelv megsértése, amely szerint a sérelmet
okozé aktusnak indokoldst kell tartalmaznia annak érde-
kében, hogy lehetséges legyen az indokolds jogszertiségének
feliilvizsgalata, tekintettel arra, hogy a megtdmadott terhelési
értesités egydltalin nem tartalmaz indokoldst;

— a tényillds téves értékelése annyiban, amennyiben az alperes
nem vette figyelembe a bizonyitékokat, és killondsen azon
id6kimutatdsokat, amelyeket a felperes a 2009. november 5-
i beadvanydval benydjtott;

— téves jogalkalmazds és az indokoldsi kotelezettség megsér-
tése, mivel az alperes nem vette figyelembe a felperes tény-
beli érveit és azokat visszaélésszertien és indokolds nélkiil
elutasitotta;

— a johiszemdiség és a jogos bizalom elvének megsértése, mivel
az alperes visszaélésszertien nem fizette ki a program utolsd
részletét a felperesnek, és a program befejezése utdn 6t évvel
megsemmisitette az egész munkdjat.

2010. augusztus 23-dn benydjtott kereset — Nike
International kontra OHIM — Deichmann (VICTORY
RED)

(T-356/10. sz. iigy)
(2010/C 288/103)
A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Nike International Ltd (Oregon, Egyesiilt Allamok)
(képvisels: M. De Justo Bailey tigyvéd)
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Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Deichmann SE
(Essen, Németorszag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM) mdsodik fellebbezési tandcsianak 2010. mdjus 18-i
hatarozatdt (R 1309/2009-2. sz. {igy);

— a Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek viselésére, és

— a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevé madsik felet
kotelezze a koltségek viselésére, amennyiben beavatkozoként
részt vesz az eljardsban.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,VICTORY RED” szévédjegy a 18.
és 28. osztdlyba tartozé druk vonatkozdsdban.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs madsik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjellés: a 30318528. sz. ,Victory”
német szévédjegy a 18., 25. és 28. osztdlyba tartozd druk
vonatkozdsaban; a 819143. sz. ,Victory” nemzetkozi szovédjegy
a 18., 25. és 28. osztélyba tartoz6 druk vonatkozdsiban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszélalasi osztily a felszola-
ldsnak valamennyi vitatott dru vonatkozdsdban helyt adott, és a
bejelentést teljes egészében elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel a fellebbezési tandcs helyteleniil
értékelte az Osszetéveszthetséget, és kilonosen a megjelolések
hasonlésdgat.

2010. augusztus 27-én benydjtott kereset — Kraft Foods
Schweiz kontra OHIM — Compafiia Nacional de
Chocolates (CORONA)

(T-357/10. sz. iigy)
(2010/C 288/104)

A keresetlevél nyelve: angol.

Felek

Felperes: Kraft Foods Schweiz Holding GmbH (Zug, Svéjc) (képvi-
sel6k: P. Péters és T. de Haan tigyvédek)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Compaiiia Nacional
de Chocolates SA (Medellin, Kolumbia)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsdnak 2010. junius 29-i
hatdrozatat (R 696/2009-4. sz. iigy);

— a Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a fellebbezési tandcs el6tti elja-
rasban részt vevs maésik fél.

Az érintett kozosségi védjegy: a 30. osztélyba tartozé drukra vonat-
koz6é ,CORONA” dbrés védjegy.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjeldlés: a 30. osztilyba tartozo
arukra vonatkozd 20671. sz. ,KARUNA” észt szévédjegy, a
30. osztdlyba tartozé drukra vonatkozé M36592. sz
JKARUNA” lett szovédjegy, a 30. osztdlyba tartozé darukra
vonatkozd 28143. sz. ,KARUNA” litvdn szovédjegy.
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A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztély a felszola-
lasnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a felszélalasi
osztly hatdrozatdt hatdlyon kiviil helyezte, és a felszélaldst
elutasitotta.

Jogalapok: A 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel a fellebbezési tandcs helyteleniil
kizdrta az Osszetéveszthet@séget; a 207/2009 tandcsi rendelet
8. cikke (5) bekezdésének megsértése, mivel a fellebbezési tandcs
tévesen vélte ugy, hogy a megjelolések nem hasonldk vagy
azonosak.

2010. augusztus 25-én benyiijtott kereset — Ecologistas en
Accién-CODA kontra Bizottsig

(T-359/10. sz. iigy)
(2010/C 288/105)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Ecologistas en Accion-CODA (képvisels: J. Ramos
Segarra tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az Eurdpai Bizottsdg Fétit-
kérsdganak 2010. janius 30-i hatdrozatat, amely megtagadja
felperes dltal a GESTDEM 2010/957. sz. eljirdsban kért
dokumentumokhoz valé hozzaférést, és dllapitsa meg az
alpereseknek a kért informécidhoz valé hozzdjutishoz vald
jogat.

— A Servicio de Asesoramiento Urbanistico del ,Ajunta-
ment de Valencia” (a valenciai 6nkormdnyzat varosren-
dezési tandcsadasi szolgdlata) 2010. janudr 7-i levele.

— A spanyol hatésdgoknak az EU-PILOT 724/09/2ENVL
sz. igy helyzetére vonatkozd, 2010. janudr 17-i tdjékoz-
tatdja.

— A ,Generalitit Valenciana” — Direcciéon General de
Gestion del Medio Natural (a valenciai autoném
kormdny —  természetgazdalkoddsi  fGigazgatdsag)
2010. januér 21-i levele.

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes tarsasiag a jelen keresetben kifogdsolja azon EU-
PILOT-ENVI 724/09. sz. iigy vizsgilatinak keretében Spanyol-
orszag éltal benyujtott, meghatdrozott dokumentumokhoz vald
hozzaférését megtagadd hatdrozatot, amelynek célja a valenciai
onkormdnyzat és a valenciai auton6m kormdny dltal jéviha-
gyott Plan Especial de Proteccion y de Reforma Interior (PEPRI)
(kiilonleges védelmi és bels6 atalakitdsi terv) Valencia véros
Cabanyal negyedében valé végrehajtasa.

A felperes kérelmei aldtdmasztsdra elGadja, hogy a megtdma-
dott hatdrozat figyelmen kivil hagyja az 1367/2006/EK
rendelet (1) 3., 4. és 6. cikkét.

E tekintetben azzal érvel, hogy — a Bizottsdg dllitdsdval ellen-
tétben — nincsenek a Bizottsdg altal inditott eljardshoz egyér-
telmtien kapcsolod6 nemzeti birdsdgi eljdrdsok. Az alperes altal
hivatkozott birdsdgi eljardsok bels6 szabdlyok megsértésére
vonatkoznak, amelyek semmi esetre sem szabdlyozzdk a
kornyezetvédelmet, és nem érintik a kornyezeti hatdsvizsgélat
alkalmazdsat.

A felperes ugy véli, hogy a kért informéciok nyilvanossigra
hozatala semmi esetre sem ¢érintheti hdtrdnyosan a kornyezet-
védelmet, amelyre az emlitett informdci6 vonatkozik.

(") A kornyezeti tigyekben az informacidhoz val6 hozzéférésrdl, a nyil-
vanossagnak a dontéshozatalban torténd részvételérdl és az igazsdg-
szolgaltatashoz vald jog biztositdsirl sz6lo Aarhusi Egyezmény
rendelkezéseinek a kozosségi intézményekre és szervekre valé alkal-
mazdsar6l sz6l6, 2006. szeptember 6-i 1367/2006/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 264., 13. o.).

2010. augusztus 27-én benyijtott kereset — Vtesse
Networks kontra Bizottsig

(T-362/10. sz. iigy)
(2010/C 288/106)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Vtesse Networks Ltd (Hertford, Egyesilt Kirdlysag)
(képvisels: H. Mercer QC, barrister)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék nyilvanitsa a keresetet elfogadhaténak;
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— semmisitse meg a 461/2009. sz. allami tdmogatdssal
kapcsolatos iigyben hozott C(2010) 3204. sz. bizottsagi
hatdrozat (HL 2010., C 162., 1. o.) 72. pontjit, valamint

— az alperest kotelezze a felperes e keresettel Osszefiiggésben
felmeriilt koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresettel a felperes a 461/2009. sz. allami tdmogatdssal
kapcsolatos iigyben hozott C(2010) 3204. sz. bizottsdgi hati-
rozat (HL 2010., C 162., 1. 0.) megsemmisitését kéri az EUMSZ
263. cikk alapjdn, amely hatdrozat megallapitotta, hogy a
,2Cornwall & Isles of Scilly Next Generation Broadband” nevii
tdmogatdsi intézkedés, amely az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési
Alapbdl nyijt timogatdst annak el@segitéséhez, hogy a Cornwall
& Isles of Scilly régioban 1j generdcids szélessavi hdldzatokat
épitsenek ki, osszeegyeztethetd az EUMSZ 107. cikk (3) bekez-
désének c) pontjéval.

Keresetének aldtdimasztdsa érdekében a felperes a kovetkezd
jogalapokra hivatkozik:

A felperes el@szor is azt dllitja, hogy a Bizottsdg a tényekkel
kapcsolatban nyilvanvalé mérlegelési hibdkat kovetett el, kiilo-
nosen az alabbiak megdllapitdsdval:

a) Nyilt, hatranyos megkiilonboztetéstl mentes és versenyen
alapulé palydzati eljardst folytattak le, mikozben azt kellett
volna megdllapitania, hogy a pdlydzattal kapcsolatban
megsziintették a versenyt;

b) A meglévé infrastruktira kérelemre valamennyi ajdnlattevd
szamdra hozzaférhetS volt, mik6zben az inkumbens tizemel-
tet§ nyiltan elismerte, hogy nem haszndlt olyan infrastruk-
tardt, amelyet termékekbe épitettek volna be, és amely kére-
lemre valamennyi ajdnlattevd szdmdra hozzaférhetd lett
volna;

¢) A versenyre gyakorolt hatds Osszességében kedvezs volt,
mikozben az inkumbens iizemeltetd cselekményei folytin a
verseny megsz{nt.

Ezenkivill a felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg elmulasztja
alkalmazni és/vagy megsérti az EUMSZ 102. cikket, emiatt az
intézkedés versenyre gyakorolt hatdsinak a C(2010) 3204. sz.
bizottsdgi hatdrozatban lefolytatott értékelése érvénytelen,
kovetkezésképpen pedig az emlitett hatdrozat jogellenes és
nem tartozik az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdése ¢) pontjdnak
hatalya ald, azzal, hogy az EUMSZ 102. cikk relevins megsér-
tése az aldbbiakban nyilvanul meg:

a) A meglévd infrastruktirdval osszefiiggésben a sotétszdl aktiv
elektronikaval torténd jogellenes osszekapcsoldsa;

b) A versenytdrs ajanlattevék szalakhoz és[vagy alépitmé-
nyekhez valé hozzaférésének megtagadasa;

¢) Arprésben megnyilvanulé visszaélés a szdlak aktiv elektroni-
kéval torténd Osszekapcsoldsan keresztiil olyan termékek
osszedllitisa érdekében, amelyek nem teszik lehet6vé a
felperes vagy egyéb versenytdrsak szamdra, hogy a palyazati
eljardsban versenyezzenek.

A felperes végiil azt dllitja, hogy a Bizottsdg megsértette a véde-
lemhez valé jogdt, ideértve kiilonosen azt, hogy elmulasztott
hivatalos vizsgélatot inditani az EUMSZ 108. cikk (2) bekezdé-
sében szabdlyozott eljaras szerint, és az alabbi indokokra hivat-
kozik:

a) Az els6 és a mdsodik jogalap alapjin jogellenes volt
megsziintetni az EUMSZ 108. cikk (3) bekezdése szerinti
eljdrdst ésfvagy nem meginditani az EUMSZ 108. cikk (2)
bekezdése szerinti hivatalos vizsgdlati eljardst;

b) A vizsgdlatnak a hivatalos vizsgalati eljdrds el6tti megsziinte-
tése megfosztja a felperest az eljarasi jogaitdl;

¢) A védelemhez val6 jog azdltal torténd megsértése, hogy a
felperes nem kapott lehet8séget az Egyesiilt Kiralysdg haté-
sdgai dltal elSterjesztett érvek és/vagy bizonyitékok céfolatdra.

2010. augusztus 27-én benydjtott kereset — Abbott
Laboratories konra OHIM OHMI (RESTORE)

(T-363/10. sz. iigy)
(2010/C 288/107)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Abbott Laboratories (Abbott Park, Illinois, Amerikai
Egyesiilt Allamok) (képvisel6k: M. Kinkeldey, S. Schiffler és J.
Springer tigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) elsé
fellebbezési tandcsanak 2010. junius 9-i hatdrozatat
(R 1560/2009-1. sz. iigy);
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— a Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: a ,RESTORE” szovédjegy a 10.
osztdlyba tartozé druk tekintetében.

Az elbirdld hatdrozata: az elbirdld a védjegybejelentést elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok:

— a meghallgatdshoz valé jog megsértése, mivel a fellebbezési
tandcs a hatdrozatban olyan bizonyitékokra hivatkozott,
amelyeket a felperessel nem ismertettek;

— A 207/2009/EK rendelet (*) 7. cikke (1) bekezdése c) pont-
janak megsértése, mivel a bejelentett védjegy nem a védjegy-
bejelentéssel érintett drukat kozvetlenil leird kifejezés;

— A 207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjanak
megsértése, mivel a bejelentett védjegy rendelkezik a sziik-
séges megkiilonboztet§ képességgel.

() A kozosségi védjegyrdl szold, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL L 2009., L 78., 1. 0.)

2010. szeptember 2-dn benydjtott kereset — Duravit és
tarsai kontra Bizottsig

(T-364/10. sz. iigy)
(2010/C 288/108)
Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperesck: Duravit AG (Hornberg, Németorszdg); Duravit SA
(Bischwiller, Franciaorszdg) és Duravit BeLux BVBA (Overijse,
Belgium) (képvisel6k: R. Bechtold, U. Soltész és C. von Kockritz
tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Bizottsag

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék az EUMSZ 263. cikk negyedik bekezdése
alapjdn semmisitse meg a 2010. junius 23-i C(2010)
4185 végleges (COMP[39092 — fiirdGszoba-felszerelések
{igy) eurdpai bizottsdgi hatdrozat 1. cikkének (1) bekezdését,
2. cikkét és 3. cikkét a felperesekre vonatkozd részében;

— midsodlagosan: a Torvényszék csokkentse a hatdrozat 2.
cikkének 9. pontjdban a felperesekkel szemben kiszabott
birsdg Gsszegét;

— a Torvényszék eljdrdsi szabdlyzata 87. cikkének 2. §-a
alapjan a Bizottsdgot kotelezze a felperesek koltségeinek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek keresete a 2010. junius 23-i C(2010) 4185
végleges (COMP[39092 — fiirdgszoba-felszerelések tigy) bizott-
sdgi hatdrozat ellen irdnyul A megtdmadott hatdrozatban a
Bizottsdg birsagot szabott ki a felperesekkel és mads vallalkoza-
sokkal szemben az EUMSZ 101. cikk, valamint az EGT-Megal-
lapodds 53. cikkének megsértése miatt. A felperesek — a
Bizottsag allaspontja szerint — folytatdlagos megéllapodasban
és[vagy Osszehangolt magatartdsokban vettek részt a fiirds-
szoba-felszerelések piacdn Belgiumban, Németorszagban, Fran-
ciaorszdgban, Olaszorszdgban, Hollandidban és Ausztridban.

Keresetitk aldtdimasztdsdra a felperesek kilenc jogalapot hoznak

fel.

Az elsé jogalappal azt kifogdsoljak, hogy az alperes nem muta-
tott be elég bizonyitékot annak aldtdmasztdsara, hogy a felpe-
resek arrogzité megallapoddsokban vagy mds versenykorlatozo
magatartasokban vettek részt. A Bizottsdg tévesen alkalmazta a
rd harul6 bizonyitdsi terhet és az EUMSZ 101 cikk megsérté-
sének bizonyitdsi kovetelményét a bizottsdgi eljardsban, és
ennek sordn a tényallitdsi és a bizonyitdsi kotelezettséget a
felperesekre hritotta.

A mdsodik jogalapként a felperesek azt hozzdk fel, hogy a
Bizottsdg a felpereseket egy német horizontdlis szakmai
szovetség allitdlagos kartelltaldlkozéin” vald részvétel miatt
horizontdlis versenyjogsértésért tette felelgssé anélkiil, hogy
részvételitket e horizontélis egyeztetéseken bizonyitotta volna.
E tekintetben a felperesek el6adjak, hogy a Bizottsdg a német
szovetségben folytatott megbeszéléseket jogsérté moédon és
elhamarkodottan  mindsitette  célzott  versenykorldtozasnak
anélkill, hogy figyelembe vette volna azok konkrét gazdasdgi
és jogi hatterét.
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Tovabba a felperesek harmadik jogalapként elGadjik, hogy a
Bizottsdig nem bizonyitotta, hogy sérillt a verseny a német
szaniterkerdmia-piacon. A felperesek ezzel kapcsolatban azt
kifogdsoljak, hogy a Bizottsig a német kerdmia-szakszovet-
ségben folytatott megbeszéléseket jogellenesen mindsitette
arrogzitésnek és célzott versenykorldtozdsnak, valamint azzal,
hogy elfogadhatatlan marasztal6 kovetkeztetéseket vont le nyil-
vanvaldéan nem relevans bizonyitdsi eszkozokbdl, a Bizottsdg
megsértette a felperesek méltdnyos és elfogulatlan eljardshoz
tiz6d6 jogat.

Negyedik jogalapként a felperesek el8adjak, hogy nem vettek
részt arrogzit6 megallapoddsban sem Franciaorszdgban, sem
pedig Belgiumban. A felperesek dlldspontja szerint a Bizottsdg
jogsértd moédon mindsitette drrogzitésnek a belga és a francia
kerdmiaszovetségben folytatott megbeszéléseket, valamint az
allitélagos jogsértések idGtartamdt tévesen itélte meg, ezdltal
pedig tévesen alkalmazta az EUMSZ 101. cikket.

A felperesek az otodik jogalap keretében el6adjdk, hogy a
Bizottsdg a szerelvény-, zuhanykabin- és kerdmiapiac eseményeit
jogellenesen mindsitette egységes és folyamatos jogsértésnek,
ezaltal pedig tévesen alkalmazta az EUMSZ 101. cikket. A felpe-
resek ezzel Osszefiiggésben azt kifogdsoljdk, hogy nem telje-
silnek az egységes és folyamatos jogsértés fennalldsahoz sziik-
séges, az itélkezési gyakorlatban kimunkalt kritériumok.

Hatodik jogalapként a felperesek el6adjak, hogy a Bizottsig —
azaltal hogy az eljards elhtzédott, és azdltal, hogy valamennyi, a
bizottsdgi hatdrozathozatali eljardsban résztvevd személye
megvaltozott a szébeli meghallgatds lefolytatdsa utdin —
tgydont6 moédon sértette a felperesek — 773/2004/EK
rendelet (') 12. és 14. cikke szerinti — védelemhez és meghall-
gatdshoz vald jogat.

A hetedik jogalap keretében a felperesek el6adjak, hogy a
Bizottsdg a birsdgszdmitds sordn jogsérté moédon vette alapul
a birsdgkiszabasi irdnymutatdsat (), mivel az a Lisszaboni Szer-
z8dés hatdlybalépése 6ta — az EUMSZ 290. cikk (1) bekezdé-
sébe és az Eurdpai Uni6é Alapjogi Chartdja 52. cikkének (1)
bekezdésébe val titkozés miatt —semmis.

Nyolcadik jogalapként a felperesek elSadjak, hogy a bizottsigi
birsdgszdmitds téves, mivel a Bizottsdg a birsdg kiinduldsi ossze-
gének megallapitdsandl nem vette figyelembe, hogy a felperesek
jogsértésben valé részvétele csekélyebb sty volt, hanem a
jogsértés sulyat minden érintett véllalkozds tekintetében egysé-
gesen itélte meg. A felperesek allaspontja szerint ez sérti a
személyes felelGsség elvét.

Végiil a kilencedik jogalap keretében azt kifogdsoljak, hogy a
kiszabott birsig mértéke sérti az ardnyossdg és az egyenl§

bandsmod elvét, mivel a felperesek nem a legsalyosabb verseny-
jogsértésekben vettek részt.

(") Az [EK] 81. cikk és [EK] 82. cikk alapjan folytatott eljardsokrol
sz016, 2004. dprilis 7-i 773/2004/EK bizottsdgi rendelet (HL
L 123, 18. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 8. fejezet, 3. kotet,
81. o.).

(*) Irdnymutatds az 1/2003/EK rendelet 23. cikke (2) bekezdésének a)
pontja alapjan kiszabott birsdgok megéllapitdsarél (HL 2006. C 210.,
2. 0)

A Kozszolgilati Torvényszék F-78/09. sz., Marcuccio

kontra Bizottsig iigyben 2010. janius 22-én hozott itélete

ellen Luigi Marcuccio dltal 2010. szeptember 1-jén
benytjtott fellebbezés

(T-366/10. P. sz. iigy)
(2010/C 288/109)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezd: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszdg) (képvisels: G.
Cipressa avvocato)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

A fellebbezé kérelmei

— A Torvényszék mindenképpen helyezze teljes egészében
hatélyon kiviil a megtdmadott végzést;

— a Torvényszék allapitsa meg, hogy az els6 fokon benydjtott
kereset, amelynek vonatkozdsiban a megtimadott végzést
hoztdk, teljes egészében, barmely kivétel nélkiil tokéletesen
elfogadhaté volt;

— elsédlegesen a Torvényszék teljes egészében, barmely kivétel
nélkil adjon helyt az els6 fokon benytjtott keresetben
szereplS kérelemnek;

— a Torvényszék kotelezze az alperest a jelen iigyben barmely
fokon inditott eljards sordn felmeriilt vagy a jovében felme-
rill6 valamennyi birdsagi koltség és tiszteletdij megtéritésére;



2010.10.23.

Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapja

C 288/61

— madsodlagosan a Torvényszék utalja vissza a jelen iigyet a
Kozszolgalati Torvényszék elé, hogy az mds Osszetételben
ismét hatdrozzon az tigyrél.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen fellebbezés a Kozszolgélati Torvényszék 2010. janius
22-i végzése ellen irdnyul. E végzésben, mint nyilvinvaléan
elfogadhatatlant, elutasitottdk azt a keresetet, amely a felleb-
bez6t amiatt ért kdr megtéritésére iranyult, hogy az alperes
megtagadta a T-18/04. sz., Marcuccio kontra Bizottsdg {igyben
allitolag felmeriilt koltségei megtéritését.

Igényének aldtdmasztasdra a fellebbezd a személyzeti szabdlyzat
90. és 91. cikke szerinti kérelem fogalmdnak téves és éssze-
riitlen értelmezésére, az indokolds teljes hidnydra, a tények elfer-
ditésére és kiforgatdsara, valamint a pervesztes felet terheld elja-
rasi koltségek megallapitdsira vonatkozoé itélkezési gyakorlat
téves értelmezésére hivatkozik.

A fellebbezd arra hivatkozik tovabbd, hogy megsértették a
meghallgatdshoz valé jogit és a védelemhez vald jogit, illetve
hogy a Kozszolgalati Torvényszék nem dontott egyes kérelme-
irél.

2010. szeptember 3-dn benyiijtott kereset — Rubinetteria
Cisal kontra Bizottsig

(T-368/10. sz. iigy)
(2010/C 288/110)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Rubinetteria Cisal SpA (Alzo Frazione di Pella, Olasz-
orszdg) (képvisels: M. Pinnaro tigyvéd)

Alperes: az. Eur6pai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg a 2010. janius 23-i C(2010)
4185 végleges hatarozatot;

— madsodlagosan a Torvényszék — amennyiben nem semmisiti
meg a kiszabott birsigot — csokkentse annak Osszegét
megfelel6bb mértékre;

— a Torvényszék a Bizottsagot kotelezze az eljardsi koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen eljirdsban megtdmadott hatdrozat megegyezik a
T-364/10. sz. Duravit és tdrsai kontra Bizottsdg tigyben megta-
madott hatdrozattal.

Kérelmei aldtdmasztdsara a felperes az aldbbi jogalapokat hozza
fel:

I. Az EUMSZ 101. cikk és az EGT-Megallapodas 53. cikkének
megsértése és téves alkalmazdsa

E tekintetben a felperes azt éllitja, hogy a hatdrozat a Cisalt
érint6 részében teljes egészében téves, mivel a Cisal nem vett
részt (még onkénteleniil sem) kartellben, tekintettel arra, hogy
nem ¢érzékeny, nem bizalmas, (csaknem minden esetben) 6ndl-
l6an kivélasztott, a piacon maér elterjedt fizleti informdciok
cseréjére szoritkozott.

II. Az ardnyossag és az egyenl$ bandsméd elvének megsértése

A felperes szerint a Bizottsdg elmulasztotta figyelembe venni,
hogy az egyes gyartok egymds kozotti szerepe, részvétele, fele-
16ssége, az Gket illeté elényok stb. jelentSsen killonboznek.
Konkrétan: az alperes nem tesz kiilonbséget, és nem fejti ki,
hogy miért kell maximdlis birsdgot kiszabni a Cisdllal szemben,
mivel a Cisal i) a két tdrsulds egyikében egydltalin nem vett
részt (Michelangelo), ii) soha nem volt kétoldalii kapcsolata,
iii) mindhdrom terméket érint6 talilkozokon nem (hanem
csak a szerelvényeket és a szaniterkerdmidt érintén) vett részt,
iv) piaci részesedése soha nem volt jelentds.

A Dbirsagkiszabassal kapcsolatban a felperes tgy érvel, hogy a
Bizottsdgnak figyelembe kellett volna venni a jogsértés piacra
gyakorolt tényleges hatdsdt és az érintett foldrajzi piac kiterje-
dését, valamint tekintettel kellett volna lennie a Cisal tényleges
piactorzit gazdasagi erejére és sajatos sulydra.

A felperes felhozza tovabbd, hogy téves a birsigosszeg megalla-
pitdsa sordn alkalmazott szdmitdsi alap, valamint hogy a
Bizottsdg nem vette figyelembe az enyhité koriilményeket.
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2010. augusztus 30-dn benydjtott kereset — Rubinetterie
Teorema kontra Bizottsig

(T-370/10. sz. iigy)
(2010/C 288/111)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Rubinetterie Teorema SpA (Flero [Brescia], Olaszorszag)
(képvisel6k: R. Cavani, M. Di Muro és P. Preda tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg a 2010. janius 23-i C(2010)
4185 végleges hatdrozatot;

— madsodlagosan a Torvényszék szabjon ki jelképes birsagot;

— harmadlagosan a Torvényszék — megitélése szerinti
mértékben — jelentSsen csokkentse a hatdrozatban kisza-

bott birsdg Gsszegét;

— a Torvényszék a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen eljardsban megtdmadott hatdrozat megegyezik a
T-368/10. sz. Rubinetteria Cisal kontra Bizottsdg iigyben megta-
madott hatdrozattal.

A jogalapok és fontosabb érvek hasonléak a fent emlitett
iigyben felhozottakhoz.

A felperes kiilonosen az aldbbiakat hozza fel:

A Teorema védelemhez valé jogdnak megsértése, ebbdl kovet-
kez8en a hatdrozat érvénytelensége amiatt, hogy

— a Bizottsdg késedelmesen kozolte kifogdsait a Teoremaval,

— difjazds ellenében engedett hozzaférést az iratokhoz, és nem
hosszabbitotta meg megfelelGen a hatéridét;

Nem keriilt sor a szabad verseny akadalyozdsdra, korldtozdsara
és torzitdsdra irdnyuld, vagy azt eredményez8 megegyezésre,
és[vagy a kozosségi kereskedelem megsértésére, valamint

a Bizottsdg tévesen értékelte azokat a bizonyitékokat, amelyek a
Teoremdnak az Euroitalia-taldlkozokon valé részvételével
kapcsolatosak.

2010. szeptember 7-én benydjtott kereset — Amor kontra
OHIM — Jablonex Group (AMORIKE)

(T-371/10. sz. iigy)
(2010/C 288/112)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Amor GmbH (Obertshausen, Németorszdg) (képviseld:
M. Hartmann iigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Jablonex Group
a.s. (Jablonec nad Nisou, Cseh Koztérsasdg)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatilyon kiviil a Belsg Piaci Harmo-
nizéciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) masodik fellebbezési tandcsdnak 2010. jinius 14-i
hatdrozatdt (R 619/2009-2. sz. iigy);

— a Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: Jablonex Group a.s.

Az érintett kozosségi védjegy: az ,AMORIKE” szévédjegy a 14., 25.
és 26. osztalyba tartozd druk vonatkozdsdban.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: az ,AMOR” nemzetkozi
szovédjegy a 14. osztdlyba tartozé druk vonatkozdsdban; az
,2Amor” széelemet tartalmazé kozosségi dbras védjegy a 14. és
18. osztélyba tartozé druk vonatkozdsiban, az ,Amor” szde-
lemet tartalmazé nemzeti dbrds védjegy a 25. osztalyba tartozé
aruk vonatkozdsiban és az ,Amor” széelemet tartalmazé
narancssarga szini nemzeti dbrds védjegy a 9., 14., 18., 35.
és 42. osztalyba tartoz druk és szolgdltatdsok vonatkozdsaban.
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A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009/EK rendelet (') 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel az iitk6z6 védjegyek kozott fennall
az Osszetévesztés veszélye.

(1) A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL L 2009., L 78., 1. 0.)

2010. szeptember 7-én benyiijtott kereset — Mamoli
Robinetteria kontra Bizottsig

(T-376/10. sz. iigy)
(2010/C 288/113)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Mamoli Robinetteria SpA (Mildno, Olaszorszag) (képvi-
sel6k: F. Capelli és M. Valcada tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az Eurépai Unié miikodé-
sérél szolo szerz6dés 101. cikke, valamint az EGT-Megilla-
podés 53. cikke alkalmazdsara vonatkozé eljdrdsban a 2010.
junius 23-i C(2010) 4185 végleges (COMP/39092 — fiird6-
szoba-felszerelések iigy), felperessel kozolt eurdpai bizottsagi
hatdrozat 1. cikkét abban a részében, amelyben megéllapitja,
hogy a Mamoli Robinetteria Spa megsértette az EUMSZ 101
cikkét, tovabbd semmisitse meg ugyanezen hatdrozat 2.
cikkét abban a részében, amelyben a Mamoli Robinetteria
Spa-t 2009. évi osszforgalmdnak 10 %-dt kitevd birsdg fize-
tésére kotelezte, majd azt a Mamoli sajitos helyzetére figye-
lemmel 1041 531 eurdra csokkentette;

— A Torvényszék semmisitse meg az Eurdpai Unié miikodé-
sérél szol6 szerz6dés 101. cikke, valamint az EGT-Megilla-
podas 53. cikke alkalmazdsira vonatkozd eljardsban a 2010.

junius 23-i C(2010) 4185 végleges (COMP[39092 — fiird6-
szoba-felszerelések tigy), felperessel kozolt eurdpai bizottsagi
hatdrozat 2. cikkét, valamint a birsdg Gsszegét szdmitsa Ujra
és csokkentse a Mamoli 2003. évi forgalmdnak 0,3 %-dra,
vagy legaldbbis a Torvényszék altal megfelel6nek tartott, a
kiszabott birsdgndl alacsonyabb Osszegre.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen eljirdsban megtimadott hatdrozat megegyezik a
T-364/10. sz. Duravit és tdrsai kontra Bizottsdg iigyben, vala-
mint a T-368/10. sz. Rubinetteria Cisal kontra Bizottsdg tigyben
megtamadott hatdrozattal.

Keresete aldtdmasztdsira a felperes a kovetkezd jogalapokat
hozza fel:

A védelemhez valé jog, a meghallgatishoz vald jog és az
egyenl§ bandsméd elvének megsértése annyiban, amennyiben
az eljardsban részt vevg tobbi fél érveket hozhatott fel a véde-
kezéshez olyan korilmények tekintetében, amelyeket nem
ismertettek a Mamolival. Tovabba vitatja, hogy a Bizottsdg kifo-
gaskozlését olyan, bizalmasnak mingsitett dokumentumokra
alapozta, amelyekbe a védelem nem nyerhetett betekintést.

Az EUMSZ 101-105. cikk egyiittes rendelkezései szerinti
jogszertiség elvének, valamint az 1/2003 tandcsi rendelet (})
23. cikkének a megsértése. Ezzel kapcsolatban a felperes elGadja,
hogy az eurdpai jogalkoté jogi aktusinak hidnydban a Bizott-
sagnak nincs felhatalmazdsa arra, hogy el6irja véllalkozdsok
teljes vagy részleges mentesitését, és egy ilyen kozleményre
olyan kartelleljdrast alapitson, amely jelentds Osszegli birsdg
kiszabdsdval zarul.

Az EUMSZ 101 cikk és az 1/2003/EK tandcsi rendelet 2.
cikkének megsértése

Ezzel kapcsolatban a felperes felhozza, hogy a vizsgdlat sordn a
Bizottsdg jelentds hibdkat kovetett el, mivel nem vette figye-
lembe az olasz piac jellegét (példdul szerkezet, sajitossdgok,
nagykereskedSk szerepe) és az olasz piaci helyzetet a német
piacon fenndll6 helyzetre vezette vissza. Ez a hiba megkérddje-
lezi azt a bizottsigi megallapitdst, hogy arrogzité kartell jott
létre az olasz piacon. Ezenkivill a hivatkozott hibdk miatt a
Bizottsdg nem teljesitett a rd hdrul6 bizonyitasi kotelezettséget.

A birsag Osszegét tekintve a felperes felhozza, hogy a Bizottsdg
nem helytalléan itélte meg a felperes tényleges magatartdsat és
az dllitolagos jogsértésben vald kozremiikodését, valamint nem
vette kellSen figyelembe a felperes nehéz gazdasigi helyzetét.
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A felperes elGadja, hogy noha a Bizottsdg megértette, hogy a
Mamoli val6jdban olyan stlyos gazdasigi helyzetben van, amely
veszélyezteti a villalkozds fizetSképességét, mégis olyan hati-
rozatot hozott, amely alkalmatlan a preambulumédban foglalt
cél elérésére.

(") A Szerzédés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabélyok
végrehajtdsardl sz6l6, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi
rendelet (H L 1., 1. o.; magyar nyelvli kilonkiadds 8. fejezet, 2.
kotet, 205. o.).

2010. szeptember 8-in benytijtott kereset — Wabco
Europe és tirsai kontra Bizottsig

(T-380/10. sz. iigy)
(2010/C 288/114)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Wabco Europe BVBA (Briisszel, Belgium), Wabco
Austria GesmbH (Bécs, Ausztria), Trane Inc. (Piscataway, Egye-
siilt Allamok), Ideal Standard Italia s.r.l. (Mildné, Olaszorszag) és
Ideal Standard GmbH (Bonn, Németorszdg) (képviselsk: S.
Volcker, F. Louis, A. Israel és N. Niejahr iigyvédek, C. O'Daly
és E. Batchelor solicitors, valamint F. Carlin barrister)

Alperes: az Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék a 2010. junius 23-i C(2010) 4185 végleges
(COMP/[39092 — fiirdszoba-felszerelések tigy) bizottsdgi
hatdrozat 2. cikkét részben, 1. cikke (1) bekezdésének 3.
és 4. pontjat pedig a sziikséges mértékben semmisitse meg;

— a Torvényszék csokkentse a felperesekkel szemben kiszabott
birsdg Osszegét;

— a Torvényszék a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek keresetitkben azt kérik, hogy a Torvényszék az
EUMSZ 263. cikk alapjan részlegesen semmisitse meg a fiird6-
szoba-felszerelések belga, német, francia, olasz, holland és
osztrak piacan eladasi drak osszehangoldsa és bizalmas kereske-
delmi informdcidk cseréje céljdbdl vallalkozdsok kozott 1étrejott
megallapoddsra vonatkozd, 2010. janius 23-i C(2010) 4185
végleges (COMP/[39092 — fiirdGszoba-felszerelések tigy) bizott-
sagi hatdrozatot, valamint mdsodlagosan azt kérik, hogy csok-
kentse a velitk szemben kiszabott birsdg osszegét.

Keresetitk aldtdmasztdsira a felperesek a kovetkezd jogalapokat
hozzdk fel:

El8szor is a felperesek azt éllitjak, hogy a Bizottsdg nem vette
figyelembe a vonatkozd jogi normdkat, amikor kisérletet tett
annak megallapitdsdra, hogy az Ideal Standard Italia s.rl. és az
Ideal Standard GmbH jogsértésben vett részt az olaszorszagi
keramiapiacon.

Miésodszor a felperesek azt éllitjak, hogy a Bizottsdg annak elle-
nére nem csokkentette a franciaorszigi és belgiumi jogsértések
miatt velitk szemben kiszabott birsdg Osszegét, hogy a kartell-
tigyek esetében a birsdgok aldli mentességrél és a birsdgok
csokkentésérdl szo0l6, 2002. évi bizottsagi kozlemény (1) 23.
pontjdnak utolsé bekezdése alapjin e jogsértések tekintetében
részben mentesitette ket a birsdg aldl.

Harmadszor a felperesek azt éllitjdk, hogy a Bizottsdg tévedett,
amikor azt allapitotta meg, hogy inkdbb a Grohe Beteiligungs
GmbH, valamint a Grohe AG és lednyvallalatai, mintsem az
Ideal Standard Italia s.rl. és az Ideal Standard GmbH voltak
azok, akik els6ként szolgaltattak ,jelent@s hozzdadott értékd”
informdciot a kartelliigyek esetében a birsigok aldli mentes-
ségrdl és a birsagok csokkentésérsl szold 2002. évi bizottsagi
kozlemény alapjan.

Végiil a felperesek azt allitjdk, hogy a Bizottsdg jogsérté médon
alkalmazta visszamendlegesen az 1/2003/EK rendelet 23. cikke
(2) bekezdésének a) pontja alapjan kiszabott birsigok megdlla-
pitdsarol sz6lo, 2006. évi irdnymutatdsat (), mivel az Ideal Stan-
dard Italia sl és az Ideal Standard GmbH vallalkozdsokat
olyan informdcié miatt biintette, amelyet engedékenységet kérel-
mez$ félként azzal a johiszemd feltételezéssel szolgdltattak,
hogy a Bizottsdg nem fogja jelentdsen a rovasukra megvaltoz-
tatni a birsdgkiszabds hatdlyos keretszabdlyait.

(") A kartelliigyek esetében a birsigok al6li mentességrdl és a birsagok
csokkentésérdl sz6lé bizottsdgi kozlemény (HL 2002. C 45., 3. o,
magyar nyelvii kiilonkiadds 8. fejezet, 2. kotet, 155. o.).

(%) Az 1/2003/EK rendelet 23. cikke (2) bekezdésének a) pontja alapjan
kiszabott birsdgok megdllapitdsardl sz6l6 irdnymutatds (HL 2006.
C 210, 2. o).

2010. szeptember 8-dn  benyijtott  kereset —

Spanyolorszdg kontra Bizottsig
(T-384/10. sz. iigy)
(2010/C 288/115)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek
Felperes: Spanyol Kiralysag (képvisel6: J. Rodriguez Carcamo)
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Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— a Torvényszék semmisitse meg a Bizottsdg azon 2010.
janius 30-i C(2010) 4147 hatdrozatit, amely lecsokkenti a
Kohézi6s Alapbdl nyujtott tdmogatdst a kovetkezd projektek
(csoportjai) tekintetében: ,A Guadiana folyd vizgyfijtd terii-
letén €él6 lakossdg  vizellitdsa:  Andévalo  keriilet”
(2000.ES.16.C.PE.133), ,A Guadalquivir medencéjének lecsa-
poldsa és tisztitisa: Guadaira, Aljarafe és a Guadalquivir
kornyezetvédelmi teriilete” (2000.16.C.PE.066), ,A Granada
és Malaga megye 6nkormdnyzati teriiletén kivilli rendszerek
vizelldtdsa” (2002.ES.16.C.PE.061), és

— a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg kordbban tdmogatdsokat itélt meg a Kohézids Alap
keretén belil a kovetkezS projektekhez: ,A Guadiana foly6
vizgytjtS terilletén €16 lakossdg vizellitdsa: Andévalo keriilet”
(2000.ES.16.C.PE.133) [a 2001. december 18-i C(2001) 4113
hatdrozat], ,A Guadalquivir medencéjének lecsapoldsa és tiszti-
tdsa: Guadaira, Aljarafe és a Guadalquivir kornyezetvédelmi terii-
lete” (2000.16.C.PE.066) [a 2000. december 29-i C(2000) 4316
hatdrozat], ,A Granada és Malaga megye onkormdnyzati terii-
letén kiviili rendszerek vizelldtdsa” (2002.ES.16.C.PE.061) [a
2002. december 24-i C(2002) 4689 hatdrozat].

E projekteket killonféle épitési beruhdzasra iranyulé kozbeszer-
zési szerz8désekkel kellett lebonyolitani.

A megtimadott hatdrozat a vonatkozé pénziigyi korrekciok
révén lecsokkentette a Kohéziés Alap éltal eredetileg odaitélt
tdmogatast.

Kereseti kérelmeinek aldtdmasztdsaként a felperes az aldbbi
jogalapokra hivatkozik:

1. Az 1994/1164[EK rendelet (') 1. melléklete H. cikke (2)
bekezdésének megsértése, mivel:

— pénziigyi korrekci6t alkalmaz az EU-s irdnyelvek megsér-
tése miatt azon kozbeszerzések teriiletén, amelyek
viszont nem tartoznak az emlitett irdnyelvek hatdlya
ald, és

— pénziigyi korrekcidt alkalmaz egy EU-s jogszabély
megsértése miatt, ami nem is tortént meg, hiszen nem
all fenn a szerz6dések tdrgya jogellenes megsértésének
esete.

2. Masodlagosan, az el6z6ekre figyelemmel, az emlitett
rendelet megsértése, mivel a felperes nem sértette meg a
93/37[EGK irdnyelvet az dltaldnos tapasztalattal, illetve és
az atlagdrakkal kapcsolatban a kozbeszerzési szerzddések
terén.

3. A felperes, szintén madsodlagos jelleggel, az ardnyossig
elvének megsértésére is hivatkozik.

() A Kohéziés Alap létrehozdsdrl szOlo, 1994. mdjus  16-i
1164/94/EK tandcsi rendelet

A Torvényszék 2010. szeptember 6-i végzése — British
American Tobacco (Investments) kontra Bizottsdg

(T-170/03. sz. iigy) (!
(2010/C 288/116)

Az eljdrds nyelve: angol

Az 6todik tandcs elndke elrendelte az figy torlését.

() HL C 171., 2003.7.19.

A Torvényszék 2010. szeptember 1-jei végzése —
Universal kontra Bizottsig

(T-34/06. sz. iigy) ()
(2010/C 288/117)
Az eljdrds nyelve: angol
A harmadik tandcs elndke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 60., 2006.3.11.
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A Torvényszék 2010. szeptember 1-jei végzése — Fabryka
Samochodéw Osobowych kontra Bizottsdg

(T-88/07. sz. iigy) ()
(2010/C 288/118)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A hatodik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 117., 2007.5.29.

A Torvényszék 2010. szeptember 3-i végzése — Huta
Buczek és Buczek kontra Bizottsig

(T-440/07. és T-1/08. sz. egyesitett iigyek) (!)
(2010/C 288/119)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A madsodik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 22., 2008.1.26.

A Torvényszék 2010. szeptember 2-i végzése — Gruener
Janura kontra OHIM — Centum Aqua Marketing
(Hundertwasser)

(T-125/09. sz. iigy) (!)
(2010/C 288/120)
Az eljdrds nyelve: német
Az 6todik tandcs elndke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 129., 2009.6.6.

A Torvényszék 2010. szeptember 6-i végzése — Carlyle
kontra OHIM — MRP Consult (CAFE CARLYLE)

(T-505/09. sz. iigy) (!)
(2010/C 288/121)

Az eljdrds nyelve: angol

A hatodik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 51., 2010.2.27.

A Torvényszék 2010. szeptember 6-i végzése — Carlyle
kontra OHIM — MRP Consult (THE CARLYLE)

(T-506/09. sz. iigy) (1)
(2010/C 288/122)

Az eljdrds nyelve: angol

A hatodik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

(") HL C 51., 2010.2.27.

A Torvényszék 2010. augusztus 11-i végzése — Footwear
kontra OHIM — Reno Schuhcentrum (swiss cross
FOOTWEAR)

(T-49/10. sz. iigy) (1)
(2010/C 288/123)

Az eljdrds nyelve: német

Az els@ tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 100., 2010.4.17.
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KOZSZOLGALATI TORVENYSZEK

A Kozszolgdlati Torvényszék (elsG tandcs) 2010. jinius 29-i
itélete — Hanschmann kontra Eurépai Renddrségi Hivatal
(Europol)

(F-27/09. sz. igy) (1)

(Kozszolgdlat — Az Europol személyi dllomdnya — Szerzddés

meghosszabbitdsdnak elmaraddsa — Hatdrozatlan idére szolo

szerzodés — Az Europol személyzeti szabdlyzatdnak 6. cikke
— A védelemhez valé jog tiszteletben tartdsinak elve)

(2010/C 288/124)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Ingo Hanschmann (Héga, Hollandia) (képviselSk:
kezdetben P. de Casparis tigyvéd, késé6bb W. J. Dammingh és
N. D. Dane {igyvédek)

Alperes: Eurdpai Rendérségi Hivatal (Europol) (képvisel6k: D.
Neumann és D. El Khoury meghatalmazottak, segitéik: B.
Wigenbaur és R. Van der Hout {igyvédek)

Az iigy tdrgya

A 2008. junius 12-i hatdrozat megsemmisitése, amelyben arrél
tdjékoztattdk a felperest, hogy nem lehet részére hatdrozatlan
id6re sz616 dllast felajanlani, valamint az e hatdrozattal szemben
benydijtott panaszt elutasité6 2009. janudr 7-i hatdrozat megsem-
misitése.

Az itélet rendelkezé része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai Rendrségi Hivatal
(Europol) 2008. jinius 12-i, I. Hanschmann részére hatdrozatlan
id6re  sz0l6  szerzGdés  felajanldsdt megtagadé  hatdrozatdt
megsemmisiti.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék az Europolt kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 167., 2009.7.18., 25. o.

A Kozszolgdlati Térvényszék (elsG tandcs) 2010. jinius 29-i
itélete — Kipp kontra Eurépai Rend6rségi Hivatal
(Europol)

(F-28/09. sz. iigy) (1)

(Kozszolgdlat — Az Europol személyi dllomdnya — Szerzddés

meghosszabbitdsdnak elmaraddsa — Hatdrozatlan idére szolo

szerzddés — Az Europol személyzeti szabdlyzatdnak 6. cikke
— A védelemhez valg jog tiszteletben tartdsdnak elve)

(2010/C 288/125)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Michael Kipp (Hdga, Hollandia) (képvisel6k: kezdetben
P. de Casparis iigyvéd, késébb W. J. Dammingh és N. D. Dane
tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Rendérségi Hivatal (Europol) (képviselSk: D.
Neumann ¢és D. El Khoury meghatalmazottak, segitdik: B.
Wigenbaur és R. Van der Hout iigyvédek)

Az iigy tirgya

A 2008. junius 12-i hatdrozat megsemmisitése, amelyben arrél
tdjékoztattdk a felperest, hogy nem lehet részére hatdrozatlan
id6re sz616 dllast felajanlani, valamint az e hatdrozattal szemben
benydjtott panaszt elutasité 2009. januar 7-i hatdrozat megsem-
misitése.

Az itélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai Rend6rségi Hivatal
(Europol) 2008. jinius 12-i, M. Kipp részére hatdrozatlan
id6re  sz0l6  szerzédés  felajdnldsdt  megtagadé  hatdrozatdt
megsemmisiti.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék az Europolt kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 167., 2009.7.18., 25. o.
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A Kozszolgdlati Torvényszék (elsG tandcs) 2010. jinius 29-i
itélete — Sluiter kontra Eurépai Renddrségi Hivatal
(Europol)

(F-34/09. sz. iigy) (1)

(Kozszolgdlat — Az Europol személyi dllomdnya — Szerzédés

meghosszabbitdsdnak elmaraddsa — Hatdrozatlan iddre szolo

szerz6dés — Az Europol személyzeti szabdlyzatdnak 6. cikke
— A védelemhez valo jog tiszteletben tartdsdnak elve)

(2010/C 288/126)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Rudolf Sluiter (Hdga, Hollandia) (képviselSk: kezdetben
P. de Casparis iigyvéd, késébb W. J. Dammingh és N. D. Dane
tigyvédek)

Alperes: Eurépai RendGrségi Hivatal (Europol) (képviselsk: D.
Neumann ¢és D. El Khoury meghatalmazottak, segitdik: B.
Wigenbaur és R. Van der Hout tigyvédek)

Az iigy targya

A 2008. junius 12-i hatdrozat megsemmisitése, amelyben arrél
tdjékoztattdk a felperest, hogy nem lehet részére hatdrozatlan
id6re sz616 éllast felajanlani, valamint az e hatdrozattal szemben
benyujtott panaszt elutasité 2009. janudr 7-i hatirozat megsem-
misitése.

Az itélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék az Eurpai Renddiségi Hivatal
(Europol) 2008. jimius 12-i, R. Sluiter részére hatdrozatlan
id6re  sz0l6  szerzédés  felajdnldsdt  megtagadd  hatdrozatdt
megsemmisiti.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék az Europolt kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 167., 2009.7.18., 25. o.

A Kozszolgdlati Torvényszék (els6 tandcs) 2010. jinius 29-i
itélete — Visser-Fornt Raya kontra Eurépai Renddrségi
Hivatal (Europol)

(F-35/09. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Az Europol személyi dllomdnya — Szerzédés

meghosszabbitdsdnak elmaraddsa — Hatdrozatlan idére szolo

szerz6dés — Az Europol személyzeti szabdlyzatdnak 6. cikke
— A védelemhez valo jog tiszteletben tartdsdnak elve)

(2010/C 288/127)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Maria Visser-Fornt Raya (Héga, Hollandia) (képvisel6k:
kezdetben P. de Casparis iigyvéd, késébb W. J. Dammingh és N.
D. Dane {igyvédek)

Alperes: Eurépai RendGrségi Hivatal (Europol) (képviselsk: D.
Neumann és D. El Khoury meghatalmazottak, segit8ik: B.
Wigenbaur és R. Van der Hout tigyvédek)

Az iigy targya

A 2008. junius 12-i hatdrozat megsemmisitése, amelyben arrdl
tdjékoztattdk a felperest, hogy nem lehet részére hatdrozatlan
id6re sz6l6 éllast felajanlani, valamint az e hatdrozattal szemben
benytjtott panaszt elutasité 2009. janudr 7-i hatdrozat megsem-
misitése.

Az itélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai RendGrségi Hivatal
(Europol) 2008. jinius 12-i, M. Visser-Fornt Raya részére hatd-
rozatlan id6re szolé szerz6dés felajanldsdt megtagadé hatdrozatdt
megsemmisiti.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék az Europolt kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 167., 2009.7.18., 26. o.



2010.10.23.

Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapja

C 288/69

A Kozszolgdlati Torvényszék (els6 tandcs) 2010. jinius 29-i
itélete — Armitage-Wilson kontra Eurépai Renddrségi
Hivatal (Europol)

(F-36/09. sz. iigy) (!

(Kozszolgdlat — Az Europol személyi dllomdnya — Szerzddés

meghosszabbitdsdnak elmaraddsa — Hatdrozatlan idére szolo

szerzédés — Az Europol személyzeti szabdlyzatdnak 6. cikke
— A védelemhez valo jog tiszteletben tartdsdnak elve)

(2010/C 288/128)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Kate Armitage-Wilson (Hdga, Hollandia) (képvisel6: W.
J. Dammingh tigyvéd)

Alperes: Eurépai Renddrségi Hivatal (Europol) (képvisel6k: D.
Neumann és D. El Khoury meghatalmazottak, segitGik: B.
Wigenbaur és R. Van der Hout tigyvédek)

Az iigy targya

A 2008. jinius 12-i hatdrozat megsemmisitése, amelyben arrdl
tdjékoztattdk a felperest, hogy nem lehet részére hatdrozatlan
id6re sz6l6 éllast felajanlani, valamint az e hatdrozattal szemben
benydjtott panaszt elutasité 2009. janudr 7-i hatdrozat megsem-
misitése.

Az itélet rendelkezé része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai Rendrségi Hivatal
(Europol) 2008. jinius 12-i, K. Armitage-Wilson részére hatd-
rozatlan id6re szol6 szerz6dés felajanldsdt megtagadé hatdrozatdt
megsemmisiti.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék az Europolt kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 167., 2009.7.18., 26. o.

A Kozszolgdlati Torvényszék (elsG tandcs) 2010. jinius 29-i
itélete — Doyle kontra Eurépai RendGrségi Hivatal
(Europol)

(F-37/09. sz. iigy) (1)

(Kozszolgdlat — Az Europol személyi dllomdnya — Szerzddés

meghosszabbitdsdnak elmaraddsa — Hatdrozatlan iddre szolo

szerz6dés — Az Europol személyzeti szabdlyzatdnak 6. cikke
— A védelemhez valo jog tiszteletben tartdsdnak elve)

(2010/C 288/129)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Margaret Doyle (Hidga, Hollandia) (képviselSk:
kezdetben P. de Casparis tigyvéd, kés6bb W. J. Dammingh és
N. D. Dane iigyvédek)

Alperes: Eurépai RendGrségi Hivatal (Europol) (képviselsk: D.
Neumann ¢és D. El Khoury meghatalmazottak, segitdik: B.
Wigenbaur és R. Van der Hout tigyvédek)

Az gy targya

A 2008. junius 12-i hatdrozat megsemmisitése, amelyben arrél
tdjékoztattdk a felperest, hogy nem lehet részére hatdrozatlan
iddre sz616 éllast felajanlani, valamint az e hatdrozattal szemben
benyujtott panaszt elutasité 2009. janudr 7-i hatirozat megsem-
misitése.

Az itélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai Renddrségi Hivatal
(Europol) 2008. jinius 12-i, M. Doyle részére hatdrozatlan
id6re  sz0l6  szerz6dés  felajdnldsdt  megtagadé  hatdrozatdt
megsemmisiti.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék az Europolt kotelezi a koltségek
viselésére.

(") HL C 167., 2009.7.18., 26. o.
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A Kozszolgdlati Torvényszék (elsG tandcs) 2010. jiunius 29-i
itélete — Martin kontra FEurépai Renddrségi Hivatal
(Europol)

(F-38/09. sz. iigy) (1)

(Kozszolgdlat — Az Europol személyi dllomdnya — Szerzédés

meghosszabbitdsdnak elmaraddsa — Hatdrozatlan iddre szolo

szerz6dés — Az Europol személyzeti szabdlyzatdnak 6. cikke
— A védelemhez valo jog tiszteletben tartdsdnak elve)

(2010/C 288/130)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Breige Martin (Dublin, Irorszag) (képvisel6k: kezdetben
P. de Casparis iigyvéd, késébb W. J. Dammingh és N. D. Dane
tigyvédek)

Alperes: Eurépai RendGrségi Hivatal (Europol) (képviselsk: D.
Neumann ¢és D. El Khoury meghatalmazottak, segitdik: B.
Wigenbaur és R. Van der Hout tigyvédek)

Az iigy targya

A 2008. junius 12-i hatdrozat megsemmisitése, amelyben arrél
tdjékoztattdk a felperest, hogy nem lehet részére hatdrozatlan
id6re sz616 éllast felajanlani, valamint az e hatdrozattal szemben
benyujtott panaszt elutasité 2009. janudr 7-i hatirozat megsem-
misitése.

Az itélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék az Eurpai Renddiségi Hivatal
(Europol) 2008. jinius 12-i, B. Martin részére hatdrozatlan
id6re  sz0l6  szerzédés  felajdnldsdt  megtagadd  hatdrozatdt
megsemmisiti.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék az Europolt kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 167., 2009.7.18., 26. o.

A Kozszolgdlati Torvényszék (els6 tandcs) 2010. jinius 29-i
itélete — Goddijn kontra Eurépai Renddrségi Hivatal
(Europol)

(F-39/09. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Az Europol személyi dllomdnya — Szerzédés

meghosszabbitdsdnak elmaraddsa — Hatdrozatlan idére szolo

szerz6dés — Az Europol személyzeti szabdlyzatdnak 6. cikke
— A védelemhez valo jog tiszteletben tartdsdnak elve)

(2010/C 288/131)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Jacqueline Goddijn (Breda, Hollandia) (képviselSk:
kezdetben P. de Casparis tigyvéd, kés6bb W. J. Dammingh és
N. D. Dane {igyvédek)

Alperes: Eurépai RendGrségi Hivatal (Europol) (képviselsk: D.
Neumann és D. El Khoury meghatalmazottak, segitdik: B.
Wigenbaur és R. Van der Hout tigyvédek)

Az iigy targya

A 2008. junius 12-i hatdrozat megsemmisitése, amelyben arrdl
tdjékoztattdk a felperest, hogy nem lehet részére hatdrozatlan
id6re sz6l6 éllast felajanlani, valamint az e hatdrozattal szemben
benytjtott panaszt elutasité 2009. janudr 7-i hatdrozat megsem-
misitése.

Az itélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai Rendérségi Hivatal
(Europol) 2008. jinius 12-i, J. Goddijn részére hatdrozatlan
id6re  sz0l6  szerzGdés  felajdnldsdt megtagadd  hatdrozatdt
megsemmisiti.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék az Europolt kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 167., 2009.7.18., 27. o.
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A Kozszolgdlati Torvényszék (els6 tandcs) 2010. jinius 29-i
itélete — Roumimper kontra Eurépai RendGrségi Hivatal
(Europol)

(F-41/09. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Az Europol személyi dllomdnya — Szerzddés

meghosszabbitdsdnak elmaraddsa — Hatdrozatlan idére szolo

szerzédés — Az Europol személyzeti szabdlyzatdnak 6. cikke
— A védelemhez valo jog tiszteletben tartdsdnak elve)

(2010/C 288/132)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Jacques Pierre Roumimper (Hdga, Hollandia) (képvi-
sel6k: kezdetben P. de Casparis iigyvéd, késébb W. J.
Dammingh és N. D. Dane iigyvédek)

Alperes: Eurépai RendGrségi Hivatal (Europol) (képviselsk: D.
Neumann és D. El Khoury meghatalmazottak, segitéik: B.
Wigenbaur és R. Van der Hout tigyvédek)

Az iigy targya

A 2008. junius 12-i hatdrozat megsemmisitése, amelyben arrél
tdjékoztattdk a felperest, hogy nem lehet részére hatdrozatlan
id6re sz6l6 éllast felajanlani, valamint az e hatdrozattal szemben
benytjtott panaszt elutasité 2009. janudr 7-i hatdrozat megsem-
misitése.

Az itélet rendelkezé része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai RendGrségi Hivatal
(Europol) 2008. jinius 12-i, J. P. Roumimper részére hatd-
rozatlan id6re szolo szerz6dés felajanldsdt megtagadé hatdrozatdt
megsemmisiti.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék az Europolt kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 180., 2009.8.1., 63. o.

A Kozszolgdlati Torvényszék (elsG tandcs) 2010. jinius 29-i
itélete — Esneau-Kappé kontra Eurépai Renddrségi Hivatal
(Europol)

(F-42/09. sz. iigy) (1)

(Kozszolgdlat — Az Europol személyi dllomdnya — Szerzddés

meghosszabbitdsdnak elmaraddsa — Hatdrozatlan iddre szolo

szerz6dés — Az Europol személyzeti szabdlyzatdnak 6. cikke
— A védelemhez valo jog tiszteletben tartdsdnak elve)

(2010/C 288/133)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Anne Esneau-Kappé (Hdga, Hollandia) (képviselSk:
kezdetben P. de Casparis tigyvéd, kés6bb W. J. Dammingh és
N. D. Dane iigyvédek)

Alperes: Eurépai RendGrségi Hivatal (Europol) (képviselsk: D.
Neumann ¢és D. El Khoury meghatalmazottak, segitdik: B.
Wigenbaur és R. Van der Hout tigyvédek)

Az gy targya

A 2008. junius 12-i hatdrozat megsemmisitése, amelyben arrél
tdjékoztattdk a felperest, hogy nem lehet részére hatdrozatlan
iddre sz616 éllast felajanlani, valamint az e hatdrozattal szemben
benyujtott panaszt elutasité 2009. janudr 7-i hatirozat megsem-
misitése.

Az itélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai Renddrségi Hivatal
(Europol) 2008. jinius 12-i, A. Esneau-Kappé részére hatd-
rozatlan id6re sz0l6 szerz6dés felajanldsdt megtagadd hatdrozatdt
megsemmisiti.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék az Europolt kotelezi a koltségek
viselésére.

(") HL C 180., 2009.8.1., 63. o.



C 28872

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2010.10.23.

A Kozszolgdlati Torvényszék (elsG tandcs) 2010. jiunius 29-i
itélete — Knéll kontra Eurépai Renddrségi Hivatal
(Europol)

(F-44/09. sz. iigy) (1)

(Kozszolgdlat — Az Europol személyi dllomdnya — Szerzédés

meghosszabbitdsdnak elmaraddsa — Hatdrozatlan iddre szolo

szerz6dés — Az Europol személyzeti szabdlyzatdnak 6. cikke
— A védelemhez valo jog tiszteletben tartdsdnak elve)

(2010/C 288/134)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Brigitte Knoll (Hocheim am Main, Németorszag) (képvi-
sel6k: kezdetben P. de Casparis iigyvéd, késébb W. J.
Dammingh és N. D. Dane iigyvédek)

Alperes: Eurépai RendGrségi Hivatal (Europol) (képviselsk: D.
Neumann ¢és D. El Khoury meghatalmazottak, segitdik: B.
Wigenbaur és R. Van der Hout tigyvédek)

Az iigy targya

A 2008. junius 12-i hatdrozat megsemmisitése, amelyben arrél
tdjékoztattdk a felperest, hogy nem lehet részére hatdrozatlan
id6re sz616 éllast felajanlani, valamint az e hatdrozattal szemben
benyujtott panaszt elutasité 2009. janudr 7-i hatirozat megsem-
misitése.

Az itélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék az Eurpai Renddiségi Hivatal
(Europol) 2008. jinius 12-i, B. Knoll részére hatdrozatlan
id6re  sz0l6  szerzédés  felajdnldsdt  megtagadd  hatdrozatdt
megsemmisiti.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék az Europolt kotelezi a koltségek
viselésére.

(") HL C 180., 2009.8.1., 64. o.

A Kozszolgilati Torvényszék elsé tandcsa elnokének 2010.
julius 9-i végzése — Marcuccio kontra Bizottsdg

(F-91/09. sz. iigy) ()

2 2.7

sdnak ésszerii hatdrideje — Elkésettség)
(2010/C 288/135)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszag) (képvisels: G.
Cipressa {igyvéd)

Alperes: Bizottsag (képvisel6k: J. Currall és C. Berardis-Kayser,
meghatalmazottak, segit8jiik: A. Dal Ferro tigyvéd)

Az iigy tdrgya

A felperes azon levél miatt allitolagosan elszenvedett kdrok
megtéritésére irdnyuld kérelmének Bizottsag dltali elutasitdsa,
amely levélben az alperes felkért egy orvost, hogy végezzen
orvosi feliilvizsgédlatot a felperes tényleges munkaképességének
felmérése céljabol.

A végzés rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet részben mint nyilvdnva-
loan elfogadhatatlant, részben mint nyilvanvaléan megalapozat-
lant elutasitja.

2. L. Marcuccio viseli a felmeriilt dsszes koltséget.

() HL C 11., 2010.01.16., 41. o.

A Kozszolgilati Torvényszék elsd tandcsa elnokének 2010.
jalius 13-i végzése — Allen és tirsai kontra Bizottsig

(F-103/09. sz. iigy) (1)

(Kozszolgdlat — A JET kozos vdllalkozds dltal foglalkoztatott

2 2.7

személyi dllomdny — Kdrtéritési kereset — Esszerii hatdridé
— Elkésettség)

(2010/C 288/136)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: John Allen (Horspath, Egyesiilt Kirdlysdg) és tdrsai
(képviselSk: P. Lasok QC, I. Hutton és B. Lask barristers)
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Alperes: Eurpai Bizottsdg (képvisel6k: J. Currall és D. Martin
meghatalmazottak)

Az iigy tdrgya

Azon kdr megtéritése irdnti kérelem, amely a felpereseket amiatt
érte, hogy az alperes Gket nem vette fel ideiglenes alkalma-
zottnak azon idészakra, amely alatt a JET kozos viéllalkozdsndl

dolgoztak.

A végzés rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet mint elfogadhatatlant
elutasitja.

2. J. Allen és a tobbi 110 felperes, akiknek nevét a felperesek listdja
tartalmazza, Rotelesek viselni az Gsszes koltséget.

(") HL C 37., 2010.2.13., 51. o.

A Kozszolgdlati Torvényszék (elsG tandcs) 2010. jinius 29-i
végzése — Palou Martinez kontra Bizottsig

(F-11/10. sz. iigy)
(Kozszolgdlat — Tisztviselobk — Nyilvdnvalé elfogadhatat-
lansdg — Késedelem — A pert megeldzd eljdrds kovetelmé-
nyének be nem tartdsa — Az eljdrdsi szabdlyzat 35. cikke

1. §-dnak e) pontja)

(2010/C 288/137)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Maria Soledad Palou Martinez (Barcelona, Spanyol-
orszag) (képvisels: V. Balfagon Costa iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Az iigy targya

A felperes briisszeli székhelyre torténd tjrabeosztdsat tartalmazé
hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem

A végzés rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet mint nyilvdnvaldan elfo-
gadhatatlant elutasitja.

2. Maria Soledad Palou Martinez maga viseli a sajdt koltségeit.

2010. augusztus 6-dn benyijtott kereset — Mata Blanco
kontra Bizottsig

(F-65/10. sz. iigy)
(2010/C 288/138)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Jos¢ Manuel Mata Blanco (Briisszel, Belgium) (képvi-
sel6k: L. Levi és A. Blot iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

Az EPSO azon hatdrozatdnak megsemmisitése, amely megta-
gadja a felperes felvételét a ,COM/INT/OLAF/09/AD10 — Csalds
elleni kiizdelemre szakosodott tisztvisel6k” belsé versenyvizsga
tartaléklistdjara, valamint a tartaléklista és az annak alapjan
hozott Osszes hatdrozat megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg az EPSO
2010. mdjus 11-i hatdrozatdt, amely feliilvizsgalatot kove-
tGen helyben hagyta a 2010. marcius 9-i hatdrozatat, amely
megtagadja a felperes felvételét a ,COM/INT/OLAF/09/AD10
— Csalds elleni kiizdelemre szakosodott tisztvisel6k” belss
versenyvizsga tartaléklistdjira;

— semmisitse meg a ,COM/INT/OLAF/09/AD10 — Csalas
elleni kiizdelemre szakosodott tisztvisel6k” bels6 verseny-
vizsga tartaléklistdjdt annyiban, amennyiben az nem tartal-
mazza a felperes nevét, valamint semmisitse meg az 9sszes,
e tartaléklistdn alapulé hatdrozatot;

— pervezetS intézkedésként (lasd a Kozszolgalati Torvényszék
eljdrdsi szabdlyzatdnak 55. cikkét) kotelezze az alperest a
szobeli vizsgdn a vizsgabizottsdg dltal alkalmazott szem-
pontok, a felperesnek a szdbeli vizsgdn a vizsgabizottsdg
altal feltett kérdések és a vizsgabizottsignak az emlitett
szobeli vizsgira vonatkozé feljegyzése mésolatinak a javitas
sordn alkalmazott szempontokkal egyiitt vald benyujtdsara;

— az Eurdpai Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.
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2010. augusztus 17-én benydjtott kereset — De Britto
Patricio-Dias kontra Bizottsig

(F-66/10. sz. iigy)
(2010/C 288/139)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Jorge De Britto Patricio-Dias (Briisszel, Belgium) (képvi-
sel§: L. Massaux iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperes 2008. janudr 1-je és december 31. kozotti idGszakra
vonatkozé szakmai el6meneteli jelentésének a megsemmisitése
annyiban, amennyiben az a felperest a III. teljesitmény-szintbe
sorolta és annak két elSléptetési pontot adott.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a kinevezésre
jogosult hatésdg 2010. mdjus 12-i R/98/10. sz. hatdrozatdt,
és amennyiben szitkséges a 2008. janudr 1-je és december
31. kozotti idészakra vonatkozd szakmai el6meneteli jelen-
tést;

— kotelezze az alperest a méltanyosan megéllapitott 25 000
eurd megfizetésére;

— az Eurdpai Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

2010. augusztus 18-dn benydjtott kereset — Marcuccio
kontra Bizottsig

(F-67/10. sz. iigy)
(2010/C 288/140)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek
Felperes: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszdg) (képvisels: G.

Cipressa iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

Az F-41/06. sz. iigyben a felperesnél felmertilt koltségek kéthar-
mada megtéritésének elutasitdsarél szol6 bizottsagi hatdrozat
megsemmisitése

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a kinevezésre
jogosult hatésaghoz 2009. szeptember 22-én benyjtott és a

2009. oktober 8-i irattal modositott felperesi kérelem eluta-
sitasarol szol6 alperesi hatdrozatot, annak formajatol fiigget-
lentil;

— semmisitse meg — amennyiben szitkséges — a vitatott hatd-
rozattal szemben 2010. dprilis 5-én a felperes dltal a kine-
vezésre jogosult hatdsighoz benydjtott panaszt elutasité
hatdrozatot, annak formdjatdl figgetleniil;

— semmisitse meg — amennyiben szitkséges — a
HR.D.2/MB[1s Ares(2010)220139. sz., 2010. &prilis 27-i
értesitést;

— kotelezze a Bizottsdgot a vitatott hatdrozat folytdn a felperes
altal elszenvedett és a késébbiekben elszenvedendd kar
megtéritése cimén 21 608,75 eur6 Osszegnek — a 2009.
szeptember 22-én kelt kérelem és az emlitett sszeg tény-
leges megfizetéséig terjedS id@szakra évenkénti tdkésités
mellett szdmitott 10 %-os kamattal novelve — a felperes
részére torténd megfizetésére;

— a Kozszolgélati Torvényszék kotelezze az Eurdpai Bizott-
sagot a koltségek viselésére.

2010. augusztus 20-dn benyiijtott kereset — Behnke kontra
Bizottsag

(F-68/10. sz. iigy)
(2010/C 288/141)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Thorsten Behnke (Briisszel, Belgium) (képviselsk: S.
Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis és E. Marchal uigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A 2008. janudr 1-je és december 31. kozotti idészakra vonat-
kozé szakmai el6meneteli jelentés alapjdn a felperest a II. telje-
sitmény-csoportba sorolé és annak ot el8léptetési pontot juttaté
hatdrozat megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg a 2008. janudr
1-je és december 31. kozotti id@szakra vonatkozé szakmai
el6meneteli jelentés alapjan a felperest a IL teljesitmény-
csoportba sorold és annak ot el8léptetési pontot juttatd
hatdrozatot;

— madsodlagosan dllapitsa meg a személyzeti szabilyzat 43.
cikkével kapcsolatos dltalanos végrehajtasi rendelkezések 8.
cikke (4) bekezdésének jogellenességét annyiban, amenn-
yiben az lehet6vé teszi, hogy az értékelési és el6léptetési
vegyes bizottsdg konszenzussal fogadja el véleményét;

— az Eurdpai Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.
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2010. augusztus 24-én benydjtott kereset — Marcuccio
kontra Bizottsig

(F-69/10. sz. iigy)
(2010/C 288/142)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszdg) (képviselS: G.
Cipressa ligyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tdrgya és leirdsa

A felperes altal amiatt elszenvedett kar megtéritése irdnti
kérelem elutasitdsardl sz6lo hatdrozat megsemmisitése, hogy
az alperes olyan iigyvédnek kiildott levelet, aki még nem volt
a felperes képviselGje.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a kinevezésre
jogosult hatésaghoz 2009. oktéber 30-dn benydjtott felpe-
resi kérelmet elutasité eurdpai bizottsdgi hatdrozatot, annak
formajatol fuggetlentil;

— semmisitse meg az ADMIN.B.2/MB/1s D(09)29814. sz.,
2009. november 11-i értesitést;

— semmisitse meg — amennyiben szitkséges — a 2009.
oktdber 30-i kérelem elutasitdsirdl sz6lé hatdrozattal
szemben az e hatdrozat megsemmisitésére, valamint a
2009. oktdber 30-i kérelem kedvezd elbirdldsdra irdnyuld,
a felperes dltal a kinevezésre jogosult hatbsdg részére
megkiildott 2010. janudr 25-i panaszt elutasité bizottsdgi
jogi aktust;

— semmisitse meg — amennyiben szitkséges — a francia
nyelven késziilt, a felperes dltal 2010. mdjus 17-én dtvett,
olasz nyelv(i forditdssal kisért HR.D.2/MB/ls Ares (2010)
251054. sz., 2010. majus 10-i értesitést;

— kotelezze a Bizottsdgot a felperes dltal amiatt indokolatlanul
elszenvedett kdr megtéritésére, hogy a Bizottsdg az
ADMIN.B.2/MB/ks D(09)20658. sz., 2009. augusztus 10-i
értesitést Giuseppe Cipressa iigyvédnek kiildte meg, valamint
a felperes részére 10 000,00 eur6 Osszeg, illetve a Kozszol-
gélati Torvényszék altal igazsigosnak és méltanyosnak
tartott magasabb vagy alacsonyabb osszeg megfizetésére;

— kotelezze a Bizottsagot, hogy a 2009. oktober 30-i kérelem
Bizottsdghoz torténS megérkezését kovetS napjatol a
10 000,00 eurd oOsszeg tényleges megfizetéséig terjedd
id@szakra fizessen meg a felperesnek évi 10 %-os kamatot,
évenkénti t6késités mellett;

— a Kozszolgélati Torvényszék kotelezze az Eurdpai Bizott-
sagot a koltségek viselésére.

2010. augusztus 27-én benydjtott kereset — Hidalgo
kontra Eurépai Parlament

(F-70/10. sz. iigy)
(2010/C 288/143)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: José Manuel Hidalgo (Briisszel, Belgium) (képvisel6k: A.
Coolen, J.-N. Louis és E. Marchal tigyvédek)

Alperes: Eurépai Parlament

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperes dijazdsinak a 2009. jdlius és december kozotti
idgszakra sz016 kiigazitdsira vonatkozd illetményelszdmolds,
valamint a 2010. janudr 1-je Ota a tisztvisel6k és egyéb alkal-
mazottak dijazdsdnak és nyugdijanak a 2009. december 23-i
1296/2009/EU, Euratom tandcsi rendelet alapjdn torténd éves
kiigazitdsa  keretében megéllapitott illetményelszdmoldsok
megsemmisitése, illetve kartéritési kérelem.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék mondja ki, hogy a 2009.
december 23-i 1296/2009/EU, Euratom tandcsi rendelet
nem alkalmazhatd;

— a Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg az Eurdpai
Parlament f6titkdrdnak 2010. junius 4-i hatdrozatdt,
amelyben elutasitotta a felperes altal a dijazdsdnak a 2009.
julius és december kozotti id@szakra szolé kiigazitdsira
vonatkozd illetményelszdmoldssal, valamint a 2010. janudr
1je 6ta a 2009. december 23-i 1296/2009/EU, Euratom
tandcsi rendelet alapjan megdllapitott illetményelszdmola-
sokkal szemben benytjtott panaszt;

— a Kozszolgalati Torvényszék — amennyiben sziikséges —
semmisitse meg a felperes dijazdsdnak a 2009. jalius és
december kozotti id@szakra sz6lé kiigazitdsira vonatkozd
illetményelszdmoldsrol, valamint a 2010. janudr 1-je 6ta a
2009. december 23-i 1296/2009/EU, Euratom tandcsi
rendelet alapjan megdllapitott illetményelszdmoldsokrdl
sz6l6 eurépai parlamenti hatdrozatokat;

— a Kozszolgilati Torvényszék kotelezze a Parlamentet a felpe-
resnek jaré fizetési hatralékoknak az Eurdpai Kozponti Bank
ltal a f6bb refinanszirozdsi mdveletekre meghatdrozott
kamatlabat két szazalékponttal meghaladd, a hatralék esedé-
kességének id6pontjatdl szamitott késedelmi kamattal novelt
Osszege megfizetésére;

— a Kozszolgilati Torvényszék kotelezze a Parlamentet egyfeldl
az elkovetetett kozszolgalati kotelességszegés miatt 1 eurd
jelképes kartérités megfizetésére, masfeldl a koltségek viselé-
sére.
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2010-es elofizetési dijak (afa nélkiil, rendes szallitasi koltségeket beleértve)

Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, kizarélag nyomtatott kiadvany | az EU 22 hivatalos nyelvén 1100 EUR/év
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, nyomtatott kiadvany + az EU 22 hivatalos nyelvén 1200 EUR/év
éves CD-ROM

Az EU Hivatalos Lapja, L sorozat, kizardlag nyomtatott kiadvany az EU 22 hivatalos nyelvén 770 EUR/év
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, havi CD-ROM (6sszevont) | az EU 22 hivatalos nyelvén 400 EUR/év
A Hivatalos Lap Kiegészité Kiadvanya (S sorozat), kdzbeszerzés és | tébbnyelv(: 300 EUR/év
ajanlati felhivasok, CD-ROM, heti 2 kiadvany az EU 23 hivatalos nyelvén

Az EU Hivatalos Lapja, C sorozat — versenyvizsga-kiirasok a vizsgakiiras szerinti 50 EUR/év

nyelv(ek)en

Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjénak, amely az Eurdpai Unid hivatalos nyelvein jelenik meg, 22 nyelvi valtozatara
lehet elbfizetni. Az L (jogszabalyok) és a C (tajékoztatasok és kdzlemeények) sorozatot foglalja magaban.

Valamennyi nyelvi valtozatra kilén kell eléfizetni.

A 920/2005/EK tanacsi rendelet értelmében, amelyet a Hivatalos Lap 2005. junius 18-i L 156. szama tett kdzzé, és
amely el8irja, hogy az Eurdpai Unié intézményei nem kételesek minden jogi aktust ir nyelven is megszdvegezni,
illetve ezen a nyelven kihirdetni, az ir nyelven kiadott Hivatalos Lapok értékesitése kilén torténik.

A Hivatalos Lap Kiegészitd Kiadvanyara (S sorozat — kdzbeszerzés és ajanlati felhivasok) térténd eléfizetés mind a
23 hivatalos nyelvi valtozatot magaban foglalja egyetlen tébbnyelvii CD-ROM-on.

Kérésére az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjara torténé eléfizetéssel a Hivatalos Lap kilonféle mellékleteit is meg-
kaphatja. Az eléfizetdk a mellékletek megjelenésérél az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjaban kdzolt ,Az olvaséhoz”
cimu koézleménynek kdszonhetéen értesiinek.

A CD-ROM-formatumot 2010 folyaman DVD-formatum valtja fel.
Ertékesités és eldfizetés

A kuldénbozd, térités ellenében kaphaté kiadvanyokra — példaul az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjara — valo eléfizetés
a Kiadohivatal forgalmazo partnereitél szerezhetd be. A forgalmazé partnerek listaja a kdvetkezé cimen taldlhato:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_hu.htm

Az EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) koézvetlen és ingyenes hozzaférést biztosit az Eurdépai Unié
jogahoz. Errél a honlaprdl elérheté az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja, valamint tartalmazza a szerz6dé-
seket, a jogszabalyokat, a jogeseteket és az el6készité dokumentumokat is.

Tovabbi informaciét az Eurépai Uniérél a http://europa.eu internetcimen talalhat.

Az Eurépai Unié Kiadohivatala

2985 Luxembourg
LUXEMBURG




