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AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL ES SZERVEITOL SZARMAZO

TAJEKOZTATASOK
A BIROSAG

(2008/C 128/01)

A Bir6sdg utolsé kiadvinya az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban

HL C 116., 2008.5.9.

Korabbi kozzétételek
HL C 107., 2008.4.26.
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C 1282

Az Eurépai Uni Hivatalos Lapja

2008.5.24.

v

(Vélemények)

BIROSAGI ELJARASOK

A BIROSAG

A Bir6sdg (nagytandcs) 2008. dprilis 8-i itélete — Eurdpai
Ko6z0sségek Bizottsiga kontra Svéd Kirdlysdg

(C-167/05. sz. iigy) (!

(Tagdllami kotelezettségszegés — Az EK 90. cikk mdsodik

bekezdése — Mds tagdllamok termékeire kivetett belsé adok —

Mds termékek kozvetett védelmére alkalmas adok — A

versenyzd importdlt és hazai termékek kozotti hdtrdnyos

megkiilonboztetés tilalma — Jovedéki adok — A sor és a bor
eltéré’ adoztatdsa — Bizonyitdsi teher)

(2008/C 128/02)

Az eljdrds nyelve: svéd

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselsk: L. Strom
van Lier, K. Gross, K. Simonsson és R. Lyal meghatalmazottak)

Alperes: Svéd Kirdlysag (képviselS: K. Wistrand meghatalmazott)

Az alperest tdmogaté beavatkozd: a Lett Koztdrsasag (képviseldk:

E. Balode-Buraka és E. Brooks meghatalmazottak)

Targy

Tagllami kotelezettségszegés — Az EK 90. cikk masodik bekez-
désének megsértése — Alkoholra és szeszesitalokra vonatkoz6
olyan bels§ adoztatds, amely a bort a sérnél hétranyosabban
érinti.

Rendelkezd rész
1) Az Elsdfokii Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Elséfokii Birdsdg az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdt kotelezi a
koltségek viselésére.

3) A Lett Koztdrsasdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 171., 2005.7.9.

A Bir6sdg (nagytandcs) 2008. dprilis 8-i itélete — Az Eurépai
Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz Koztdrsasig

(C-337/05. sz. iigy) ()

(Tagdllami  kitelezettségszegés — Arubeszerzésre irdnyulé

kozbeszerzések — 77/62/EGK és 93/36/EGK irdnyelv — Kozbe-

szerzési szerzbdések hirdetmény elGzetes kozzététele nélkiil

torténd odaitélése — Versenyeztetés hidnya — Agusta és Agusta
Bell helikopterek)

(2008/C 128/03)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:

D. Recchia és X. Lewis meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztdrsasdg (képvisel6k: I. M. Braguglia meghatal-
mazott, G. Fiengo avvocato dello Stato)



2008.5.24. Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja C128/3
Térgy Az alapeljaris felei
Tagédllami kotelezettségszegés — Az drubeszerzésre irdnyuld

kozbeszerzési szerz6dések odaitélési eljardsainak osszehangola-
sardl sz6l6, 1993. janius 14-1 93/36/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 199., 1. o; magyar nyelv{ kiillonkiadds 6. fejezet, 2. kotet,
110. o.) és az 1976. december 21-i 77[62[EGK tanacs irdnyelv
— Olyan indokok fenndlldsa bizonyitdsinak elmulasztdsa,
amelyek lehet6vé teszik az ajinlatkérd szdmadra, hogy hirdet-
mény kozzététele nélkiili tirgyaldsos eljarashoz folyamodjon —
»Agusta” és ,Agusta Bell” helikopterek beszerzése az erd6drség,
a parti 6rség, a csendGrség, stb. szdmdra

Rendelkezd rész

1) Az Olasz Koztdrsasdg — mivel olyan, mdr régota létezd és mind a
mai napig fenntartott gyakorlatot folytat, hogy az Agusta és
Agusta Bell helikoptereknek az olasz dllam tGbb katonai és civil
testiilete igényeinek Rielégitése céljdbdl torténd beszerzésére irdnyuld
kozbeszerzési szerzédéseket, bdrmiféle versenyeztetési eljdrds nélkiil,
kozvetleniil az Agusta SpA vdllalkozdsnak itéli oda, és kiilondsen
az 1997. oktdber 13-i 97/52/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvvel mddositott, az drubeszerzésre irdnyuld kozbeszerzési szer-
z6dések odaitélési eljdrdsainak dsszehangoldsdrdl sz6lo, 1993.
junius 14-i 93/36/EGK tandcsi irdnyelvben, valamint kordbban az
1980. jillius 22-i 80/767/EGK tandcsi irdnyelvvel és az 1988.
madrcius 22-i 88/295/EGK tandcsi irdnyelvvel médositott és kiegé-
szitett, az drubeszerzésre irdnyuld kizbeszerzési szerzédések odaité-
lési eljdrdsainak osszehangoldsdrdl szold, 1976. december 21-i
77/62/EGK tandcsi irdnyelvben eldirt eljdrdsok figyelmen kiviil
hagydsdval — nem teljesitette az ezen irdnyelvekbdl eredd kotelezett-
ségeit.

2) A Birdsdg az Olasz Koztdrsasdgot kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 281., 2005.11.12.

A Birésig (mésodik tandcs) 2008. dprilis 3-i itélete (a

Bundesfinanzhof [Németorszig] elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Finanzamt Oschatz kontra Zweckverband

zur Trinkwasserversorgung und Abwasserbeseitigung
Torgau-Westelbien

(C-442/05. sz. igy) (1)

(Hatodik HEA-irdnyelv — A 4. cikk (5) bekezdése és a 12. cikk
(3) bekezdésének a) pontja — D. és H. melléklet — A ,vizszol-
gdltatds” fogalma — Kedvezményes HEA-mérték)
(2008/C 128/04)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Bundesfinanzhof

Felperes: Finanzamt Oschatz

Alperes: Zweckverband zur Trinkwasserversorgung und Abwas-
serbeseitigung Torgau-Westelbien

A kovetkezd részvételével: Bundesministerium der Finanzen

Targy

A Bundesfinanzhof el8zetes dontéshozatal irdnti kérelme — A
tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabilyainak osszehan-
goldsar6l — kozos hozzdadottértékadé-rendszer:  egységes
adéalap-megallapitasrol sz616, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK
hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145., 1977.5.17., 1. o.; magyar
nyelvii kilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23. o)) D. melléklete
2. pontjanak és H. melléklete 2. kategéridjanak értelmezése —
Vizszolgiltatdsra alkalmazandé kedvezményes adémérték — A
fogyasztok racsatlakozdsdnak dija

Rendelkez§ rész

1) A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabdlyainak dsszehan-
goldsdrgl — kozos hozzdadottértékadé-rendszer: egységes addalap-
megdllapitdsrl szold, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik
tandcsi  irdnyelv 4. cikkének  (5)  bekezdését,  valamint
D. mellékletének 2. pontjdt tigy kell értelmezni, hogy az e mellék-
letben szerepld” vizszolgdltatds fogalmdba tartozik az alapiigyben
érintetthez hasonld egyéni rdcsatlakozdsi iigylet, amelynek lényegét
az ingatlan vizgépészeti berendezéseinek a fix vizelldté hdlozatokhoz
torténd csatlakozdsdt lehetGvé tévG vezeték lefektetése képezi, igy a
hatdsdgként eljdré kozjogi szervezet ezen iigyletet illetden adda-
lanynak mindsiil.

N
—

A 77388 hatodik irdnyelv 12. cikke (3) bekezdésének a) pontjdt,
valamint H. mellékletének 2. kategdridjdt vigy kell értelmezni, hogy
a vizszolgdltatds fogalmdba tartozik az olyan egyéni rdcsatlakozdsi
iigylet, amelynek lényegét az ingatlan vizgépészeti berendezéseinek a
fix vizelldté hdldzatokhoz torténd csatlakozdsdt lehetGvé tévd
vezeték lefektetése képezi. Tovdbbd a tagdllamok a vizszolgdltatds
olyan konkrét és egyedi részleteit illeten, mint az alapiigyben érin-
tett egyéni rdcsatlakozds, kedvezményes hozzdadottértékadd-
mértéket alkalmazhatnak, amennyiben tiszteletben tartjdk a kozos
hozzdadottértékadd-rendszer alapjdt képezd addsemlegesség elvét.

() HL C 60., 2006.3.11.
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A Birésdg (harmadik tandcs) 2008. dprilis 3-i itélete

(Tribunal des affaires de sécurité sociale de Paris -

Franciaorszig elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) -

Philippe Derouin kontra Union pour le recouvrement des

cotisations de sécurité sociale et d’allocations familiales de
Paris — Région parisienne (Urssaf)

(C-103/06. sz. iigy) ()

(Migrdns munkavdllalok szocidlis biztonsdga — 1408/71/EGK
rendelet — Franciaorszdgban lakéhellyel rendelkezd és keresd
tevékenységet folytaté ondllé munkavillalok — Altaldnos
tdrsadalombiztositdsi jarulék — A tdrsadalombiztositdsi tarto-
zdsok kiegyenlitésére szolgdlé jdrulék — Mdsik tagdllamban
szerzett és a kettds adoztatds elkeriilésérél szolo egyezmény

alapjdn ott adokoteles jovedelem figyelembevétele)
(2008/C 128/05)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztG birdsig

Tribumal des affaires de sécurité sociale de Paris

Az alapeljaris felei
Felperes: Philippe Derouin

Alperes: Union pour le recouvrement des cotisations de sécurité
sociale et dallocations familiales de Paris — Région parisienne
(Urssaf)

Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Tribunal des affaires de
sécurité sociale de Paris — Az 1983. jinius 2-i 2001/83/EGK
tandcsi rendelettel (HL L 230., 6. 0.) mddositott és naprakésszé
tett, a szocidlis biztonsigi rendszereknek a Kozosségen beliil
mozgd munkavdllalokra és csalddtagjaikra torténd alkalmaza-
sarol szo6lo, 1971. jinius 14-i 1408/71/EGK tandcsi rendelet
(HL L 149., 2. o; magyar nyelv{i killonkiadds 5. fejezet, 1. kotet,
31. o) értelmezése — A francia tdrsadalombiztositdsi jogszabaly
hatilya ald tartozé 6ndllé munkavallal6 dltal fizetendd ,dltalanos
tarsadalombiztositasi jarulék”, illetve ,tarsadalombiztositdsi tarto-
zdsok kiegyenlitésére szolgdld jirulék” szdmitdsa sordn egy
mésik tagallamban kapott és a kettds adoztatdsrol szold egyez-
mény értelmében ott ad6z6 jovedelmek figyelembe vétele.

Rendelkezd rész

Az 1999. februdr 8-i 307/1999/EK tandcsi rendelettel mddositott és
naprakésszé tett, a szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozdsségen
beliil mozgd munkavdllalékra és csalddtagjaikra torténd alkalmazdsdrdl
sz6l6, 1971. junius 14-i 1408/71/EGK tandcsi rendeletet tigy kell

értelmezni, hogy az nem ellentétes azzal, hogy valamely tagdllam,
amelynek a tdrsadalombiztositdsi jogszabdlya csak a teriiletén lakéhely-
lyel rendelkezd ondllo munkavdllaléra alkalmazandd, az dltaldnos
tarsadalombiztositdsi jarulékhoz és a tdrsadalombiztositdsi tartozdsok
kiegyenlitésére szolgdld jarulékhoz hasonlé jdrulékok alapjaibdl — kiilo-
nosen a kettds adoztatdsnak a jivedelemadd teriiletén torténd elkeriilé-
sérdl szol6 egyezmény alapjdn — kizdrja az emlitett munkavdllalé mdsik
tagdllamban szerzett jovedelmét.

(') HL C 108., 2006.5.6.

A Birdsig (nagytandcs) 2008. dprilis 1jei itélete (A Cour

constitutionnelle [kordbban Cour d’arbitrage] - Belgium

eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Gouvernement de

la Communauté francaise, Gouvernement wallon kontra
Gouvernement flamand

(C-212/06. sz. iigy) ()

(Valamely tagdllam szovetségi egysége dltal feldllitott gondo-

zdsi biztositdsi rendszer — Ezen egység illetékességi teriiletén

kiviili nemzeti teriileten lakdhellyel rendelkezd személyek kizd-
rdsa — EK 18., 39. és 43. cikk — 1408/71/EGK rendelet)

(2008/C 128/06)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjeszts birdsdg

Cour constitutionnelle (kordbban Cour d’arbitrage)

Az alapeljaris felei

Felperes: Gouvernement de la Communauté frangaise, Gouverne-
ment wallon

Alperes: Gouvernement flamand

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Cour constitutionnelle
(kordbban Cour darbitrage) (Belgium) — Az EK-Szerzédés 18.,
39. és 43. cikkének, valamint a szocidlis biztonsdgi rendsze-
reknek a Kozosségen belill mozgd munkavallalokra és 6néllo
véllalkozokra, valamint csalddtagjaikra torténd alkalmazdsdrol
52616, 1971. jéinius 14-i 1408/71/EGK (HL L 149., 1. 0 magyar
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nyelvii killonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 35. o.) tandcsi rendelet
mddositott véltozata 2., 3., 4., 13, 18., 19., 20., 25. és 28. cikké-
nek értelmezése — A flamand gondozési biztositdsi rendszer
alkalmazdsa a holland nyelv(i vagy Briisszel-F6vdros kétnyelvi
régidban munkét véllalg, és e régiok valamelyikében, vagy egy
mdsik tagdllam teriiletén lakohellyel rendelkezé személyekre, az
dllamteriilet mds részén lakéhellyel rendelkezd személyek kizdra-
saval

Rendelkezd rész

1) Az olyan rendszer alapjdn fizetett elldtdsok, mint a 2004.
dprilis 30-i Decreet van de Vlaamse Gemeenschap houdende wijzi-
ging van het decreet van 30 maart 1999 houdende de organisatie
van de zorgverzekeringgel (a gondozdsi biztositds szervezetérdl szdlo
1999. mdrcius 30-i rendelet mddositdsdrdl sz6lo flamand parla-
menti rendelet) mddositott 1999. mdrcius 30-i Decreet houdende
de organisatie van de zorgverzekering (a gondozdsi biztositds szer-
vezetérdl szol6 rendelet) feldllitott gondozdsi biztositdsi rendszer, az
1998. jinius 29-i 1606/98/EK tandcsi rendelettel mddositott
1996. december 2-i 118/97/EK tandcsi rendelettel mddositott és
naprakésszé tett, a szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozdsségen
beliil mozgd munkavdllalékra és csalddtagjaikra torténd alkalmazd-
sdrdl szolé, 1971. jinius 14-i 1408/71/EGK tandcsi rendelet
targyi hatdlya ald tartoznak.

2) Az EK 39. és az EK 43. cikket 1igy kell értelmezni, hogy azokkal
ellentétes valamely tagdllam szovetségi egységének olyan szabdlyo-
zdsa, mint a Flamand Kozosség mddositott 1999. mdrcius 30-i
rendeletével bevezetett gondozdsi biztositdsr6l vendelkezd szabd-
lyozds, amely valamely szocidlis biztonsdgi rendszerbe vald belépést
és az e rendszer dltal elGirt elldtdsok igénybevételét vagy az ezen
egység illetékességi teriiletén lakdhellyel rendelkezd, vagy az ugyan-
ezen a teriileten keresd tevékenységet folytatd, azonban mds tagdl-
lamban lakdhellyel rendelkezd személyekre korldtozza, amennyiben
e korldtozds a mds tagdllambeli dllampolgdrokat vagy az Eurdpai
Kozdsségen beliili szabad mozgdshoz vald jogukat gyakorld belfoldi
dllampolgdrokat érinti.

3) Az EK 39. és az EK 43. cikket 1igy kell értelmezni, hogy azokkal
ellentétes valamely tagdllam szovetségi egységének olyan szabdlyo-
zdsa, amely valamely szocidlis biztonsdgi rendszerbe valg belépést és
az e rendszer dltal eldirt elldtdsok igénybevételét kizdrlag az ezen
egység teriilletén lakdhellyel rendelkezd személyekre korldtozza,
amennyiben e korldtozds az ezen egység teriiletén keresd tevékeny-
séget folytaté mads tagdllambeli dllampolgdrokat vagy az Eurépai
Kozosségen beliili szabad mozgdshoz vald jogukat gyakorld belfoldi
dllampolgdrokat érinti.

() HLC 178., 2006.7.29.

A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2008. dprilis 3-i itélete (a

Corte suprema di cassazione [Olaszorszag] elGzetes dontés-

hozatal irénti kérelme) — Militzer & Miinch GmbH kontra
Ministero delle Finanze

(C-230/06. sz. igy) ()

(Vdmunié — Kozdsségi drutovdbbitds — Vamtartozds beszedése

— Az illetékes tagdllam — Az eljdrds szabdlyszeriiségének vagy

a jogsértés elkiovetési helyének bizonyitisa — Hatdridék — A
fokotelezett feleldssége)

(2008/C 128/07)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztG birésig

Corte suprema di cassazione

Az alapeljdris felei
Felperes: Militzer & Miinch GmbH

Alperes: Ministero delle Finanze

Targy

Elgzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Corte suprema di cassa-
zione — A kozosségi drutovabbitds eljards végrehajtasi rendelke-
zéseir6l, valamint egyszer(isitési intézkedéseirdl szo6lo, 1987.
marcius 27-i 87/1062/EGK tandcsi rendelet (HL L 107., 1. o))
11a. cikkének, valamint a Kozosségi Vamkodex létrehozdsarol
sz6016, 1992. oktdber 12-i 93/2913/EGK tandcsi rendelet
(HL L 302., 1. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 2. fejezet, 4. kotet,
307. 0.) 215. cikke (1) bekezdésének értelmezése — A vameljards
rendeltetési vamhivatal altali lezdrdsinak hamisitott okiratokkal
valé tanusitisa — Azon tény kozlésére el6irt hatdrids, hogy a
széllitmanyt nem mutattdk be a rendeltetési vamhivatalndl —
Alkalmazhatésag

Rendelkezd rész

1) A vdmot beszedd tagdllam hatdskdrének pontositdsihoz a kérdést
elGterjesztd birésdg feladata annak meghatdrozdsa, hogy abban az
iddpontban, amikor megdllapitottdk, hogy a szdllitmdnyt nem
mutattdk be a rendeltetési vimhivatalndl, a jogsértés vagy szabaly-
talansdg helye megdllapithaté volt-e. Ha ez az eset dll fenn, a
Kozisségi Vdmkddex Iétrehozdsdrdl szdld, 1992. oktéber 12-i
2913/92/EGK tandcsi rendelet 203. cikkének (1) bekezdése és a
215. cikkének (1) bekezdése szerint a vdm beszedésére az a
tagdllam illetékes, amelynek teriiletén elkovették a vamfeliigyelet
aldli elvondsnak mindsiil elsG jogsértést vagy szabdlytalansdgot.
Ha azonban nem lehetett e médon megdllapitani a jogsértés vagy a
szabdlytalansdg helyét, a vim beszedésére a Kozosségi Vimkodex
létrehozdsdrdl szolo 2913/92/EGK tandcsi rendelet végrehajtdsdra
vonatkozo rendelkezések megdllapitdsdrdl szdlo, 1993. jilius 2-i
2454/93/EGK bizottsdgi rendelet 378. és 379. cikke alapjan az
a tagdllam rendelkezik illetékességgel, amelyhez az indité vimhi-
vatal tartozik.
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2) Ha valamely szdllitmdnyt nem mutattak be a rendeletetési vambhi-
vatalndl, és nem lehet megdllapitani a jogsértés vagy a szabdlyta-
lansdg helyét, magdnak az indité vamhivatalnak a feladata, hogy —
a 2454/93 rendelet 379. cikke (1) és (2) bekezdése szerinti
tizenegy hdnapos és hdrom hénapos hatdrid6t betartva — megkiildje
az értesitést.

3) Nem ellentétes az ardnyossdg elvével, ha a fGkitelezetti mindségben
eljdré feladéra hdrul a vamtartozdsért valg felelGsség.

() HL € 190., 2006.8.12.

A Bir6sig (harmadik tandcs) 2008. dprilis 10-i itélete —
Eurépai  Kozosségek  Bizottsiga kontra  Portugil
Koztarsasig

(C-265/06. sz. iigy) ()

(Tagdllami kitelezettségszegés — Aruk szabad mozgdsa —

EK 28. és EK 30. cikk — Az EGT-Megillapodds 11. és 13. cikke

— Behozatalra vonatkozé mennyiségi korldtozdsok — Azonos

hatdsii intézkedések — Gépjdrmiivek — Szines foliaréteg ragasz-
tdsa az iivegezésre)

(2008/C 128/08)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
A. Caeiros, P. Guerra e Andrade és M. Patakia meghatalma-
zottak)

Alperes: a Portugdl Koztdrsasdg (képvisel6k: L. Fernandes megha-
talmazott és A. Duarte de Almeida tigyvéd)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — Az EK 28. és az EK 30. cikk
megsértése — Szines fdliaréteg személy- vagy haszongépjar-
miivek iivegezésére torténd ragasztasat tiltd nemzeti szabalyozds

Rendelkezd rész

1) A Portugdl Koztdrsasdg — mivel a 2003. mdrcius 11-i 40/2003
torvényrendelet 2. cikkének (1) bekezdésében megtiltotta a gépjdr-
miivek iivegezésére szines foliaréteg ragasztdsdt — nem teljesitette az
EK 28. cikkbdl és az EK 30. cikkbdl, valamint az 1992.
mdjus 2-i, az Eurdpai Gazdasdgi Térségr6l szolo Megdllapodds
11. és 13. cikkébdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg a Portugdl Koztdrsasdgot kotelezi a kiltségek viselésére.

() HL C 212., 2006.9.2.

A Bir6sdg (nagytandcs) 2008. dprilis 1ei itélete

(Bayerisches Verwaltungsgericht Miinchen - Németorszig

eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Tadao Maruko
kontra Versorgungsanstalt der deutschen Biihnen

(C-267/06. sz. iigy) ()

(A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenld’

bdndsméd — 2000/78/EK irdnyely — A tiiléld” hozzdtartozonak

jaro, valamely foglalkozdsi dg kotelezd elldtorendszere dltal

biztositott elldtdsok — A ,,dijazds” fogalma — Az elldtds nyiij-

tdsdnak megtagaddsa hdzassdgkotés hidnya miatt — Azonos

nemil élettdrsak — Szexudlis irdnyultsdgon alapulé hdtrdnyos
megkiilonboztetés)

(2008/C 128/09)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszts birdsdg

Bayerisches Verwaltungsgericht Miinchen

Az alapeljdris felei
Felperes: Tadao Maruko

Alperes Versorgungsanstalt der deutschen Bithnen

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bayerisches Verwaltungs-
gericht Miinchen — A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn
alkalmazott egyenl bandsmdd altaldnos kereteinek létrehoza-
sardl sz6l6, 2000. november 27-i 2000/78/EK tandcsi irdnyelv
(HL L 303., 2000.12.2,, 16. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds
5. fejezet, 4. kotet, 79. o.) 1. cikkének, 2. cikk (2) bekezdése
a) pontjanak, 3. cikk (1) bekezdése c) pontjanak és (3) bekezdésé-
nek értelmezése — A dijazds fogalma — A torvényes élettars kiza-
rasa a tulél hozzatartozonak jaré ellatasokbol

Rendelkez§ rész

1) A Versorgungsanstalt der deutschen Biihnen dltal mikadtetett rend-
szerhez hasonld, valamely foglalkozdsi dg elldtdst nyijtd rendszere
keretében a tiilélg hozzdtartozdnak jarg elldtds a foglalkoztatds és a
munkavégzés sordn alkalmazott egyenld bandsméd dltaldnos kere-
teinek létrehozdsdrdl szolé, 2000. november 27-i 2000/78/EK
tandcsi irdnyelv hatdlya ald tartozik.



2008.5.24.

Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja

C 1287

2) A 2000/78 irdnyelv 1. és 2. cikkének dsszefiiggd rendelkezéseivel
ellentétes a jelen iigyben szerepl6hoz hasonld szabdlyozds, amely
alapjan a torvényes élettdrs élettdrsinak haldla utdn nem kapja
meg azt a tiléld hozzdtartozonak jdrd elldtdsnak megfeleld elldtdst,
amelyet a hdzastdrs megkap, jéllehet a nemzeti jogszabdlyok szerint
az élettdrsi kozosség [intézménye] a tiléls hozzdtartozénak jdro
elldtds tekintetében az azonos nemii személyeket a hdzastdrsakéval
dsszehasonlithaté helyzetbe hozza. A kérdést elGterjesztd birdsdg
feladata annak vizsgdlata, hogy a tiléld élettdrs a Versorgungsans-
talt der deutschen Biihnen dltal miikodtetett foglalkozdsi elldtérend-
szer keretében a tilél§ hozzdtartozénak jdrd elldtdsban részesiild
hdzastdrssal dsszehasonlithatd helyzetben van-e.

() HL C 224., 2006.9.16.

A Bir6ésidg (els6 tandcs) 2008. dprilis 3-i itélete

(Oberlandesgericht K6ln — Németorszdg el6zetes dontésho-

zatal irdnti kérelme) - 01051 Telecom GmbH Kkontra
Deutsche Telekom AG

(C-306/06. sz. iigy) (')

(2000/35/EK irdnyelv — A kereskedelmi iigyletekhez kapcso-

16d6 késedelmes fizetések elleni fellépés — A 3. cikk (1) bekez-

dése c) pontjdnak ii. alpontja — Késedelmes fizetés — Banki

dtutalds — Az az iddpont, amikortél a fizetést teljesitettnek
kell tekinteni)

(2008/C 128/10)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztG birosig

Oberlandesgericht Koln

Az alapeljaris felei
Felperes: 01051 Telecom GmbH

Alperes: Deutsche Telekom AG

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Oberlandesgericht Koln
(Németorszdg) — A kereskedelmi tigyletekhez kapcsolodd kése-
delmes fizetések elleni fellépésr6l sz6lé 2000. jianius 29-i
2000/35[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 200.,
35. 0; magyar nyelv{i killonkiadds 17. fejezet, 1. kotet, 226. o.)
3. cikke (1) bekezdése c) pontja iiértelmezése — A hitelezd joga
késedelmi kamat kovetelésére — Az esedékes osszeg hitelezd
altali kézhez kapdsdnak fogalma — Nemzeti szabdlyozds, amely a
banki 4tutaldsi megbizds adds dltali megaddsinak idSpontjat
tekinti a fizetés id6pontjdnak, nem pedig a hitelez8 szdmldjin
tortént jovairds idGpontjat

Rendelkezd rész

A kereskedelmi iigyletekhez kapcsolddd késedelmes fizetések elleni fellé-
pésrdl szol6, 2000. jinius 29-i 2000/35/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyely 3. cikke (1) bekezdése c) pontjdnak ii. alpontjdt tigy
kell értelmezni, hogy az a banki dtutaldssal teljesitett fizetés esetén a
késedelmi kamat alkalmazdsdnak elkeriilése vagy megsziintetése érde-
kében megkoveteli, hogy a hitelezd szdmldjdn az esedékes dGsszeget a
fizetési hatdriddre jévdirjak.

(') HL C 249., 2006.10.14.

A Birésig (harmadik tandcs) 2008. dprilis 10-i itélete (a

House of Lords [Egyesiilt Kirdlysag] elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Marks & Spencer plc kontra Her Majesty’s
Commissioners of Customs and Excise

(C-309/06. sz. iigy) ()

(Adézds — Hatodik HEA-irdnyelv — Az eldzetesen felszdmitott
adé visszatéritésével jaré adomentesség — Téves adoztatds az
dltaldnos adokulcs szerint — A nulla szdzalékos addékulcshoz
valé jog — Visszatéritéshez valé jog — Kozvetlen hatdly — A
kozosségi jog dltaldnos elvei — Jogalap nélkiili gazdagodds)

(2008/C 128/11)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

House of Lords

Az alapeljiris felei
Felperes: Marks & Spencer plc

Alperes: Her Majesty’s Commissioners of Customs and Excise

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — House of Lords — A
tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabilyainak osszehan-
goldsar6l — kozos hozzdadottértékadé-rendszer:  egységes
addalap-megallapitasrol sz616, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK
hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145., 1. o,; magyar nyelv{ kilon-
kiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0. 28. cikke (2) bekezdése
a) pontjanak értelmezése — K6zosségi jog fenndlldsa, amelyre az
olyan termék (,teacakes”) értékesitGje hivatkozhat, amely tekinte-
tében a nemzeti jog fenntartotta az elGzetesen megfizetett add
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visszatéritésével jaré6 adémentességet — A nemzeti szabdlyo-
zdsnak az illetékes hatosdgok dltali téves értelmezése miatt
jogalap nélkill megfizetett HEA - Az dltalinos kozosségi
jogelvek, koztiik az adésemlegesség elvének alkalmazdsa — A
fenti 4ltaldnos jogelvekre az addalany altali hivatkozds lehetGsége
a tévesen beszedett 6sszegek visszatérittetése érdekében

Rendelkezd rész

1) Amennyiben valamely tagdllam a tagdllamok forgalmi addra
vonatkozo jogszabdlyainak dsszehangoldsdrdl — kozos hozzdadottér-
tékadd-rendszer: egységes addalap-megdllapitdsrol szélo, 1977.
mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv 28. cikkének
(2) bekezdése alapjan — e rendelkezésnek az 1992. oktéber 19-i
92/77/EGK tandcsi irdnyelv dltali mddositdsa elétt és utdn
egyardnt — a nemzeti jogszabdlyaiban bizonyos meghatdrozott
termékértékesitések, illetve szolgdltatdsnyijtdsok tekintetében fenn-
tartotta az eldzetesen felszdmitott adg visszatéritésével jdr6 adémen-
tességet, az ilyen termékértékesitéseket vagy szolgdltatdsnyijtdsokat
végzd gazdasdgi szerepld nem hivatkozhat semmilyen, a kozosségi
jog alapjdn kozvetleniil érvényesithetd, ahhoz vald jogra, hogy e
termékértékesitések vagy szolgdltatdsnyijtdsok a nulla szdzalékos
hozzdadottértékadd-kulcs ald tartozzanak.

2) Abban az esetben, ha valamely tagdllam a 77/388 hatodik
irdnyely 28. cikkének (2) bekezdése alapjan — e rendelkezésnek a
92/77 irdnyelv dltali modositdsa eltt és utdn egyardnt — a
nemzeti jogszabdlyaiban bizonyos meghatdrozott termékértékesi-
tések, illetve szolgdltatdsnyijtdsok tekintetében fenntartotta az
el6zetesen felszdmitott add visszatéritésével jdré addmentességet,
azonban a nemzeti jogszabdlyait tévesen értelmezte, aminek kovet-
keztében a nemzeti jog értelmében az eldzetesen felszdmitott add
visszatéritésével jaré mentesség ald esd bizonyos termékértékesité-
seket vagy szolgdltatdsnyiljtdsokat az dltaldnos addkulcs alapjdn
addztatott, alkalmazni kell a kozosségi jog dltaldnos elveit, ideértve
az adésemlegesség elvét is, jogot biztositva ezdltal az e termékérté-
kesitéseket vagy szolgdltatdsnyiijtdsokat végzG gazdasdgi szerepld
szdmdra az e termékértékesitések, illetve szolgdltatdsnytjtdsok utdn
tévesen kivetett dsszegek visszaigénylésére.

3) Noha az egyenld bdndsmdd és az addsemlegesség elvét az alap-
iigyben fGszabdly szerint alkalmazni kell, nem jelenti ezen elvek
megsértését pusztdn az a tény, hogy a visszatérités megtagaddsdt az
érintett  addalany jogalap nélkiili  gazdagoddsdval indokoltdk.
Ugyanakkor az addsemlegesség elvével ellentétes az, ha a jogalap
nélkiili gazdagodds fogalmdra kizdrélag a ,payment tradershez”
(azon addalanyok, akik esetében az adott elszdmoldsi iddszakban
beszedett dthdritott adé meghaladja az eldzetesen felszamitott adét)
hasonlé  adGalanyokkal ~szemben hivatkoznak, a ,repayment
tradershez” (azon adGalanyok, akik az elGbbiekkel ellentétes hely-
zetben vannak) hasonlé addalanyokkal szemben azonban nem,
amennyiben ezen addalanyok hasonld drukat forgalmaztak. A
kérdést eldterjesztd birésdg feladata annak megvizsgdldsa, hogy az
emlitett iigyben err6l van-e sz6. Ezenkiviil az egyenld bdndsmadd
dltaldnos elvével — amelyet az addzds teriiletén az olyan gazdasdgi
szerepl6ket érintd hdtranyos megkiilonboztetések is sérthetnek, akik
nincsenek  sziikségképpen versenyhelyzetben, mds szempontokbdl
mégis hasonld helyzetben vannak — ellentétes a ,payment traders”
és a ,repayment traders” kozitti, objektive nem indokolt hdtrdnyos
megkiilonboztetés.

4) A harmadik kérdésre adandé vdlaszt nem érinti, ha bizonyitdst
nyer, hogy nem érte pénziigyi veszteség vagy hdtrdny azt a gazda-
sdgi szerepldt, akivel szemben a jogalap nélkiil beszedett hozzda-
dottérték-ado visszatéritését megtagadtdk.

1
~

A kérdést eldterjesztd birdsdg feladata, hogy az alapiigyben alkal-
mazandd nemzeti jog idbeli hatdlydra vonatkozé szabdlyok
alapjdn az egyenldség elvének a jelen itélet rendelkezd részének
3. pontjdban emlitett megsértésébdl a miiltra nézve levonja az eset-
leges kovetkeztetéseket, a kizosségi jog és killondsen az egyenld
bdndsmdd elve, valamint azon elv tiszteletben tartdsdval, amelynek
értelmében e birdsdgnak iigyelnie kell arra, hogy az dltala elrendelt
jogorvoslati intézkedések ne legyenek ellentétesek a kizdsségi joggal.

(') HL C 261., 2006.10.28.

A Bir6sidg (mdsodik tandcs) 2008. éprilis 3-i itélete (a

Rechtbank Amsterdam - Hollandia el6zetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — K. D. Chuck kontra Raad van bestuur van
de Sociale verzekeringsbank

(C-331/06. sz. iigy) ()

(Oregségi biztositds — Tagdllami dllampolgdr munkavdllals —

Tdrsadalombiztositdsi jdrulék — Kiilonbozd iddszakok —

Kiilonbozd tagdllamok — A biztositdsi id6k szdmitdsa — Nyug-

dijfolydsitds irdnti kérelem — Harmadik dllamban [évd
lakéhely)

(2008/C 128/12)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Rechtbank Amsterdam

Az alapeljiris felei
Felperes: K. D. Chuck

Alperes: Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank

Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Rechtbank Amsterdam —
A szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozosségen belill mozgo
munkavallalokra és csalddtagjaikra torténd alkalmazdsirdl szolo,
1971. jinius 14-i 1408/71/EGK tandcsi rendelet (HL L 149.,
2. o; magyar nyelvli kilonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 35. o.)
48. cikkének értelmezése — Oregségi biztositds — Olyan tagdllam
dllampolgdra biztositdsi idejének kiszdmitdsa, aki két masik
tagdllamban dolgozott — Lakéhely valamely harmadik dllamban
a nyugdijkorhatdr elérésekor
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Rendelkezd rész

A szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozdsségen beliil mozgd munka-
vdllalékra, ondllé vdllalkozdkra és csalddtagjaikra tirténd alkalmazd-
sdrol szolé, 1971. jinius 14-i 1408/71/EGK tandcsi rendeletnek a
2004. mdrcius 31-i 631/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelettel mddositott és naprakésszé tett vdltozata 48. cikkének
(2) bekezdése elGirja azon tagdllam illetékes intézménye szdmdra,
amelynek teriiletén valamely tagdllami dllampolgdr munkavdllal utol-
jdra lakéhellyel rendelkezett, hogy ezen, az Gregségi nyugdij irdnti
kérelem benyiljtdsdnak idején harmadik dllamban lakchellyel rendelkezd
munkavdllald oregségi nyugdijdnak kiszdmitdsdhoz ugyanolyan feltéte-
lekkel vegye figyelembe az e munkavdllalg dltal valamely mdsik tagdl-
lamban teljesitett szolgdlati id6t, mintha e munkavdllalo tovdbbra is az
Eurdpai Kozosség teriiletén rendelkezne lakéhellyel.

() HL C 281., 2006.11.18.

A Birésig (mdsodik tandcs) 2008. dprilis 3-i itélete (az

Oberlandesgericht Celle [Németorszdg] elGzetes dontésho-

zatal irdnti kérelme) — Dirk Riiffert, az Objekt und Bauregie

GmbH & Co. KG csGdvagyonkezelGje minGségében eljirva
kontra Land Niedersachsen

(C-346/06. sz. iigy) (!)

(EK 49. cikk — Szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga — Korldtozdsok

— 96/71/EK irdnyelv — A munkavillaldk szolgdltatdsnydjtds

keretében torténd kikiildetése — Epitési beruhdzdsra irdnyulo

kozbeszerzési szerzédések odaitélési eljdrdsai — A munkavil-
lalék szocidlis védelme)

(2008/C 128/13)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztG birosig

Oberlandesgericht Celle

Az alapeljiris felei

Felperes: Dirk Riiffert, az Objekt und Bauregie GmbH & Co. KG
csédvagyonkezelGje minGségében eljarva

Alperes: Land Niedersachsen

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Oberlandesgericht Celle
- Az EK 49. cikk értelmezése — Olyan nemzeti szabdlyozas,

amely az épitési beruhdzdsra iranyul6 kozbeszerzési szerzdések
odaitélésére vonatkozd eljdrdsban résztvevs  villalkozdsok
szdmdra arra vonatkozd kotelezettségvéllaldst ir els, hogy a
véllalkozdsok betartjak, és az alvdllalkozdikkal betarttatjdk a
teljesités helyén hatalyos kollektiv szerzédésben elSirt minimadl-
bérre vonatkozé rendelkezéseket

Rendelkez§ rész

Az EK 49. cikkel dsszefiiggésben értelmezett, a munkavdllalék szolgdl-
tatdsok nyijtdsa keretében tirténd kikiildetésérdl szolé 1996. december
16-i 96/71/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel ellentétes az
alapiigyben  fenndlldhoz hasonlé  helyzetben a valamely tagdllami
hatdsdg dltal elfogadott torvényi rendelkezés, amely az ajdnlatkérd
szdmdra el6irja, hogy az épitési beruhdzdsra irdnyuld kozbeszerzési
szerz6déseket csak olyan vdllalkozdsoknak itélheti oda, amelyek az
ajdnlattételkor irdsban kotelezettséget vdllalnak arra, hogy munkavdlla-
16ik szdmdra az érintett munkdk elvégzéséért legaldbb a teljesités helyén
kollektiv szerz6désben eldirt munkabért megfizetik.

(") HL C 294., 2006.12.2.

A Bir6sig (negyedik tandcs) 2008. dprilis 10-i itélete
(a Vergabekontrollsenat de Landes Wien — Ausztria eld-

zetes dontéshozatal irinti kérelme) - Ing. Aigner,
Wasser-Wirme-Umwelt GmbH kontra Fernwirme Wien
GmbH

(C-393/06. sz. iigy) (')

(Kozbeszerzési  szerzddések — 2004/17/EK irdnyelv és

2004/18/EK irdnyelv — Részben a 2004/17/EK irdnyely,

részben pedig a 2004/18/EK irdnyelv hatdlya ald tartozo tevé-

kenységeket folytaté ajdnlatkéré’ — Kozjogi intézmény — Ajdn-
latkéré szerv)

(2008/C 128/14)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birésig

Vergabekontrollsenat de Landes Wien — Ausztria

Az alapeljiris felei
Felperesek: Ing. Aigner, Wasser-Warme—-Umwelt GmbH

Alperesek: Fernwirme Wien GmbH
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Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Vergabekontrollsenat de
Landes Wien — Ausztria — A viziigyi, energiaipari, kozlekedési és
postai dgazatban miikodd ajanlatkérék beszerzési eljardsainak
osszehangoldsar6l szol6, 2004. mdrcius 31-i 2004/17[EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 134., 1. o.; magyar
nyelvii killonkiadds 6. fejezet, 7. kotet, 19. 0.) 2. cikke (1) bekez-
désének és 3. cikkének értelmezése és az épitési beruhdzésra, az
drubeszerzésre és a szolgdltatdsnyujtasra irdnyuld kozbeszerzési
szerz6dések odaitélési eljardsainak osszehangoldsirdl szolo,
2004/18[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 134,
114. o.; magyar nyelvii killonkiadds 6. fejezet, 7. kotet, 132. o.)
1. cikke (9) bekezdésének értelmezése — Hiit6berendezések odai-
télése — Az ajanlatkérd Bécs vérosa dltal ellendrzott, kozszolgdl-
tatdst (vdrosi tdvhdszolgéltatds) végzd villalkozds— Kozjogi intéz-
mény — A versenyfeltétel értékelése — Az eurdpai kozbeszerzési
eljdrdsok alkalmazdsdnak kiterjesztése a versenyfeltételek kozott
végzett tevékenységekre (a jelen esetben klimaberendezések) —
Fert6zés-elmélet — Keresztfinanszirozds hidnya.

Rendelkezd rész

1) A viziigyi, energiaipari, kozlekedési és postai dgazatban mitkodd
ajdnlatkérék beszerzési eljdrdsainak dsszehangoldsdrdl szol6, 2004.
madrcius 31-i 2004/17[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyely
értelmében vett ajdnlatkérdnek az ezen irdnyelvben meghatdrozott
eljdrdst csak az olyan szerzédések odaitélésére kell alkalmaznia,
amelyek az ajdnlatkérének az emlitett irdnyely 3—7. cikkében felso-
rolt dgazat vagy dgazatok keretében folytatott tevékenységeihez

kapcsolddnak.

N
~—

Az olyan jogalanyt, mint a Fernwdarme Wien GmbH, a 2004/17
irdnyely 2. cikke (1) bekezdése a) pontja mdsodik albekezdésének,
valamint az épitési beruhdzdsra, az drubeszerzésre és a szolgdltatds-
nyvjtdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzédések odaitélési eljdrdsainak
osszehangoldsdrdl  szolé, 2004. mdrcius 31-i 2004/18/EK
eurpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 1. cikke (9) bekezdése
madsodik  albekezdésének értelmében  kozjogi intézménynek kel
tekinteni.

)
~

A 2004/17 irdnyely vagy a 2004/18 irdnyelv értelmében kizjogi
intézménynek mindsiild jogalany dltal odaitélt azon szerzGdésekre,
amelyek e jogalanynak a 2004/17 irdnyelv 3—7. cikkében felsorolt
dgazat vagy dgazatok keretében gyakorolt tevékenységeihez kapcso-
16dnak, az emlitett irdnyelvben elGirt eljdrdsokat kell alkalmazni.
Ezzel szemben minden egyéb olyan, ugyanezen jogalany dltal odai-
télt szerzGdés, amely mds tevékenység folytatdsdhoz kapcsolddik, a
2004/18 irdnyelvben elgirt eljdrdsok hatdlya ald tartozik. Mindkét
irdnyelvet attdl fiiggetleniil alkalmazni kell, hogy a jogalany tevé-
kenységét kozérdekii cél eléréséhez sziikséges feladata érdekében, vagy
versenyfeltételek kozitt végzi, és még olyan kinyvelés vezetése esetén
is, amely elkiloniti a jogalany tevékenységi dgazatait az ezen
dgazatok kozotti keresztfinanszirozds kizdrdsa érdekében.

() HL C 310., 2006.12.16.

A Birésig (hetedik tandcs) 2008. dprilis 10-i itélete — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Holland Kirdlysig

(C-398/06. sz. iigy) (')

(Tagdllami kitelezettségszegés — Az Eurépai Unié és az

Eurdpai Gazdasdgi Térség tagdllamai gazdasdgilag nem aktiv

és nyugdijas dllampolgdrainak tartézkoddsi joga — A fogado

tagdllamban valé legaldbb egyéves tartézkoddshoz elegendd

megélhetési fedezet igazoldsdt eldiré nemzeti jogszabdly és
kozigazgatdsi gyakorlat)

(2008/C 128/15)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga (képviseldk:
M. Condou-Durande és R. Troosters meghatalmazottak)

Alperes: Holland Kirdlysdg (képvisel6k: H.G. Sevenster és D..
M. de Grave meghatalmazottak)

Az alperest tdmogat beavatkozé: Nagy-Britannia és Eszak-lrorszdg
Egyesiilt Kirdlysdga (képviselsk: E. O'Neill meghatalmazott és
J. Stratford barrister)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — Az unibs polgarok tartézkoda-
sdra vonatkozd kozosségi jogi szabdlyozds megsértése — A nem
aktiv és nyugdijas személyek tekintetében a tartézkoddsi enge-
dély megszerzéséhez a megélhetéshez elegendS fedezet igazo-
lasat el6ird nemzeti jogszabaly és kozigazgatasi gyakorlat

Rendelkez§ rész

1) A Holland Kirdlysdg — mivel hatdlyban tartott olyan nemzeti
rendelkezéseket, amelyek értelmében az Eurdpai Uni6 és az Eurdpai
Gazdasdgi Térség gazdasdgilag nem aktiv és nyugdijas dllampolgd-
rainak a tartozkoddsi engedély megszerzéséhez igazolniuk kell, hogy
tartésan rendelkeznek a megélhetéshez sziikséges fedezettel — nem
teljesttette a tagdllami munkavdllalok és csalddtagjaik Kozosségen
beliili mozgdsdra és tartozkoddsdra vonatkozd korldtozdsok eltorlé-
sér6l sz6lo, 1968. oktober 15-i 68/360/EGK tandcsi irdnyelvbdl,
a tartozkoddsi jogrol szolé, 1990. jinius 28-i 90/364/EGK
tandcsi irdnyelvbdl és a keresG tevékenységiik folytatdsdval felhagyd
munkavdllalok és ondllo vdllalkozok tartézkoddsi jogdrdl szdlé,
1990. jinius 28-i 90/365/EGK tandcsi irdnyelvbdl eredd kotele-
zettségeit.

2) A Birdsdg a Holland Kirdlysdgot kotelezi a kiltségek viselésére.
3) Nagy-Britannia és Eszak-Trorszdg Egyesiilt Kirdlysdga maga viseli

sajdt koltségeit.

(") HL C 294., 2006.12.2.
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A Bir6sdg (els§ tandcs) 2008. &prilis 10-i itélete

(Oberlandesgericht  Stuttgart - Németorszdg elGzetes

déntéshozatal irdnti kérelme) — Annelore Hamilton kontra
Volksbank Filder eG

(C-412/06. sz. iigy) ()

(Fogyasztévédelem — Utzlethelyiségen kiviil kotott szerzédések
— 85/577/EGK irdnyelv — 4. cikk elsé” albekezdés és 5. cikk
(1) bekezdés — Hosszii tdvii kolcsonszerz6dés — Eldlldsi jog)

(2008/C 128/16)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elSterjesztd birdsag

Oberlandesgericht Stuttgart

Az alapeljiris felei
Felperes: Annelore Hamilton

Alperes: Volksbank Filder eG

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Oberlandesgericht Stutt-
gart — Az {zlethelyiségen kivill kotott szerzddések esetén a
fogyasztok védelmérdl szol6, 1985. december 20-i 85/577/EGK
tandcsi irdnyelv (HL L 372., 31. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds
15. fejezet, 1. kotet, 262. o)) 4. és 5. cikkének értelmezése —
Eldllds uzlethelyiségen kiviil kotott, ingatlanalap befektetési
jegyeinek megvésdrlasdra irdnyulé kolcsonszerz6déstsl -
Nemzeti jogszabdly, amely a két fél altal kotelezettségeik teljes
kord teljesitésétSl szamitott egy honapos hatarid6t alkalmaz az
elallasi jogardl nem tdjékoztatott fogyasztd e joganak gyakorld-
sdra

Rendelkezd rész

Az iizlethelyiségen kiviil kotott szerzGdések esetén a fogyasztok védel-
mérdl szolé, 1985. december 20-i 85/577/EGK tandcsi irdnyelvet
tigy Rell értelmezni, hogy a nemzeti jogalkotd elGirhatja, hogy az ezen
irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdése szerinti eldlldsi jog a hosszii tdvi
kolesonszerzddésbdl fakadd kotelezettségek szerz6dd felek dltal torténd
ha a fogyaszt6 az emlitett jog gyakorldsdra vonatkozdan téves tdjékoz-
tatdst kapott.

() HL C 310., 2006.12.16.

A Birdsdg (mdsodik tandcs) 2008. dprilis 10-i itélete — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsdga kontra Olasz Koztirsasig

(C-442/06. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 1999/31/EK irdnyelv —
Hulladéklerakds — A meglévd hulladéklerakokra vonatkozo
nemzeti szabdlyozds — Helytelen dtiiltetés)

(2008/C 128/17)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurbpai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
D. Recchia és M. Konstantinidis meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztarsasdg (képviselSk: I. Braguglia meghatalma-
zott, G. Fiengo tigyvéd)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A hulladéklerakokrdl sz616,
1999. dprilis 26-i 1999/31/EK tandcsi irdnyelv (HL L 182., 1. o;
magyar nyelvli kilonkiadds 15. fejezet, 4. kotet, 228. 0.) 2., 3.,
4,5,6,7.,8.,9.,10., 11, 12, 13. és 14. cikkének megsértése
— Az irdnyelvnek meg nem felel§ nemzeti szabédlyozds

Rendelkez§ rész

1) Az Olasz Koztdrsasdg, mivel elfogadta és hatdlyban tartotta a
hulladéklerakdkrdl sz6l6, 1999. dprilis 26-i 1999/31/EK tandcsi
irdnyelv rendelkezéseit a nemzeti jogba dtiiltet6, 2003. janudr 13-i
36. sz. médositott torvényerejii rendeletet,

— amennyiben e torvényerejii rendelet nem irja el6, hogy az
1999/31 irdnyelv 2—13. cikkét alkalmazni kell az ezen irdnyely
dtiiltetési hatdridejének lejdrtdt kovetden és az emlitett torvény-
erejii rendelet hatdlybalépése eldtt engedélyezett hulladéklera-
kékra, és

— amennyiben e torvényerejii rendelet nem biztositia az emlitett
irdnyely 14. cikke d) pontja i. alpontjdnak dtiiltetését,nem teljesi-
tette az 1999/31 irdnyelv 2—14. cikkébdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birésdg az Olasz Koztdrsasdgot kitelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 326., 2006.12.30.
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A Bir6sdg (mdsodik tandcs) 2008. dprilis 3-i itélete — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Spanyol Kirdlysdg

(C-444/06. sz. iigy) (1)

(Tagdllami kotelezettségszegés — 89/665/EGK irdnyelv —

Arubeszerzésre és épitési beruhdzdsra irdnyuld kozbeszerzési

szerzddések — A kozbeszerzési szerzédések odaitélésével kap-
csolatos jogorvoslati eljdrds)

(2008/C 128/18)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: az Europai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: X. Lewis
meghatalmazott, C. Fernandez Vicién és I. Moreno-Tapia Rivas

abogados)

Alperes: Spanyol Kiralysag (képvisels: F. Diez Moreno meghatal-
mazott)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — Az drubeszerzésre és az épitési
beruhdzdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzGdések odaitélésével
kapcsolatos  jogorvoslati  eljdrds  alkalmazdsdra vonatkozd
torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések sszehangold-
sardl sz6l6, 1989. december 21-i 89/665/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 395. 33. o, magyar nyelvli kiilonkiadds 6. fejezet,
1. kotet, 246. o ) 2. cikke (1) bekezdésének a) és b) pontjinak
megsértése — Az irdnyelvvel Osszeegyeztethetetlen nemzeti
szabdlyozds

Rendelkezd rész

1) A Spanyol Kirdlysdg — mivel nem ir el§ kitelezd hatdridét az ajdn-
latkérd szamdra arra, hogy valamennyi ajdnlattevt tdjékoztassa a
szerz6dés odaitélésérdl szolé hatdrozatrdl, és nem ir eld kitelezd
vdrakozdsi id6t a szerzédés odaitélése és megkotése kozott — nem
teljesitette az 1992. jinius 18-i 92/50/EGK tandcsi irdnyelvvel
mddositott, az drubeszerzésre és az épitési beruhdzdsra irdnyuld
kozbeszerzési szerzédések odaitélésével kapcsolatos  jogorvoslati
eljdrds alkalmazdsdra vonatkozo torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezések  Gsszehangoldsdrdl sz6lo, 1989. december 21-i
89/665/EGK tandcsi irdnyelv 2. cikke (1) bekezdésének a) és
b) pontjdbdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3) A Birdsdg a Spanyol Kirdlysdgot a koltségek kétharmaddnak viselé-
sére kotelezi. Az Eurdpai Kozisségek Bizottsdgdt a koltségek fenn-
maradd egyharmaddnak viselésére kitelezi.

(") HL C 326., 2006.12.30.

A Birdésdg (6todik tandcs) 2008. dprilis 3-i itélete — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Belga Kirdlysdg

(C-522/06. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2037/2000/EK rendelet — Az
ozonréteget lebonté anyagok — Ezen anyagok visszanyerése,
tijrahasznositdsa, regenerdldsa és megsemmisitése)

(2008/C 128/19)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
A. Alcover San Pedro és B. Stromsky meghatalmazottak)

Alperes: Belga Kiralysag (képvisel6: A. Hubert meghatalmazott)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — Az dzonréteget lebont6 anya-
gokrol sz6l6, 2000. jinius 29-i 2037/2000/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi rendelet (HL L 244., 1. o; magyar nyelvd
killonkiadds 15. fejezet, 5. kotet, 190. o) — A 16. cikk
(5) bekezdése és a 17. cikk (1) bekezdése — A rendelet
2. cikkében emlitett, hitd, 1égkondiciondld és hészivattyd beren-
dezésekben, tfizvédelmi rendszerekben és tlizoltd késziilékekben
taldlhaté szabdlyozott anyagok visszanyeréséért, Gjrahasznosita-
saért, regenerdldsaért és megsemmisitéséért felelds személyzetre
vonatkoz6 minimdlis szakképzési kovetelményeket meghatarozé
intézkedések meghozataldnak elmulasztisa — A szabélyozott
anyagok szivirgdsinak megakadalyozdsa, illetve minimalisra
csokkentése érdekében kivitelezhetS elGvigyazatossgi intézke-
dések meghozatalanak elmulasztisa, és az esetleges szivirgdsra
vonatkozé ellendrzések hidnya

Rendelkez6 rész
1) A Belga Kirdlysdg

— mivel elmulasztotta a szabdlyozott anyagok visszanyerése, tjra-
hasznositdsa, regenerdldsa és megsemmisitése terén dolgozo
személyzet bizonyos tagjaira vonatkozéan a minimdlis szakkép-
zési kovetelmények meghatdrozdsdt az dzonréteget lebontd anya-
gokrdl sz6ld, 2000. junius 29-i 2037/2000/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi rendelet 16. cikke (5) bekezdésének megfelelden,
és

— a vallon régidra vonatkozéan nem hozott meg minden kivitelez-
hetd eldvigydzatossdgi intézkedést a szabdlyozott anyagok szivdr-
gdsdnak megakadalyozdsa, illetve minimadlisra csikkentése érde-
kében, valamint nem végezte el a szivdrgds éves ellendrzését a
2037/2000 rendelet 17. cikke (1) bekezdésének megfelelden,

nem teljesitette az e rendelet emlitett rendelkezéseibdl eredd kotele-
zettségeit.

2) A Belga Kirdlysdgot kotelezi a koltségek viselésére.

(') HL C 42., 2007.2.24.
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A Birésag (negyedik tandcs) 2008. dprilis 3-i itélete (Conseil

d’Etat - Franciaorszig elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelme) -7 Banque Fédérative du Crédit Mutuel kontra
Ministre de 'Economie, des Finances et de I'Industrie

(C-27/07. sz. iigy) ()

(Tdrsasdgi adé — 90/435/EGK irdinyelv — Az anyavillalat

adokoteles nyeresége — A lednyvillalatban fenndllo részese-

désre vonatkozo koltségek és terhek le nem vonhatésdga — Az

emlitett  koltségek dtaldnydsszegként valo rogzitése -

A lednyvdllalat dltal felosztott nyereség 5 %-os felsd hatdra —
Az addjovdirds belefoglaldsa)

(2008/C 128/20)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elSterjesztd birdsag

Conseil d'Ftat

Az alapeljiris felei
Felperes: Banque Fédérative du Crédit Mutuel

Alperes: Ministre de I'Economie, des Finances et de I'Industrie

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Conseil d’Etat — A
kiilonboz6 tagillamok anya- és lednyvallalatai esetében alkalma-
zand6 addztatds kozos rendszerérdl szolo, 1990. julius 23-i
90/435/EGK irdnyelv (HL L 225., 6. o.; magyar nyeld kiilonki-
adds 9. fejezet, 1. kotet, 147. o)) 4., 5. és 7. cikkének értelme-
zése — A koltségek és dijak a lednyvillatokban fenndllé részese-
désekbdl szarmazé jovedelem, az addjévairdst is tartalmazo,
5 %-dnak megfelel§ 4talanyrészének az anyavéllalat ad6zds el6tti
eredményébe torténd beillesztése — E beillesztés Gsszeegyeztethe-
t6sége az irdnyelv 4. cikkében meghatdrozott korldttal — Az
ad6joviirds teljes Osszege az anyavillalat dltal fizetend§ adéba
val6 beszdmitdsdnak szitkségessége

Rendelkezd rész

A kiilonbozd tagdllamok anya- és lednyvdllalatai esetében alkalma-
zandé  adéztatds kozos rendszerérél szdlé, 1990. jalius 23-i
90/435/EGK tandcsi irdnyelv 4. cikke (2) bekezdésének utolss
mondata szerinti ,lednyvdllalat dltal felosztott nyereség” fogalmdt iigy
kell értelmezni, hogy azzal nem ellentétes valamely olyan tagdllami
jogszabdly, amely az emlitett nyereségbe belefoglalja azt az addjévdi-
rdst, amelyet a lednyvdllalat tagdllama dltal az anyavdllalat vonatkozd-
sdban alkalmazott forrdsado kiegyenlitése céljabdl engedélyeztek.

() HL C 82.,2007.4.14.

A Bir6sdg (els§ tandcs) 2008. dprilis 10-i itélete (a Hoge
Raad der Nederlanden [Hollandia] eldzetes dontéshozatal
irdnti kérelme) - adidas AG, adidas Benelux BV kontra
Marca Mode CV, C&A Nederland, H&M Hennes & Mauritz
Netherlands BV, Vendex KBB Nederland BV

(C-102/07. sz. igy) ()

(Védjegyek — A 89/104/EGK irdnyelv 5. cikke (1) bekezdésének

b) pontja és (2) bekezdése, valamint 6. cikke (1) bekezdésének

b) pontja — A rendelkezésre dllds kovetelménye — Hdromsdvos

dbrds védjegyek — A versenytdrsak dltal haszndlt kétsdvos

diszitdelemek — A védjegyhez fiiz6dd jogok megsértésére és
a védjegy felhiguldsdra alapitott kifogds)

(2008/C 128/21)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia)

Az alapeljdris felei
Felperesek: adidas AG, adidas Benelux BV

Alperesek: Marca Mode CV, C&A Nederland, H&M Hennes &
Mauritz Netherlands BV, Vendex KBB Nederland BV

Targy

Elgzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hoge Raad der Neder-
landen — A védjegyekre vonatkozé tagdllami jogszabdlyok koze-
litésérsl sz6l6, 1988. december 21-i 89/104/EGK els§ tandcsi
irdnyelv (HL 1989., L 40., 1. o, magyar nyelvii kilonkiadds
17. fejezet, 1. kotet, 92. o) 3. cikke (1) bekezdése b) és
¢) pontjinak értelmezése — A lajstromozds megtagaddsa, illetve
torlése — Megkiilonboztetd képesség hidnya — Hasznélat révén
val6 megszerzés — Ahhoz fiz6d§ kozérdek, hogy az olyan
megjelolések  rendelkezésre dlldsa, amelyeket az érintett
kozonség a termék diszitésére és nem annak megkiilonbozteté-
sére szolgalé megjelolésként fog fel, ne legyen indokolatlanul
korlatozott

Rendelkez§ rész

A védjegyekre vonatkozé tagdllami jogszabdlyok kozelitésérdl szdlé,
1988. december 21-i 89/104/EGK elsd tandcsi irdnyelvet iigy Rell
értelmezni, hogy valamely védjegy jogosultjdnak kizdrdlagos joga terje-
delmének vizsgdlatakor a rendelkezésre dllds kovetelményét kizdrdlag
abban az esetben kell szdmitdsba venni, amikor a védjegyoltalomnak
az emlitett irdnyelv 6. cikke (1) bekezdésének b) pontjdban meghatdro-
zott korldtja alkalmazandg.

() HL C 82.,2007.4.14.
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A Bir6sdg (elsd tandcs) 2008. dprilis 3-i itélete (a Hoge Raad

der Nederlanden [Hollandia] el6zetes dontéshozatal irdnti

kérelme) — J. C. M. Beheer BV kontra Staatssecretaris van
Financién

(C-124/07. sz. iigy) ()

(Hatodik HEA-irdnyelv — Biztositdsi iigyletekhez tartozé szol-
giltatdsok — Biztositdsi iigynokok és kozvetitdk)

(2008/C 128/22)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljards felei
Felperes: J. C. M. Beheer BV

Alperes: Staatssecretaris van Financién

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hoge Raad der Neder-
landen — A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabé-
lyainak osszehangoldsarél — kozos hozzdadottértékado-rend-
szerrGl: egységes addalap-megéllapitdsrdl sz6l6 hatodik, 1977.
méjus 17-1 77/388/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 145. 1. o;
magyar nyelv(i kilonkiadds 9. fejezet, 1. kétet, 23. 0.) 13. cikke
B. része a) pontjanak értelmezése — Biztositdsi és viszontbiztosi-
tdsi igyletek, beleértve az ehhez tartozd biztositdsi tigynoki és
kozvetitSi szolgéltatdsokat — Masik biztositdsi iigynok vagy
kozvetitd nevében eljaré adbalany

Rendelkezd rész

A tagdllamok forgalmi addra vonatkozé jogszabdlyainak dsszehangold-
sdrdl — kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes addalap megdllapi-
tdsrdl szolo, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyely
13. cikke B. részének a) pontjdt tigy kell értelmezni, hogy a biztositdsi
iigynok vagy kozvetitd nem kozvetlen, hanem mds addalany révén —
aki maga kozvetlen kapcsolatban van az egyik féllel, és akivel a széban
forgd biztositdsi iigynok vagy kozvetitd szerzédéses kapcsolatban van —
kozvetett kapcsolatban dll a kozvetitésével Iétrejott biztositdsi vagy
viszontbiztositdsi szerz6dés feleivel, nem akaddlya annak, hogy az
utébbi dltal nyijtott szolgdltatds a hivatkozott rendelkezés értelmében
hozzdadottértékadd-mentességet élvezzen.

() HL C 95., 2007.4.28.

A Birésig (hetedik tandcs) 2008. dprilis 3-i itélete
(Rechtbank Zutphen - Hollandia elGzetes déntéshozatal
iranti kérelme) — Dirk Endendijk elleni biintetGeljirds

(C-187/07. sz. iigy) ()

(91/629/EGK irdnyelv — 97/182/EK hatdrozat — Borjak

tenyésztése — Egyedi bokszok — A borjak lekitésének tilalma —

A lekotni” ige jelentése — A kotél jellege és hossza — Kiilon-
bozd nyelvi viltozatok kozotti eltérés — Egységes értelmezés)

(2008/C 128/23)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztG birésig

Rechtbank Zutphen

Az alap-biintetGeljirds résztvevdje

Dirk Endendijk

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Rechtbank Zutphen — A
91/629/EGK iranyelv mellékletének modositasarél szo6lo, 1997.
februdr 24-i 97/182/EGK bizottsigi hatdrozattal (HL L 76., 30.
o0.; magyar nyelvii kiilonkiadds 3. fejezet, 20. kotet, 348. o))
egylitt olvasott, a borjak védelmére vonatkoz6 minimumkovetel-
mények megallapitdsdr6l sz6l6, 1991. november 19-i
91/629/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 340., 28. o.; magyar nyelv
kiilonkiadds 3. fejezet, 12. kotet, 144. o.) melléklete 8. pont-
janak értelmezése — A ,lekotés” fogalma

Rendelkezd rész

Az 1997. februdr 24-i 97/182/EK bizottsdgi hatdrozattal mddosi-
tott, a borjak védelmére vonatkozé minimumkavetelmények megdllapi-
tdsdrol sz6l6, 1991. november 19-i 91/629/EGK tandcsi irdnyely
értelmében a borjii le van kitve, ha azt kotéllel megkitve tartjdk,
fiiggetleniil e kitél jellegétdl és hosszdtdl, valamint az dllat lekotésének
okaitol.

() HL C 129., 2007.6.9.
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A Birdsdg (hetedik tandcs) 2008. dprilis 3-i itélete — Az
Eurépai  Kozosségek  Bizottsiga kontra  Portugil
Koztarsasig

(C-289/07. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2004/17/EK irdnyelv — A

viziigyi, energiaipari, kozlekedési és postai dgazatban miikodé

ajdnlatkérék beszerzési eljdrdsainak osszehangoldsa — Az
elgirt hatdridén beliili dtiiltetés elmulasztdsa)

(2008/C 128/24)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
A. Caeiros és D. Kikovec meghatalmazottak)

Alperes: Portugdl Koztérsasig (képviselék: L. Fernandes és
F. Andrade e Sousa, meghatalmazottak)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — A viziigyi, energiaipari, kozleke-
dési és postai dgazatban miikods ajanlatkérdk beszerzési eljara-
sainak Osszehangoldsardl sz6l6, 2004. marcius 31-1 2004/17[EK
eur6pai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek (HL L 134. 1. o;
magyar nyelvli kiilonkiadds 6. fejezet, 7. kotet, 19. o) vald
megfeleléshez sziikséges rendelkezések el6irt hatdriddn belili el-
fogaddsanak elmulasztasa

Rendelkezd rész

1) A Portugdl Koztdrsasdg — mivel nem fogadta el azokat a térvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek
ahhoz, hogy megfelelien a viziigyi, energiaipari, kozlekedési és
postai dgazatban mikodd  ajdnlatkérék beszerzési eljdrdsainak
dsszehangoldsdrél  sz6l6, 2004. mdrcius 31-i 2004/17/EK
eurGpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek, nem teljesitette az ezen
irdnyely 71. cikkébél eredd kitelezettségeit.

2) A Birdsdg a Portugdl Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 183., 2007.8.4.

A Birésig 2008. februir 20-i végzése - Comunidad
Auténoma de Valencia — Generalidad Valenciana kontra az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga

(C-363/06. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Az eljdrdsi szabdlyzat 119. cikke — A Birdsdg

alapokmdnydnak 19. cikke — Ugyvéd dltali képviselet — A

lényeges eljdrdsi szabdlyok tiszteletben tartdsa — A hdtrdnyos

megkiilonbaztetés tilalmdnak elve — Részben nyilvinvaléan el-

fogadhatatlan és részben nyilvinvaléan megalapozatlan
fellebbezés)

(2008/C 128/25)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Comunidad Auténoma de Valencia — Generalidad Valen-
ciana (képvisel6k: C. Ferndndez Vicién, 1. Moreno-Tapia Rivas,
M. J. Rodriguez Blasco abogados és J. V. Sanchez-Tarazaga
Marcelino)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
(képvisel6k: F. Castillo de la Torre és L. Escobar Guerrero
meghatalmazottak)

A felperest tdmogatG beavatkozd: Spanyol Kirdlysag (képvisels: N.
Dias Abad)

Az alperest tdmogatd beavatkozo: Olasz Koztarsasdg (képviselSk: 1.
M. Braguglia meghatalmazott és P. Gentili avvocato dello Stato)

Targy

Az Els6foka Birésagnak (mdsodik tandcs) a T-357/05. sz,
Comunidad Auténoma de Valencia — Generalidad Valenciana
kontra Bizottsdg iigyben 2006. jalius 5-én hozott végzése ellen
benyujtott fellebbezés, amely végzésben az ElsSfoki Birdsdg
mint nyilvanvaléan elfogadhatatlant elutasitotta a felperesnek azt
a keresetét, amely a 97/11/61/028. sz., a szennyvizeknek a
Comunidad Auténoma de Valencia (Spanyolorszdg) Foldkozi-
tengeri partvidékén torténd gytijtésére és kezelésére irdnyuld
projektcsoport szdméra eredetileg a Kohézids Alapokbdl nyuj-
tott pénziigyi tdmogatds csokkentésérdl sz616, 2005. junius 27-i
C(2005) 1867 végleges bizottsagi hatdrozat megsemmisitésére
irdnyult — Ugyvéd éltali képviselet — A Birésdg alapokmédnyanak
19. cikke

Rendelkez§ rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.
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2) A Birdsdg a Comunidad Auténoma de Valencia — Generalidad
Valenciandt kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 261., 2006.10.28.

A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2008. februir 13-i végzése —

Indorata-Servicos e Gestdo, Ld* kontra BelsG Piaci

Harmoniziciés Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintdk) (OHIM)

(C-212/07. sz. igy) (1)

(Fellebbezés — Kozdsségi védjegy — HAIRTRANSFER szovéd-
jegy — A lajstromozds megtagaddsa — A megkiilonboztetd
képesség hidnya)

(2008/C 128/26)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Indorata-Servicos e Gestdo, Ld® (képvisel6: T. Wallentin
tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviseld: J. Weberndorfer meghatal-
mazott)

Targy

Az Els6foki Birdsdg (6todik tandcs) T-204/04. sz., az Indorata-
Servigos e Gestdo, Ld* kontra OHIM iigyben 2007. februdr 15-én
hozott azon itélete ellen benyujtott fellebbezés, amely elutasi-
totta a 8., 22, 41. és 44. osztilyba tartozd egyes druk és szol-
géltatdsok vonatkozdsiban a ,HAIRTRANSFER” szévédjegy beje-
lentését elutasité hatdrozat hatdlyon kiviil helyezése irdnti kere-
setet — Védjegy megkiilonboztets képessége

Rendelkezd rész
1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birésdg az Indorata-Servios e Gestdo Ld*-t kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 155., 2007.7.7.

A Birosdg (6todik tandcs) 2008. februdr 15-i végzése -
Carsten Brinkmann kontra Bels6 Piaci Harmoniziciés
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

(C-243/07. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozosségi védjegy — A 40/94/EK rendelet
8. cikke (1) bekezdésének b) pontja — Osszetéveszthetdség — A
Jterranus” szomegjelolés — A lajstromozds megtagaddsa)

(2008/C 128/27)

Az eljdrds nyelve: német

Felek
Felperes: Carsten Brinkmann (képviseld: K. van Bebber tigyvéd)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizdcids Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képviseld:
G. Schneider meghatalmazott), Terra Networks SA

Targy

Fellebbezés az Els6fokd Birdsdg (6todik tandcs) éltal a
T-322/05. sz., Brinkmann kontra OHIM digyben 2007.
marcius 22-én hozott itélet ellen, mellyel az Els6fokd Birdsdg
elutasitotta a 36. osztdlyba tartozé drukra vonatkozd
~-TERRANUS” kozosségi szévédjegy bejelentSjének a Bels§ Piaci
Harmonizaci6s Hivatal (OHIM) els§ fellebbezési tandcsa dltal az
R 1145/2004-1. sz. tigyben 2005. junius 10-én hozott hatdro-
zatnak a hatdlyon kiviil helyezése irdnt benyujtott keresetét,
mely hatdrozattal az els§ fellebbezési tandcs elutasitotta a felszé-
laldsi osztdly azon hatdrozata altal benydjtott fellebbezést,
amellyel a felszolaldsi osztily a ,TERRA” kozosségi és nemzeti
dbras védjegy jogosultja altal meginditott felszolaldsi eljards kere-
tében megtagadta az emlitett megjelolés lajstromozdsit a
36. osztilyba tartozé aruk tekintetében — A két megjel6lés
osszetéveszthetGsége

Rendelkez§ rész
1) A BirGsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birdsdg C. Brinkmannt kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 199., 2007.8.25.
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A Birésig 2008. februir 19-i végzése — Tokai Europe A Schleswig-Holsteinisches Verwaltungsgericht

GmbH kontra az Eurépai Kozosségek Bizottsiga
(C-262/07. sz. igy) (1)

(Fellebbezés — 384/2004 rendelet — Egyes drucikkeknek a

Kombindlt Nomenklatira szerinti besoroldsa — Személyében

nem érintett személy — Nyilvdnvaldan részben elfogadhatatlan
és nyilvdnvaldan részben megalapozatlan fellebbezés)

(2008/C 128/28)

Az eljdrds nyelve: német

Felek
Felperes: Tokai Europe GmbH (képvisel8: G. Kroemer tigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
(képviselSk: S. Schenberg és B. Schima meghatalmazottak)

Targy

Az Els6fokii Birdsdg (negyedik tandcs) T-183/04. sz, Tokai
Europe kontra Bizottsdg tigyben 2007. madrcius 19-én hozott,
az egyes arucikkeknek a Kombinalt Nomenklatiira szerinti beso-
roldsardl szolo, 2004. madrcius 1-jei 384/2004/EK bizottsagi
rendeletet (HL L 64, 21. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadas 2. fejezet,
16. kotet, 60. 0.) megsemmisitése irdnti kérelmet elfogadhatat-
lansdg miatt elutasité végzése elleni fellebbezés — A megtdma-
dott rendelet dltali személyes érintettség kovetelménye — A
birdsig elStti meghallgatdshoz vald jog

Rendelkez§ rész
1) A Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) A Tokai Europe GmbH-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 170., 2007.7.21.

(Németorszag) dltal 2008. februir 8-dn benydijtott elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelem - Carmen Media Group Ltd

kontra Land Schleswig-Holstein és Innenminister des
Landes Schleswig-Holstein

(C-46/08. sz. iigy)
(2008/C 128/29)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Schleswig-Holsteinisches Verwaltungsgericht (Németorszag)

Az alapeljiris felei
Felperes: Carmen Media Group Ltd

Alperesek: Land Schleswig-Holstein és Innenminister des Landes
Schleswig-Holstein

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az EK 49. cikket, hogy a szolgdltatds-
nyujtds szabadsdgdra torténd hivatkozdsnak az a feltétele,
hogy a szolgdltatdst nytjt6 a letelepedésének helye szerinti
tagdllam rendelkezései alapjan a szolgéltatdst e tagdllamban
is nydjthatja — jelen esetben: a gibraltdri szerencsejaték-enge-
dély ,offshore bookmaking”-re valé korldtozdsa?

2) Ugy kell-e értelmezni az EK 49. cikket, hogy azzal ellentétes
a (nem csupdn csekély veszélyeztetési képességgel rendel-
kezd) sportfogaddsok és lottdjatékok szervezésére vonatkozé
— alapvetSen a jatékfiiggdség veszélye elleni kiizdelemmel
indokolt — nemzeti dllami monopdlium, ha e tagillamban
magénszolgaltatok a fuggGség veszélyét jelentGs mértékben
magukban hordozé szerencsejitékokat szervezhetnek, és az
egyrészrél a sportfogaddsokra és lottdjatékokra, masrészrdl
az egyéb szerencsejitékokra vonatkozé kiilonboz8 jogi
szabalyozdsok a tartomdnyok és a szovetségi dllam eltérd
jogalkotdsi hatdskorén alapszanak?

A 2. kérdésre adott igenld vilasz esetén:

3) Ugy kell-e értelmezni az EK 49. cikket, hogy azzal ellentétes
a szerencsejatékok szervezésére és kozvetitésére vonatkozd
engedély kidllitdsit a torvényben szabilyozott engedélyezési
feltételek teljesiilése esetén is az engedélyezd hat6sdg mérle-
gelési jogkorébe utalé nemzeti szabalyozds?
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4) Ugy kell-e értelmezni az EK 49. cikket, hogy azzal ellentétes
a nyilvdnos szerencsejatékok interneten keresztiil torténd
szervezését és kozvetitését tilté nemzeti szabélyozds, ha egyi-
dejtileg, még ha csak egyéves dtmeneti idGszakra is, de — az
ifjisdg- és jatékosvédelmi rendelkezések betartdsa mellett, az
dllamszerz6dés dltal engedélyezett kozvetitési moddokra
torténd dtdllasnak kiilonosen két hivatdsos, eddig kizdrdlag
az interneten tényked§ jatékkozvetit§ szdmdra torténd lehe-
t6vé tétele érdekében, az intézkedés ardnyossigit szolgdld
kiegyenlités céljabol — lehetSség van az interneten keresztiil
torténd szervezésre és kozvetitésre?

2008. februir 11-én benydjtott kereset — Az Eurépai
Kozosségek Bizottsiga kontra Belga Kirdlysig

(C-47/08. sz. iigy)
(2008/C 128/30)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képviselk: J.-P.
Keppenne és H. Stovlbak meghatalmazottak)

Alperes: Belga Kiralysag

Kereseti kérelmek

— A Birésdg éllapitsa meg, hogy a Belga Kirdlysig — mivel a
kozjegyz8i szakma megkezdésére vald jogosultsdgot dllampol-
garsdgi feltételhez kototte, és a kozjegyzdi szakma tekinte-
tében nem filtette at a 89/48/EGK irdnyelvet (') — nem teljesi-
tette az EK-Szerz8désbdl, és kilonosen az EK 43. és az EK
45. cikkbdl, valamint a legaldbb hdroméves szakoktatdst és
szakképzést lezdré felséfoku oklevelek elismerésének édltaldnos
rendszerérdl sz6l6 89/48/EGK irdnyelvbdl eredd kotelezettsé-
geit;

— kotelezze a Belga Kirdlysdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg a keresetében az alperessel szemben el8szor is azt
kifogdsolja, hogy azéltal, hogy a kozjegyzsi szakma megkezdé-
sére val6 jogosultsdgot dllampolgdrsagi feltételhez kototte, a lete-
lepedésnek az EK 43. cikkben el6irt szabadsdgat ardnytalanul
korlatozta. Igaz, hogy az EK 45. cikk a letelepedés szabadsdgdra
vonatkozo fejezet hatilya aldl kivonja a kozhatalom gyakorls-
sahoz kozvetlenill és konkrétan kapcsolod6 tevékenységeket. A
Bizottsig dlldspontja szerint azonban azok a feladatok,

amelyeket a belga jog a kozjegyzdk szdmadra el6ir, a kozhatalom
gyakorldsdhoz olyan csekély mértékben kapcsolédnak, hogy
nem tartozhatnak e cikk hatdlya ald, és a letelepedés szabadsa-
ganak ilyen mértékd akadalyozdsit nem igazolhatjik. E feladatok
ugyanis nem ruhdznak a kozjegyzSkre kényszereszkozok alkal-
mazdsdra vonatkoz6 jogkort, és a jogalkot6 az dllampolgdrsagi
feltételnél kevésbé korlatozd intézkedéseket is alkalmazhatna,
mint példdul az érintett oiaci szereplSk tekintetében a szakma
megkezdésére valé jogosultsigot érintGen szigord feltételek,
killonleges szakmai kotelességek ésfvagy kiilonleges ellendrzés
elSirdsat.

Misodik kifogdsdval a Bizottsdg ezenfeliil azt rdja az alperesnek,
hogy mivel a kozjegyz8i szakma tekintetében nem iiltette 4t a
89/48/EGK irdnyelvet, nem teljesitette a kotelezettségeit. Az
irdnyelv ugyanis, mivel szabilyozott szakmardl van szd, a
Bizottsdg szerint teljes mértékben alkalmazand6 e szakmadra, és
a kozjegyz6k tekintetében megkovetelt magas szintli képzettség
alkalmassdgi vizsga vagy adapticids tanfolyam dtjdn konnyen
biztosithaté lenne.

(") A legaldbb hdroméves szakoktatdst és szakképzést lezard felsGfoka
oklevelek elismerésének 4ltaldinos rendszerérél szélo, 1988.
december 21-i 89/48/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 19., 16. o.; magyar
nyelvi kiilonkiadas 5. fejezet, 1. kotet, 337. o.).

2008. februir 12-én benyiijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga kontra Francia Koztdrsasig

(C-50/08. sz. iigy)
(2008/C 128/31)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk: J.-P.
Keppenne és H. Stevlbaek meghatalmazottak)

Alperes: Francia Koztarsasag

Kereseti kérelmek

— A Birosdg allapitsa meg, hogy a Francia Koztdrsasdg — mivel a
kozjegyzsi szakma megkezdésére vald jogosultsdgot dllampol-
garsdgi feltételhez kototte — nem teljesitette az EK-Szerzd-
désbdl, és kiillonosen az EK 43. és az EK 45. cikkbdl eredd
kotelezettségeit;

— kotelezze a Francia Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg a keresetében az alperessel szemben el8szor is azt
kifogdsolja, hogy azdltal, hogy a kozjegyz8i szakma megkezdé-
sére val6 jogosultsdgot dllampolgdrsagi feltételhez kototte, a lete-
lepedésnek az EK 43. cikkben el6irt szabadsdgat ardnytalanul
korlatozta. Igaz, hogy az EK 45. cikk a letelepedés szabadsdgdra
vonatkozo fejezet hatilya aldl kivonja a kozhatalom gyakorls-
sahoz kozvetlenil és konkrétan kapcsolod6 tevékenységeket. A
Bizottsdg dllispontja szerint azonban azok a feladatok,
amelyeket a francia jog a kozjegyz6k szdmdra el6ir, a kozha-
talom gyakorldsdhoz olyan csekély mértékben kapcsolédnak,
hogy nem tartozhatnak e cikk hatilya ald, és a letelepedés
szabadsdgdnak ilyen mértékd akaddlyozdsit nem igazolhatjik.

Egyrészt e feladatok ugyanis nem ruhdznak a kozjegyzdSkre
kényszereszkozok alkalmazasara vonatkozé tényleges jogkort, és
a birdk és a kozjegyzdk feladatai és jogallasa jol elkiiloniilnek
egymastol..

Mésrészt a jogalkotd az dllampolgdrsagi feltételnél kevésbé korla-
tozé intézkedéseket is alkalmazhatna, mint példdul az érintett
piaci szereplSk tekintetében a szakma megkezdésére vald
jogosultsdgot érint@en szigoru feltételek, kiilonleges szakmai
kotelességek és/vagy kiilonleges ellendrzés el6irdsat.

2008. februir 12-én benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Luxemburgi Nagyhercegség

(C-51/08. sz. iigy)
(2008/C 128/32)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk: J.-P.
Keppenne és H. Stovlbak meghatalmazottak)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség

Kereseti kérelmek

— A Bir6sdg dllapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség —
mivel a kozjegyz6i szakma megkezdésére valé jogosultsigot
dllampolgdarsagi feltételhez kototte, és a kozjegyz6i szakma
tekintetében nem iiltette 4t a 89/48/EGK irdnyelvet (') — nem
teljesitette az EK-Szerz6désbdl, és kiilonosen az EK 43. és az
EK 45. cikkbdl, valamint a legaldbb hdroméves szakoktatdst
és szakképzést lezar6 felsGfokd oklevelek elismerésének dlta-
lanos rendszerérdl sz6l6 89/48/EGK irdnyelvbdl eredd kotele-
zettségeit;

— kotelezze a Luxemburgi Nagyhercegséget a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg a keresetében az alperessel szemben elészor is azt
kifogasolja, hogy azdltal, hogy a kozjegyz6i szakma megkezdé-
sére val6 jogosultsagot dllampolgdrsagi feltételhez kototte, a lete-
lepedésnek az EK 43. cikkben el6irt szabadsdgdt ardnytalanul
korldtozta. Igaz, hogy az EK 45. cikk a letelepedés szabadsdgara
vonatkozé fejezet hatdlya aldl kivonja a kozhatalom gyakorla-
sahoz kozvetleniil és konkrétan kapcsolodd tevékenységeket. A
Bizottsig élldspontja szerint azonban azok a feladatok,
amelyeket a luxemburgi jog a kozjegyz6k szdmdra eldir, a
kozhatalom gyakorldsdhoz olyan csekély mértékben kapcso-
16dnak, hogy nem tartozhatnak e cikk hatdlya ald, és a letele-
pedés szabadsdgdnak ilyen mértékdi akadilyozdsit nem igazol-
hatjdk. E feladatok ugyanis nem ruhdznak a kozjegyzdkre kény-
szereszkozok alkalmazdsdra vonatkozé jogkort, és a jogalkotd
az allampolgdrsagi feltételnél kevésbé korlatozé intézkedéseket is
alkalmazhatna, mint példdul az érintett piaci szerepldk tekinte-
tében a szakma megkezdésére valé jogosultsigot érintéen
szigorti feltételek, kiillonleges szakmai kotelességek és/vagy
kiilonleges ellendrzés elSirdsat.

Misodik kifogdsdval a Bizottsdg ezenfeliil azt r6ja az alperesnek,
hogy mivel a kozjegyz8i szakma tekintetében nem iiltette at a
89/48/EGK irdnyelvet, nem teljesitette a kotelezettségeit. Az
irdnyelv ugyanis, mivel szabdlyozott szakmdarél van szd, a
Bizottsag szerint teljes mértékben alkalmazandé e szakmara, és
a kozjegyz6k tekintetében megkovetelt magas szintl képzettség
alkalmassdgi vizsga vagy adaptdciés tanfolyam utjdn kénnyen
biztosithat6 lenne.

(") A legalabb hdroméves szakoktatdst és szakképzést lezard felséfokit
oklevelek elismerésének 4ltaldnos rendszerérél szélo, 1988.
december 21-i 89/48/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 19., 16. o.; magyar
nyelvii kiilonkiadas 5. fejezet, 1. kotet, 337. o.).

Az Unabhingiger Finanzsenat, Auflenstelle Graz (Ausztria)

altal 2008. februdr 15-én benydjtott el6zetes dontéshozatal

irinti kérelem - Dachsberger & S6éhne GmbH kontra
Zollamt Salzburg, Erstattungen

(C-77/08. sz. iigy)
(2008/C 128/33)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszts birdsig

Unabhingiger Finanzsenat, AufSenstelle Graz (Ausztria)
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Az alapeljiris felei
Felperes: Dachsberger & Sohne GmbH.

Alperes: Zollamt Salzburg, Erstattungen

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az 1987. november 27-i 366587 /EGK
bizottsagi rendelet 11. cikke (1) bekezdése masodik albekez-
désének mdsodik mondatinak az 1994. december 2-i
2945/94[EK bizottsdgi rendelettel megdllapitott szévegét,
amely szerint igényelt visszatérités differencidlt része esetében
a szdmitds szempontjabdl ,az igényelt visszatérités differencidlt
részét a 47. cikk szerinti, a mennyiségre, silyra és rendeltetési
helyre vonatkozé adatok felhaszndldsdval kell kiszdmitani” (*),
hogy ,a 47. cikk szerinti, a mennyiségre, silyra és rendeltetési
helyre vonatkozé adatok” kifejezés a 47. cikk (1) bekezdése
szerinti konkrét kérelemben foglalt adatokra utal, és igy a
visszatérités differencidlt részét csak a 47. cikk (1) bekezdésé-
nek értelmében vett kérelem benytjtdsinak idSpontjdban
igénylik?

2) Ha az els6 kérdésre igenl vilasz adandd, felmerill a kérdés,
hogy a megjelolt rendelkezést tgy kell-e értelmezni, hogy
abban az esetben, ha az 1987. november 27-i 3665/87/EGK
bizottsagi rendelet 47. cikke (1) bekezdése szerinti fizetési
céljabdl a kivitelkor felhaszndlt okmdnyban” (itt: a kiviteli
nyilatkozatban) élni kell, az igényelt visszatéritést a differen-
cidlt rész tekintetében a kiviteli nyilatkozatban foglalt adatok
alapjan kell kiszdmitani, és igy a visszatérités differencidlt
részét a kiviteli nyilatkozattal is igénylik?

3) Ha az els6 kérdésre nemleges vélasz adandd, felmeriil a
kérdés, hogy a megjelolt rendelkezést tigy kell-e értelmezni,
hogy az igényelt visszatéritést a differencidlt rész tekintetében
az 1987. november 27-i 3665/87/EGK bizottsigi rendelet
47. cikkének (1) bekezdése szerint benydjtandé okményok
alapjan kell kiszdmitani, és igy a visszatérités differencidlt
részét csak az 1987. november 27-i 3665/87/EGK bizottsagi
rendelet 47. cikke (2) bekezdése szerinti, ,a visszatérités kifize-
tésével [...] kapcsolatos iratok” benytjtisanak idSpontjaban
igénylik?

4) Ha a harmadik kérdésre igenl§ vilasz adandd, felmeril a
kérdés, hogy a megjelolt rendelkezést tigy kell-e értelmezni,
hogy a visszatérités differencidlt részének igényléséhez az
1987. november 27-i 3665/87/EGK bizottsdgi rendelet
47. cikke (2) bekezdése szerinti olyan okmdnyok benytjtisa
is elegendd, amelyek hidnyosak, azzal a jogkovetkezménnyel,
hogy a visszatérités differencidlt része tekintetében is alkal-
mazni kell az 1987. november 27-i 3665/87/EGK bizottsagi
rendelet 11. cikkében foglalt, birsdgra vonatkozé szabdlyo-
zast?

() HLL 310, 57. o.

Az Elsdfokd Birésig (harmadik tandcs) T-242/06. sz.,

Miguel Cabrera Sénchez kontra OHIM és Industrias

Cérnicas Valle, S.A. iigyben 2007. december 13-in hozott

itélete ellen Miguel Cabrera Sdnchez dltal 2008.
februdr 25-én benytjtott fellebbezés

(C-81/08. P. sz. iigy)
(2008/C 128/34)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Fellebbez: Miguel Cabrera Sanchez (képvisel6k: J.A. Calder6n
Chavero és T. Villate Consonni, tigyvédek)

A tobbi fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizdcids Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) és Industrias
Cérnicas Valle, S.A.

A fellebbezd kérelmei

— a Birésag helyezze hatdlyon kivil az Elséfokd Birdsdg
harmadik tandcsdnak a T-242/06. sz. tigyben 2007. december
13-dn hozott itéletét, és dllapitsa meg, hogy az abban hivatko-
zott (OHIM) hatédrozatot hatdlyon kiviil kell helyezni, mivel a
fellebbezd szerint a (fellebbezd) EL CHARCUTERO védjegy(e)
és a(z) (mésik fél) EL CHARCUTERO ARTESANO védjegy(e)
egyértelmden titkozik egymdssal,

— a Bir6sdg rendelkezzen az okozott koltségek megtéritésérél.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbez8 szerint — a megtdmadott itéletben foglaltakkal
ellentétben — az ,El charcutero Artesano” kozosségi védjegy a
40/94 rendelet (*) 8. cikke (1) bekezdésének b) pontjiban foglalt
tilalom hatdlya ald tartozik, hiszen a kordbbi védjegy — jelen
esetben az ,El Charcutero” védjegy — jogosultjdnak felsz6laldsa
alapjan meg kell tagadni a késGbbi védjegy lajstromozasdt, mivel
az a kordbbi védjeggyel azonos vagy ahhoz hasonld, és mivel a
két védjegy altal jelolt aruk, illetve szolgéltatdsok is azonosak
vagy hasonldak, illetve mivel fennall az Osszetévesztés veszélye
azon a terilleten — jelen esetben Spanyolorszagban —, ahol a
korabbi védjegy oltalom alatt dll. Az emlitett Osszetéveszthets-
ségbe beleértendd a kordbbi védjegyhez vald képzettarsitds
(asszocidcid) veszélye is.

(") A kozosségi védjegyrdl sz0lo, 1993. december 20-i tandcsi rendelet
(HL 1994, L 11, 1. o; magyar nyelvii kilonkiadds 17. fejezet,
1. kotet, 146. o.).
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A Thiiringer Finanzgericht, Gotha (Németorszdg) dltal

2008. februir 25-én benydjtott elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelem - Gliickauf Brauerei GmbH kontra
Hauptzollamt Erfurt

(C-83/08. sz. iigy)
(2008/C 128/35)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Thiiringer Finanzgericht, Gotha

Az alapeljiris felei
Felperes: Gluckauf Brauerei GmbH.

Alperes: Hauptzollamt Erfurt

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni az alkohol és az alkoholtartalmi italok
jovedéki addja szerkezetének Osszehangoldsarél szélo, 1992.
oktéber 19-i 92/83/EGK tandcsi irdnyelv (') 4. cikkének
(1) bekezdése szerinti, a kedvezményes adémértékek alkalmaza-
sdhoz el6irt jogi és gazdasdgi fluggetlenség ismérvét az irdnyelv
preambulumbekezdéseire tekintettel, hogy az egyébként jogilag
fuggetlen sorf6zdék kozotti gazdasdgi fiiggSséget csak akkor kell
feltételezni, ha az érintett sorf6zdék a piacon nem tudnak
egymds befolydsatél mentesen, versenytarsakként fellépni, vagy a
figgetlenség kritériumdnak valé meg nem feleléshez elegendd
mdr maga a sorf6zdék iizleti tevékenységének befolydsoldsara
val ténybeli lehetéség?

(') HL L 316., 21. o.; magyar nyelvdi kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet,
206. o.

Az  Oberster Gerichtshof (Ausztria) dltal 2008.

februir 27-én benydijtott eldzetes dontéshozatal irdnti

kérelem - David Hiitter kontra Technische Universitit
Graz

(C-88/08. sz. iigy)
(2008/C 128/36)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elSterjesztd birésag

Oberster Gerichtshof (Ausztria).

Az alapeljiris felei
Felperes: David Hiitter.

Alperes: Technische Universitit Graz.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ugy kell-e értelmezni a foglalkoztatds és a munkavégzés sordn
alkalmazott egyenl6 bandsmdd dltaldnos kereteinek létrehoza-
srol sz0l6, 2000. november 27-i 2000/78/EK tandcsi
irdnyelv (') 1., 2. és 6. cikkét, hogy azokat sértik az olyan
nemzeti rendelkezések (itt: az 1948. évi osztrak Vertragsbediens-
tetengesetz [a szerzGdéses megbizottakrol sz6l6 torvény] 3. §-
dnak (3) bekezdésével és 26. §-dnak (1) bekezdésével), amelyek a
magasabb fizetési fokozatba torténd el6relépés napjanak megha-
tarozasakor a beszdmithaté korabbi szolgalati idSket kizarjdk,
amennyiben azokat a 18. életév betoltése el6tt teljesitették?

(") HL L 303., 16. o.; magyar nyelvli killonkiadds 5. fejezet, 4. kotet,
79. 0.

Az Augstakas tiesas Senata (Lett Koztdrsasig) dltal 2008.
februir 28-dn benydjtott el6zetes dontéshozatal iranti
kérelem — Schenker SIA kontra Valsts iepémumu dienests

(C-93/08. sz. iigy)
(2008/C 12837)

Az eljdrds nyelve: lett

A kérdést elGterjeszt6 birésig

Augstakas tiesas Senata

Az alapeljiris felei
Felperes: Schenker SIA

Alperes: Valsts ienémumu dienests

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni az 1383/2003 rendelet (') 11. cikkét,
hogy amikor a szellemi tulajdonjog jogosultja (a jogosult) megdl-
lapodést kot a nyilatkozattevGvel vagy az druk tulajdonosaval
azok megsemmisitése érdekében az drukrdl valé lemonddsrdl,
vagy targyaldsokat folytat annak lehet&ségér6l, hogy lemond-
janak az drukrdl azok megsemmisitése érdekében, és ezen eljards
sordn a vamhatdsagok azt az informdciét kapjak, hogy az druk
hamisitottak, akkor kizdrt-e annak a lehetGsége, hogy a nemzeti
jogszabalynak megfelelGen szankciét alkalmazzanak a nyilatko-
zattevGvel vagy az druk tulajdonosaval szemben?

(") Az egyes szellemi tulajdonjogokat feltehetSen sérté druk elleni
vamhatGsdgi rendelkezésekrdl és az ilyen jogokat ténylegesen sértd
aruk ellen hozandé intézkedésekrdl szolo, 2003. jalius 22-
1383/2003/EK tandcsi rendelet (HL 2006 L 196., 7. o; magyar
nyelvii kiilonkiadds 2. fejezet, 13. kotet, 469. o.).
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A T-112/05. sz, Akzo Nobel NV, Akzo Nobel
Nederland BV, Akzo Nobel Chemicals International BV,
Akzo Nobel Chemicals BV, Akzo Nobel Functional
Chemicals BV kontra az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga
iigyben 2007. december 12-én hozott itélet ellen az Akzo
Nobel NV, az Akzo Nobel Nederland BV, az Akzo Nobel
Chemicals International BV, az Akzo Nobel Chemicals BV,
és az Akzo Nobel Functional Chemicals BV dltal 2008.
mircius 3-dn benydjtott fellebbezés

(C-97/08. P. sz. iigy)
(2008/C 128/38)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezék: az Akzo Nobel NV, az Akzo Nobel Nederland BV, az
Akzo Nobel Chemicals International BV, az Akzo Nobel Chemi-
cals BV, az Akzo Nobel Functional Chemicals BV (képvisel6k:
C. Swaak, advocaat, M. van der Woude, avocat, M. Mollica, avvo-
cato)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga

A fellebbezdk kérelmei

— A Birésig helyezze hatdlyon kiviil az Els6foku Birdsag éltal a
T-112/05. sz. iigyben 2007. december 12-én hozott itéletet,
amennyiben az elutasitotta az Akzo Nobel NV — egyetemleges
— felel6sségének téves megdllapitdsara alapitott jogalapot;

- semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot, amennyiben az
az Akzo Nobel NV felelSsségét megillapitja;

— kotelezze a Bizottsdgot e fellebbezés és az Els6foka Birdsdg
el6tti eljards koltségeinek viselésére, amennyiben e koltségek a
jelen fellebbezésben foglalt kérelemmel kapcsolatosak.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezdk tgy érvelnek, hogy az ElsGfokd Birdsdg tévesen
alkalmazta a ,vallalkozds™nak az EK 81. cikk, illetve az 1/2003
rendelet (') 23. cikkének (2) bekezdése szerinti, a Bir6sdg dltal —
a lednyvillalat jogellenes magatartdsa anyavallalatnak val6 betu-
désira vonatkozé itélkezési gyakorlatdban — értelmezett
fogalmat.

(") A Szerz8dés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabdlyok
végrehajtdsdrol sz616, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi rende-
let (HL 2003. L 1., 1. o; magyar nyelvii kilonkiadds 8. fejezet,
2. kotet, 205. o.).

A Juzgado de lo Mercantil n° 7 de Madrid (Spanyolorszig)
dltal 2008. mércius 4-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal
irdinti kérelem - Asociacion de Gestion de Derechos
Intelectuales (AGEDI) és Asociacion de Artistas Intérpretes
o Ejecutantes — Sociedad de Gestion de Espafia (AIE) kontra
Sogecable, S.A. és Canal Satélite Digital S.L.

(C-98/08. sz. iigy)
(2008/C 128/39)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsdg

Juzgado de lo Mercantil n° 7 de Madrid

Az alapeljiris felei

Felperes: Asociacion de Gestién de Derechos Intelectuales
(AGED]) és Asociacion de Artistas Intérpretes o Ejecutantes —
Sociedad de Gestion de Espafia (AIE)

Alperes: Sogecable, S.A. és Canal Satélite Digital, S.L.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

A kozosségi jog, illetve konkrétan a bérleti jogrdl és a haszon-
kolcsonzési jogrél, valamint a szellemi tulajdon terilletén a
szerzbi joggal szomszédos bizonyos jogokrdl szold, 1992.
november 19-i 92/100/EGK tandcsi irdnyelv (') lehet6vé teszi-e
a tagdllamok szdmdra az olyan rendelkezés elfogaddsit, mint a
1987. november 11-i 22/1987 torvény 109. cikkének
(1) bekezdésében szerepl§ azon rendelkezés, amely a kereske-
delmi célbdl kiadott hangfelvételek elGallitoi szdmdra kizar6lagos
jogot biztosit a hangfelvételek és azok mdsodpéldanyai nyilva-
nossighoz kozvetitésének engedélyezésére?

(') HL L 346., 61. o, magyar nyelv(i kiilonkiadds 17. fejezet, 1. kotet,
120. o.

2008. mdrcius 3-dn benyujtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiaga kontra Belga Kirdlysdg

(C-100/08. sz. iigy)
(2008/C 128/40)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képviselSk: S. Pardo
Quintillan és R. Troosters, meghatalmazottak)

Alperes: Belga Kirélysdg
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Kereseti kérelmek

A Birésag
1. dllapitsa meg, hogy a Belga Kirdlysdg

- mivel a fogsdgban sziletett és nevelt, mas tagallamokban
jogszertien forgalomba hozott madarak behozatala, tartdsa
és értékesitése tekintetében olyan korldtozé rendelkezé-
seket irt el, amelyek az érintett piaci résztvevdket arra
kotelezik, hogy a madarak megjel6lését a kiilonleges belga
kovetelményeknek  megfeleléen  megvéltoztassik, és
amelyek sem a mds tagdllamokban elismert megjeloléseket,
sem a CITES hatdsdgok altal e célbdl kiadott igazoldsokat
nem ismerik el,

— mivel megfosztotta a kereskedGket a mds tagallamokban
jogszertien forgalomba hozott, Eurépaban honos madarak
tartdsanak tilalmatdl val6 eltérés lehet8ségétdl,

nem teljesitette az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzédés
28. cikkébdl ered§ kotelezettségeit;

2. kotelezze a Belga Kirdlysdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A flamand régioban a madarak védelmérdl sz6lé 1981. szep-
tember 9-i kirdlyi rendelet, és az egyes vadon él6, nem honos
madarfajok behozataldra, kivitelére és dtszdllitdsira vonatkozo
el6irdsokrdl sz6l6 2001. oktober 26-i kirdlyi rendelet olyan
rendelkezéseket tartalmaz, amelyek 1. a fogsdgban sziiletett és
nevelt, mds tagdllamokban jogszerfien forgalomba hozott
madarak behozatala, tartdsa és értékesitése tekintetében korldto-
zdsokat irnak el8, amelyek az érintett piaci résztvevdket arra
kotelezik, hogy a madarak megjelolését a kilonleges belga
kovetelményeknek  megfeleléen  megvaltoztassak és 2.
megfosztjdk a kereskedSket a mds tagdllamokban jogszertien
forgalomba hozott, Eurépaban honos madarak tartdsdnak tilal-
matol val6 eltérés lehetségétsl.

A Bizottsdg allaspontja szerint ezek mennyiségi korldtozdsokkal
azonos hatasti intézkedések, és ezért az EK 28. cikk értelmében
tiltottak. A belga jogszabdlyok dltal bevezetett rendelkezések
kovetkeztében ugyanis egyrészt meg kell valtoztatni a mds tagdl-
lamokban jogszertien forgalomba hozott példanyok kiszerelését,
mésrészt azok akadalyozzdk a kereskedelmet azdltal, hogy
megtiltjak a kereskeddk szdmdra egyes, mds tagdllamokban
jogszertien forgalomba hozott példanyok tartdsat.

A Bizottsdg elméletileg nem zdrja ki, hogy e tekintetben egyes
korldtozdsok az EK 30. cikk alapjin igazolhaték bizonyos
kiilonleges tulajdonsdgokkal rendelkezd ritka fajok védelme
érdekében. A belga szabédlyozds azonban nem felel meg ezen
igazoldsi oknak. Tovdbbd adott esetben egy ilyen cél elérése
szempontjdbdl a belga jogszabilyok sem szitkségesnek, sem
ardnyosnak nem tekinthetdk.

2008. mdrcius 6-dan benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Gordg Koztirsasig

(C-106/08. sz. iigy)
(2008/C 128/41)

Az eljdrds nyelve: gorig

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képviselk: G.
Zavvos és N. Yerrell)

Alperes: Gorog Koztarsasag

Kereseti kérelmek

— A Bir6sdg allapitsa meg, hogy a Gorog Koztdrsasdg — mivel
nem tette meg a 2006. mdjus 1-je 6ta forgalomba helyezett
gépjarmtiveknek a 3821/85/EK rendelet 1B. mellékletében
foglalt kovetelményeknek megfelel§ adatrogzitd miiszerekkel
val6 felszerelésének biztositdsdhoz sziikséges intézkedések, és
nem rendelkezett a megfelel§ jarmiivezetdi kartya kiaddsarol,
nem teljesitette a 2006. marcius 15-i 561/2006/EK rendelettel
modositott 2135/98/EK tandcsi rendelet 2. cikke (1) bekezdé-
sének a) pontja és 2. cikkének (2) bekezdése alapjan fennall6
kotelezettségeit;

— a Birdsdg kotelezze a Gorog Koztdrsasagot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv 2. cikkének (2) bekezdése agy rendelkezik, hogy ,a
tagéllamoknak meg kell tenniiik a megfelel§ 1épéseket annak
biztositdsira, hogy képesek legyenek jirmtivezetSi kértyakat
kiadni legkésébb az 561/2006/EK rendelet kihirdetését kovets
huszadik napon”.

Az 561/2006. rendelet kihirdetésére az Eurdpai Unié Hivatalos
Lapjdban 2006. aprilis 11-én keriilt sor, amibdl az kovetkezik,
hogy a digitdlis menetird késziiléknek az Eurépai Unidban
el8szor forgalomban helyezett 6sszes gépjarmdivon torténd kote-
lez§ bevezetésének kovetelménye 2006. mdjus 1-jével 1épett
hatalyba.

A Gorog Koztdrsasdg 2006. mdjus 30-dn valaszolt a Bizottsdg
indokoldssal ellatott véleményére, és azt nyilatkozta a Bizott-
sdgnak, hogy szdmba véve az eljirds befejezésében mutatkozo
minden esetleges késést, a digitdlis menetiré késziilékekhez
kapcsolddo jarmiivezetdi kértydk a 2007. év végére kiadhatok
lesznek.
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A Bizottsdg arra a megallapitdsra jutott, hogy a Gorog Koztdr-
sasdg még nem tette meg ezeket az intézkedéseket, vagy lega-
labbis azokat a Bizottsdggal nem kozolte.

A Bizottsdg kéri, hogy a Birésdg kotelezze a Gordg Koztdrsa-
sdgot a koltségek viselésére.

2008. midrcius 13-dn benyujtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Spanyol Kirdlysdg

(C-112/08. sz. iigy)
(2008/C 128/42)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga (képviselSk:
M. A. Rabanal Sudrez és P. Dejmek meghatalmazottak)

Alperes: Spanyol Kirélysdg

Kereseti kérelmek

— A Birdsdg allapitsa meg, hogy a Spanyol Kirdlysdg — mivel
nem fogadott el minden olyan torvényi, rendeleti és kozigaz-
gatdsi rendelkezést, amely sziikséges ahhoz, hogy megfeleljen
a hitelintézetek tevékenységének megkezdésérdl és folytata-
sdrol sz616, 2006. jinius 14-i 2006/48/EK eur6pai parlamenti
és tandcsi irdnyelvnek ('), és kilonosen a kovetkezSknek:
68. cikk (2) bekezdése, 72. cikk, 73. cikk (3) bekezdése,
74. cikk, 99. 100. és 101. cikk, 110-114. cikk, 118. és
119. cikk, 124-127. cikkek, 129-132. cikkek, 133. cikk,
136. cikk, 144. és 145. cikk, 149. cikk, 152. cikk, 154. cikk
(1) bekezdése, 155. cikk, V. melléklet, V. melléklet (az 1. rész
kivételével), VII-XII. melléklet (a X. melléklet I, II. és
III. részének kivételével), vagy mindenesetre ezeket a rendelke-
zéseket nem kozolte a Bizottsiggal — nem teljesitette az ezen
irdnyelvbdl eredd kotelezettségeit;

— a Spanyol Kirdlysdgot kotelezze a koltségek viselésére.
Jogalapok és fontosabb érvek
A 2006/48[EK irdnyelvnek a nemzeti jogba torténd étiiltetésére

eldirt hatdridé 2006. december 31-én lejrt.

() HLL 177, 1. 0.

A Hof van Cassatie van Belgié dltal 2008. mdrcius 17-én
benyijtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem -
C. Meerts kontra Proost NV

(C-116/08. sz. iigy)
(2008/C 128/43)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszts birdsdg

Hof van Cassatie van Belgié (Belgium)

Az alapeljiris felei
Felperes: C. Meerts

Alperes: Proost NV

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni az 1995. december 14-én az dltaldnos
ipardgi szervezetek (az UNICE, a CEEP és az ESZSZ) dltal a
sziil6i szabadsagroél kotott, az UNICE, a CEEP és az ESZSZ iltal
a sziil6i szabadsagrol kotott keretmegdllapodasrél sz6l6, 1996.
jinius 3-i 96/34[EK tandcsi irdnyelv (') mellékletében szerepld
keretmegdllapodds 2. szakasza 4., 5., 6. és 7. pontjiban foglalt
rendelkezéseket, hogy a munkaszerz8dés munkaltaté dltali,
kényszeritd ok nélkiili vagy a torvényes felmonddsi id6 be nem
tartdsival torténd egyoldald, olyan id6pontban torténd
megsziintetése esetén, amikor a munkavallalo csokkentett
munkavégzésre vonatkozd szabdlyozdssal €él, a munkavillalénak
jard végkielégités az alapbérhez igazodik, amelyet tigy kell kisza-
mitani, mintha a munkavillald munkateljesitményét a keret-
megéllapodds 1. szakasza 3. pontjdnak a) alpontja értelmében
vett sziil6i szabadsdg formdjaban nem csokkentette volna?

(') HL L 145., 4. o,; magyar nyelvli kilonkiadds 5. fejezet, 2. kotet,
285. o.

A  Tribunal Supremo (Spanyolorszig) dltal 2008.
mércius 18-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem - Transportes Urbanos y Servicios Generales, SAL
kontra Administracién del Estado
(C-118/08. sz. iigy)
(2008/C 128/44)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal Supremo
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Az alapeljiris felei
Felperes: Transportes Urbanos y Servicios Generales, SAL

Alperes: Administracién del Estado

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ellentétes-e az egyenértékiiség elvével és a hatékony érvényesiilés
elvével az a tény, hogy a Tribunal Supremo del Reino de Espafia
2004. janudr 29, illetve 2005. mdjus 24-i itéleteiben lefektetett
itélkezési gyakorlatot a jogalkot6 édllam vagyoni felelGsségének
megdllapitisdra irdnyulé keresetek esetében eltéréen alkal-
mazzdk, ha a keresetek alkotmadnyellenesnek mindsitett torvény
alkalmazdsdval hozott kozigazgatdsi aktuson, illetve ha a kozos-
ségi joggal ellentétesnek minGsitett jogszabdly alkalmazdsin
alapulnak?

A Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litvinia)

dltal 2008. marcius 18-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal

iranti kérelem — Mechel Nemunas UAB kontra Valstybiné

mokes¢iy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos

(C-119/08. sz. iigy)
(2008/C 128/45)

Az eljdrds nyelve: litvdn

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Az alapeljaras felei
Felperes: Mechel Nemunas UAB

Alperes: Valstybiné mokes¢iy inspekcija prie Lietuvos Respub-
likos finansy ministerijos (a Litvin Koztdrsasdg Pénziigyminisz-
tériuma ald rendelt Allami Addfeliigyelet)

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a 67/227EGK els6 tandcsi iranyelvet (')
ésfvagy a 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv () 33. cikkét,
hogy azok tiltjdk a tagdllam szdmdra, hogy az arbevételbdl az
utkarbantartdsi és fejlesztési program finanszirozdsirol sz6l6

litvdn t6rvény alapjdn levont addt az e végzésben leirtak szerint
fenntartsa és kivesse?

(") A tagéllamok forgalmi addkra vonatkozo jogszabdlyainak osszehan-
golasdrol sz6l6, 1967. dprilis 11-i 67/227|EGK elsG tandcsi iranyelv
(HL 71, 1301. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet,
3.0).

() A tagillamok forgalmi adéra vonatkozo jogszabélyainak 6sszehango-
lasarol — kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes addalap-
megdllapitdsrél sz616, 1977. méjus 17-i 77/388EGK hatodik tandcsi
irdnyelv (HL L 145, 1. o, magyar nyelvli kilonkiadds 9. fejezet,
1. kotet, 23. 0.).

2008. mircius 31-én benyujtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Gorég Koztarsasig

(C-130/08. sz. iigy)
(2008/C 128/46)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: az  Eurépai Kozosségek Bizottsiga  (képviseld:
M. Kontou-Durande)

Alperes: Gorog Koztarsasag

Kereseti kérelmek

— A Bir6sdg dllapitsa meg, hogy a Gorog Koztdrsasdg — mivel
nem fogadta el a 343/2003/EK rendelet 16. cikke (1) bekez-
désének d) pontja alapjan a kérelme @jboli megvizsgdlasa
végett torténd visszavétele céljdbol Gordgorszagnak dtadott
harmadik orszdgbeli dllampolgdr menedékjog irdnti kérelme
érdemi megvizsgdldsanak biztositdsahoz szitkséges torvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi intézkedéseket — nem teljesitette a
343/2003 rendelet 3. cikkének (1) bekezdésébdl eredd kotele-
zettségeit;

— a Birdsdg kotelezze a Gorog Koztdrsasagot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

1. Az Egyesiilt Nemzetek Menekiiltiigyi Fdbiztossiga [...]
felhivta a Bizottsdg figyelmét a kiilfoldiek menekiiltkénti elis-
merésére  vonatkozé  gordg jogi  szabalyozdsnak a
343/2003/EK rendelet rendelkezéseivel vald Osszeegyeztethe-
t6ségének abban az esetben felmeriil§ kérdésére, ha a kiilfoldi
jogosulatlanul elhagyta az orszagot, és ha vele szemben a
menedékjog irdnti kérelmének megvizsgaldsara iranyulé elja-
rast megszakitd hatdrozatot hoztak.

2. A probléma a menedékjog irdnti kérelem megvizsgdldsdra
irdnyul6 eljards megszakitdsarol sz6l6 61/99. sz. koztarsasagi
elnoki rendelet (FEK A’ 63) 2. §-dnak (8) bekezdésébdl ered.
E rendelkezés azt, hogy a menedékjogot kérelmezs az
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orszagot jogosulatlanul és el6zetes bejelentés nélkiil elhagyja,
a menedékjogi irdnti kérelem visszavondsdnak tekinti, és
el6irja a kérelem megvizsgdldsdra irdnyuld eljardsnak a
kozrendvédelmi minisztérium fétitkdra hatdrozataval torténd
megszakitdsit, amelyet az érintettel az ismeretlen tartézko-
dési hely esetében kovetend§ eljards szerint kozolnek. Ez a
hatdrozat csak akkor vonhaté vissza, ha a kérelmezd — a
kérelme megvizsgildsira irdnyulé eljards megszakitdsarol
sz616 hatarozat kozlésétSl szdmitott hdrom hénapon beliil —
ismét megjelenik az illetékes hat6sdgok elétt, és bizonyitja,
hogy tdvolléte elhdrithatatlan kiils6 korilményre (vis maior)
vezethet§ vissza.

3. A menedékjogot kérének a menedékjog irdnti kérelem
benyujtdsa szerinti tagdllambol mds tagdllamba elGzetes beje-
lentés nélkiil torténd tdvozdsa azon tipikus helyzetek egyike,
amelyeket a 342/2003 rendelet szabdlyozni kivin annak
biztositdsa érdekében, hogy a menedékjog iranti kérelmet az
ennek megvizsgaldsaért felelds tagdllam e rendelet 16. cikké-
nek (1) bekezdése alapjan érdemben megvizsgdlja.

4. Mindazondltal a koztdrsasigi elnoki rendelet 2. cikke
(8) bekezdésében eldirt kovetelmények egyiittesen gyakorla-
tilag lehetetlenné teszik az eljdrds megszakitdsar6l sz6l6 hatd-
rozat bir6sdg el6tti megtdmaddsat, és a menekiilti jogallds
elismerésére irdnyul6 eljardshoz val6 tényleges hozzaférést.

5. A Gorog Koztarsasdg elismerte, hogy a gordg szabdlyozds
problémadkat vethet fel a 343/2003 rendelettel kapcsolatban,
és gy nyilatkozott, hogy készen 4ll a megfelel§ intézkedések
megtételére. Igy a problémdt a 200585/EK tanicsi rende-
letnek a nemzeti jogrendszerbe dtiiltetd koztdrsasagi elnoki
rendelet kibocsdtdsval javasolta megoldani, és e javaslata
szerint kimondand, hogy a vitatott rendelkezések nem alkal-
mazhatok azokban az esetekben, amikor a 343/2003 rende-
letet kell alkalmazni.

6. Ezzel parhuzamosan biztositékokat adott arra nézve, hogy
érdemben meg fogja vizsgdlni azoknak a személyeknek a
menedékjog irdnti kérelmét, akiket a 343/2003 rendelet
alapjdn adnak dt ismételt megvizsgdldsra, és vissza fogja
vonni az esetleg meghozott, az eljardst megszakité hatdroza-
tokat.

7. A Bizottsdg tudomdsul veszi a Gorog Koztdrsasdg ilyen
értelmd biztositékait. Mindennek ellenére azt allitja, hogy e
biztositékok — a menekiiltkénti elismerésre vonatkozé eljd-
rashoz val tényleges és hatékony hozzaférés biztositdsa
érdekében — nem elegendGek a sziikséges jogbiztonsagnak a
rendelet rendelkezései minden menedékjog iranti kérelem
esetében torténd helyes alkalmazdsa tekintetében vald szava-
toldsdhoz, kilondsen pedig minden menedékjog irdnti
kérelem érdemi megvizsgaldsanak szavatoldsahoz.

8. A fentiek alapjan a Bizottsdg azt llitja, hogy a Gorog Koztar-
sasidg — mivel nem fogadta el az olyan, harmadik orszagbeli
allampolgar menedékjog iranti kérelme érdemi megvizsgdla-
sanak biztositisdhoz sziikséges megfelel§ intézkedéseket,
akivel szemben az orszdg jogosulatlan elhagydsa miatt az
eljards megszakitdsardl sz6lo hatdrozatot hoztak, és akit a
343/2003 rendelet 3. cikkének (1) bekezdése alapjan vissza-
vettek — nem teljesitette az ezen rendelkezésbél eredd kotele-
zettségeit.

A Birésig elnokének 2008. februir 20-i végzése

(a Bayerisches Landessozialgericht [Németorszig] elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) - Grete Schlepps kontra
Deutsche Rentenversicherung Oberbayern

(C-60/06. sz. iigy) ()
(2008/C 128/47)
Az eljdrds nyelve: német

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 131., 2006.6.3.

A Bir6sig elsG tandcsa elnokének 2008. februdr 27-i

végzése (az Oberlandesgericht Stuttgart [Németorszag]

eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) - Raiffeisenbank
Mutlangen eG kontra Roland Schabel

(C-99/06. sz. iigy) ()
(2008/C 128/48)
Az eljdrds nyelve: német

A els6 tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 96., 2006.4.22.

A Birdsdg hetedik tandcsa elnokének 2008. mircius 11-i

végzése (a Tribunale Civile di Genova [Olaszorszig]

el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Consel Gi. Emme

Srl kontra Sistema Logistico dellArco Ligure e
Alessandrino Srl (SLALA)

(C-467/06. sz. iigy) ()
(2008/C 128/49)
Az eljdrds nyelve: olasz

A hetedik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 326., 2006.12.30.
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A Birésig elnokének 2008. februir 13-i végzése — Az
Eurépai Ko6zosségek Bizottsiga kontra Németorszagi
Szovetségi Koztdrsasag

(C-485/06. sz. iigy) ()
(2008/C 128/50)
Az eljdrds nyelve: német

A Bir6sdg elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 326., 2006.12.30.

A Bir6sdg nyolcadik tandcsa elnokének 2008. februdr 20-i
végzése — Az Furdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz
Koztarsasig

(C-62/07. sz. iigy) ()
(2008/C 128/51)
Az eljdrds nyelve: olasz

A nyolcadik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 69., 2007.3.24.

A Bir6sig elnokének 2008. janudr 15-i végzése (a Tribunal

Superior de Justicia de Galicia [Spanyolorszdg] elGzetes

déntéshozatal irdnti kérelme) — Rosa Méndez Lopez kontra

Instituto Nacional de Empleo (INEM), Instituto Nacional de
la Seguridad Social (INSS)

(C-97/07. sz. iigy) ()
(2008/C 128/52)
Az eljdrds nyelve: spanyol

A Birdsig elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 95., 2007.4.28.

A Birésig elnokének 2008. februdr 28-i végzése — Spanyol
Kirdlysig kontra az Eurépai Unié Tandcsa

(C-167/07. sz. iigy) ()
(2008/C 128/53)
Az eljdrds nyelve: spanyol

A Birésdg elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 117., 2007.5.26.

A Bir6sig elnokének 2008. februir 13-i végzése - Az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Németorszagi
Szovetségi Koztirsasag

(C-216/07. sz. iigy) ()
(2008/C 128/54)
Az eljdrds nyelve: német

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 129., 2007.6.9.

A Birosig elnokének 2008. februir 12-i végzése — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Németorszdgi
Szovetségi Koztarsasig

(C-218/07. sz. iigy) ()
(2008/C 128/55)
Az eljdrds nyelve: német

A Birésdg elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 129., 2007.6.9.
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A Birésig elnokének 2008. februir 20-i végzése — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsdga kontra Spanyol Kirdlysdg

(C-254/07. sz. igy) (1)
(2008/C 128/56)
Az eljdrds nyelve: spanyol

A Birdésig elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HLC 170., 2007.7.21.

A Birésig elnokének 2008. februir 21-i végzése — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsdga kontra Spanyol Kirdlysdg

(C-255/07. sz. iigy) (!)
(2008/C 128/57)
Az eljdrds nyelve: spanyol

A Bir6sdg elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 183., 2007.8.4.

A Bir6sig elnokének 2008. februdr 11-i végzése - Az
FEurépai  Kozosségek  Bizottsiga kontra  Portugil
Koztarsasig

(C-314/07. sz. igy) (1)
(2008/C 128/58)
Az eljdrds nyelve: portugdl

A Bir6sdg elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 199., 2007.8.25.

A Birésig elnokének 2008. februir 6-i végzése — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Irorszig

(C-412/07. sz. iigy) ()
(2008/C 128/59)
Az eljdrds nyelve: angol

A Birdsdg elnoke elrendelte az iigy torlését.

(") HL C 247.,2007.10.20.

A Birosig elnokének 2008. februir 19-i végzése — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Spanyol Kirilysig

(C-422/07. sz. igy) ()
(2008/C 128/60)
Az eljdrds nyelve: spanyol

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 283., 2007.11.24.

A Bir6sdg elnokének 2008. mdrcius 10-i végzése — Az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Luxemburgi
Nagyhercegség

(C-469/07. sz. iigy) ()
(2008/C 128/61)
Az eljdrds nyelve: francia

A Birésag elnoke elrendelte az iigy torlését.

(') HL C 8., 2008.1.12.
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ELSOFOKU BIROSAG

Az FEls6fokd Birésdg 2008. dprilis 10-i itélete — Deutsche
Telekom kontra Bizottsdg

(T-271/03. sz. iigy) ()

(Verseny — EK 82. cikk — A rogzitett tdvkozlési hdlozathoz

valé hozzdférés dija Németorszdgban — Arprés hatds — A

tdvkozlési szabdlyozdsi nemzeti hatdsdg dltal jovdhagyott dij —
Az erdfolényben 1évé vdllalkozds mozgdstere”)

(2008/C 128/62)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Deutsche Telekom AG (Bonn, Németorszag) (képviselsk
kezdetben: K. Quack, U. Quack és S. Ohlhoff, késébb U. Quack
és S. Ohlhoff tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga (képvisel6k kezdetben:
K. Mojzesowicz és S. Rating, késébb: K. Mojzesowicz és
A. Whelan, végil: K. Mojzesowicz, W. Molls és O. Weber
meghatalmazottak)

Az alperest tdmogaté beavatkozok: Arcor AG & Co. KG (Eschborn,
Németorszdg) (képviselsk kezdetben: M. Klusmann, F. Wiemer
és M. Rosenthal, késébb: M. Klusmann és F. Wiemer, végil:
M. Klusmann tigyvédek); Versatel NRW GmbH, kordbban
Tropolys NRW GmbH, kordbban CityKom Miinster GmbH Tele-
kommunikationsservice és TeleBeL Gesellschaft fiir Telekommu-
nikation Bergisches Land mbH (Essen, Németorszag); EWE TEL
GmbH (Oldenburg, Németorszdg); HanseNet Telekommunika-
tion GmbH (Hamburg, Németorszag); Versatel Nord-Deutsch-
land GmbH, kordbban KomTel Gesellschaft fiir Kommunika-
tions- und Informationsdienste mbH (Flensburg, Németorszdg);
NetCologne Gesellschaft fiir Telekommunikation mbH (Koln,
Németorszag); Versatel Siid-Deutschland GmbH, kordbban tesion
Telekommunikation GmbH (Stuttgart, Németorszdg); és Versatel
West-Deutschland GmbH, kordbban Versatel Deutschland
GmbH & Co. KG (Dortmund, Németorszdg) (képviselSk:
N. Nolte, T. Wessely és J. Tiedemann tigyvédek)

Az iigy tirgya

A EK 82. cikk alkalmazdsdra vonatkozé eljardsban (COMP/C-1/
37.451., 37.578., 37.579. ,Deutsche TeleKom AG-iigyek)
2003. majus 21-én hozott 2003/707/EK bizottsdgi hatdrozat
(HL L 263., 9. 0.) megsemmisitése irdnti kérelem, illetve mdsod-
lagosan a hivatkozott hatdrozat 3. cikkében a felperessel
szemben kiszabott birsdg csokkentése.

Az itélet rendelkezd része
1) Az Elsdfokii Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) A Deutsche Telekom AG viseli sajdt, valamint a Bizottsdg koltsé-
geit.

3) Egyrészrdl az Arcor AG & Co. KG, mdsrészrél a Versatel NRW
GmbH, az EWE TEL GmbH, a HanseNet Telekommunikation
GmbH, a Versatel Nord-Deutschland GmbH, a NetCologne Gesell-
schaft fiir Telekommunikation mbH, a Versatel Siid-Deutschland
GmbH és a Versatel West-Deutschland GmbH viselik sajdt koltsé-
geiket.

() HL C 264., 2003.11.1.

Az Els6fokd Birésdg 2008. dprilis 17-i itélete -
Dainichiseika Colours & Chemicals Mfg. kontra OHIM
(Pelikédn 4dbrizoldsa)

(T-389/03. sz. iigy) (!)

(Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdrds — Pelikdnt dbrdzolo

kozosségi dbrds védjegy bejelentése — Kordbbi Pelikan kozos-

ségi vagy nemzeti dbrds védjegyek — Viszonylagos kizdré ok —

Osszetéveszthetéség — A 40/94/EK rendelet 8. cikke
(1) bekezdésének b) pontja)

(2008/C 128/63)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Dainichiseika Colours & Chemicals Mfg. Co. Ltd (Tokio,
Japén) (képviselSk: J. Hofmann és B. Linstow tigyvédek)

Alperes: Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviseld: J. Laporta Insa meghatal-
mazott)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban, beavatkozd az Els6-
fokil Birdsdg el6tti eljdrdsban: Pelikan Vertriebsgesellschaft mbH &
Co. KG (Hannover, Németorszag) (képvisel6k: A. Renck, V. von
Bomhard és A. Pohlmann, késébb A. Renck, V. von Bomhard és
T. Dolde tigyvédek)
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Az iigy tirgya

Az OHIM masodik fellebbezési tandcsa 2003. szeptember 18-i
(R 191/2002-2. sz. iigy), a Pelikan Vertriebsgesellschaft mbH &
Co. KG és a Dainichiseika Colours & Chemicals Mfg. Co. Ltd
kozotti felszolaldsi eljarasra vonatkozd hatdrozatanak a hatdlyon
kiviil helyezése irdnti kereset.

Az jtélet rendelkezd része
1) Az Elsdfokii Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Elsfokii Birésdg a Dainichiseika Colours & Chemicals Mfg.
Co. Ltd-t kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 21., 2004.1.24.

Az Elsdfokd Birdsiag 2008. dprilis 10-i itélete — Hollandia
kontra Bizottsig

(T-233/04. sz. iigy) ()

(,Allami tdmogatdsok — 2001/81/EK irdnyelv — A nitrogén-

oxidok kibocsdtdsi egységei kereskedelmének rendszerét megil-

lapité nemzeti intézkedés — A tdmogatdst a kozos piaccal

dgsszeegyeztethetdnek nyilvdnito bizottsdgi hatdrozat — Elfo-

gadhatésdg — Elony — Az intézkedés szelektiv jellegének
hidnya”)

(2008/C 128/64)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Holland Kirdlysdg (képvisel6k: H. Sevenster, J. van Bakel
és M. de Grave meghatalmazottak)

Alperes: az  Eurbpai  Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
H. van Vliet és V. Di Bucci meghatalmazottak)

A felperest tdmogatd beavatkozé: Németorszdgi Szovetségi Koztar-
sasdg (képvisel6k: W.-D. Plessing és M. Lumma meghatalma-
zottak)

Az iigy tirgya

A Holland Kirdlysdg éltal bejelentett, a nitrogén-oxidok kibocsd-
tisi  egységei  kereskedelmének  rendszerére  vonatkozo
N 35/2003 éllami tdmogatdsr6l sz6l6 2003. jinius 24-i C
(2003) 1761 végleges bizottsagi hatdrozat megsemmisitése.

Az itélet rendelkezd része

1. Az Elsdfoki Birdsdg a Holland Kirdlysdg dltal bejelentett, a
nitrogén-oxidok kibocsdtdsi egységei kereskedelmének rendszerére
vonatkozé N 35/2003 dllami tdmogatdsrél szdlé, 2003.
jinius 24-i C (2003) 1761 végleges bizottsdgi hatdrozatot
megsemmisiti.

2. A Bizottsdgot kitelezi a koltségek viselésére.

3. A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg maga viseli sajdt koltségeit.

(") HL C 275., 2003.11.15. (kordbban C-388/03. sz. iigy).

Az Els6foki Birésig 2008. dprilis 17-i itélete — Cestas
kontra Bizottsig

(T-260/04. sz. figy) ()
(,Megsemmisités irdnti kereset — Eurdpai Fejlesztési Alap —
Az elélegezett Osszegek visszatéritése — Terhelési értesités —

Keresettel meg nem tdmadhaté aktus — ElGkészité aktus — El-
fogadhatatlansdg”)

(2008/C 128/65)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Centro di educazione sanitaria e tecnologie appropriate
sanitarie (Cestas) (Bologna, Olaszorszag) (képvisel6k kezdetben:
N. Amadei és C. Turk, késébb: N. Amadei és P. Manzini
tigyvédek)

Alperes: az  Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviseldk:
E. Montaguti és F. Dintilhac meghatalmazottak)
Az iigy tirgya

A Bizottsdg Guineai Koztdrsasagban fenndll Képviselete altal
2004. dprilis 21-én a felperes részére ajanlott levélként megkiil-
dott, 959 543 835 guineai frank (397 126,02 eurd) megfizeté-
sére felhivo hatdrozat megsemmisitésére irdnyuld kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1) A Birdsdg a keresetet — mint elfogadhatatlant — elutasitja.

2) A Centro di educazione sanitaria e tecnologie appropriate sanitarie
(Cestas) maga viseli a sajdt koltségeinek hdromotodét, tovdbbd
koteles viselni a Bizottsdg koltségeinek hdromotodét.
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3) A Bizottsdg maga viseli a sajdt koltségeinek kétotodét, tovdbbd
kateles viselni a Cestas koltségeinek kétotodet.

() HL C 217., 2004.8.28.

Az Elsdfoki Birosdg 2008. dprilis 15-i itélete — SIDE kontra
Bizottsig

(T-348/04. sz. iigy) ()

(Allami tdmogatdsok — Konyvigazatban nyiijtott exporttdmo-

gatdsok — Elzetes bejelentés hidnya — Az EK 87. cikk 3. bekez-

désének d) pontja — A kozosségi jog iddbeli hatdlya — A tdmo-
gatds Osszege kiszdmitdsdnak médszere)

(2008/C 128/66)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Société internationale de diffusion et d’édition SA (SIDE)
(Vitry-sur-Seine, Franciaorszdg) (képvisel6k: N. Coutrelis és V.
Giacobbo iigyvédek)

Alperes: az Eurbpai Kozosségek Bizottsiga (képviseld: J.-P.
Keppenne meghatalmazott)

Az alperest tdmogaté beavatkozd: Francia Koztdrsdg (képviselSk:
kezdetben G. de Bergues és S. Ramet, késébb G. de Bergues és
A.-L. Vendrolini meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A Franciaorszag éltal a Coopérative d’Exportation du Livre Fran-
cais (CELF) részére nydjtott tdmogatdssal kapcsolatos 2004.
aprilis 20-i 2005/262/[EK bizottsdgi hatdrozat (HL 2005. L 85.,
27. 0.) 1. cikke utolsé mondatdnak megsemmisitése.

Az itélet rendelkezd része

1) A Birésdg a Franciaorszdg dltal a Coopérative d’Exportation du
Livre Frangais (CELF) részére nyijtott tdmogatdssal kapcsolatos
2004. dprilis 20-i Dbizottsdgi hatdrozat 1. cikkének utolsd
mondatdt megsemmisiti.

2) A Bizottsdg maga viseli sajdt koltségeit, valamint koteles viselni a
Société internationale de diffusion et dédition SA (SIDE)-nél
felmeriilt koltségeket.

3) A Francia Koztdrsasdg maga viseli sajdt koltségeit.

(') HL C 262., 2004.10.23.

Az Elsé6foka Birésig 2008. dprilis 9-i itélete — Gordgorszag
kontra Bizottsdg

(T-364/04. sz. iigy) ()

(EMOGA - Garanciarészleg — Kozosségi finanszirozdsbdl
kizdrt kiaddsok — Feldolgozott gyiimélcs- és zoldségtermékek —
Allatdllomdny-alapi tdimogatds — 24 honapos hatdridd)

(2008/C 128/67)

Az eljdrds nyelve: girog

Felek

Felperes: Gorog Koztdrsasidg (képvisel6k: 1. Chalkias és

E. Svolopoulou)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsaga (képviselSk: kezdetben
M. Condou-Durande és L. Visaggio, késébb M. Condou-Durande
és H. Tserepa-Lacombe  meghatalmazottak,  segitGjiik:
N. Korogiannakis {igyvéd)

Az iigy tirgya

A tagéllamok egyes, az Eurdpai Mezdgazdasdgi Orientdcids és
Garanciaalap (EMOGA) Garanciarészlegébdl eszkozolt kiadd-

/////

2004. jalius 16-i 2004/561/EK bizottsdgi hatdrozat (HL L 250.,
21. 0.) megsemmisitése irdnti kérelem, mivel az kizdrja a kozos-
ségi finanszirozdsbol a Gorog Koztdrsasdg altal a feldolgozott
gyimolcs- és zoldségtermékek dgazatban és az dllatdllomdny-
alapt tdmogatdsok korében eszkozolt egyes kiaddsokat

Az itélet rendelkezd része

1) Az Elsdfokii Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) A Gorog Koztdrsasdgot kitelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 314., 2004.12.18.
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Az Els6fokd Birdsidg 2008. éprilis 16-i itélete — Michail
kontra Bizottsig

(T-486/04. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Tisztviselok — Megsemmisités irdnti kereset —
Segitségnyijtdsi kotelezettség — Erkélcsi zaklatds)

(2008/C 128/68)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes:  Christos Michail —(Briisszel, Belgium) (képviseld:
C. Meidanis tigyvéd)

Alperes: az  Eurépai Kozosségek Bizottsiga  (képviseldk:

G. Berscheid és H. Tserepa-Lacombe meghatalmazottak, segi-
tGjilk: kezdetben V. Kasparian wgyvéd, késébb . Antypas

ligyvéd)

Az iigy tirgya

A felperesnek az Eurdpai Kozosségek tisztviselSinek személyzeti
szabalyzata 24. cikke alapjdn elGterjesztett, segitségnydjtds irdnti
kérelmét hallgatdlagosan elutasité 2004. marcius 20-i bizottsagi
hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem.

Az jtélet rendelkezd része

1) Az Elsdfokd Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Christos Michail maga viseli sajdt koltségeinek felét.

3) A Bizottsdg maga viseli sajdt koltségeit, valamint koteles viselni
Christos Michail koltségeinek felét.

() HL C 57.,2005.3.5.

Az Elsdfoku Birosdg 2008. dprilis 16-i itélete — Citigroup és
Citibank kontra OHIM - Citi (CITI)

(T-181/05. sz. iigy) ()
(,Kozosségi védjegy — Felszélaldsi eljdrds — A CITI kozosségi
dbrds védjegy bejelentése — A CITIBANK kordbbi kozosségi
szovédjegy — Viszonylagos kizdré ok — Jo hirnév — A 40/94/EK
rendelet 8. cikkének (5) bekezdése”)
(2008/C 128/69)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Citigroup, Inc., kordbban Citicorp (New York, New
York, Amerikai Egyesiilt Allamok) és Citibank, NA (New York)

(képviselsk: kezdetben: V. von Bomhard, A. W. Renck és A.
Pohlmann {igyvédek, késébb: V. von Bombhard, A. W. Renck és
H. O'Neil solicitor)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviselsk: J. Garcfa Murillo és D.
Botis, meghatalmazottak)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban, beavatkozd az Elsé-
fokil BirGsdg eldtti eljdrdsban: Citi, SL (Madrid, Spanyolorszdg)
(képviselS: M. Peris Riera tigyvéd)

Az iigy targya

Az OHIM els6 fellebbezési tandcsdnak 2005. mdrcius 1-jei, a
Citicorp és a Citi SL kozotti felszélaldsi eljards, valamint a Citi-
bank NA és a Citi SL kozotti felszolalasi eljrds tdrgydban (R
173/2004-1. sz. iigy) hozott hatrozata ellen benyfjtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1) Az Elsdfokii Birdsdg hatdlyon kiviil helyezi a BelsG Piaci Harmoni-
zdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) elsd
fellebbezési tandcsdnak 2005. mdicius 1-jei, az R 173/2004-
1. sz. iigyben hozott hatdrozatdt.

2) Az OHIM viseli sajdt koltségeit, valamint a Citigroup, Inc. és a
Citibank, NA részérdl felmeriilt koltségeket, beleértve a résziikrdl a
fellebbezési eljdrds keretében felmeriilt koltségeket.

3) A Citi, SL maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 171., 2005.7.9.

Az Fls6fokd Birosig 2008. dprilis 17-i itélete — Nordmilch
kontra OHIM (Vitality)

(T-294/06. sz. iigy) (!
(Kozosségi védjegy — A Vitality kozosségi szovédjegy bejelen-
tése — Feltétlen kizdré ok — A megkiilonbozteté képesség
hidnya — A 40/94/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének
b) pontja)
(2008/C 128/70)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Nordmilch eG (Zeven, Németorszdg) (képviseld:
R. Schneider iigyvéd)
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Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: G. Schneider meghatalma-
Zott)

Az iigy tirgya

Az OHIM negyedik fellebbezési tanicsa 2006. augusztus 9-i
(R 746/2004-4. sz. iigy), a Vitality szémegjelolés kozosségi
védjegyként torténd lajstromozdsdra vonatkozé hatdrozata ellen
benytjtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1) Az Elsdfokii Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Els6fokii Birésdg a Nordmilch eG -t Ritelezi a Roltségek viselé-
sére.

() HL C 310., 2006.12.16.

Az Els6fokd Birésdg 2008. dprilis 2-i végzése — Maison de
I'Europe Avignon Méditerranée kontra Bizottsig

(T-100/03. sz. iigy) ()

(,Megsemmisités irdnti kereset — Eurdpai Informdciés Pont
létesitése — A Bizottsdg és a felperes kozott létrejott megdlla-
podds felmonddsa — Nyilvinvalo elfogadhatatlansdg”)

(2008/C 128/71)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Maison de I'Europe Avignon Méditerranée (Avignon,
Franciaorszag) (képviseld: F. Martineau {igyvéd)

Alperes: az  Eurépai Kozosségek Bizottsiga  (képviseld:
J.-F. Pasquier meghatalmazott)

Az iigy tirgya

Az avignon-i Eurdpai Informdaciés Pont létesitése tdrgydban a
Bizottsag és a felperes kozott 1étrejott megdllapodds felmonda-
sarol sz6l6, 2003. janudr 24-i bizottsdgi hatdrozat megsemmisi-
tése irdnti kérelem.

A végzés rendelkez§ része
1) Az Elsfokii Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Els6fokii Birdsdg a Maison de I'Europe Avignon Méditerranée-t
kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 112., 2003.5.10.

Az Fls6fokd Birésdg 2008. madrcius 10-i végzése -
Lebedef-Caponi kontra Bizottsig

(T-233/07. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozszolgdlat — Tisztviselok — Szakmai elomene-
teli jelentés — 2004. évi értékelési idd'szak — Nyilvdinvaldan el-
fogadhatatlan fellebbezés)

(2008/C 128/72)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Maddalena Lebedef-Caponi (Senningerberg, Luxemburgi
Nagyhercegség) (képviseld: F. Frabetti tigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
(képviselSk: H. Kramer és B. Eggers meghatalmazottak)
Targy

Az Eurdépai Unié Kozszolgdlati Torvényszékének (harmadik
tandcs) F-71/06. sz., a Lebedef-Caponi kontra Bizottsdg tigyben
2007. dprilis 25-én hozott itélete (az EBHT-ban még nem tették
kozzé) ellen benydjtott, ezen itélet hatdlyon kiviil helyezése
irdnti fellebbezés.

Rendelkez§ része
1) Az Elsdfokii Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) Az Els6fokii Birdsdg Maddalena Lebedef-Caponit kitelezi a sajdt
koltségei, valamint a Bizottsdgndl felmeriilt koltségek viselésére.

() HL C 211., 2007.9.8.
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A Kozszolgilati Torvényszék F-34/06 sz., Michail kontra
Bizottsdg iigyben 2007. november 22-én hozott itélete ellen
Ch. Michail 4ltal 2008. janudr 18-dn benydjtott fellebbezés

(T-50/08. sz. iigy)
(2008/C 128/73)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek
Fellebbezd: Ch. Michail (képviselS: Ch. Meidanis tigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga

A fellebbezd kérelmei

— Az Els6fokt Bir6sdg hatdrozzon a Kozszolgdlati Torvényszék
itélete ellen benyujtott jelen fellebbezés elfogadhatésdga és
megalapozottsiga targydban;

— az Els6fokd Birdsdg helyezze hatdlyon kivill a Kozszolgilati
Torvényszék megtimadott itéletét és eljardsi cselekményeit;

— az Els6foka Birdsdg rendelkezzék a fellebbez6t ért szazhisz-
ezer eurd Osszegli nem vagyoni kir pénzbeli megtéritésérdl;

- az Els6fokt Birdsdg a jogszabdlyoknak megfelelSen rendel-
kezzék a koltségek viselésérol.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezd azt dllitjia, hogy a Kozszolgdlati Torvényszék a
megtdmadott itéletben tévesen birdlta el a keresetét, amelyben a
2004. évi szakmai el6meneteli jelentése, valamint a kinevezésre
jogosult hatésdgnak a fellebbezd dltal a személyzeti szabalyzat
90. cikkének (2) bekezdése alapjan benyujtott panaszokat eluta-
sit6 hatdrozata megsemmisitését kérte.

Pontosabban a fellebbez§ egyrészt arra hivatkozik, hogy a
Kozszolgilati Torvényszék tévesen értelmezte a személyzeti
szabélyzat 43. cikkét, valamint az e cikkre vonatkoz6 végrehaj-
tési szabalyokat. Mdsodszor a fellebbezs szerint a Kozszolgalati
Torvényszék helyteleniil értelmezte a kereseti kérelmét, és
hibdsan mérlegelte a bizonyitékokat. Harmadszor a fellebbezd
azt llitja, hogy a Kozszolgdlati Torvényszék a keresetének eluta-
sitdsat egymasnak ellentmondé indokokra alapitotta, ez pedig az
alapvet§ eljdrasi jogainak megsértéséhez vezetett. Negyedszer a
fellebbezd azt dllitja, hogy a Kozszolgalati Torvényszék tévedett,
amikor a széban forgd kérelemrdl nem hatdrozott, ezdltal itéle-
tének indokoldsa nem kielégit8, végiil pedig tévesen keriilt sor a
kereset pontatlansdg miatt torténd részbeni elutasitasara.

2008. mdrcius 6-dn benyiijtott kereset — Arch Chemicals
Inc. és tdrsai kontra Bizottsig

(T-120/08. sz. iigy)
(2008/C 128/74)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Arch Chemicals, Inc. (Norwalk, Egyesiilt Allamok),
Arch Timber Protection Ltd (Castleford, Egyesiilt Kiralysdg),
Bactria Industrichygiene-Service Verwaltungs GmbH (Kirchheim-
bolanden, Németorszdg), Rhodia UK Ltd (Watford, Egyesiilt
Kirdlysdg), Sumitomo Chemical (UK) plc (London, Egyesiilt
Kiralysdg) és Troy Chemical Company BV (Maassluis, Hollandia)
(képviselSk: C. Mereu, K. Van Maldegem tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

- Az Els6foku Birdsdg dllapitsa meg, hogy a jelen kereset elfo-
gadhaté és megalapozott, vagy mdsodlagosan az elfo-
gadhatdsdg  kérdésérsl az eljardst befejezd hatdrozatban
dontson, vagy harmadlagosan halassza el a hatdrozathozatalt
a kereshetGségi jogrol az alapiigyre vonatkoz6 itélet meghoza-
taldig;

— az Els6fokda Birdsdg semmisitse meg a biocid termékek forga-
lomba hozataldrél sz6l6 98/8/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv 16. cikkének (2) bekezdésében emlitett
10 éves munkaprogram mdsodik szakaszdrdl szolo,
2007. december 4-i 1451/2007/EK bizottsagi rendelet
3. cikkének (2) bekezdését (és II. mellékletét), 4. cikkét,
7. cikkének (3) bekezdését, 14. cikke (2) bekezdésének
masodik albekezdését, 15. cikkének (3) bekezdését és
17. cikkét;

— az Els6fokt Birdsdg allapitsa meg, hogy a biocid termékek
forgalomba hozataldrdl sz6l6 98/8/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv 9. cikkének a) pontja, 10. cikkének
(3) bekezdése, 11. cikke és 16. cikkének (1) bekezdése jogel-
lenes és a felperesekkel szemben alkalmazhatatlan;

— az Els6foka Birésdg allapitsa meg, hogy a biocid termékekrdl
sz616 98/8[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 16. cikke
(2) bekezdésében emlitett program els§ szakaszardl szolo,
2000. szeptember 7-i 1896/2000/EK bizottsigi rendelet
6. cikkének (2) bekezdése jogellenes és a felperesekkel
szemben alkalmazhatatlan;

— az Els6fokd Birdsdg az alperest kotelezze ezen eljardsok kolt-
ségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek a biocid termékek forgalomba hozataldrdl sz6l6
98/8/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 16. cikkének
(2) bekezdésében emlitett 10 éves munkaprogram madsodik
szakaszdrol sz6lo, 2007. december 4-i 1451/2007/EK
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bizottsigi rendelet (') részleges megsemmisitését, és a
2032/2003/EK Dbizottsdgi rendelet () megsemmisitését kérik,
mivel a vitatott rendelkezések:

(i) szovege ésfvagy tartalma megegyezik az eredetileg a
2032/2003/EK rendelettel bevezetett, és a kordbban a felpe-
resek dltal megtdmadott (T-75/04-T-79/04. sz. iigy), a hato-
anyagok folyamatban 1év6 felilvizsgalatira vonatkozd
rendelkezésekével, ami hétranyosan érinti a biocid termékek
forgalomba hozatalirél sz6l6, 1998. februdr 16-i
98/8/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv alapjin
fenndll6 jogaikat és jogos elvdrdsaikat (a tovabbiakban: 98/8
irdnyelv) ();

(ii) belsd ellentmonddsokat tartalmaznak és ellentétesek a 98/8
irdnyelvvel, és

(ili) sértik az EK-Szerz8dés rendelkezéseit és a kozosségi jog
szamos alapvetS elvét, igy a torzitismentes verseny, a
jogbiztonsag és jogos elvdrdsok, az ardnyossdg, az egyenld
bandsmdd, a hatranyos megkiillonboztetés tilalmanak elvét,
valamint a tulajdonhoz valé jogot és a kereskedelem
szabadsdgahoz val6 jogot

A felperesek ezenkiviil azt dllitjdk, hogy a 98/8 irdnyelv 12. cikke
szerint 8ket, mint az 1451/2007 rendelet értelmében vett részt-
vevSket eljarasi garancidk és adatvédelmi jogok (azaz kizardlagos
felhaszndlds) illetik meg az értesitéseikben és a teljes dossziékban
szereplS adatok vonatkozdsdban valamennyi tagdllamban. A
felperesek szerint azonban az 1451/2007 rendelet 4. cikke
jogilag és ténylegesen sérti a felperesek szdmdra a 98/8 irdnyelv
12. cikke alapjan biztositott kizdrdlagos felhaszndldsi jogokat
azaltal, hogy az nem firja el§ a tagdllamok szdmdra azon biocid
termék torzskonyvezésének visszavondsit, amely megfelel a
felperesek dltal bejelentett hatdanyag/terméktipus kombindcid-
knak, amelyek a feliilvizsgalati eljardsban részt nem vevs és a
felperesek  dltal a felulvizsgdlat érdekében elGterjesztett
adatokhoz hozzéféréssel nem rendelkezd versenytirs villalko-
zésok birtokdban vannak. A felperesek ezenkiviil elSterjesztik,
hogy az alperes visszaélt a 98/8 alapirdnyelvben részére biztosi-
tott hatdskorével azéltal, hogy ezt az irdnyelvet szdndékosan oly
modon hajtotta végre, amely meghaladja az abban foglaltakat, és
sérti a felperesek jogait és elvardsait. A felperesek elGterjesztették
tovabbd, hogy a vitatott intézkedés sérti az EK-Szerz8dés tisztes-
séges versenyrdl szolo rendelkezéseit, mivel a feliilvizsgdlatban
részt nem vevs és a beruhdzdsi koltségeket nem visel§ véllalko-
zdsok szdmdra lehetdvé teszi, hogy a piacon maradjanak, és a
felperesekkel szemben versenyelSnyre tegyenek szert.

Végil a felperesek hivatkoznak az 1896/2000 rendelet
6. cikkének (2) bekezdése és a 98/8 irdnyelv 9. cikkének
a) pontja, 10. cikkének (3) bekezdése, 11. cikke és 16. cikkének
(1) bekezdése jogellenességére.

() HL 2007.L 325, 3. .

() A biocid termékek forgalomba hozataldrl sz6l6 98/8[EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv 16. cikkének (2) bekezdésében emlitett
tizéves munkaprogram mdsodik  szakaszdrdl, valamint az
1896/2000/EK rendelet mddositasar6l szol6, 2003. november 4-i
2032/2003/EK b1zottsag rendelet (HL 2003. L 307., 1. o; magyar
nyelvii killonkiadds 3. fejezet, 41. kotet, 92. o.).

HL 1998. L 123, 1. o,; magyar nyelv(i kiilonkiadds 3. fejezet,
23. kotet, 3. o.

—
[}
-

2008. marcius 31-én benyjtott kereset — Sahlstedt és tdrsai
kontra Bizottsdg

(T-129/08. sz. iigy)
(2008/C 128/75)

Az eljdrds nyelve: finn

Felek

Felperesek: Markku Sahlstedt (Karkkila, Finnorszdg), Juha Kank-
kunen (Laukaa, Finnorszdg), Mikko Tanner (Vihti, Finnorszdg),
Toini Tanner (Helsinki, Finnorszag), Liisa Tanner (Helsinki, Finn-
orszdg), Eeva Jokinen (Helsinki, Finnorszdg), Aili Oksanen
(Helsinki, Finnorszdg), Olli Tanner (Lohja, Finnorszdg), Leena
Tanner (Helsinki, Finnorszag), Aila Puttonen (Ristiina, Finnor-
szag), Risto Tanner (Espoo, Finnorszdg), Tom Jirvinen (Espoo,
Finnorszdg), Runo K. Kurko (Espoo, Finnorszdg), Maa- ja metsa-
taloustuottajain keskusliitto MTK ry (Mez8gazdasagi és erd6gaz-
dasdgi termelSk orszdgos szovetsége) (Helsinki, Finnorszdg),
Maataloustuottajain ~ Keskusliiton ~Sdti6 (A mez8gazdasagi
termelSk orszdgos szovetségének alapitvanya) (Helsinki, Finnor-
szag) (képviseld: K. Marttinen tigyvéd)

Alperes: Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Birdsig a kereset tdrgydt képezd hatdrozatot
helyezze hatilyon kiviil a Finn Koztdrsasdgnak a hatdrozatban
felsorolt valamennyi KJT-jét érint6 részében;

— maésodlagosan, amennyiben az Els6fokd Birésig ezt nem
tartja lehetségesnek, helyezze a hatdrozatot hatdlyon kiviil a
keresetlevél 6.2.2.7. pontjdban meghatrozott KJT-k tekinte-
tében;

— Informdcidkérés és bizonyitékok:

Amennyiben a keresetre vonatkozdéan az Els6fokt Birdsig
nem hoz a fenti f6 kérelmeknek megfelelGen a felpereseknek
kedvezd§ dontést mar a keresetlevélben elGterjesztett bizonyi-
tékok alapjan, az Elséfokt Birdsag:

1. kotelezze az Europai Kozosségek Bizottsagdt arra, hogy a
Finnorszag éltal a Bizottsdghoz benyujtott javaslatokat, a
javaslatban foglalt, és a hatdrozat (7) preambulumbe-
kezdésében emlitett, a megtdmadott hatdrozat dltal érintett
teriiletekre vonatkozé informaciokat CD-ROM-on bocsdssa
a felperesek rendelkezésére;

2. kotelezze az Eurdpai K6zosségek Bizottsdgat arra, hogy a
birtokdban lev6, a hatdrozat (8) preambulumbekezdésében
emlitett természetrajzi és egyéb informdcidkat a Finn
Koztarsasagnak a megtdmadott hatdrozat dltal érintett
valamennyi teriilete vonatkozdsdban CD-ROM-on, illetve a
(9) preambulumbekezdésben emlitett térképeket és infor-
mécidkat nyomtatott verzidban bocsdssa a felperesek
rendelkezésére;

3. kotelezze az Europai Kozosségek Bizottsdgdt arra, hogy a
Finn Koztdrsasdg teriileteire vonatkozé teljes, a megtima-
dott hatdrozat (10) preambulumbekezdésében emlitett
egylittm(ikodés sordn keletkezett, illetve a Bizottsdg birto-
kéba keriilt iratokbdl 4ll6 iratanyagot CD-ROM-on, illetve
a térképeket nyomtatott verzioban bocsdssa a felperesek
rendelkezésére; és
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4. kotelezze az Eurdpai K6zosségek Bizottsdgit arra, hogy az
El6helyvédelmi Bizottsignak a megtimadott hatdrozat
(15)  preambulumbekezdésében  emlitett  véleményét
bocsdssa a felperesek rendelkezésére;

— a Bizottsdgot kotelezze a felperesek részérdl felmeriilt vala-
mennyi koltség viselésére, illetve a torvényes kamat megfizeté-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes édlldspontja szerint a hatdrozat (') ellentétes a kozos-
ségi joggal, és kilonosen az élGhelyekrdl sz016 irdnyelv 3. és
4. cikkével, valamint a 4. cikkében hivatkozott III. mellékletével.
A kozosségi jog megsértéséhez kapcsoléddan a felperes négy {6
jogalapra hivatkozik:

a) Az él6helyekrdl sz616 irdnyelv nem engedi meg a kozosségi
jelent8ségti teriiletek (KJT-k) eredeti listjat érint§ hatdrozatok
Uj hatdrozatokkal, illetve olyan eljdrdsi mod keretében és
olyan indokok alapjan torténé hatdlyon kiviil helyezését,
mint amelyeket a felperes a jelen tigyben felsorol. Az él6he-
lyekr6l sz6l6 irdnyelv eljarasi elSirdsai a Bizottsagra nézve is
kotelezGek. Az ettd] eltér értelmezés a nemzeti dtiltetd
intézkedések és a foldtulajdonosok jogainak védelme tekinte-
tében jogbizonytalansighoz vezetne.

b) A Natura 2000 hélozat az élGhelyekrdl sz616 irdnyelv 3. cikke
értelmében a kiilonleges természetmegGrzési teriiletek
egységes eurépai hdlézata, amelynek célja a kedvezd védett-
ségi dllapotnak az irdnyelv szabalyozdsaval 6sszhangban val6
fenntartdsa. A hdlozat egységessége azdltal biztositott, illetve
a kedvez8 védettségi dllapot célja azdltal teljesiil, hogy az
irdnyelvnek a teriiletek kijelolésére vonatkozé 4. cikke és
II. melléklete részletes technikai el6irdsként mind a tagdl-
lamok, mind a Bizottsdg vonatkozdsdban anyagi jogi szem-
pontbdl kotelezdek. Semmilyen teriilet nem jel6lhetd ki KJT-
nek, ha nem tartottdk be mindkét szakasz sordn a 4. cikket
és a III. mellékletet. A kedvezs védettségi dllapot egységes
célja megkivanja, hogy az egyes tagdllamok teriiletei az
él6helyekrdl sz6l6 irdnyelv 4. cikkének és IMI. mellékletének
megfelels, egységes kritériumok alapjan keriiljenek kijels-
lésre.

(@)
—~

A T melléklet 1. szakasza (a tagdllami szakasz) és a
2. szakasza (a bizottsdgi szakasz) jogilag hatékony intézke-
dések oOsszességét alkotjdk. A 2. szakasz keretében foly6
eljdrds és a kozosségi jelent@ségi teriiletekre vonatkozd
dontés nem felel meg az élGhelyekrdl sz6l6 irdnyelvnek, ha a
javaslat az 1. szakaszban nem elégiti ki az irdnyelv kovetel-
ményeit.

&

Finnorszdg a boredlis teriilet KJT-vé val6 kijelolésére vonat-
koz6 javaslatdnak elkészitése sordn nem tartotta be az élGhe-
lyekr6l sz616 irdnyelv 4. cikkét, valamint III. mellékletének az
1. szakaszra vonatkoz6 el6irdsait. A KJT-krdl sz6l6 bizottsdgi
hatdrozat mdr amiatt is ellenétes az irdnyelvvel, hogy a
bizottsagi hatdrozat Finnorszdg javaslatit minden teriilet
tekintetében atvette.

—
-

A 92/43|EGK tandcsi irdnyelv értelmében a boredlis biofoldrajzi régio
kozosségi jelentGségli természeti teriileteit tartalmazo, elsG alka-
lommal frissitett jegyzék elfogaddsdrdl sz6l6, 2007. november 12-i
2008/24/EK bizottsagi hatdrozat (HL L 12., 118. o.).

2008. dprilis 4-én benydjtott kereset — Aurelia Finance
kontra OHIM (AURELIA)

(T-136/08. sz. iigy)
(2008/C 128/76)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Aurelia Finance SA (Genf, Svéjc) (képvisels: M. Elmslie
solicitor)

Alperes: Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsag helyezze hatalyon kiviil az elsé fellebbe-
zési tandcsnak az R 1214/2007-1. sz. iigyben hozott 2008.
janudr 9-i hatdrozatat;

— az Els6fokd Birdsdg utalja vissza az in integrum restitutio irdnti
kérelmet az OHIM-hoz tjboli vizsgélat céljabol;

— az Elséfoka Birdsdg az OHIM-ot kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: AURELIA sz6bdl dllo szovédjegy a
36. osztdlyba tartozé kilonboz8 szolgdltatdsok vonatkozdsdban
(274 936. sz. bejelentés).

Az OHIM hatdrozata: az in integrum restitutio irdnti kérelmet
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezést elutasitotta.
Jogalapok: a 40/94 tandcsi rendelet 78. cikkének megsértése,
mivel az adminisztrativ megtjitdsokkal kapcsolatban megkove-

telt kell6 gondossdg szintje alacsonyabb, mint az OHIM el6tti
eljards egyik felétdl elvart gondossag.

Az ElsGfokd Birésdg 2008. dprilis 14-i végzése -
Elektrocieptownia ,,Zielona Gora” kontra Bizottsig

(T-142/06. sz. iigy) ()
(2008/C 128/77)
Az eljdrds nyelve: angol

A hatodik tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 178., 2006.7.29.
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Az Elséfokd Birésig 2008. februdr 25-i végzése — Cemex Az Elsdfokd Birésig 2007. oktdber 30-i végzése -

UK Cement kontra Bizottsdg Simsalagrimm Filmproduktion kontra Bizottsig és az
.. EACEA
(T-313/07. sz. iigy) ()
(2008/C 128/78) (T-314/07. R. sz. figy) ()
Az eljdrds nyelve: angol (2008/C 128/79)

A negyedik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését. Az eljdrds nyelve: német

0 Az Els6fokd Birdsg elnoke elrendelte az tigy torlését.
HL C 235.,2007.10.6.

() HL C 235., 2007.10.6.
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AZ EUROPAI UNIO KOZSZOLGALATI TORVENYSZEKE

A Kozszolgilati Torvényszék (elsG tandcs) 2008. dprilis 8-i
itélete — Bordini kontra Bizottsig

(F-134/06. sz. iigy) (')

(Kozszolgdlat — Tisztviseldk — Nyugdijak — Korrekcids egyiitt-
haté — A lakéhely szerinti tagdllam — A lakdhely fogalma —
Az dllandé lakéhely fogalma — Igazols iratok)

(2008/C 128/80)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Giovanni Bordini (Dover, Egyesiilt Kiralysdg) (képviselSk:
L. Levi, C. Ronzi és L. Perego tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képviseldk: J. Currall
és D. Martin meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Kozszolgdlat — Egyrészt a Bizottsdg 2006. janudr 25-i hatdroza-
tinak megsemmisitése, amellyel az megtagadta a felperes egye-
sult kirdlysagi lakosnak valé elismerését, kovetkezésképpen
megtagadta az egyesiilt kirdlysagi korrekcids egyiitthaténak a
felperes nyugdijira torténs alkalmazdsit, mdsrészt kdrtéritési
kérelem.

Az jtélet rendelkezd része
1) A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.
2) Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga taga viseli sajdt Roltségeit, és

azokon feliil koteles viselni Giovanni Bordininek a 2007. jiinius 5-i
informdlis taldlkozdval Gsszefiiggésben felmeriilt koltségei felét.

3) Giovanni Bordini maga viseli sajdt koltségeit, kivéve a 2007.
junius 5-i informadlis taldlkozéval dsszefiiggésben felmeriilt koltségei

felét.

(") HL C 326., 2006.12.30., 87. o.

2008. mdrcius 30-idn benydjtott kereset — Honnefelder
kontra Bizottsig

(F-41/08. sz. iigy)
(2008/C 128/81)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Stephanie Honnefelder (Briisszel, Belgium) (képvisels: C.
Bode iigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperes EPSO AD[26/05 versenyvizsga tartaléklistdjara vald
felvételét az elért pontszdmdnak elégtelen volta miatt megtagadd
alperesi hatdrozat megsemmisitése

Kereseti kérelmek

- A Kozszolgilati Torvényszék semmisitse meg az alperes
2007. mdjus 10-i és panaszt elbirdls, 2007. december 14-i
hatérozatdt, és kotelezze az alperest, hogy az — az egyenldség
elvének megsértése nélkil, jogszerii eljarasban — birdlja el a
felperesnek a tartaléklistdra valé felvehetSségét;

— a Kozszolgilati Torvényszék az Eurdpai Kozosségek Bizott-
sagat kotelezze a koltségek viselésére;

— a Kozszolgdlati Torvényszék hozzon itéletet abban az esetben
is, ha az alperes nem vesz részt az eljarasban.
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	C-393/06. sz. ügy: A Bíróság (negyedik tanács) 2008. április 10-i ítélete (a Vergabekontrollsenat de Landes Wien – Ausztria előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Ing. Aigner, Wasser–Wärme–Umwelt GmbH kontra Fernwärme Wien GmbH (Közbeszerzési szerződések – 2004/17/EK irányelv és 2004/18/EK irányelv – Részben a 2004/17/EK irányelv, részben pedig a 2004/18/EK irányelv hatálya alá tartozó tevékenységeket folytató ajánlatkérő – Közjogi intézmény – Ajánlatkérő szerv) 
	C-398/06. sz. ügy: A Bíróság (hetedik tanács) 2008. április 10-i ítélete – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Holland Királyság (Tagállami kötelezettségszegés – Az Európai Unió és az Európai Gazdasági Térség tagállamai gazdaságilag nem aktív és nyugdíjas állampolgárainak tartózkodási joga – A fogadó tagállamban való legalább egyéves tartózkodáshoz elegendő megélhetési fedezet igazolását előíró nemzeti jogszabály és közigazgatási gyakorlat) 
	C-412/06. sz. ügy: A Bíróság (első tanács) 2008. április 10-i ítélete (Oberlandesgericht Stuttgart – Németország előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Annelore Hamilton kontra Volksbank Filder eG (Fogyasztóvédelem – Üzlethelyiségen kívül kötött szerződések – 85/577/EGK irányelv – 4. cikk első albekezdés és 5. cikk (1) bekezdés – Hosszú távú kölcsönszerződés – Elállási jog) 
	C-442/06. sz. ügy: A Bíróság (második tanács) 2008. április 10-i ítélete – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Olasz Köztársaság (Tagállami kötelezettségszegés – 1999/31/EK irányelv – Hulladéklerakás – A meglévő hulladéklerakókra vonatkozó nemzeti szabályozás – Helytelen átültetés) 
	C-444/06. sz. ügy: A Bíróság (második tanács) 2008. április 3-i ítélete – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Spanyol Királyság (Tagállami kötelezettségszegés – 89/665/EGK irányelv – Árubeszerzésre és építési beruházásra irányuló közbeszerzési szerződések – A közbeszerzési szerződések odaítélésével kapcsolatos jogorvoslati eljárás) 
	C-522/06. sz. ügy: A Bíróság (ötödik tanács) 2008. április 3-i ítélete – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Belga Királyság (Tagállami kötelezettségszegés – 2037/2000/EK rendelet – Az ózonréteget lebontó anyagok – Ezen anyagok visszanyerése, újrahasznosítása, regenerálása és megsemmisítése) 
	C-27/07. sz. ügy: A Bíróság (negyedik tanács) 2008. április 3-i ítélete (Conseil d'État – Franciaország előzetes döntéshozatal iránti kérelme) –7 Banque Fédérative du Crédit Mutuel kontra Ministre de l'Économie, des Finances et de l'Industrie (Társasági adó – 90/435/EGK irányelv – Az anyavállalat adóköteles nyeresége – A leányvállalatban fennálló részesedésre vonatkozó költségek és terhek le nem vonhatósága – Az említett költségek átalányösszegként való rögzítése – A leányvállalat által felosztott nyereség 5 %-os felső határa – Az adójóváírás belefoglalása) 
	C-102/07. sz. ügy: A Bíróság (első tanács) 2008. április 10-i ítélete (a Hoge Raad der Nederlanden [Hollandia] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – adidas AG, adidas Benelux BV kontra Marca Mode CV, C&A Nederland, H&M Hennes & Mauritz Netherlands BV, Vendex KBB Nederland BV (Védjegyek – A 89/104/EGK irányelv 5. cikke (1) bekezdésének b) pontja és (2) bekezdése, valamint 6. cikke (1) bekezdésének b) pontja – A rendelkezésre állás követelménye – Háromsávos ábrás védjegyek – A versenytársak által használt kétsávos díszítőelemek – A védjegyhez fűződő jogok megsértésére és a védjegy felhígulására alapított kifogás) 
	C-124/07. sz. ügy: A Bíróság (első tanács) 2008. április 3-i ítélete (a Hoge Raad der Nederlanden [Hollandia] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – J. C. M. Beheer BV kontra Staatssecretaris van Financiën (Hatodik HÉA-irányelv – Biztosítási ügyletekhez tartozó szolgáltatások – Biztosítási ügynökök és közvetítők) 
	C-187/07. sz. ügy: A Bíróság (hetedik tanács) 2008. április 3-i ítélete (Rechtbank Zutphen – Hollandia előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Dirk Endendijk elleni büntetőeljárás (91/629/EGK irányelv – 97/182/EK határozat – Borjak tenyésztése – Egyedi bokszok – A borjak lekötésének tilalma – A «lekötni» ige jelentése – A kötél jellege és hossza – Különböző nyelvi változatok közötti eltérés – Egységes értelmezés) 
	C-289/07. sz. ügy: A Bíróság (hetedik tanács) 2008. április 3-i ítélete – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Portugál Köztársaság (Tagállami kötelezettségszegés – 2004/17/EK irányelv – A vízügyi, energiaipari, közlekedési és postai ágazatban működő ajánlatkérők beszerzési eljárásainak összehangolása – Az előírt határidőn belüli átültetés elmulasztása) 
	C-363/06. sz. ügy: A Bíróság 2008. február 20-i végzése – Comunidad Autónoma de Valencia – Generalidad Valenciana kontra az Európai Közösségek Bizottsága (Fellebbezés – Az eljárási szabályzat 119. cikke – A Bíróság alapokmányának 19. cikke – Ügyvéd általi képviselet – A lényeges eljárási szabályok tiszteletben tartása – A hátrányos megkülönböztetés tilalmának elve – Részben nyilvánvalóan elfogadhatatlan és részben nyilvánvalóan megalapozatlan fellebbezés) 
	C-212/07. sz. ügy: A Bíróság (hatodik tanács) 2008. február 13-i végzése – Indorata-Serviços e Gestão, Lda kontra Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták) (OHIM) (Fellebbezés – Közösségi védjegy – HAIRTRANSFER szóvédjegy – A lajstromozás megtagadása – A megkülönböztető képesség hiánya) 
	C-243/07. sz. ügy: A Bíróság (ötödik tanács) 2008. február 15-i végzése – Carsten Brinkmann kontra Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták) (OHIM) (Fellebbezés – Közösségi védjegy – A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja – Összetéveszthetőség – A «terranus» szómegjelölés – A lajstromozás megtagadása) 
	C-262/07. sz. ügy: A Bíróság 2008. február 19-i végzése – Tokai Europe GmbH kontra az Európai Közösségek Bizottsága (Fellebbezés – 384/2004 rendelet – Egyes árucikkeknek a Kombinált Nómenklatúra szerinti besorolása – Személyében nem érintett személy – Nyilvánvalóan részben elfogadhatatlan és nyilvánvalóan részben megalapozatlan fellebbezés) 
	C-46/08. sz. ügy: A Schleswig-Holsteinisches Verwaltungsgericht (Németország) által 2008. február 8-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Carmen Media Group Ltd kontra Land Schleswig-Holstein és Innenminister des Landes Schleswig-Holstein 
	C-47/08. sz. ügy: 2008. február 11-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Belga Királyság 
	C-50/08. sz. ügy: 2008. február 12-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Francia Köztársaság 
	C-51/08. sz. ügy: 2008. február 12-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Luxemburgi Nagyhercegség 
	C-77/08. sz. ügy: Az Unabhängiger Finanzsenat, Außenstelle Graz (Ausztria) által 2008. február 15-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Dachsberger & Söhne GmbH kontra Zollamt Salzburg, Erstattungen 
	C-81/08. P. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság (harmadik tanács) T-242/06. sz., Miguel Cabrera Sánchez kontra OHIM és Industrias Cárnicas Valle, S.A. ügyben 2007. december 13-án hozott ítélete ellen Miguel Cabrera Sánchez által 2008. február 25-én benyújtott fellebbezés 
	C-83/08. sz. ügy: A Thüringer Finanzgericht, Gotha (Németország) által 2008. február 25-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Glückauf Brauerei GmbH kontra Hauptzollamt Erfurt 
	C-88/08. sz. ügy: Az Oberster Gerichtshof (Ausztria) által 2008. február 27-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – David Hütter kontra Technische Universität Graz 
	C-93/08. sz. ügy: Az Augstākās tiesas Senāta (Lett Köztársaság) által 2008. február 28-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Schenker SIA kontra Valsts ieņēmumu dienests 
	C-97/08. P. sz. ügy: A T-112/05. sz., Akzo Nobel NV, Akzo Nobel Nederland BV, Akzo Nobel Chemicals International BV, Akzo Nobel Chemicals BV, Akzo Nobel Functional Chemicals BV kontra az Európai Közösségek Bizottsága ügyben 2007. december 12-én hozott ítélet ellen az Akzo Nobel NV, az Akzo Nobel Nederland BV, az Akzo Nobel Chemicals International BV, az Akzo Nobel Chemicals BV, és az Akzo Nobel Functional Chemicals BV által 2008. március 3-án benyújtott fellebbezés 
	C-98/08. sz. ügy: A Juzgado de lo Mercantil n° 7 de Madrid (Spanyolország) által 2008. március 4-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Asociación de Gestión de Derechos Intelectuales (AGEDI) és Asociación de Artistas Intérpretes o Ejecutantes – Sociedad de Gestión de España (AIE) kontra Sogecable, S.A. és Canal Satélite Digital S.L. 
	C-100/08. sz. ügy: 2008. március 3-án benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Belga Királyság 
	C-106/08. sz. ügy: 2008. március 6-án benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Görög Köztársaság 
	C-112/08. sz. ügy: 2008. március 13-án benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Spanyol Királyság 
	C-116/08. sz. ügy: A Hof van Cassatie van België által 2008. március 17-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – C. Meerts kontra Proost NV 
	C-118/08. sz. ügy: A Tribunal Supremo (Spanyolország) által 2008. március 18-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Transportes Urbanos y Servicios Generales, SAL kontra Administración del Estado 
	C-119/08. sz. ügy: A Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litvánia) által 2008. március 18-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Mechel Nemunas UAB kontra Valstybinė mokesčių inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansų ministerijos 
	C-130/08. sz. ügy: 2008. március 31-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Görög Köztársaság 
	C-60/06. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2008. február 20-i végzése (a Bayerisches Landessozialgericht [Németország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Grete Schlepps kontra Deutsche Rentenversicherung Oberbayern 
	C-99/06. sz. ügy: A Bíróság első tanácsa elnökének 2008. február 27-i végzése (az Oberlandesgericht Stuttgart [Németország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Raiffeisenbank Mutlangen eG kontra Roland Schabel 
	C-467/06. sz. ügy: A Bíróság hetedik tanácsa elnökének 2008. március 11-i végzése (a Tribunale Civile di Genova [Olaszország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Consel Gi. Emme Srl kontra Sistema Logistico dell'Arco Ligure e Alessandrino Srl (SLALA) 
	C-485/06. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2008. február 13-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Németországi Szövetségi Köztársaság 
	C-62/07. sz. ügy: A Bíróság nyolcadik tanácsa elnökének 2008. február 20-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Olasz Köztársaság 
	C-97/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2008. január 15-i végzése (a Tribunal Superior de Justicia de Galicia [Spanyolország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Rosa Méndez López kontra Instituto Nacional de Empleo (INEM), Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) 
	C-167/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2008. február 28-i végzése – Spanyol Királyság kontra az Európai Unió Tanácsa 
	C-216/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2008. február 13-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Németországi Szövetségi Köztársaság 
	C-218/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2008. február 12-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Németországi Szövetségi Köztársaság 
	C-254/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2008. február 20-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Spanyol Királyság 
	C-255/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2008. február 21-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Spanyol Királyság 
	C-314/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2008. február 11-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Portugál Köztársaság 
	C-412/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2008. február 6-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Írország 
	C-422/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2008. február 19-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Spanyol Királyság 
	C-469/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2008. március 10-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Luxemburgi Nagyhercegség 
	T-271/03. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. április 10-i ítélete – Deutsche Telekom kontra Bizottság («Verseny – EK 82. cikk – A rögzített távközlési hálózathoz való hozzáférés díja Németországban – Árprés hatás – A távközlési szabályozási nemzeti hatóság által jóváhagyott díj – Az erőfölényben lévő vállalkozás mozgástere») 
	T-389/03. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. április 17-i ítélete – Dainichiseika Colours & Chemicals Mfg. kontra OHIM (Pelikán ábrázolása) (Közösségi védjegy – Felszólalási eljárás – Pelikánt ábrázoló közösségi ábrás védjegy bejelentése – Korábbi Pelikan közösségi vagy nemzeti ábrás védjegyek – Viszonylagos kizáró ok – Összetéveszthetőség – A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja) 
	T-233/04. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. április 10-i ítélete – Hollandia kontra Bizottság («Állami támogatások – 2001/81/EK irányelv – A nitrogén-oxidok kibocsátási egységei kereskedelmének rendszerét megállapító nemzeti intézkedés – A támogatást a közös piaccal összeegyeztethetőnek nyilvánító bizottsági határozat – Elfogadhatóság – Előny – Az intézkedés szelektív jellegének hiánya») 
	T-260/04. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. április 17-i ítélete – Cestas kontra Bizottság («Megsemmisítés iránti kereset – Európai Fejlesztési Alap – Az előlegezett összegek visszatérítése – Terhelési értesítés – Keresettel meg nem támadható aktus – Előkészítő aktus – Elfogadhatatlanság») 
	T-348/04. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. április 15-i ítélete – SIDE kontra Bizottság (Állami támogatások – Könyvágazatban nyújtott exporttámogatások – Előzetes bejelentés hiánya – Az EK 87. cikk 3. bekezdésének d) pontja – A közösségi jog időbeli hatálya – A támogatás összege kiszámításának módszere) 
	T-364/04. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. április 9-i ítélete – Görögország kontra Bizottság (EMOGA – Garanciarészleg – Közösségi finanszírozásból kizárt kiadások – Feldolgozott gyümölcs- és zöldségtermékek – Állatállomány-alapú támogatás – 24 hónapos határidő) 
	T-486/04. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. április 16-i ítélete – Michail kontra Bizottság (Közszolgálat – Tisztviselők – Megsemmisítés iránti kereset – Segítségnyújtási kötelezettség – Erkölcsi zaklatás) 
	T-181/05. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. április 16-i ítélete – Citigroup és Citibank kontra OHIM – Citi (CITI) («Közösségi védjegy – Felszólalási eljárás – A CITI közösségi ábrás védjegy bejelentése – A CITIBANK korábbi közösségi szóvédjegy – Viszonylagos kizáró ok – Jó hírnév – A 40/94/EK rendelet 8. cikkének (5) bekezdése») 
	T-294/06. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. április 17-i ítélete – Nordmilch kontra OHIM (Vitality) (Közösségi védjegy – A Vitality közösségi szóvédjegy bejelentése – Feltétlen kizáró ok – A megkülönböztető képesség hiánya – A 40/94/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja) 
	T-100/03. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. április 2-i végzése – Maison de l'Europe Avignon Méditerranée kontra Bizottság («Megsemmisítés iránti kereset – Európai Információs Pont létesítése – A Bizottság és a felperes között létrejött megállapodás felmondása – Nyilvánvaló elfogadhatatlanság») 
	T-233/07. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. március 10-i végzése – Lebedef-Caponi kontra Bizottság (Fellebbezés – Közszolgálat – Tisztviselők – Szakmai előmeneteli jelentés – 2004. évi értékelési időszak – Nyilvánvalóan elfogadhatatlan fellebbezés) 
	T-50/08. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék F-34/06 sz., Michaïl kontra Bizottság ügyben 2007. november 22-én hozott ítélete ellen Ch. Michaïl által 2008. január 18-án benyújtott fellebbezés 
	T-120/08. sz. ügy: 2008. március 6-án benyújtott kereset – Arch Chemicals Inc. és társai kontra Bizottság 
	T-129/08. sz. ügy: 2008. március 31-én benyújtott kereset – Sahlstedt és társai kontra Bizottság 
	T-136/08. sz. ügy: 2008. április 4-én benyújtott kereset – Aurelia Finance kontra OHIM (AURELIA) 
	T-142/06. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. április 14-i végzése – Elektrociepłownia «Zielona Góra» kontra Bizottság 
	T-313/07. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. február 25-i végzése – Cemex UK Cement kontra Bizottság 
	T-314/07. R. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2007. október 30-i végzése – Simsalagrimm Filmproduktion kontra Bizottság és az EACEA 
	F-134/06. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék (első tanács) 2008. április 8-i ítélete – Bordini kontra Bizottság (Közszolgálat – Tisztviselők – Nyugdíjak – Korrekciós együttható – A lakóhely szerinti tagállam – A lakóhely fogalma – Az állandó lakóhely fogalma – Igazoló iratok) 
	F-41/08. sz. ügy: 2008. március 30-án benyújtott kereset – Honnefelder kontra Bizottság 

