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A Korkein hallinto-oikeus (Finnorszdg) édltal 2020. mdjus 28-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem - B Oy

(C-223)20. sz. iigy)
(2020/C 262/23)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Korkein hallinto-oikeus

Az alapeljiris felei

Fellebbezg: B Oy

A masik fél az eljdrdsban: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a 92/83/EGK irdnyelv (') 4. cikkét, hogy valamely tagdllamnak, amely e rendelkezésnek
megfelelGen a fiiggetlen kistizemi sorf6zdék dltal el@allitott sorre kedvezményes jovedékiadé mértékeket alkalmaz, az
irdnyelv 4. cikke (2) bekezdésének madsodik mondatdban szerepls, a kisiizemi sorf6zdék egyiittes addztatdsira
vonatkozé rendelkezést is alkalmaznia kell, vagy ez utdbbi rendelkezés alkalmazdsa az érintett tagdllam mérlegelési
korébe tartozik?

2) Kozvetlen hatdllyal rendelkezik-e a 92/83/EGK irdnyelv 4. cikke (2) bekezdésének mdsodik mondata?

(") Az alkohol és az alkoholtartalma italok jovedéki addja szerkezetének Osszehangoldsardl sz6lo, 1992. oktéber 19-i 92/83/EGK
tandcsi irdnyelv (HL 1992. L 316., 21. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 206. o.)

Az Augstaka tiesa (Senats) (Lettorszdg) dltal 2020. jinius 4-én benydjtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem - SIA Satini-S kontra Lauku atbalsta dienets

(C-234/20. sz. iigy)
(2020/C 262/24)

Az eljdrds nyelve: lett

A kérdést elGterjesztd birdsig

Augstaka tiesa (Senats)

Az alapeljiris felei

Feliilvizsgdlati kérelmet elGterjesztd fél: SIA Satini-S

Ellenérdekii fél: Lauku atbalsta dienets

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az Eurépai Mezdgazdasigi Vidékfejlesztési Alapbol (EMVA) nydjtandé  vidékfejlesztési
tdmogatasr6l és az 1698/2005/EK tandcsi rendelet hatdlyon kivil helyezésérdl szold, 2013. december 17-i
1305/2013[EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (') 30. cikke (6) bekezdésének a) pontjat, hogy a tSzeglapos
teriiletek teljesen ki vannak zdrva a Natura 2000 alapjan torténd kifizetések hatdlya aldl?

2) Az els6 kérdésre adandd nemleges vélasz esetén, a tézegldpos teriiletek a mez§gazdasagi teriiletek vagy erddteriiletek
kozé tartoznak-e?
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3) Az els@ kérdésre adandd nemleges valasz esetén, ugy kell-e értelmezni az 1305/2013 rendelet 30. cikkét, hogy valamely
tagdllam a t6zegldpos teriileteket teljes mértékben kizarhatja a Natura 2000 kifizetésekbdl, valamint hogy az ilyen
nemzeti rendelkezések Osszeegyeztethet6k a szoban forgd kifizetéseknek az 1305/2013 rendeletben foglalt
kompenzacids céljaval?

4) Ugy kell-e értelmezni az 1305/2013 rendelet 30. cikkét, hogy valamely tagdllam korldtozhatja a Natura 2000 hilézat
teriilete vonatkozdsdban nyujthaté tdmogatdsok kifizetéseit oly mddon, hogy kizdrdlag egy adott gazdasdgi
tevékenységre vonatkozé korldtozds — példdul az erdGteriileteken csak a fakitermelés — vonatkozdsdban allapit meg
tdmogatast?

5) Ugy kell-e értelmezni az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjanak 17. cikkével osszefiiggésben az 1305/2013 rendelet
30. cikkének (1) bekezdését, hogy valamely személy Gj gazdasdgi tevékenységre irdnyuld terveire hivatkozdssal akkor
jogosult a Natura 2000 kifizetésekre, ha a tulajdonszerzéskor mar tudomdsa volt az e tulajdonra vonatkozd
korlatozasokrol?

()  HL 2013. L 347., 487. o helyesbités: HL 2016. L 130., 1. o.

Az Augstaka tiesa (Senats) (Lettorszdg) dltal 2020. jinius 5-én benydjtott elGzetes dontéshozatal
iranti kérelem - SIA Satini-S kontra Dabas aizsardzibas parvalde

(C-238/20. sz. iigy)
(2020/C 262/25)

Az eljdrds nyelve: lett

A kérdést elSterjesztd birdsig

Augstaka tiesa (Senats)

Az alapeljaris felei

Felperes és feliilvizsgdlati kérelmet elGterjesztd fél: SIA Satini-S

Ellenérdekii fél a feliilvizsgdlati eljdrdsban: Dabas aizsardzibas parvalde

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Lehet6vé teszi-e az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak 17. cikke dltal biztositott, a tulajdonhoz valé jog korldtozdsa
miatt jir6 méltdnyos Osszegli kdrtalanitishoz valé jog, hogy a vadon él§ madarak védelmérdl sz6lo, 2009.
november 30-i 2009/147EK eurbpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (') alapjan védett madarak dltal a Natura 2000
halézat teriiletén az akvakultira tekintetében okozott veszteségek miatt valamely allam altal nyujtott kartalanitds
jelentésen alacsonyabb legyen a ténylegesen elszenvedett veszteségeknél?

>

A vadon él6 madarak védelmérdl sz6lo, 2009. november 30-i 2009/147[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
alapjan védett madarak dltal a Natura 2000 hélozat teriiletén az akvakultirdban okozott veszteségek miatt valamely
allam dltal nyujtott kdrtalanitds az Eurépai Unié mikodésérdl szol6 szerz8dés 107. és 108. cikke értelmében vett dllami
tdmogatdsnak mindsiil-e?

3) A masodik kérdésre adandé igenl§ valasz esetén, alkalmazhaté-e az Eurdpai Unié miikodésérél sz6l6 szerz6dés 107. és
108. cikkének a haldszati és akvakultara-dgazatban nytjtott csekély 6sszegii tdmogatdsokra valé alkalmazdsarél szolo,
2014. junius 27-i 717/2014/EU bizottsdgi rendelet (%) 3. cikkének (2) bekezdésében a csekély Osszegli tdmogatdsra
vonatkozéan meghatdrozott 30000 eur6 Osszegli értékhatdr az alapjogvitdban targyalthoz hasonl6 kértalanitds
esetében?

() HL 2010.L 20., 7. o.
() HL 2014. L 190., 45. o.
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