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Még ha a tdrsasagi adot kellene is a belga referenciaszabalyozasnak tekinteni (bar nem ezt kell), igazolhat6, ha a kikotdi
hatdsdgokat nem vonjék e szabdlyozds hatélya ald. Ez egyrészt az adérendszer dtfogd koherencidjabol, masrészt pedig
abbdl a koriilménybdl ered, hogy a felperesek nem a tarsasagi adé hatdlya ald tartozo vallalkozdsok helyzetéhez hasonld
ténybeli és jogi helyzetben vannak. Ezenkiviil hitrdnyos kovetkezményekkel jarna, ha a tarsasdgi ad6 hatdlya ald vonndk
Sket.

4. Negyedik jogalap, kiegészit jelleggel: kérelem egy dtmeneti id8szak megallapitdsa irdnt, amely addig az id6pontig tart,
amig a Bizottsdg befejezi a killonboz6 eurdpai unids kikotSkre vonatkozd addszabdlyozdsok vizsgdlatdt, de legaldbb egy
egész évig terjed

— A Hollandidval szembeni eljardsban a Bizottsdg a holland jogalkotd szamdra egy egész évet biztositott arra, hogy a
jogszabalyait kiigazitsa, és ennek megfelelGen szintén egy évet adott az érintett kikotSknek arra, hogy felkésziiljenek
az Uj helyzetre. Nem indokolja semmi, hogy a felperesek szdmdra az j helyzethez valé alkalmazkoddshoz rovidebb
idgszakot biztositsanak.

— A koztes id@szakban nem valik a kikotdk (és nem a kikotSi hatdsagok) kozotti egyenld versenyfeltételek javara az, ha
valamely intézkedést megtiltanak egy adott tagallamban, mikozben mds tagallamokban 1évé kikot6k még ennek
elényeit élvezik. Ez az egyenlGtlenség megsziintetése helyett val6jaban egyenl6tlenséget teremt a kiilonbozd
tagdllamokban 1évé kikotSk kozott.

2017. oktéber 11-én benytjtott kereset — Lengyelorszig kontra Bizottsig
(T-699/17. sz. iigy)
(2017/C 412/54)

Az eljdrds nyelve: lengyel

Felek

Felperes: Lengyel Koztarsasdg (képviselS: B. Majczyna)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a 2010/75/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv szerinti elérhetd legjobb technikakkal (BAT)
kapcsolatos kovetkeztetéseknek a nagy tiizel6berendezések tekintetében torténd meghatdrozdsirdl szold, 2017.
julius 31-i (EU) 20171442 bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozatot (az értesités a C(2017) 5225. szdmt dokumentummal
tortént);

— az Eurépai Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes az aldbbi jogalapokra hivatkozik:

1. Az EUSZ 3. cikk (2) és (3) bekezdésével és az EUMSZ-hez csatolt, az dtmeneti rendelkezésekrsl szdlo
(36.) jegyzSkonyvvel osszefiiggésben értelmezett EUSZ 16. cikk (4) és (5) bekezdésének megsértése: a megtdmadott
hatdrozatot a mingsitett tobbség meghatdrozasa szempontjabol érvénytelen szamitasi modszert alkalmazva fogadtdk el.

2. A 2010(75/EU irdnyelv III. mellékletével Gsszefiiggésben értelmezett 3. cikke 10. és 13. pontjdnak, valamint a 2012/
119/EU végrehajtdsi hatdrozatnak a megsértése: az elérhetd legjobb technikdkhoz kapcsol6dé kibocsatdsi szinteket téves
és nem reprezentativ adatok alapjan hatdroztdk meg.

3. Az EUMSZ 191. cikk (2) bekezdésével sszefiiggésben értelmezett ardnyossag elvének (az EUSZ 5. cikk (4) bekezdése) a
megsértése: az elérhetd legjobb technikdkhoz kapcsol6dé kibocsatdsi értékeket til magasan dllapitottdk meg, amelyek
igy nem alkalmasak az elérni kivant el6nyok és célok megvalésitdsdra; ezenkivill a megtdmadott hatdrozat tekintetében
nem késziilt hatdsvizsgélat.
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4. A 2010/75[EU irdnyelvnek a 3. cikk 12. pontjaval és az EUMSZ 291. cikk (2) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett
13. cikke (4) és (5) bekezdésének megsértése: a Bizottsdg ttllépte a 2010/75/EU irdnyelv 13. cikkének (5) bekezdésében
szamadra biztositott végrehajtasi jogkort, mivel a BAT-kovetkeztetések aldli kivételt a megtdmadott hatdrozat dtjdn, nem
pedig a 2010/75/EU irdnyelv médositdsa ttjan vezette be.

5. A 182/2011 rendelet 3. cikke (3) és (4) bekezdésének megsértése, hatdskorrel vald visszaélés és a megfeleld tigyintézés
elvének megsértése: azon a napon, amikor a 2010/75 irdnyelv 75. cikkében meghatdrozott bizottsdg a megtamadott
hatdrozat tervezetérdl folytatott konzulticié sordn azt elGzetes egyeztetés nélkiil elfogadta, e tervezetet jelent8s
mértékben médositottdk.

2017. oktéber 11-én benytjtott kereset — Hermann Biederlack kontra EUIPO (Feeling home)
(T-715[17. sz. iigy)
(2017/C 412/55)

Az eljdrds nyelve: német
Felek
Felperes: Hermann Biederlack GmbH & Co. KG (Greven, Németorszag) (képviselS: T. Seifried tigyvéd)

Alperes: az Eurdépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai
A vitatott védjegy: a ,Feeling home” eurdpai uniés szovédjegy — 15 452 931. sz. védjegybejelentés.
A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO 6t6dik fellebbezési tandcsdnak 2017. junius 14-én hozott hatdrozata (R 252/2017-

5. sz. iigy).

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviill a megtdimadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalap
— a 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése.

2017. oktdber 18-dn benyiijtott kereset — Germanwings kontra Bizottsig
(T-716/17. sz. iigy)
(2017/C 412/56)

Az eljdrds nyelve: német
Felek
Felperes: Germanwings GmbH (Koln, Németorszag) (képviseld: A. Martin-Ehlers tigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg



