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2011. november 15-én az Eurdpai Parlament, 2011. november 30-dn pedig a Tandcs agy hatdrozott, hogy
az Eurépai Unié mdkodésérdl szolo szerzédés 172. és 304. cikke alapjan kikéri az Eurdpai Gazdasagi és
Szocidlis Bizottsdg véleményét a kovetkezd targyban:

Javaslat eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre a transzeurdpai kozlekedési hdlozat fejlesztésére vonatkozé unids
irdnymutatdsokrdl

COM(2011) 650 végleges — 2011/0294 (COD).

A bizottsdgi munka elSkészitésével megbizott ,Kozlekedés, energia, infrastruktira és informdcids tdrsada-
lom” szekcié 2012. februdr 3-dn elfogadta véleményét.

Az Eurdpai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg 2012. februdr 22-23-dn tartott, 478 plendris tilésén (a februar
22-i lésnapon) 133 szavazattal 1 ellenében, 6 tartézkodds mellett elfogadta az alabbi véleményt.

Ez a vélemény egy 6t véleménybdl dll6 csomag része, amelyet az EGSZB az eurdpai 6sszekapcsolodasi
eszkozrdl (CEF) és az ahhoz kapcsolddd, az Eurdpai Bizottsdg dltal 2011 okt6berében kibocsdtott irdny-
mutatdsokrol készitett. A csomag a kovetkezSket tartalmazza: a CEF-rdl sz6l6 TEN/468. sz. véleményt
(el6add: Raymond HENCKS), a tivkozlési hilézatokra vonatkozé irdnymutatdsokrdl sz6l6 TEN[469. sz.
véleményt (el6adé: Antonio LONGO), az energiainfrastruktdrira vonatkozé irdnymutatdsokrdl szol6
TEN[470. sz. véleményt (el6add: Egbert BIERMANN), a kozlekedési hdlézat fejlesztésére vonatkozé
irdnymutatdsokrol sz6l6 TEN[471. sz. véleményt (el6add: Stefan BACK), valamint a projektkotvény-

kezdeményezésrdl sz616 TEN[472. sz. véleményt (el6add: Armin DUTTINE).

1. Kovetkeztetések és ajanldsok

1.1 Az Eurbpai Gazdasigi és Szocidlis Bizottsdg (EGSZB)
udvozli a novekedési csomagrol szold kozleményt (a tovébbi-
akban: a kozlemény) és a transzeurdpai kozlekedési halézatokra
vonatkozd unids irdnymutatdsokrdl szolé rendeletjavaslatot (a
tovdbbiakban: a javaslat). A kozleményben javasolt megkozelités
és a javaslatban ajanlott, a kozlekedés terén végrehajtand6
szabdlyozdsi intézkedések jorészt osszhangban vannak az
EGSZB korabbi véleményeiben kifejezettekkel.

1.2 Az EGSZB kilondsen egyetért azzal, hogy a multimo-
délis és akaddlymentes, hatdrokon dtnyulé infrastrukturélis halé-
zatok, amelyek a célponthoz vezet6 utols6 szakaszt is
magukban foglaljék és a harmadik orszdgokhoz is j6 Osszekot-
tetést biztositanak, létfontossigiiak egyfelsl az Eurdpa 2020
stratégia, masfelél az ,Utiterv az egységes eurdpai kozlekedési
térség megvaldsitdsdhoz” cimd, 2011. évi fehér konyvben (a
tovabbiakban: a kozlekedéspolitikardl sz6lé 2011-es fehér
konyv) meghatdrozott célok sikeres megvalsitisdhoz. Az
EGSZB szintén méltanyolja az infrastruktdrapolitika dtfogé
megkozelitését a kozlekedési, energiaiigyi és digitdlis dgazatban
a szinergidk létrehozdsa és az er6forrds-hatékonysdg érdekében.
Az EGSZB mindazondltal az aldbbi észrevételeket teszi.

1.3 Az EGSZB sajndlatdt fejezi ki amiatt, hogy a javaslat
10. cikke szerint nem tartozik a tervezési prioritdsok kozé az,
hogy szinergidkat hozzanak létre egyéb hdlézatokkal.

1.4 Az EGSZB problematikusnak taldlja a javaslatban foglalt
nagyon hosszi téva célok és a 2020-2030 kozotti idészakra
tervezett gyakorlatiasabb és azonnali intézkedések Osszeegyez-
tethetGségét.

1.5 Az EGSZB egyetért az ,dtfogé hdldzat” és ,torzshaldzat”
kategoriat alkalmazé kétszintd megkozelitéssel. Felteszi azonban
a kérdést, nem kellene-e a torzshalézati folyosokat (a tovabbi-
akban: a folyosok) tulajdonképpen a jelenlegi irdnymutatdsok
kiemelt projektjeit felvdlté harmadik szintnek tekinteni. A
javaslat IV. fejezete ugyanis konkrét kritériumokat tartalmaz a
folyosék meghatdrozdsit és fejlesztésiiket illetGen, ami sajitos
jelleget biztosit nekik, hatdrozottan megkiilonboztetve ket a
torzshdlozat tobbi részétSl. Az EGSZB megjegyzi, hogy a
jogbiztonsdg és az elGrelathatdsig szempontjabdl problémaét
okoz, hogy a folyosdkat és a hozzdjuk kot6ds, elére meghatd-
rozott projekteket az eurdpai Osszekapcsolodasi eszkoz 1étreho-
zdsar6l szo6lo eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletjavaslat (a
tovdbbiakban: a CEF-javaslat) csak 2014 és 2020 kozotti
id@szakra vonatkoz6 mellékletében soroljak fel, pedig a folyosok
és a projektek is hossza tdvra szélnak, és kiemelt jellegiiket
2020 utdn is biztositani kell.
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1.6 Az EGSZB ezért azon az édlldsponton van, hogy a fenti, a
jogbiztonsdgot és az elGreldthatdsigot érintG problémdt vagy
gy lehetne megoldani, hogy a torzshdl6zati folyosok és az
elére meghatdrozott projektek listdjat mellékelik a javaslathoz,
vagy ugy, hogy kikotik: a lista — a kés6bbi médositdsok fiigg-
vényében — addig marad érvényben, amig a javaslat.

1.7 Az EGSZB kiemeli, hogy a torzshdlézati folyosok 1étre-
hozdsinak megkonnyitésében fontos szerepet jatszik a szoban
forgd folyosékhoz rendelt koordindlé és iranyitd szervezet. Az
EGSZB hangstilyozza azonban annak fontossdgdt, hogy ez a
szervezet minél karcsubb, célratorébb és koltséghatékonyabb
maradjon, és {6 célja egyértelmtien az legyen, hogy a szubszi-
diaritds elvét tiszteletben tartva biztositsa egyfeldl a hatdrokon
atnyald tervezési interfészek optimdlis mdkodését minden érin-
tett szinten, mdsfeld] a folyosokbeli sziik keresztmetszetek elke-
riilését. Az EGSZB olyan megolddsokat siirget, amelyekkel a
kilonféle folyosérendszerek — példdul a torzshélozati folyosok
és a versenyképes drufuvarozdst szolgdld eurdpai vastti halézati
elemek — egybeesésekor elkeriilhet6k a pdrhuzamos irdnyit6
szervezetek és funkcidk.

1.8 Az EGSZB felveti a kérdést, hogy a torzshdlozat
megfelel6 médon és idében torténd megvaldsitdsinak elGsegi-
tése érdekében nem kellene-e konkrét lehetdséget adni egy
osszehangoldsi funkci6 biztositdsira a teljes torzshdlozat
szdmdra, ideértve a torzshdlézatba tartozo kikotsk kozotti
tengeri gyorsforgalmi utakra (MoS) vonatkozd projekteket is.
Az EGSZB kiemeli, hogy ez a funkcié olyan eszkoz lehetne,
amely a tervezésért felel6s hatdsigok szdmdra megkonnyitené
a killonb6z8 szintli nemzeti prioritdsok és az unids tobbletérték
kozotti egyensuly megteremtését, egyben kihangsilyoznad az
unids tobbletértéket.

1.9  Ami a folyosék konfigurdci6jat illeti, az EGSZB tudo-
maésul veszi, hogy a javaslat hangsilyozza azok multimodalis
és hatdrokon dtnyuld jellegét. A folyosék konfigurdcidja a
CEF-javaslat mellékletében felsorolt formdban a versenyképes
drufuvarozdst szolgdld eurdpai vasiti halézatrél  sz6l6
913/2010/EU rendeletben meghatdrozott vasati drufuvarozdsi
folyosékhoz igazodik. Mivel a javaslat egyik f6 prioritdsa az
er6forrds-hatékony multimodalis kozlekedés, és mivel vala-
mennyi folyosénak legaldbb hdrom kozlekedési modot kell
magaban foglalnia, egyéb kozlekedési médokat is figyelembe
kellene venni.

1.10 Az EGSZB azon az illisponton van, hogy a folyosokat
a javaslat 48-49. cikkében leirt multimodalis és eréforrds-haté-
kony megkozelités alapjan kell meghatdrozni, és hogy le kell
fedniiik a hatarokon dtnydlé legfontosabb tavolsdgi forgalom-
dramlatokat a torzshdl6zaton belill, ezdltal optimalizélva vala-
mennyi kozlekedési moédot és azok egylittmdkodését. A
folyosok konfiguracidjat koltség-haszon elemzések alapjan, haté-
konysdgra és (gazdasdgi, 6kologiai és tdrsadalmi) fenntarthaté-
sdgra torekedve, mindenekel6tt az innovaciét és a komodalitdst
szem el6tt tartva kell végezni. Ennek alapjin a folyosok
meghatdrozdsakor minden kozlekedési moéd — koztik a csomé-
pontok — sziikségleteivel foglalkozni kell.

1.11 Az EGSZB nagy jelentSséget tulajdonit annak a CEF-
javaslatban kifejezett szandéknak, hogy tovabbi forrdsokat kiilo-

nitsenek el a kohézids orszagok sziikségleteire, és azon az allds-
ponton van, hogy ennek a prioritdsnak a javaslatban is meg
kellene jelennie, példdul a 4. cikkhez fhizott G célkittzésként
vagy a 10. cikk tovabbi prioritdsaként.

1.12 Az EGSZB megjegyzi, hogy a CEF-javaslat 17. cikkének
(3) bekezdése szerint a rendelkezésre allé koltségvetési forrasok
80-85%-at a tobbnyire a torzshdlézati folyosdkhoz kapcsolddd
és a CEF-javaslat mellékletében felsorolt, el6re meghatdrozott
projektekre kell forditani. Az EGSZB helyteleniti, hogy nem
tintetik fel a kritériumokat, amelyek alapjan ezeket a projek-
teket kivalasztottdk. Az EGSZB emlékeztet a folyosék multimo-
délis jellegére, amit a javaslat 53. cikkében szerepld folyosofej-
lesztési terv rendelkezései is emlitenek. Ez szintén azt sugallja,
hogy a befektetési projekteket ésszertien el kellene osztani a
kiilonbo6z6 kozlekedési modok kozott — 1asd a javaslat 53. cikke
(1) bekezdésének f) pontjat.

1.13 A — példaul a javaslat 37-39. cikkében is ismertetett —
fenntarthatésagi  célkittizés fontossdgat tekintve az EGSZB
felteszi a kérdést, nem lehetne-e a ,z6ld folyosok” fogalmdt a
38. cikkben tdrgyalt druszallitdsi szolgéltatdsok fejlesztésének
mindségi védjegyeként alkalmazni.

2. Bevezetés

2.1 A jelenleg érvényes TEN-T irdnymutatdsok hatdrozat
formdjaban léteznek, és 1996-bdl szdrmaznak. Céljuk az Gssze-
kottetések javitdsa, és ezdltal az egységes piac mikodésének
hatékonyabbd tétele.

2.2 A mobdositott 1996-os irdnymutatisok azonban nem
teremtenek koherens halézatot. Ez kiilonosen a kiemelt projek-
tekre igaz, amelyek olyan halézati pontokon kivannak segitséget
nydjtani, ahol kapacitdsbeli vagy mds Osszekottetéssel kapcso-
latos problémdk édllnak fenn.

2.3 Az irdnymutatdsok végrehajtdsa lasst, és — kilonosen a
kiemelt projektek teriiletén — jelentds késésekkel halad.

2.4 Az EGSZB ugy tapasztalta tovabba, hogy az 1j kelet-
eurdpai tagéllamokban nem kielégit6 a végrehajtds.

2.5 Az Eurdpai Bizottsdg dltal most benytjtott kozlemény és
javaslat (a csomag) hosszt konzultdcis eljards eredménye. Az
EGSZB részt vett ebben a folyamatban, és véleményt készitett a
2009. évi, TEN-T politikdrdl szolé zold konyvrdl (1) és — az
akkor hivatalba 1ép§ lengyel elnokség kérésére —Az unids kozle-
kedéspolitika fenntarthatG fejlesztése és a TEN-T tervezése tdrgya-
ban. () Az EGSZB a kozlekedéspolitikdrdl szl 2011-es fehér
konyv tdrgydban kidolgozott véleményében is foglalkozott a
TEN-T kérdéseivel. (3)

(") EGSZB-vélemény a kovetkezd targyban: TEN-T: Szakpolitikai feliilvizs-
gdlat, HL C 318., 2009.12.23,, 101. o.

() EGSZB-vélemény a kovetkez$ tdrgyban: Az unids kozlekedéspolitika
fenntarthatd fejlesztése és a TEN-T tervezése, HL C 248., 2011.8.25.,
31. o.

() EGSZB-vélemény a kovetkezd tdrgyban: Utiterv az egységes eurdpai
kozlekedési térség megvaldsitdsdhoz (fehér konyv), HL C 24., 2012.1.28.,
146. o.
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2.6 A csomag célja, hogy integralt infrastruktirapolitikdt
hozzon létre a kozlekedési, energia- és digitdlis hdlozatok
szamdra, hogy ezdltal lehetGvé tegye szinergidk megvalésitdsit,
az erGforrds-elosztds javitdsdt, valamint a szdik keresztmetszetek
és a kapacitdsproblémdak megoldasét, illetve a hidnyz6 osszekot-
tetések megteremtését.

2.7 A csomag kifejezett célja, hogy hozzdjiruljon az Eurépa
2020 stratégia céljainak megvaldsitdsihoz, azaz egy olyan fenn-
tarthaté és versenyképes tuddsalapt gazdasdg létrehozdsahoz,
amelyet optimalis és eréforrds-hatékony hdl6zatok szolgdlnak.

2.8 E célok megvalésitisinak vélasztott eszkozei az egyes
szektorok szdmadra kiilon megalkotott, és a tervezésre, a priori-
tdsokra és a végrehajtdsra vonatkozd irdnymutatdsokkal elltott
rendeletek, valamint egy kozos finanszirozasi keret: a
2014-2020-ra vonatkozé CEF-rendelet a 2014-2020 kozotti
id@szakban torténd finanszirozdsra kivélasztott folyosék és
elére meghatdrozott projektek mellékelt listdjaval. A CEF-
rendelet nem tartozik e vélemény hatdskorébe.

2.9 A javaslat szamos célt tlz ki a kozlekedési szektor
szdmdra. A legfontosabb ezek koziil egy koherens torzshélozat
bevezetése, amelynek célja, hogy az egységes piacon beliil lehe-
t6vé valjon az erSforrds-hatékony multimodalis kozlekedés,
valamint biztositva legyenek az egységes piacon kiviilre irdnyul6
osszekottetések. A javaslat a TEN-T irdnymutatdsok jelenlegi,
toldott-foldott egyiittesét kivanja felvéltani, valamint javitani
hivatott a hdlozat lathatdsdgat, és el§ kivdnja segiteni annak
végrehajtdsat.

2.10 A kozlekedéspolitikdrdl sz6l6 2011-es fehér konyvhoz
hasonl6an ennek a csomagnak is az a célja, hogy elGsegitse a —
logisztikai szolgdltatdsokat is magdba foglalé — forgalom
egységes piacon beliili akaddlytalan dramldsdt a fenntarthat6sdg
és a novekedés biztositdsa érdekében. A javaslat meg kivanja
konnyiteni a tagdllamok kozotti, hatdrokon atnytilé koordiné-
ciot azéltal, hogy keretet szolgaltat az er6forrasok jobb eloszta-
séhoz és a jobb tervezéshez.

2.11 A javaslat intelligens kozlekedési rendszerek (ITS) kiala-
kitasdra, kornyezetbardt kozlekedési megoldasok fejlesztésére és
innovaciéra irdnyuld intézkedéseket is magaban foglal.

2.12 A javaslat két szintre: egy atfogd és egy torzshdlozatra
osztja a hdlozatot. Az EU er6forrdsai és irdnyitdsa a torzshalé-
zatra koncentrdlodik, amit jelent8s eurdpai tobbletérték fog
majd jellemezni (hatdrokon dtnydld, eddig hidnyzé Osszekotte-
tések, sztik kritikus pontok, multimoddlis csomépontok). A
torzshélozatot 2030 végéig kell megvaldsitani, az dtfogd hdlo-
zatot pedig 2050 végéig.

2.13 A torzshdl6zaton belil tobb multimodalis t6rzshalézati
folyosot valasztottak ki, amelyeket er6teljes iranyitdsi mechaniz-
musokkal latnak el, és ezek kapjak a koltségvetési forrdsok
tobbségét is.

3. Altalinos megjegyzések

3.1 Az EGSZB idvozli a kozleményt és a javaslatot, és egye-
tért azzal, hogy a jol mtikod6 infrastruktiira létfontossdga a jol
miik6dS belsé piachoz.

3.2 Az EGSZB szamos alkalommal kérte integralt megkoze-
lités alkalmazdsat a kilonb6z6 transzeurdpai haldzatok tekinte-
tében, ezért értékeli, hogy most erre irdnyuld javaslatokat fogal-
maztak meg.

3.3 Az EGSZB megjegyzi, hogy a javaslat a kilonb6z6 halo-
zatok kozotti osszehangolds lehetdségeit csak nagy éltalanos-
sdgban tdrgyalja. Konkrétabb intézkedések a CEF-javaslatban
taldlhatok.

3.4 Az EGSZB méltanyolja, hogy a javaslat 6sszhangban van
a kozlekedésrdl 2011-es sz016 fehér konyvben megéllapitott
kozlekedéspolitikai célokkal. Az EGSZB ramutat, hogy a fehér
konyvben a 2050-re megvaldsitani javasolt stratégiai intézke-
dések és a 2020-2030 kozott megvaldsitandd konkrétabb
intézkedések kozott tobb Osszhangra van sziikség. Hasonld
problémak meriilnek fel a kozlemény és a javaslat esetében.

3.5 Az EGSZB feltételezi, hogy a kozleményben és a javas-
latban ismertetett kétszintd megkozelitést az indokolja, hogy
koherens kozlekedési halézat jojjon létre a legfontosabb dru-
és utasforgalom-dramlatok szdmdra. Ez hasznos cél, ami
annak sziikségességén is alapul, hogy fontossagi sorrendet éllit-
sanak fel a sztikos anyagi forrdsok felhaszndldsara.

3.6 Az EGSZB felteszi a kérdést, hogy a torzsfolyosok —
amelyek keretét a javaslat vazolja fel, de részletesebben a CEF-
javaslat melléklete ismerteti Gket — nem a 2014-2020-as kolt-
ségvetési iddszak elére meghatdrozott projektjeinek harmadik
szintjét alkotjak-¢ val6jaban. Az EGSZB felhivja a figyelmet az
el6reldthatdsdggal és a jogbiztonsdggal kapcsolatos problémdkra.
Ezek azokkal a folyosokkal és projektekkel kapcsolatban meriil-
hetnek fel, amelyek nem valdsulnak meg teljesen 2020-ra,
amikor a CEF-javaslat hatdlydt veszti.

3.7 Az EGSZB ezért felteszi a kérdést, hogy a folyosok és
elére meghatdrozott projektek listdjanak nem kellene-e a javaslat
mellékletében szerepelnie. Az EGSZB azt az dllispontot képvi-
seli, hogy a folyos6k mint olyanok szorosabban kapcsolédnak
az azokat szabdlyoz6 javaslathoz, mint a javasolt CEF-rendelet-
hez.

3.8 Az EGSZB felhivja tovabbd a figyelmet a torzshdlézat és
a javaslat dltal er8s és hasznos koordindci6s és iranyitdsi mecha-
nizmusokkal elldtott folyosok kozotti koherencia problémdjdra.
Az EGSZB az eréforrdsok felhaszndldsit illetGen természetesen
ésszertinek véli a nagyon szigori fontossdgi sorrend felallitdst,
de egy jol kidolgozott koordindcids és irdnyitdsi mechanizmus
az egész torzshdlozat szdmdra is hasznos lehetne, hiszen a
hélézat megvaldsitdsanak hatdrideje — tekintettel az infrastruk-
tiratervezésre — egyaltaldin nincs messze. Az EGSZB kiemeli,
hogy ez a mechanizmus igen hasznos a nemzeti szint tervezés
és az unids tobbletérték kozotti egyensdly megteremtésére,
illetve az uniés tobbletérték szempontjdnak a nemzeti terve-
zésbe valé beépitésére. Az erételjes koordindcids és irdnyitdsi
mechanizmusra kiillondsen nagy sziikség van a természetitknél
fogva hatdrokon dtnyulé projekteknél, amilyen példaul a tengeri
gyorsforgalmi utakra vonatkozé projekt.

3.9 Az EGSZB ugy véli, hogy a folyoséknak teljesen multi-
modaélisaknak kell lenniiik. Ez néha azt jelentheti, hogy
meglehet8sen széles folyosdk jonnek Iétre, amelyek szdrazfoldi,
kotott és tengeri Osszekottetéseket is magukban foglalnak,
példaul tengeri gyorsforgalmi utak formdjaban. Biztositani kell
a kozati szdllitds megfelel6 ardnydt, mivel fontos, hogy a
hélézat tobbek kozott napjaink valds igényei alapjan késziiljon
el. A 2005és 2020 kozotti idszakra az druszdllitds 34%-os
novekedésével lehet szdmolni, és az Osszes szallitds 75%-dt ma
a kozuti szallitds teszi ki. Az EGSZB fontosnak tartja, hogy ez a
multimodalis jelleg a projektek kivélasztdsiban is tikkr6z6djon,
tehat a kivalasztottak kozott minden kozlekedési médnak képvi-
seltetnie kell magat.
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3.10 Az EGSZB egyetért a kozlemény azon megallapitdsaval,
amely szerint itt az id6 az infrastruktardt érint6 javaslatok
megtételére, mivel a jelenlegi pénziigyi vilsig kovetkezménye-
képpen egyre nagyobb az érdekl6dés az infrastrukturalis beru-
hazésok irdnt. Mindazondltal az EGSZB megjegyzi, hogy egy
olyan dokumentumban, amely 2030-ig, illetve 2050-ig tervez,
a pénziigyi lehetéségek értékelésének hosszabb tdvra kell tekin-
tenie.

3.11 Az EGSZB tudomasul veszi a CEF-javaslat mellékletében
megallapitott, 2014-2020 kozotti idGszakra vonatkozé ambici-
6zus terveket. Noha méltinyolja a javaslat dltal elGrevetitett,
torzshdlozati folyosdkra vonatkozé koordinacids és irdnyitdsi
mechanizmus végrehajtdsdval kapcsolatos pozitivumokat és a
CEF-javaslatban el8irt monitoringot, az EGSZB felhivja a
figyelmet arra, hogy nehéz el6re megitélni, mennyi id6t vesznek
majd igénybe a nemzeti tervezési eljdrasok, mivel a tervekkel
kapcsolatos hatdrozatok gyakran megfellebbezhetSk, ezért nem
ritkdk a hosszadalmas eljdrdsok.

3.12 Az EGSZB a kozlekedéspolitikai fehér konyvrdl szol6
2011-es véleményében hangstlyozta a tdvolsigi szallitds és a
vérosi elosztérendszerek kozotti  egyittmiikodési  interfész
fontossdgat. Az EGSZB ezért jévahagyja a javaslat e téren alkal-
mazott megkozelitését.

4. Részletes megjegyzések

4.1 Az EGSZB hangsilyozza, hogy az irinymutatdsok végre-
hajtdsakor — mdr ami a mdszaki kritériumokat illeti — fontos
figyelembe venni a helyi jellegzetességeket, ha ez nem veszé-
lyezteti a biztonsdgot és a biztonsdgvédelmet. Lehetévé kell
tenni ennek a kérdésnek eréforrds-hatékonysdgi szempontbodl
megfelel§ kezelését.

4.2 A tengeri gyorsforgalmi utak elképzelésének szerepe nem
tisztazott teljesen a kiilonb6z§ folyosdkhoz tartozé vagy kilon-
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b6z statuszi — példdul egy torzshdlozathoz és egy dtfogd
halézathoz tartozd kikots vagy két torzshalozati, dm killonbozd
folyosdkhoz tartoz6 — kikotk kozotti MoS-6sszekottetések
tekintetében (lasd példaul a javaslat 25. cikke (2) bekezdésének
¢) pontjat). Az EGSZB sajndlatt fejezi ki az egyértelmtiség
hidnya miatt, ami gyakorlati problémdkhoz vezethet az MoS-
projektek Osszeillesztésekor.

4.3 A javaslat 38. cikke valdjdban az Eurdpai Bizottsdg dltal
a teherfuvarozdsi logisztikdrdl sz6l6 2007. évi cselekvési tervben
bevezetett ,zold teherszallitasi folyosok” koncepcidjat veti fel.
Az EGSZB sajnélatdt fejezi ki amiatt, hogy a javaslat nem hasz-
nélja mindségi védjegyként ezt a kiemelten fontos fogalmat.

4.4 Az EGSZB egyetért a torzshdlozat koziti kozlekedési
infrastruktardja dltal teljesitendd kovetelményekkel (a javaslat
45. cikke). A tobbek kozott az autdpélydkon 50 kilométeren-
ként kiépitett pihendhelyeket, illetve a kereskedelmi kozati szdl-
litdsban részt vevd soférok szdmdra megfelelGen kialakitott és
biztonsagos parkolokat magédban foglalé kiegészitS infrastruk-
tira kiemelked§ jelentGséggel bir: e kell§ pihenést lehet6vé tevs
szolgéltatasok amellett, hogy létfontossdgtiak a vezet6k munka-
koriilményeinek és a koziti biztonsdg javitisdnak szempontji-
bél, a szervezett blinozés elleni kiizdelemhez is hozzdjarulnak.

4.5 Az alternativ tiszta izemanyagok rendelkezésre dlldsarol
52616 kovetelményt meg kell erésiteni, mivel ez kulcsfontossagt
lesz abban, hogy a TEN-T irdnymutatdsokat osszekossék az —
elektromossdgot, bio- és szintetikus {izemanyagokat, metdnt és
LPG-t is magédba foglal6 — alternativ kozlekedésiiizemanyag-stra-
tégidval, amelynek elinditdsat az Eurdpai Bizottsdg annak érde-
kében tervezi, hogy Eurépa-szerte lehet6vé valjon a tiszta és
energiatakarékos jarmtvek jelenléte a torzshalézatok forgalmaé-
ban. Ebben a vonatkozasban az EGSZB tgy véli, hogy az alter-
nativiizemanyag-t6ltés megfelel§ infrastruktardjanak kiépitése
sziikséges ahhoz, hogy kell6képpen meggyorsitsik a tiszta
jarmivek piaci térnyerését az EU-ban.

az Eurdpai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg

elnoke
Staffan NILSSON
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