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W Hatarozatok Tara

A BIROSAG ITELETE (6todik tandcs)
2016. december 8.*
»El6zetes dontéshozatal — Hozzaadottérték-adé6 — 2006/112/EK iranyelv —

Integratori egyiittm(ikodés — Finanszirozds nyujtasa és a mezégazdasagi termeléshez sziikséges
forgdeszkozok értékesitése — Egységet képezd és Osszetett szolgdltatds — Kiilonallé és fiiggetlen
szolgaltatasok — F6- és mellékszolgaltatas”

A C-208/15. sz. tigyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targydban, amelyet a
Ktria (Magyarorszag) a Birésaghoz 2015. majus 5-én érkezett, 2015. marcius 26-i hatdrozataval
terjesztett el az el6tte

a Stock ‘94 Szolgaltaté Zrt.

és

a Nemzeti Adé- és Vamhivatal Dél-dunantuali Regionalis Ad6 Foigazgatosaga

kozott folyamatban 1évé eljarasban,

A BIROSAG (6todik tanacs),

tagjai: J. L. da Cruz Vilaga (el6add) tandcselnok, M. Berger, A. Borg Barthet, E. Levits és F. Biltgen
birdk,

fétandcsnok: H. Saugmandsgaard Qe,

hivatalvezetd: Illéssy I. tandacsos,

tekintettel az irdsbeli szakaszra és a 2016. julius 7-i targyaldsra,

figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:

— a Stock ‘94 Szolgaltaté Zrt. képviseletében Viarszegi Z. és Kis A. tigyvédek,

— a magyar kormdany képviseletében Fehér M. Z., Kods G. és Bora M., meghatalmazotti mindségben,
— az Eurdpai Bizottsag képviseletében Havas L., R. Lyal és C. Soulay, meghatalmazotti mindségben,

tekintettel a fétanacsnok meghallgatisit kovetéen hozott hatdrozatra, miszerint az iigy elbirdldsara a
fétanacsnok inditvanya nélkiil keril sor,

* * Az eljaras nyelve: magyar.
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ECLILEU:C:2016:936 1




2016. 12. 08-1 ITELET - C-208/15. SZ. UGY
STOCK ‘94

meghozta a kovetkezd

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem a kozos hozzaadottértékadé-rendszerrél szolo, 2006.
november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv (HL 2006. L 347., 1. o; helyesbités: HL 2007. L 335,
60. o, HL 2015. L 323., 31. o.; a tovdbbiakban: héairanyelv) 1. cikke (2) bekezdésének, 2. cikke
(1) bekezdése a) és c) pontjanak, 14. cikke (1) bekezdésének, 24. cikke (1) bekezdésének, 73. cikkének,
78. cikke b) pontjanak, valamint 135. cikke (1) bekezdése b) pontjanak az értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet a Stock ‘94 Szolgaltat6 Zrt. és a Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Dél-dundntuli Regiondlis Adé
Féigazgatdsaga (a tovdbbiakban: féigazgatdsig) kozott az ugynevezett ,Integratori egyiittmiikodésre”
iranyul6 ugyletre alkalmazand6 hozzaadottértékadé-szabdlyozas vonatkozasaban folyamatban 1évé
tigyben terjesztették eld.

Jogi hattér

Az unids jog
A héairanyelv 1. cikkének (2) bekezdése a kovetkezéképpen rendelkezik:

»A kozos HEA-rendszer alapelve, hogy a termékekre és szolgdltatisokra az ezek 4rdval pontosan
aranyban allé altalanos fogyasztasi adé keriiljon alkalmazasra, fiiggetleniil a termelési és értékesitési
folyamatban az addfizetési kotelezettség keletkezését megel6z6 tigyletek szamatol.

A HEA-t minden iigylet esetében a termékek vagy szolgaltatdsok ara alapjan, az adott termékekre vagy
szolgéltatasokra alkalmazanddé adémérték szerint kell kiszamitani, és a kiillonb6z6 koltségelemek altal
kozvetlenill viselt ad6osszeg levondsat kovetden kell felszamitani.”

Az ezen irdnyelv 2. cikke (1) bekezdésének a) és c) pontja alapjan a héa hatdlya ald tartozik az ,egy
tagallamon beliill az ad6alanyként eljaré személy vagy szervezet (a tovabbiakban: addalanyként eljaréd
személy) dltal ellenszolgdltatds fejében teljesitett termékértékesités” és az ,egy tagdllamon belil az
addalanyként eljaré személy altal ellenérték fejében teljesitett szolgdltatdsnyujtas”.

Az emlitett irdnyelv 14. cikkének (1) bekezdése a termékértékesitést tigy hatdrozza meg, mint ,a
birtokba vehet6 dolog atengedése, amely tulajdonosként valé rendelkezésre jogosit fel”.

Ugyanezen irdnyelv 24. cikkének (1) bekezdése szerint:
»»Szolgaltatasnyudjtis« minden olyan tevékenység, amely nem mindsiil termékértékesitésnek.”

A héairanyelv 73. cikke el6irja:

»A 74-77. cikkben foglaltaktdl eltér6 termékértékesités és szolgdltatasnyljtas esetén az adodalap
tartalmaz mindent, ami azon teljesités ellenértékét képezi, amelyet ezért az tgyletért a vevétdl, a
szolgéltatds megrendel6jétd]l vagy harmadik személytdl az eladd vagy a szolgdltatas nyujtdja kap, vagy
amelyet e személyeknek kapniuk kell, beleértve az ezen értékesités arat kozvetlentl befolydsold
tamogatasokat.”
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Ezen irdnyelv 78. cikkének b) pontja a kovetkezéképpen rendelkezik:

»Az adodalap részét képezik a kovetkezé tényezok:

[...]

b) azon jarulékos koltségek — igy kilonosen a jutalék, a csomagoldsi, fuvarozasi és biztositési
koltségek —, amelyeket az értékesitést teljesité a megrendelére terhel. [...]”

Az emlitett iranyelv 135. cikke (1) bekezdésének b) pontja a kovetkezdket irja el:

»(1) A tagallamok mentesitik az adé aldl a kovetkezd tigyleteket:

[...]

” oz

b) hitelnyujtas és -kozvetités, valamint a hiteleknek a hitelezé éltal torténé kezelése.”

A magyar jog

Az dltalanos forgalmi adérdl szolé 2007. évi CXXVIL torvény (a tovdbbiakban: éfatorvény) 2. §-dnak
a) pontja szerint e torvény alapjan adot kell fizetni az ,addalany éltal — ilyen minéségében — belf6ldon
és ellenérték fejében teljesitett termékértékesitése, szolgaltatasnytjtasa” utdn.

Ezzel kapcsolatban az afatorvény 9. §-anak (1) bekezdése a termékértékesitést igy hatarozza meg, mint
»birtokba veheté dolog atengedése, amely az atvevét tulajdonosként valé rendelkezésre jogositja, vagy
barmely mas, a birtokba veheté dolog szerzése szempontjabdl ilyen joghatist eredményezd iigylet”. E
torvény 13. §-dnak (1) bekezdésébdl az kovetkezik, hogy szolgaltatdsnydjtasnak mindsiil ,barmely olyan
tigylet, amely e torvény értelmében nem termék értékesitése”.

Az afatorvény 65. §-a a kovetkez6képpen rendelkezik:

»Termék értékesitése, szolgdltatds nyudjtdsa esetében az add alapja — ha e torvény masként nem
rendelkezik — a pénzben kifejezett ellenérték, amelyet a jogosult kap vagy kapnia kell akdr a termék
beszerzgjétdl, szolgaltatas igénybevevéjétdl, akar harmadik féltdl, ideértve a tAmogatdsok barmely olyan
formdjat is, amely a termék értékesitésének, szolgiltatds nydjtdsdnak drat (dijat) kozvetlendl
befolyasolja.”

E torvény 70. §-a (1) bekezdésének b) pontja elbirja, hogy termék értékesitése, szolgaltatas nyujtdsa
esetében az ad6 alapjdba beletartoznak ,a felmerilt jarulékos koltségek, amelyeket a termék
értékesitdje, szolgaltatds nyudjtéja harit at a termék beszerzdjére, szolgdltatds igénybevevéjére, igy
killonosen: a bizomdnnyal, egyéb kozvetitéssel, csomagoldssal, fuvarozassal és biztositdssal Osszefliggd
dijak és koltségek”.

Az éafatorvény 86. §-a (1) bekezdésének b) pontja szerint mentes az adé aldl ,a hitel-, pénzkoleson és

egyéb, ilyen jogviszonyt megtestesitd szolgaltatds (e § alkalmazdsdban a tovabbiakban egyiitt: hitel)
nyujtasa és kozvetitése, valamint ezek hitelez6 altali kezelése”.

Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések
A Stock ‘94 magyarorszagi székhelyl gazdasagi tdrsasidg. A tdrsasig ,integratorként” jar el a magyar

mezGgazdasagi rendszer sajatos jogintézménye, az ugynevezett ,integratori egyiittmtikodés” keretében.
Ennek sordn az integrator szerz6dést kot egy mezdgazdasagi termelGvel, nevezetesen az ,integralttal”,
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amely alapjan pénziigyi kolcsont nyujt a részére, amelyet ez utdbbi az integratoron keresztiil a termel6i
tevékenységének folytatisahoz sziikséges, tgynevezett ,forgdeszkozok”, igy példaul vetémagok
megvasarlasdhoz haszndl fel. Az integrdlt ezt kovetéen a megtermelt termékeit vagy az integritor
részére, vagy pedig ez utébbin keresztiil a piacon értékesiti.

A jelen tigyben a Stock ‘94 integratori szerzédéseket kotott kiillonbozé mezdégazdasagi termeldkkel,
amelyek értelmében egyrészt az integrator kotelezettséget vallalt arra, hogy kiillonosen technolégiai
szempontbdl segiti a mezdgazdasagi termelSk tevékenységét, valamint finanszirozza az ehhez
sziikséges forgdeszkozok megvasarlasat. Masrészt e mezdgazdasagi termelSk kotelezettséget vallaltak
arra, hogy meghatdrozott nagysagd teriileten adott mezdégazdasigi terményeket termelnek, és az
integrator dltal a rendelkezésiikre bocsatott kolcsont kizardlag a forgéeszkozok rajta keresztill torténd
megvasarlasara hasznaljak fel.

A Stock ‘94 a forgbdeszkozok mezdgazdasagi termelSk részére torténd eladasat 25%-os afamérték
alkalmazdsaval szamlazta ki. Ezzel szemben e tirsasag negyedévenként héamentesen szamlazta ki a
forgbeszkozok megvasarlasdhoz a mezdgazdasagi termelSk részére nyujtott kolcson utdni kamatokat.
2011 janiusdban a forgdeszkoz-finanszirozasi szerzédésekhez kapcsolodé kamatbevétel 0Osszege
149 846 000 forint (HUF) (hozzavetbleg 483 500 eurd) volt.

Az els6fokd magyar ad6hatésag az ezen iddszakra vonatkozéan afa adénemben elrendelt, bevallasok
utdlagos vizsgalatdra irdanyuld ellenérzés soran a kolcson utdn beszedett kamat tekintetében
37462000 HUF (hozzavetSleg 121000 eurd) afakiilonbozetet allapitott meg. Kovetkezésképpen az
addhatésag ezen afakiillonbozet késedelmi kamatokkal novelt Osszegének megfizetésére kotelezte a
Stock ‘94-et, tovabba addbirsagot szabott ki vele szemben.

A fbigazgatdsag érdemben helybenhagyta az els6foku ad6ohatésag altal hozott hatarozatot, megallapitva,
hogy a forgdeszkozok megvasarlasara szant kolcsonok a Stock ‘94 altal nyujtott integralt
egylttmiikodésre irdnyul6 szolgaltatds szerves részét képezték. Kovetkezésképpen tugy vélte, hogy
ugyanazt az afamértéket kellett alkalmazni mind a forgdeszkozok értékesitésére, mind pedig a
kolcsonokre. Ugyanakkor a fizetendd Osszeg mértékét 17 588 000 HUF-ra (hozzavetSleg 56 500 eurd)
csokkentette.

Az elséfoka birésdg megerdsitette a féigazgatosag édllaspontjat. E tekintetben megallapitotta, hogy a
nydjtott kolcsonok felhasznaldsara csak a Stock ‘94-en keresztill torténd forgdeszkoz-vasarlas
formdajaban keriilhetett sor, igy a mezdgazdasagi termel6k részére nyujtott hitelek és értékesitett
forgbeszkozok az e tarsasag daltal nyujtott komplex integratori szolgaltatds két szerves alkotdelemét
képezték. E birdsag ezenkiviil megallapitotta, hogy az ilyen szolgaltatdsoknak ugyanaz a céljuk, és hogy
a forgdeszkozok megvasarlasara felhaszndlt hitelek utidn jaré kamatok e forgdeszkozok beszerzésének
egyszer( jarulékos koltségei, mivel e beszerzés a széban forgé komplex szolgaltatas fGszolgéaltatdsanak
mindsiil. Kovetkezésképpen a mellékszolgaltatas cimén kiszamlazott ellenértéket a forgdeszkozok
értékesitésével azonos mddon kellett addztatni.

A Stock ‘94 dltal az els6é fokon hozott itélettel szemben benyujtott feliilvizsgélati kérelem alapjan eljaré6
Kdria arra var valaszt, hogy a forgdeszkozok értékesitését és a kolcsonnyujtast a héa szempontjabol két
kiillonallé és egymastdl fiiggetlen vagy egyetlen egységet képezé tigyletnek kell-e tekinteni. Amennyiben
e két szolgdltatast egyetlen egységet képez6 tigyletnek kell tekinteni, a kérdést el6terjeszté birdsag arra
keresi a valaszt, hogy mely koriilmények kozott mindsil az integralt egyiittmiikodés a héafizetés
altalanos elve aldli kivételnek.
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E koriilmények kozott a Karia felfiiggesztette az eljarast, és el6zetes dontéshozatal céljabdl a kovetkezd
kérdéseket terjesztette a Birdsag elé:

,1) Ugy kell-e értelmezni [a héairanyelv] 1. cikkének (2) bekezdését, 2. cikk (1) bekezdésének a),
c) pontjat, 14. cikk (1) bekezdését, 24. cikk (1) bekezdését, 73. cikkét, 78. cikkének b) pontjat és
135. cikk (1) bekezdésének b) pontjat, hogy az integrator és az integralt kozotti szerz6dés alapjan
teljesitett termékértékesités és a kolcsonnydjtds a [héakotelezettség] szempontjabdl fliggetlen
(distinct and independent) tigyletnek mindsiil, vagy ugy, hogy egy olyan egységes (single) iigylet
jon létre, amelynél az adé alapjdba beletartozik az értékesitett termék ellenértéke és a nyujtott
kolcson kamata is?

2) Ha utébbi értelmezés all 6sszhangban a héairdnyelvvel, akkor a héakoteles termékértékesitést és a
héamentes szolgéltatdsnyujtast magdba olvasztd egységes (single) tigylet kapcsan a héairanyelv
értelmezheté-e ugy, hogy az {ligylet kivételnek mindsil a héafizetés daltalanos elve alol?
Amennyiben igen, akkor milyen szempontok fenndlldsa mellett?

3) Viltoztat-e, és ha igen, mennyiben, az elébbi kérdésekre adott valaszokon az, ha az integrator a
szerz6dés alapjan az integralt szamadra, az integralt igénye szerint tovabbi szolgdaltatasokat
nydjthat, valamint felvasarolhatja az integralt altal termelt terményeket?”

Az elézetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésekrol

Kérdéseivel, amelyeket célszer(i egyiittesen vizsgalni, a kérdést el6terjeszté birdsag lényegében arra vér
valaszt, hogy a héairdnyelvet ugy kell-e értelmezni, hogy integrilt mezdgazdasagi egyiittmiikodésre
iranyulé tgylet keretében a mezdgazdasigi termékek megvasarlasira forditott kolcson nyujtasat és e
termékek értékesitését ezen iranyelv értelmében egyetlen egységet képezd Osszetett ligyletnek vagy
kilondllo és fiiggetlen tgyleteknek kell-e tekinteni, arra is tekintettel, hogy az integrator tovabbi
szolgaltatasokat nyujthat, és felvasirolhatja az integraltak altal termelt terményeket.

Ha a két szolgaltatast egyetlen egységet képezd Osszetett ligyletnek kell tekinteni, a kérdést elGterjesztd
birésag ezt kovetben arra var vélaszt, hogy milyen szempontok alapjan éllapithaté meg, hogy az
integralt egylittmiikodésre iranyuld tigylet a héafizetés altalanos elve aldli kivételnek tekinthet6-e.

Mairpedig, amint azt a Bizottsdg az irasbeli észrevételeiben hangsulyozta, ez utébbi kérdést gy kell
értelmezni, hogy az annak megallapitisira irdnyul, hogy az integralt egyiittmiikodésre alkalmazandé
szabdlyokat a kolcsonnyujtisra vagy a termékértékesitésre iranyuld szolgdltatds hatdrozza-e meg.
Ugyanis, mivel a mellékszolgaltatisok osztjdk a f8szolgaltatds addjogi sorsit (2010. december 2-i
Everything Everywhere itélet, C-276/09, EU:C:2010:730, 24. pont), amennyiben a koélcsénnyujtas
mindsiilne a fészolgaltatdsnak, a héairdnyelv 135. cikke (1) bekezdésének b) pontja alapjin a teljes
tigyletet mentesiteni kellene a héa aldl.

E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy a héa tekintetében &ltaldban valamennyi tgyletet
kiillonéallénak és fiiggetlennek kell tekinteni, amint az a héairanyelv 1. cikke (2) bekezdésének masodik
albekezdésébdl kovetkezik (2015. aprilis 16-i Wojskowa Agencja Mieszkaniowa w Warszawie itélet,
C-42/14, EU:C:2015:229, 30. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

Egyes esetekben ugyanakkor tobb, alakilag kiilondllé olyan szolgaltatast, amelyeket kiilon-kiilon
nyyjthatnak, és ennek megfeleléen 6nmagukban adékotelesnek vagy adémentesnek mindsiilhetnek,
egységet képezd iigyletnek kell tekinteni abban az esetben, ha e szolgdltatdsok egymastél nem
fiiggetlenek. Egységet képezd tigyletnek tekintheté kiillonosen az, amikor az addalany dltal teljesitett
két vagy tobb moiivelet, illetve cselekmény annyira szorosan kapcsolédik egymashoz, hogy azok
objektive egyetlen oszthatatlan gazdasagi tigyletet alkotnak, amelynek elemekre bontdsa erdltetett
lenne. Ugyanez a helyzet akkor is, ha egy vagy tobb szolgaltatas alkotja a fészolgaltatast, mig a tobbi
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szolgaltatds egy vagy tobb, a fészolgaltatds addjogi sorsit oszté mellékszolgaltatast képez. Valamely
szolgaltatast killonosen akkor kell a fészolgaltatishoz képest mellékszolgaltatasnak tekinteni, ha nem
6nallé célként jelenik meg az tgyfelek szdmdra, hanem arra szolgal, hogy a szolgaltatasnyujtd
fészolgdltatasat a lehetd legjobb feltételek mellett tudjak igénybe venni (2015. aprilis 16-i Wojskowa
Agencja Mieszkaniowa w Warszawie itélet, C-42/14, EU:C:2015:229, 31. pont, valamint az ott
hivatkozott itélkezési gyakorlat).

Annak meghatarozasa érdekében, hogy a nyujtott szolgaltatasok a héa szempontjabdl tobb kiilonallé
szolgéltatasnak vagy egyetlen egységet képezd szolgdltatisnak mindsiilnek-e, fel kell tarni a széban
forgé tigylet egyedi jellemzdit (2013. janudr 17-i BGZ Leasing itélet, C-224/11, EU:C:2013:15, 32. pont;
2015. aprilis 16-i Wojskowa Agencja Mieszkaniowa w Warszawie itélet, C-42/14, EU:C:2015:229,
32. pont).

E tekintetben meg kell jegyezni egyrészt, hogy annak meghatdrozisa érdekében, hogy valamely tobb
szolgaltatasbdl allé tigylet a héa szempontjabdl egyetlen egységet képezdé tigyletnek mindsiil-e, a
Bir6sag figyelembe veszi ezen tigylet gazdasagi céljat (lasd ebben az értelemben: 2009. november 19-i
Don Bosco Onroerend Goed itélet, C-461/08, EU:C:2009:722, 39. pont; 2010. oktéber 28-i Axa UK
itélet, C-175/09, EU:C:2010:646, 23. pont; 2012. szeptember 27-i Field Fisher Waterhouse itélet,
C-392/11, EU:C:2012:597, 23. pont). Vizsgdlata sordan a Birdsag tovabbad figyelembe veszi a
szolgaltatasok cimzettjeinek érdekét (lasd ebben az értelemben: 2015. éprilis 16-i Wojskowa Agencja
Mieszkaniowa w Warszawie itélet, C-42/14, EU:C:2015:229, 35. pont).

Masrészt emlékeztetni kell arra, hogy az EUMSZ 267. cikkel bevezetett egyiittmiikodés keretében a
nemzeti birésagok feladata annak megallapitdsa, hogy az addalany egyetlen, egységes szolgaltatast
nyujt-e az adott tigyben, valamint az, hogy e tekintetben érdemben elvégezzék a tények értékelését. A
Birdsag azonban koteles tdjékoztatni a nemzeti birésagokat az uniés jog ald tartozé valamennyi olyan
értelmezési szempontrol, amely a birdsigok dltal targyalt tigyek eldontéséhez hasznos lehet (2013.
janudr 17-i BGZ Leasing itélet, C-224/11, EU:C:2013:15, 33. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlat).

A jelen tigyben, el6szor is, az el6zetes dontéshozatalra utal6 hatdrozatbdl az kovetkezik, hogy a széban
forgé integralt egyiittmiikodésre iranyuld tigylet azon az elven alapul, hogy az integrator kolcsont nyujt
valamely integraltnak, amelyet ez utébbi csak az integratoron keresztiil torténd forgdeszkoz-vasarlasra
hasznalhat fel.

E koriilmények kozott az ilyen kolcson nyujtisa nem mindsiil olyan szolgdltatdsnak, amelyhez az
integraltnak o6ndllé érdeke fliz6dne (ldsd ebben az értelemben: 2010. december 2-i Everything
Everywhere itélet, C-276/09, EU:C:2010:730, 27. pont), mivel e pénziigyi forrasok nem hasznalhatdk fel
szabadon.

Masodszor, amint azt az irasbeli észrevételeiben a Stock ‘94 is elismerte, mivel nem volt jogosult arra,
hogy hitelintézetként jarjon el, nem nyujthatott kolcsont az integraltak részére annak kikotése nélkiil,
hogy e kolcsont forgdeszkoz-vasarlasra kell forditani.

Harmadszor, az el6zetes dontéshozatalra utalé hatdrozatbdl az kovetkezik, hogy a forgdeszkozok
értékesitésének és a kolcsonnek ugyanaz a gazdasagi célja, nevezetesen az, hogy lényegében pénziigyi
és logisztikai tdmogatast vezet be a mezdgazdasigi termelGk részére, lehet6vé téve szamukra, hogy
mezdgazdasagi termelStevékenységet folytassanak. E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy az
alapligyben széban forgd integralt egyiittm(ikodést szabdlyozé — az el6zetes dontéshozatalra utald
hatdrozatban Osszefoglalt — altalanos szerzddési feltételek szerint a Stock ‘94 kotelezettséget vallalt
arra, hogy tdmogatja az integrdltak termelGtevékenységét, és finanszirozza az ehhez sziikséges
forgdeszkozok megvasarlasat.

6 ECLI:EU:C:2016:936
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E koriilmények kozott az integraltak szamdra ezen forgdeszkozok értékesitése mindsill az integralt
egyuttmiikodés ald tartozé fGszolgaltatdsnak, mivel a mezdgazdasigi termel6k ezen eszkozok
segitségével képesek mezdgazdasagi tevékenységiik folytatisara. Igy az ezen eszkozok beszerzéséhez
nydjtott kolcson igénybevétele e mezdgazdasagi termel6k szdmdra onmagaban nem cél, hanem
kizdrdlag eszkoz ahhoz, hogy lehet6vé tegye ez utdbbiak szdmdra a mezdgazdasigi termelésiikhoz
sziikséges forgdeszkozok beszerzését.

A kérdést elbterjeszté birdsag feladata annak vizsgalata, hogy az alapiligyben széban forgé integralt
egylttmiikodésre irdnyulé szolgaltatasban ténylegesen a jelen itélet 34. pontjaban hivatkozott gazdasagi
cél fejezédik-e ki, valamint hogy a forgdeszkozok értékesitése az integréltak szamadra ilyen alapvetd
jelentdséggel bir-e.

Ez utébbi esetben a forgdeszkozok értékesitését és az ezen eszkozok megvasarlasara szant kolcson
nytjtasat ugy kell tekinteni, mint amelyek a héa szempontjabdl egyetlen egységet képezd Osszetett
tigyletnek mindsiilnek, mivel ezen eszkozok értékesitése a f@szolgaltatas.

Végiil, figyelemmel a jelen itélet 31-37. pontjaban el6adottakra, az a koriilmény, hogy a Stock ‘94
fakultativ jelleggel kiegészit6 szolgdltatdsokat nyujthat az integraltak részére, valamint megvasarolhatja
az altaluk eléallitott mezdgazdasagi termékeket, nem befolyasolja az ezen itélet 37. pontjaban kifejtett
megoldast.

A fenti megfontoldsok Osszességére tekintettel az elézetes dontéshozatalra el6terjesztett kérdésekre azt

a valaszt kell adni, hogy a héairanyelvet a kovetkez6képpen kell értelmezni:

— az olyan integralt mezdgazdasagi egyiittmiikodésre iranyul6 tigylet, amely el6irja, hogy valamely
gazdasagi szereplé termékeket értékesitsen valamely mezdgazdasigi termelének, és a részére e
termékek megvasarlasira szant kolcsont nyujtson, e rendelet szempontjabdl egyetlen egységet
képezd tigyletnek mindsiil, amelyben a termékek értékesitése a fészolgaltatis. Az emlitett egységet
képezd tigylet addalapjat képezi mind az emlitett termékek éara, mind pedig a mezdégazdasagi
termelSknek nyujtott kolcson utan fizetett kamat;

— az a korilmény, hogy az integrator kiegészité szolgaltatdsokat nydjthat az integraltak részére,
valamint megvasarolhatja az altaluk eléallitott mezbégazdasigi termékeket, nem befolydsolja a
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szoban forgé tligyletnek a héairdnyelv szempontjabdl egységet képezé tigyletnek valé mindsitését.

A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljarasban részt vevd felek szamdra a kérdést elGterjeszté birdsag elétt
folyamatban 1évé6 eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a koltségekrdl. Az észrevételeknek a
Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével,
nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsag (6todik tanics) a kovetkezéképpen hatdrozott:

A kozos hozzaadottértékado-rendszerrél szolo, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandacsi
iranyelvet a kovetkezoképpen kell értelmezni:

— az olyan integralt mezdgazdasagi egyiittmilkodésre iranyuld iigylet, amely eldirja, hogy
valamely gazdasagi szereplo termékeket értékesitsen valamely mezdgazdasagi termelének, és
a részére e termékek megvasarlasara szant kolcsont nytdjtson, e rendelet szempontjabol
egyetlen egységet képezo iigyletnek mindsiill, amelyben a termékek értékesitése a
foszolgaltatas. Az emlitett egységet képezé iigylet adodalapjat képezi mind az emlitett
termékek ara, mind pedig a mezdgazdasagi termel6knek nygjtott kolcson utan fizetett kamat;
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— az a koriilmény, hogy az integrator kiegészito szolgaltatasokat nyajthat az integraltak részére,

valamint megvasarolhatja az altaluk eldallitott mezogazdasagi termékeket, nem befolyasolja a
szoban forgd iigyletnek a 2006/112 iranyelv szempontjabdl egységet képezo iigyletnek valé

mindsitését.
Da Cruz Vilaga Berger Borg Barthet
Levits Biltgen

Kihirdetve Luxembourgban, a 2016. december 8-i nyilvdnos iilésen.

A. Calot Escobar J. L. da Cruz Vilaga
hivatalvezetd az otodik tandcs elnoke
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