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II

(Muut kuin lainsddtamisjarjestyksessa hyvaksyttavat saddokset)

ASETUKSET

KOMISSION DELEGOITU ASETUS (EU) 2018/561,
annettu 29 piivinid tammikuuta 2018,

delegoidun asetuksen (EU) 2016/127 muuttamisesta vieroitusvalmisteiden proteiinivaatimusten
osalta

(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)

EUROOPAN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen,

ottaa huomioon imeviisille ja pikkulapsille tarkoitetuista ruoista, erityisiin lddkinnallisiin tarkoituksiin tarkoitetuista
elintarvikkeista ja painonhallintaan tarkoitetuista ruokavalionkorvikkeista ja neuvoston direktiivin 92/52/ETY, komission
direktiivien 96/8/EY, 1999/21/EY, 2006/125/EY ja 2006/141JEY, Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin
2009/39/EY sekd komission asetusten (EY) N:o 41/2009 ja (EY) N:o 953/2009 kumoamisesta 12 pdivdnd
kesiakuuta 2013 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 609/2013 (') ja erityisesti sen
11 artiklan 2 kohdan,

seki katsoo seuraavaa:

(1)  Komission delegoidussa asetuksessa (EU) 2016/127 (%) vahvistetaan muun muassa koostumusta ja merkintoji
koskevat sddnnot didinmaidonkorvikkeille ja vieroitusvalmisteille.

(2)  Delegoidussa asetuksessa (EU) 2016/127 sdddetddn erityisesti, ettd lehmdnmaidon tai vuohenmaidon proteiineista
valmistetun vieroitusvalmisteen on sisillettivd proteiinia vahintddn 1,8 g/100 kcal (0,43 g/100 kJ).

(3)  Komissio on saanut erddltd elintarvikealan toimijalta pyynnon, joka koskee sellaisen kisittelemittomain
lehmdnmaidon proteiiniin perustuvan vieroitusvalmisteen markkinoille saattamista, jonka proteiinipitoisuus on
vihintddn 1,61 g[100 kcal eli vihemman kuin mitd komission direktiivissd 2006/141/EY (}) ja delegoidussa
asetuksessa (EU) 2016/127 sallitaan.

(4)  Euroopan elintarviketurvallisuusviranomainen antoi komission pyynnostd 5 paiviand huhtikuuta 2017 tieteellisen
lausunnon (¥ sellaisten vieroitusvalmisteiden turvallisuudesta ja soveltuvuudesta imeviisten ravinnoksi, joiden
proteiinipitoisuus on vahintddn 1,6 g/100 kcal. Euroopan elintarviketurvallisuusviranomainen totesi, ettd sellaisen
kisittelemattomdian lehmidnmaidon proteiiniin perustuvan vieroitusvalmisteen kiytto, jonka proteiinipitoisuus on
vihintddn 1,6 g/100 kcal (0,38 g/100 k) ja joka muutoin tdyttdd asiaa koskevien unionin sddntjen vaatimukset,
on turvallista ja soveltuu Euroopassa elivien terveiden imeviisten ravinnoksi, kun samanaikaisesti saadaan
riittdvan laadukasta tdydentdvdd ravintoa. Kyseisen lausunnon perusteella ja innovatiivisten tuotteiden
kehittdmisen tukemiseksi olisi pienennettivd lehminmaidon tai vuohenmaidon proteiiniin perustuville vieroitus-
valmisteille delegoidussa asetuksessa (EU) 2016/127 asetettua proteiinipitoisuusvaatimusta niin, ettd pitoisuus on
vihintddn 1,6 g/100 kcal.

(5)  Sen vuoksi delegoidun asetuksen (EU) 2016/127 liitettd II olisi muutettava,

(') EUVLL181,29.6.2013,s. 35.

(*) Komission delegoitu asetus (EU) 2016/127, annettu 25 pdivind syyskuuta 2015, Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU)
N:o 609/2013 tdydentimisestd didinmaidonkorvikkeiden ja vieroitusvalmisteiden koostumusta ja niistd annettavia tietoja koskevien
erityisvaatimusten sekd imevdisten ja pikkulasten ravitsemisesta annettavia tietoja koskevien vaatimusten osalta (EUVL L 25, 2.2.2016,
s. 1).

(*) Komission direktiivi 2006/141/EY, annettu 22 péivdnd joulukuuta 2006, didinmaidonkorvikkeista ja vieroitusvalmisteista ja
direktiivin 1999/21/EY muuttamisesta (EUVL L 401, 30.12.2006, s. 1).

(*) EFSAJournal 2017;15(5):4781.
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ON HYVAKSYNYT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Muutetaan delegoidun asetuksen (EU) 2016/127 liite II tdmin asetuksen liitteen mukaisesti.

2 artikla

Tdmd asetus tulee voimaan kahdentenakymmenentend piivind sen jilkeen, kun se on julkaistu Euroopan unionin
virallisessa lehdessd.

Tdmd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa
jasenvaltioissa.

Tehty Brysselissd 29 pdivana tammikuuta 2018.

Komission puolesta
Puheenjohtaja
Jean-Claude JUNCKER
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LIITE

Korvataan delegoidun asetuksen (EU) 2016/127 liitteessdé II olevan taulukon 2.1 kohta (Lehminmaidon tai
vuohenmaidon proteiineista valmistetut vieroitusvalmisteet) seuraavasti:

Vihintddn Enintddn

0,38 g/100 kJ 0,6 g/100 kJ
(1,6 g/100 kcal) (2,5 g/100 kcal)
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KOMISSION TAYTANTOONPANOASETUS (EU) 2018/562,
annettu 9 piivini huhtikuuta 2018,

unionin vuotuisten tariffikiintiiden avaamisesta lampaille ja vuohille sekd lampaan- ja
vuohenlihalle annetun tiytinté6onpanoasetuksen (EU) N:o 1354/2011 muuttamisesta

EUROOPAN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen,

ottaa huomioon maataloustuotteiden yhteisestd markkinajdrjestelystd ja neuvoston asetusten (ETY) N:o 922/72, (ETY)
N:o 234/79, (EY) N:o 1037/2001 ja (EY) N:o 1234/2007 kumoamisesta 17 pdivini joulukuuta 2013 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 1308/2013 (') ja erityisesti sen 187 artiklan a ja b alakohdan,

seki katsoo seuraavaa:

(1)  Komission tdytintoonpanoasetuksessa (EU) N:o 13542011 (3 sdddetddn unionin vuotuisten tariffikiintididen
avaamisesta lampaille ja vuohille sekd lampaan- ja vuohenlihalle mukaan lukien Islannin alkuperituotteiden
tariffikiintiot.

(2)  Taytintoonpanoasetuksen (EU) N:o 1354/2011 4 artiklassa sdddetddn, ettd mainitulla asetuksella avattuja
tariffikiintioitd hallinnoidaan komission asetuksen (ETY) N:o 2454/93 () 308 a ja 308 b artiklan seki
308 c artiklan 1 kohdan mukaisesti. Asetus (ETY) N:o 2454/93 korvattiin komission tiytintdonpanoasetuksella
(EU) 2015/2447 (% ja kumottiin komission tdytintdonpanoasetuksella (EU) 2016/481 (°) 1 pdivastd toukokuuta
2016 alkaen. Sen vuoksi viittaukset asetukseen (ETY) N:o 2454/93 olisi pdivitettavi.

(3)  Lisiksi tdytintoonpanoasetuksen (EU) N:o 1354/2011 5 artiklan 2 kohdan b alakohdassa edellytetddn alkuperin
todistamista asetuksen (ETY) N:o 2454/93 47 artiklan mukaisella alkuperitodistuksella muiden kuin tullietuusso-
pimukseen kuuluvien tariffikiintididen osalta. Vaikuttaa siltd, ettei alkuperdtodistus ole endi tarpeellinen, silld
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 952/2013 (°) 61 artiklan mukaisesti tulliviranomaiset
voivat vaatia ilmoittajaa todistamaan tuotteiden alkuperin muulla tavalla kuin virallisella alkuperitodistuksella.
Asetuksen (ETY) N:o 2454/93 47 artiklan mukaisesti myonnetty alkuperdtodistus sisilsi kuitenkin myos tietoja,
jotka ovat edelleen tarpeellisia tuotteiden erottelemisessa teuraspainoekvivalentin laskemiseksi tdytintdonpanoase-
tuksen (EU) N:o 1354/2011 3 artiklan mukaisesti. Sen vuoksi olisi vaadittava uusi asiakirja, joka sisdltdid nimi
tiedot.

(4)  Euroopan unioni ja Islanti allekirjoittivat 23 pdivind maaliskuuta 2017 kirjeenvaihtona tehdyn sopimuksen,
jaljempdna 'sopimus’, lisdetuuksista maataloustuotteiden kaupassa. Lupa sopimuksen allekirjoittamiseen unionin
puolesta annettiin neuvoston pdatokselld (EU) 2016/2087 (') ja lupa sopimuksen tekemiseen neuvoston
piatokselld (EU) 2017/1913 (9).

() EUVLL 347,20.12.2013,s. 671.

(*) Komission tdytintoonpanoasetus (EU) N:o 1354/2011, annettu 20 péivdni joulukuuta 2011, unionin vuotuisten tariffikiintioiden
avaamisesta lampaille ja vuohille sekd lampaan- ja vuohenlihalle (EUVL L 338, 21.12.2011, s. 36).

(*) Komission asetus (ETY) N:o 2454/93, annettu 2 piivdnd heindkuuta 1993, tietyistd yhteison tullikoodeksista annetun neuvoston
asetuksen (ETY) N:o 2913/92 soveltamista koskevista sidnnoksistd (EYVLL 253,11.10.1993,s. 1).

(*) Komission tdytantéonpanoasetus (EU) 2015/2447, annettu 24 paivind marraskuuta 2015, unionin tullikoodeksista annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 952/2013 tiettyjen sddnnosten tdytintoonpanoa koskevista yksityiskohtaisista sidnnoistd
(EUVLL 343,29.12.2015, 5. 558).

(*) Komission tdytintoonpanoasetus (EU) 2016/481, annettu 1 pdivind huhtikuuta 2016, tietyistd yhteison tullikoodeksista annetun
neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2913/92 soveltamista koskevista sddnnoksisti annetun komission asetuksen (ETY) N:o 2454/93
kumoamisesta (EUVL L 87, 2.4.2016, s. 24).

(°) Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 952/2013, annettu 9 pdivind lokakuuta 2013, unionin tullikoodeksista
(EUVLL 269,10.10.2013, 5. 1).

(') Neuvoston pditos (EU) 2016/2087, annettu 14 pdivind marraskuuta 2016, lisietuuksia maataloustuotteiden kaupassa koskevan
Euroopan unionin ja Islannin vilisen kirjeenvaihtona tehdyn sopimuksen allekirjoittamisesta Euroopan unionin puolesta (EUVL L 324,
30.11.2016,s. 1).

(®) Neuvoston péiéité)s (EU) 2017/1913, annettu 9 pdivind lokakuuta 2017, lisdetuuksia maataloustuotteiden kaupassa koskevan Euroopan
unionin ja Islannin vilisen kirjeenvaihtona tehdyn sopimuksen tekemisestd (EUVLL 274, 24.10.2017,s. 57).
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()

Sopimuksen liitteen V mukaisesti unioni lisdd 1 200 tonnin kokonaisméddrdn Islannin nykyiseen tullittomaan
tariffikiintioon tariffikoodeihin 0204 ja 0210 kuuluvien lampaan- ja vuohenlihan osalta ja avaa uuden vuotuisen
tullittoman 300 tonnin tariffikiintién koodiin 1602 90 kuuluville lampaanlihajalosteille. Lisitty 1 200 tonnin
médra ja uusi 300 tonnin médrd saavutetaan sopimuksen liitteessd V olevassa taulukossa esitetylld tavalla.

Taytantoonpanoasetuksella (EU) N:o 1354/2011 avatuissa tariffikiintidissd tuotavien tuotteiden mairit ilmaistaan
teuraspainoekvivalentteina, jotka lasketaan asetuksen 3 artiklan mukaisia kertoimia kdyttden. Lampaanlihaja-
losteiden uudelle kiintiolle olisi vahvistettava teuraspainoekvivalentiksi muuntamisessa kdytettivi kerroin.

Sen vuoksi tdytintoonpanoasetusta (EU) N:o 1354/2011 olisi muutettava.

Sopimuksessa mddrdtidn voimaantulosta 1 pdivdnd toukokuuta 2018. Sopimuksen nojalla saataville asetetut
lampaan- ja vuohenlihan lisimaardt sekd uusi lampaanlihajalosteiden kiinti6 olisi vuoden 2018 osalta laskettava
suhteellisesti ottaen huomioon sopimuksen voimaantulopaiva.

Taytintoonpanoasetuksen (EU) N:o 1354/2011 uusien sddnnosten tdytintoonpanon helpottamiseksi kaikkia tdssd
asetuksessa sdddettyja toimenpiteitd olisi sovellettava alkaen samasta pdivistd, ja timdn péivdn olisi oltava
sopimuksen voimaantulopiiva.

(10) Tassd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat maatalouden yhteisen markkinajirjestelyn komitean lausunnon

mukaiset,

ON HYVAKSYNYT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Muutetaan tdytintoonpanoasetus (EU) N:o 1354/2011 seuraavasti:

1)

Lisatddn 3 artiklan 2 kohtaan e alakohta seuraavasti:

”¢) lampaanlihajalosteet: 1,00.”

Korvataan 4 artikla seuraavasti:

"4 artikla

Poiketen siitd, mitd asetuksen (EY) N:o 1439/95 II osaston A ja B kohdassa sdddetddn, tissd asetuksessa vahvistettuja
tariffikiinti6itd on hallinnoitava komission tdytintoonpanoasetuksen (EU) 2015/2447 (¥) 49-54 artiklojen mukaisesti.
Tuontitodistusta ei vaadita.

(*) Komission tdytintoonpanoasetus (EU) 2015/2447, annettu 24 piivind marraskuuta 2015, unionin tullikoo-

deksista annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 952/2013 tiettyjen sddnnosten
taytintoonpanoa koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd (EUVL L 343, 29.12.2015, s. 558).”

Lisdtddn 4 a artikla seuraavasti:
"4 q artikla

1. Muiden kuin tullietuussopimuksiin perustuvien tariffikiintididen alaisten tuotteiden alkuperd on médritettava
unionissa voimassa olevien sddnnosten mukaisesti.

2. Tullietuussopimukseen kuuluvien tariffikiintididen alaisten tuotteiden alkuperd on maddritettdvd sopimuksen
mairdysten mukaisesti.”

Korvataan 5 artikla seuraavasti:
"5 artikla

1. Liitteessd vahvistettujen tariffikiintididen kayttooikeus edellyttdd, ettd unionin tulliviranomaisille esitetddn
voimassa oleva alkuperiselvitys sekd kyseisten tuotteiden vapaaseen liikkeeseen luovuttamista koskeva tulli-ilmoitus.
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2. Tullietuussopimukseen kuuluvan tariffikiintion osalta 1 kohdassa tarkoitettu alkuperiselvitys on sopimuksessa
madritty alkuperdselvitys.

Muiden kuin tullietuussopimuksiin perustuvien tariffikiintididen osalta sovelletaan Euroopan parlamentin ja
neuvoston asetuksen (EU) N:o 952/2013 (*) 61 artiklaa.

Jos samasta kolmannesta maasta perdisin olevat, ensimmdiisen ja toisen alakohdan soveltamisalaan kuuluvat
tariffikiintiot yhdistetddn, unionin tulliviranomaisille on esitettdvd asiaankuuluvassa sopimuksessa médritty alkuperi-
selvitys sekéd kyseisten tuotteiden vapaaseen liikkeeseen luovutusta koskeva tulli-ilmoitus.

3. Muiden kuin tullietuussopimuksiin perustuvien tariffikiintididen osalta unionin tulliviranomaisille on esitettdvi
kyseisten tuotteiden vapaaseen liikkeeseen luovutusta koskeva tulli-ilmoitus sekd kolmannen alkuperimaan
toimivaltaisen viranomaisen tai viraston myontdma asiakirja. Asiakirjan on sisillettdva seuraavat tiedot:

a) ldhettdjin nimi;

b) tuotteen tyyppi ja sen CN-koodi;

¢) kollien lukumaari, laji, merkit ja numerot;

d) asianomaisen tariffikiintion jdrjestysnumero tai jirjestysnumerot;

€) nettopaino yhteensd tdmin asetuksen 3 artiklan 2 kohdassa saddettyjd kertoimia vastaavien luokkien mukaisesti;

(*) Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 952/2013, annettu 9 péivind lokakuuta 2013, unionin
tullikoodeksista (EUVL L 269, 10.10.2013, s. 1).”

5) Korvataan liite timan asetuksen liitteelld.

2 artikla
Tdmad asetus tulee voimaan kolmantena piivind sen jilkeen, kun se on julkaistu Euroopan unionin virallisessa lehdessd.

Sitd sovelletaan 1 paivistd toukokuuta 2018.

Tamd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa
jasenvaltioissa.

Tehty Brysselissd 9 paiviand huhtikuuta 2018.

Komission puolesta
Phil HOGAN

Komission jésen



LIITE

"LIITE

LAMPAAN- JA VUOHENLIHA (tonnia (t) teuraspainoekvivalenttia) UNIONIN TARIFFIKIINTIOT

Jarjestysnumero "ensiksi tullutta palvellaan ensin” -jarjestelmissd

CN-koodi Arv;)tulli PaelLor tz)itl;lli Eliviit eldimer | Luuton karit- Luuton lam- Lugllinen liha Lampaanliha— Alkuperé Vuotuinen méérd tonneina teuraspainoe-
% 100 k A sanliha (1) paanliha (3 ja ruhot jalosteet kvivalenttia
g (kerroin = Kerroin = Kerroin = Kerroin = Kerroin =
0,47) (kerroin = (kerroin = (kerroin = (kerroin =
’ 1,67) 1,81) 1,00) 1,00)
0204 Nolla Nolla — 09.2101 09.2102 09.2011 — Argentiina 23 000
— 09.2105 09.2106 09.2012 — Australia 19 186
— 09.2109 09.2110 09.2013 — Uusi-Seelanti 228 254
— 09.2111 09.2112 09.2014 — Uruguay 5 800
— 09.2115 09.2116 09.1922 — Chile (3) 8 000
— 09.2121 09.2122 09.0781 — Norja 300
— 09.2125 09.2126 09.0693 — Gronlanti 100
— 09.2129 09.2130 09.0690 — Firsaaret 20
— 09.2131 09.2132 09.0227 — Turkki 200
— 09.2171 09.2175 09.2015 — Muut (%) 200
— 09.2178 09.2179 09.2016 — Erga omnes (°) 200
0204, Nolla Nolla — 09.2119 09.2120 09.0790 — Islanti Vuosi 2018 2117
0210 99 21,
0210 99 29, Vuosi 2019 2783
ex 021099 85 Vuodesta 2020 3050
alkaen

810CY'C1

[ ]

NYd udul[[eaa uruorun uedooing

Lv6 1



Jarjestysnumero “ensiksi tullutta palvellaan ensin” -jarjestelmassa

. Arvotulli Paljoustulli o Luuton karit- | Luuton lam- | Luullinen liha | Lampaanliha- .. Vuotuinen maird tonneina teuraspainoe-
CN-koodi o euroa | Elavit eldimet . : : : Alkuperi . .
% 100 k S sanliha (*) paanliha (3 ja ruhot jalosteet kvivalenttia
g (kerroin = Kerroin = Kerroin = Kerroin = Kerroin =
0,47) (kerroin = (kerroin = (kerroin = (kerroin =
’ 1,67) 1,81) 1,00) 1,00)
0104 10 30 10 % Nolla 09.2181 — — 09.2019 — Erga omnes (°) 92
0104 10 80
0104 20 90
ex 1602 90 10, Nolla Nolla — — — — 09.2118 | Islanti 1. toukokuuta 2018 67
1602 90 91 alkaen
Vuosi 2019 233
Vuodesta 2020 300

alkaen

1) Ja vohlanliha.

2

4

5

("
(® Ja muu vuohenliha kuin vohlanliha.

() Chilen tariffikiintiotd korotetaan 200 tonnilla vuodessa.
()

)

"Muut” tarkoittaa kaikkia WTO:n jdsenid lukuun ottamatta Argentiinaa, Australiaa, Uutta Seelantia, Uruguayta, Chiled, Gronlantia ja Islantia.
"Erga omnes” tarkoittaa kaikkia alkuperid tissd taulukossa mainitut maat mukaan luettuina.”

8/¥6 1

[ ]

Y9 udul[[eaa uruorun uedooing

810TY'C1
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PAATOKSET

KOMISSION PAATOS (EU) 2018/563,
annettu 20 piivinid marraskuuta 2017,

valtiontuesta SA.34308 (2013/C) (ex 2013/NN), jonka Helleenien tasavalta on myontinyt Hellenic
Defence Systems SA -yhti6lle (EAS — Ellinika Amyntika Systimata)

(tiedoksiannettu numerolla C(2017) 7361)

(Ainoastaan englanninkielinen teksti on todistusvoimainen)

(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)

EUROOPAN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen ja erityisesti sen 108 artiklan 2 kohdan
ensimmadisen alakohdan,

ottaa huomioon sopimuksen Euroopan talousalueesta ja erityisesti sen 62 artiklan 1 kohdan a alakohdan,

on mainittujen artiklojen mukaisesti kehottanut asianomaisia osapuolia esittimain huomautuksensa ('),

sekd katsoo seuraavaa:

(6)

1. MENETTELY

Kreikka on toimeenpannut talouden sopeutusohjelmansa yhteydessi yksityistimisohjelman (?). Hellenic Defence
Systems SA, jiljempind "HDS’, valtion omistama yhtio, oli alun perin mukana yksityistimisohjelmassa.

Tammikuussa 2012 Kreikan yksityistimisrahasto (Hellenic Republic Asset Development Fund, jaljempéni
'HRADF) () ilmoitti komissiolle ehdotuksesta yksityistdda HDS. Komissio kdynnisti 1 pdivind helmikuuta 2012
oma-aloitteisesti alustavan arvioinnin selvittddkseen, voiko tdssd yhteydessd ilmetd valtiontukeen liittyvid
kysymyksia.

Arviointi osoitti, ettd HDS on saattanut aiemmin hy6tyd valtion toteuttamista toimenpiteistd. Komissio pyysi
tietoja kirjeitse 16 pdivind helmikuuta 2012 ja 4 piivind huhtikuuta 2012, sidhkopostitse 10 péivind
huhtikuuta 2012 ja kirjeitse 4 pdivind toukokuuta 2012, 4 piivind heindkuuta 2012 ja 24 pdivini
heindkuuta 2012. Kreikan viranomaiset vastasivat 9 pdivini maaliskuuta 2012, 18 pdivini heindkuuta 2012 ja
20 pdivind elokuuta 2012. Komission yksikot ja Kreikan viranomaisten ja HRADFmn edustajat tapasivat
26 piivand maaliskuuta 2012, 30 péivind huhtikuuta 2012 ja 11 péivind syyskuuta 2012.

Komissio ilmoitti Kreikalle 6 péivind maaliskuuta 2013 péivityssd kirjeessd, jdljempand 6 pdivdnd
maaliskuuta 2013 tehty pddtos’, ettd se oli paattinyt kidynnistdd Euroopan unionin toiminnasta tehdyn
sopimuksen, jiljempdna 'SEUT-sopimus’, 108 artiklan 2 kohdan mukaisen menettelyn 2.2 kohdassa kuvailtujen
tukitoimenpiteiden osalta, jiljempana 'muodollinen tutkintamenettely’.

Komission 6 pidivind maaliskuuta 2013 tekemd pdatos menettelyn aloittamisesta julkaistiin Euroopan unionin
virallisessa  lehdessi (). Komissio kehotti Kreikan viranomaisia ja asianomaisia osapuolia esittimain
huomautuksensa tukitoimenpiteista.

Komissio sai Kreikan viranomaisten huomautukset 1 pdivind heindkuuta 2013. Komissio ei ole saanut
huomautuksia asianomaisilta.

() EUVLC152,30.5.2013,s. 1.

(*) Ks. Second Economic Adjustment Programme for Greece — First Review December 2012, http://ec.europa.cufeconomy_
finance/publications/occasional_paper/2012/pdffocp123_en.pdf

(*) HRADF on yhtiomuodoltaan "Société Anonyme” (S.A.), ja se on perustettu 1 paivdnd heindkuuta 2011 yksityistimismenettelyn
hallinnoimiseksi.

(*) Ks. alaviite 1.


http://ec.europa.eu/economy_finance/publications/occasional_paper/2012/pdf/ocp123_en.pdf
http://ec.europa.eu/economy_finance/publications/occasional_paper/2012/pdf/ocp123_en.pdf
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(7)  Komissio pyysi Kreikalta lisitietoja 23 péivind heindkuuta 2013, 21 piivind elokuuta 2014, 11 pdivina
marraskuuta 2014, 28 pdivind tammikuuta 2016, 27 pdiviand toukokuuta 2016 ja 8 pdivind kesikuuta 2017
pdivatyilld kirjeilld. Kreikan viranomaiset vastasivat 7 pdivind elokuuta 2013, 22 pdivind syyskuuta 2014,
16 pdivand joulukuuta 2014, 25 piivind helmikuuta 2016, 24 pdivind kesikuuta 2016, 17 pdivini
marraskuuta 2016 ja 3 pidivdnd heindkuuta 2017. Elokuun 2013 ja elokuun 2014 vilisend aikana Kreikan
viranomaiset toimittivat my0s useaan otteeseen lisdtietoja erityisesti HDS:n toiminnan jakamisesta siviili- ja
sotilastoimintaan. Komission yksikot ja Kreikan viranomaisten edustajat tapasivat useaan otteeseen Ateenassa
syyskuun 2013 aikana. Lisiksi komission yksikéiden ja Kreikan viranomaisten valilld jarjestettiin 17 pdivdnd
maaliskuuta 2016 puhelinkokous.

(8)  Kreikan viranomaiset hyviksyivit 30 piivind maaliskuuta 2017 paivitylld kirjeelld, ettd timd pddtos annetaan ja
ilmoitetaan ainoastaan englanninkielisena.

2. YKSITYISKOHTAINEN KUVAUS TUESTA
2.1 Tuensaaja
2.1.1 HDS:n esittely

(9)  HDS oli puolustukseen littyvid ja siviilikdyttoon tarkoitettuja tuotteita valmistava yhtio. Valtio omisti siitd
99,8 prosenttia, ja 0,18 prosenttia oli Piraues Bankin (yksityinen rahoituslaitos) ja 0,02 prosenttia yksityishen-
kiloiden omistuksessa. HDS perustettiin vuonna 2004, Greek Power and Cartridge Company SA:n, jiljempana
'PYRKAL, ja Hellenic Arms Industry SA:n, jiljempind 'EBO’, sulautumisen jalkeen. HDS:lld oli 31 pdivdnd
heindkuuta 2011 noin 1 000 tyontekijdd, ja sitd voidaan siten pitdd suurena yrityksend (°). Kreikan viranomaisten
mukaan sen tuotanto, ilmaistuna keskimairdisend prosenttiosuutena liikevaihdosta vuosina 2004-2011, jakautui
seuraavasti:

a) sotilastuotanto (°): 94,34 prosenttia;

b) siviilituotanto (’): 5,66 prosenttia.

(10) HDS:lld oli viisi teollisuuslaitosta eri paikoissa Kreikassa: [...] (*) Siviilituotantoa harjoitettiin tehtaalla Lavrionin
teollisuuslaitoksessa ja yhdelld tuotantolinjalla Hymettusin laitoksessa.

(11) HDS:lld oli kaksi tirkedd sen kokonaan omistamaa tytiryhtiotd, kaksikiyttotuotteita () valmistava
Electromechanica Kymi Ltd ja siviilikdyttoon tarkoitettuja tuotteita (°) valmistava Ipiros Metalworks Industry SA,
sekd yhdeksin pienempda tytaryhtiota.

(12) Komissio viittaa tdssd paatoksessd HDS:ddn konsernitasolla.

2.1.2 HDS:n taloudellinen tulos

(13) Kreikan viranomaisten toimittamien tietojen mukaan HDS:n tirkeimmait tilinpddtostiedot 6 pdivind
maaliskuuta 2013 tehdyn pditoksen mukaisesti tutkittavien toimenpiteiden kattamalla ajanjaksolla eli vuosina
2004-2011 olivat taulukossa 1 esitetyt.

Taulukko 1

HDS:n tirkeimmit tilinpéitdstiedot vuosilta 2004-2011 (miljoonaa euroa) konsernitasolla

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Liikevaihto 97,3 91,4 94,7 63,8 62,1 53,9 31,3 39,2

Tulos ennen veroja (EBT) -132,1 | -94,7 | -110,5|-1189 | -1469 | —173 | -138,7 10,9

(*) Komission suositus 2003/361/EY, annettu 6 pdivind toukokuuta 2003, mikroyritysten sekd pienten ja keskisuurten yritysten
médritelmastd (EUVL L 124, 20.5.2003, s. 36).

() Sisdltad jalkavden aseet, ammukset, asejirjestelmit ja ilma-alusten polttoainesiiliot.

() Sisdltad pienet pistoolit, rakennustéihin tarkoitetut rdjahteet ja ilotulitteet.

(*) [...] Liikesalaisuuksia

(

(

¥) Univormuja ja varusteita.
’)

6

Muun muassa kolikkoaihioihin kdytettdvien kupariseosten valmistusprosessi.
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2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Merkitty pddoma 400,3 461,4 489,0 493,0 493,0 493,0 493,0 651,2

Oma padoma 41,2 7,7 -753 | —282,7 | —418,7 | -5940 | -676,3 | —-537,7

Edellisten vuosien tappiot | 215,96 | 348,06 | 442,7 553,2 672,1 819,0 992,0 | 1130,7

Lahde: Kreikan viranomaisten 3 paivind heindkuuta 2017 péivitty kirje.

2.2 Toimenpiteiden kuvaus

(14) Komissio ilmoitti Kreikalle 6 pdivind maaliskuuta 2013 tehdylld pddtokselld, ettd se oli pddttinyt kdynnistdd
seuraavia kolmea toimenpidettd koskevan muodollisen tutkintamenettelyn.

2.2.1 Toimenpide 1: Valtiontakaukset

(15) Kreikan viranomaisten toimittamien tietojen mukaan valtio takasi vuosina 2004-2011 yksitoista lainaa, jotka
HDS oli ottanut useilta Kreikkaan sijoittautuneilta pankeilta. Lainojen korot olivat erilaisia, ja niistd oli maksettava
pankeille maksettavien lainojen takaisinmaksuerien lisaksi 1 prosentin takausmaksu Kreikalle. Kreikan
viranomaiset ovat selittineet, ettd ndiden lainojen vakuudeksi ei annettu omaisuuserid. Lainojen kokonaissumma
ndyttdd olleen 942,05 miljoonaa euroa, joista HDS on laiminlyonyt yhteensi 246 miljoonan euron maksut,
minkd takia on turvauduttu vastaavaan valtiontakaukseen. Mitddn ndistd valtiontakauksista ei ilmoitettu
komissiolle, jotta se olisi voinut tehdd valtiontukiarvion.

(16) Kreikan viranomaiset toimittivat 9 péivind maaliskuuta 2012 ja 3 péivand heindkuuta 2017 paivityissd
kirjeissddn luettelon valtiontakauksista ja laiminly6dyistd maksuista, jotka on esitetty taulukoissa 2 ja 3:

Taulukko 2

Kreikan valtiontakaukset HDS:n saamista lainoista

Valtion takaamat lainat

IImoitus Pankki Lainan M aksua- Mydnnetyn tii}(%}lkSCl’l Véli.t YS-O Kokonais- Laina-aika Korko
tyyppi jankohta pdivimadra palkkio (%) summa
Summat euroina
Joukkovel- 23.7.2009 .
. - 2,6055 % +
1 National Bank | kakirja- 2009 | (VIRALLINEN LEHTI 1 195 000 000 | 5 vuotta 185 %
laina 1554/28-9-2009) '
17.3.2005 4%+
2 National Bank | Laina 2005 | (VIRALLINEN LEHTI 1 30 000 000 | 10 vuotta 8’? 4 (yo
, 0
387/24-3-2005)
Joukkovel- 18.4.2006 4019 % +
3 Alpha bank kakirja- 2006 | (VIRALLINEN LEHTI 1 164 000 000 | 12 vuotta 012 % ’
. , 0
laina 550/3-5-2006)
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Valtion takaamat lainat
IImoitus Pankki Lainan Maksua- | Myonnetyn tﬁt}(auuksen Véli.t s Kokonais- Laina-aika Korko
tyyppi jankohta paivamadra palkkio (%) summa
3.3.2004 o il .
4 National Bank | Laina 2004 | (VIRALLINEN LEHTI 1 10 000 000 | 10 vuotta | f‘;;';)“ma
494/5-3-2004) '
Joukkovel- 21.4.2008 o3 % s
5 National Bank | kakirja- 2008 | (VIRALLINEN LEHTI 1 213 000 000 | 15 vuotta 0’29 ‘YZ
laina 788/6-5-2007) ’
Joukkovel- 25.4.2007 1605 % +
6 Emporiki Bank | kakirja- 2007 | (VIRALLINEN LEHTI 1 175 000 000 | 20 vuotta 0’ 06 % ?
laina 720/8-5-2007) ’
15.12.2004 oo
+
7 National Bank | Laina 2004 | (VIRALLINEN LEHTI 1 15 050 000 | 10 vuotta 8% 4 (;Z
1886/20-12-2004) '
21.6.2004 6 mili
+
8 National Bank | Laina 2004 | (VIRALLINEN LEHTI 1 40 000 000 | 10 vuotta 0 ?]315] .;}uroa
963/28-6-2004) '
28.6.2005
. 2,974 % +
9 Alpha bank Laina 2005 | (VIRALLINEN LEHTI 1 60 000 000 | 10 vuotta 009 %
911/4-7-2005) '
National Bank, | Joukkovel- 29.7.2011
10 Alpha bank, kakirja- 2011 | (VIRALLINEN LEHTI 1 30 000 000 | 2 vuotta | 9,70 %
EFG Eurobank | laina 1823/12-8-2011)
Joukkovel- 4.11.2011
11 Tbank kakirja- 2011 | (VIRALLINEN LEHTI 1 10 000 000 | 2 vuotta | 12 %
laina 2495(4-11-2011)
Yhteensi 942 050 000

Léhde: Kreikan viranomaisten 9 pdivind maaliskuuta 2012 ja 3 pédivini heindkuuta 2017 paivityt kirjeet.
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Taulukko 3

Kreikan valtion maksut HDS:n laiminlyomisti taatuista lainoista

Laiminlyontiajankohta Maksu (médrit euroina) Laiminlyontiajankohta Maksu (mdarit euroina)

2004 2008

Yhteensi 583 288,89 Yhteensi 10 953 074,99
2005 2009
() ()

Yhteensi 3 449 021,79 Yhteensi 31 578 868,23
2006 2010
() (..))

Yhteensi 4703 698,18 Yhteensi 89 679 233,21
2007 2011
(-.) (-.)

Yhteensi 15 307 189,45 Yhteensi 90 305 615,31

Léhde: Kreikan viranomaisten 9 pédivdnd maaliskuuta 2012 pdivitty kirje.

2.2.2 Toimenpide 2: Vuoden 2003 avustus

(17)  Kreikan viranomaisten toimittamien tietojen mukaan valtio my6nsi HDS:lle vuonna 2003 investointisuunnitelman
[...] toteuttamista varten 10 miljoonan euron avustuksen, joka kiytettiin yksinomaan sotilastuotantoon. Titd
avustusta ei ilmoitettu komissiolle, jotta se olisi voinut tehdd valtiontukiarvion.

2.2.3 Toimenpide 3: Vuoden 2011 pédomankorotukset

(18) HDS:n joulukuussa 2011 tekemdn tilinpddtoksen mukaan sen osakepddoma kasvoi 158,2 miljoonaa euroa
vuoden 2011 aikana.

(19) HDS:n kesikuussa 2011 laatiman puolivuotisraportin mukaan pddomankorotuksia tehtiin vuoden 2011
ensimmiiselld puoliskolla kaksi, nimittdin 50,6 miljoonan euron korotus (maaliskuussa 2011) ja 62,5 miljoonan
euron korotus (toukokuussa 2011). Koska osakepddoma kasvoi vuoden 2011 aikana yhteensd 158,2 miljoonaa
euroa, ndyttdisi siltd, ettd vuoden 2011 toisella puoliskolla toteutettiin kolmas korotus, jonka mdird oli
45,1 miljoonaa euroa. Niihin pddomankorotuksiin osallistui ainoastaan valtio eli padosakas.

2.3 Menettelyn aloittamisen syyt

(20) Komissio katsoi 6 pdivind maaliskuuta 2013 tehdyssd péddtoksessd alustavasti, ettd mainitut kolme
ilmoittamatonta toimenpidettd voitiin katsoa Kreikan toimenpiteiksi, myOnnettiin valtion varoista ja olivat
valikoivia. Lisdksi toimenpiteet saattoivat véaristdd kilpailua ja vaikuttaa yhteison sisdiseen kauppaan. Komissio
myo0s padtteli alustavasti, ettd HDS oli edelld mairitettyjen toimenpiteiden myontimisajankohtana vuonna 2004
hyviksytyissd pelastamis- ja rakenneuudistussuuntaviivoissa (') tarkoitettu vaikeuksissa oleva yritys. Komissio
epdili, ettd markkinataloussijoittaja ei olisi antanut HDS:lle tallaista rahoitusta (takauksia, avustusta ja pddomanko-
rotuksia). Ndin ollen komissio pédtteli alustavasti, ettd kyseiset kolme toimenpidettd antoivat HDS:lle edun.

(") Komission tiedonanto — Yhteison suuntaviivat valtiontuesta vaikeuksissa olevien yritysten pelastamiseksi ja rakenneuudistukseksi
(EUVLC 244,1.10.2004, s. 2).



L 94/14 Euroopan unionin virallinen lehti 12.4.2018

(21)  Komissio my0s totesi, ettd vaikka HDS valmisti lahinnd sotilasalan tuotteita Kreikan armeijalle, Kreikka ei ollut
koskaan esittinyt perusteena SEUT-sopimuksen 346 artiklan 1 kohdan b alakohdan soveltamista tai vedonnut
sithen asian alustavan arvioinnin aikana ja ettd kyseistd artiklaa ei sen vuoksi voitu kyseisessd vaiheessa ottaa
huomioon komission arviossa.

(22)  Edella esitetyn perusteella komissio pditteli alustavasti, ettd kyseiset kolme toimenpidettd ovat SEUT-sopimuksen
107 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valtiontukea. Lisaksi komissio ilmoitti epailevdnsd timéan tuen soveltuvuutta
sisimarkkinoille ja erityisesti sen yhdenmukaisuutta vuoden 2004 pelastamis- ja rakenneuudistussuuntaviivojen
kanssa. Viimeksi mainitut muodostivat ja muodostavat edelleen olennaisen oikeudellisen kehyksen arvioitaessa
vuosina 2004-2011 vaikeuksissa olleille yrityksille myonnettyd valtiontukea.

3. KREIKAN ESITTAMAT HUOMAUTUKSET
3.1 Sotilas- ja siviilituotannon erottaminen — Kreikan keskeiset turvallisuusedut

(23)  Muodollisen tutkintamenettelyn yhteydessi esittdmissddn huomautuksissa Kreikan viranomaiset viittivit, ettd
kyseisten kolmen toimenpiteen tarkoitus oli ainoastaan tukea HDS:n sotilastuotantoa ja ettd ne olivat
kokonaisuudessaan tarpeellisia Kreikan keskeisten turvallisuusetujen turvaamisen kannalta.

(24)  Kreikan viranomaiset toimittivat jaottelun yhtion kokonaistuloista vuosina 2004-2011. Jaottelusta nikyy, ettd
482,4 miljoonan euron kokonaistuloista 91,23 prosenttia oli periisin Kreikan asevoimille myytyjd sotilasalan
tuotteita koskevista sopimuksista tai liittyi Kreikan asevoimien velvoitteisiin ja kansalliseen puolustukseen ja
turvallisuuteen, 3,11 prosenttia oli perdisin (muun muassa Kyprokseen) vietyjd sotilasalan tuotteita koskevista
sopimuksista ja 5,66 prosenttia oli perdisin siviilialan tuotteiden myynnista.

(25) HDS:n siviilituotannosta Kreikan viranomaiset totesivat, ettd sitd harjoitettiin tuotantolinjoilla, jotka olivat
fyysisesti ja organisatorisesti erillidn sotilastuotannosta ([...]), ja ettd HDS piti erikseen kirjaa sotilas- ja
siviilituotannon kustannuksista ja tuloista.

(26)  Sotilastuotannon osalta Kreikan viranomaiset ilmoittivat, ettd se liittyi olennaisesti Kreikan asevoimien tarpeisiin
ja toimituksiin ja koski yksinomaan tuotteita, jotka sisiltyivit neuvoston vuonna 1958 laatimaan luetteloon
aseista, ammuksista ja sotatarvikkeista, jdljempinid ‘neuvoston vuoden 1958 luettelo’ (). Téssid yhteydessd Kreikka
toimitti yhteenvedon HDS:n sotilastuotannon kaikista sopimuksista ja myynneistd vuodesta 2003 alkaen.
Tuotanto koostui ammuksista, mukaan luettuna kevyet ammukset, kranaateista, tankkien ammuksista, asejdrjes-
telmistd, jalkavden aseista, mukaan luettuna pistoolit, tykit ja kranaatinheittimet, ja ilmailu- ja avaruustuotteista,
mukaan luettuna polttoainesiiliét ja ilma-alusten ulkoiset lisdpolttoainesdiliot. Kreikan viranomaiset selittivit
lisaksi, ettd HDS:n sotilastuotantoa harjoitettiin yksinomaan erityisten sopimusten puitteissa, miké tarkoittaa, ettd
HDS ei varastoinut sotilasalan tuotteita.

(27)  Kreikan viranomaisten mukaan HDS:n sotilastuotantolinjat sisdltivit ainoan kansallisen teollisuusalueen, jota
kiytetddn aseiden ja ammusten valmistamiseen Kreikassa, ja ovat siten keskeinen osa Kreikan kansallista teollista
puolustusinfrastruktuuria. HDS perustettiin puolustusalan yrityksen, ja se on toiminut sellaisena siitd lahtien. Sen
infrastruktuurit on aina sisillytetty Kreikan kansallisiin puolustussuunnitelmiin kansallisen puolustuksen ja
turvallisuuden edistimiseksi. Ndin ollen HDS:n oli pidettivé ylld sotilastuotantolinjojensa tdysin toimintavalmis
valmiuskapasiteetti neuvoston vuoden 1958 luettelossa mainittujen tuotteiden osalta ylittden jopa tosiasiallisen ja
silloisen kysynnin turvatakseen Kreikan keskeiset turvallisuusedut, esimerkiksi taatakseen Kreikan asevoimien
toimitusvarmuuden ja niiden operatiivisen autonomian sekd pystyakseen tyydyttimain kysynnan kriisin, liikekan-
nallepanon tai sodan aikana.

(28)  Edelld esitetyn perusteella Kreikan viranomaiset viittivit, ettd koska Kreikan geopoliittinen asema edellyttdd
perusomavaraisuutta olennaisten aseiden ja ammusten osalta, HDS:n sotilastuotanto oli keskeistd sen kansallisen
turvallisuuden kannalta.

(29) Sotilasalan tuotteiden viennin osalta Kreikan viranomaiset korostivat, ettd viennistd saadut kokonaistulot yhtion
perustamisesta vuonna 2004 vuoteen 2011 saakka olivat 15,02 miljoonaa euroa (eli 3,1 % kokonaistuloista tai
3,3 % puolustustoiminnasta saaduista tuloista). [...].

(") Neuvosto laati vuonna 1958 luettelon aseista, ammuksista ja sotatarvikkeista, joihin sovellettiin SEUT-sopimuksen 346 artiklan
1 kohdan b alakohdan ensimmiistd virkettd, lisdyksend 1 neuvoston pddtoksen 255/58 liitteeseen D. Luetteloa ei koskaan julkaistu
virallisesti, mutta se on nyt julkisesti saatavilla.
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(30) Kreikan viranomaiset totesivat, ettd viennin loppuosa, joka muodosti erittdin pienen prosenttiosuuden HDS:n
kokonaisliikevaihdosta, liittyy vientiin kolmansiin maihin [...] HDS:le suoraan myonnettyjen sopimusten
pohjalta. [...].

(31) Kreikan viranomaiset selittivit siis sotilastuotannon osalta, ettd kyseessd olevien kolmen toimenpiteen tarkoitus
oli tukea sellaista sotilasalan tuotteiden valmistajaa, jolla on ratkaisevan tirked rooli Kreikan asevoimien ase- ja
ammustoimituksissa. Niin ollen sen toiminta on tirkedd Kreikan keskeisten turvallisuusetujen kannalta. Kreikan
viranomaiset tukivat perusteluitaan siteeraamalla kreikkalaisia sdddoksid, joissa vahvistettiin EBO:n ja PYRKALin
myohemmin HDS:lle siirretty tehtdvi Kreikan keskeisten turvallisuusetujen edistimisessd (')

(32) Niilld perusteluilla Kreikan viranomaiset nimenomaan vetosivat SEUT-sopimuksen 346 artiklan 1 kohdan
b alakohtaan tutkittavien toimenpiteiden osalta ja vdittivdt niiden olevan tarpeellisia aseiden, ammusten ja
sotatarvikkeiden tuotantoon tai kauppaan liittyvien Kreikan keskeisten turvallisuusetujen turvaamisen kannalta.

33) [..]

(34) Kreikan viranomaiset myonsivit myos HDS:n siviilituotannon olleen tappiollista. Ne selittivit tappioiden johtuvan
HDS:n suurista toimintakustannuksista, jotka liittyivit siihen, ettd osaa siviilituotannosta tehtiin alihankintana
sotilastuotannolle, joka perustui sopimuksiin Kreikan asevoimien kanssa. Tdmi tehtiin ilman, ettd
sotilastuotannon tileihin olisi merkitty vastaava velka. Lisdksi sekd sotilas- ettd siviilituotannon linjat kayttivit
ajoittain HDS:n hallinnollisia ja jakelupalveluita.

3.2 Toimenpide 1: Valtiontakaukset

(35) Kreikan viranomaiset vaittivit, ettd toimenpiteen 1 tarkoitus oli yksinomaan tukea HDS:n sotilastuotantoa, koska
lainat kaytettiin ainoastaan sotilastarkoituksiin, jotka liittyivdt suoraan Kreikan keskeisten turvallisuusetujen
turvaamiseen. Kreikan viranomaisten mukaan tdstd seuraa, ettei toimenpiteestd 1 pitdisi tehdd valtiontukiar-
viointia, koska siihen voitaisiin soveltaa SEUT-sopimuksen 346 artiklan 1 kohdan b alakohdan mukaista
poikkeusta. Kreikan viranomaiset totesivat tdltd osin, ettd sotilastuotanto oli erillddn siviilituotannosta ja ettd
saadokset, joissa sdddettiin valtiontakauksista, sisilsivat viittauksen, jonka mukaan taattujen lainojen tarkoitus oli
“kattaa maan sotilasmateriaalituotantoon liittyvit yhtion toimintatarpeet”.

(36) Kreikan viranomaiset selittivit my0s, ettd HDS:n olisi ollut mahdotonta antaa mitddn omaisuuserid kyseisten
lainojen vakuudeksi, koska HDS:n laitoksia suojasivat kansalliset turvallisuussddnnot, joissa ei sallittu niiden
kayttod. Niin ollen yhtion kiinteistdjen antaminen vakuudeksi olisi Kreikan viranomaisten mukaan ristiriidassa
yhtion palvelemien kansallisten turvallisuustavoitteiden kanssa ja merkitsisi mahdollisesti turvaluokiteltujen
tietojen julkistamista. HDS ei siis voinut yrittdd taata pankeilta saamiaan lainoja antamalla vakuudeksi osan
kiinteistoistddn. Kreikan viranomaiset totesivat, ettd syy siihen, ettei yhtio yrittdnyt taata pankkilainoja ilman
valtiontakauksia, ei ollut sen kyvyttomyys saada tillaisia varoja vaan se, ettd sen oli mahdotonta antaa vakuuksia
kansallisille turvallisuuseduille aiheutuvan riskin takia.

(37) National Bank of Greecen, Alpha Bankin ja EFG Eurobankin vuonna 2011 myo6ntimalle 30 miljoonan euron
lainalle annetun valtiontakauksen (laina numero 10 edelld taulukossa 2) osalta Kreikan viranomaiset selvittivit
7 pdivind elokuuta 2013 ja 3 piivdnd heindkuuta 2017 toimittamissaan huomautuksissa, ettd HDS sai lopulta
vain 6 miljoonan euron ennakkomaksun 8 piivini syyskuuta 2011 ja ettd pankkien perddntymisen jilkeen vain
7 095 858 euroa kyseisestd joukkovelkakirjalainasta laskettiin liikkkeeseen 19 pdivind maaliskuuta 2013. Niin
ollen tdimdn valtiontakauksen tuoman edun ei pitdisi ylittdd kyseistd summaa.

(38) Vastaavasti Tbankin vuonna 2011 myontdmén 10 miljoonan euron lainan (laina numero 11 edelld taulukossa 2)
osalta Kreikan viranomaiset selvittivit 3 pdivind heindkuuta 2017 esittimissddn huomautuksissa, etti HDS sai
6 miljoonan euron ennakkomaksun (3 miljoonaa euroa 5 péivind heindkuuta 2011 ja toiset 3 miljoonaa euroa
2 pdivind marraskuuta 2011). Koska joukkovelkakirjalainaa ei koskaan laskettu liikkeeseen, Kreikan viranomaiset
vaittavit, ettei ennakkomaksua katettu valtiontakauksella.

(39) Kreikan viranomaisten mukaan valtiontakaus vuonna 2011 myonnetyille lainoille oli yhteensd 7 095 858 euroa,
ei 40 miljoonaa euroa, kuten 6 pdivini maaliskuuta 2013 tehdyssd pédtoksessd alun perin mainittiin. Muiden
vuosien vakuuksia ja lainoja Kreikan viranomaiset eivit riitauttaneet.

("} Presidentin asetus 514/1977 (virallinen lehti viite A/165/14.6.1977); laki 3978/2011 (virallinen lehti viite FEK A{137/16.6.2011).
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3.3 Toimenpide 2: Vuoden 2003 avustus

(40)  Kreikan viranomaiset vaittivit, etti myos toimenpiteen 2 tarkoitus oli ainoastaan tukea HDS:n sotilastuotantoa
eikd siitd pitdisi tehdd valtiontukiarviointia, koska sithen voitaisiin soveltaa SEUT-sopimuksen 346 artiklan
1 kohdan b alakohdan mukaista poikkeusta.

(41)  Kreikan viranomaiset perustelivat véitettddn silld, ettd [...] teollisuuslaitosta, joka oli toimenpiteen 2 kohteena,
kéytetddn yksinomaan tuotteiden [...] (**) sotilastuotantoon.

3.4 Toimenpide 3: Vuoden 2011 pdiomankorotukset

(42)  Kreikan viranomaiset viittivit, ettd Kreikan valtion piitos toteuttaa enemmistdosakkaana olennaiset padomanko-
rotukset vastasi markkinataloussijoittajan kdyttdytymistd vastaavassa tilanteessa. Kreikan viranomaiset viittivit,
ettd niiden pddtds osakkaana korottaa yhtion osakepddomaa yhtion elinkelpoisuuden varmistamiseksi oli
oikeudenmukainen kaupallinen pddtds, kun otetaan huomioon yhtion ratkaiseva rooli kansallisen puolustuksen ja
turvallisuuden alalla. Niin ollen pddomankorotukset eivit viranomaisten mielestd olleet valtiontukea. Kreikan
viranomaiset kuitenkin vahvistivat 3 paivind heindkuuta 2017 piivityssi kirjeessddn, ettei niilld ollut lisitietoja
tai -asiakirjoja paddomankorotusta koskevien huomioidensa tueksi, viitatessaan komission pyynto6n toimittaa, jos
mahdollista, i) HDS:n mahdolliset rakenneuudistusuunnitelmat, jotka oli laadittu ennen paitostd yhtion pddoman
korottamisesta, ii) mahdolliset valtion tekemit taloudelliset ennakkoanalyysit siitd, oliko takausten realisoi-
tumisesta johtuvien saatavien muuntaminen padomaksi taloudellisesti edullisempaa kuin saatavien pysyttiminen
voimassa tai periminen, ja iii) mahdolliset valtion tekemit tuottoa koskevat ennakkoanalyysit padomankorotuksia
varten hankitusta uudesta pddomasta.

(43) Joka tapauksessa Kreikan viranomaiset viittivit lisiksi, kuten kahden muunkin toimenpiteen osalta, ettd myos
toimenpiteen 3 tarkoitus oli ainoastaan tukea HDS:n sotilastuotantoa eiki siitd pitdisi tehdd valtiontukiarviointia,
koska siihen voitaisiin soveltaa SEUT-sopimuksen 346 artiklan 1 kohdan b alakohdan mukaista poikkeusta.

(44) Olennaisten padomankorotusten kokonaissumman Kreikan viranomaiset viittivit 1 paivdnd heindkuuta 2013
esittimissddn huomautuksissa olleen 107,6 miljoonaa euroa. Kreikan viranomaiset kuitenkin selvittivit lopulta
7 pdivand elokuuta 2013 péivityissi huomautuksissaan, ettd toimenpiteen 3 kattamat padomankorotukset
sisdlsivat yhteensd 158,19 miljoonan euron piddomankorotuksen, kuten 6 pdivind maaliskuuta 2013 tehdyssd
paatoksessa todettiin.

(45) Yhteensd 158,19 miljoonan euron padomankorotuksesta 154,19 miljoonaa euroa johtui HDS:n valtionvelkojen
padomittamisesta. Namé velat johtuivat toimenpiteen 1 yhteydessi myoOnnettyjen takausten realisoitumisesta,
koska HDS ei pystynyt maksamaan lainoja takaisin. Loput 4 miljoonaa euroa lisittiin uutena padomana.

(46)  Yhtiokokouksessa, joka pidettiin 25 pdivand lokakuuta 2010, sovittiin, ettdi HDS:n pddomaa oli korotettava. Eri
pddomankorotusten tarkoista summista pdatettiin kuitenkin yhtikokouksessa eri ajankohtina vuonna 2011,
pdivind, joina Kreikka sitoi kyseiset varat. Kreikan viranomaisten mukaan pddomankorotukset toimenpiteen 3
yhteydessd ja niiden my6ntimispaivit jakautuivat seuraavasti:

Taulukko 4

Vuoden 2011 piiomankorotusten myontimispiivit

Yhtiokokouksen piitoksen paivd Miiri euroina Huomautukset
4. toukokuuta 2011 109 052 604,87 Takausten realisoitumisesta johtuvien velkojen
pddomittaminen
19. lokakuuta 2011 42 255 180,01
16. joulukuuta 2011 2 882 919,33
4. toukokuuta 2011 4 000 000 Kiteismaksu
Yhteensi 158 190 704,21

") [
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(47) Kreikan viranomaiset vaittivit, ettei takausten realisoitumisesta aiheutuvien velkojen pddomittamisesta johtuvaa
154,19 miljoonan euron pddomankorotusta pitdisi katsoa "uudeksi” valtiontueksi HDS:lle, koska se katsottiin jo
6 péivind maaliskuuta 2013 tehdyn komission paitoksen perusteluissa valtiontueksi toimenpiteen 1 yhteydessi.

3.5 HDS:n jakaminen

(48) Kreikan velkojia edustavien laitosten (Euroopan komissio, Euroopan keskuspankki ja Kansainvilinen
valuuttarahasto) laatiman maan talouden sopeutusohjelman sidnnollisen uudelleentarkastelun yhteydessd vuoden
2013 puolivilissi Kreikka sitoutui tekemdin peruuttamattoman péitoksen HDS:n tulevaisuudesta elokuun 2013
loppuun mennessd. Kreikan viranomaiset esittivit ehdotuksensa HDS:n tulevaisuudesta 27 piivdnd
elokuuta 2013.

(49) Ehdotuksen mukaan HDS jaettaisiin kahteen osaan, siviili- ja sotilaspuoleen. Téstd toimesta kdytettiin nimitystad
jako’. Siviilipuoli purettaisiin. Sotilaspuolelle tehtiisiin rakenneuudistus, ja sen tuotanto rajattaisiin tuotteisiin,
jotka ovat tarpeellisia maan keskeisten turvallisuusetujen kannalta.

(50)  Keskusteltuaan komission yksikoiden ja muiden laitosten edustajien kanssa Kreikan viranomaiset sitoutuivat
16 paivind joulukuuta 2013 pdivityssd kirjeessd toteuttamaan jaon ja toimittivat toimintasuunnitelman.

(51)  Yhtion jakoprosessi alkoi 26 pdivind helmikuuta 2014 tehdylld hallituksen paitokselld, ja rakenneuudistuksen
pdiviksi vahvistettiin 28 paivd helmikuuta 2014 (’rakenneuudistustaseen” pdivé). Hallituksen 21 pdivind
toukokuuta 2014 tekemdlld pddtokselld vahvistettiin, ettd HDS:n seuraajaa, julkista osakeyhtiotd, joka
tulevaisuudessa toimisi yksinomaan Kreikan keskeisten turvallisuusetujen kannalta tarpeellisten aseiden,
ammusten ja sotatarvikkeiden tuotannon ja kaupan alalla, kutsuttaisiin nimelld Hellenic Defence Systems
Industrial Commercial Ltd, jiljempédnd "HDS:n sotilastuotantoyhtié’. Samalla padtokselld vahvistettiin, ettd HDS:n
seuraajaa, julkista osakeyhtiotd, joka ottaisi hoitaakseen alkuperdisen yhtion puhtaan siviilituotannon, kutsuttaisiin
nimelld Hellenic Civilian Production Systems Industrial Commercial Ltd, jdljempana "HDS:n siviilituotantoyhtio’.

(52) Hallituksen 26 pdivand toukokuuta 2014 tekemissd pddtoksessd hyvaksyttiin suunnitelma yhtion jakamisesta,
rakenneuudistustase ja hallituksen selvitysmuistio. Yhtion valtuuttamat edustajat allekirjoittivat suunnitelman
yhtion jakamisesta samana pdivind, ja suunnitelma toimitettiin valvontaviranomaiselle. Virallisen tilintarkastajan
kertomus toimitettiin 7 pdivind heindkuuta 2014 yhtion puolustus- ja sotilasosastojen omaisuuserien
kirjanpitoarvon arvioimiseksi ja maarittdmiseksi.

(53)  Yhtiokokouksessa, joka pidettiin 28 piivind elokuuta 2014, hyviksyttiin paitos yhtion jakamisesta, rakenneuu-
distustase, hallituksen selvitysmuistio, tilintarkastajien kertomus alkuperdisen yhtion omaisuuserien kirjanpi-
toarvosta ja molempien seuraajayhtididen tehtdvankuvaukset. Lisdksi kokouksessa nimitettiin seuraajayhtiéiden
hallitukset.

(54) Alkuperdisen yhtion omaisuuserdt ja tuotantokapasiteetti jaettiin 28 pidivdnd helmikuuta 2014 laaditun
rakenneuudistustaseen pohjalta. Kaikki alkuperdisen yhtion sotilastuotantoon liittyvit omaisuuserdt siirrettiin
HDS:n sotilastuotantoyhtidlle. Kreikan viranomaiset huomauttivat, ettd kaikki nimid omaisuuserdt littyvat
yksinomaan SEUT-sopimuksen 346 artiklassa maariteltyjen puolustustuotteiden tuotantoon.

(55) Kaikki yksinomaan siviilituotantoon liittyvdt omaisuuserdt siirrettin HDS:n siviilituotantoyhti6lle. Tahin
sisaltyivat erityisesti

a) kaikki yksinomaan siviilituotantoon kéytetyt maa-alueet (mukaan luettuina esimerkiksi tuotantolaitokset ja
varastot ndilli maa-alueilla)

b) kaikki yksinomaan siviilituotannossa kdytetyt koneet, laitteet, kuljetuskalusto ja vastaavat

c) siviilikdytt66n tarkoitetut valmiit ja puolivalmiit tuotteet, olennaiset raaka-aineet ja alkuperdisen yhtin
saatavat siviilituotannon asiakkailta.

(56)  Paatokselld nro 22153/2014/2.10.2014 Attican alue hyviksyi yhtion jakamisen, alkuperiisen yhtién purkamisen
ja kahden uuden yhtién perustamisen. Taméd pddtos kirjattiin yleiseen kaupparekisteriin, minkd jilkeen myos
seuraajayhtiot ja niiden yhtiojirjestykset rekisterditiin yleiseen kaupparekisteriin.
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4. HDS:N SAAMIIN VALTIONTAKAUKSIIN LIITTYVAT MARKKINAEHDOT (TOIMENPIDE 1)

(57)  Kreikan viranomaiset selittivit, ettei HDS yrittanyt hankkia pankkilainoja ilman valtiontakauksia, mutta ettd syy ei
ollut sen kyvyttomyys saada tillaisia varoja (johdanto-osan 36 kappale). Siksi muodollisessa tutkinnassa ei
toimenpiteen 1 osalta voinut tulla kyseiseltd ajalta esiin viitteitd siitd, mikd olisi ollut HDS:n vuodesta 2004
alkaen saamien lainojen korko ilman valtiontakausta tai takauksen markkina-arvo markkinoilla toimivan takaajan
antamana. Pystydkseen arvioimaan tosiseikkojen perusteella, antoivatko HDS:le myonnettyjen lainojen
valtiontakaukset HDS:lle edun, jota se ei olisi saanut markkinaehdoin, ja ottaen huomioon HDS:n taloudellisen
tilanteen vuosina 2004-2006 (taulukko 1), komissio tutki, milld markkinachdoin yhtiét, joiden luottoluokitus on
CCC+ (vaikeuksissa oleva suuririskinen yhtio), D (maksuja laiminlyonyt yhtio) tai SD (osittainen
maksukyvyttomyys) olisivat voineet saada rahoitusta rahoitusmarkkinoilta. Tidssd tarkoituksessa komissio kerdsi
rahoitustietoja tietokannasta S&P Capital IQ Platform (*) ja erityisesti luottoriskinvaihtosopimusten (CDS)
hinnoista seki joukkovelkakirjalainojen tuotoista vuosina 2004-2006.

(58) CDS on rahoitukseen liittyvd vaihtosopimus, jonka perusteella CDS:n myyjd maksaa ostajalle (yleensi viitelainan
velkojalle) korvauksen siind tapauksessa, ettd velallinen laiminlyd velan takaisinmaksun. Toisin sanoen CDS:n
myyjd vakuuttaa ostajan osittain viitelainan takaisinmaksun laiminlyontid vastaan. Tdma viline kertoo olennaisella
tavalla siitd, millaisen riskipreemion/takuumaksun markkinataloustoimija vaatisi lainan takaisinmaksun laiminlyo-
misriskin takaamiseksi. Kerittyjen tietojen mukaan luottoriskinvaihtosopimusten hinnat suuren rahoitusriskin
yhtidille myonnettyjen viiden vuoden sisilli erddntyvien lainojen kohdalla vaihtelivat 4,4 prosentista
33,5 prosenttiin vuosina 2004-2006.

(59) Joukkovelkakirjalainojen tuotto on tuotto, jonka sijoittaja saa joukkovelkakirjalainasta ja joka antaa hyvin
kisityksen lainaamisen yhtiolle aiheuttamista kokonaiskustannuksista (eli lainan kustannuksista ja nithin
mahdollisesti liittyvan takauksen kustannuksista). Kerittyjen tietojen mukaan tuottoprosentti vaihteli vuosina
2004-2006 suuren rahoitusriskin yhti6iden liikkeeseen laskemien, vuoden kuluttua erddntyvien joukkovelkakirja-
lainojen kohdalla 12,9 prosentista 43,2 prosenttiin.

5. ARVIOINTI

(60) Tassd paatoksessd kasitellddn aluksi kysymystd SEUT-sopimuksen 346 artiklan 1 kohdan b alakohdan
soveltamisesta, sen jilkeen niiden toimien tai toimenpiteiden osalta, joita kyseisessi artiklassa siddetty poikkeus ei
kata, SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun valtiontuen olemassaoloa ja lopuksi sitd, soveltuisiko
tillainen tuki sisimarkkinoille.

5.1 SEUT-sopimuksen 346 artiklan 1 kohdan b alakohdan soveltaminen

(61)  SEUT-sopimuksen 346 artiklan 1 kohdan b alakohdan mukaan “jokainen jdsenvaltio voi toteuttaa toimenpiteet,
jotka se katsoo tarpeellisiksi keskeisten turvallisuusetujensa turvaamiseksi ja jotka liittyvit aseiden, ammusten ja
sotatarvikkeiden tuotantoon tai kauppaan; nimé toimenpiteet eivit kuitenkaan saa heikentdd sellaisten tuotteiden
kilpailun edellytyksid sisimarkkinoilla, joita ei ole tarkoitettu nimenomaan sotilaalliseen kaytto6n.”

(62) Neuvoston vuonna 1958 tekemi pditds, jossa esitettiin luettelo tuotteista, joihin sovelletaan SEUT-sopimuksen
346 artiklan 1 kohdan b alakohtaa, jiljempdnd 'meuvoston vuoden 1958 pditos, sisdltid muun muassa
kannettavat ja automaattiset ampuma-aseet, tykiston, tallaisten aseiden ammukset, pommit, torpedot, raketit,
ruudin ja rdjihteet (luettelon kohdat 1, 2, 3, 4, 8 ja 13). Tamai tarkoittaa, ettd tdssd asiassa SEUT-sopimuksen
107 ja 108 artiklaa ei sovelleta toimenpiteisiin, jotka liittyvdt neuvoston vuoden 1958 paitoksen kattamiin
tuotteisiin, jos ndmd toimenpiteet katsotaan tarpeellisiksi kyseisen jdsenvaltion keskeisten turvallisuusetujen
turvaamisen kannalta.

(63) Oikeuskdytinnén mukaan jdsenvaltion, joka aikoo vedota SEUT-sopimuksen 346 artiklan 1 kohdan
b alakohdassa maddrittyyn poikkeukseen, on esitettdvd niytto siitd, ettei toimenpiteilld ylitetd sitd, mikd on
tarpeellista sen keskeisten turvallisuusetujen kannalta (*).

(64) Kreikan viranomaiset ovat viittineet HDS:n sotilastuotannon kuuluvan neuvoston vuoden 1958 pidtoksen,
etenkin kohtien 1, 2, 3, 4, 8 ja 13, soveltamisalaan ja olevan tarpeellista Kreikan keskeisten turvallisuusetujen
kannalta, koska HDS toimittaa Kreikan asevoimille sotilasalan erikoistuotteita. Toimenpiteen 2 osalta Kreikan

(**) https:/[www.capitaliq.com
(") Ks. yhteisojen tuomioistuimen tuomio 16.9.1999, komissio v. Espanja, C-414/97, ECLLEU:C:1999:417, 22 kohta; yhteisojen
tuomioistuimen tuomio 8.4.2008, komissio v. Italia, C-337/05, ECLLEU:C:2008:203, 42-44 kohta.
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viranomaiset osoittivat Aeghionin teollisuuslaitoksen modernisoinnin olleen tarpeellista Kreikan asevoimien
kanssa tehdyn erityisen sopimuksen tidytintoonpanemiseksi; sopimus koski neuvoston vuoden 1958 luetteloon,
etenkin kohtaan 1, kuuluvien sotilasalan tuotteiden erityistuotantoa.

(65) Kreikan viranomaiset ovat myds todenneet, etti HDS:n siviilituotantolinjat olivat erillisid sotilastuotantolinjoista ja
ettd tutkittavat toimenpiteet olivat hyddyttineet ainoastaan sotilastuotantoa, jonka tuotteita myytiin lahinna
Kreikan asevoimille.

(66) Kreikan toimittamien perustelujen pohjalta komissio hyviksyy, ettd sotilasmateriaalia koskevan osan HDS:n
tuotannosta voidaan katsoa kuuluvan SEUT-sopimuksen 346 artiklan 1 kohdan b alakohdan soveltamisalaan.

(67) Komissio ei mydskddn kiistd siviili- ja sotilastuotantolinjojen fyysistd erillisyyttd. Kreikan viranomaisten
toimittamat tiedot eivit kuitenkaan tue viitettd, jonka mukaan HDS:11d oli siviili- ja sotilastuotannolle kyseiselld
ajanjaksolla erillinen kirjanpito. Lisdksi Kreikan viranomaiset myonsivit, ettd siviilituotantolinjoja kaytettiin
satunnaisesti my6s sotilastuotantoon ilman asianmukaista korvausta, mikéd olisi ollut tarpeen, jos kirjanpito olisi
ollut asianmukaisesti erillinen, ja ettd sekd sotilas- ettd siviilituotantolinjat kdyttivat ajoittain HDS:n hallinnollisia
ja jakelupalveluita.

(68)  Edelld esitetyn perusteella ja koska siviili- ja sotilastoiminnalla ei ollut erillistd kirjanpitoa, komissio ei voi sulkea
pois sitd mahdollisuutta, ettd sotilastuotantoon kohdistetut toimenpiteet ovat saattaneet hyodyttdd myods HDS:n
siviilituotantoa ja siten véiristdd kilpailua kyseisilli markkinoilla. Tamd koskee toimenpiteitdi 1 ja 3, jotka
tavoitteestaan riippumatta ovat olennaisesti hyddyttineet HDS:dd kokonaisuutena ja siten myos sen
siviilituotantoa, joka ei ollut taloudellisesti erillddn sen sotilastuotannosta.

(69) Tastd syystd komissio katsoo, ettd toimenpiteet 1 ja 3, siltd osin kuin ne ovat saattaneet hyodyttid HDS:n
siviilituotantoa, on arvioitava perussopimuksen valtiontukisddntojen perusteella. Siltd osin kuin kyseiset
toimenpiteet ovat hyodyttineet sotilasalan tuotteiden tuotantoa ja toimitusta Kreikan asevoimille, komissio
hyviksyy, ettd niihin ei sovelleta perussopimuksen valtiontukisddntdjen nojalla tehtivdd arviointia kyseisen
sopimuksen 346 artiklan 1 kohdan b alakohdan perusteella.

(70) Toimenpiteen 2 osalta komissio toteaa Kreikan esittimdn ndyton osoittavan, ettei kyseinen avustus [...]
hyodyttanyt siviilituotantoa millddn lailla.

(71) Nain ollen komissio hyviksyy, ettd toimenpide 2 hyodytti ainoastaan neuvoston vuoden 1958 piddtoksen
kattamien sotilasalan tuotteiden tuotantoa ja ettd se oli tarpeellinen niiden tuotteiden toimittamiseksi Kreikan
armeijalle. Tdstd syystd komissio hyvdksyy, ettd toimenpiteeseen 2 ei sovelleta perussopimuksen 346 artiklan
1 kohdan b alakohdan mukaisten valtiontukisdintojen nojalla tehtdvad arviointia.

5.2 SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun valtiontuen olemassaolon
arviointi

(72)  SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdan mukaan “jdsenvaltion my6ntdma taikka valtion varoista muodossa tai
toisessa myonnetty tuki, joka védristdd tai uhkaa vairistad kilpailua suosimalla jotakin yritysté tai tuotannonalaa,
ei sovellu sisimarkkinoille, siltd osin kuin se vaikuttaa jasenvaltioiden viliseen kauppaan”.

(73) Tamdn sddnnoksen perusteella toimenpiteen luokitteleminen valtiontueksi edellyttdd, ettd kaikki alla luetellut
ehdot tdyttyvit: i) toimenpide katsotaan valtion toiminnaksi, ja se rahoitetaan valtion varoista; ii) toimenpide on
valikoiva; iii) toimenpide tarjoaa yritykselle taloudellista etua; ja iv) toimenpide védristdd tai uhkaa vaaristdd
kilpailua ja on omiaan vaikuttamaan jisenvaltioiden véliseen kauppaan.

5.2.1 Toimenpide 1: Valtiontakaukset

5.2.1.1 Valtion varat ja valtion toiminnaksi katsominen

(74)  Kyseessd olivat Kreikan valtion suoraan myontimit valtiontakaukset, joten toimenpide 1 voidaan katsoa valtion
toiminnaksi.
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(75)  Valtiontakaukset vaarantavat jo sindnsi valtion varoja, koska kaikkiin valtiontakauksiin liittyy mahdollinen valtion
varojen menetys. Lisaksi takauksista, joista ei saada asianmukaista korvausta, on suoranaisena seurauksena valtion
varojen menetys. Valtion HDS:Itd perimdd yhden prosentin korvausta ei voida pitdd riittdvind, kun otetaan
huomioon yrityksen taloudellinen tilanne ja mahdollinen maksukyvyttémyys. HDS oli sitd paitsi laiminlyonyt
useita lainanmaksuja jo vuonna 2004 eli ennen kuin useimmat takauksista oli myonnetty. Takauksissa
vaarannettiin valtion varoja mahdollisesti menetettivien takausmaksujen lisaksi my6s siksi, ettd valtio olisi
joutunut maksamaan HDS:n mahdollisesti laiminlyomit lainamaksut.

(76)  Ndin ollen valtion varoja ja valtion toiminnaksi katsomista koskeva arviointiperuste tdyttyy toimenpiteen 1 osalta.
Titd eivit Kreikan viranomaisetkaan kiistineet.

5.2.1.2 Tuen valikoivuus

(77) Koska takaukset annettiin tapauskohtaisesti yksittdiselle tuensaajalle eli HDS:lle eikd takausten antaminen siis
kuulunut kaikille kreikkalaisille yrityksille ja talouden aloille saatavilla olevaan yleiseen talouspoliittiseen
toimenpiteeseen, toimenpide on valikoiva.

5.2.1.3 Taloudellisen edun olemassaolo

(78)  Sen arvioimiseksi, onko valtion toimenpide SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua tukea, on
vakiintuneen oikeuskdytinnén mukaan mdiritettavd, saiko yritys taloudellista etua, jota se ei olisi saanut
tavanomaisissa markkinaolosuhteissa (*°).

(79) Kun yrityksen rahoitustilanne paranee valtion toimenpiteen seurauksena, kyseessi on taloudellinen etu.
Viranomaisen toimenpide ei kuitenkaan valttimaittd tuota saajalle etua eikd siten ole tukea, jos se toteutetaan
tavanomaisin markkinaehdoin, eli jos viranomainen kiyttdytyy samoin kuin jdrkevisti toimiva markkinata-
loustoimija toimisi samanlaisessa tilanteessa. Téssd suhteessa Kreikan valtio oli tarkastellulla ajanjaksolla HDS:n
médrdysvaltainen osakas ja on sitd edelleen. Kreikan valtio on tdssd ominaisuudessa taannut yksitoista viiden eri
pankin vuosina 2004-2011 myontdmaéd lainaa. Ei voida sulkea pois sitd, ettd voi olla méddrdysvaltaisen osakkaan
edun mukaista taata holdingyhtiélleen myonnettyjd lainoja, jos kustannuksiltaan edullisempi rahoitus tuo
suuremmat palkkiot (osingot) tai lisdd holdingyhtién arvoa, vaikka takaajan riski ndin lisddntyisikin. HDS:n
tapauksessa valtio ei kuitenkaan voinut odottaa tillaista tuottoa, kun otetaan huomioon taulukon 1 luvuista
nakyvd HDS:n taloudellinen tilanne kyseisend ajanjaksona ja varsinkin jatkuvat tappiot vuodesta 2004 lahtien.
Timin vuoksi valtiontakauksiin liittyvd perustelu ja mahdollinen korvaus on arvioitava erillidn osakkeeno-
mistajan tuottoihin kohdistuvista mahdollisista odotuksista.

(80) Erityisesti on huomattava, ettd kyseiset yksitoista takausta vihensivit HDS:le vuosina 2004-2011 lainaa
myontineiden pankkien riskeji ja olivat ndin omiaan laskemaan lainoista perittivid korkoja. Korkoprosentit olivat
tuona aikana erilaisia, mutta kaikki kahta lukuun ottamatta alle 5 prosenttia. HDS:n tulos oli erillisendkin
yrityksend niin heikko, ettei yksikdin jarkevd markkinataloustoimija olisi ilman valtiontakauksia myontinyt sille
rahoitusta vuosina 2004-2011 niilld ehdoilla, joilla yksitoista lainaa noina vuosina mydnnettiin.

(81) Kreikan viranomaiset ovat esittineet viitteen, ettdi HDS olisi voinut saada markkinarahoitusta ilman
valtiontakausta. Talloin on kuitenkin erotettava toisistaan i) vuodet 2004-2006 ja i) vuodet 2007-2011.
Komissio on taulukossa 1 esitettyjen taloudellisten tietojen perusteella sitd mieltd, ettd HDS olisi vuosina
2004-2006 saanut rahoitusta markkinoilta, vaikkakin huonommilla ehdoilla kuin valtiontakausten ehdot olivat.
Sen sijaan vuosien 2007-2011 osalta HDS:n taloudelliset tiedot ovat taulukon 1 mukaan paljon huonommat,
miki tarkoittaa sité, ettd se ei olisi saanut rahoitusta markkinoilta milldin ehdoilla ilman valtiontakauksia.

(82) HDS:ld oli vuosina 2004-2006 vield suhteellisen vakaa noin 91-97 miljoonan euron vuotuinen liikevaihto,
vaikka silld oli merkittivid tappioita aiemmilta vuosilta ja negatiivinen tulos ennen veroja. Lisiksi HDS:n oma
pddoma oli yhd positiivinen; se kddntyi negatiiviseksi ensimmadisen kerran vasta vuonna 2006. Tamin vuoksi
vaikka HDS:ssd oli vuosina 2004-2006 merkkejd taloudellisista vaikeuksista, ne eivit olleet sitd kokoluokkaa, ettd

(") Tuomioistuimen tuomio 29.6.1999, DMT, C-256/97, ECLLEU:C:1999:332, 22 kohta.
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ne olisivat kokonaan estdneet rahoituksen saannin kyseisend aikana. Jos tarkastellaan kyseisen rahoituksen tasoa,
johdanto-osan 58 ja 59 kappaleessa mainitut luottoriskinvaihtosopimusten hintaerot ja joukkovelkakirjalainojen
tuotot vahvistavat sen, ettd tietyt suuren rahoitusriskin yhtiot saivat tarkasteltuina vuosina 2004-2006 rahoitusta
markkinoilta, ja antavat viitteitd ehdoista, joilla kyseiset yritykset saivat rahoitusta. Ndiden markkinatietojen
perusteella HDS olisi saanut rahoitusta markkinoilta ilman valtiontakauksiakin, mutta takausmaksu olisi ollut
huomattavasti suurempi kuin yksi prosentti.

(83) Myos taulukossa 2 esitetyt HDS:lle myonnetyt lainat ovat keskenddn hyvin erilaisia takaajaan kohdistuvan
maksukyvyttomyysriskin osalta. Lainapddomat vaihtelevat 10 miljoonasta eurosta (National Bankin laina 4
vuonna 2004) 164 miljoonaan euroon (Alpha Bankin laina 3 vuonna 2006). Nami erot eivit kuitenkaan ndy
suurempina takausmaksuina. HDS:n valtiolle takauksista maksama yhden prosentin kiinted maksu ei ndin ollen
ole markkinaehtoinen maksu, koska siind ei oteta huomioon taattujen lainojen lisddntynyttd riskid maksukyvytto-
myystilanteissa.

(84)  Vuosina 2004-2006 myonnetyt takaukset antoivat HDS:lle siis taloudellista etua, jota se ei olisi saanut markkina-
olosuhteissa. Saadun edun maird on sen rahoituksen hinnan, jonka HDS olisi saanut markkinoilta ilman
valtiontakauksia, ja valtiontakauksista ja vastaavista lainoista tosiasiallisesti maksetun hinnan (peruskorko plus
takausmaksut) erotus (V).

(85) Tutkinnassa ei ole kuitenkaan tullut kyseiseltd ajalta esiin viitteitd siitd, miké olisi ollut HDS:n lainojen korko
ilman valtiontakausta tai valtiontakauksen markkina-arvo. Saatavissa olevissa markkinatiedoissa (johdanto-osan
58 ja 59 kappale) kuvataan rahoitusvilineitd, jotka ovat erilaisia kuin HDS:n lainat ja takaukset erityisesti
maturiteetin ja mairian osalta, ja ne on saatu yrityksilt4, joista ei ole samanlaisia taloudellisia tietoja kuin HDS:std
(taulukko 1, vuodet 2004-2006) ja joilla ei ole HDS:n kaltaista maksukyvyttomyyshistoriaa (taulukko 3, vuodet
2004-2006). Taman lisaksi, toisin kuin ndiden yritysten kohdalla, kreikkalaiset pankit ovat voineet katsoa, ettd
HDS:n sotilasalan tuotanto ja sen padasiakkaan, Kreikan asevoimien, toiminta ovat kaupalliselta kannalta lisdsyy
rahoittaa HDS:d4. Markkinatiedot itsessddn eivit siis tdssd tapauksessa kerro luotettavasti ja tarkan vertailun
mahdollistavalla tavalla, milld hinnalla HDS olisi vuosina 2004-2006 voinut saada samat lainat markkinaehdoin.

(86)  Siksi komissio on mddrittdessddn vuosina 2004-2006 myonnettyjen kuuden lainan (taulukossa 2 esitetyt lainat 2,
3, 4, 7, 8 ja 9) markkinarahoitukseen perustuvan oletetun hinnan ottanut huomioon myds viite- ja
diskonttokorkoja koskevassa tiedonannossa (%), jaljempind 'vuoden 2008 tiedonanto’, annetut tiedot.

(87)  Kun otetaan huomioon HDS:n taloudellinen tilanne vuosina 2004-2006, joka ky selville taulukossa 1 esitetyistd
HDS:d4 koskevista taloudellisista tiedoista, ja se, ettd Kreikan viranomaiset eivit kyenneet esittimain komissiolle
uskottavaa suunnitelmaa yrityksen tuloksen parantamiseksi, HDS:n luottokelpoisuus on laskettava vuoden 2008
tiedonannossa mainituista viidestd mahdollisesta luokasta alimpaan, joka on “Huono|Yritys taloudellisissa
vaikeuksissa (CCC tai huonompi)”. Kyseisilld lainoilla ei mydskéddn ollut vakuuksia, ja siksi ne on luokiteltava
vuoden 2008 tiedonannossa mainitun kolmivaiheisen asteikon mukaan luokkaan “heikot vakuudet”. Kunkin
lainan markkinakorko on timédn vuoksi laskettava kéyttden lainan myontimisajankohdan 12 kuukauden IBOR-

korkoa, johon on lisitty 1 000 peruspistettd vuoden 2008 tiedonannon mukaisesti.

(88) Laskennan tuloksen luotettavuuden vahvistaa tdssd tapauksessa se, ettd tulos on johdanto-osan 58 ja
59 kappaleessa mainittujen luottoriskinvaihtosopimusten hintaerojen ja joukkovelkakirjalainojen tuottojen
mukainen.

(89) Tamin vuoksi HDS:n vuosina 2004-2006 ottamille lainoille myonnetyistd takauksista johtuvan edun (jota
kisitellddn edelld johdanto-osan 87 kappaleessa) maird on laskettava erikseen kunkin lainan osalta siten, ettd
lasketaan seuraavien tekijoiden vilinen erotus: i) vuoden 2008 tiedonannon mukainen markkinakorko laskettuna
johdanto-osan 87 kappaleessa selitetylld tavalla sovellettuna lainapddomaan ja ii) HDS:n maksamat todelliset

(V) Katso tdssd yhteydessd myos komission tiedonanto EY:n perustamissopimuksen 87 ja 88 artiklan soveltamisesta valtiontukiin
takauksina (EUVL C 155, 20.6.2008, s. 10), erityisesti 4.2 kohta.

(") Komission tiedonanto viite- ja diskonttokorkojen madrittimisessd sovellettavan menetelmin tarkistamisesta (EUVL C 14, 19.1.2008,
s. 6).
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rahoituskustannukset ottaen huomioon pankkien lainapdiomaan soveltama korkokanta ja valtion perimd yhden
prosentin takausmaksu (ks. taulukko 2); kustannukset lasketaan siltd ajalta, jolloin eri méirit ovat olleet HDS:n
kéytettdvissd ja maksut on veloitettu.

(90) Vuosina 2007-2011 HDS:n taloudellinen tilanne oli huomattavasti erilainen. Taulukon 1 mukaan HDS menetti
vuonna 2007 kolmanneksen litkevaihdostaan edellisiin vuosiin verrattuna. Se kirsi tappioita (negatiivinen tulos
ennen veroja), jotka olivat suuruudeltaan kaksi kertaa liikevaihto, ja sen negatiivinen oma pidoma oli yli
nelinkertainen ja edellisten vuosien tappiot ldhes yhdeksdnkertaiset liikkevaihtoon nihden. HDS:n negatiivinen
oma padioma kasvoi vuonna 2007 lihes nelinkertaiseksi vuoteen 2006 verrattuna, eli negatiivinen kehitys ei
ainoastaan vakiintunut vaan myos voimistui huomattavasti. Taloudelliset tiedot huononivat merkittavisti vuoden
2007 jilkeen. HDS:n vuoden 2006 liikevaihto oli 95 miljoonaa euroa ja laski vahitellen 39 miljoonaan euroon
vuonna 2011. Edellisten vuosien tappiot olivat 1 131 miljoonaa euroa vuonna 2011 ja 443 miljoonaa euroa
vuonna 2006. Vuonna 2011 HDS:n negatiivinen oma pddoma oli ldhes 14-kertainen ja edellisten vuosien tappiot
lahes 29-kertaiset liikevaihtoon nihden. Lisdksi taulukko 3 osoittaa, etti HDS:n maksamattomat miljoonina
euroina ilmoitetut mairdt olivat vuodesta 2007 lihtien kaksinumeroisia. Ne kasvoivat tasaisesti vuoden 2007
summasta eli 15 miljoonasta eurosta 90 miljoonaan euroon vuoteen 2011 mennessi.

(91)  Edelld esitetyn perusteella komissio katsoo, ettd HDS:n vakuudettomien lainojen laiminlyontiriski on ollut
vuodesta 2007 lihtien niin korkea, ettd ilman valtiontakauksia se ei olisi voinut saada kyseistd lainaa markkinoilta
millidn korolla. Mikddn HDS:n vuosien 2007-2011 taloudellisiin tietoihin ja maksukyvyttomyyshistoriaan
perehtynyt markkinatalouden ehdoin toimiva lainanantaja ei olisi suostunut antamaan HDS:lle rahoitusta ilman
kunnollisia takauksia tai vakuuksia, koska rahoitus olisi todennakoisesti ollut lopulta tappiollista. Vastaavasti ei
myoskddn mikddn markkinatalouden ehdoin toimiva takaaja olisi tarjonnut lainanantajalle HDS:lle myonnettyjen
lainojen takausta vuoden 2007 jilkeen ilman ennakolta suoritettavaa kertaluonteista takausmaksua, joka on
100 prosenttia lainapddomista ja kattaisi tdysimadraisesti tappion, joka varmasti olisi tullut takaajan osaksi silloin,
kun HDS ennemmin tai myohemmin olisi laiminlyonyt lainojensa maksun. Niin ollen HDS:lle my6nnettyjen
valtiontakausten vuosien 2007-2011 tukiosuus vastaa kertaluonteista takausmaksua, joka on taattujen lainojen
pddoman kokonaismairdn suuruinen ja joka on veloitettu etukiteen, kun kukin laina oli myonnetty, vihennettyni
takausmaksulla, jonka HDS:n maksoi todellisuudessa kustakin lainasta (*).

(92) Komissio panee merkille Kreikan viranomaisten antaman selvityksen, joka koskee National Bank of Greecen,
Alpha Bankin ja EFG Eurobankin vuonna 2011 myontimii 30 miljoonan euron lainaa ja HDS:n saataville
asetettua todellista summaa (takaus numero 10 edelld olevassa taulukossa 2). Summa oli 7 095 858 euroa, ei
30 000 000 euroa, kuten 6 piivind maaliskuuta 2013 tehdyssd paitoksessd oli alun perin ilmoitettu.

(93) Komissio panee merkille myo6s Kreikan viranomaisten antaman selvityksen, joka koskee Tbankin vuonna 2011
myontimdn 10 miljoonan euron lainan valtiontakausta (takaus numero 11 edelli olevassa taulukossa 2).
Selvityksen mukaan joukkovelkakirjalainaa ei koskaan laskettu litkkkeeseen.

(94) Komissio toteaa myos, ettd vaikka HDS:n saataville on tosiasiallisesti asetettu vain 7 095 858 euroa lainasta
numero 10 eikd euroakaan lainasta numero 11 (taulukko 2), valtiontakauksia on myonnetty koko 40 miljoonan
euron summalle. Takaisinperittivdd tukimidrdd laskettaessa otetaan kuitenkin huomioon vain tosiasiallisesti
nostetut lainamdaardt, kuten timan paitoksen johdanto-osan 135 kappaleessa on selitetty. Tuen myontimispéi-
vamadrat nakyvit edelld olevassa taulukossa 2.

(95) Komissio panee merkille my6s sen, ettd jotkin toimenpiteen 1 mukaiset takaukset realisoituivat, joten valtiosta
tuli HDS:n velkoja (toimenpide 3). Tdmd on kuitenkin merkityksetontd sen kannalta, onko toimenpide
valtiontukea ja mikd on taloudellisen edun kokonaismdaird, siltdi osin kuin kyseiset maksulaiminly6nnit
tapahtuivat sen jdlkeen, kun asianomainen takaus oli annettu. Timi johtuu siitd, ettd takaukseen turvautuminen
on luonnollinen seuraus siitd, ettd takaaja on antanut kyseisen takauksen. Toisin sanoen markkinaehtoja
alhaisemmaksi hinnoitellusta valtiontakauksesta syntyvi taloudellinen etu on valtion perimin takausmaksun ja
markkinatalouden ehdoin toimivan takaajan perimin takausmaksun (jos maksua yleensd peritddn) erotus. Kyse
voi olla takausmaksua koskevasta mahdollisesta edusta riippumatta siitd, turvaudutaanko takaukseen, ja vaikka
kohteena oleva laina olisi maksettu eikd lainanantaja olisi realisoinut takausta. Joka tapauksessa jos maksulaimin-
lyontejd olisi ilmennyt jo ennen uusien takausten antamista, markkinatalouden ehdoin toimiva takaaja olisi
ottanut HDS:n aiemmat maksulaiminlyénnit huomioon ja ainakin harkinnut lisddntyneen riskin ottamista
huomioon mddrittdessddn HDS:n uusista lainoista maksettavaa takausmaksua tai kieltdytynyt kokonaan antamasta
takauksia tai lainaa ().

(**) Ks.asia C-334/99, Saksa v. komissio, EU:C:2003:55, 138 kohta; asia C-288/96, Saksa v. komissio, EU:C:2000:537, 30-31 kohta.
(*) Ks. timan paatoksen johdanto-osan 90 kappale.
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(96) Komissio katsoo, ettd Kreikan viranomaisten esittima vdite, jonka mukaan HDS ei voinut asettaa vakuuksia
kyseisille lainoille turvallisuussyistd, on epdolennainen sen kannalta, ovatko takaukset toimenpiteen 1 mukaista
valtiontukea. Koska valtiontuki on kisitteend objektiivinen, merkitystd ei ole silld, miksi HDS ei voinut asettaa
vakuuksia, vaan pelkistddn silld, ettd HDS ei olisi voinut saada taulukon 2 mukaista lainaa samoin ehdoin ilman
takauksia. Vakuudettomat lainat taas ovat lainanantajalle suurempi riski kuin vakuudelliset, ja ndin ollen myos
korko on riskin vuoksi suurempi. Timd objektiivinen tosiseikka on otettu huomioon vuoden 2008 tiedonannon
mukaan lasketussa korkokannassa, joka on suhteutettu kéinteisesti asetetun vakuuden laatuun.

(97) Niin ollen komissio katsoo, ettd toimenpiteestd 1 aiheutui HDS:lle etua. Edun mdird on laskettu vuosina
2004-2006 saatujen lainojen takausten osalta johdanto-osan 89 kappaleessa selitetyn menetelméin mukaisesti ja
vuosina 2007-2011 saatujen lainojen takausten osalta johdanto-osan 91 kappaleessa selitetyn menetelmin
mukaisesti.

(98) Komissio ottaa huomioon timin paitoksen johdanto-osan 33 ja 34 kappaleessa esitetyt Kreikan viranomaisten
viéitteet ja katsoo, ettd yrityksen taloudellisia vaikeuksia on arvioitava objektiivisesti kyseisen yrityksen rahoitusta
ja taloudellista tilaa koskevien indikaattorien perusteella. Talousvaikeuksien taustalla olevat syyt eivit siis saisi
vaikuttaa lieventdvasti silloin, kun talousvaikeuksien vakavuus on osoitettu rahoitusta ja taloudellista tilaa
koskevien indikaattorien perusteella (*!).

5.2.1.4 Vaikutus kilpailuun ja jisenvaltioiden viliseen kauppaan

(99) HDS pystyi kyseisten toimenpiteiden avulla rahoittamaan seki sotilas- ettd siviilialan tuotantoaan tavanomaisia
markkinahintoja halvemmalla. Kyseiset toimenpiteet ovat néin ollen omiaan vaaristiméaan kilpailua, koska muiden
samoilla markkinoilla toimivien yritysten oli rahoitettava toimintaansa markkinaehdoin ja ilman samankaltaista
valtiontukea.

(100) HDS:n sotilasalan tuotanto oli tirkedd Kreikan turvallisuusetujen kannalta, mutta HDS toimi aktiivisesti my0s
alalla, jolla jasenvaltiot kayvit kauppaa siviilikdyttoon tarkoitetuilla tuotteilla.

(101) Toimenpide 1 oli sen vuoksi omiaan vairistimdan kilpailua ja vaikuttamaan jisenvaltioiden viliseen kauppaan.

5.2.1.5 Pddtelmd SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun valtiontuen
olemassaolosta toimenpiteen 1 osalta

(102) Edelld esitetyn perusteella komissio péittelee, ettd Kreikan HDS:lle myontimdt toimenpiteen 1 mukaiset
takaukset, joita on kuvattu johdanto-osan 15 ja 16 kappaleessa, ovat SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdassa
tarkoitettua valtiontukea, siltd osin kuin ne ovat edistineet HDS:n siviilituotantoa.

5.2.2 Toimenpide 3: Vuoden 2011 pddomankorotukset
5.2.2.1 Valtion varat ja valtion toiminnaksi katsominen

(103) Komissio panee merkille, ettd Kreikan valtio toteutti kyseiset pidomankorotukset. Toimenpiteen 3 myontiminen
katsotaan Kreikan valtion toiminnaksi, ja se rahoitetaan valtion varoista.

(104) Kaytettyjen valtion varojen méddrdn osalta komissio ei yhdy Kreikan viranomaisten mielipiteeseen, jonka mukaan
toimenpiteeseen 3 ei pitdisi laskea mukaan sitd pddomakorotusten osaa, jolla pddomitettiin valtiontakausten
(toimenpide 1) realisoitumisesta johtuvia velkoja. Tamd johtuu siitd, ettd takauksen realisoitumisesta johtuvan
velan pddomittaminen ei ole automaattista muuntamista vaan pikemminkin valtion aktiivinen paitos olla
perimitti velkaa.

(*') Ks. dskettdin annettu tuomio asiassa T-220/14, Saremar v. komissio, EU:T:2017:267, 175 kohta.
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(105) Tallainen muuntaminen merkitsee mahdollista arvonmenetystd, koska valtio on vaihtanut asemansa velkojasta
osakkeenomistajaksi ja luopunut ndin ollen varoista, joita valtio olisi saanut perimittd jattimistddn veloista.
Lisiksi yrityksen joutuessa selvitystilaan osakkeenomistaja jittdd todennikdisemmin perimittd pddomaansa kuin
velkoja, eli jos yritys on velkaa valtiolle ja velka muunnetaan pdiomaksi, valtio menettdd varoja, jotka se
mahdollisesti olisi saanut.

5.2.2.2 Tuen valikoivuus

(106) Koska tukitoimenpide kohdistui yksittdiseen yritykseen eli HDS:d4n, komissio pitda tukea valikoivana.

5.2.2.3 Taloudellisen edun olemassaolo

(107) Kuten edelld todettiin, kaikki taloudelliset edut, joita yritys ei olisi saanut tavanomaisissa markkinaolosuhteissa,
ovat SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuja etuja. Komissio ei ole saanut Kreikan viranomaisilta
vakuuttavia perusteluja viitteille, joiden mukaan yritykselle ei ole aiheutunut etua, koska valtio on toiminut
jarkevand markkinasijoittajana ja padomankorotukset on saatu tavanomaisin markkinaehdoin.

(108) Komissio toteaa, ettd pddomankorotuksiin, joita Kreikan valtio toteutti osakkeenomistajana vuoden 2011
toukokuun ja joulukuun vilisend aikana, liittyvistd investoinneista ei ollut tehty ennakoivaa tuottoanalyysii, jonka
jarkevd sijoittaja olisi tarkistanut ja ottanut huomioon ennen investoinneista paittimistd. Kreikan antaman
selityksen mukaan pddomankorotusten tarkoituksena oli varmistaa HDS:n elinkelpoisuus, koska yritykselld on
ratkaiseva merkitys kansalliselle puolustukselle ja turvallisuudelle. Padomankorotusten midrd ei kuitenkaan
riittdnyt kattamaan HDS:n negatiivista omaa pddomaa, ja siksi niitd ei voitu pitdd toimenpiteend, jolla suojellaan
yrityksen arvoa ja tuetaan sen rakenneuudistusta.

(109) Kreikan antamien tietojen perusteella ei ndytid siltd, ettd valtio olisi suorittanut taloudellisen ennakkoanalyysin
siitd, oliko takausten realisoitumisesta johtuvien saatavien muuntaminen péddomaksi taloudellisesti
kannattavampaa kuin saatavien pysyttiminen voimassa tai periminen. Markkinoilla toimiva velkoja olisi ennen
paatoksen tekemistd tutkinut, kumpi on taloudellisesti kannattavampaa.

(110) Arvioitaessa sitd, myonsiko valtio HDS:lle etua toteuttaessaan mainitut padomankorotukset, on selvitettivi,
toimiko se samalla tavoin kuin markkinataloustoimija olisi toiminut samassa tilanteessa. Markkinataloustoimija ei
ottaisi huomioon yleisen edun nikokohtia. Kreikan viranomaisten viitteen mukaan kyseessd on maan turvalli-
suusetujen kannalta olennaisen tarkedn yrityksen siilyttiminen. Tamé nidkokohta ei kiinnostaisi markkinataloussi-
joittajaa, eikd viitteelld niin ollen ole merkitystid arvioitaessa kyseisid padomankorotuksia.

(111) Kyseiseltd ajalta ei ole todisteita Kreikan viranomaisten suorittamasta johdanto-osan 108 kappaleessa mainitusta
analyysista, mutta saatavissa olevista luvuista kdy ilmi, ettei muuntaminen ollut yhtd kannattavaa kuin
velkasaatavien sdilyttiminen voimassa olisi ollut. HDS:n pitkdaikaiset ja lyhytaikaiset velat olivat vuonna 2011
taseen mukaan 1 008 miljoonaa euroa. Koska samana vuonna kirjattu negatiivinen oma paddoma oli jo
537 miljoonaa euroa eikd yrityksen sotilastuotantoon liittyvdd omaisuutta voitu myydi, valtio ei todennikoisesti
olisi saanut takaisin mitddn osaa korotetusta 154,19 miljoonan omaisuudesta, jos yritys olisi joutunut
selvitystilaan tai jatkanut ilman tuottomahdollisuuksia. Markkinaehdoin toimiva velkoja olisi pitinyt voimassa
velkasaatavat, koska niistd olisi saatu tuottoa, vaikkakin vahiistd, todennidkéisemmin kuin pddomaksi
muunnetuista saatavista. Velkasaatavat (myos vakuudettomat) asetetaan osakkeenomistajien saatavien edelle, kun
velkojien saatavia jdrjestetddn.

(112) Samoin voidaan tarkastella (soveltuvin osin) myds uuden lisipidoman eli 4 miljoonan euron sijoittamista.
Markkinasijoittajat eivdt menetd sijoittamiaan summia koskaan sen vuoksi, ettei tuottondkymid olisi lainkaan
médritelty etukdteen. Taustalla on se, ettd Kreikan viranomaiset ovat laiminlyoneet tulevan kannattavuuden
analysoinnin ja ettd HDS:n aiempaa ja nykyistd taloudellista tulosta on tutkittu osakkeenomistajalle koituvan
todellisen tai potentiaalisen tuoton kannalta, jota kuvataan taulukossa 1. Kun tarkastellaan HDS:n taloudellista
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tulosta vuodesta 2004 ldhtien, on todellakin selvdd, ettei yritys ole tuottanut yhtddn osinkoa sijoitetulle
pddomalle. Oma paddoma laski vuoteen 2011 mennessd hieman positiivisesta (41 miljoonaa euroa) merkittavasti
negatiiviseksi (miinus 537 miljoonaa euroa). Osakkeenomistajien sijoittama padoma kulutettiin loppuun, ja koska
uskottavaa rakenneuudistussuunnitelmaa ei ollut, hypoteettiset odotukset holding-yhtién arvonnoususta
tulevaisuudessa valuivat tyhjiin.

(113) Komissio katsookin, ettei jirkevd markkinasijoittaja olisi osallistunut HDS:n osakepdidoman korottamiseen siind
tilanteessa. Yritykselld ei ollut uskottavaa rakenneuudistussuunnitelmaa, johon olisi sisltynyt suunnitelma HDS:n
elinkelpoisuuden palauttamiseksi ja jossa olisi osoitettu valtion saavan osakkeenomistajana riittdvin tuoton
sijoituksistaan sekd esitetty ennakoitavat tuottondkymit Kreikan antamien lukujen valossa. Komissio toteaa, ettd
valtion osallistuminen vuoden 2011 pddomankorotuksiin aiheutti tuensaajalle etua, joka vastaa padomanko-
rotusten kokonaismaarad. Toimenpiteeseen sisaltyvit erdt ja tuen myontdmispdivimadrat on esitetty taulukossa 4.

5.2.2.4 Vaikutus kilpailuun ja jisenvaltioiden viliseen kauppaan

(114) Komissio katsoo, ettd johdanto-osan 99 ja 100 kappaleessa miiriteltyjen syiden vuoksi toimenpide 3 oli omiaan
vadristimaan kilpailua ja vaikuttamaan jisenvaltioiden véliseen kauppaan.

5.2.2.5 Pditelmd SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun wvaltiontuen
olemassaolosta toimenpiteen 3 osalta

(115) Edelld esitetyn perusteella komissio paittelee, ettd Kreikan HDS:lle myontimit toimenpiteen 3 mukaiset
padomankorotukset, joita on kuvattu johdanto-osan 42-47 kappaleessa, ovat SEUT-sopimuksen 107 artiklan
1 kohdassa tarkoitettua valtiontukea, siltd osin kuin ne ovat edistineet HDS:n siviilituotantoa.

5.2.3 Valtiontuen olemassaoloa koskevat pddtelmat

(116) Edelld esitetyn perusteella komissio katsoo, ettd toimenpiteet 1 ja 3 ovat SEUT-sopimuksen 107 artiklan
1 kohdassa tarkoitettua valtiontukea, siltd osin kuin ne ovat edistineet HDS:n siviilituotantoa.

5.3 Sadintdjenvastainen tuki

(117) Toimenpiteet 1 ja 3 ovat valtiontukea, ja ne on toteutettu perussopimuksen 108 artiklan 3 kohdassa maarityn
ilmoitusvelvollisuuden ja tdytintdonpanokiellon vastaisesti. Kyseiset toimenpiteet ovat sen vuoksi sddntojen-
vastaista valtiontukea.

5.4 Tuen soveltuvuus sisimarkkinoille

(118) SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdassa vahvistettu valtiontukien kielto ei ole absoluuttinen eikd ehdoton.
Tietyt tuet voidaan katsoa sisimarkkinoille soveltuviksi etenkin SEUT-sopimuksen 107 artiklan 2 ja 3 kohdan
nojalla.

(119) Unionin tuomioistuimen oikeuskdytinnén mukaan on jdsenvaltion tehtdvi esittdd mahdolliset perusteet, joiden
nojalla ne katsovat tuen soveltuvan sisimarkkinoille, ja osoittaa, ettd tillaisen soveltuvuuden edellytykset

tayttyvit (*2).

(120) Kreikan viranomaiset eivit esittdneet mitddn mahdollisia perusteita sisimarkkinoille soveltuvuudelle. Ne
korostivat, ettd toimenpiteiden 1 ja 3 tavoitteena oli yksinomaan tukea Kreikan turvallisuusetujen kannalta
tirkedd sotilastuotantoa. Toimenpide 3 ei niiden mukaan ollut missddn tapauksessa SEUT-sopimuksen
107 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valtiontukea, koska HDS ei saanut siiti mitddn etua, vaan asiassa
kéayttaydyttiin samoin kuin markkinataloussijoittaja olisi kdyttaytynyt.

(**) Tuomioistuimen tuomio 28.4.1993, Italia v. komissio, C-364/90, ECLLEU:C:1993:157, 20 kohta.
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(121) Koska toimenpiteet ovat valtiontukea, komissio on kuitenkin katsonut asianmukaiseksi arvioida, noudatetaanko
niissé SEUT-sopimuksen 107 artiklan 3 kohdan ¢ alakohtaa, jonka mukaan sisamarkkinoille soveltuvana voidaan
pitdd “tukea tietyn taloudellisen toiminnan tai talousalueen kehityksen edistimiseen, jos tuki ei muuta
kaupankiynnin edellytyksid yhteisen edun kanssa ristiriitaisella tavalla”.

(122) Jotta tuen voitaisiin katsoa soveltuvan sisimarkkinoille kyseisen artiklan perusteella, sen on vastattava tarkasti
médriteltyd yhteisen edun mukaista tavoitetta sekd oltava tarpeellinen ja oikeasuhteinen kyseiseen tavoitteeseen
nahden. Tuella on oltava kannustava vaikutus, se ei saa vaikuttaa kilpailuun ja jdsenvaltioiden viliseen kauppaan
yhteisen edun kanssa ristiriitaisella tavalla ja sen on noudatettava avoimuuden periaatetta.

(123) Komissio huomauttaa kuitenkin, ettei se pysty mddrittimdan mitddn yhteisen edun mukaista tavoitetta, johon
tuella olisi pyritty. Tétd eivdt Kreikan viranomaisetkaan kiistaneet, kuten edelld todettiin. Komissio huomauttaa,
ettd vaikka HDS mddriteltdisiin vaikeuksissa olevaksi yritykseksi, jolloin tuen soveltuvuus sisimarkkinoille olisi
arvioitava vuoden 2004 pelastamis- ja rakenneuudistussuuntaviivojen perusteella, ndiden suuntaviivojen mukaiset
soveltuvuusedellytykset eivit selvastikddn tdyty toimenpiteen 1 (valtiontakaukset) ja toimenpiteen 3 (pddomanko-
rotukset) osalta.

(124) Tuki ei paittynyt kuuden kuukauden kuluttua, eivitkd Kreikan viranomaiset olleet laatineet rakenneuudistussuun-
nitelmaa, jolla olisi palautettu yrityksen elinkelpoisuus, ja tehneet siitd ilmoitusta. Tuen aiheuttaman kilpailun
vadristymisen lieventdmiseksi ei my6skddn toteutettu vastasuoritteita. Ei ole todisteita siitd, ettd tuki olisi rajoitettu
valttimattomain varmistamalla etenkin tuensaajan oma merkittivd rahoitusosuus. Viranomaiset eivit toimittaneet
myoskdin selvitystilasuunnitelmaa.

(125) Komissio ei ole pystynyt mddrittimdin muita mahdollisia perusteita toimenpiteiden 1 ja 3 soveltuvuudelle
sisimarkkinoille.

(126) Edelld esitetyn perusteella komissio péittelee, ettei HDS:lle toimenpiteilld 1 ja 3 myonnetty valtiontuki sovellu
sisimarkkinoille.

5.5 Takaisin perittivi miiri

(127) Kun komissio on todennut, ettd tuki ei sovellu sisimarkkinoille, SEUT-sopimuksen ja vakiintuneen
oikeuskdytinnon mukaan komissiolla on toimivalta paittdd, ettd kyseisen jasenvaltion on poistettava tuki tai
muutettava sitd (*)). Tuomioistuin on niin ikdin johdonmukaisesti katsonut, ettd jisenvaltion velvollisuudella
kumota komission sisimarkkinoille soveltumattomaksi katsoma tuki on tarkoitus palauttaa aikaisempi tilanne (*).

(128) Tassé yhteydessd tuomioistuin on vahvistanut, ettd tavoite on saavutettu, kun tuensaaja on palauttanut sisimark-
kinoille soveltumattomalla tuella saamansa maéarit, jolloin se menettdd markkinoilla kilpailijoihinsa verrattuna
saamansa edun ja tuen suorittamista edeltinyt tilanne palautuu (¥).

(129) Neuvoston asetuksen (EU) 2015/1589 (*) 16 artiklan 1 kohdassa sdddetddn oikeuskdytdnnon mukaisesti, ettd
"sddntojenvastaista tukea koskevissa kielteisissd pddtoksissd komissio paittdd, ettd asianomaisen jisenvaltion on
toteutettava kaikki tarpeelliset toimenpiteet tuen perimiseksi takaisin tuensaajalta [...]".

(130) Koska toimenpiteet 1 ja 3 on toteutettu SEUT-sopimuksen 108 artiklan vastaisesti, minkd vuoksi niiti on
pidettdvi sddntojenvastaisena ja sisimarkkinoille soveltumattomana tukena, kyseisten toimenpiteiden perusteella
saadun perusteettoman edun mdaird on perittivid takaisin, jotta voidaan palauttaa sisimarkkinoilla ennen tuen
myontamistd vallinnut tilanne. Takaisinperinnin olisi koskettava ajanjaksoa, jonka aikana tuensaaja on saanut
etua, toisin sanoen ajanjaksoa, joka alkaa siitd hetkestd, jolloin tuki asetettiin tuensaajan kdyttdon, ja paittyy

(*) Ks. tuomioistuimen tuomio 12.7.1973, komissio v. Saksa, C-70/72, ECLLEU:C:1973:87, 13 kohta.

(*) Ks. tuomioistuimen tuomio 14.9.1994, Espanja v. komissio, yhdistetyt asiat C-278/92, C-279/92 ja C-280/92, ECLLEU:C:1994:325,
75 kohta.

(*) Ks. tuomioistuimen tuomio 17.6.1999, Belgia v. komissio, C-75/97, ECLLEU:C:1999:311, 64 ja 65 kohta.

(*) Neuvoston asetus (EU) 2015/1589, annettu 13 péivind heindkuuta 2015, Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen
108 artiklan soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sadnnoistd (EUVL L 248, 24.9.2015, 5. 9).
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sithen, kun se on tosiasiallisesti peritty takaisin. Takaisinperittiville summille lasketaan korkoa, jota kertyy tuen
tosiasialliseen takaisinperintddn asti. Asiaa koskevan oikeuskadytinnon mukaan takaisinperintikorkoa alkaa kertya
siitd paivastd, jolloin tuki on tosiasiallisesti asetettu tuensaajan kayttoon (¥/).

(131) Komissio on kuitenkin tullut siihen tulokseen, ettd sotilasmateriaalia koskevan osan HDS:n tuotannosta voidaan

katsoa kuuluvan SEUT-sopimuksen 346 artiklan 1 kohdan b alakohdan soveltamisalaan. Toimenpiteisiin 1 ja 3 ei
sovelleta perussopimuksen valtiontukisddntojen nojalla tehtdvdd arviointia, siltd osin kuin kyseiset toimenpiteet
ovat hyodyttineet titd tuotannon osaa. Saatu julkinen rahoitus on eriteltdvd sen mukaan, onko se kohdistunut
sotilas- vai siviilituotantoon, jotta voidaan mddritelld siviilipuolelta takaisin perittdvd sisimarkkinoille
soveltumattoman tuen maara.

(132) Koska erillisten tilien puuttuessa on arvioitava, kuinka paljon toimenpiteissd 1 ja 3 mddritelty valtionapu on

hy6dyttanyt siviilituotantoa, komissio aikoo asiaa koskevan oikeuskdytinnon (**) mukaisesti kdyttdd oletusarvoa.
HDS:n myynti eritellddn sen mukaan, onko kyseessd sotilas- vai siviilialan tuote, ja toimenpiteistd 1 ja 3 aiheutuva
etu jaotellaan sen mukaisesti.

(133) Komissio pitdd asianmukaisena kédyttdd Kreikan viranomaisten vuosilta 2004-2011 ilmoittamia sotilas- ja

siviilialan tuotteiden myynnin prosenttiosuuksia (ks. johdanto-osan 24 kappale), koska toimenpiteet mydnnettiin
juuri tdnd ajankohtana. Tuolloin myynnistd 94,34 prosenttia oli sotilasalan tuotantoa ja 5,66 prosenttia siviilialan
tuotantoa.

(134) Toimenpiteen 1 osalta siviilituotantoon liittyvad, sisimarkkinoille soveltumattomana tukena takaisin perittivia

valtionapua on 5,66 prosenttia siitd maaristd, joka on laskettu kéyttden taloudellisen edun mddrittelymenetelmad,
joka on selitetty johdanto-osan 89 kappaleessa vuosien 2004-2006 lainatakausten osalta ja johdanto-osan
91 kappaleessa vuosien 2007-2011 lainatakausten osalta. Etu on toteutunut kiytinnossd alempina
takausmaksuina. Tdmin vuoksi komissio katsoo, ettd tuki on asetettu tuensaajan kdyttoon silloin, kun
alkuperdinen HDS on maksanut takausmaksut (eli ennen kuin HDS jakautui siviili- ja sotilastuotantoyhtitihin).

(135) Vuonna 2011 taattujen lainojen kdyttimaittomistd osista (**) komissio tekee seuraavan huomion, joka koskee

lainapddoman mairdd, jota olisi kéytettdvd johdanto-osan 91 kappaleessa kuvatussa menetelmassd (*). Koska
Kreikan valtio sitoutui myontdmiin takaukset koko 40 miljoonan euron maiirille, on katsottava, ettd takausta
myonnettiin 40 miljoonalle eurolle. Silld hetkelld, kun Kreikan valtio antoi kyseisen sitoumuksen, HDS:lle
myonnettiin laillinen oikeus saada tukea 40 miljoonalle eurolle, joka oli tarkoitus lainata. HDS ei kuitenkaan
nostanut koko 40 miljoonan euron lainaa, ja siksi on katsottava, ettd tukeakin on kiytetty vain tosiasiallisesti
lainatun mdéirdn eli 7 095 858 euron osalta lainasta numero 10 ja nollan euron osalta lainasta numero 11.
Myonnetyn (my6s kdyttdmattoman) tuen koko mdird on poistettava tulevaisuudessa (*!). Laskettaessa takaisin
perittivdd madrdd johdanto-osan 91 kappaleessa kuvatun menetelmdn mukaisesti lainapddomana on kéytettiva
vain sitd mddrdd, joka kyseisistd taatuista lainoista on tosiasiallisesti nostettu tihidn paivdan mennessi (*2).

(136) Toimenpiteen 3 osalta takaisin perittivd valtiontuki on 8 953 593,86 euroa (*).

(137) Komissio katsoo, ettd takaisinperintdkorko on laskettava siitd péivistd, jolloin tuki on kyseisen toimenpiteen

(takaus tai padomankorotus) osalta tosiasiallisesti asetettu saataville tai toteutunut kdytannossa.

(138) Lisdksi komissio on samanlaisessa tapauksessa todennut (**), ettd sisimarkkinoille soveltumaton tuki on

maksettava takaisin yksinomaan tuetun yrityksen siviilituotannon osalta. Ndin varmistetaan, ettei takaisinperinndn
rahoitukseen kdytetd varoja, jotka muuten olisivat hyodyttineet sotilastuotantoa (**).

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 30.1.2002, Keller ja Keller Meccanica v. komissio, T-35/99, ECLLEU:T:2002:19,

106-109 kohta.

Ks. komission paitds, tehty 24 pdivind maaliskuuta 2009, valtiontuesta C 47/05 (ex NN 86/05), jonka Kreikka on my6ntinyt Hellenic
Vehicle Industry SA:lle (ELBO), johdanto-osan 55-60 kappale (EUVLL 118, 12.5.2010, s. 81).

Mukautettuna niin, ettd huomioidaan se toiminnan osa, joka ei liity sotilasalaan, kuten johdanto-osan 134 kappaleessa on selitetty.
Toisin sanoen sen kokonaismddrin, jolle takaus oli myonnetty, eli 40 miljoonan euron ja tosiasiallisesti lainatun médrdn eli
7 095 858 euron erotus. Ks. johdanto-osan 92-94 kappale.

Toisin sanoen oikeus kahteen valtiontakaukseen, joiden kokonaisarvo on 40 miljoonaa euroa.

Toisin sanoen 7 095 858 euron madrda.

158 190 704,21 x 0,0566 euroa.

Ks. ELBO, alaviite 28 edella.

Ks. komission ELBOa koskeva paitos, sama alaviite.
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(139) Komissio ottaa tdssd asiassa huomioon sen, ettdi HDS on jaettu kahdeksi yritykseksi, sotilas- ja siviilituotanto-
yhtioksi. Omaisuuden ja tuotantokapasiteetin kohdentamisen perusteella (ks. johdanto-osan 54-55 kappale)
jalkimmadinen on HDS:n siviilituotannon seuraaja. Tdima perustuu ldhinnd siihen, ettd kaikki alkuperdisen HDS:n
siviilituotantoon liittyvd omaisuus, kuten maa-alueet, tuotantolaitokset, koneet, laitteet, kuljetuskalusto, valmiit ja
puolivalmiit tuotteet, raaka-aineet ja saatavat alkuperdisen HDS:n siviiliasiakkailta, siirrettiin HDS:n siviilituotan-
toyhtioon. Nayttad siltd, ettd myos velat on kohdennettu sotilas- ja siviilituotantoyhtioihin samassa suhteessa kuin
omaisuus. Ndin ollen toimenpiteiden 1 ja 3 perusteella maksettu sisimarkkinoille soveltumaton tuki on perittiavd
takaisin HDS:n siviilituotantoyhtién tuloista ja varoista ja toimenpiteeseen 1 perustuva tulevaisuudessa
mahdollisesti maksettavaksi tuleva tuki on poistettava.

(140) Lopuksi komissio muistuttaa, ettd vakiintuneen oikeuskdytinnon mukaan sisimarkkinoille soveltumattoman tuen
takaisinperintddn on ryhdyttdvd, vaikka yritys olisi vaikeuksissa tai konkurssikypsd (*). Niissd tilanteissa ennen
tuen saamista vallinneen markkina-aseman palauttaminen ja niin ollen myos kilpailun véaristymdn poistaminen
voidaan ldhtokohtaisesti toteuttaa siten, ettd tuen palauttamisesta johtuva saatava kirjataan velkojien saatavista
laadittavaan luetteloon (). Se, ettd tukien palauttamiseen perustuva saatava merkitdin velkojien saatavista
laadittuun luetteloon, mahdollistaa takaisinperintivelvollisuuden noudattamisen vain, jos siind tapauksessa, ettd
valtion viranomaiset eivdt pysty perimddn tukien médrdd takaisin kokonaisuudessaan, konkurssimenettely johtaa
sddntojenvastaisten tukien saajayrityksen purkamiseen eli sen toiminnan lopulliseen lopettamiseen (**).

6. PAATELMAT

(141) Toimenpiteeseen 2 ei sovelleta SEUT-sopimuksen 346 artiklan 1 kohdan b alakohdan mukaisia valtiontuki-
sdantojd. Myoskdin nithin toimenpiteiden 1 ja 3 osiin, jotka ovat kohdistuneet HDS:n sotilastuotantoon, ei
sovelleta SEUT-sopimuksen valtiontukisddntojd sopimuksen 346 artiklan 1 kohdan b alakohdan mukaisesti.

(142) Toimenpiteet 1 ja 3 ovat SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valtiontukea, siltd osin kuin ne
ovat kohdistuneet HDS:n siviilituotantoon. Kreikka on myontinyt titd valtiontukea SEUT-sopimuksen
108 artiklan 3 kohdan vastaisesti, eikd tuki sovellu sisimarkkinoille. HDS:n siviilituotannolle annetut tukimairit
on perittiva takaisin,

ON HYVAKSYNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

Kreikan Hellenic Defence Systems SA:lle vuonna 2003 myontiméddn, Aeghionin teollisuuslaitoksen modernisointia
koskevan investointisuunnitelman tdytdntoonpanemiseksi annettuun avustukseen ei sovelleta Euroopan unionin
toiminnasta tehdyn sopimuksen valtiontukisdint6ja sopimuksen 346 artiklan 1 kohdan b alakohdan mukaisesti.

Hellenic Defence Systems SA:dle myonnettyihin toimenpiteisiin, jotka toteutettiin i) valtiontakauksina vuosina
2004-2011 ja ii) valtion osallistumisena yrityksen pddomankorotuksiin vuonna 2011, ei sovelleta Euroopan unionin
toiminnasta tehdyn sopimuksen valtiontukisddnt6ja sopimuksen 346 artiklan 1 kohdan b alakohdan mukaisesti, siltd
osin kuin toimenpide liittyy yrityksen sotilastuotantoon.

2 artikla

Kreikan Hellenic Defence Systems SA:lle i) valtiontakauksina vuosina 2004-2011 ja ii) valtion osallistumisena yrityksen
padomankorotuksiin vuonna 2011 myontdmi valtiontuki on Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen
108 artiklan 3 kohdan vastaista eikd sovellu sisimarkkinoille, siltd osin kuin toimenpide liittyy yrityksen
siviilituotantoon.

(**) Tuomioistuimen tuomio 14.9.1994, Espanja v. komissio ("Merco”), C-42/93, ECLLEU:C:1994:326, 33 kohta; tuomioistuimen tuomio
17.11.2011, komissio v. Italia, C-496/09, ECLLEU:C:2011:740, 72 kohta.

(*) Tuomioistuimen tuomio 29.4.2004, Saksa v. komissio ("SMI"), C-277/00, ECLLEU:C:2004:238, 85 kohta.

(*) Tuomioistuimen tuomio 11.12.2012, komissio v. Italia ("Magefesa”), C-610/10, ECLLEU:C:2012:781, 104 kohta oikeuskdytantoviit-
tauksineen.
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3 artikla

1. Kreikan on perittdvd takaisin 2 artiklassa tarkoitettu sisimarkkinoille soveltumaton tuki tuensaajan seuraajalta, joka
on Hellenic Civilian Production Systems Industrial Commercial Ltd.

2. Takaisinperittdvistd summista on maksettava korkoa siitd paivistd alkaen, jona ne asetettiin tuensaajan kdyttoon,
niiden tosiasialliseen takaisinperintddn asti.

3. Korot on laskettava komission asetuksen (EY) N:o 794/2004 () V luvun ja asetuksen (EY) N:o 794/2004
muuttamisesta annetun komission asetuksen (EY) N:o 271/2008 (*°) sadnnosten mukaisesti.

4. Kreikan on peruutettava kaikki 2 artiklassa tarkoitetun tuen jiljelld olevat maksuerit tdiméan paitoksen hyvaksymis-
pdivistd lukien.

4 artikla
1. Edelld 2 artiklassa tarkoitettu tuki on perittdvd takaisin valittomisti ja tosiasiallisesti.

2. Kreikan on varmistettava timin pditoksen tdytintdonpano neljan kuukauden kuluessa sen tiedoksi antamisesta.

5 artikla

1. Kahden kuukauden kuluessa timin paitoksen tiedoksi antamisesta Kreikan on toimitettava komissiolle seuraavat
tiedot:

a) kokonaismaird (tuki ja siitd perittavi korko), joka on perittdva takaisin tuensaajalta;

b) yksityiskohtainen kuvaus tdimin pdatoksen noudattamiseksi jo toteutetuista ja suunnitelluista toimenpiteista;

c) asiakirjat, jotka osoittavat, ettd tuensaaja on madritty maksamaan tuki takaisin.

2. Kreikan on ilmoitettava komissiolle timin pddtoksen tdytintoon panemiseksi toteutettavien kansallisten
toimenpiteiden edistymisestd sithen saakka, kunnes 2 artiklassa tarkoitetun tuen takaisinperintd on saatettu loppuun. Sen
on komission pyynnostd toimitettava vilittomasti tiedot toimenpiteistd, jotka se on jo toteuttanut ja jotka se aikoo

toteuttaa timin pddtdksen noudattamiseksi. Sen on myds annettava yksityiskohtaiset tiedot tuensaajalta jo
takaisinperityn tuen ja koron mdaarista.

6 artikla

Tamai pditos on osoitettu Helleenien tasavallalle.

Tehty Brysselissd 20 péivdnd marraskuuta 2017.

Komission puolesta
Margrethe VESTAGER

Komission jésen

(*) Komission asetus (EY) N:o 794/2004 annettu 21 pdivind huhtikuuta 2004, Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen
108 artiklan soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd annetun neuvoston asetuksen (EU) 2015/1589 tdytintdonpanosta
(EUVLL 140, 30.4.2004,s. 1).

(*) Komission asetus (EY) N:o 271/2008, annettu 30 pdivind tammikuuta 2008, Euroopan yhteison perustamissopimuksen 93 artiklan
soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 659/1999 tdytantdonpanosta annetun
asetuksen (EY) N:o 794/2004 muuttamisesta (EUVLL 82, 25.3.2008, s. 1).



L 94/30 Euroopan unionin virallinen lehti 12.4.2018

11

(Muut sdddokset)

EUROOPAN TALOUSALUE

EFTAn VALVONTAVIRANOMAISEN PAATOS
N:o 226/17/KOL,
annettu 19 péivind joulukuuta 2017,

Norjan vapauttamisesta velvollisuudesta soveltaa tiettyihin lajeihin Euroopan talousalueesta tehdyn
sopimuksen liitteessd I olevan III luvun 1 osan 2 kohdassa tarkoitettua siidostid eli rehukasvien
siementen pitimisesti kaupan annettua neuvoston direktiivii 66/401/ETY [2018/564]

EFTAN VALVONTAVIRANOMAINEN, joka

ottaa huomioon Euroopan talousalueesta tehdyn sopimuksen, jiljempani ’ETA-sopimus’, liitteessd I olevan III luvun
1 osan 2 kohdassa tarkoitetun saidoksen,

Neuvoston direktiivi 66/401/ETY, annettu 14 pdiving kesikuuta 1966, rehukasvien siementen pitamisestd kaupan ('),
jaljempand “direktiivi 66/401/ETY’, ja erityisesti sen 23 a artikla,

sellaisena kuin se on mukautettuna ETA-sopimukseen sopimuksen poytikirjassa 1 olevan 4 kohdan d alakohdalla,
EFTAn valvontaviranomaisen ja tuomioistuimen perustamisesta tehdyn EFTA-valtioiden vilisen sopimuksen 5 artiklan
2 kohdan d alakohdalla sekd valvontaviranomaisen ja tuomioistuimen perustamisesta tehdyn EFTA-valtioiden vilisen
sopimuksen poytikirjassa 1 olevan 1 artiklan 1 kohdan ¢ alakohdalla, 1 artiklan 2 kohdalla ja 3 artiklalla,

ottaa huomioon Norjan 3 pdivina heindkuuta 2017 tekeman hakemuksen,
sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Direktiivissd 66/401/ETY vahvistetaan rehukasvien siementen pitimistd kaupan koskevia siddnnoksid, ja sen
23 a artiklassa sdddetddn, ettd ETA-valtio voidaan vapauttaa kokonaan tai osittain velvollisuudesta soveltaa
direktiivid erdiden lajien osalta, jos kyseisten lajien siemenii ei tavallisesti tuoteta tai pidetd kaupan sen alueella.

(2)  Norja toimitti 3 pdivina heindkuuta 2017 (asiakirja nro 864007) hakemuksen, jossa se pyysi vapautusta velvolli-
suudesta soveltaa direktiivid 66/401/ETY niiden 22 uuden lajin osalta, jotka sisillytettiin direktiiviin ETA-
sopimuksen liitteessd I olevan III luvun 1 osan 2 kohdassa tarkoitetulla sdddokselld eli neuvoston direktiivin
66/401/ETY muuttamisesta siltd osin kuin on kyse uusien lajien sisallyttamisestd sithen ja kasvitieteellisestd lajinimestd
Lolium x boucheanum Kunth 1 pdivind joulukuuta 2016 annetulla komission tdytantoonpanodirektiivilli (EU)
2016/2109 (), koska kyseisid lajeja ei tavallisesti tuoteta eikd pidetd kaupan Norjassa.

(3)  Nain ollen ja niin kauan kuin edelld mainitut olosuhteet ovat voimassa, Norja olisi vapautettava velvollisuudesta
soveltaa kyseisten lajien osalta direktiivid 66/401/ETY.

(4)  Tallainen vapautus ei vaikuta ETA-sopimuksen jonkin toisen sopimuspuolen direktiivin 66/401/ETY mukaisesti
tuottamien siementen pitdmiseen kaupan Norjassa.

(5)  Tassd padtoksessd sdddetyt toimenpiteet ovat EFTAn eldinlddkintd- ja kasvinsuojelukomitean lausunnon mukaiset,

() EYVL125,11.7.1966,s. 229866.
() EUVLL 327,2.12.2016,s. 59.
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ON HYVAKSYNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

Norja vapautetaan velvollisuudesta soveltaa Euroopan talousalueesta tehdyn sopimuksen liitteessd I olevan III luvun
1 osan 2 kohdassa tarkoitettua saddostd eli rehukasvien siementen pitdmisestd kaupan annettua neuvoston direktiivid
66/401/ETY, lukuun ottamatta sen 14 artiklan 1 kohtaa, seuraaviin lajeihin:

Tdmd paitos on osoitettu Norjalle.

Biserrula pelecinus
Lathyrus cicera
Medicago doliata
Medicago italica
Medicago littoralis
Medicago murex
Medicago polymorpha
Medicago rugosa
Medicago scutellata
Medicago truncatula
Ornithopus compressus
Ornithopus sativus
Plantago lanceolata
Trifolium fragiferum
Trifolium glanduliferum
Trifolium hirtum
Trifolium isthmocarpum
Trifolium michelianum
Trifolium squarrosum
Trifolium subterraneum
Trifolium vesiculosum

Vicia benghalensis.

2 artikla

3 artikla

Tamd paitos on todistusvoimainen englannin kielella.

Tehty Brysselissd 19 péivind joulukuuta 2017.

Sven Erik SVEDMAN

EFTAn valvontaviranomaisen puolesta

Helga JONSDOTTIR

Kollegion jdsen
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