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Tuomiolauselma

Tariffi- ja tilastonimikkeistdstd ja yhteisestd tullitariffista 23.7.1987 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2658/87, sellaisena
kuin se on muutettuna 9.10.2012 annetulla komission tdytintéonpanoasetuksella (EU) N:o 927/2012, liitteessd I esitettyd yhdistettyd
nimikkeistod on tulkittava siten, ettd pddasiassa Ryseessd olevan kaltainen kolmipydriinen ajoneuvo, joka on varustettu kolmipyordisille
moottoripyorille tarkoitetuilla mutta autoille tarkoitettuja muistuttavilla renkailla, jota ohjataan ohjaustangolla ja jonka
ohjausjdrjestelmd on Ackerman-periaatteen mukainen, kuuluu yhdistetyn nimikkeiston nimikkeeseen 8703.

(') EUVL C 200, 6.6.2016.

Unionin tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) 16.2.2017 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt Vrhovno sodis¢e — Slovenia) — C. K., H. F. ja A. S. v. Slovenian tasavalta

(Asia C-578/16 PPU) ()

(Ennakkoratkaisupyynté — Vapauden, turvallisuuden ja oikeuden alue — Rajat, turvapaikka ja
maahanmuutto — Dublin-jirjestelmi — Asetus (EU) N:o 604/2013 — Euroopan unionin
perusoikeuskirjan 4 artikla — Epdiinhimillinen tai halventava kohtelu — Vakavasti sairaan

turvapaikanhakijan siirto valtioon, joka on vastuussa hinen hakemuksensa kdsittelysti — Ei ole

perusteltuja syiti katsoa, ettd Ryseisessd jasenvaltiossa on todettuja systeemisii puutteita — Jisenvaltion,
jonka on suoritettava siirto, velvollisuudet)

(2017/C 112/16)

Oikeudenkdyntikieli: sloveeni

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Vrhovno sodisce

Pidasian asianosaiset

Valittajat: C. K., H. F. ja A. S.

Vastapuoli: Slovenian tasavalta

Tuomiolauselma

1) Kolmannen maan kansalaisen tai kansalaisuudettoman henkilon johonkin jasenvaltioon jattamdn kansainvdlistd suojelua koskevan
hakemuksen kdsittelystd vastuussa olevan jdsenvaltion mddrittamisperusteiden ja -menettelyjen vahvistamisesta 26.6.2013 annetun
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 604/2013 17 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, ettd kysymys siitd,
soveltaako jasenvaltio tdssd sddnnoksessd tarkoitettua harkintavaltalauseketta, ei kuulu yksin kansallisen lainsddddnnon ja kyseisen
jasenvaltion perustuslakituomioistuimen siitd tekemdn tulkinnan alaan, vaan se on SEUT 267 artiklassa tarkoitettu unionin
oikeuden tulkintaa koskeva kysymys.

2) Euroopan unionin perusoikeuskirjan 4 artiklaa on tulkittava seuraavasti:

— Myos silloin, kun ei ole perusteltuja syitd katsoa, ettd turvapaikkahakemuksen Rdsittelystd vastuussa olevassa jasenvaltiossa on
systeemisid puutteita, turvapaikanhakijan siirto Dublin III -asetuksen puitteissa voidaan toteuttaa vain olosuhteissa, joissa on
poissuljettua, ettd tamd siirto aiheuttaa todellisen ja todetun riskin siitd, ettd asianomainen altistuu kyseisessi artiklassa
tarkoitetulle epainhimilliselle tai halventavalle kohtelulle.

— Olosuhteissa, joissa turvapaikanhakijan, jolla on erityisen vakava psyykkinen tai fyysinen sairaus, siirto aiheuttaa todellisen ja
todetun riskin siitd, ettd asianomaisen terveydentila heikkenee merkittavdsti ja korjaantumattomasti, timd siirto merkitsee
kyseisessd artiklassa tarkoitettua epdinhimillistd ja halventavaa kohtelua.
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— Jasenvaltion, jonka on suoritettava siirto, viranomaisten ja tarvittaessa tuomioistuinten on halvennettdvd kaikki perustellut
epdilyt siirron vaikutuksesta asianomaisen terveydentilaan toteuttamalla tarvittavat varotoimet, jotta tdmdn henkilon siirto sujuu
olosuhteissa, joissa hdnen terveydentilaansa suojataan asianmukaisesti ja riittdvdsti. Siind tapauksessa, ettd mainitut varotoimet
eivit asianomaisen turvapaikanhakijan sairauden erityisen vakavuuden vuoksi riitd varmistamaan, ettd hanen siirtonsa ei
aiheuta todellista riskid siitd, ettd hanen terveydentilansa heikkenee merkittavdsti ja korjasmattomasti, asianomaisen jasenvaltion
viranomaisten on lykdttavd tamdn henkilon siirron tdytantéonpanoa niin pitkdksi aikaa, kun hdnen terveydentilansa ei
mahdollista siirtoa.

— Jos ndyttdd siltd, ettd asianomaisen turvapaikanhakijan terveydentila ei tule lyhyelld tahtdimelld paranemaan tai ettd menettelyn
lykkddaminen pitkdksi ajaksi saattaisi heikentdd asianomaisen tilaa, pyynnon esittinyt jasenvaltio voi pddttdd kdsitelld itse hanen
hakemuksensa kdyttden Dublin IIT -asetuksen 17 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua harkintavaltalauseketta.

Kyseisen asetuksen 17 artiklan 1 kohtaa, luettuna perusoikeuskirjan 4 artiklan valossa, ei voida tulkita siten, ettd se pddasiassa kyseessd
olevan kaltaisissa olosuhteissa velvoittaisi tamdn jasenvaltion soveltamaan kyseistd lauseketta.

() EUVL C 22, 23.1.2017.

Unionin tuomioistuimen méiriys (kuudes jaosto) 12.1.2017 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittanyt Kdria — Unkari) - Magyar Villamos Miivek Zrt. v. Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli
Igazgatosiag

(Asia C-28/16) ()

(Ennakkoratkaisupyynto — Unionin tuomioistuimen tydjirjestyksen 99 artikla — Arvonlisivero —
Direktiivi 2006/112/EY — 2, 9, 26, 167, 168 ja 173 artikla — Ostoihin sisdltyvin veron
vihentdminen — Verovelvollinen, joka harjoittaa sekd liiketoimintaa etti muuta kuin liiketoimintaa —
Holding-yhtio, joka suorittaa palvelujaan ilmaiseksi tytiryhtioilleen)

(2017/C 112/17)

Oikeudenkdyntikieli: unkari

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Kdaria

Asianosaiset

Valittaja: Magyar Villamos Mtivek Zrt.

Vastapuoli: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosag

Mairdysosa

Yhteisestd arvonlisdverojarjestelmdstd 28.11.2006 annetun neuvoston direktiivin 2006/112/EY 2, 9, 26, 167, 168 ja 173 artiklaa
on tulkittava siten, ettd koska toiminta, jossa pddasiassa kyseessi olevan kaltainen holdingyhtic osallistuu tytdryhtididensd
hallinnointiin, ei ole kyseisessd direktiivissd tarkoitettua “liiketoimintaa”, jos holdingyhtio ei laskuta tytaryhtigiltidn koko konsernin tai
tiettyjen tytdryhtididen tarpeisiin hankkimiensa palvelujen hintaa ja naihin liittyvdd arvonlisiveroa, tallaisella holdingyhtisilli ei voi olla
oikeutta vahentdd ndistd hankkimistaan palveluista vaihdannan aikaisemmassa vaiheessa maksamaansa arvonlisiveroa siltd osin kuin
palvelut liittyvit kyseisen direktiivin soveltamisalaan kuulumattomiin liiketoimiin.

() EUVL C 156, 2.5.2016.



