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Oikeudenkiynnin kohde

Valitus unionin yleisen tuomioistuimen (kahdeksas jaosto) asi-
assa T-377/06, Comap vastaan komissio, 24.3.2011 antamasta
tuomiosta, jolla unionin yleinen tuomioistuin hylkdsi kanteen,
jossa vaadittiin [EY] 81 artiklan ja ETA-sopimuksen 53 artiklan
mukaisesta menettelystd 20.9.2006 tehdyn komission paatoksen
K(2006) 4180 lopullinen (asia COMP[F-1/38.121 — putken
liittimet) osittaista kumoamista — Kuparisten putken liittimien
ja kupariseoksesta valmistettujen putken liittimien ala — Oike-
utta oikeudenkdyntiin riippumattomassa ja puolueettomassa
tuomioistuimessa on loukattu — Perjaatetta, jonka mukaan ri-
koslakia on tulkittava suppeasti, on loukattu — Julkisen irtisa-
noutumisen kisite — Selvitysaineiston ottaminen huomioon
vadristyneelld tavalla — Perustelujen puuttuminen

Tuomiolauselma

1) Valitus hylataan.

2) Comap SA velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 252, 27.8.2011.

Unionin tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 10.4.2012
(Bundesgerichtshofin (Saksa) esittimd ennakkoratkais-
upyyntd) — Rikosoikeudenkidynti Minh Khoa Vota vastaan

(Asia C-83/12 PPU) (1)

(Vapauden, turvallisuuden ja oikeuden alue — Asetus (EY)

N:o 810/2009 — Yhteison viisumisidnnosto — 21 ja 34

artikla. — Kansallinen lainsiddinto — Kolmannen maan

kansalaisten laittoman maahantulon jirjestiminen jisenval-

tion alueelle — Vilpillisesti saadut viisumit — Ulkomaalais-

ten laittoman maahantulon jirjestineelle mddrittivi
rangaistus)

(2012/C 174/20)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundesgerichtshof

Rikosoikeudenkiynnin asianosainen pidasiassa

Minh Khoa Vo

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynté — Bundesgerichtshof — Yhteison vii-
sumisddnnoston laatimisesta 13.7.2009 annetun Euroopan par-
lamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 810/2009 (EUVL
L 243, s. 1) 21 ja 34 artiklan tulkinta — Kansallinen lainsii-
dintd, jonka mukaan ulkomaalaisten laittoman maahantulon
jarjestiminen kyseisen valtion alueelle on rangaistavaa — Seur-
aamusten soveltaminen silloin, kun kyse on ulkomaalaisista,
joilla on viisumi, joka on saatu vilpillisesti toisen jdsenvaltion
toimivaltaiselta viranomaiselta ja jota ei ole kyseisen asetuksen
nojalla vield mitétoity

13.7.2009 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen
(EY) N:o 810/2009 21 ja 34 artiklaa on tulkittava siten, ettd niiden
vastaista ei ole, ettd kansallisen lainsdddannon mukaan ulkomaalaisten
laittoman maahantulon jdrjestdminen on rangaistavaa siind tapauk-
sessa, ettd laittomasti maahan tuoduilla henkildilld, jotka ovat kol-
mannen maan kansalaisia, on viisumi, jonka he ovat saaneet vilpilli-
sesti erehdyttamalld viisumin myontavan jdsenvaltion toimivaltaisia
viranomaisia heiddn matkansa todellisesta tarkoituksesta, eikd kyseistd
viisumia ole ensin mitdtdity.

() EUVL C 126, 28.4.2012.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Bundesgerichtshof (Saksa)
on esittinyt 6.3.2012 — Josef Probst v. mr.nexnet GmbH

(Asia C-119/12)
(2012/C 174/21)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundesgerichtshof

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Josef Probst

Vastapuoli: mr.nexnet GmbH

Ennakkoratkaisukysymys

Sallitaanko direktiivin 2002/58/EY (1) 6 artiklan 2 ja 5 kohdassa
palvelun tarjoajan liikennetietojen vilittdiminen televiestintdpal-
veluista aiheutuneiden maksusaatavien luovutuksensaajalle, kun
saatavien perintdd koskevaan luovutukseen sovelletaan kulloin-
kin voimassa olevien sddnnosten mukaista puhelinsalaisuutta ja
tietosuojaa koskevan yleisen velvoitteen lisaksi seuraavia sopi-
musehtoja:

Palvelun tarjoaja ja luovutuksensaaja sitoutuvat kisittelemdin ja
kdyttdmain suojattuja tietoja vain yhteistyonsa rajoissa ja yksin-
omaan sopimuksen tarkoituksen mukaisesti ja kulloinkin méa-
ritellylla tavalla;

kun suojatut tiedot eivit ole endd vilttimattomid timdin tarkoi-
tuksen tdyttamiseksi, kaikki tdssd yhteydessd esitetyt suojatut
tiedot on poistettava lopullisesti tai palautettava;

sopimuspuolet ovat oikeutettuja valvomaan, ettd toinen osa-
puoli noudattaa tietosuojaa ja tietoturvaa koskevia sidnnoksid
sopimuksen mukaisesti;
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luovutetut luottamukselliset asiakirjat ja tiedot saa antaa ainoas-
taan sellaisten tyontekijoiden kayttoon, jotka niitd tarvitsevat
sopimuksen tdytintoonpanemiseksi;

sopimuspuolet velvoittavat tillaiset tyontekijansd noudattamaan
luottamuksellisuutta sopimuksen mukaisesti;

kaikki tdssd yhteydessd esitetyt luottamukselliset tiedot on pois-
tettava lopullisesti tai palautettava toiselle sopimuspuolelle ti-
médn pyynnostd tai viimeistddn sopimuspuolten yhteistyon pdat-
tyessd?

(") Henkilotietojen kasittelystd ja yksityisyyden suojasta siahkoisen vies-
tinnén alalla 12.7.2002 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivi 2002/58/EY (sidhkoisen viestinndn tietosuojadirektiivi);
EYVL L 201, s. 37.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Juzgado de lo Mercantil de
Granada (Espanja) on esittinyt 8.3.2012 — Promociones y
Construcciones BJ 200 S.L. ym.

(Asia C-125/12)

(2012/C 174/22)
Oikeudenkdyntikieli: espanja
Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Juzgado de lo Mercantil de Granada

Pidasian asianosaiset

Promociones y Construcciones B] 200 S.L., Ignacio Alba Mu-
floz, Promociones y Construcciones BJ 200 S.L:n konkurssipesd
ja Agencia Estatal de la Administraciéon Tributaria

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko yhteisestd arvonlisaverojdrjestelméstd 28.11.2006 an-
netun neuvoston direktiivin 2006/112/EY (') 199 artiklan 1
kohdan g alakohtaa, jossa sdidetddn, ettd "1. Jdsenvaltiot
voivat sditdd, ettdi veronmaksuvelvollinen on verovelvolli-
nen, joka vastaanottaa minkd tahansa seuraavista luovutuk-
sista tai suorituksista: — — g) velallisen kiintein omaisuuden
luovutus maksuvelvollisuuden madrddvin padtoksen perus-
teella pakkomyyntimenettelyssd”, tulkittava silloin, kun tuo-
mioistuinmenettely on mainitun velallisen maksukyvytto-
myysilmoituksen perusteella alkanut konkurssi, siten, ettd
siind viitataan vain luovutuksiin, jotka ovat tarkasti menet-
telyn oman likvidaatiotarkoituksen mukaisia, tai likvidaatiov-
aiheeseen, jossa kyseinen menettely on, siten ettd mainittu-
jen kiinteistojen luovutuksen on tapahduttava velallisen kai-
ken omaisuuden rahaksi muuttamisen seurauksena, vai ka-
sittddko se myos minkd tahansa konkurssiin julistetun velal-
lisen konkurssimenettelyn aikana suorittaman kiinteistojen
luovutuksen, kun otetaan huomioon, ettd konkurssimenet-
tely voidaan muiden vaihtoehtojen ohella pddttad konkurs-
siyrityksen likvidaatioon?

2) Onko yhteisestd arvonlisiverojdrjestelmistd 28.11.2006 an-
netun neuvoston direktiivin 2006/112/EY 199 artiklan 1
kohdan g alakohtaa tulkittava siten, ettd siind tarkoitettu
"pakkomyyntimenettely” ksittdd kaikkia velkojia koskevan
maksukyvyttomyysmenettelyn, jonka yhteydessi on pakko-
myyntivaiheen ulkopuolella ja pelkéstddn tarkoituksenmu-
kaisuussyistd myyty vapaachtoisesti jotakin velallisen omai-
suutta, vai viitataanko siind sen sijaan vain velallisen omai-
suuden rahaksi muuttamiseen tarkoitettuihin pakkotaytanto-
menettelyihin?

3) Onko mainittua kisitettd viimeksi mainitussa tapauksessa,
jos yhteisestd arvonlisaverojarjestelmadstd 28.11.2006 anne-
tun neuvoston direktiivin 2006/112/EY 199 artiklan 1 koh-
dan g alakohdassa viitataan ainoastaan velallisen omaisuu-
den rahaksi muuttamiseen tarkoitettuihin pakkotaytintome-
nettelyihin, tulkittava siten, ettd se sulkee pois arvonlisive-
rovelvollisen vaihtamisen missd tahansa tapauksessa, jossa
konkurssiin julistettu velallinen luovuttaa kiinteistén pelkés-
tdan tarkoituksenmukaisuussyistd ja konkurssi-intressien
mukaisesti sen kaiken omaisuuden rahaksi muuttamiseen
tarkoitetun vaiheen ulkopuolella, jolloin on jitettdvd sovel-
tamatta kansallista lakia, jolla on laajennettu direktiivin
2006/112 199 artiklan 1 kohdan g alakohdan tunnusmer-
kisto koskemaan tilanteita, joita kyseisessd sadnnoksessd ei
tarkoiteta?

() EUVL L 347, 5. 1.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Finanzgericht des Landes

Sachsen-Anhalt (Saksa) on esittinyt 8.3.2012 —
Magdeburger  Miihlenwerke GmbH v. Finanzamt
Magdeburg

(Asia C-129/12)
(2012/C 174/23)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Finanzgericht des Landes Sachsen-Anhalt

Piiasian asianosaiset

Kantaja: Magdeburger Mithlenwerke GmbH

Vastaaja: Finanzamt Magdeburg

Ennakkoratkaisukysymys

Onko 20.5.1998 tehdylldi komission paitokselld K(1998)
1712 () (EYVL 1999, L 60, s. 61) jatetty Saksan lainsddtdjalle
taytantoonpanoa koskevaa harkintavaltaa Investitionszulagenge-
setz-nimisen lain (investointiavustuksista annettu vuoden 1996
laki; InvZulG 1996), sellaisena kuin se on muutettuna
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