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(puolesta | vastaan | pidattyi ddnestdmasti)

1. Paitelmit ja suositukset

1.1  ETSK toteaa jilleen kannattavansa vuoden 2012 toimintasuunnitelmaa innovatiivisen ja kilpailukykyisen
turvallisuusalan edistimiseksi (toimintasuunnitelma) (*).

1.2 ETSK kiinnittid myds huomiota Euroopan turvallisuusagendaan (turvallisuusagenda) (%) ja ilmaisee jilleen kerran
tukensa ampuma-aseiden ja rijihteiden laittoman kaupan ja kdyton torjumista koskevalle toimintasuunnitelmalle seka
ehdotukselle terrorismin torjuntaa koskevaksi direktiiviksi (*) (*).

1.3 ETSK suhtautuu myonteisesti — jiljempani esitetyin varauksin — nyt myos tavoitteeseen, johon pyritddn komission
chdotuksella asetukseksi ilmailun turvatarkastuslaitteita koskevan unionin sertifiointijirjestelmian perustamisesta (°)
(ehdotus), ensimmaiseni askeleena toimintasuunnitelman toteuttamisessa. Komitea on tyytyvéinen siihen, ettd ehdotuksen
tavoitteena on ottaa kdyttoon keskitettyyn sertifiointiin perustuva tarkastuslaitteiden tyyppihyvaksyntéjarjestelmd, jotta
voidaan yksinkertaistaa tuotteiden saattamista markkinoille, alentaa kustannuksia, lisitd markkinavolyymia ja parantaa
Euroopan turvallisuusalan tuotteiden kilpailukykya.

1.4 ETSK pahoittelee kuitenkin sitd, ettei ehdotuksella luoda EU:n laajuista hyviksyntiviranomaista integroituine
tutkimuslaitoksineen, silld tima olisi mahdollistanut optimaalisen tehokkuuden ja kustannusten alenemisen. ETSK epdilee
suuresti, olisiko ehdotettu jako tutkimuslaitoksiin ja hyviksyntdviranomaisiin tehokas vaihtoehto resurssienkiyton
kannalta.

() COM(2012) 417 final (EUVL C 76, 14.3.2013, 5. 37).

COM(2015) 185 final.

COM(2015) 624 final: Euroopan turvallisuusagendan tdytinto6npano: EU:n toimintasuunnitelma ampuma-aseiden ja réjahteiden
laittoman kaupan ja kdyton torjumiseksi ja COM(2015) 625 final: Ehdotus direktiiviksi terrorismin torjumisesta seké terrorismin
torjumisesta tehdyn neuvoston puitepaitoksen 2002/475/YOS korvaamisesta.

EUVL C 177, 18.5.2016, s. 51.

°)  COM(2016) 491 final.
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1.5  ETSK pahoittelee myos sitd, ettei ehdotuksessa ole otettu huomioon yhteisista siviili-ilmailun turvaamista koskevista
siannoistd annetun asetuksen (EY) N:o 300/2008 (°) 6 artiklassa sdddettyd mahdollisuutta maariti kansallisella tasolla
kyseisen asetuksen mukaista perustasoa tiukempia vaatimuksia, mitd ETSK nimenomaisesti pitdd tervetulleena kyseistd
asetusehdotusta kisittelevissi lausunnossaan (7).

1.6 ETSK pitdd lisdksi valitettavana, ettd sisimarkkinanikokohdat nédyttdd asetetun etusijalle turvallisuuskysymyksiin
nahden siind madrin, ettei edes ole myonnetty mahdollisuutta sallia tdydentdvid kansallisia turvallisuusvaatimuksia
elintirkeiden kansallisten etujen turvaamiseksi Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen (SEUT) 114 artiklan
10 kohdan mukaisesti.

1.7 Téhin liittyen ETSK pahoittelee myos sitd, ettei Euroopan unionin toiminnasta tehdyssd sopimuksessa sallita erityisid
kansallisia toimenpiteitd keskeisten kansallisten etujen suojelemiseksi terroriteoilta samaan tapaan kuin mitd todetaan
sotatarvikkeista SEUT-sopimuksen 346 artiklassa tai julkisista hankinnoista annetun direktiivin 2014/24/EU 15 artik-
lassa (¥).

1.8 ETSK kyseenalaistaa ehdotuksen 24 artiklan 3 kohdan sddnnoksen tarkoituksenmukaisuuden — siind tismennetdin,
ettd komissio toimii tutkimuslaitosten koordinointikomitean puheenjohtajana —, kun otetaan huomioon tutkimuslaitosten
kisittelemien kysymysten hyvin tekninen ja monimutkainen luonne.

1.9  Tihin liittyen ETSK my0s pahoittelee sitd, ettei ole pohdittu mahdollisuutta sisillyttdd ehdotukseen eri kansallisten
hyvaksyntaviranomaisten vilistd tietojenvaihto- ja koordinointijarjestelmaa.

1.10  ETSK epiilee, menniinko ehdotuksessa pidemmille kuin mitd SEUT-sopimuksen 290 artiklan 1 kohdan nojalla
sallitaan, kun kyse on delegoitujen sdddosten kdyton hyviksymisestd teknisten maardysten muuttamiseksi. Tama koskee
erityisesti ehdotuksen 27 artiklan a kohtaa, jossa ei aseteta rajoja sellaisten uusien suorituskykyvaatimusten laajuudelle tai
luonteelle, jotka voidaan sisillyttdd ehdotuksen liitteeseen I delegoiduin sdddoksin.

1.11  ETSK korostaa, ettd jos komission on tarkoitus antaa lainsdddantod tilld alalla, silld on joka tapauksessa oltava
tarvittava tekninen pitevyys saddosten laadun varmistamiseksi.

1.12  ETSK suhtautuu periaatteessa myonteisesti ehdotukseen, jonka mukaan EU:n olisi pyrittdvd Euroopan siviili-
ilmailukonferenssin (ECAC) téysjaseneksi. Kun kuitenkin otetaan huomioon, ettd ECAC:n nykyisessd perussddnndssd
jaseniksi hyviksytddn ainoastaan valtiot ja ECAC:n jasenmddrd on EU:n jasenvaltioiden lukumiirdd suurempi sekd se, ettd
tallaisten mahdollisten jdsenyydestd kaytavien neuvottelujen tulosta ei voida pitdd itsestddnselvyytend, saattaisi olla
realistisempaa todeta, ettd EU:n olisi ryhdyttavd asianmukaisiin toimenpiteisiin tullakseen ECAC:n jdseneksi.

1.13  ETSK on pannut merkille ehdotuksen sdinnoksen, jonka mukaan keskimédrdinen aika, joka kuluu
tutkimuslaitoksessa suoritettavaa testausta koskevasta pyynnosti testitulosten toimittamiseen asianomaiselle hyviksynti-
viranomaiselle, on enintddn kuusi kuukautta. ETSK ehdottaa, ettd parempi vaihtoehto olisi, jos tutkimuslaitos laatisi
alustavan arvion pyynnostd mairitelldkseen testausta varten tarvittavan ajan ja ilmoittaisi tdstd hakijalle asetetun mairaajan
kuluessa. Mikili testauksen suorittamiselle asetettua mdairdaikaa ei timan jilkeen kyetd noudattamaan, hakijalle olisi
ilmoitettava asiasta ja selitettdvé viivastyksen syyt.

1.14  ETSK toteaa, ettd ECAC:n tuotearviointijirjestelma toimii nykyisin hyvin ja ettd EU:n tyyppihyvaksyntéjarjestelman
lisdarvo voi siksi olla toiminnallisista syistd kyseenalainen. Tdmi huomio ei kuitenkaan koske ehdotuksessa asetettuja
sisimarkkinatavoitteita.

1.15  Edelld esitetyistd syisti ETSK epdilee nykymuotoisen ehdotuksen lisdarvoa ja kehottaa niin ollen komissiota
harkitsemaan uudelleen ehdotuksen sisiltod ottaakseen huomioon tissi lausunnossa esitetyt huomiot.

-

EUVL L 97, 9.4.2008, s. 72.

EUVL C 185, 8.8.2006, s. 17.

Ks. my6s tulkitseva tiedonanto EY:n perustamissopimuksen 296 artiklan (nykyisen SEUT-sopimuksen 346 artiklan) soveltamisesta
puolustushankintoihin (COM(2006) 779 final) (EUVL L 94, 28.3.2014, s. 65).
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2. Johdanto

2.1  Ehdotus on virstanpylvis toimintasuunnitelman (°) tiytintoonpanemiseksi. Toimintasuunnitelman tavoitteet ovat
seuraavat:

— Poistetaan markkinoiden pirstaleisuus luomalla EU:n laajuinen sertifiointi | kansainvalisid standardeja, yhdenmukais-
tamalla EU:n sertifiointi- | vaatimustenmukaisuuden arviointimenettelyjd ja hyodyntimalld turvallisuus- ja puolustus-
teknologioiden valistd synergiaa.

— Kavennetaan tutkimuksen ja markkinoiden valistd kuilua.

— Otetaan yhteiskunnallinen ulottuvuus paremmin huomioon testaamalla varhaisessa vaiheessa yhteiskunnallisia
vaikutuksia, mahdolliset vaikutukset perusoikeuksiin mukaan luettuina.

2.2 Yhtend toimintasuunnitelman tirkedna tavoitteena on poistaa turvallisuusalan markkinoiden hajanaisuus ottamalla
kayttoon turvallisuusteknologiaa koskevat EU:n laajuiset sertifiointijarjestelmit lentoasemien turvatarkastuslaitteista ja
halytysjarjestelmistd alkaen. T4td varten on luotava keskitetty jarjestelma sertifioinnin saamiseksi, ja sertifioiduille tuotteille
on annettava paasy markkinoille koko EU:ssa. Tama johtaisi yksinkertaistamiseen, sertifiointikustannusten alenemiseen,
kotimarkkinoiden volyymin lisddntymiseen ja niin ollen kilpailukyvyn paranemiseen verrattuna yhdysvaltalaisiin ja
kiinalaisiin tuotteisiin, joiden etuna ovat suuremmat volyymit laajoilla kotimaanmarkkinoilla.

2.3 Turvallisuusagendassa (10) kannatetaan toimintasuunnitelmaa, kun kyse on koulutuksen, rahoituksen, tutkimuksen
ja innovoinnin kaltaisista tukitoimista.

2.4 Turvallisuusagenda sisiltdd laajan valikoiman toimenpiteitd, jotka kattavat terrorismin rahoituksen estimisen seké
ampuma-aseiden ja rijahteiden laittoman kaupan ja kdytén torjunnan seki lisdtoimenpiteet kansalaisten ja kriittisten
infrastruktuurien suojelemiseksi, mukaan lukien toimintasuunnitelma ampuma-aseiden ja réjéhteiden laittoman kaupan ja
kiyton torjumiseksi ja ehdotus terrorismin torjuntaa koskevaksi direktiiviksi (*').

2.5  Ehdotuksella otetaan kiyttoon sertifiointijirjestelmd, joka perustuu yhteisiin suorituskykyvaatimuksiin, yhteisiin
testausmenetelmiin seki testauslaboratorioiden (tutkimuslaitokset) akkreditointiin.

2.6 Suorituskykyvaatimukset vastaavat yhteisistd siviili-ilmailun turvaamista koskevista sidnnoistd annetussa asetuksessa
(EY) N:o 300/2008 (*?) ja sen tdytintoonpanosiidoksissd (ehdotuksen 4 artikla ja liite I) vahvistettuja vaatimuksia.

2.7 Arviointimenetelmdt on kehitetty ECAC:n hyviksymin yhteisen arviointiprosessin puitteissa.

2.8 Kullakin jisenvaltiolla tulee olla hyviksyntdviranomainen, joka on toimivaltainen kaikissa laitteiden hyvaksyntddn
liittyvissd kysymyksissd (ehdotuksen 6 artikla). Jasenvaltiot eivit saa asettaa sertifioituja laitteita koskevia lisdvaatimuksia
(ehdotuksen 4 artikla).

2.9  Ehdotuksessa vahvistetaan menettelyt sellaisten laitteiden kasittelemiseksi, jotka aiheuttavat riskin kansallisella
tasolla tai jotka eivit ole sertifioinnin kattaman tyypin mukaisia (ehdotuksen 17-19 artikla).

3. Yleistd

3.1 ETSK on jo aiemmin todennut suhtautuvansa myonteisesti toimintasuunnitelmaan (**), Euroopan turvallisuus-
agendaan, toimintasuunnitelmaan ampuma-aseiden ja rédjahteiden laittoman kaupan ja kdyton torjumiseksi sekd
ehdotukseen terrorismin torjuntaa koskevaksi direktiiviksi (**).

) COM(2012) 417 final.

% COM(2015) 185 final.

) COM(2015) 624 final: Euroopan turvallisuusagendan tiytintoonpano: EU:n toimintasuunnitelma ampuma-aseiden ja réjihteiden
laittoman kaupan ja kdyton torjumiseksi ja COM(2015) 625 final: Ehdotus direktiiviksi terrorismin torjumisesta seki terrorismin
torjumisesta tehdyn neuvoston puitepaitoksen 2002/475/YOS korvaamisesta.

) Ks. alaviite 6.

) Ks. alaviite 1.

Ks. alaviite 4.
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3.2 ETSK ilmaisee tyytyvdisyytensd nyt myos ehdotuksessa ilmaistuun aikomukseen panna toimintasuunnitelma
tdytantoon siten, ettd vahvistetaan Euroopan turvallisuusalaa luomalla entistd laajemmat kotimarkkinat ja parantamalla alan
kilpailukykya.

3.3 ETSK suhtautuu myonteisesti ehdotuksessa asetettuihin tavoitteisiin lisatd EU:n turvallisuusalan kilpailukykyi ja
yksinkertaistaa hallinnollisia menettelyjd ottamalla kadyttoon keskitetty sertifiointijérjestelma kustannusten vihentimiseksi
ja entistd suurempien kotimaanmarkkinoiden luomiseksi. ETSK panee merkille, ettd tiedonannossa painotetaan
voimakkaasti sisimarkkinoita ja kilpailukykya ja ettd turvallisuuskysymyksid kisitellddn padasiassa siitd nikokulmasta,
ettd alan kilpailukykya lisdamailld voidaan parantaa alan mahdollisuuksia innovoida ja kehittdd uusia tuotteita.

3.4 ETSK kannattaa ehdotuksessa omaksuttua ldhestymistapaa, joka koskee lainsdddidnnén antamista suoritus-
kykyvaatimuksista ja ECAC:n kehittimien yhteisten testausmenetelmien hyodyntdmistd, ja on yhtd mielté siitd, ettd tima
lahestymistapa on tarpeen, silld suuri osa oikeudellisista seikoista on luonteeltaan luottamuksellisia. ETSK katsoo kuitenkin,
ettd ehdotusta voitaisiin parantaa useiden merkittdvien nakokohtien osalta.

3.5 ETSK pahoitteleekin sitd, ettei ehdotukseen ole sisillytetty asetuksen (EY) N:o 300/2008 6 artiklaan sisdltyvai
mahdollisuutta sallia jasenvaltioiden soveltaa ehdotuksessa mainittuja yhteisid perusvaatimuksia tiukempia toimenpiteita.
Menettelyt sellaisten laitteiden kasittelemiseksi, jotka aiheuttavat riskin kansallisella tasolla, tai unionin suojamenettely eivét
ole soveltuvia, kun kyse on timéinkaltaisen ongelman ratkaisemisesta.

3.6 ETSK muistuttaa tdssd yhteydessa siité, ettd se on nimenomaisesti kannattanut mahdollisuutta sallia jasenvaltioiden
ottaa kdyttoon tiukempia toimenpiteitd asetuksen (EY) N:o 300/2008 6 artiklan nojalla kyseistd asetusta koskevasta
ehdotuksesta antamassaan lausunnossa (*°).

3.7  ETSK on tietoinen hankaluuksista, joita liittyy siihen, etté sallitaan yhdenmukaistettujen kriteerien kattamia tuotteita
koskevat kansalliset lisdvaatimukset, mutta kiinnittdd kuitenkin huomiota SEUT-sopimuksen 114 artiklan 10 kohdan
tarjoamaan mahdollisuuteen sallia kansalliset vaatimukset, jotka perustuvat tarpeeseen suojella esimerkiksi kansallisia
turvallisuusetuja, vaikkakin vain rajoitetun ajan.

3.8 ETSK panee merkille sen, ettd ainakin kahden jdsenvaltion parlamentit ovat toissijaisuusperiaatetta koskevasta
kysymyksestd laadittavia perusteltuja lausuntoja koskevissa ehdotuksissa — joista yksi on tdhidn mennessd esitetty —
kiinnittdneet huomiota tarpeeseen voida mukauttaa turvallisuusvaatimuksia riskialtistumisen erilaisiin tasoihin eri
jasenvaltioissa (*°). Tama merkitsee sitd, etti saattaa olla tarpeen tiukentaa turvallisuusvaatimuksia suhteessa EUn
vakiovaatimuksiin ottamalla kaytto6n lisiominaisuuksia ja parantamalla laitteiden, mm. lentoasemien turvatarkastus-
laitteiden, suorituskykya.

3.9 ETSK katsoo, ettd pantaessa tdytintoon toimintapolitikkoja, joilla pyritddn parantamaan suojautumista
terroriteoilta, tdmé tavoite on oltava kaikkien ehdotettujen toimenpiteiden keskeinen osatekija. Tadhin tavoitteeseen
liittyvid teollisuuspoliittista toimintaohjelmaa on pidettdva toissijaisena terrorismin torjunnan tavoitteeseen nihden.

3.10  Tastd syystd jasenvaltioilla tulee olla selked liikkumavara toteuttaa erillisid toimia terrorismin uhkiin puuttumiseksi,
mm. mahdollisuus asettaa lentoasemien turvatarkastuslaitteita koskevia lisdvaatimuksia, jotka ovat sertifiointia koskevia
vakiovaatimuksia tiukempia. Ehdotetun asetuksen 17 ja 18 artiklassa ei puututa tihin ongelmaan, eikd niissd anneta
jasenvaltioille riittavasti harkintavaltaa, jotta ne voisivat suojella itseddn terrorismin uhkilta. ETSK on tietoinen siitd, ettei
Euroopan unionin toiminnasta tehtyyn sopimukseen sen nykyisessd muodossa sisdlly erityisid médrayksid, jotka
mahdollistaisivat sen, ettei turvalaitteisiin sovelleta sisimarkkinasidnt6jd elintirkeiden kansallisten etujen turvaamisen
johdosta, silld SEUT-sopimuksen 346 artiklassa médritdin kyseisestd mahdollisuudesta ainoastaan sotatarvikkeiden osalta
ja direktiivin 2014/24/EU siaannokset (15 artikla) koskevat yksinomaan julkisia hankintoja (*").

(") Ks. alaviite 6.

(%) Yhdistyneen kuningaskunnan parlamentin alahuoneen 1. marraskuuta 2016 piivitty perusteltu lausunto neuvoston asiakirjassa
14180/16 ja Ranskan kansalliskokous, nro 4060 rect. Proposition de Résolution Europeenne.

(") Tulkitseva tiedonanto EY:n perustamissopimuksen 296 artiklan (SEUT-sopimuksen 346 artiklan) soveltamisesta puolustus-
hankintoihin, sivu 6, alaviite 10. Direktiivi 2004/18/EY on sittemmin korvattu direktiivilli 2014/24/EU — COM(2006) 779 final.
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3.11  ETSK panee merkille, ettd ehdotus mahdollistaa sen, ettd komissio voi hyvaksya delegoituja sdadoksii liitteen I
muuttamiseksi ilmailun turvatarkastuslaitteiden uusien suorituskykyvaatimusten huomioon ottamiseksi (27 artiklan a
kohta) ja muuttaa asetuksen liitteitd niiden mukauttamiseksi tieteen ja tekniikan kehitykseen (27 artiklan b kohta). SEUT-
sopimuksen 290 artiklan 1 kohdassa sdddosvallan siirto rajataan asianomaisen sdddoksen muihin kuin keskeisiin osiin,
teknisestd kehityksestd johtuvat ajantasaistamiset mukaan luettuina. Sddosvallan siirto ehdotetun asetuksen 27 artiklan a
kohdassa ndyttdd ylittdvin timin rajan. ETSK pohtiikin sitd, onko ehdotuksen 27 artiklan a kohdassa ehdotettu
sdddosvallan siirto yhteensopiva SEUT-sopimuksen kanssa.

3.12  Jos komission on tarkoitus antaa lainsdddintod talld alalla, silli on joka tapauksessa oltava tarvittava tekninen
patevyys sdddosten laadun varmistamiseksi.

3.13  Ehdotetussa asetuksessa sdddetddn, ettd kussakin jasenvaltiossa tulee olla hyviksyntdviranomainen. ETSK epiilee
sekd kaikkien jdsenvaltioiden valmiuksia perustaa téllainen viranomainen ehdotetun asetuksen tultua voimaan ettd tillaisen
vaatimuksen tehokkuutta resurssienkdyton kannalta ja sen tuomaa lisdarvoa, kun otetaan huomioon, ettd nykyisin vain
viidelld jdsenvaltiolla on valmiudet testata laitteita ja myontdd tyyppihyviksyntd. ETSK katsoo, ettd yksi ainoa EU:n
hyvaksyntaviranomainen olisi ollut tehokkaampi ratkaisu ja sopusoinnussa keskitettya jrjestelmai koskevan ldhestymista-
van kanssa.

3.14  Tissd yhteydessd ETSK myos epdilee, onko hyodyllistd jakaa testaus- ja sertifiointitehtdvit tutkimuslaitosten ja
hyvaksyntaviranomaisten kesken, silld tuotteen suorituskyvyn varsinaisen testauksen suorittaa tutkimuslaitos, joka on
patevyystasoltaan sertifioitu, kun taas paatoksen sertifioinnin myontamisestd (tyyppihyvaksyntd) tekee hyviksyntavirano-
mainen, jonka ei selkedsti tarvitse tayttdd mitddn erityisid teknisen patevyyden kriteereitd vaan joka on tdysin riippuvainen
tutkimuslaitoksen suorittamista arvioista. Mikali syyni tdhdn kaksitasoiseen jdrjestelmain on se, ettei riittdvaa teknistd
patevyyttd ole saatavilla kaikissa jdsenvaltioissa, ETSK ehdottaa, ettd nima kaksi tehtdvad yhdistetddn pienempdin
lukumaaraan hyvaksyntdviranomaisia tai ettd ihannetapauksessa, kuten edelld jo esitettiin, perustetaan yksi yhteinen
hyviksyntaviranomainen koko EU:ta varten.

3.15  ETSK panee my6s merkille, ettdi ECAC:n yhteinen sertifioinnin testausmenetelmd toimii nykyisin asianmukaisesti.
Tami asettaa kyseenalaiseksi ehdotuksella luotavan jdrjestelmdn lisdarvon, silli ECAC:n puitteissa varmistetaan
asianomaisten tuotteiden vapaa liikkkuvuus ECAC:n jasenvaltioiden valilli. Timad huomio ei koske ehdotuksessa asetettuja
sisimarkkinatavoitteita.

3.16 ETSK panee merkille, ettd ehdotuksen 10 artiklassa sdddetddn, ettd EU:sta tulee yhteisten testausmenetelmien
laadinnasta vastaavan elimen, toisin sanoen ECAC:n, tdysjasen. ETSK huomauttaa, ettd EU:n jasenyys ECAC:ssa edellyttiisi
ensin ECAC:n perussddnnon muuttamista, silld siind hyvaksytdan nykyisin ainoastaan valtiot tdysjaseniksi. Koska jdsenyys
olisi neuvotteluprosessin tulos, ETSK ehdottaa titd sidnnostd muutettavaksi, jotta tismennetddn, ettd EU olisi valtuutettava
aloittamaan neuvottelut tdysjisenyyden saamiseksi ECAC:ssa.

4. Erityistd

4.1  Ehdotuksessa tismennetddn, ettd komissio perustaa alakohtaisen tutkimuslaitosten ryhman, jonka puheenjohtajana
se toimii, varmistaakseen tutkimuslaitosten vilisen koordinoinnin ja yhteistyén. Kun otetaan huomioon, ettd kyseinen
ryhmi kisittelee todenndkoisesti erittdiin monimutkaisia teknisid kysymyksid, ETSK kyseenalaistaa tdmin ratkaisun
tarkoituksenmukaisuuden.

4.2 ETSK on yllittynyt siitd, ettei ole nihty tarpeelliseksi ehdottaa tietojenvaihtoa ja koordinointia eri kansallisten
hyviksyntéviranomaisten valilld sekd hyviksyntaviranomaisten ja komission valilld, kun otetaan huomioon, etti tillaisen
jarjestelmdn on katsottu olevan hyodyllinen tutkimuslaitosten kannalta sekd muissa yhteyksissd, joissa kansalliset
viranomaiset kéyttavait EU:nn lainsddddannon soveltamisen kannalta merkityksellistd paatoksentekovaltaa esimerkiksi
kilpailun alalla.

4.3 Vaikka ehdotetussa asetuksessa siddetdin yhdestd hyviksyntdviranomaisesta kullekin jdsenvaltiolle, tillaista
vaatimusta ei sovelleta tutkimuslaitoksiin, joilla — kuten edelli todetaan — on keskeinen rooli suunnitellussa
sertifiointijarjestelmassd. Tama tukee jalleen nakemyst siitd, ettd vaatimuksella yhdestd hyviksyntaviranomaisesta kussakin
jasenvaltiossa on pelkdstddn symbolista arvoa, kun otetaan huomioon, ettd tyyppihyviksyntdsertifiointi ja tdmén
sertifioinnin perusteella myonnettavit vaatimustenmukaisuustodistukset ovat voimassa koko EU:ssa. Menettelyn sellaisten
laitteiden kasittelemiseksi, jotka aiheuttavat riskin kansallisella tasolla (ehdotuksen 17 artikla), voisi hoitaa turvallisuus-
asioissa toimivaltainen kansallinen viranomainen.
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4.4  Ehdotuksessa tismennetddn, ettd tutkimuslaitosten on varmistettava, ettd keskimaardinen aika, joka kuluu laitteen
testausta koskevasta pyynnostd tulosten toimittamiseen hyviksyntiviranomaiselle, on enintddn kuusi kuukautta, paitsi
poikkeuksellisissa olosuhteissa tai valmistajien erityisestd pyynnostd. ETSK katsoo, ettei timankaltainen kiinted médardaika
ole toivottava eikd realistinen. Parempi vaihtoehto voisi olla se, ettd tutkimuslaitos olisi velvollinen vilittomasti arvioimaan
pyynnon kisittelyyn tarvittavan ajan ja ilmoittamaan tdstd hakijalle tietyn maardajan, esimerkiksi viidentoista tyopaivin,
kuluessa. Jos asetettua médraaikaa ei timan jilkeen kyetd noudattamaan, tutkimuslaitoksen olisi esitettdva asiasta perusteltu
selvitys.

Bryssel 25. tammikuuta 2017.

Euroopan talous- ja sosiaalikomitean
puheenjohtaja
Georges DASSIS



