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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2018/140,
29. jaanuar 2018,

millega kehtestatakse Hiina Rahvavabariigist pirit teatavate malmist toodete impordi suhtes 16plik
dumpinguvastane tollimaks ja ndutakse 18plikult sisse selle impordi suhtes kehtestatud ajutine
tollimaks ning l6petatakse uurimine seoses Indiast pirit teatavate malmist toodete impordiga

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vOttes arvesse Euroopa Parlamendi ja néukogu 8. juuni 2016. aasta mdirust (EL) 2016/1036 kaitse kohta
dumpinguhinnaga impordi eest riikidest, mis ei ole Euroopa Liidu liikmed (') (edaspidi ,alusmairus), ja eelkdige selle
artikli 9 16ikeid 2 ja 4,

parast konsulteerimist litkmesriikidega

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUS
1.1. Ajutised meetmed

(1) 16. augustil 2017. aastal kehtestas Euroopa Komisjon (edaspidi ,komisjon“) rakendusmairuse (EL) 2017/1480 ()
(edaspidi ,ajutine mairus®) alusel esialgse dumpinguvastase tollimaksu teatavate Hiina Rahvavabariigist (edaspidi
,HRV*) périt lamellaargrafiitmalmist (hallmalmist) voi keragrafiitmalmist (kdrgtugevast malmist) toodete ja nende
osade (edaspidi ,malmist tooted”) Euroopa Liitu (edaspidi ,liit“) suunatud impordi kohta.

(2)  Komisjon algatas uurimise 10. detsembril 2016 algatamisteate (edaspidi ,algatamisteade”) avaldamisega Euroopa
Liidu Teatajas kaebuse alusel, mille esitasid 31. oktoobril 2016 seitse liidu tootjat, nimelt Fondatel Lecompte SA,
Ulefos Niemisen Valimo Oy Ltd, Saint-Gobain PAM SA, Fonderies Dechaumont SA, Heinrich Meier EisengiefSerei
GmbH & Co. KG, Saint-Gobain Construction Products UK Ltd ja Fundiciones de Odena SA (edaspidi ,kaebuse
esitajad”), kelle toodang moodustab {iile 40 % teatavate malmist toodete kogutoodangust liidus.

(3)  Nagu mirgitud ajutise méddruse pohjenduses 33, holmas dumpingut ja kahju kisitlev uurimine ajavahemikku
alates 1. oktoobrist 2015 kuni 30. septembrini 2016 (edaspidi ,uurimisperiood”) ning kahju hindamise
seisukohalt oluliste suundumuste uurimine hdlmas ajavahemikku alates 1. jaanuarist 2013 kuni uurimisperioodi
16puni (edaspidi ,vaatlusalune periood*).

1.2. Jirgnenud menetlus

(4)  Parast oluliste faktide ja kaalutluste avalikustamist, mille alusel ajutine dumpinguvastane tollimaks kehtestati
(wesialgsete jarelduste avalikustamine®), esitasid kaebuse esitajad, Hiina Masina- ja Elektroonikatoodete Impordi ja
Ekspordi Kaubanduskoda (edaspidi ,CCCME), mitteseotud importijate ad hoc tthendus Free Castings Imports
(edaspidi ,FCI%), kaks mitteseotud importijat, India eksportivad tootjad ning seitse Hiina eksportivat tootjat
kirjalikud markused, milles andsid teada oma seisukoha esialgsete jarelduste kohta.

(5)  Isikutele, kes taotlesid drakuulamist, anti selleks v&imalus. Arakuulamised toimusid CCCME, FCI ja kaebuse
esitajatega. CCCMEga toimus kaks drakuulamist, mida juhatas kaubandusmenetlustes drakuulamise eest vastutav
ametnik.

(6)  Komisjon vaatas huvitatud isikute esitatud mérkused l4bi ja kisitles neid allpool.

(") ELTL 176, 30.6.2016,1k 21.
(*) Komisjoni 16. augusti 2017. aasta rakendusmdaarus (EL) 2017/1480, millega kehtestatakse ajutine dumpinguvastane tollimaks teatavate
Hiina Rahvavabariigist parit malmist toodete impordi suhtes (ELT L 211, 17.8.2017, k 14).
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(7)  Komisjon jitkas 1oplike jdrelduste tegemiseks vajaliku teabe kogumist ja kontrollimist. Séltumatute importijate
kiisimustikuvastuste kontrollimiseks tehti kontrollkdigud jargmiste isikute valdustesse:

— Hydrotec Technologies AG, Wildeshausen, Saksamaa

— Mario Cirino Pomicino S.p.A., Napoli, Itaalia

(8)  Komisjon teavitas kdiki huvitatud isikuid olulistest faktidest ja kaalutlustest, mille pohjal ta kavatses kehtestada
16pliku  dumpinguvastane tollimaksu HRVst parit malmist toodete liitu suunatud impordi suhtes ja nduda
16plikult sisse ajutise tollimaksuga tagatud summad ning l6petada Indiast ldhtuva, liitu suunduva malmist toodete
impordi uurimise (edaspidi ,16plik avalikustamine®).

(9)  Koigile huvitatud isikutele anti aega lopliku avalikustamise kohta markuste esitamiseks. CCCME, FCI, liidu
tootmisharu ja kolm eksportivat tootjat esitasid oma markused kirjalikult pérast 16plikku avalikustamist ja
drakuulamisel. Koik huvitatud isikute markused vaadati 14bi ja neid voeti arvesse.

1.3. Esialgsete jirelduste avalikustamine

(10) CCCME ja Botou City Wangwu Town Tianlong Casting Factory viitsid, et komisjoni esialgsete jirelduste
avalikustamine oli ebapiisav ning mdjutas seega nende kaitsedigust, ning nad palusid komisjonilt tdiendavaid
selgitusi ja avalikustamist.

(11) Need pooled ndudsid dumpinguarvutustega seoses lisateavet konkreetse meetodi kohta, mida iga tooteliigi puhul
kasutati, nende meetoditega saadud normaalvdirtuse kohta tooteliigi kaupa, erinevatest meetoditest tulenevate
dumpingumarginaalide ning miigi-, @ild- ja halduskulude puhul kasutatud summade kohta ning India turul
miiiidud erinevate tooteliikide kasumi- ja mitigimahtude osatihtsuse kohta vorreldes kasumlike tehingutega.

(12)  Samuti palus CCCME komisjonil esitada tooteliikide loend koos ekspordi kogumahtudega koigi valimisse kaasatud
Hiina eksportivate tootjate tooteliikide kaupa ning India tootjate omamaise miiiigi kogumaht.

(13) Lisaks viitis CCCME, et komisjon ei avalikustanud teavet vordlusriigi tootjate konkreetsete tooteliikide kohta ja et
Hiina eksportivad tootjad ega CCCME ei saanud vilja selgitada, kas esines erinevusi, millega p&hjendada
kohandust, kuna nad ei teadnud, millist liiki tooteid kasutati normaalvéirtuse kindlaksmédramiseks.

(14) Dumpingumarginaali viljaselgitamiseks kasutatud meetodit kirjeldati iiksikasjalikult ajutise mairuse pdhjendus-
tes 61-98. Koostood tegevate India tootjate ning valimisse kuuluvate Hiina eksportivate tootjate tundliku ériteabe
kaitsmiseks avalikustati iiksikasjalikud dumpinguarvutused, sealhulgas ka iga tooteliigi normaalviirtuse
arvutamisel kasutatud meetod, iiksnes valimisse kuuluvatele eksportivatele tootjatele.

(15) Kuna aga normaalviirtuse kindlaksmddramiseks kasutatud andmed olid vordlusriigis seotud iiksnes kahe
ettevotete rithmaga, ei olnud voimalik normaalvddrtuse kohta esitada koondarvet, ilma et seejuures ei oleks
avalikustatud nende poolte tundlikku ariteavet. Seetdttu avalikustati normaalvaartus vahemikuna.

(16) Komisjon ei teinud iildisi koondarvutusi koigi valimisse kuuluvate Hiina eksportivate tootjate miiiidud tooteliikide
kaupa. Selle asemel tegi komisjon arvutused iga tooteliigi ja eksportiva tootja kaupa. Lisaks kujutavad
koondandmed, mida CCCME taotleb kdigi valimisse kuuluvate Hiina eksportivate tootjate ja India vordlustootjate
miiiigimahtude kohta tooteliikide kaupa, endast tundlikku 4riteavet alusmadruse artikli 19 tihenduses. Seetdttu
liikkas komisjon kdnealuse taotluse tagasi.

(17)  Sellegipoolest lisati enne esialgsete jarelduste avalikustamist mittekonfidentsiaalsesse toimikusse dokument, milles
on iiksikasjalikult esitatud nende tooteliikide kogu valiku tehnilised omadused, mida valimisse kuuluvad India
tootjad miiiisid vordlusturul ja liidu turul.
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(18) Taiendava avalikustamise taotluse toetuseks seadis CCCME kahtluse alla ajutises mairuses avaldatud hindade
allalo6mis- ja dumpingumarginaalid ning kordas parast 16plikku avalikustamist samu kahtlusi. Ta viitis, et kuna
vordlusriigiks valiti India ning kuna Hiina ja India eksportivatel tootjatel on sarnased allal66mismarginaalid, oli
loogiline jareldus, et mdlema riigi eksportivatel tootjatel peaksid samamoodi olema ithesugused dumpingumar-
ginaalid. CCCME viitel ei olnud talle saadaolev teave piisav, et mdista komisjoni sellekohaseid jireldusi ja nende
kohta mirkusi teha.

(19) Komisjon mdrkis, et nagu ajutise mairuse pdhjenduses 179 selgitatud, saab India ja Hiina eksportivate tootjate
allaloémismarginaalide erinevusi selgitada Hiina ja India poolt liitu eksporditavate tootevalikute erinevusega.
Komisjon tuletas meelde, et allaloémismarginaalid tulenevad Hiina eksportivate tootjate eksporditud toodete
vordlusest liidu tootmisharu miiiidavate sarnaste toodetega, samas kui Hiina eksportivate tootjate dumpingumar-
ginaalid tulenevad HRVst liitu eksporditud toodete vordlusest India omamaisel turul miiidud sarnaste toodetega.
Sel juhul ja nagu ka CCCME ise moonis, on vdimalik, et need kaks marginaali lahknevad.

(20)  Lisaks selgitas komisjon 8. septembril 2017 drakuulamise eest vastutava ametniku juhatusel CCCME osalusel
toimunud drakuulamisel, miks mojutas tagastamatu kidibemaksu kohandamine Hiina eksportivatele tootjatele
kehtestatud dumpingumarginaali puhul vordlust India ja Hiina tulemuste vahel. CCCME esitas selle kohanduse
kohta ka markusi, mida kisitletakse allpool.

(21)  Kahjuarvutuste kohta viitis CCCME, et komisjon ei ole arvestanud CCCME taotlust pddseda juurde mahu- ja
hinnamdjude, kahjumarginaali ja kahjunditajate arvutustele ning mis tahes muule teabele, mille alusel need
arvutused tehti. CCCME viitis sellega seoses, et komisjoni kohustus siilitada konfidentsiaalsus ei ole absoluutne
ning et see peaks olema tasakaalus huvitatud poolte kaitsedigusega. Nditena mirkis CCCME, et komisjon ei
avalikustanud talle toote omadusi, mida kasutati vordluses liidu tootmisharu hindadega.

(22)  Veel tegi CCCME ettepanekuid viiside kohta, kuidas komisjon saaks saavutada vdidetava ndutava tasakaalu
konfidentsiaalsuse ja kaitsediguse vahel. Need holmasid muu hulgas ettepanekuid teha ,koondandmete
avalikustamisi“. CCCME tegi ettepaneku, et komisjon esitaks hinna allaloomise arvutused koigi valimisse
kuuluvate Hiina eksportivate tootjate konsolideeritud andmetega ning koigi valimisse kuuluvate liidu tootjate
konsolideeritud andmetega. CCCME arvas, et selliste kompileeritud andmete esitamisega huvitatud pooltele, kes
ise ei ole turul aktiivsed ettevdtjad, jirgiks komisjon nduetekohaselt alusandmete konfidentsiaalsust.

(23) CCCME kritiseeris asjaolu, et komisjon on jirjepidevalt eelistanud konfidentsiaalsust CCCME kaitsedigusele,
hindamata konkreetseid asjaolusid, CCCME seisundit konealuse teabega seoses, ning iildisemalt, v&tmata
nduetekohaselt arvesse kaitsediguse olulisust.

(24) Komisjon ei ndustunud selle hinnanguga. Ta analiiiisis eraldi kdiki CCCME taotletud teabeelemente ning esitas
25. augustil 2017. aastal CCCME-le kogu teabe, vilja arvatud teabe, mida ei olnud olemas, mis ei kuulunud
toimikusse voi mis oli konfidentsiaalne. Kui teave ei kuulunud toimikusse voi oli konfidentsiaalne, pdhjendas
komisjon asjakohaselt oma keeldumist teabe andmisest. Tdpsemalt ei teinud komisjon iildisi hindade allal6omise
koondarvutusi ega hindade allaloomisarvutusi toote kontrollnumbri (,PCN“ v&i tooteliigi) kaupa. Selle asemel tegi
komisjon hindade allaloomisarvutused tooteliigi ja eksportiva tootja kaupa. Seega ei kasutatud uurimises
koondteavet, mis seega ei kuulunud toimikusse.

(25) Komisjon tuletas konfidentsiaalse teabeosas meelde, et alusmédruse artikli 19 kohaselt oli tal kohustus sellist
teavet kaitsta. Lisaks leidis komisjon, et koikidele huvitatud isikutele, sealhulgas CCCME-le, juhtumi kohta
kittesaadavaks tehtud avalikus toimikus oli olemas uurimises kasutatav teave, mis oli asjakohane nende
seisukohtade esitamiseks. Juhul kui teavet peeti konfidentsiaalseks, sisaldas toimik selle kohta sisulist kokkuvdtet.
Koikidel huvitatud isikutel, sealhulgas ka CCCME-], oli juurdepdis avalikule toimikule ja nad voisid sellega
tutvuda. CCCME puhul tdheldas komisjon, et kuigi ta esindab muu hulgas Hiina valutoostust, ei olnud tal eraldi
tihegi valimisse kuuluva eksportiva tootja volitust padseda juurde selle konfidentsiaalsele teabele. Seega ei saanud
CCCME-le anda iiksikutele Hiina eksportivatele tootjatele saadetud avalikustatud konfidentsiaalset teavet.
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(26)  Eespool kirjeldatut arvesse vottes arvas komisjon, et CCCME-le ja eksportivale tootjale oli antud voimalus oma
kaitsedigust tdielikult kasutada, ning lilkkas nende viited tagasi.

(27)  Parast 1oplikku avalikustamist kordas CCCME oma viidet, et ta ei olnud sellises olukorras, mis vdimaldanuks tal
taielikult oma kaitsedigust kasutada. CCCME ei taotlenud uut teavet ega esitanud uusi véiteid. Eelkdige ei vastanud
CCCME  komisjoni avalikustamise kirjale, milles komisjon Kkasitles iiksikasjalikult kiisimusi, mis ta oli
15. septembril 2017 drakuulamise eest vastutavale ametnikule esitatud. Komisjon likkkas selle viite tagasi, sest
vastavalt kdesoleva méddruse pohjendustes 10-26 sitestatule andis ta CCCME-le téieliku juurdepddsu mittekonfi-
dentsiaalsele teabele ja pdhjendas nduetekohaselt oma keeldumist avalikustada konfidentsiaalset teavet vdi teavet,
mis ei kuulunud toimikusse.

1.4. Viljavotteline uuring

(28)  Kdesoleva mairuse lisas esitatud Hiina eksportivate tootjate loendit muudeti — sinna lisati kahe eksportiva tootja
nimed, kes olid ajutisest maarusest kas vilja jaetud vdi olid nende nimed valesti kirjutatud.

(29) Uurimise ajal teavitas tiks valimisse mittekuuluv Hiina eksportiv tootja komisjoni, et ta muutis oma nime.
Komisjon oli esitatud tdenditega rahul. Hiina eksportivate tootjate loendit muudeti vastavalt.

1.5. Individuaalne kontrollimine

(30) CCCME kutsus komisjoni iiles uurima individuaalselt kaheksatteist valimisse mittekuuluvat Hiina eksportivat
tootjat, kes olid sellist uurimist ametlikult taotlenud vastavalt alusmairuse artikli 17 1ikele 3.

(31) Nagu ajutise méiruse pohjenduses 27 selgitatud, oleks nii suure arvu taotluste libivaatamine olnud tarbetult
koormav ning nii ei oleks saanud uurimist alusmairuses kehtestatud tdhtajaks 16pule viia. Seetdttu ei rahuldanud
komisjon tithtegi individuaalse uurimise alustamise taotlust.

1.6. Turumajanduslik kohtlemine

(32) CCCME ja kaks Hiina eksportivat tootjat kordasid kogu kiesoleva uurimise jooksul viidet, et kuna Hiina WTOga
tthinemise protokolli 15. jaotise kehtivus 10ppes 11. detsembril 2016, ei olnud vordlusriigi valimine enam
digustatud ning komisjon peaks dumpingu olemasolu médrama kindlaks Hiina eksportivate tootjate omamaiste

hindade ja kulude p&hjal.

(33) Komisjon kohaldas tollal kehtinud oigusakte. Alusmédruse artikli 2 16ike 7 punktides a ja b nihakse HRV
eksportivate tootjate puhul normaalvidartuse kindlaksmairamiseks ette vordlusriigi meetodi kasutamine.

1.7. Uurimisperiood ja vaatlusalune periood

(34)  FCI kordas viidet, et vaatlusalune periood on liiga lithike, et midagi mottekat vilja selgitada, eeskdtt HRVst parit
impordi mahtude kohta, ja et lihem kui nelja-aastane periood on vastuolus komisjoni véljakujunenud praktikaga,
kuna tavajuhul valib komisjon perioodiks vahemalt neli aastat.

(35) Komisjon mirkis, et vaatlusalune periood mdirati algatamise ajal kindlaks vastavalt komisjoni tavapirasele
praktikale. Nagu on selgitatud ajutise mairuse pdhjenduses 35, holmab vaatlusalune periood uurimisperioodile
eelnevat kolme tervet kalendriaastat. Komisjonil ei olnud pdhjust kalduda oma tavapirasest praktikast korvale ja
valida teistsugune periood. Seetdttu litkati see vidide tagasi.

(36) Igal juhul oleks kogu perioodi kohta ilmnenud HRVst pirit impordi mahu ligikaudu 10 % suurenemine, isegi kui
komisjon oleks FCI ndudmisel kaasanud kahjuanaliiiisi ka 2012. aasta.

(37) Kuna uurimisperioodi ega vaatlusaluse perioodi kohta rohkem markusi ei esitatud, kinnitatakse ajutise maaruse
pohjendus 33.
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2. VAATLUSALUNE TOODE JA SAMASUGUNE TOODE
Toote mairatlusega seotud viited
(38)  Ajutise mairuse pdhjenduses 36 on sitestatud vaatlusaluse toote esialgne mdaaratlus.

(39) Ajutise madruse pdhjendustes 39-60 esitati India eksportivate tootjate, ithe Hiina eksportiva tootja, FCI ja kahe
eraldi mitteseotud importija viited ning komisjoni poolt nendele viidetele antud hinnang seoses toote
médratlusega.

(40)  Pirast ajutiste meetmete kehtestamist esitasid kaks mitteseotud importijat ja FCI taotlused selgituste saamiseks ja
tdiendavad viited, et teatud tooteliigid tuleks tootemddratlusest vilja jdtta. Viljajitmistaotlused olid seotud
jargmiste tooteliikidega:

— standardi EN 1433 kohased valatud kaaned;

— ronirauad ja tdsteklambrid;

— Gatici komponendid libim66duga iile 1 000 mm;
— vaatluskaevukaaned;

— standardi EN 1563 kohased peakraanikaaned; ja

— standardi EN 124 kohased restid.

(41)  Seoses ithe importija taotlusega kinnitada, et toodete seast jictakse vilja valatud kaaned ja standardi EN 1433
kohased aravoolukanalite restid, kinnitas komisjon, et dravoolukanalite restide kohta kehtib standard EN 1433
ning seega jietakse need kooskdlas ajutise mairuse pdhjendustega 44—60 vaatlusaluste toodete seast vélja. Valatud
kaante kohta mirkis komisjon, et neil on samad fuisikalised omadused ja kasutusviisid kui dravoolukanalite
restidel ning et seega kehtib nende kohta sama standard. Seega jittis komisjon valatud kaaned vaatlusaluste
toodete seast vilja.

(42)  Seoses FCI taotlusega kinnitada, et toodete seast jietakse vilja ronirauad ja tdsteklambrid, tegi komisjon kindlaks,
et selliseid roniraudu ja tdsteklambreid ei kisitleta kidesoleva uurimise tootemidratluse osana, sest neil on
teistsugune funktsioon kui vaatlusaluse toote médratluses kirjeldatud. Need on vaatlusaluse toote tarvikud, aga
neil ei ole samu tehnilisi omadusi kui vaatlusalusel tootel voi selle osadel. Roniraudu ja tdsteklambreid tdepoolest
ei kasutata maapinnal voi selle all asuvate siisteemide katmiseks voi maapinnal voi selle all asuvatele siisteemidele
juurdepddsemiseks voi nende vaatlemise vdimaldamiseks.

(43) Pohjenduses 41 nimetatud importija esitas tdiendavat teavet ajutise médruse pohjendustes 45-53 osutatud
viljajatmistaotluse kohta, milles kasitleti Gatici komponente 1dbimddduga iile 1 000 mm. Sellised komponendid
ei kuulu standardi EN 124 alla ja on rohkem kui kaks korda kallimad kui tavalised kaevukaaned.

(44) Kuna alla 1 000 mm labimddduga komponendid vodivad olla iile 1 000 mm libimddduga toote osad, ei saa neid
vaatlusalusest tootest toote ithegi fiiiisikalise ega tehnilise omaduse pohjal eristada. Komisjon kisitles seda ajutise
médruse pohjendustes 51-53. Seega ei ole toodete hinnavahe oluline.

(45)  Parast 16plikku avalikustamist jdi Gatic oma viite juurde, mille kohaselt tuleks juurdepéisu katmise komponendid,
mille individuaalne sulgemata avafsulgemata ala on suurem kui 1 000 mm, tootemadratlusest vilja jitta, sest
sellised suured komponendid ei kuulu standardi EN 124 alla. Lisaks sellele vdivad liikkmesriikide tolliasutused
holpsasti eristada komponente, mille sulgemata ava on suurem kui 1 000 mm (nende suhtes ei kohaldata
meetmeid), komponentidest, mille sulgemata ava on alla 1 000 mm (nende suhtes kohaldatakse meetmeid).
Seetdttu ei ole pdhjust jitta meetmete kohaldamisalast vilja komponendid, mille sulgemata ava on suurem
kui 1 000 mm.

(46)  Ajutise mdaidruse pOhjendustes 52 ja 53 on sitestatud, et kdik vaatlusaluse toote fiiiisikalised ja tehnilised
omadused kehtivad ka Gatici komponentide suhtes, olenemata toote sulgemata ava mdodtudest. Konealuseid
omadusi ei muuda asjaolu, et Gatici komponendid, mille individuaalse sulgemata ava labimd6t on suurem kui
1 000 mm, ei kuulu standardi EN 124 alla. Vaatlusalune toode ei ole tdepoolest standardiga madratletud ning see
holmab laiemat valikut tooteliikidest, kui need, mis kuuluvad standardi EN 124 alla. Seepirast litkkas komisjon
selle viite tagasi.
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(47) Teine importija esitas taotluse jitta vaatlusaluste toodete seast sdnaselgelt vilja standardi EN 1253 kohased
tooted.

(48)  Ajutise mairuse pohjendustes 54-56 osutatud pdhjustel kinnitas komisjon, et need tooted ei ole osa kiesoleva
uurimise tootemdairatlusest, ning kohandas vastavalt regulatiivosas esitatud tootemadratlust.

(49) FCI viitis, et liidus ei esine Saksa standarditele vastavat vaatluskaevukaante tootmist ja et kui HRVst parit
vaatluskaevukaante impordi suhtes kehtestatakse 10plikud dumpinguvastased meetmed, ei ole liidus enam
saadaval keragrafiitmalmist vaatluskaevukaasi.

(50) Komisjon markis, et valimisse kuuluvad liidu tootjad toodavad ka Saksa standarditele vastavaid vaatluskaevukaasi.

(51)  Lisaks tuletas komisjon meelde, et 16plikke dumpinguvastaseid meetmeid ei kehtestata vaatlusaluse toote HRVst
lahtuvale impordile turu sulgemiseks. Kui liidus ei toodeta Saksa standarditele vastavaid teatavat liiki
vaatluskaevukaasi, on kasutajatel siiski voimalus hankida seda toodet kolmandatest riikidest, sealhulgas ka HRVst.

(52) FCI esitas taotluse jitta vilja peakraanikaaned, sest nende suhtes ei kohaldata standardit EN 124, vaid standardit
EN 1563. Peakraanikaaned on vaatluskaevukaante kategooria. Viimased on juba hdlmatud viljajatmistaotlusega,
mis liikati tagasi ajutise mairuse pdhjenduses 59. Seega litkkkas komisjon tagasi ka taotluse jétta vaatlusaluste
toodete seast vilja peakraanikaaned.

(53) FCI esitas taotluse, et vilja jdetaks ka standardi EN 124 kohased restid, sest need tdidavad tdpselt sama
funktsiooni kui standardi EN 1433 kohased dravoolukanalite restid. Need kuuluvad muude standardite alla, sest
standardi EN 1433 kohaseid dravoolukanalite reste katsetatakse koos allapaigutatava kanaliga, aga standardi
EN 124 kohaste restide puhul katsetatakse reste eraldi, samamoodi kui restkaevude reste ja kaevukaasi

(54) Komisjon markis, et selliste restide ja restkaevude restide ning kaevukaante tehnilised omadused on iihesugused,
kuna nende koigi suhtes kohaldatakse standardit EN 124. Neid ei saa muud liiki vaatlusalustest toodetest kergesti
ega otseselt eristada ning seega liikati tagasi taotlus jitta vaatlusaluste toodete seast vilja standardi EN 124
kohased restid.

(55) Pdrast loplikku avalikustamist kordas FCI oma viidet, et standardi EN 1433 kohastel dravoolukanalite juurde
kuuluvatel restidel ja standardi EN 124 kohastel restidel on samad fiuiiisikalised ja materjaliomadused ning sama
tootmisprotsess. Seega on need tegelikult identsed tooted. Lisaks viitis FCI, et komisjoni argument, mille kohaselt
eraldiseisvaid dravoolukanalite reste ei saa holpsalt ja otseselt eristada muudest vaatlusaluse toote liikidest, on
selges vastuolus juhtumi asjaoludega.

(56) Komisjon markis, et standardi EN 124 kohaldamisala piirdub kaevukaante ja restkaevude restidega. Standardi
EN 124 kohaseid reste kisitatakse seega nende toodete osana. Seetdttu ei saa standardi EN 1433 kohaseid
dravoolukanalite juurde kuuluvaid reste ja standardi EN 124 kohaseid reste kisitada identsete toodetena.

(57) Viites, et standardi EN 124 kohaseid reste ei saa kergesti eristada muudest vaatlusaluse toote liikidest, pidas
komisjon silmas, et selliseid reste ei saa kergesti visuaalselt eristada restidest, mida kasutatakse kaevukaantes vdi
restkaevudes kattena, mille kaudu vesi saab liikuda restkaevu voi kaevu, mis kuulub selle osana vaatlusaluse toote
alla. Seetdttu likati vdide tagasi.

3. DUMPING
3.1. HRV
3.1.1. Vordlusriik

(58) Kaebuse esitajad kordasid oma vastuviiteid asjaolu kohta, et vordlusriigiks valiti India, kuna eksporditoetustest,

ekspordimaksust ja kahesuguse kasutusega kaupade poliitikast tulenevad moonutused mojutavad rauamaagi
hinda.

(59) Komisjon kisitles neid viiteid ajutise madruse pohjendustes 80-81. Uusi viiteid ei esitatud ja seetdttu likati
kénealune viide tagasi.
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3.1.2. Normaalvddrtus

(60) Nagu ajutise madruse pdhjenduses 88 osutatud, siis valimisse kuuluvate Hiina eksportivate tootjate iga
eksporditava tooteliigi ajutiste dumpingumarginaalide normaalvéirtuste arvutamiseks mairati kdigepealt kindlaks
normaalvairtus India iga vordlustootja kohta ning seejirel kaaluti neid normaalvdirtusi tooteliigi kaupa koos,
kasutades India iga tootja toodetud kogust.

(61) Pirast esialgsete jirelduste avalikustamist esitasid mitmed huvitatud isikud komisjonile markusi, viites, et
arvestuslike vddrtuste kasutamine voib olla suurendanud vordlusriigis kindlaksmaaratud normaalvaartust.

(62) Eelkoige vaitis CCCME, et komisjonil oli vordlusriigi normaalvéirtuse arvutamisel kaalutlusdigus alusmdiruse
artikli 2 Idike 2 kohaste ,piisavate koguste* taseme asjus.

(63) Samuti viitis CCCME, et kui iiks Hiina eksportiv tootja labib esindavustesti, tuleks sama hinnal pd&hinevat
normaalvaartust kasutada koigi teiste Hiina eksportivate tootjate sama tooteliigi puhul.

(64) Komisjon ndustus molema tehnilise vditega piisava koguse testi kohta ja hinnal pdhineva normaalviirtuse
kasutamise kohta ning vaatas normaalviirtuse arvutamise neid arvesse vottes labi.

(65)  Arvestades asjaolu, et uurimises tegi koostood enam kui iiks valimisse kuuluv vordlusriigi tootja, vaatas komisjon
normaalvairtuse kindlaksmidramise 14bi, et vihendada arvestuslike normaalviirtuste kasutamist nii palju kui
voimalik.

(66) Sellega seoses kasutati juhul, kui oli olemas Indias tavapirase kaubandustegevuse kiigus toimuva omamaise
miiiigi hinnal pShinev normaalvéirtus, seda hinda selle asemel, et kasutada sellest hinnast tuletatud keskmist
normaalvéirtust ja teistelt tootjatelt saadud arvestuslikku normaalvéirtust. See on kooskolas artikli 2 16ikega 7,
mille kohaselt tuleks normaalvéirtuse arvutamisel eelistada vordlusriigi samasuguse toote omamaiseid hindu.

(67) Kui itkski valimisse kuuluv India tootja ei mitiinud seda tooteliiki omamaisel turul, aga vihemalt iiks valimisse
kuuluv India tootja tootis seda tooteliiki, arvestati normaalvéirtus selle India tootja tootmiskulude pluss miiiigi-,
iild- ja halduskulude ning kasumi pd&hjal, mis saadi omamaise miiiigiga tavapirase kaubandustegevuse
kiigus. Nendel juhtudel kasutatud miiiigi-, iild- ja halduskulude ning kasumi summa, mida viljendati protsendina
kiibest, oli hallmalmist toodete puhul vahemikus 1-10 % ja keragrafiitmalmist toodete puhul 10-20 %.

(68)  Kui tooteliigi tasandil vaste puudus, kasutas komisjon normaalvddrtust, mis pohines kdigi samu toormaterjale
kasutavate tooteliikide tavapdrase kaubandustegevuse kiigus toimuval omamaisel miiigil. Viiest valimisse
kuuluvast Hiina eksportivast tootjast nelja puhul oli see olukord seotud vihem kui 1,2 % ekspordi
kogumahtudest. Uhe Hiina eksportiva tootja puhul moodustas see ekspordimahust iile 50 %. See Hiina eksportiv
tootja miiiis suhteliselt kalleid nisitooteid, millele ei leitud valimisse kuuluvate vordlusriigi tootjate toodetavate ja
miiiidavate tooteliikide seast vastet ja mille puhul ei olnud vdimalik kvantifitseerida normaalvéirtuse iilespoole
kohandamist. Kdigi sama toormaterjaliga tooteliikide keskmise normaalviddrtuse kasutamine ei suurendanud selle
eksportiva tootja dumpingumarginaali.

(69) CCCME ja Botou City Wangwu Town Tianlong Casting Factory viljendasid ka oma rahulolematust meetodiga,
mida komisjoni kasutas ebapiisavas koguses miiidud tooteliikide normaalvddrtuse arvestamisel. Pirast
pohjendustes 64-68 osutatud muudatuste tegemist, nagu eespool kirjeldatud, ei olnud see ndue enam asjakohane,
kuna ei tekkinud olukorda, kus tuli arvestada normaalviirtust.

(70)  Parast loplikku avalikustamist arvas CCCME, et komisjon peaks normaalvéirtuse arvutamisel kasutama koigi
India tootjate tavapidrase kaubandustegevuse kdigus toimunud omamaise miitigi miitigi-, tild- ja halduskulusid ja
saadud kasumit.

(71) Pohjenduses 67 kirjeldatud asjaoludel ja alusmdiruse artikli 2 16ike 6 selge sdnastuse kohaselt oli komisjon
kohustatud kasutama konealuse tooteliigi valmistanud India tootja tavapdrase kaubandustegevuse kiigus
toimunud samasuguse toote omamaise miiligiga seotud miiiigi-, iild- ja halduskulusid ning kasumit.
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(72)  Seepirast liikati tagasi CCCME viide, et komisjon peaks valima erinevad miiiigi-, iild- ja halduskulud ning kasumi
teistelt driithingutelt, kes ei tootnud asjaomast tooteliiki, ja koostama nende p&hjal mingisuguse keskmise.

(73) Parast 1oplikku avalikustamist palus CCCME komisjonil kinnitada, et kaudsed maksud ei sisaldunud India tootjate
tootmiskuludes, ei mdjutanud kasumlikkuse kontrollimist ja neid ei arvestatud normaalvéirtuse kindlaksmaa-
ramiseks kasutatud omamaiste hindade hulka.

(74) Komisjon kinnitas, et normaalvairtuse kindlaksméddramiseks kasutatud hinnad ega kulud ei sisaldanud kaudseid
makse ning et kaudsed maksud ei mdjutanud kasumlikkuse kontrollimist.

3.1.3. Ekspordihind

(75) Kuna ekspordihinna kohta markusi ei esitatud, kinnitatakse ajutise mairuse pohjendus 89.

3.1.4. Vordlus

(76)  Uks eksportiv tootja viitis, et normaalviirtust tuleks kohandada vastavalt alusmiiruse artikli 2 ldikele 10,
kajastamaks asjaolu, et Hiina eksportivad tootjad ei disaininud vaatlusalust toodet. Disaini tegi mitteseotud
importija.

(77) Kuna valimisse kuuluvad India tootjad disainisid omamaisel turul miiidava samasuguse toote ise, aktsepteeris
komisjon viidet. Kohanduse suhteline kvantifitseerimine tehti valimisse kuuluvate liidu tootjate asjaomaste
andmete alusel.

(78) CCCME viitis, et kaudsete maksude kohandamine on ebaseaduslik ning et pdhjenduses 91 ei mainitud seda
artikli 2 loikele 10 vastavates kohandustes. CCCME viitel oli osalise kidibemaksutagastuse kohanduse aluseks
komisjoni hinnang, et HRV on mitteturumajanduslik riik.

(79) Komisjon liikkas need viited tagasi. Komisjon tegi artikli 2 1dike 10 punkti b kohase kohanduse HRVst liitu (kus
eksport maksustatakse 17 % maksuga, millest siis 5 % tagastatakse) suunduva eksportmiiiigi kaudsete maksude
ning India omamaise miiiigi (kus maksud on omamaisest hinnast vilja jaetud) kaudsete maksude erinevuse kohta.
See kohandus ei ole kuidagi seotud vordlusriigi meetodi kohaldamisega HRV suhtes. Ajutise médruse
pohjenduses 91 ei ole seda kohandust mainitud, sest see jii eksituse tottu vilja. Sellest kohandusest aga teatati
valimisse kuuluvatele eksportivatele tootjatele spetsiaalses esialgses avalikustamises. Neist keegi ei teinud
kohanduse kohta markusi.

(80)  Pirast 1plikku avalikustamist kordas CCCME oma vastuvdidet asjaolule, et komisjon kasutas alusmaaruse artikli 2
16ike 10 punkti b, et tagada HRVst parit ekspordihinna ja Indiast périt normaalvdirtuse vorreldavus. CCCME
viitis, et kuna ekspordikiibemaksusiisteem oli iiks pdhjustest, miks HRV ei ole turumajanduslik riik, ei saanud
seda kasutada hinnavérdluse kohandamiseks. See viide likkati tagasi. Alusmddruse artikli 2 16ike 7 punkti a
kohaselt peab komisjon leidma alternatiivse andmeallika normaalvéirtuse arvutamiseks, kui ritk ei ole
turumajanduslik riik ja kui driithing ei taotle turumajanduslikku kohtlemist (,MET“). Kui normaalviirtus on
kindlaks médratud, on komisjon kohustatud tagama oiglase ja mdistliku vordluse kooskdlas alusmédruse artikli 2
1oikega 10.

(81) Nagu on tdpsustatud pohjenduses 79, maksustatakse HRVst pirit valandite eksport osaliselt tagastatava
kiibemaksuga, samas kui India omamaise miiiigi pealt tagastatakse kdik maksud. Selleks et tagada diglane vordlus
ja kooskdlas viljakujunenud kohtupraktikaga, (*) oli komisjon kohustatud kohandama normaalvdirtust vastavalt
alusmdiruse artikli 2 16ike 10 punktile b, nagu ta oli teinud ka muude vordlust mdjutavate erinevuste puhul
alusmadruse artikli 2 16ike 10 muude sitete alusel.

(") 19. septembri 2013. aasta otsus kohtuasjas C-15/12 P Dashigiao Sangiang Refractory Materials vs. ndukogu, EU:C:2013:572,
punktid 34-35.
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(82) Kui HRVs asuvale driithingule oleks vdimaldatud turumajanduslikku kohtlemist, oleks kohaldatud sama
kohandust normaalviirtuse suhtes, sest oleks leitud samasugune maksude erinevus.

(83) CCCME ja kaks Hiina eksportivat tootjat viitsid, et komisjon peaks tdpsemalt avalikustama, mis pdhjustel ta
kasutab lithendatud toote kontrollnumbrit erinevate tooteliikide kindlaksmiddramisel arvutuste tegemiseks ja
kuidas see mdjub diglasele vordlusele.

(84)  Sellega seoses mirkis komisjon, et ta on tditnud oma kohustuse tagada diglane vordlus ja et lihendatud toote
kontrollnumber vdimaldas vorrelda ekspordi kogumahtu samasuguse toote kdige sarnasemate liikidega, vottes
arvesse nende pdhilisi fitiisikalisi omadusi. Komisjon ei tuvastanud mingeid erinevusi lithendatud toote kontroll-
numbrist véljajietud tooteomaduste turuvairtuses. Pealegi ei esitanud iikski Hiina eksportiv tootja arvulist vaidet,
millega oleks taotletud fiiisikaliste erinevuste kohandamist.

(85)  Parast 16plikku avalikustamist kordasid CCCME ja kaks Hiina eksportivat tootjat, et komisjon ei suutnud tagada
hindade vérreldavust. CCCME viitis, et komisjon peaks tegema toodete erinevuste puhul kohandusi, olenemata
sellest kas need kajastuvad esialgse toote kontrollnumbri omadustes vdi mitte. CCCME viitis, et tal ei olnud
juurdepiddsu India tootjate miiidud toote tehnilistele omadustele ning et India tootjate toodetud toote tiieliku
kontrollnumbri avalikustamine ei olnud piisav.

(86) Komisjon litkkas need viited tagasi. Komisjon tuletas meelde, et 2017. aasta juunis tegi ta koikidele huvitatud
isikutele kittesaadavaks vordlusriigis toodetud toodete klassifikatsiooni esialgse toote kontrollnumbri
viieteistkiimne tehnilise omaduse alusel. Lisaks tootekataloogidele, mida India tootjatel ei olnud, ei olnud
komisjoni valduses muud alternatiivset tehnilist teavet, mis oma laadilt ei olnud konfidentsiaalne vdi mille oleks
saanud sisuliselt kokku vtta, et teised huvitatud isikud oleks saanud sellega tutvuda.

(87) Lisaks, kuigi India tootjate toodetud toote esialgse kontrollnumbri viisteist omadust olid CCCME-le tdielikult
teada, ei esitanud ta mingeid konkreetseid viiteid selle kohta, milliseid kohandusi tuleks teha viljaspool toote
kontrollnumbrit v&i toote kontrollnumbri sees. Lisaks ei tuvastanud komisjon kontrollkdikude ajal vajadust sellise
kohandamise jarele. Tuleb markida, et CCCME ise rdhutas oma 22. detsembri 2016. aasta markustes vordlusriigi
valiku kohta, et ,kasutades Indiat, lahendataks ka kokkusobivate tooteliikide probleem, sest andmed oleksid
esindavamad [...]. Kui kasutada vordlusriigina Indiat, on algandmete maht oluliselt suurem ja seega on palju
tdendolisem, et komisjonil on piisavalt andmeid, et leida kokkusobivad tooteliigid.“ Seetdttu liikati see viide
tagasi.

(88) CCCME viitis, et komisjon peaks India tootjate tootmiskulude puhul tegema kohandusi seoses keragrafiitmalmist
toodete viikesest tootmismahust tulenevate viidetavate rikkumistega. CCCME ei esitanud selle viite kinnituseks
mingeid tdendeid.

(89) Kuna keragrafiitmalmist toodete miiitk Indias leiti olevat esindav, ei pidanud komisjon sellist kohandamist
pohjendatuks. Igal juhul tuli see viide tagasi liikata, kuna see oli pdhjendamatu.

(90)  Pirast 15plikku avalikustamist kordas CCCME seda viidet ja teatas, et ta oli komisjonile selgitanud, et vdidetavate
rikkumiste tagajirjeks olid pohjendamatult kdrged tootmiskulud. CCCME lisas, et India tootjaid kisitleva
kuluteabe avalikustamise puudumisel ei olnud tal véimalik esitada kohanduse kohta p&hjendatud taotlust.

(91) Komisjon ei saanud selle viite kohta iiksikasjalikke selgitusi. Oma markustes esialgse avalikustamise kohta vditis
CCCME, et ,tootmise kdigus vdib esineda eeskirjade eiramist vdi mitmesuguste kuluteguritega liialdamist, mille
tottu  ithiku tootmiskulud on ekslikult korged.“ CCCME ei selgitanud {iiksikasjalikumalt voi keeldus
kommenteerimast, millist tootmiskulu oli mdjutatud, mille alusel tuleks kindlaks teha viidetav eeskirjade eiramine
ja kuidas tuleks kohandus arvutada.

(92) Komisjon ei olnud ndus viitega, et sellist taotlust ei saanud esitada, sest India tootjate tootmiskulusid ei
avalikustatud.

(93) Esiteks olid India tootjate kuluandmed konfidentsiaalsed ja neist ei saanud teiste huvitatud isikute jaoks
kokkuvdtet teha viisil, mis oleks CCCME taotletava eesmargi seisukohast mottekas ja kaitseks samas India tootjate
tundlikku driteavet.
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(94)  Teiseks on Indias ja HRV tootmisprotsessid vdga sarnased. Seda kinnitati ajutise méddruse pdhjenduses 79 ning
CCCME 22. detsembri 2016. aasta esildises India valimise kohta vordlusriigiks. CCCME viitis, et ,enamik Hiina
tootjaid on viikesed valukojad ja tootmisprotsess ei ole automatiseeritud, vaid pigem manuaalne“. Komisjon
mirkis ka, et tildteada, et India ja Hiina on oma arengutaseme ja suuruse poolest sarnased ja muude kulusid ja
hindu mdjutavate aspektide poolest on HRV ja India omavahel rohkem sarnased kui Hiina ja mis tahes teised
riigid. Seega oleks CCCME, kes viidab, et esindab suurt hulka igasuguses suuruses Hiina tootjaid, vdinud esitada
oma vdited ilma, et oleks olnud vaja kasutada India tootjate konfidentsiaalseid andmeid. Tuginedes oma
tootmisharu teadmistele, oleks ta pidanud suutma kindlaks médrata tootmismustrid ja -suhtarvud, mis
pohjustavad viidetavalt pdhjendamatu tthiku tootmiskulu ja pohjendada taotletud kohandust.

(95) Komisjon ei leidnud iihtegi elementi, mis digustaks India tootjate tootmiskulude kohandamist seoses vordlusriigis
normaalvéirtuse kindlaksmédramisega. Arvestades, et India tootjate miiiigimaht oli leitud olevat tiiiipiline ning
kuna CCCME ei esitanud konkreetseid ja pohjendatud viiteid, likkas komisjon tagasi viite, et India tootjate
tootmiskulusid tuleks kohandada.

(96)  Uks Hiina eksportiv tootja viitis, et komisjon oli tema ekspordihindu alusetult krediidikuludega kohandanud, sest
tal ei olnud selliseid kulusid.

(97) Komisjon litkkas selle viite tagasi. Hindade oiglase vordluse tagamiseks kohaldati kdigi Hiina eksportivate tootjate
suhtes, kes esitasid oma klientidele maksetingimusi, krediidikuludega seotud kohandusi, sest mis tahes antud
krediit on tegur, mida vetakse ndutavate hindade kindlaksmédaramisel arvesse. Leiti, et see eksportiv tootja andis
oma klientidele krediiti, ning seetdttu oli krediidikulusid arvestav kohandamine pdhjendatud, isegi kui ettevote ei
laenanud tarne ja makse vahelise aja katmiseks raha.

(98)  Parast 1oplikku avalikustamist viitis CCCME, et komisjon peaks kohandama normaalvéirtust, kui see pdhineb
hindadel, mida kasutatakse samasuguse toote fiiiisilisse koostisse kuuluvate materjalide kaudsete maksude
arvestamiseks.

(99) Kuid arvestades, et kiesoleval juhul ei sisaldanud samasuguse toote valmistamiseks kasutatud materjalid
impordimakse vdi tagastamatuid makse, ei olnud CCCME ettepanek, et see oleks pidanud viima hinna
kohandamiseni, asjakohane.

3.1.5. Dumpingumarginaalid

(100) Nagu eespool esitatud pdhjendustes iiksikasjalikult kirjeldatud, vottis komisjon arvesse teatavaid huvitatud isikute
mirkusi ning arvutas Hiina eksportivate tootjate dumpingumarginaali uuesti.

(101) Loplikud dumpingumarginaalid, viljendatuna protsendina CIF-hinnast liidu piiril enne tollimaksu tasumist, on

jargmised.
Tabel 1
Loplikud dumpingumarginaalid
Ariithing Loplik dumpingumarginaal (%)

Botou City Wangwu Town Tianlong Casting Factory 15,5
Botou Lisheng Casting Industry Co., Ltd. 31,5
Fengtai (Handan) Alloy Casting Co. Ltd 38,1
Hong Guang Handan Cast Foundry Co., Ltd. 21,3
Shijiazhuang Transun Metal Products Co. Ltd 25,0
Muud koostodd teinud driithingud 25,4
K&ik muud 4ritthingud 38,1
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3.2. India
(102) Parast avalikustamist ei saanud komisjon India kohta iihtegi muud markust.

(103) Seega kinnitas komisjon oma esialgseid jireldusi, et valimisse kuuluvate India eksportivate tootjate rithmade
puhul ei leidnud dumping kinnitust.

(104) Kooskdlas alusmdiruse artikli 9 1dikega 6 kinnitas komisjon, et ta ei tuvastanud dumpingut valimisse kaasamata
koost66d tegevate eksportivate tootjate ega ka iihegi teise India eksportiva tootja puhul, sest koostood tegevate
India eksportivate tootjate eksport moodustab suure osa (ligikaudu 85 %) India koguekspordist liitu.

4. KAHJU
4.1. Liidu tootmisharu ja liidu toodangu maiiratlus

(105) Kuna liidu tootmisharu ja liidu tootmise kohta markusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise mdairuse
pohjendustes 108-111 esitatud jareldused.

4.2. Liidu tarbimine

(106) Kuna liidu tarbimise kohta markusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise méddruse pdhjendustes 112-114 esitatud
jareldused.

4.3. Import HRVst

(107) CCCME kordas oma 23. jaanuaril 2017 esitatud mirkuses viljendatud muret seoses vaatlusaluse toote
impordiandmete usaldusvédrsusega. Ta seadis kahtluse alla kaebuse esitajate kasutatud ja komisjoni heakskiidetud
meetodi jouda kohandatud Eurostati andmete abil impordiandmeteni, mis on piiratud vaatlusaluse tootega, ning
viitis, et komisjon peaks kahjude ldbivaatamisel erapooletult tuginema otsesele tdendusmaterjalile ja mitte
kaebuse esitajate pohjendamatutele eeldustele. Lisaks viitis CCCME, et usaldusvéddrsete impordiandmete
hankimine on komisjoni iilesanne.

(108) Toetamaks oma viidet, mille kohaselt komisjoni kasutatud impordiandmed ei olnud véidetavalt usaldusvéirsed ja
et neid ei saanud kisitada otsese tdendina, esitas CCCME 6. novembril 2017 esimest korda HRVst parit
vaatlusaluse toote ekspordimahu andmed, mis viidetavalt pohinesid vaatlusalust toodet kasitleval HRV
tolliasutuse ekspordistatistikal, mille ta oli kogunud tehingu kaupa ja konfidentsiaalselt. CCCME viitis veel, et ta
voib toote kirjelduse pdhjal kindlaks teha, millised tooted ei olnud vaatlusalused tooted, ning selle tulemusena
arvutada HRVst eksporditud vaatlusaluse toote tegeliku mahu.

(109) Komisjon markis, et CCCME oli tehingu alusel ise arvutanud vaatlusaluse toote ekspordimahu HRV tolliandmetele
tuginedes, jdttes seega vilja teatavad tootekirjeldused. Komisjon kaalus CCCME esitatud ekspordiandmeid ja leidis,
et need andmed ei muutnud tema jdreldusi turuosa, impordimahu ja liidu tarbimise suundumuste kohta
vaatlusalusel perioodil. Lisaks markis komisjon, et CCCME ei ole esitanud tdendeid andmete kogumise
ammendavuse ja tdpsuse kohta. Komisjon markis ka, et CCCME ei tdpsustanud, millist HRV tolliasutuste
ametlikku andmebaasi ta kasutas, mis vdimaldas andmete kogumist tehingu kaupa ja toote kirjelduse kindlaks-
tegemist. Lopuks mirkis komisjon, et HRVst parit ekspordistatistika ei ole tingimata identne Eurostati kogutud
impordistatistikaga, pidades silmas HRVst eksportimise ja tegeliku liitu importimise vahelist viitaega. Komisjon
analiiisis CCCME esitatud ekspordiandmeid ja leidis, et need andmed ei muutnud tema jéreldusi turuosa,
impordimahu ja liidu tarbimise suundumuste kohta vaatlusalusel perioodil. Sellest tulenevalt likkkas komisjon
tagasi viite, et tema poolt kasutatud impordiandmed ei olnud usaldusvairsed.

(110) Komisjon madrkis, et kaebuse esitajate kasutatud meetod jouda vaatlusaluse tootega seotud impordiandmeteni
vaatlusalusel perioodil pShines Eurostati andmetel. See meetod hdlmas 2013. aasta CN-koodide 7325 10 50 ja
7325 10 92 koguarve, 30 % CN-koodist 7325 10 99 ning CN-koodi 7325 99 10 miinus kindlaksmairatud
maht. Pirast CN-koodide vahetamist kasutasid kaebuse esitajad 2014. aastast kuni uurimisperioodini 60 % CN-
koodist 7325 10 00 HRVst ldhtuva impordi puhul ning CN-koodi 7325 99 10 miinus kindlaksmairatud maht.
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(111) Kuna komisjon ei leidnud muud teabeallikat, mis kajastaks vaatlusaluse toote impordiandmeid tdpsemalt, pidas ta
Eurostati andmetel pShinevat kdige asjakohasemaks. Seetdttu lilkkas ta CCCME viite tagasi.

(112) Nii FCI kui ka CCCME viitsid, et HRVst parit impordi hindamiseks kasutatud meetod holmas ebakorrektselt kdiki
tooteid, mis imporditi CN-koodi 7325 99 10 all miinus kindlaksmédratud maht, nagu kaebuse esitajad olid
soovitanud, kuna tavajuhul, enne dumpinguvastaste meetmete kehtestamist 2005. aastal, seda koodi vaatlusaluse
toote puhul ei kasutatud, ning kaebuse esitajad ei ole esitanud tdendeid, et pdrast 2009. aastat kasutati
vaatlusaluse toote impordi puhul seda CN-koodi. Seetdttu taotles FCI selle CN-koodi viljajatmist voi selle
suhtarvu arvessevotmist vaatlusaluse toote impordimahtude arvutamisel.

(113) Komisjon markis, et selle CN-koodiga impordi analiiiis alates ajutiste meetmete kehtestamisest kuni 2017. aasta
oktoobrini osutab markimisvéddrsele HRVst parit ja iiksnes vaatlusaluse tootega seotud impordile 6 796 tonni
TARICi koodiga 732599 10 51. Niisiis on selge, et vaatlusalust toodet imporditakse ka CN-koodiga
7325 99 10. Komisjonil ei olnud aga tdendeid, et muude selle CN-koodiga toodete import oleks alates 2005.
aastast jarginud sama suundumust kui vaatlusalune toode. Jarelikult ei oleks protsendimédra kasutamine perioodi
kohta usaldusvairne.

(114) Seetdttu otsustas komisjon HRVst parit impordi mahtu mitte kohandada. Lisaks markis komisjon, et isegi kui ta
jataks selle CN-koodi oma analiiiisist vilja, ndhtuks impordimahust siiski vorreldav turuosa suurenemine
vaatlusalusel perioodil.

(115) CCCME viitis, et ei kaebuse esitajad ega komisjon ei ole selgitanud CN-koodi 7325 10 99 all imporditud
vaatlusaluse toote mahtude hinnangulist protsenti ega pdhjust, miks on koodi 7325 10 99 impordimaht piisinud
vaatlusperioodil stabiilsena.

(116) Nagu ajutise méadruse pdhjenduses 122 kasitletud, tugines komisjon HRVst pirit vaatlusaluse toote impordimahu
kindlakstegemisel kaebuse esitajate soovitatud meetodile, kuna pidas seda usaldusvairseks ja erapooletuks. Ukski
pool ei soovitanud muud usaldusvdirsemat meetodit. Aravoolukanalite restide viljajitmiseks vdttis komisjon
valimisse kuuluvate Hiina eksportivate tootjate dravoolukanalite restide keskmise miiiigi vaatlusperioodil, mis
moodustas koguimpordist 10 %. Seda protsenti kasutati vaatlusperioodi puhul. Kuna CCCME ei ole esitanud
mingeid alternatiivseid andmeid HRVst prit dravoolukanalite restide impordi mahu kohta, likati see viide tagasi.

(117) FCI viitis, et praegusel juhul ei saa maarata kindlaks impordi mirgatavat suurenemist, kui arvestada koiki aastaid
pdrast dumpinguvastaste meetmete aegumist 2010. aastal, suurenes import iiksnes aastatel 2013-2014, ja kuigi
uurimisperioodi import iiletas 2013. aasta taset, jai see tunduvalt alla 2010. ja 2011. aasta taseme.

(118) Komisjon leidis, et vaatlusalune periood on mdistlik ja kooskdlas komisjoni tavapraktikaga uurida kahju
hindamisel asjakohaseid suundumusi. Seetdttu ei arvestanud ta varasemaid aastaid, kuigi FCI seda soovitas.

(119) FCI viitis seoses allaloomisega, et esialgsed arvutused on eksitavad, kuna nendes vorreldakse Hiina tehaste poolt
liidu importijatele miiiidud toodete hindu nende toodete hindadega, mida liidu tootmisharu miiiib 1&ppklientidele,
ja et nendes ei vdetud arvesse kulusid, mis tekkisid iiksnes mitteseotud importijatel. Sellised kulud hdlmavad
teadus- ja arendustegevuse kulusid, mudelite ja prototiiipide loomise kulusid, sertifitseerimis- ja homologeeri-
miskulusid, kvaliteedi- ja vastavuskontrolle ning lao- ja miiiigikulusid.

(120) Komisjon kontrollis neid andmeid ja otsustas allaloomismarginaale nende kulude suhtes kohandada. Liidu
tootmisharu tehasehindu kohandati allapoole valimisse kaasatud liidu tootjate kaalutud keskmiste teadus- ja
arendustegevuse kulude vOrra, mis holmasid koiki eelmises pohjenduses nimetatud asjaomaseid kulusid.
Kohandamine moodustas 2,2 % valimisse kaasatud liidu tootjate kiibest.

(121) Lisaks kohandati impordihinda impordikulude suhtes ligikaudu 33 euro vorra tonni kohta, tuginedes kahe
mitteseotud importija andmetele, mida kontrolliti parast esialgsete meetmete kehtestamist.
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(122) CCCME ndudis rohkem tiksikasju valimisse kuuluvate eksportivate tootjate allaloomismarginaalide kohta. Kahju
kindlaksmédramiseks analiiiisiti the kahjuniitajana dumpinguhinnaga impordi méju hindadele ning alusmairuse
artikli 3 ldikega 3 noutakse, et allaloomine oleks oluline. Sel juhul saaks allaloomist vahemikus 31,6-39,2 %
pidada oluliseks. Sellise jdrelduse puhul ei ole oluline, et allaldémine ilmneks iga tehingu puhul. See on nii
pohjusel, et dumpinguhinnaga impordi toimet ja mdju liidu tootmisharule analiiiisitakse tervikuna; see hdlmab
dumpinguhinnaga impordist tulenevat hinna allaloomist. Igal juhul on teavitamiseesmirgil esitatud valimisse
kuuluvate eksportivate tootjate allaloomismarginaalid jargmised:

Tabel 2

Hinna allalo6mise marginaalid

Ariithing Hinna allal6émise marginaal (%)
Botou City Wangwu Town Tianlong Casting Factory 35,9
Botou Lisheng Casting Industry Co., Ltd. 31,6
Fengtai (Handan) Alloy Casting Co. Ltd 39,2
Hong Guang Handan Cast Foundry Co., Ltd. 38,4
Shijiazhuang Transun Metal Products Co. Ltd 37,0

(123) Parast 16plikku avalikustamist esitasid kaebuse esitajad vastuviite metoodika kohta, mida komisjon kasutas, et
oma tehasehindu allapoole kohandada, selle asemel, et impordihindu iilespoole kohandada, kuigi suuremat osa
teadus- ja arendustegevuse kuludest ei kanna importijad, vaid HRV tootjad. Peale selle leidsid kaebuse esitajad, et
impordijirgsed kulud olid liiga suured ja voisid sisaldada kulusid, mis on seotud &ravoolukanalite restide
impordiga, ja valet 2,7 %-list impordimaksu 1,7 %-lise maksu asemel kdigi keragrafiitmalmist toodete puhul.

(124) Teadus- ja arendustegevuse kulude kohandamine hinna allaloomise marginaali ja kahju korvaldamist voimaldava
tasemeni pdhines ithelt poolt valimisse kaasatud liidu tootjate kontrollitud andmetel ja teiselt poolt sdltumatute
importijate juures tehtud kontrollkiikudel ilmnenud tdenditel, et nad kannavad selliseid kulusid vaatlusaluse toote
tootmisel HRVs. Kuna kaebuse esitajad ei esitanud tdendeid oma viite kohta, et sdltumatud importijad ei kanna
neid kulusid, liikkkas komisjon nende viite tagasi.

(125) Impordijargsete kulude arvutamine pdhineb kahe valimisse kaasatud sdltumatu importija kontrollitud andmetel.
Need andmed olid seotud iiksnes vaatlusaluse tootega, seega ei hdlmanud need viljajietud tooteid (nt dravoolu-
kanalite reste). Seepérast liikkas komisjon selle viite tagasi.

(126) Imporditollimaksude kohandamise osas kasutas komisjon keragrafiitmalmist toodete impordi suhtes kohaldatavat
tollimaksumaddra. Selles ei vdetud arvesse vdimalikke valesti deklareerimisi, mille eesmark on viltida imporditol-
limaksude maksmist Gigel tasemel. Seepérast liikati ka see véide tagasi.

(127) Parast 1oplikku avalikustamist esitas FCI tulemused Itaalia avalik-Giguslike asutuste algatatud kahe hiljutise
pakkumuse kohta, mille vditis liidu tootjate edasimiiiija, kes pakkus samasuguse toote eest madalamat hinda kui
soltumatud importijad vaatlusaluse toote eest. See hind oli palju madalam kui kaebuse esitajate poolt
deklareeritud ja ajutises méddruses esitatud hind.

(128) Komisjon markis, et sellised hiljutised esialgsed andmed ei ole piisavad jireldamaks, et tema kontrollitud andmeid
uurimisperioodi kohta ei saa pidada usaldusvidirseks. Lisaks sellele erineb nende pakkumuste tootevalik keskmise
toodangu tootevalikust ja sellele vastavast tootmiskulust. Seepirast litkkkas komisjon selle viite tagasi.

(129) Kuna HRVst pirit impordi kohta muid markusi ei esitatud ning arvestades pdhjendustes 119-122 esitatud
allaloomisarvutuste labivaatamist, kinnitas komisjon kdik muud ajutise médiruse pdhjendustes 115-128 esitatud
jareldused.
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4.4. Liidu tootmisharu majanduslik olukord

4.4.1. Uldised mdirkused

(130) CCCME mirkis, et kaebuse esitajate ja toetava tootmisharu puhul tugines komisjon oma makromajanduslike
andmete analiiiisis tegelikele andmetele ning liidu ilejdgdnud tootmisharu puhul kaebuste esitajatelt saadud
hinnangutele. Ta viitis, et neid hinnanguid ei saanud késitada otsese tdendina, sest nende summasid ja allikaid ei
olnud huvitatud isikutele avalikustatud. Parast 16plikku avalikustamist kordas CCCME oma viidet.

(131) Komisjon rdhutas, et ta ei jaotanud oma analiiiisi liidu tootmisharu kohta kaebuse esitajateks ja kaebuse mitteesi-
tajateks, ning mirkis, et ta oli ndudnud liidu tootmisharult makromajanduslikke andmeid ja teinud need andmed,
mida ta oli uurimises kasutanud, kittesaadavaks avalikus toimikus, millega huvitatud isikud voisid tutvuda. Nagu
ajutise mairuse pdhjenduses 32 selgitatud, oli ta allikaid ja protsessi, mille alusel kaebuse esitajad olid kogunud
andmeid tlejadnud tootmisharu kohta, kdinud kontrollimas ka viimaste valdustes kohapeal. Lisaks holmasid
valimisse kuuluvatelt ettevdtetelt parinevad andmed mérkimisvéidrset osa tildistest makromajanduslikest andmetest
ehk 48 % kogu tootmismahust ja 43 % liidu tootmisharu kogumiiiigist. Seetdttu likkkas komisjon CCCME viite
tagasi.

(132) Parast 16plikku avalikustamist viitis FCI, et komisjon ridgib endale vastu, sest ajutise mairuse pdhjenduses 132
on mainitud, et komisjon hindas kdigi liidu tootjatega seotud makromajanduslikke nditajaid. Siiski on
pohjenduses 131 mirgitud, et makromajanduslikud andmed pdhinevad valimisse kaasatud driiihingutelt saadud
kontrollitud andmetel, mis hdlmavad 48 % kogu liidu tootmisharu tootmismahust ja 43 % kogumiiiigist. On
selge, et andmed, mis holmavad vihem kui 50 % kogutoodangust, ei esinda liidu tootmisharu tervikuna. Eespool
esitatud kaalutlustest ldhtudes pdhinevad komisjoni jireldused makromajanduslike niitajate kohta osalistel ja
eksitavatel andmetel, mis ei voimalda liidu tootmisharu {ildist olukorda nduetekohaselt hinnata.

(133) Komisjon mirkis, et ta on kontrollinud kogu liidu tootmisharu kisitlevaid makromajanduslikke andmeid kaebuse
esitajate valdustes kohapeal. Lisaks sellele kontrollis komisjon pohjalikult valimisse kaasatud driithinguid, mis
moodustavad suure osa liidu tootmisharu tootmismahust. Seega ei pShine makromajanduslikud andmed iiksnes
valimisse kaasatud driithingute andmetel.

(134) Lisaks viitis FCI, et makromajanduslikke nditajaid kisitlevad andmed on probleemsed, nagu niitab asjaolu, et
komisjon pidi kaebuse esitajate advokaatide valdustes kontrollima algseid andmeallikaid rohkem kui iihel korral.
Lisaks esitasid kaebuse esitajad erinevaid versioone makromajanduslikke niitajaidmakromajanduslikke niitajaid.
Siiski on p&hjenduses kisitlevate andmete kohta, iga kord erinevate numbritega. Ainuiiksi see asjaolu niitab, et
kaebuse esitajate kasutatud metoodika on vaieldamatult vigane.

(135) Lisaks markis FCI, et andmed, mille pdhjal komisjon jdreldusi teeb, on osalised. Tegelikult seonduvad andmed
ainult kaebuse esitajatega ja ainult ithega kahest toetajast. Kokku hdlmavad andmed vdhem kui 50 % samasuguse
toote kogutoodangust liidus.

(136) Parast 1oplikku avalikustamist selgitasid kaebuse esitajad, et andmete koostamiseks kasutasid nad iiksikasjalikke
kahjuniitajate andmeid, mis olid saadud kiisimustiku vastustest, millele olid alla kirjutanud kdnealuste ariithingute
vastutavad ametnikud (ja mille esitasid kaebuse esitajad) ja iiks kaebuses esitatud toetav tootja ning mis hiljem
ajakohastati uurimisperioodi hdlmamiseks. Kaebuse esitajad esitasid hinnangud teiste liidu tootjate andmete kohta
nende turuteabe pdhjal. Kuna mone liidu tootja kohta puuduvad kindlad andmed, on kaebuse esitajad votnud
konservatiivse seisukoha, eeldades, et tootmisvéimsuse rakendamine on 100 % ja et miiiiginditajad on kogu
vaatlusaluse perioodi jooksul stabiilsed.

(137) Asjaolu, et kaebuse esitajad on ajakohastanud makromajanduslikke andmeid uurimise ajal, ei mdjutanud nende
koostatud 16plike andmete usaldusvddrsust. Komisjon on 16plikke andmeid kontrollinud ja leidnud need olevat
usaldusvédrsed. Seepirast lilkkas komisjon FCI esitatud viite tagasi.

(138) CCCME viitis ka, et komisjon ei teinud litkmesriikide kaupa kategooriatel pdhinevat analiiiisi, mille tulemusena
jagunesid litkmesriigid peamiselt keragrafiitmalmi- voi hallmalmiturgude jargi.

(139) Komisjon osutas ajutise médruse pdhjendusele 199, milles ta réhutas, et liidu turg on iihtne turg ning et
keragrafiitmalmist ja hallmalmist tooted on omavahel asendatavad. Seetdttu litkkkas ta CCCME viite tagasi.
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(140) Esiteks vaitis CCCME, et 2014. aastal toimunud vaatlusaluse toote tollikoodide muutmise tottu ei ole 2013. aasta
impordiandmed vorreldavad jargnevate aastate impordiandmetega ja uurimisperioodiga. Teiseks viitis CCCME, et
vorreldamatute andmekogumite kasutamise tdttu ei saa komisjon impordimahtude muutumise kohta jareldusi
teha. Viimaks viitis CCCME; et kui komisjon oleks analiiisinud mahu mdju samal meetodil pdhinevate andmete
suhtes, st ajavahemikul 2014. aastast kuni uurimisperioodini, oleks ta jéudnud jdreldusele, et import ei ole
suurenenud.

(141) Komisjon markis, et kahju hindamise seisukohast oluliste suundumuste uurimise periood hélmas ajavahemikku
2013. aastast kuni uurimisperioodini. Impordisuundumuste analiiiisi jaoks kiitis komisjon heaks kaebuse esitajate
meetodi, millega asjaomase toote impordi andmed saadi Eurostati andmetele tuginedes ning mida komisjon
kontrollis ja luges pdhjendatuks. Muid kittesaadavaid infoallikaid ei olnud. Seetdttu liikkkas komisjon CCCME viite
tagasi.

4.4.2. Makromajandusnditajad

4.4.2.1. Tootmine, tootmisvoimsus ja tootmisvoimsuse rakendamine

(142) FCI ja CCCME viitsid, et faktid ei toeta komisjoni jareldust ajutise mairuse pShjenduses 139, sest asjaomase toote
import HRVst vihenes 2014. aastast kuni uurimisperioodini, erinevalt ajutise médruse pdhjenduses 139
véidetust.

(143) Komisjon ndustus nende viidetega. 2014. aasta ja uurimisperioodi vahelisel ajal toimunud tootmismahu
vihenemist pohjustas peamiselt tarbimise kahanemine, nagu on kirjeldatud ajutise miiruse pdhjenduse 113
tabelis 3. Ent kuigi vaatlusalusel perioodil vdhenes tarbimine 8 %, suurenes dumpinguhinnaga import HRVst
16 % ja liidu tootmisharu tootmismaht vihenes 4 %.

(144) FCI viitis, et kaebuse esitajad arvutasid ajutise maidruse pohjenduse 137 tabelis 6 esitatud tootmisvimsuse
rakendusastme kolme vahetuse pohjal. FCI viitel on malmist toodete turul iildteada, et valukoja positsioon on
hea, kui selle t66 on korraldatud kahes vahetuses, kolmas tootmisvahetus on aga kulukas ja madalama
tootmisvoimsusega.

(145) FCI argumenti toetavaid tdendeid ei olnud ja see ei valistanud kolmanda vahetuse vdimalust. Komisjon markis ka,
et isegi kui tootmisvdimsuse rakendusaste arvutataks kahe vahetuse pdhjal, oleks suundumus ikkagi selline, nagu
esitatud ajutise mairuse tabelis 6, ning vaba tootmisvéimsus oleks endiselt suur. Eeldades, et tootmine piisib
koikides vahetustes iihtlane, oleks tootmisvdimsuse rakendusaste kahe vahetuse p&hjal ligikaudu 80 %.

(146) Kuna tootmise, tootmisvdimsuse ja selle rakendusastme kohta muid markusi ei esitatud ning arvestades
pohjendustes 142 ja 143 esitatud parandust ajutise mairuse pohjenduse 139 kohta, kinnitas komisjon kéik muud
ajutise méidruse pdhjendustes 137-142 esitatud jareldused.

4.4.2.2. Mutigimaht ja turuosa

(147) FCI ja CCCME viitsid, et faktid ei toeta jireldust ajutise madruse pohjenduses 145, sest asjaomase toote import
HRVst vihenes 2014. aastast kuni uurimisperioodini, erinevalt ajutise maaruse pdhjenduses 145 viidetust.

(148) Komisjon ndustub, et ajutise mddruse pdhjenduses 145 on védralt osutatud impordi suurenemisele 2014. aasta ja
uurimisperioodi vahelisel ajal, ning mirgib, et miiigimahu vihenemine toimus kogu vaatlusaluse perioodi
jooksul ning seda voib seetdttu seostada ajutise mdiruse pShjenduse 113 tabelis 3 kirjeldatud tarbimise
vihenemisega ja HRVst pdrit dumpinguhinnaga impordi mahu suurenemisega kogu vaatlusalusel perioodil. Ent
kuigi tarbimine vdhenes vaatlusalusel perioodil 8 %, suurenes dumpinguhinnaga import HRVst 16 %, mille
tulemusena suurenes Hiina turuosa margatavalt suuremal méiral, st 26 %.
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(149) Kuna miitigimahu ja turuosa kohta muid mirkusi ei esitatud ning arvestades pdhjendustes 147 ja 148 esitatud
parandust ajutise maidruse pdhjenduse 145 kohta, kinnitas komisjon kdik muud ajutise maidruse pdhjendustes
143-146 esitatud jareldused.

4.4.2.3. Kasv

(150) Kuna kasvu kohta markusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise mairuse pdhjenduses 147 esitatud jareldused.

4.4.2.4. Toohdive ja tootlikkus

(151) FCI viitis, et faktid ei toeta ajutise mddruse pShjenduses 149 esitatud jireldust, sest to6hdive viahenemist ei saa
seostada HRVst imporditud kaubakoguste suurenemisega, kuna ainsal aastal, mil import suurenes (2013-2014),
suurenes ka to6hoive ithenduse toostusharus. Aastatel, mil vihenes t66hdive, vihenes ka import HRVst.

(152) Komisjon mirkis, et kogu vaatlusaluse perioodi suundumus on todtajate arvu vahenemine, mis toimus peamiselt
tootmise vihenemise mdjul. Tootmise vdhenemine oli omakorda tingitud miiiigi vdhenemisest liidus nii
vihenenud ndudluse kui ka suurenenud dumpinguhinnaga impordi tottu vaatlusalusel perioodil. See siindmuste
jarjestus nihtub kogu vaatlusaluse perioodi analiiiisist, mitte aga aastati toimunud muutuste vordlusest. Seega ei
saa FCI argumendiga ndustuda.

(153) FCI viitis, et toohoive ja tootlikkuse tase ei toeta jareldust olulise kahju pdhjustamise kohta. Toohdive tase piisis
suhteliselt stabiilne, eriti kui arvestada, et vaatlusalusel perioodil 16petasid neli driithingut uurimisaluse toote
tootmise. Tootlikkus kasvas.

(154) Komisjon mirkis, et toohdive vahenemine vdib lisaks olla tingitud liidu tootmisharu piiiidlustest vihendada
tootmiskulusid ja suurendada efektiivsust, arvestades iiha suuremat konkurentsi, mida pdhjustab
dumpinguhinnaga import HRVst. Nimetatud efektiivsuse kasvu tulemusena suurenes tootlikkus 3 %. Seetdttu
liikati FCI argument tagasi.

(155) Kuna toohaive ja tootlikkuse kohta muid mirkusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise mairuse pohjendustes 149
esitatud jareldused.

4.4.2.5. Dumpingumarginaali suurus ja varasemast dumpingust taastumine

(156) FCI viitis, et liidu tootmisharu olukord uurimisperioodil sarnaneb olukorraga, mis valitses 2011. aastal, kui
tithistati meetmed HRVst pirit teatavate valandite impordi suhtes, kuivord ehitussektor ei ole veel majanduskriisist
taastunud ja mitu liidu litkmesriiki on taristuprojektide eelarvet tunduvalt vihendanud.

(157) FCI viitab Eurostati statistikale, mis aga neid viiteid ei toeta. Ehitus- ja tsiviilehitussektori statistikast nihtub, et
tootmine selles sektoris kasvas vaatlusalusel perioodil. Malmist toodete tarbimine liidus sellest kasvust kasu ei
saanud, nagu selgub ajutise mdairuse tabelist 3. Seetdttu lilkkab komisjon viite tagasi. Seega ei saa FCI
argumendiga ndustuda.

(158) Parast Ioplikku avalikustamist markis FCI, et pohjenduses 157 on valesti jireldatud, et ehitus- ja tsiviilehitussektori
statistikast nahtub, et tootmine selles sektoris kasvas parast dumpinguvastaste meetmete tithistamist 2011. aastal
Vottes arvesse ehitussektori arengut alates aegumise labivaatamisega seotud uurimisperioodi 18pust 2010. aastate
keskpaigas, vdidab FCI, et konealune sektor ei ole 2008/2009. aasta majanduskriisist veel toibunud.

(159) Komisjon markis, et ehitus- ja tsiviilehitussektor on alates 2013. aastast tdusuteel, mis niitab aeglast taastumist
varasemast langustrendist. See on vastuolus FCI viitega, et liidu tootmisharu praegune olukord on samasugune,
nagu see oli kuni 2011. aastani, sest chitus- ja tsiviilehitussektorit iseloomustas konealusel ajavahemikul
langustrend. Seetdttu litkati see véide tagasi.
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(160) Kuna dumpingumarginaali suuruse ja varasemast dumpingust taastumise kohta muid markusi ei esitatud, kinnitab
komisjon ajutise mairuse pdhjendustes 150-151 sitestatud jareldused.

4.4.3. Mikromajanduslikud nditajad
4.4.3.1. Hinnad ja neid mdjutavad tegurid

(161) FCI viitel ei ole muiigihinnad markimisvaarselt vahenenud, arvestades tootmiskulu vahenemist, ja seetdttu ei saa
miitigihinna vidhenemist pidada viiteks olulise kahju kohta.

(162) Ajutise méiruse pdhjenduse 153 kohaselt on valimisse kaasatud liidu tootjate keskmine miitigihind vaatlusalusel
perioodil jatkuvalt vihenenud 5 %, samal ajal kui ithiku keskmine tootmiskulu on vihenenud iiksnes 3 %. Kuna
hinnalangus iiletas tootmiskulu vahenemise, litkati see viide tagasi.

4.4.3.2. Too6joukulud

(163) Pdrast esialgsete meetmete kehtestamist ei ole esitatud markusi valimisse kaasatud liidu tootjate t66joukulude
kohta.

4.4.3.3. Laovarud

(164) Pirast esialgsete meetmete kehtestamist ei ole esitatud markusi valimisse kaasatud liidu tootjate laovarude kohta.

4.4.3.4. Kasumlikkus, rahavoog, investeeringud, investeeringutasuvus ja kapitali kaasamise voime

(165) CCCME seadis kahtluse alla komisjoni jdrelduse, et liidu tootmisharu kasum on alates 2006. aastast jirk-jargult
vihenenud, viidates 2010. aasta taotlusele aegumise liabivaatamiseks.

(166) Komisjon kinnitas, et valimisse kaasatud liidu tootjate esitatud ja toimikus kittesaadavate kontrollitud andmete
pohjal on ajutise méddruse pohjenduses 162 esitatud jareldus dige. Seetdttu litkkkas komisjon CCCME viite tagasi.

(167) Kuna muid mirkusi mikromajanduslike niitajate kohta ei esitatud, kinnitatakse ajutise mdiruse pdhjendus-
tes 152-166 esitatud jareldused.

4.4.4. Jareldus kahju kohta

(168) CCCME viitis, et komisjon ei ole uurinud liidu kesk- ja idaosa tootjate olukorda ega saa seetdttu teha jireldust
kogu liidu toomisharu kantud kahju kohta.

(169) Komisjon litkkas selle viite tagasi, sest ta on uurinud makromajanduslikke kahjunditajaid kogu liidu turu kohta.
Komisjon on seisukohal, et liidu tootjate valim on mikromajanduslike niitajate kahjuanaliiiisi jaoks piisavalt
esindav ja kinnitab liidusisest kauplemist samasuguse tootega.

(170) Kuna rohkem mirkusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise méiruse pohjendustes 167-170 esitatud jdreldused.

5. POHJUSLIK SEOS
5.1. Dumpinguhinnaga impordi méju

(171) FCI vditis, et ajutine madrus ei kajasta asjaolu, et HRVst parit impordi maht alguses suurenes ja seejdrel langes
pidevalt 2014. aastast kuni uurimisperioodini, ent miitigimaht vihenes liidus kogu vaatlusalusel perioodil ja liidu
tootmisharu turuosa piisis stabiilsena.
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(172) Komisjon mirkis, et kuigi vaatlusalusel perioodil vihenes liidu tootmisharu miiigimaht 11 % ja turuosa 3 %,
suurenes HRVst imporditud toodete miiiigimaht samal perioodil 16 % ja turuosa 26 %. See niitab selget seost
HRVst parit impordi suurenemise ja liidu tootmisharu turu vihenemise vahel. Seepirast likkkas komisjon selle
vdite tagasi.

(173) Parast 16plikku avalikustamist palus FCI komisjonil selgitada jargmiseid erinevaid suundumusi: HRVst parit
import vihenes 8 % (samal ajal kui hinnad tdusid) ajavahemikul 2014. aastast kuni uurimisperioodini ning liidu
tootmisharu miiiik vahenes isegi sel perioodil.

(174) Kuigi liidu tootmisharu miiigimaht ei ndita paralleelset suundumust HRVst pirit impordimahu suhtes kogu
vaatlusalusel perioodil, on suundumused turuosa seisukohast sarnased. Lisaks on liidu tootmisharu tootmismaht
arenenud kooskdlas HRVst parit impordi mahuga, mis naitab suurenemist 2013. aastast 2014. aastani ja seejirel
vihenemist. See niitab, et liidu tootmisharu jirgis Hiina impordi suundumust. Lisaks toetab kogu vaatlusaluse
perioodi suundumus pdhjusliku seose olemasolu nii mahu kui ka turuosa seisukohast. Seetdttu jireldas komisjon,
et Hiina impordi suurenemise ja liidu tootmisharu kasitlevate kahjuniitajate negatiivse suundumuse vahel oli
tildine ajaline kokkulangevus.

(175) FCI viitis, et liidu tootjate miitigihinnad on 2013. aastast kuni uurimisperioodini pidevalt langenud, isegi kui
Hiina impordi hinnad tdusid 2013. aastast kuni uurimisperioodini 4 %. Nimetatud kaks suundumust on selgelt
erinevad ja sellest tulenevalt ei saa mdju liidu tootjate miitigihindadele olla tingitud Hiina eksportivate tootjate
hinnastrateegiast.

(176) Lisaks viitis FCI, et asjaolu, et liidu tootjad ei ole miiiigi kasumlikkust suurendanud, kuigi Hiina toodete hinnad
tdusid, on selge tdend selle kohta, et HRVst pdrit import ei saa olla vaatlusalusel perioodil kantud mis tahes
olulise kahju pdhjus.

(177) Komisjon liikkas need viited tagasi, sest vaatlusalusel perioodil toimunud hinnatdusule vaatamata 15i
dumpinguhinnaga import HRVst liidu tootjate hinnad tuntavalt alla ja p&hjustas seetdttu liidu tootmisharule
olulist kahju.

(178) Parast 1oplikku avalikustamist poordus FCI selle kiisimuse juurde tagasi, ndudes, et komisjon selgitaks pdhjuslikku
seost olenemata erinevate suundumuste olemasolust alates 2014. aastast, mil HRVst parit import vihenes (- 8 %),
samal ajal kui Hiina toodete hinnad tdusid (+ 1 %) ja liidu tootmisharu turuosa piisis stabiilsena (58,8 %).

(179) Komisjon markis, et tavapdraste makromajanduslike kdikumiste mdju véltimiseks vaatleb ta kogu vaatlusalust
perioodi, et teha kindlaks suundumus. Lisaks nditas isegi liidu tarbimise langustrendi ajal vaatlusalusel perioodil
HRVst parit import turuosa suurenemist.

(180) CCCME viitis, et komisjon ei suutnud tagada hinna allaloomise analiiiisis hindade vorreldavust, sest ta jattis
arvesse votmata teatavad vaatlusaluse toote omadused. Lisaks viitis CCCME, et komisjon on dumpingumarginaali
kindlaksmédramisel arvesse votnud erinevaid toote omadusi.

(181) Komisjon rohutas, et ta arvestas hinnavérdluses vaatlusaluse toote pdhiomadusi ja on kittesaadava teabe pdhjal
taganud vaatlusaluse toote ja liidus toodetud samasuguse toote vorreldavuse. Seetottu likati see CCCME viide
tagasi.

(182) CCCME viitis, et temal ega Hiina eksportivatel tootjatel ei ole olnud vdimalust kindlaks teha eksporditud Hiina
toodete ja liidu tootjate miiiidud toodete erinevusi, mis mdjutavad hindade vorreldavust, ja nduda korrektsioone
hinna allaloémise kindlakstegemisel.

(183) Komisjon mirkis, et ta avaldas Hiina eksportivatele tootjatele konkreetsed hinna allaloomise arvutused ja
kasutatud arvutusmeetodi ning kinnitas, et ta tagas uuritava toote pdhiomadustele tuginedes vaatlusaluse toote ja
liidus toodetud ja miiiidud samasuguse toote vorreldavuse. Vajadus teha konkreetseid korrektsioone fuiisikaliste
omaduste erinevuste arvessevotmiseks ei olnud tdendatud. Seetdttu litkati see CCCME viide tagasi.



L 25/24 Euroopa Liidu Teataja 30.1.2018

(184) Pirast 16plikku avalikustamist viitis CCCME, et Hiina eksportivatel tootjatel ja temal endal ei olnud v&imalust
vaadata ldbi komisjoni arvutust valimisse kaasatud liidu tootjate miiigi mahu ja vdirtuse kohta toote
kontrollnumbri kaupa ning seega ei saanud ta hinnata, kas sellega seoses oli tehtud vigu. Seetdttu vaitis CCCME,
et hindade allaloomise analiiiisi faktiline alus on kiisitav ja ei ole kisitatav otsese tdendina.

(185) Komisjon markis, et 1oplikul avalikustamisel CCCME-le selgitas ta, miks need andmed tuleks hoida konfident-
siaalsena. Seetdttu litkkas ta CCCME viite tagasi.

(186) CCCME viitis, et komisjon ei ole hinnanud hinna allaloomise olulisust vorreldes nende valimisse kaasatud liidu
tootjate omamaise miiiigi osakaaluga, kelle puhul hinna allalo6mist ei tuvastatud ning seadis seepdrast kahtluse
alla komisjoni objektiivsuse, kui ta uuris dumpinguhinnaga impordi mdju liidu tootjate miiiigihindadele. CCCME
kordas oma viidet pérast 16plikku avalikustamist.

(187) Komisjon tegi kindlaks, et valimisse kaasatud liidu tootjate kogumiiiigist liidus oli 62,6 % puhul valimisse
kaasatud HRV eksportivate tootjate dumpinguhinnaga import hinnad alla 166nud. Komisjon leidis, et koik
imporditud tooteliigid olid vorreldavad valimisse kaasatud liidu tootjate miiiidud tooteliikidega. Lisaks sellele
mirkis komisjon, et kdigi imporditud tooteliikide hinnad olid 166nud alla valimisse kaasatud liidu tootjate
miiidud vorreldavate tooteliikide miiiigihinnad. Seega jireldas komisjon, et see tdendab piisavalt Hiina
impordihindade kahjulikku moju liidu tootmisharu miiiigile.

(188) Pirast 1oplikku avalikustamist kordas FCI, et to6hdive taseme ja tootlikkuse néitajad ei toeta jareldust Hiinast parit
impordi pdhjustatud olulise kahju kohta. Lisaks sellele nduab automatiseeritud tootmisliinide suurenev tdhusus
tootmisiiksuste arvu vihendamist.

(189) Komisjon markis, et toohdive vihenemist voib seostada tootmismahu vihenemisega, mille pdhjustasid HRVst
parit dumpinguhinnaga impordi suurenemine vaatlusalusel perioodil ning liidu tootmisharu joupingutused
tootmiskulude vdhendamiseks ja tShususe suurendamiseks, sest HRVst pdrit dumpinguhinnaga impordi t&ttu
suurenes konkurents. Toohdive vihenemine on suurem kui tootlikkuse kasv, mis nditab Hiinast parit impordi
pohjustatud kahju.

(190) Kuna muid markusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise médruse péhjendustes 173-174 esitatud jareldused.

5.2. Muude tegurite mdju

5.2.1. Import kolmandatest riikidest

(191) Nagu komisjon markis ajutise mairuse péhjendustes 179 ja 180, ei kdrvaldanud Indiast parit import pdhjuslikku
seost HRVst pirit dumpinguhinnaga impordi ja liidu tootmisharule tekitatud kahju vahel ega saanud liidu
tootmisharule olulist kahju tekitada.

(192) Sellegipoolest viitis CCCME, et Indiast périt import vdib kdrvaldada pohjusliku seose HRVst pirit
dumpinguhinnaga impordi ja ithenduse tootmisharule tekitatud kahju vahel, kuna komisjonil ei ole tdendatud
alust jdreldada, et Hiina eksportivad tootjad suurendasid turuosa liidu tootmisharu arvel, kuivord India ja liidu
turuosa vastav suurenemine ja vihenemine on identsed, Indiast périt impordi mahu areng 2014. aastast kuni
uurimisperioodini oli rohkem koosk®élas liidu tootmisharu tootmis- ja miiigimahuga kui HRVst pirit impordi
maht ning hinna allaloomine India poolt on suurem kui Hiina poolt, mis tdendab, et mis tahes mdju hinnale
avaldab suurema tdenidosusega Indiast périt import kui HRVst périt import.

(193) Lisaks viitis CCCME, et komisjon peaks detailselt eristama koiki Indiast pdrit impordi véimalikke mdjusid ning
eristama igaiiht neist Hiinast parit impordi vdidetavast kahjulikust m&just, kasutades segmendipdhist analiiiisi
litkmesriikide kaupa India toote hallmalmi ja Hiina toote keragrafiitmalmi puhul.

(194) Komisjon oli seisukohal, et ajutise méidruse pShjenduses 199 selgitatud pohjustel ei ole vajadust segmendipdhise
analiiisi jarele, et uurida, kas dumpinguhinnaga eksport HRVst tekitas liidu tootmisharule olulist kahju.
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(195) Komisjon mirkis, et Indiast pdrit turuosa suhteline suurenemine liidus on vaatlusalusel perioodil veidi kérgem kui
HRV puhul, kuid absoluutarvudes on India impordimaht ja turuosa palju vdiksem kui HRV impordimaht ja
turuosa sama perioodi viltel ja uurimisperioodil.

(196) Komisjon mirkis, et absoluutmahu pd&hjal ei saa ta jireldada, et liidu tootmisharu turuosa vihenemine on
tdielikult tingitud Indiast périt impordi turuosa suurenemisest.

(197) Lisaks mirkis komisjon, et CCCME viide, mis kisitleb impordimahtude arengut 2014. aastast kuni uurimispe-
rioodini on vastuolus faktidega. Nii India kui ka HRV impordimahud arenesid sarnaselt, vorreldes liidu
tootmisharu tootmis- ja miiigimahu arenguga.

(198) Lisaks tunnistas komisjon hinna allalo6mist India poolt ja kinnitas ajutise madruse pShjenduses 179 esitatud
jareldust, et keskmised hinnaerinevused ei ole iseloomulikud, sest Indiast ja HRVst parit impordi tootevalik
erineb.

(199) Pdrast 16plikku avalikustamist viitis CCCME, et tal puudus teave, mis vdimaldanuks tal esitada mirkusi
hinnaerinevuste kohta, mis oleksid komisjonile sobivalt iseloomulikud, ning seega ei ndustunud ta komisjoni
jareldusega.

(200) Komisjon kinnitas, et arvestades impordimahtude, turuosa ja hindade muutumist, on vdimalik, et Indiast parit
import on aidanud tekitada kahju liidu tootmisharule. Ei saa aga asuda seisukohale, et Indiast parit import oli
ainus liidu tootmisharu olukorra halvenemise pdhjus. Kui hiipoteetiliselt kdrvaldada Indiast périt impordi méju,
oleks HRVst parit import siiski eraldi kahju pohjus. Eelkdige on HRVst parit import uurimisperioodil mérkimis-
vadrselt (iile kolme korra) suurem kui Indiast périt import sama perioodi jooksul.

(201) Seetdttu jareldas komisjon, et tdendoliselt aitas Indiast parit import kaasa liidu tootmisharu kantud olulise kahju
tekkimisele. Nimetatud import ei kdrvaldanud aga oma viiksema mahu ja turuosa téttu pohjuslikku seost liidu
tootmisharu kantud olulise kahju ja HRVst pdrit dumpinguhinnaga impordi vahel. Lisaks mirkis komisjon, et
HRV-le ei omistata Indiast parit impordi mdju, sest kahju korvaldamist vdimaldav tase, mis on arvutatud
viiksema tollimaksu reegli rakendamiseks, sisaldab itksnes HRVst parit dumpinguhinnaga impordi mdju.

(202) Komisjon kinnitas eespool nimetatud pShjustel jareldusi, mis on esitatud ajutise maaruse pdhjendustes 175-182,
ja likkab CCCME viited tagasi.

5.2.2. Liidu tootmisharu eksporditulemus

(203) FCI wviitis, et liidu tootmisharu kasumlikkust mojutas negatiivselt liidu tootmisharu suurenenud eksport
kolmandatesse riikidesse iihiku tootmiskulust madalama hinnaga.

(204) Komisjon markis, et eksport kolmandatesse riikidesse moodustab iiksnes 10 % valimisse kaasatud liidu tootjate
miitigist vaatlusalusel perioodil. Seega jdreldas komisjon, et eksport kolmandatesse riikidesse oleks
uurimisperioodil saanud liidu tootmisharule avaldada iiksnes marginaalset kahjulikku mdju ega suutnud seetdttu
korvaldada pohjuslikku seost Hiinast parit dumpinguhinnaga impordi ja liidu tootmisharule tekkinud olulise
kahju vahel.

(205) Parast 10plikku avalikustamist palus FCI komisjonilt selgitust selle kohta, kuidas ekspordi kasv kombineerituna
viga madalate hindadega ei suuda korvaldada pohjuslikku seost liidu tootmisharu kantud viidetava kahju ja
HRVst pdrit vaatlusaluse toote impordi vahel. FCI viitis, et kui liidu tootmisharu ei oleks miiiinud oma tooteid
kolmandatele turgudele ja oleks selle asemel miiinud kdnealuse osa toodangust siseturul liidu keskmiste
hindadega, oleks ta vdinud suurendada oma kasumimarginaali 17,20 %.



L 25/26 Euroopa Liidu Teataja 30.1.2018

(206) Komisjon markis, et FCI oletus, et liidu tootjad voiksid miiiia tooteid, mis nad eksportisid, liidu turul sama
hinnaga, millega nad miiiivad liidus, ei pShine tdenditel ja on pelgalt spekulatsioon. Esiteks on liidu tootmisharu
hinnad HRVst périt dumpinguhinnaga impordi téttu surve all. Teiseks toob pakkumise kasv majandusdiguse
noudluse ja pakkumise printsiibi kohaselt kaasa toote hinna languse. Lisaks vdib valimisse kaasatud liidu tootjate
eksporditud toodete tootevalik erineda nende keskmisest toodangust ja vastavatest tootmiskuludest. Seepdrast
liikkas komisjon tagasi FCI viite, et liidu tootjad oleksid véinud oma kasumimarginaali suurendada, miities oma
eksporti liidu turul.

5.2.3. Noudluse vihenemine

(207) FCI esitas tdendid, mille kohaselt ajutise mairuse pdhjenduses 190 nimetatud valukodade sulgemist tuleks
seostada muude teguritega kui vaatlusaluse toote suurenenud import HRVst.

(208) Komisjon madrgib, et Aco puhul osutas avalikult kittesaadav teave sellele, et HRVst parit impordi tekitatud
hinnasurve ja konkurents olid iiks liidu valukoja sulgemise pdhjus. Teiste valukodade sulgemise pdhjuste kohta ei
esitanud FCI vaieldamatuid tdendeid. Igal juhul ei olnud konealused sulgemised valimisse kaasatud liidu tootjate
miiiigihindade ja kasumlikkuse vihenemise pohjus, sest need kajastavad konkurentsikaotust liidu siseturul.
Seepdrast lilkkkab komisjon selle viite tagasi ja jadb seisukohale, et nimetatud sulgemised langesid kokku liidu
tootmisharu saadud kahjuga ega korvalda seetbttu pdhjuslikku seost Hiinast périt dumpinguhinnaga impordi ja
liidu tootmisharu kantud olulise kahju vahel.

(209) CCCME viitis, et komisjon oleks pidanud eristama tarbimise languse kahjulikku moju ja HRVst parit impordi
viidetavat kahjulikku m&ju, sest on selge, et hinnates liidu tootmisharu miiiigi- ja tootmismahtude muutusi, ei saa
tarbimise langust seostada HRVst parit impordiga.

(210) Lisaks viitis CCCME, et kuna HRVst périt impordi suurenemine ei lange kokku liidu tootmisharu miitigimahu
vihenemisega, ei ole faktiliselt pShjendatud komisjoni viide, et kuna HRVst pirit impordi kasv on suurem kui
liidu tootmisharu tarbimise ja miitigi vdhenemine, ei saa ndudluse vdhenemine korvaldada p&hjuslikku seost
HRVst pirit dumpinguhinnaga impordi ja liidu tootmisharule tekkinud olulise kahju vahel.

(211) Komisjon mirgib, et vastupidi sellele, mida viitis CCCME, langeb HRVst parit impordi suurenemine nimelt kokku
liidu tootmisharu miiigimahu vihenemisega, arvestades kogu kahjuhindamise perioodi.

(212) Seepirast lilkkab komisjon selle viite tagasi ja kinnitab ajutise médruse pShjendustes 189-191 esitatud jreldused.

5.2.4. Killustumine liidu turul

(213) FCI vditis, et riiklikud standardid ja erinevad nduded litkmesriikide tasandil killustavad liidu eri riikide malmist
toodete turgudeks.

(214) Komisjon madrkis, et vaatamata eri tooteliikide riiklike standardite olemasolule on nii liidu tootjatel kui ka
eksportivatel tootjatel voimalik toodete sertifitseerimise riiklikke ndudeid tdita. Seepirast liikati see vdide tagasi.

5.2.5. Uurimisaluse toote tehnilised muudatused

(215) FCI viitis, et miiidud tooteithikute mass on vihenenud ja seetdttu kajastab samavidrne tonnides viljendatud
toodangumaht miiiidud thikute suuremat arvu. FCI arvates tuleks asjaolu, et kasum ja turuosa ei suurene,
seostada struktuursete muudatustega tehnoloogilises ja tootmisprotsessis, mitte HRVs valmistatud toodete
pakutava konkurentsiga.
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(216) Komisjon margib, et ta ei leidnud valimisse kaasatud liidu tootjate andmete pdhjal mérkimisvédrset massi
vihenemist vaatlusalusel perioodil. Seeparast liikatakse see viide tagasi.

(217) Parast 1oplikku avalikustamist viitis FCI, et malmist toodete mass on ildiselt vihenenud. Asjaolust, et liidu
tootmismaht uurimisperioodil oli samavdirne 2013. aastal valitsenud olukorraga (96 %), ilmneb, et liidu
tootmisharu pidi olema suurendanud miiiidavate toodete arvu. Mis tahes kahju tuleks seega seostada
struktuursete muudatustega tehnoloogilises ja tootmisprotsessis, mitte HRVs valmistatud toodete pakutava
konkurentsiga.

(218) Komisjon oli palunud valimisse kaasatud liidu tootjatelt andmeid toodetud koguste kohta nii tonnides kui ka
tthiku kaupa. Kontrollitud andmed ei ndidanud samasuguse toote massi markimisvaarset vihenemist. Seepérast ei
noustunud komisjon FCI viitega, et liidu tootmisharu pidi olema suurendanud miiidavate toodete arvu. Seetdttu
likati vaide tagasi.

5.3. Jdreldus pohjusliku seose kohta

(219) CCCME viitis, et vaatamata viidetavale hinna allaloomisele uurimisperioodil suutis liidu tootmisharu oma
turuosa siilitada, mida on raske ithildada jireldusega p&hjusliku seose kohta.

(220) Komisjon mirkis, et liidu tootmisharu turuosa vihenes vaatlusaluse perioodi jooksul, samal ajal kui HRVst parit
impordi turuosa suurenes mirgatavalt. Komisjon tegi kindlaks ka mérkimisvéirse hinna allaloomise. Seepdrast
likkas komisjon selle viite tagasi.

(221) Pirast 1oplikku avalikustamist kordas CCCME oma viidet, et HRVst parit impordi ja liidu tootmisharu kantud
viidetava kahju vahel ei ole ajalist kokkulangevust. CCCME juhtis tdhelepanu asjaolule, et andmed nditasid
konealuste kahjuniitajate ja tarbimise arengu vahel ajalist kokkulangevust, ning viitis, et see on viidetava kahju
tegelik pShjus. Lisaks viitis ta, et see on omakorda mdjutanud muid kahjuniitajaid, nditeks kasumlikkust. CCCME
vaitis 10puks, et kahju ja pohjusliku seose analiiiisimisel oleks komisjon pidanud arvesse votma impordi
suundumusi vaatlusalusel perioodil, mitte vdrdlema itksnes apellatsioonikogu (') poolt esitatud 16plikke nitajaid.

(222) Erinevalt apellatsioonikogu aruandest, milles ei esitatud suundumuste analiiiisi, vaid iiksnes vordlus vaatlusaluse
perioodi alguse ja 18pu vahel, analiiiisis komisjon pdhjalikult suundumusi kogu vaatlusaluse perioodi jooksul,
sealhulgas konealuse perioodi kdigi aastate vahel. Selle kohaselt leidis komisjon, et HRVst parit impordi ja selle
ajavahemiku pohjal liidu tootmisharu kantud kahju vahel oli ajaline kokkulangevus. Seetottu liikati viide tagasi.

(223) Pirast esialgse mairuse avaldamist vaitis CCCME esimest korda uurimise jooksul, et liidu tootmisharu kahju voib
olla ta enda pdhjustatud, kuna mitu liidu tootjat hakkasid oma samasuguse toote asemel miitima liittooteid, mida
nad samuti toodavad, mistdttu oleks CCCME arvates tulnud arvesse vétta nende toodete omavahelist konkurentsi,
sest see vOinuks korvaldada viidetava pohjusliku seose HRVst périt dumpinguhinnaga impordi ja liidu
tootmisharule viidetavalt tekkinud kahju vahel.

(224) Komisjon litkkkas selle viite tagasi, sest CCCME ei esitanud selle pdhjenduseks muid tdendeid peale ihe
tootevoldiku. Komisjoni jareldused aga pohinevad uurimisaluse tootega seotud andmetel.

(225) Pdrast 19plikku avalikustamist kordasid kaebuse esitajad veel kord, et liittoodete miiiik on minimaalne ja
moodustab vihem kui 1 % nende dritegevusest. Seepdrast liikati need viited tagasi.
(226) Kuna rohkem mirkusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise méiruse pdhjendustes 202-205 esitatud jdreldused.

(") Apellatsioonikogu aruanne, mis on esitatud dokumendis United States — Measures Affecting Imports of Certain Passenger Vehicle and Light
Truck Tyres from China, WT/DS/399/AB/R, punkt 220.
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6. LIIDU HUVID
6.1. Liidu tootmisharu huvid

(227) FCI viitis, et HRVst pdrit import ei avaldanud vaatlusalusel perioodil liidu tootmisharu uurimisaluse toote
omamaistele hindadele allaloovat mdju, sest HRV hinnad on vaatlusalusel perioodil markimisvdarselt tdusnud,
liidu tootmisharu keskmine miiiigihind aga on vaatlusalusel perioodil pidevalt langenud ning see suundumus
jargnes ithiku tootmiskulu iildisele langusele, mis oli liidu tootmisharu huvides.

(228) Komisjon litkkas selle viite tagasi, sest isegi parast vaatlusaluse perioodi hinnatdusu olid HRVst pdrit impordi
hinnad liidu tootmisharu hindadest margatavalt madalamad ja 156id seega liidus hindu alla. Seda toetab liidu
tootmisharu miiiigihindade langus, mis dletas ithiku tootmiskulu vdhenemist. Seepidrast on liidu tootmisharu
huvides peatada konealune hinnalangus, mida pohjustab madala dumpinguhinnaga import HRVst.

(229) Pirast 16pliku avalikustamist vditis FCI, et liidu tootjad hangivad osa oma tootevalikust HRVst. Seetdttu tekitab
HRV suhtes ajutise tollimaksu kehtestamine probleeme ka liidu tootjatele.

(230) Lisaks tegi iks liidu tootja hiljuti suure investeeringu uue valukoja arendamiseks Ameerika Uhendriikides
(edaspidi ,USA®); 1opliku tollimaksu kehtestamine toob kaasa USAst prit impordi suurenemise ja kdnealuse liidu
tootja valitseva seisundi tugevnemise malmist toodete turul, kahjustades vaba ja diglast konkurentsi.

(231) Komisjon mirkis, et dumpinguvastaste meetmete kehtestamine voib mdjutada koiki liidu turuosalisi, sealhulgas
liidu tootjaid. Pdrast 16plikku avalikustamist viitsid kaebuse esitajad ja iiks toetav tootja, et liidu tootmisharu
huvides on kehtestada 16plik tollimaks, mis aitab kaasa turul vordsete tingimuste loomisele.

(232) Pohjenduses 230 nimetatud tootja juurde tehtud kontrollkdigu ajal teatas ariithing komisjonile, et investeering
USAs tehakse juba olemasoleva tehase asendamiseks. Kuna FCI ei esitanud tdendeid toetamaks oma viidet, et
kdnealune tootja kasutab konealust investeeringut USAst liitu suunduva impordi suurendamiseks, liikkas
komisjon selle viite tagasi.

(233) Kaebuse esitajad viitsid, et kui 10plikke tollimaksumaiidrasid vdhendatakse lopliku avalikustamise kaigus
kavandatud tasemeni, ei suuda nad dumpinguhinnaga impordiga konkureerida, sest HRVst parit vaatlusaluse
toote importijad on endiselt voimelised liidu tootmisharu hindu alla 166ma, olenemata sellest, et kehtestati ajutine
33 %-ne keskmine tollimaks.

(234) Dumpinguvastased meetmed kehtestatakse tasemel, mis on vajalik kahjustava dumpingu moju
korvaldamiseks. Seetdttu on voimalik, et impordihinnad konkureerivad jitkuvalt liidu tootmisharu miiiidava
samasuguse toote hinnaga, eelkdige seetdttu, et kehtestatud ajutine dumpinguvastane tollimaks pdhineb
dumpingumarginaalidel, mis leiti olevat madalamad kui kahju kdrvaldamist vdimaldav tase. Seepirast liikkas
komisjon selle viite tagasi.

6.2. Soltumatute importijate huvid

(235) FCI viitis, et komisjon on alahinnanud Euroopa VKEde moodustatud suure konsortsiumi ja selle pakutavate
tookohtade arvu olulisust vaatlusaluse toote turul.

(236) Komisjon markis, et tema uurimistulemuste kohaselt on sdltumatutel tootjatel teatavad kulud seoses vaatlusaluse
toote disaini, sertifitseerimise ning tootega seotud teadus- ja arendustegevusega ning seepdrast otsustas ta
kohandada hinna allaloomise ja kahju korvaldamise taseme arvutusi, nagu osutatud eespool
pohjendustes 119-122. Hinna allaloémine ja kahju korvaldamist voimaldav tase jddvad aga isegi pdrast sellist
korrigeerimist korgeks.

(237) FCI viitis, et komisjon ei vOta arvesse vaatlusaluse toote sertifitseerimise ja pikaajaliste lepingute olemasolu
tahtsust.
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(238) Komisjon mirkis, et ta ei leidnud uurimise kiigus tdendeid viidatud pikaajaliste lepingute olemasolu kohta.
Vaatlusaluse toote sertifitseerimise kulusid on arvestatud hinna allaloomise ja kahju korvaldamise taseme
kohandamisel seoses teadus- ja arendustegevuse kuludega.

(239) FCI liikmesettevotjad annavad seoses koikidest riikidest périt impordiga t66d kokku ligikaudu 1 200 todtajale,
seega nende tootajate arv, keda voiksid mojutada itksnes HRVst parit impordiga seotud meetmed, oleks vdiksem.

(240) FCI viitis, et samal ajal kui liidu tootmisharu suudab siilitada oma tegelikku to6kohtade arvu isegi vaatlusaluse
toote HRVst pirit impordi korral, on enamik FCI liikmesettevotjaid sunnitud tegevuse ldpetama vdi tootajaid
koondama, kui komisjon otsustab kehtestada 16pliku dumpinguvastase tollimaksu.

(241) Komisjon litkkas selle argumendi tagasi, sest FCI ei esitanud oma viite kohta iihtegi tdendit ega analiiiisi, millest
ilmneks, et ettevotjad oleks sunnitud tegevuse 16petama voi tookohtade arvu vihendama. Vastupidi, arvestades
mirkimisvéddrset hinna allaloomist, suudaksid Hiina impordihinnad pakkuda liidu tootmisharu hindadele
konkurentsi ka vaatamata 18pliku tollimaksu mdjule ega pdhjustaks ettevotete sulgemist ja tookohtade arvu
vihendamist.

(242) FCI viitis, et sdltumatud importijad ei suuda hdlpsalt ja lithikese aja jooksul leida alternatiivseid tarneallikaid ning
liidu tootjad ei miiti uurimisalust toodet sdltumatutele importijatele, sest nad on iiksteise otsesed konkurendid.

(243) Viidete kohta, et meetmete kehtestamine tooks kaasa uurimisaluse toote tarnedefitsiidi, mirkis komisjon
koigepealt, et dumpinguvastaste meetmete eesmirk ei ole sulgeda liidu turgu igasugusele impordile, vaid taastada
kahjustava dumpingu mdju korvaldamise teel iglane kaubandus. Seega ei peaks import HRVst 16ppema, vaid
diglaste hindadega jatkuma.

(244) Samas ei saa vilistada, et HRVt kisitlevad meetmed ei avalda praktikas mdju. Kuid nagu margitud ajutise maaruse
pohjenduses 220, on sdltumatutel importijatel vdimalik tile minna impordile muudest kolmandatest riikidest.
Sellega seoses tegi komisjon kindlaks, et sdltumatud importijad ei olene itksnes HRVst pirit impordist, vaid ostsid
vaatlusalusel perioodil uurimisalust toodet ka muude kolmandate riikide, nagu India, Tiirgi ja Brasiilia tootjatelt.
Komisjon nimetas ka importi Vietnamist, Egiptusest ja Ukrainast.

(245) Lisaks leidis komisjon uurimise kaigus, et liidu tootmisharul on vaba tootmisvdimsust, sest selle tootmisvdimsuse
rakendusaste on olnud ligikaudu 50 %. FCI ei esitanud iihtegi tdendit viite kohta, et liidu tootmisharu ei mui
uurimisalust toodet sdltumatutele importijatele.

(246) Pirast 16plikku avalikustamist poordus FCI tagasi varustuskindluse kiisimuse juurde, mirkides, et liidu tootjad ei
ole kunagi ndustunud ega kavatse ndustuda valandeid tootma FCI lilkmesettevdtjate nimel. FCI liikmesettevotjad
votsid ithendust mitme valukojaga liidus ja nad kdik keeldusid tarnimast materjale, mis oli toodetud vastavalt
nende mudelitele, vOi teatasid, et nad ei ole valmis tootma malmist tooteid, mis vastaksid kdigile ndutud
modtmetele.

(247) Seoses voimaliku iileminekuga impordile muudest kolmandatest riikidest vaitis FCI, et itkski kdesolevas médruses
nimetatud riik ei ole HRV asemel elujduline alternatiiv. India ja Tirgi ei ole mdistlikud alternatiivid.
Uurimisperioodil eksportisid nad vaatlusalust toodet vaid piiratud kogustes. India tootjad toodavad peaaegu
eranditult hallmalmi, samas kui HRV tootjad toodavad peamiselt keragrafiitmalmi. Peale India imporditi muudest
kolmandatest riikidest vaatlusalusel perioodil iiksnes 30 000 tonni malmist tooteid, seega on FCI arvates
mdeldamatu, et muudes riikides kui HRV hakatakse mdistliku aja jooksul piisavates kogustes valandeid tootma.
Lisaks toob tarneallika vahetamine vaatlusaluse toote puhul séltumatute importijate jaoks kaasa lisakulusid. K&iki
investeeringuid HRVs asuvatele tootjatele kuuluvatesse mudelitesse ei saa mujal kasutada ning seega kaotavad
need oma viairtuse, kui kehtestatakse 16plik tollimaks. Lisaks néuab mis tahes muudatus tootmises aega ning see
viivitus sunnib séltumatud importijad liidu turult lahkuma.
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(248) Komisjon mirkis, et FCI ei ole esitanud mingeid tdendeid viite kohta, et liidu tootjad ei kavatse ndustuda FCI
liikmesettevotjate nimel valandeid tootma.

(249) Samas aga viitsid kaebuse esitajad pdrast 16plikku avalikustamist, et nad on valmis importijatele tarnima ja
esitasid tdendid, et nad seda juba teevad. Seeparast liikati see viide tagasi.

(250) Asjaolu, et uurimisperioodil imporditi ainult piiratud kogustes muudest kolmandatest riikidest peale HRV, ei
vilista voimalust, et tootmine suunati imber muudesse kolmandatesse riikidesse. Lisaks ei ole meetmete eesmirk
sulgeda liidu turgu Hiinast pdrit impordile, vaid taastada diglane kaubandus, korvaldades kahjustava dumpingu
mdju. Kuna 1plik tollimaksumair on madalam kui kahju kdrvaldamist vdimaldav tase ja isegi madalam kui koigi
valimisse kaasatud Hiina eksportivate tootjate puhul leitud allal66mismarginaal, ei ole sel tdendoliselt HRVst pirit
impordi suhtes takistavat mdju. Seda toetab alates ajutiste dumpinguvastaste meetmete kehtestamisest parinev
impordistatistika, millest ndhtub, et HRVst imporditakse ikkagi markimisvédarsetes kogustes.

(251) Kaik tootmise voimaliku muutmisega seotud lisakulud on seega iiksnes spekulatiivsed ega ole olemuslikult seotud
dumpinguvastaste meetmete kehtestamisega.

(252) Eespool esitatut arvesse vottes likkas komisjon tagasi kdik FCI poolt esitatud viited varustuskindluse kohta.

6.3. Kasutajate huvid

(253) FCI wviitis, et meetmed oleks vastuolus mitmesuguste vajaduste ja erinduetega, mis on riigiasutustel ja
eracttevotjatel, kes olenevad soltumatute importijate impordist, isedranis piirkondades, mis ei asu liidu tootjatele
piisavalt ldhedal.

(254) Komisjon rohutas, et 16ppkasutajad ei saa kasutada dumpinguhinnaga tooteid liidu tootmisharu arvelt. Lisaks on
uurimine néidanud, et liidusisene vaatlusaluse toote ja samasuguse toote pakkumine on juba olemas, sh
piirkondadesse, mis ei asu liidu tootjate ldheduses.

6.4. Jireldus liidu huvide kohta

(255) Kokkuvdttes ei viita itkski huvitatud isikute esitatud viidetest mojuvatele pShjustele, mis takistaksid meetmete
kehtestamist vaatlusaluse toote importimisele HRVst.

(256) Negatiivset mdju sdltumatutele importijatele ei saa pidada ebaproportsionaalseks ning seda leevendab kas
kolmandatest riikidest voi liidu tootmisharust pdrit alternatiivsete tarneallikate kittesaadavus. Dumpinguvastaste
meetmete positiivne mdju liidu turule, eelkdige liidu tootmisharule, kaalub iles vdimaliku negatiivse mdju teistele
huvirithmadele.

(257) Kuna rohkem markusi ei esitatud, kinnitab komisjon ajutise maaruse pdhjenduses 226 esitatud jareldused.

7. MENETLUSE LOPETAMINE JA LOPLIKUD TOLLIMAKSUD

(258) Arvestades asjaolu, et dumpingut kindlaks ei tehtud, Idpetatakse menetlus Indiast parit impordi suhtes.

7.1. Kahju kdrvaldamist voimaldav tase HRV jaoks

(259) Kaebuse esitajad ei ndustunud kahju hiivitamist vdimaldava taseme hindamisel kasutatud 5,3 % kasumlikkusega.
Nende viitel oli liidu tootjate kasumlikkus 2006. aastal ligikaudu 10 %. Kahju hindamisel on ldhtutud
kasumlikkusest, mille saavutasid valimisse kaasatud liidu tootjad 201 3. aastal.
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(260) Nagu on mirgitud ajutise mairuse pohjenduses 231, kajastab 2013. aasta kasumitase kasumit, mida v&iks
usutavasti saavutada tavapirastes konkurentsitingimustes, st dumpinguhinnaga impordi puudumise korral.
Nimetatud sihtkasum on lisaks kooskdlas kasumiprotsendiga, mille kaebuse esitajad panid oma kaebuses ette
turuhinnast madalama hinnaga miitigi arvutamiseks.

(261) FCI viitis, et esialgne hinnang kahju korvaldamise taseme kohta on eksitav, kuna selles vorreldakse Hiina
valukodade poolt liidu importijatele miiiidud toodete hindu nende toodete hindadega, mida liidu tootmisharu
miiiib 1&ppklientidele, ega vdeta arvesse kulusid, mis tekkisid iiksnes soltumatutel importijatel. Sellised kulud
holmavad teadus- ja arendustegevuse kulusid, mudelite ja prototiiiipide loomise kulusid, sertifitseerimiskulusid,
homologeerimiskulusid, kvaliteedikontrolle ja vastavuskontrolle, laokulusid ja miitigikulusid.

(262) Komisjon on neid andmeid kontrollinud ja otsustanud kohandada hinna allalo6mise marginaali (vt pdhjendu-
sed 119-122 eespool) ja kahju korvaldamist voimaldavat taset selliste kulude suhtes, kohandades liidu
tootmisharu tehasehindu allapoole, vottes seejuures arvesse kaalutud keskmist teadus- ja arendustegevuse kulu
valimisse kaasatud liidu tootjate kdibelt. Lisaks kohandati impordihinda, et votta arvesse kontrollitud
impordijargseid kulusid.

7.2. Loplikud meetmed HRV suhtes

(263) Dumpingu, tekitatud kahju, pdhjusliku seose ja liidu huvide kohta tehtud jareldusi arvesse vottes tuleks kooskolas
alusmairuse artikli 9 16ikega 4 kehtestada vaatlusaluse toote impordi suhtes vastavalt vdiksema tollimaksu reeglile
16plikud dumpinguvastased meetmed dumpingumarginaali tasemel.

(264) Eespool esitatust lahtudes kehtestatakse 16pliku dumpinguvastase tollimaksu méirad, nagu on niidatud tabelis 3.

Tabel 3

Dumpingumarginaal, kahju kdrvaldamist voimaldav tase ja tollimaksu méir

) Dumbi .| Kahju kérvalda-
Ariiihing umpmguomargl— mist véimaldav Tollimaks (%)
naal (%) o
tase (%)

Botou City Wangwu Town Tianlong Casting Factory 15,5 63,5 15,5
Botou Lisheng Casting Industry Co., Ltd. 31,5 52,8 31,5
Fengtai (Handan) Alloy Casting Co., Ltd 38,1 72,8 38,1
Hong Guang Handan Cast Foundry Co., Ltd. 21,3 70,3 21,3
Shijiazhuang Transun Metal Products Co., Ltd 25,0 66,2 25,0
Muud koostood teinud driithingud 25,4 64,8 25,4
K&ik muud dritthingud 38,1 72,8 38,1

(265) Kiesoleva médrusega driithingutele kehtestatavad individuaalsed dumpinguvastase tollimaksu médrad mdairati
kindlaks koénealuse uurimise jdrelduste pdhjal. Seepirast kajastavad need asjaomaste driithingute olukorda, mis
tehti kindlaks kénealuse uurimise ajal. Konealuseid tollimaksumdaarasid (erinevalt ,kdikide muude aritthingute®
suhtes kohaldatavast iileriigilisest tollimaksust) kohaldatakse seega iiksnes nende vaatlusaluste toodete impordi
puhul, mis on parit HRVst ning mille on tootnud nimetatud driithingud, seega nimetatud konkreetsed juriidilised
isikud. Imporditavate vaatlusaluste toodete suhtes, mille tootja on mdni muu ériiihing, kelle nime ega aadressi ei
ole kdesoleva miidruse regulatiivosas konkreetselt nimetatud, sealhulgas konkreetselt nimetatud ariithingutega
seotud isikud, ei saa konealuseid méirasid kohaldada ning nende puhul kehtib ,kéikide muude driithingute®
suhtes kohaldatav tollimaksumaar.
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(266) Iga taotlus kohaldada konkreetsete driithingute jaoks ette nahtud individuaalseid dumpinguvastase tollimaksu
médrasid (nditeks parast juriidilise isiku nimevahetust v6i uue tootmis- vdi miitigiikksuse asutamist) tuleks saata
komisjonile (*) koos kdikide vajalike andmetega, eelkdige teabega mis tahes muudatuste kohta driithingu
tootmistegevuses, omamaises voi eksportmiiiigis, mis on seotud niiteks kdnealuse nimevahetuse vdi muutusega
tootmis- vdi miiiigitiksustes. Vajaduse korral muudetakse kiesolevat mdairust, ajakohastades nende aritthingute
loetelu, kelle suhtes kohaldatakse individuaalseid tollimaksumaarasid.

(267) Et minimeerida tollimaksudest korvalehiilimist maksumiirade suurte erinevuste tdttu, on individuaalsete
dumpinguvastase tollimaksu miirade rakendamise tagamiseks vaja erimeetmeid. Individuaalsete dumpinguvastase
tollimaksu mairadega ariithingud peavad esitama liikmesriikide tollile kehtiva faktuurarve. Arve peab vastama
artikli 1 Idikes 3 sdtestatud nduetele. Sellise arveta impordi suhtes kohaldatakse kdikide muude aritthingute suhtes
kohaldatavat dumpinguvastase tollimaksu méara.

(268) Et tagada dumpinguvastase tollimaksu nduetekohane joustamine, ei tuleks koikide muude &riithingute suhtes
kehtivat tollimaksuméidra kohaldada mitte iiksnes koostoost hoiduvate eksportivate tootjate suhtes, vaid ka nende
tootjate suhtes, kes uurimisperioodil liitu ei eksportinud, vilja arvatud juhul, kui viimati nimetatud tootjad
vastavad artiklis 3 sitestatud tingimustele.

(269) Rithm koostood teinud eksportivaid tootjaid tegi koos CCCMEga pakkumise thise hinnakohustuse kohta vastavalt
alusmiiruse artikli 8 15ikele 1. Nimetatud hinnakohustuse pakkumise hindamine on pooleli.

(270) Vottes arvesse Euroopa Kohtu hiljutist kohtupraktikat, () on asjakohane sitestada viivisintressi méir 15plike
tollimaksude tagasimaksmise korral, sest tollimaksude suhtes kehtivad asjakohased sitted ei nie ette sellist
intressiméddra ning siseriiklike eeskirjade kohaldamine pdhjustaks ettevotjate vahel pdhjendamatuid moonutusi
soltuvalt sellest, milline liikkmesriik on valinud tollivormistuse.

7.3. Pakutud hinnakohustus

(271) Parast 1oplikku avalikustamist esitasid CCCME ja 64 eksportivat tootjat hinnakohustuse pakkumise vastavalt
alusmiiruse artiklile 8.

(272) Komisjon hindas seda pakkumist ja joudis jareldusele, et sellise kohustuse heakskiitmine oleks ebapraktiline
alusmairuse artikli 8 tdhenduses jargmiste elementide pohjal:

i) litkmesriikide tolliasutustel on raske teha visuaalselt vahet kavandatud kohustuses esitatud kahe tooterithma
vahel;

ii) pakkumisega holmatud eksportivate tootjate suur arv;
iii) nende raamatupidamisandmete vihene usaldusvairsus;

iv) muude toodete eksport eksportivate tootjate poolt, kelle suhtes ei kohaldata meetmeid, mis voimaldavad ka
hinnakompensatsiooni; ja

v) asjaolu, et samasugust kohustust, mis hdlmas palju viiksemat arvu eksportivaid tootjaid, rikuti korduvalt ja
16puks voeti see tagasi.

(273) CCCMEd, asjaomaseid eksportivaid tootjaid ja liidu tootmisharu teavitati pdhjustest, miks komisjon kavatses
hinnakohustuse pakkumise tagasi liikata. Liidu tootmisharu oli tagasiliitkkamisega ndus.

(274) CCCME esitas teatavad markused ja ettepanekud vastuseks komisjoni hinnangule hinnakohustuse pakkumise
kohta. CCCME tegi ettepaneku kasutada itht keskmist minimaalset impordihinda, mis pdhineb kdige kallimatel
tooteliikidel, piirata muude toodete eksporti ja maddratleda teatavad valikukriteeriumid, et vihendada
hinnakohustuses osalevate eksportivate tootjate arvu. Kuigi need soovitused vdisid teataval mairal leevendada
teatavaid jarelevalvega seonduvaid riske, ei saanud komisjon hinnata eksportivate tootjate arvu vihendamisega
seonduvaid ja nende raamatupidamisandmete usaldusvairsusega kaasnevaid olemuslikke riske, kuna need
soovitused ei olnud piisavalt tipsed, et teha labivaadatud pakkumine. Lisaks vdis osalevate eksportivate tootjate
arvu piiramine kaasa tuua mitteosalevate eksportivate tootjate ekspordi kanaliseerimise osalevate eksportijate
kaudu. Lopuks tuletas komisjon meelde, et samasugust hinnakohustust, mis hélmas palju viiksemat arvu
eksportivaid tootjaid, rikuti korduvalt ja 16puks vdeti see tagasi. Seega ei muutnud CCCME mirkused ja
ettepanekud komisjoni hinnangut.

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, B-1049 Brussels, Belgium.
(3) Otsus kohtuasjas Wortmann, C-365/15, EU:C:2017:19, punktid 35-39.
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7.4. Ajutise tollimaksu 16plik sissendudmine

(275) Vottes arvesse kindlakstehtud dumpingumarginaale ja liidu tootmisharule tekitatud kahju suurust, tuleks 16plikult
sisse nduda ajutise mairusega kehtestatud ajutise dumpinguvastase tollimaksu alusel tagatud summad.

(276) Loplikud tollimaksuméddrad on ajutistest tollimaksumairadest madalamad. Tagatiseks antud summad, mis
tiletavad 16pliku dumpinguvastase tollimaksu maéara, tuleks vabastada.

(277) Mairuse (EL) 2016/1036 artikli 15 I6ike 1 kohaselt asutatud komitee arvamust ei esitanud,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

1. Kehtestatakse 16plik dumpinguvastane tollimaks teatavate selliste Hiina Rahvavabariigist parit lamellaargra-
fiitmalmist (hallmalmist) vdi keragrafiitmalmist (kdrgtugevast malmist) toodete ja nende osade impordi suhtes, mis
kuuluvad praegu CN-koodide ex 7325 10 00 (TARICi kood 7325 10 00 31) ja ex 7325 99 10 (TARICi kood
7325 99 10 51) alla.

Need on tooted, mida kasutatakse:
— maapinnal v6i maapinna all asuvate siisteemide ja/v6i nende avade katmiseks, ning samuti
— maapinnal v3i maapinna all asuvatele siisteemidele juurde pddsemiseks ja/vdi nende vaatlemise voimaldamiseks.

Tooted voivad olla masint6odeldud, kaetud, virvitud ja/vdi kombineeritud muude materjalidega, nagu betoon,
konniteeplaadid voi -kivid.

Vaatlusaluse toote méiratlus ei hdlma jargmisi tooteliike:

— standardi EN 1433 kohased dravoolukanalite restid ja kaaned, mida kasutatakse polimeerist, plastist, galvaanitud
terasest vOi betoonist dravoolukanalite osana, mis voimaldab pinnaveel voolata dravoolukanalisse;

— standardi EN 1253 kohased katusetrapid, pdrandatrapid, puhastusavad ja puhastusavade luugid;
— astmerauad, kangid ja tuletdrjehiidrandid.

2. Lopliku dumpinguvastase tollimaksu mdidrad, mida kohaldatakse 1dikes 1 kirjeldatud ja allpool loetletud
ariithingutes toodetud toote netohinna suhtes liidu piiril enne tollimaksude tasumist, on jargmised.

Ariiihing Tollimaks (%) TARICi lisakood
Botou City Wangwu Town Tianlong Casting Factory 15,5 C221
Botou Lisheng Casting Industry Co., Ltd. 31,5 €222
Fengtai (Handan) Alloy Casting Co., Ltd 38,1 €223
Hong Guang Handan Cast Foundry Co., Ltd. 21,3 C224
Shijiazhuang Transun Metal Products Co., Ltd 25,0 C225
Lisas loetletud muud koost66d tegevad ariithingud 254 Vt lisa
Ko6ik muud driithingud 38,1 €999

3. Loikes 2 nimetatud dritthingute jaoks kindlaks méératud individuaalset tollimaksumiira kohaldatakse tingimusel,
et lilkmesriigi tollile esitatakse kehtiv faktuurarve, millele on lisatud kuupdevaga ja faktuurarve viljastanud iiksuse to6taja
allkirjaga (mdrgitud peab olema todtaja nimi ja amet) avaldus jargmise tekstiga: ,Mina, allakirjutanu, tdendan, et
kidesoleva arvega holmatud Euroopa Liitu ekspordiks miitidava valandi koguses [kogus] on tootnud [driithingu nimi ja
aadress] [TARICi lisakood] Hiina Rahvavabariigis. Kinnitan, et kdesoleval arvel esitatud teave on tdielik ja dige.“ Kui
sellist arvet ei esitata, kohaldatakse kdikide muude ériithingute suhtes kohaldatavat tollimaksu.
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4. Kui ei ole sitestatud teisiti, kohaldatakse asjakohaseid kehtivaid tollimaksusitteid. Viivisintress, mida tuleb maksta
tagasimaksmise korral, mis toob kaasa viivisintressi saamise diguse, on Euroopa Keskpanga pohiliste refinantseerimis-
toimingute puhul kohaldatav méir, mis on avaldatud Euroopa Liidu Teataja C-seerias ja mis kehtib maksetdhtpdeva kuu
esimesel kalendripdeval ja mida suurendatakse ithe protsendipunkti vorra.

Artikkel 2

Rakendusmdiruse (EL) 2017/1480 kohaselt ajutise dumpinguvastase tollimaksuna tagatiseks antud summad ndutakse
1oplikult sisse. Tagatiseks antud summad, mis iiletavad dumpinguvastase tollimaksu 18plikku médira, vabastatakse.

Artikkel 3

Kui moni uus Hiina Rahvavabariigi eksportiv tootja esitab komisjonile piisavad tdendid selle kohta, et:

— ta ei ole uurimisperioodi jooksul (1. oktoobrist 2015 kuni 30. septembrini 2016) eksportinud liitu artikli 1 Idikes 1
kirjeldatud toodet;

— ta ei ole seotud ithegi Hiina Rahvavabariigi eksportija vdi tootjaga, kelle suhtes kohaldatakse kiesoleva mdirusega
kehtestatud meetmeid,

— ta on tegelikult eksportinud liitu vaatlusalust toodet pdrast meetmete aluseks oleva uurimisperioodi 16ppu voi ta on
votnud endale tagasivoetamatu lepingulise kohustuse eksportida liitu markimisvdarne kogus,

ja parast seda, kui koik huvitatud isikud on saanud vdimaluse esitada kommentaarid, muudetakse artikli 1 1diget 2,
lisades koost6od tegevate ja valimisse mittekuuluvate driithingute hulka uue eksportiva tootja, kelle suhtes seetdttu
kohaldatakse kaalutud keskmist tollimaksumaiira.

Artikkel 4

Artikli 1 16ikes 1 nimetatud Indiast périt toote importi kisitlev dumpinguvastane menetlus [3petatakse.

Artikkel 5

Kéesolev médrus joustub jirgmisel pdeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kiesolev mddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides litkmesriikides.

Briissel, 29. jaanuar 2018

Komisjoni nimel
president
Jean-Claude JUNCKER
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LISA

Koostood tegevad Hiina eksportivad tootjad, kes ei kuulu valimisse:

Nimi TARICi lisakood
Baoding City Maikesaier Casting Ltd. C226
Baoding GB Metal Products Co., Ltd. C232
Baoding Hualong Casting Co., Ltd. C233
Baoding Shuanghu Casting Co., Ltd. C234
Bo Tou Chenfeng Casting Co., Ltd. C235
Botou City Minghang Casting Co., Ltd. C236
Botou City Qinghong Foundry Co., Ltd. ja seotud ériithing Cangzhou Qinghong Foundry Co., Ltd. C237
Botou City Simencun Town Bai Fo Tang Casting Factory C238
Botou Dongli Foundry Co., Ltd. C239
Botou GuangTai Precision Casting Factory C240
Botou Mancheng Foundry Co., Ltd. C241
Botou Okai Foundry Co., Ltd. C242
Botou Sanjiang Casting Co., Ltd. C243
Botou TongYang Casting Factory C244
Botou Weili Precision Casting Co., Ltd. C245
Botou Xinrong Foundry Co., Ltd. C246
Botou Zhengxin Foundry Co., Ltd. C247
Cangzhou Hongyuan Machinery & Foundry Co., Ltd. €248
Cangzhou Yadite Casting Machinery Co., Ltd. C249
Changsha Jinlong Foundry Industry Co., Ltd. C250
Changyi City ChangZhan Casting Co., Ltd. C251
China National Minerals Co., Ltd. C252
Dingxiang Sitong Forging and Casting Industrial C253
Dingzhou Dongyu Foundry Co., Ltd. C254
Handan City Jinzhu Foundry Co., Ltd. C255
Handan Haolin Casting Co., Ltd. C256
Handan Qunshan Foundry Co., Ltd. C257
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Nimi TARICi lisakood
Handan Yanyuan Machinery Foundry Co., Ltd. C258
Handan Yuanyang Foundry Co., Ltd C259
Handan Zhangshui Pump Manufacturing Co., Ltd. C260
Hebei Cheng’An Babel Casting Co., Ltd. C261
Hebei Feixiang East Foundry Products Co., Ltd. €262
Hebei Jinghua Casting Co., Ltd. C263
Hebei Shunda Foundry Co., Ltd. C264
Hebei Tengfeng Metal Products Co., Ltd. C265
Hebei Zhonghe Foundry Co., Ltd. C266
Hengtong Valve Co.,LTD C267
Heping Cast Co., Ltd. Yi County C268
Jiaocheng County Honglong Machinery Manufacturing Co., Ltd. C269
Jiaocheng County Xinlei Machinery Manufacturing Co., Ltd. €270
Jiaocheng County Xinxing Casting Co., Ltd. C271
Laiwu City Haitian Machinery Plant C272
Laiwu Xinlong Weiye Foundry Co., Ltd. C273
Lianyungang Ganyu Xingda Casting Foundry C274
Lingchuan County Rainbow Casting Co., Ltd. C275
Lingshou County Boyuan Foundry Co., Ltd. C276
Pingyao County Master Casting Co., Ltd. C277
Qingdao Jiatailong Industrial Co., Ltd C278
Qingdao Jinfengtaike Machinery Co., Ltd. C279
Qingdao Qitao Casting Co., Ltd. 280
Qingdao Shinshu Casting Co., Ltd. C281
Qingyuanxian Yueda Fountry Co., Ltd. C282
Rockhan Technology Co., Ltd. C283
Shahe City Fangyuan Casting Co., Ltd. C284
Shandong Heshengda Machinery Technology Co., Ltd. 298
Shandong Hongma Engineering Machinery Co., Ltd. C285
Shandong Lulong Group Co., Ltd. C286
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Nimi TARICi lisakood
Shanxi Ascent Industrial Co., Ltd. C310
Shanxi Associated Industrial Co., Ltd. C287
Shanxi Jiaocheng Xinglong Casting Co., Ltd. C288
Shanxi Solid Industrial Co., Ltd. C289
Shanxi Yuansheng Casting and Forging Industrial Co., Ltd. €290
Shaoshan Huangqiu Castings Foundry €291
Tang County Kaihua Metal Products Co., Ltd. €292
Tangxian Hongyue Machinery Accessory Foundry Co., Ltd. €293
Tianjin Jinghai Chaoyue Industrial and Commercial Co., Ltd. C294
Tianjin Yu Xing Da Casting Co., Ltd. C295
Wangdu Junrong Foundry Co., Limited C296
Weifang Nuolong Machinery Co., Ltd. €297
Weifang Weikai Casting Co., Ltd. C299
Wen Shui Hengli Nature of the Company C300
Wuhan RedStar Agro-Livestock Machinery Co. Ltd C301
Zibo Joy’s Metal Co., Ltd. C302
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