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DIREKTIIVID

EUROOPA PARLAMENDI JA NOUKOGU DIREKTIIV 2013/32/EL,

26. juuni 2013,

rahvusvahelise kaitse seisundi andmise ja &dravotmise menetluse iihiste nduete kohta (uuesti

sonastatud)

EUROOPA PARLAMENT JA EUROOPA LIIDU NOUKOGU, (3)

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli
78 loike 2 punkti d,

vottes arvesse Euroopa Komisjoni ettepanekut,

vottes arvesse Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arva- (4)
must (1),

olles konsulteerinud Regioonide Komiteega,

toimides seadusandliku tavamenetluse kohaselt (2)

ning arvestades jirgmist:

(1) Noukogu 1. detsembri 2005. aasta direktiivi 2005/85/EU
(liikmesriikides pagulasseisundi omistamise ja dravotmise (6)
menetluse miinimumnduete kohta) (?) tuleb teha mitmeid
olulisi muudatusi. Selguse huvides tuleks nimetatud direk-
tiiv uuesti sonastada.

(2)  Uhine varjupaigapoliitika, sealhulgas Euroopa iihine
varjupaigasiisteem, on osa Euroopa Liidu eesmargist
luua jirk-jargult vabadusel, turvalisusel ja digusel rajanev
ala, mis on avatud isikutele, kes neist soltumatute
asjaolude tdttu taotlevad Giguspdraselt kaitset liidus.
Selle poliitika juures tuleks juhinduda solidaarsuse ja
vastutuse, sealhulgas selle rahalise mdju diglase jagamise
pohiméttest liitkmesriikide vahel. 7)

(") ELT C 24, 28.1.2012, Ik 79.

(%) Euroopa Parlamendi 6. aprilli 2011. aasta seisukoht (ELT C 296 E,
2.10.2012, Ik 184) ja ndukogu 6. juuni 2013. aasta esimese luge-
mise seisukoht (Euroopa Liidu Teatajas seni avaldamata). Euroopa
Parlamendi 10. juuni 2013. aasta seisukoht (Euroopa Liidu Teatajas
seni avaldamata).

() ELT L 326, 13.12.2005, lk 13.

Oma erakorralisel kohtumisel ~Tamperes 15. ja
16. oktoobril 1999 otsustas Euroopa Ulemkogu piiiielda
sellise Euroopa iihise varjupaigasiisteemi loomise poole,
mis pdhineb 28. juuli 1951. aasta Genfi pagulasseisundi
konventsioonil, mida on muudetud 31. jaanuari 1967.
aasta New Yorgi protokolliga, (,Genfi konventsioon”)
taielikul kohaldamisel, millega kinnitatakse tagasi- ja
viljasaatmise lubamatuse pohimdtet ja tagatakse, et
kedagi ei sunnita naasma riiki, kus teda ohustab tagakiu-
samine.

Tampere kohtumise jareldustes on sétestatud, et Euroopa
thine varjupaigasiisteem peaks lithikeses perspektiivis
holmama litkmesriikides Giglaste ja tdhusate varjupaiga-
menetluste tthiseid ndudeid ning pikas perspektiivis liidu
digusakte, mille tulemuseks on ithine varjupaigamenetlus
liidus.

Euroopa iihise varjupaigasiisteemi loomise esimene etapp
viidi 16pule aluslepingutega ettenihtud asjaomaste digus-
aktide vastuvotmise teel, mille raames voeti vastu ka
direktiiv 2005/85/EU, mis oli esimene varjupaigamenet-
lusi kisitlev meede.

Euroopa Ulemkogu véttis oma 4. novembri 2004. aasta
kohtumisel vastu Haagi programmi, milles seati vabadu-
sel, turvalisusel ja oOigusel rajaneval alal rakendatavad
eesmargid aastateks 2005 —2010. Seepirast kutsuti
Haagi programmis Euroopa Komisjoni iiles ldpetama
esimese etapi digusaktide hindamine ning esitama teise
etapi Oigusaktid ja meetmed Euroopa Parlamendile ja
ndukogule. Haagi programmi kohaselt on taotletavaks
eesmirgiks seoses Euroopa iithise varjupaigasiisteemi
loomisega iihise varjupaigamenetluse ja iihtse pagulassei-
sundi kehtestamine kogu liidus.

Euroopa Ulemkogu mirkis 16. oktoobril 2008. aastal
vastuvdetud Euroopa sisserdnde- ja varjupaigapaktis, et
liikmesriigiti esineb kaitse andmises endiselt markimis-
védrseid erinevusi, ning kutsus iiles tegema uusi algatusi,
sealhulgas esitama ettepaneku iihiseid tagatisi sisaldava
tihtse varjupaigamenetluse kehtestamiseks, et viia 16pule
Haagi programmis ette ndhtud Euroopa iithise varjupaiga-
siisteemi loomine.
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Ulemkogu véttis oma 10.— 11. detsembri 2009. aasta
kohtumisel vastu Stockholmi programmi, milles kinnitati
veel kord kohustust luua 2012. aastaks kaitse ja solidaar-
suse ithine ala, mis pohineb iihisel varjupaigamenetlusel
ja rahvusvahelise kaitse saanud isikute {ihesugusel
seisundil ning mille aluseks oleksid ranged kaitsenduded
ning Oiglased ja tdhusad menetlused. Stockholmi
programmiga kinnitati, et rahvusvahelist kaitset vajavate
isikute jaoks tuleb tagada vdimalus kasutada oiguslikult
turvalisi ja tohusaid varjupaigamenetlusi. Stockholmi
programmi kohaselt tuleks isikute suhtes olenemata
sellest, millises litkmesriigis nad rahvusvahelise kaitse
taotluse esitavad, rakendada samaviirset menetluskorda
ja kohelda neid nende seisundi kindlaksmédaramisel sama-
védrselt. Eesmirk on, et sarnaseid juhtumeid kisitletakse
ithtmoodi ja et nende lahendamise tulemus oleks sama.

Kasutada tuleks Euroopa Pagulasfondi ja Euroopa Varju-
paigakiisimuste Tugiameti (EASO) vahendeid, et piisavalt
toetada litkmesriikide joupingutusi Euroopa thise varju-
paigasiisteemi teises etapis kehtestatud nduete rakendami-
sel, eelkdige nende litkmesriikide joupingutusi, kelle
varjupaigasiisteem on eelkdige riigi geograafilise asendi
v0i demograafilise olukorra tdttu sattunud erilise ja
ebaproportsionaalse surve alla.

Kéesoleva direktiivi rakendamisel peaksid litkmesriigid
votma arvesse asjakohaseid EASO poolt vilja tootatud
suuniseid.

Selleks et tagada taotlejate rahvusvahelise kaitse vajaduste
ulatuslik ja tdhus hindamine vastavalt Euroopa Parla-
mendi ja ndukogu 13. detsembri 2011. aasta direktiivile
2011/95/EL (mis kasitleb noudeid, millele kolmandate
riikide kodanikud ja kodakondsuseta isikud peavad
vastama, et kvalifitseeruda rahvusvahelise kaitse saajaks,
ning ndudeid pagulaste voi tdiendava kaitse saamise
kriteeriumidele vastavate isikute ihetaolisele seisundile
ja antava kaitse sisule) (!), peaks rahvusvahelise kaitse
andmise ja dravotmise menetlust reguleeriv liidu
raamistik pohinema iihtse varjupaigamenetluse pohimdt-
tel.

Kiesoleva direktiivi peacesmirk on arendada edasi liik-
mesriikides rahvusvahelise kaitse andmise ja dravotmise
menetluse ndudeid eesmirgiga luua liidus iihine varjupai-
gamenetlus.

Rahvusvahelise kaitse andmise ja dravdtmise menetluste
eeskirjade iihtlustamine peaks aitama piirata rahvusvahe-
lise kaitse taotlejate edasist litkumist iihest liikmesriigist

() ELT L 337, 20.12.2011, Ik 9.

(14)

(16)

(17)

(18)

(20)

teise, mis on pohjustatud erinevustest digusraamistikes,
ning looma  samavdirsed  tingimused  direktiivi
2011/95/EL kohaldamiseks litkmesriikides.

Liikmesriikidel peaks olema 6igus kehtestada voi sdilitada
kolmandate riikide kodanike ja kodakondsuseta isikute
suhtes, kes paluvad litkmesriigilt rahvusvahelist kaitset,
soodsamad sitted, kui selline taotlus on esitatud pohjusel,
et asjaomane isik vajab rahvusvahelist kaitset direktiivi
2011/95/EL tdhenduses.

Kiesoleva direktiivi reguleerimisalasse kuuluvate isikute
kohtlemisel on litkmesriigid seotud kohustustega, mis
tulenevad rahvusvahelise diguse aktidest, millega nad on
ithinenud.

On oluline, et kdigi rahvusvahelise kaitse taotluste kohta
tehakse otsused asjaolude pohjal ja seda teevad esmata-
sandil ametiasutused, mille too6tajatel on vastavad tead-
mised voi mille t66tajad on saanud rahvusvahelise kaitse
alast koolitust.

Selleks et tagada rahvusvahelise kaitse taotluste ldbivaa-
tamisel ja otsuste tegemisel objektiivsus ja erapooletus,
on vaja, et kdesolevas direktiivis sitestatud menetluste
raames tegutsevad tootajad jargiksid oma tooiilesannete
tditmisel nouetekohaselt kohaldatavaid eetilisi pdhimot-
teid.

Rahvusvahelise kaitse taotluse kohta voimalikult kiiresti
otsuse tegemine, ilma et see piiraks taotluse piisavat ja
tiielikku libivaatamist, on nii liikmesriikide kui ka
rahvusvahelise kaitse taotlejate huvides.

Selleks et lihendada teatud juhtudel menetluse dldist
kestust, peaks liikmesriikidel olema vdimalik vastavalt
oma siseriiklikele vajadustele vaadata taotlus eelisjarje-
korras ldbi enne teisi varem esitatud taotlusi, kaldumata
seejuures korvale tavaliselt kohaldatavatest menetluse
tdhtaegadest, pShimotetest ja tagatistest.

Selgelt madratletud juhtudel, kui taotlus on tdendoliselt
pohjendamatu voi kui esineb tdsine oht riigi julgeolekule
voi avalikule korrale, peaks liikkmesriikidel olema vdimalik
taotluse ldabivaatamise menetlust kiirendada, eelkdige
kehtestades teatud menetlusetappidele lithemad mdist-
likud tdhtajad, ilma et see piiraks taotluse piisavat ja
tdielikku libivaatamist ning taotleja tegelikku vdimalust
kasutada kdesolevas direktiivis sitestatud aluspohimotteid
ja tagatisi.
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(21)  Kui taotleja esitab arvestatava pohjenduse, ei peaks riiki teavet oma juriidilise staatuse kohta menetluse otsus-

(23)

(24)

sisenemisel dokumentide puudumine voi voltsitud doku-
mentide kasutamine tdhendama, et automaatselt rakenda-
takse piiri- voi kiirendatud menetlusi.

Samuti on nii liikmesriikide kui ka taotlejate huvides
tagada rahvusvahelise kaitse vajaduste digel viisil tunnus-
tamine juba esimeses astmes. Sel eesmirgil peaks taotle-
jatele andma esimeses astmes tasuta diguslikku ja menet-
lusteavet, vottes arvesse taotleja konkreetset olukorda.
Sellise teabe andmine peaks muu hulgas vdimaldama
taotlejatel menetlusest paremini aru saada, aidates neil
seega tdita asjaomaseid kohustusi. Oleks ebaproportsio-
naalne nouda liikmesriikidelt, et sellist teavet saaks anda
ainult kvalifitseeritud juristid. Litkmesriikidel peaks seega
olema vOimalus leida sellise teabe andmiseks koige
asjakohasem viis, nditeks anda seda valitsusviliste organi-
satsioonide voi valitsusasutuste tootajate voi riigi spetsia-
liseeritud talituste kaudu.

Apellatsioonimenetlustes  peaks taotlejatele  teatavatel
tingimustel voimaldama tasuta Oigusabi ja esindamist
isikute poolt, kes on selleks siseriiklike digusaktide koha-
selt padevad. Lisaks peaks taotlejatel olema kdigis menet-
lusetappides oigus konsulteerida omal kulul siseriiklike
Oigusaktide alusel tegutsevate Sigusndustajate  vOi
muude ndustajatega.

Avaliku korra moiste voib muu hulgas holmata
stidimdistmist raske kuriteo toimepanemise eest.

Selleks et tunnistada kaitset vajav isik nduetekohaselt
pagulaseks Genfi konventsiooni artikli 1 tdhenduses voi
tdiendava kaitse saamise kriteeriumidele vastavaks isikuks,
peaks igal taotlejal olema tegelik juurdepéis menetlusele,
voimalus teha koost66d ja nduetekohaselt suhelda pide-
vate ametiasutustega, et esitada oma juhtumi kohta
asjakohaseid asjaolusid, ning kiillaldased menetlustaga-
tised oma juhtumi menetlemiseks kdikides etappides.
Lisaks sellele peaks rahvusvahelise kaitse taotluse ldbivaa-
tamise menetlus dldjuhul andma taotlejale vidhemalt
diguse jaada riiki, kuni menetlev ametiasutus teeb otsuse;
Oiguse kasutada tolgi teenuseid oma juhtumi esitamisel,
kui ametiasutused temaga vestlevad; vdimaluse suhelda
URO Pagulaste Ulemvoliniku Ameti esindajaga ja organi-
satsioonidega, kes ndustavad rahvusvahelise kaitse taotle-
jaid; diguse saada nduetekohaselt teada otsusest ning selle
faktilistest ja diguslikest pohjendusest; voimaluse konsul-
teerida Gigusndustaja véi muu ndustajaga; diguse saada

(27)

(28)
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tavatel etappidel keeles, millest taotleja aru saab vdi on
koigi eelduste kohaselt vdimeline aru saama, ning eitava
otsuse korral oOiguse tdhusale diguskaitsevahendile
kohtus.

Selleks et tagada tegelik juurdepdis taotluse libivaatamise
menetlusele, peaksid ametnikud, kellel on esimene
kontakt rahvusvahelist kaitset taotleva isikuga, eelkdige
ametnikud, kes valvavad maismaa- v3i merepiiri voi teos-
tavad piirikontrolli, saama asjakohast teavet ja vajaliku
koolituse  rahvusvahelise kaitse  taotluse nduetele
vastavuse tuvastamiseks ja menetlemiseks, vdttes muu
hulgas nduetekohaselt arvesse EASO poolt vilja tootatud
asjakohaseid suuniseid. Nad peaksid olema voimelised
andma kolmanda riigi kodanikule v6i kodakondsuseta
isikule, kes on liikmesriigi territooriumil, sealhulgas piiril,
territoriaalvetes voi transiiditsoonis, ja kes esitab rahvus-
vahelise kaitse taotluse, asjakohase teabe rahvusvahelise
kaitse taotluse esitamise koha ja viisi kohta. Kui selline
isik asub lilkmesriigi territoriaalvetes, tuleks ta maismaale
toimetada ja tema taotlus kdesoleva direktiivi kohaselt
14bi vaadata.

Kuna kolmanda riigi kodanikud ja kodakondsuseta
isikud, kes on avaldanud soovi taotleda rahvusvahelist
kaitset, on rahvusvahelise kaitse taotlejad, peaksid nad
taitma kaesolevas direktiivis ning Euroopa Parlamendi ja
ndukogu 26. juuni 2013. aasta direktiivis 2013/33/EL
(millega sdtestatakse rahvusvahelise kaitse taotlejate
vastuvdtu nduded) (') sdtestatud kohustusi ning neil
peaks olema voimalik kasutada nendes sitestatud digusi.
Selleks peaksid liikmesriigid voimalikult kiiresti registree-
rima konealused isikud rahvusvahelise kaitse taotlejatena.

Selleks et holbustada juurdepdisu taotluse ldbivaatamise
menetlusele piiripunktides ja kinnipidamisasutustes, peaks
seal kittesaadavaks tegema teabe rahvusvahelise kaitse
taotlemise vOimaluse kohta. Selleks, et padevatel ameti-
asutustel oleks voimalik aru saada, kas isikud avaldavad
soovi rahvusvahelise kaitse taotlemiseks, peaks pohilise
suhtlemise tagama suulise tdlke kasutamise voimaluse
kaudu.

Teatud taotlejad voivad vajada spetsiaalseid menetlustaga-
tisi muu hulgas oma vanuse, soo, seksuaalse sittumuse,
soolise identiteedi, puude, raske haiguse, vaimuhaiguse

(") Vt kdesoleva Euroopa Liidu Teataja Ik 96
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voi kogetud piinamise, vigistamise voi muu johkra psiih-
holoogilise, fiiisilise voi seksuaalse vagivalla tdttu. Liik-
mesriigid peaksid enne esimese astme otsuse tegemist
piiidma teha kindlaks spetsiaalseid menetlustagatisi
vajavad taotlejad. Sellistele taotlejatele tuleb pakkuda
piisavat tuge, sealhulgas piisavalt aega, et luua tingimused
nende tegelikuks juurdepddsuks menetlustele ja rahvus-
vahelise kaitse taotluse pdhjendamiseks vajalike doku-
mentide esitamiseks.

Kui spetsiaalseid menetlustagatisi vajavale taotlejale ei saa
pakkuda piisavat tuge kiirendatud voi piirimenetluste
raames, tuleks sellise taotleja puhul need menetlused
dra jdtta. Spetsiaalsete menetlustagatiste vajadus, mis on
seda laadi, et voivad takistada kiirendatud voi piirimenet-
luse kohaldamist, peaksid samuti tdhendama, et taotlejale
antakse juhtudel, kui tema taotlus ei ole automaatselt
peatatav, tiiendavad tagatised, millega tagatakse tema
konkreetsele olukorrale vastav tohus diguskaitsevahend.

Riiklikud meetmed, milles kisitletakse piinamise voi
muude johkra fuisilise vdi psithholoogilise vagivalla, seal-
hulgas seksuaalse vigivalla aktide simptomite ja tunnuste
tuvastamist ja dokumenteerimist kaesoleva direktiiviga
holmatud menetluste raames, voivad muu hulgas tugi-
neda piinamise ja muu julma, ebainimliku voi inimvaa-
rikust alandava kohtlemise voi karistamise tShusa
uurimise ja dokumenteerimise kédsiraamatule (Istanbuli
protokoll).

Selleks et tagada nais- ja meessoost taotlejate vorddigus-
likkus, peaks taotluse ldbivaatamise menetlus olema
sootundlik. Eelkdige tuleks isiklik vestlus korraldada viisil,
mis vdimaldaks nii nais- kui ka meessoost taotlejal
rddkida oma varasematest soolise tagakiusamise koge-
mustest. Sookiisimusega seotud kaebuste keerukust tuleks
nduetekohaselt arvesse votta menetlustes, mis hdlmavad
turvalise kolmanda riigi, turvalise paritoluriigi vdi kordu-
vate taotluste mdistet.

Kéesoleva direktiivi kohaldamisel on liikmesriikide
esmaseks kohuseks lihtuda kooskdlas Euroopa Liidu
pohidiguste harta (,harta”) ja URO 1989. aasta lapse
diguste konventsiooniga lapse parimatest huvidest.
Lapse parimate huvide hindamisel peaksid liikmesriigid
votma eelkdige nduetekohaselt arvesse alaealise heaolu
ja sotsiaalse arengut, sealhulgas tema tausta.

Rahvusvahelise kaitse vajaduste hindamise menetlus
peaks olema selline, mis voimaldaks padevatel

(35)

(36)

(37)

(38)

(39)

(40)

ametiasutustel rahvusvahelise kaitse taotlusi pohjalikult
labi vaadata.

Kui taotluse menetlemise kdigus otsitakse taotleja ldbi,
peaks seda tegema samasooline isik. See ei tohiks piirata
labiotsimise teostamist julgeoleku eesmirkidel siseriikliku
oiguse alusel.

Kui taotleja esitab korduva taotluse ilma uusi tdendeid
voi viiteid esitamata, oleks ebaproportsionaalne kohus-
tada litkmesriike ldbivaatamismenetlust tiies ulatuses
uuesti korraldama. Sellisel juhul peaksid liikmesriigid
olema voimalus litkata taotlus tagasi pdhjusel, et see on
res judicata pohimdtte kohaselt vastuvdetamatu.

Kui taotluse sisu kisitlevate vestluste ldbiviimisse kaas-
atakse muu ametiasutuse kui menetleva ametiasutuse
tootajaid, tuleks hinnata mdistet ,Oigeaegselt” artiklis 31
ette nihtud tihtaegade pohjal.

Paljud rahvusvahelise kaitse taotlused esitatakse liikmes-
riigi piiril voi transiiditsoonis enne taotleja riiki lubamise
otsust. Lilkmesriigid peaksid olema vdimelised sitestama
taotluse vastuvdetavuse ja/voi sisulise ldbivaatamise korra,
mis vdimaldaks otsustada taotluse iile selgelt mairatletud
asjaolude korral kohapeal.

Liikmesriigid peaksid selle hindamisel, kas taotleja pirit-
oluriigis valitseb ebakindel olukord, tagama, et nad
saavad tdpset ja ajakohast teavet asjakohastest allikatest,
niiteks EASO-It, URO Pagulaste Ulemvoliniku Ametilt,
Euroopa Noukogult ja muudelt asjakohastelt rahvusvahe-
listelt organisatsioonidelt. Liikmesriigid peaksid tagama,
et menetluse dpuleviimise edasiliikkamisel jérgitakse
tdiel madral direktiivi 2011/95/EL ja harta artikli 41
kohaseid kohustusi, ilma et see piiraks kaesolevas direk-
tiivis sdtestatud menetluste tShusust ja diglust.

Rahvusvahelise kaitse taotluse pohjendatuse oluliseks
teguriks on taotleja turvalisus tema pdéritoluriigis. Kui
kolmandat riiki voib pidada turvaliseks péritoluriigiks,
peaksid liikmesriigid olema vimelised tunnistama selle
turvaliseks ja eeldama selle turvalisust konkreetse taotleja
jaoks, vilja arvatud juhul, kui taotleja esitab vastuvditeid.
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(41)  Arvestades kolmandate riikide kodanike ja kodakondsu- (46)  Kui litkmesriigid kohaldavad turvalise riigi mdistet iiksik-
seta isikute rahvusvahelise kaitse saajaks tunnistamise juhtumipdhiselt vdi teevad asjakohaste nimekirjade
ithtlustamise taset, tuleks kehtestada tihised tingimused vastuvdtmisega otsuse, et rilk on turvaline, peaksid nad
kolmandate riikide tunnistamiseks turvalisteks paritolurii- muu hulgas vdtma arvesse suuniseid ja kasiraamatuid
kideks. ning paritoluriiki ksitlevat teavet ja meetmeid, sealhulgas
EASO piritoluriiki késitleva teabe kohta aruande esita-
mise meetodeid, millele on osutatud Euroopa Parlamendi
ja noukogu 19. mai 2010. aasta maddruses (EL)
nr 439/2010 (millega luuakse Euroopa Varjupaigakiisi-
muste Tugiamet) (') ja asjakohaseid URO Pagulaste Ulem-
(42) Kolmanda riigi tunnistamine turvaliseks paritoluriigiks voliniku Ameti juhiseid.
kéesoleva direktiivi tihenduses ei saa selle riigi kodanikele
tagada absoluutset turvalisust. Oma olemuse tdttu saab
sellise tunnistamise aluseks oleva hinnangu andmisel
votta arvesse iiksnes asjaomase riigi tsiviil-, diguslikku
ja poliitilist olukorda ning seda, kas asjaomases riigis y ) )
tagakiusamise, piinamise vdi ebainimliku voi alandava (47) Sélléks et }jlolbusta'da korrapirast teabevahetust turvalise
kohtlemise v&i karistamise eest vastutavaks tunnistatud paritoluriigi, .Fu.rvahfe. kolrr.lanc.lla riigi ja Euroopa turvalise
inimeste suhtes kohaldatakse sanktsioone ka tegelikult. kglmanda rigi moiste smerukhku 'klohe'lldamme k(?hta
Sellel pahjusel on oluline, et kui taotleja esitab mdjuvad ning ko.rrz.ipara.st lalzl.vaa.tamlst komls].om pqolt, kuidas
pdhjused, miks asjaomast riiki ei saa pidada tema jaoks liikmesriigid El_eld r.r101ste1fi‘ kasutavafi, ja valmistada tule-
turvaliseks, ei ole tema puhul enam asjakohane kisitada \{{kus ette. voimalikku tale.n'da\./at uhtIungmlst, pegkmd
seda riiki turvalisena. liikmesriigid teatama komisjonile korraparaselt, milliste
kolmandate riikide suhtes nad neid mdisteid kohaldavad.
Komisjon peaks Euroopa Parlamenti korraparaselt teavi-
tama selliste labivaatamiste tulemustest.
(43)  Liikmesriigid peaksid vaatama labi koikide taotluste sisu,
st hindama, kas taotleja vastab rahvusvahelise kaitse
Saamise noufztele"vgsta\.zalt dlre“ktuvﬂe 201,1,/ ,95 [EL, ~1.<u1 (48)  Selleks et tagada ajakohasel teabel pohinevate turvalise
kaesoleva.s d1re~l<t{1v1s ¢i ole sategtatuq teisiti, eclkdige riigi mdistete nduetekohane kohaldamine, peaksid liik-
J?h}ll’ ~l§u1 on poh}.ust olete}da, et 'Fe.mg riik 'vaatg'b taotl.t}se mesriigid korrapdraselt hindama olukorda nendes riikides
Labi voi ann:flb piisava kaitse. Eriti ci t,Ohlks lnkmesrlllke erinevate teabeallikate pdhjal, sealhulgas eelkdige teistelt
kqhusFada hlnde.lma.rahyusvahehse .kaltse taotluse sisu, liikmesriikidelt, EASO-It, URO Pagulaste Ulemvoliniku
ku.1 esimene Var]upalgarnlf on tao.tle]a.Ie andngd pagulas- Ametilt, Euroopa Noukogult ja muudelt asjakohastelt
seisundi vol muul.moel piisava kaitse ja taotleja lubatakse rahvusvahelistelt organisatsioonidelt saadud teabe pdhjal.
sellesse riiki tagasi. Kui litkmesriigid saavad teada, et riigis, mida nad peavad
turvaliseks, on inimdiguste olukord oluliselt muutunud,
peaksid nad tagama voimalikult kiiresti selle olukorra
hindamise labiviimise ning vajaduse korral vaatama labi
otsuse riigi turvaliseks nimetamise kohta.
(44)  Liikmesriike ei tohiks kohustada hindama rahvusvahelise
kaitse taotluse sisu, kui siseriiklikus diguses mairatletud
piisava sideme tdttu kolmanda riigiga on pdhjust eeldada,
et taotleja taotleb kaitset nimetatud kolmandalt riigilt,
ning on pdhjust arvata, et taotlejal lubatakse siseneda (49)  Seoses pagulasseisundi v&i tiiendava kaitse seisundi
sellesse riiki voi vdetakse ta sinna tagasi. Liikmesriigid ﬁrav()tmjsega peaks liikmesriik tagama, et rahvusvahelise
peaksid tegutsema lahtuvalt sellest iiksnes siis, kui kaitsega kaasnevaid hiivesid kasutavaid isikuid teavita-
asjaomane taotleja oleks kdnealuses kolmandas riigis takse nouetekohaselt nende seisundi vdimalikust uuesti
kaitstud. Taotlejate edasise {iihest liikmesriigist teise libivaatamisest ning et neil on vdimalus esitada oma
liikumise valtimiseks tuleks kehtestada iihised pohimdt- seisukoht enne, kui ametiasutused voivad teha pohjen-
ted, mille alusel 111km651'11g1d saavad kolmandat riiki datud otsuse nende seisundi dravotmiseks.
turvaliseks pidada voi tunnistada.
(50)  Asjaolu, et otsuseid rahvusvahelise kaitse taotlemise, otsu-
(45) Teatavate eriti rangeid inimdiguste ja pagulaste kaitsega seid pdrast taotluse ldbivaatamist taotluse uuesti libivaa-

seotud ndudeid jdrgivate Euroopa kolmandate riikide
puhul tuleks liikmesriikidel lubada jitta rahvusvahelise
kaitse taotlused labi vaatamata vdi mitte neid tdielikult
labi vaadata selliste taotlejate puhul, kes sisenevad nende
territooriumile ~ konealustest Euroopa  kolmandatest
riikidest.

tamisest keeldumise ja otsuseid pagulasseisundi voi tdien-
dava kaitse seisundi dravotmise kohta saab kohtus tule-
muslikult vaidlustada, peegeldab Euroopa Liidu oiguse
ildpdhimaotet.

() ELT L 132, 29.5.2010, Ik 11.
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(51)  Kooskolas Euroopa Liidu toimimise lepingu (ELi toimi- 1 ja 2 ning artikli 4a 16ike 1 kohaselt, ja ilma et see

(52)

(54)

(57)

(58)

mise leping) artikliga 72 ei mdjuta kéesolev direktiiv
nende kohustuste tditmist, mis on liikmesriikidel avaliku
korra sailitamiseks ja sisejulgeoleku tagamiseks.

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 24. oktoobri 1995.
aasta direktiiviga 95/46/EU (iiksikisikute kaitse kohta
isikuandmete to6tlemisel ja selliste andmete vaba
liikumise kohta) (') reguleeritakse kiesoleva direktiivi
kohast isikuandmete to66tlemist litkmesriikides.

Kéesolev direktiiv ei kisitle litkmesriikide vahelisi menet-
lusi, mida reguleerib Euroopa Parlamendi ja ndukogu
26. juuni 2013. aasta mddrus (EL) nr 604/2013 (millega
kehtestatakse kriteeriumid ja mehhanismid selle liikkmes-
riigi médramiseks, kes vastutab mones litkmesriigis
kolmanda riigi kodaniku vdi kodakondsuseta isiku
esitatud rahvusvahelise kaitse taotluse ldbivaatamise
eest) (3).

Kiesolevat direktiivi tuleks kohaldada nende taotlejate
suhtes, kelle suhtes kohaldatakse lisaks mairust (EL) nr
604/2013, ja ilma et see piiraks nimetatud madiruse
sitete kohaldamist.

Kiesoleva direktiivi rakendamist tuleks korraparaselt
hinnata.

Kuna kiesoleva direktiivi eesmirki, nimelt rahvusvahelise
kaitse andmise ja dravotmise menetluse iihiste nduete
kehtestamine, ei suuda liikmesriigid piisavalt saavutada
ning kdesoleva direktiivi ulatuse ja toime tottu on seda
parem saavutada liidu tasandil, voib liit votta meetmeid
kooskdlas Euroopa Liidu lepingu (ELi leping) artiklis 5
sdtestatud subsidiaarsuse pShimottega. Konealuses artiklis
sdtestatud proportsionaalsuse pohimotte kohaselt ei lihe
kéesolev direktiiv nimetatud eesmargi saavutamiseks vaja-
likust kaugemale.

Kooskolas liikmesriikide ja komisjoni 28. septembri
2011. aasta tihise poliitilise deklaratsiooniga selgitavate
dokumentide kohta (*) kohustuvad likkmesriigid pdhjen-
datud juhtudel lisama {ilevotmismeetmeid Kkisitlevale
teatele ithe vOi mitu dokumenti, milles selgitatakse
seost direktiivi osade ja iilevotvate siseriiklike digusaktide
vastavate osade vahel. Kiesoleva direktiivi puhul leiab
seadusandja, et selliste dokumentide edastamine on

pohjendatud.

ELi lepingule ja ELi toimimise lepingule lisatud protokolli
nr 21 (Uhendkuningriigi ja lirimaa seisukoha kohta vaba-
dusel, turvalisusel ja digusel rajaneva ala suhtes) artiklite

() EUT L 281, 23.11.1995, Ik 31.
(%) Vt kédesoleva Euroopa Liidu Teataja lk 31
() ELT C 369, 17.12.2011, Ik 14.

(59)

(60)

(61)

piiraks konealuse protokolli artikli 4 kohaldamist, ei
osale Uhendkuningrik ja lirimaa kdesoleva direktiivi
vastuvotmisel ning see ei ole nende suhtes siduv ega
kohaldatav.

ELi lepingule ja ELi toimimise lepingule lisatud protokolli
nr 22 (Taani seisukoha kohta) artiklite 1 ja 2 kohaselt ei
osale Taani kidesoleva direktiivi vastuvdtmisel ning see ei
ole tema suhtes siduv ega kohaldatav.

Kéesolevas direktiivis austatakse pohidigusi ja peetakse
kinni hartaga tunnustatud pdhimdtetest. Eelkdige
piiiitakse kdesoleva direktiiviga tagada inimvaarikuse
tdielik asutamine ning edendada harta artiklite 1, 4, 18,
19, 21, 23, 24, ja 47 kohaldamist ning direktiivi tuleb
sellele vastavalt rakendada.

Kohustus votta kdesolev direktiiv siseriiklikku &igusesse
iile peaks piirduma sitetega, mida on vorreldes direktii-
viga 2005/85/EU oluliselt muudetud. Muutmata sitete
iilevotmise kohustus tuleneb nimetatud direktiivist.

Kiesolev direktiiv ei tohiks mdjutada liikmesriikide
kohustusi, mis on seotud II lisa B osas osutatud direktiivi
2005/85[EU siseriiklikku digusesse iilevotmise tihtpie-
vaga,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA DIREKTIIVI:

Kiesoleva

I PEATUKK
ULDSATTED
Artikkel 1
Eesmirk
kehtestada  direktiivi

direktiivi eesmirk on

2011/95/EL kohase rahvusvahelise kaitse andmise ja dravotmise
menetluse tihised nduded.

Artikkel 2
Moisted

Kiesolevas direktiivis kasutatakse jargmisi moisteid:

a)

,Genfi konventsioon” — 28. juuli 1951. aasta pagulassei-
sundi konventsioon, mida on muudetud 31. jaanuari
1967. aasta New Yorgi protokolliga;
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b) ,rahvusvahelise kaitse taotlus” voi ,taotlus” — kolmanda riigi ) ,alacaline” — alla 18aastane kolmanda riigi kodanik voi

kodaniku voi kodakondsuseta isiku selline taotlus kaitse
saamiseks likkmesriigilt, mida voib kisitada pagulasseisundi
vOi tdlendava kaitse seisundi taotlemisena, kusjuures ei taot-
leta selgesonaliselt viljapoole direktiivi 2011/95/EL regulee-
rimisala jadvat muud liiki kaitset, mida saab eraldi taotleda;

ytaotleja” — kolmanda riigi kodanik v&i kodakondsuseta isik,
kes on esitanud rahvusvahelise kaitse taotluse, mille kohta ei
ole 16plikku otsust veel tehtud;

Lspetsiaalseid menetlustagatisi vajav taotleja” — taotleja, kelle
voime kasutada kidesolevas direktiivis sitestatud oigusi ja
tiita selles sitestatud kohustusi on tema konkreetse
olukorra tottu piiratud;

Loplik otsus” — otsus selle kohta, kas kolmanda riigi koda-
nikule vdi kodakondsuseta isikule antakse pagulasseisund
voi tdiendava kaitse seisund direktiivi 2011/95/EL alusel,
ning mille suhtes ei kohaldata enam kaesoleva direktiivi V
peatiikist tulenevat oiguskaitsevahendit, olenemata sellest,
kas oiguskaitsevahendil on toime, mis voimaldab taotlejal
jadda asjaomastesse lilkmesriikidesse kuni otsuse tegemiseni;

,menetlev ametiasutus” — litkmesriigi kohtulaadne ameti-
asutus v0i haldusorgan, kes vastutab rahvusvahelise kaitse
taotluste ldbivaatamise eest ning on piddev votma sellistes
juhtumites vastu esimese astme otsuseid;

,pagulane” — kolmanda riigi kodanik v6i kodakondsuseta
isik, kes vastab direktiivi 2011/95/EL artikli 2 punktis d
esitatud nduetele;

Jtdiendava kaitse saamise kriteeriumidele vastav isik” -
kolmanda riigi kodanik v&i kodakondsuseta isik, kes vastab
direktiivi 2011/95/EL artikli 2 punktis f esitatud nduetele;

,rahvusvaheline kaitse” — punktides j ja k midratletud pagu-
lasseisund ja tdiendava kaitse seisund;

,pagulasseisund” — kolmanda riigi kodaniku vdi kodakond-
suseta isiku pagulaseks tunnistamine litkmesriigi poolt;

Jtaiendava kaitse seisund” — kolmanda riigi kodaniku voi
kodakondsuseta isiku tdiendava kaitse saamise kriteeriumi-
dele vastavaks isikuks tunnistamine liikmesriigi poolt;

kodakondsuseta isik;

m) ,saatjata alaealine” — direktiivi 2011/95/EL artikli 2 punktis
maédratletud saatjata alaealine;

n) ,esindaja” — isik vdi organisatsioon, kelle padevad ametiasu-
tused on mdaidranud selleks, et aidata ja esindada saatjata
alaealist kdesoleva direktiiviga ette ndhtud menetlustes
eesmirgiga tagada lapse parimate huvide kaitse ja teostada
vajaduse korral alaealise nimel digus- ja teovoimet. Kui esin-
dajaks on maddratud organisatsioon, nimetab ta isiku, kes
vastutab asjaomase saatjata alacalise suhtes selle esindaja
tilesannete tditmise eest kdesoleva direktiivi kohaselt;

o) ,rahvusvahelise kaitse dravdtmine” — pddeva ametiasutuse
otsus tithistada voi ldpetada isiku pagulasseisund voi tdien-
dava kaitse seisund voi keelduda selle uuendamisest
vastavalt direktiivile 2011/95/EL;

p) liikmesriiki jadmine” — jadmine selle litkmesriigi territooriu-
mile, kaasa arvatud piirile voi transiiditsooni, kus rahvus-
vahelise kaitse taotlus esitati vdi kus seda ldbi vaadatakse;

q) korduv taotlus” — tdiendav rahvusvahelise kaitse taotlus,
mis esitatakse pirast eelmise taotluse kohta 16pliku otsuse
tegemist, sealhulgas juhud, mil taotleja on oma taotluse
selgesonaliselt tagasi votnud, ja juhud, mil menetlev ameti-
asutus on taotluse parast selle artikli 28 16ike 1 kohast
kaudset tagasivotmist tagasi likanud.

Artikkel 3
Reguleerimisala

1. Kéesolevat direktiivi kohaldatakse koikide rahvusvahelise
kaitse taotluste suhtes, mis on esitatud liikmesriigi territooriu-
mil, kaasa arvatud piiril, territoriaalvetes voi transiiditsoonis,
ning rahvusvahelise kaitse dravotmise suhtes.

2. Kdesolevat direktiivi ei kohaldata liikmesriikide vélisesin-
dustele esitatud diplomaatilise vdi territoriaalse varjupaiga taot-
luste suhtes.

3. Litkmesriigid vdivad otsustada kohaldada kiesolevat direk-
tiivi menetluste puhul, kus tehakse otsus mis tahes liiki kaitse
taotluste kohta, mis ei kuulu direktiivi 2011/95/EL reguleerimi-
salasse.
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Artikkel 4
Vastutavad ametiasutused

1. Liikmesriigid mairavad koikide menetluste jaoks menet-
leva ametiasutuse, kes vastutab taotluste asjakohase ldbivaa-
tamise eest kooskolas kdesoleva direktiiviga. Lilkmesriigid taga-
vad, et kdnealuse ametiasutuse kdsutusse antakse tema kaesoleva
direktiivi kohaste iilesannete tditmiseks asjakohased vahendid,
sealhulgas piisaval arvul pidevaid to6tajaid.

2. Liikmesriigid voivad siiski ette niha, et jargneva eest
vastutab moni muu kui 16ikes 1 osutatud ametiasutus:

a) maddruse (EL) nr 604/2013 kohane juhtumite menetlemine ja

b) artiklis 43 sitestatud menetluse raames riiki sisenemise loa
andmine vdi andmisest keeldumine vastavalt kehtestatud
tingimustele ja konealuses artiklis sitestatule ning tuginedes
menetleva ametiasutuse pohjendatud arvamusele.

3. Liikmesriigid tagavad, et ldikes 1 osutatud menetleva
ametiasutuse tootajad on saanud nduetekohase viljadppe. Sel
eesmdrgil pakuvad lilkmesriigid asjakohast koolitust, sealhulgas
maédruse (EL) nr 439/2010 artikli 6 1dike 4 punktides a kuni e
loetletud valdkondades. Litkmesriigid votavad arvesse ka asjako-
haseid Euroopa Varjupaigakiisimuste Tugiameti (EASO) poolt
kindlaks mairatud ja vilja tootatud koolitusi. Kdesoleva direk-
tiivi kohaselt taotlejaga vestlust labiviivad isikud on samuti
saanud iildteadmisi probleemidest, mis vdivad kahjustada taot-
leja suutlikkust vestlusel osaleda, niiteks voimaliku varasema
piinamise markidest.

4. Juhul, kui vastavalt l6ikele 2 on mdaidratud ametiasutus,
tagavad liikmesriigid, et selle ametiasutuse to6tajatel on nduete-
kohased teadmised voi nad saavad vajalikku koolitust tditmaks
kdesoleva direktiivi rakendamisega seoses neile pandud kohus-
tusi.

5. Rahvusvahelise kaitse taotlust, mis esitatakse iihes lifkmes-
riigis teise lilkmesriigi ametiasutustele, kes teostavad seal piiri-
voi sisserdnde kontrolli, menetleb liikmesriik, kelle territooriumil
taotlus esitati.

Artikkel 5
Soodsamad sitted

Liikmesriigid voivad kehtestada vdi siilitada rahvusvahelise
kaitse andmise ja selle dravotmise menetlusele soodsamad
nduded, kui need nduded on kiesoleva direktiiviga kooskolas.

II PEATUKK
ULDPOHIMOTTED JA TAGATISED
Artikkel 6
Juurdepiis menetlusele

1. Kui isik esitab rahvusvahelise kaitse taotluse asutusele,
kellel on siseriikliku diguse kohane pidevus registreerida selli-
seid taotlusi, registreeritakse taotlus hiljemalt kolme toopdeva
mooddumisel taotluse esitamisest.

Kui rahvusvahelise kaitse taotlus esitatakse muudele asutustele,
kes tdendoliselt voivad selliseid taotlusi saada, ent kellel puudub
siseriikliku diguse kohane padevus selliseid taotlusi registreerida,
tagavad liikmesriigid, et registreerimine toimub hiljemalt kuue
to0pdeva moddumisel taotluse esitamisest.

Liikmesriigid tagavad, et muudel asutustel, kes tdendoliselt
voivad rahvusvahelise kaitse taotlusi saada, nditeks politseil,
piirivalvel, sisserandeasutustel ja kinnipidamisasutuste tootajatel
on asjakohane teave ning nende tootajad saavad oma tooiile-
sannetele ja kohustustele vastavat vajalikul tasemel koolitust
ning juhiseid taotlejate teavitamiseks, kuhu ja kuidas saab
rahvusvahelise kaitse taotlusi esitada.

2. Liikmesriigid tagavad, et rahvusvahelise kaitse taotluse
esitanud isikul on tegelik vdimalus esitada see vdimalikult
kiiresti. Kui taotleja taotlust ei esita, voivad litkmesriigid
vastavalt kohaldada artiklit 28.

3. Ilma et see piiraks 16ike 2 kohaldamist, voivad litkmes-
riigid nduda rahvusvahelise kaitse taotluse esitamist isiklikult
ja/voi kindlaksmédratud kohas.

4. Ilma et see piiraks 16ike 3 kohaldamist, loetakse rahvus-
vahelise kaitse taotlus esitatuks, kui asjaomase liikmesriigi
padevad asutused on saanud taotleja esitatud vormi vdi, kui
see on ette nahtud siseriikliku digusega, ametliku aruande.

5. Kui rahvusvahelise kaitse taotlemine korraga suure hulga
kolmanda riigi kodanike vdi kodakondsuseta isikute poolt
muudab 16ikes 1 sitestatud tdhtajast kinnipidamise praktikas
vaga raskeks, voivad lilkmesriigid ette niha konealuse tihtaja
pikendamise kiimne to0paevani.

Artikkel 7
Ulalpeetavate voi alaealiste nimel esitatavad taotlused

1. Liikmesriigid tagavad, et igal tdisealisel digus- ja teovdime-
lisel isikul oleks digus esitada rahvusvahelise kaitse taotlus enda
nimel.
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2. Liikmesriigid voivad ette naha, et taotleja voib esitada
taotluse oma {iilalpeetavate nimel. Sellisel juhul tagavad litkmes-
riigid, et iilalpeetavad tdisealised annavad nousoleku taotluse
esitamiseks nende nimel, vastasel juhul on neil véimalik esitada
taotlus enda nimel.

Nousolekut kiisitakse taotluse esitamise ajal voi hiljemalt isikliku
vestluse ajal ilalpeetava tiisealisega. Enne ndusoleku kiisimist
teavitatakse iga tlalpeetavat tdisealist eraviisiliselt asjaomastest
menetluslikest tagajiargedest, kui taotlus esitatakse tema nimel,
ja tema digusest esitada rahvusvahelise kaitse taotlus eraldi.

3. Liikmesriigid tagavad, et alaealisel on digus esitada rahvus-
vahelise kaitse taotlus kas enda nimel, kui ta on asjaomase
litkmesriigi diguse kohaselt menetlustes osalemiseks digus- ja
teovimeline, vdi oma vanemate voi teiste tdiskasvanud pere-
liikmete vOi tema eest vastutava tdiskasvanu kaudu kooskdlas
asjaomase lilkmesriigi Oigusaktide voi tavadega voi esindaja
kaudu.

4. Liikmesriigid tagavad, et Euroopa Parlamendi ja ndukogu
16. detsembri 2008. aasta direktiivi 2008/115/EU (ithiste
nduete ja korra kohta litkmesriikides ebaseaduslikult viibivate
kolmandate riikide kodanike tagasisaatmisel) (') artiklis 10
osutatud asjaomastel iiksustel on oigus esitada rahvusvahelise
kaitse taotlus saatjata alaealise nimel, kui sellise alaealise
olukorra individuaalse hindamise pdhjal on need tiksused seisu-
kohal, et alaealine voib vajada direktiivi 2011/95/EL kohast
kaitset.

5. Liikmesriigid voivad siseriiklike Oigusaktidega madrata
kindlaks juhtumid, kus:

a) alaealine voib taotluse ise esitada;

=

saatjata alaealise eest peab taotluse esitama esindaja, nagu on
satestatud artikli 25 16ike 1 punktis a;

¢) rahvusvahelise kaitse taotluse esitamist kisitatakse ka rahvus-
vahelise kaitse taotluse esitamisena vallalise alaealise eest.

(") ELT L 348, 24.12.2008, lk 98.

Artikkel 8

Teavitamine ja ndustamine kinnipidamisasutustes ja
piiripunktides

1. Kui on mirke sellest, et kinnipidamiskohtades voi vilis-
piiril asuvates piiripunktides, sealhulgas transiiditsoonis viibivatel
kolmandate riikide kodanikel vdi kodakondsuseta isikutel voib
olla soov esitada rahvusvahelise kaitse taotlust, annavad liikmes-
riigid neile teavet selle esitamise vdimaluste kohta. Litkmesriigid
kindlustavad kinnipidamisasutustes ja piiripunktides vajalikul
mddral suulise tolke, et holbustada juurdepddsu varjupaigame-
netlusele.

2. Liikmesriigid tagavad, et taotlejaid ndustavatel organisat-
sioonidel ja isikutel on tegelik juurdepads vilispiiril asuvates
piiripunktides, sealhulgas transiiditsoonis viibivatele taotlejatele.
Liikmesriigid voivad kehtestada eeskirjad, millega reguleeritakse
osutatud organisatsioonide ja isikute kohalolu piiripunktides, ja
eelkdige vdivad ette niha, et juurdepddsu lubatakse vastavalt
liitkmesriigi padevate ametiasutustega sdlmitud kokkuleppele.
Juurdepédsupiiranguid voib kehtestada iiksnes juhul, kui see
on siseriikliku diguse kohaselt objektiivselt vajalik asjaomase
piiripunkti julgeoleku, avaliku korra voi halduskorralduse huvi-
des, tingimusel et juurdepéisu ei piirata seejuures markimisvaar-
selt voi ei muudeta pdris vdimatuks.

Artikkel 9
Oigus jidda liikmesriiki kuni taotluse libivaatamiseni

1. Taotlejal lubatakse jadda litkmesriiki tiksnes menetluse
eesmdrgil seni, kuni menetlev ametiasutus on vastu voétnud
otsuse vastavalt IIl peatiikis sitestatud esimese astme menetlu-
sele. Konealune &igus riiki jddda ei anna digust saada elamisluba.

2. Liikmesriigid voivad teha erandi ainult juhul, kui isik
esitab artiklis 41 osutatud korduva taotluse voi kui litkmesriigid
annavad isiku kas ile voi vilja teisele liikmesriigile kooskdlas
Euroopa vahistamismaaruses (%) sitestatud kohustustega vdi
muul viisil voi kolmandale riigile voi rahvusvahelisele kriminaal-
kohtule.

3. Liikmesriik voib taotleja anda 15ike 2 kohaselt kolmandale
riigile vélja ainult juhul, kui piddevad ametiasutused on veendu-
nud, et viljaandmisotsusega ei kaasne otsene ega kaudne tagasi-
voi viljasaatmine, millega rikutakse selle litkmesriigi rahvusvahe-
lisest digusest voi liidu digusest tulenevaid kohustusi.

(*) Noukogu raamotsus 2002/584[JSK, 13. juuni 2002, Euroopa vahis-
tamismaddruse ja litkmesriikidevahelise iileandmiskorra kohta (EUT
L 190, 18.7.2002, 1k 1).
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Artikkel 10
Taotluse libivaatamise ndouded

1. Liikmesriigid tagavad, et rahvusvahelise kaitse taotlusi ei
likata tagasi ega jdeta labi vaatamata ainult pohjusel, et neid ei
esitatud voimalikult kiiresti.

2. Rahvusvahelise kaitse taotluste ldbivaatamisel teeb
menetlev ametiasutus kdigepealt kindlaks, kas taotleja vastab
pagulaseks tunnistamise nduetele, ja kui ta neile ei vasta, siis
kas ta vastab tdiendava kaitse saamise kriteeriumidele.

3. Liikmesriigid tagavad, et menetlevad ametiasutused
votavad rahvusvahelise kaitse taotluse kohta otsuse vastu parast
taotluse asjakohast labivaatamist. Sel eesmirgil tagavad liikmes-
riigid, et:

a) taotlused vaadatakse ldbi ja otsused tehakse individuaalselt,
objektiivselt ja erapooletult;

=

tdpset ja ajakohast teavet iildise olukorra kohta taotleja parit-
oluriigis ning vajadusel transiidiriikides, mille kaudu taotleja
on liikmesriiki tulnud, hangitakse erinevatest allikatest, nagu
EASOIt ja URO Pagulaste Ulemvoliniku Ametilt (UNHCR)
ning asjakohastelt rahvusvahelistelt inimdiguste organisat-
sioonidelt, ning et selline teave on kittesaadav taotluste ldbi-
vaatamise ja otsuste vastuvdtmise eest vastutavatele to6taja-
tele;

¢) taotluste libivaatamise ja otsuste vastuvOtmise eest vastuta-
vatel tootajatel on vajalikud teadmised asjaomastest varju-
paika ja pagulasi ksitlevatest digusnormidest;

&

taotluste libivaatamise ja otsuste vastuvdtmise eest vastuta-
vatel too6tajatel on vdimalus kiisida vajaduse korral eksperti-
delt nou konkreetsetes kiisimustes, nagu meditsiinilised,
kultuurilised, usulised, lastega seotud ja sookiisimused.

4.V peatiikis osutatud ametiasutustel on juurdepdds oma
tilesannete tditmiseks vajalikule, 16ike 3 punktis b osutatud
iildisele teabele menetleva ametiasutuse voi taotleja kaudu voi
muul viisil.

5. Litkmesriigid kehtestavad eeskirjad, mis kisitlevad taotluste
labivaatamiseks vajalike dokumentide tdlkimist.

Artikkel 11
Menetleva ametiasutuse otsustele esitatavad nduded

1. Liikmesriigid tagavad, et otsused rahvusvahelise kaitse
taotluse kohta tehakse kirjalikult.

2. Liikmesriigid tagavad, et pagulasseisundi ja/voi tdiendava
kaitse seisundiga seotud taotluse rahuldamata jatmise korral
esitatakse otsuses selle aluseks olevad faktilised ja diguslikud
pohjendused ning et teave eitava otsuse vaidlustamise vdima-
luste kohta esitatakse kirjalikult.

Liikmesriigid ei pea andma kirjalikku teavet eitava otsuse vaid-
lustamise voimaluste kohta koos otsusega, kui kdnealune teave
on juba eelnevalt antud taotlejale kas kirjalikult voi taotlejale
juurdepédsetaval elektroonilisel viisil.

3. Artikli 7 Idike 2 kohaldamisel ning alati, kui taotlus
pohineb samadel alustel, voivad liikkmesriigid votta vastu ihe
otsuse, mis kehtib ka koigi ilalpeetavate kohta, vilja arvatud
juhul, kui see tooks kaasa taotlejaga seonduvate konkreetsete
asjaolude avalikustamise, mis vdib kahjustada tema huvisid,
eelkdige soo, seksuaalse sittumuse, soolise identiteedi ja/voi
vanuse tottu tagakiusamist holmavate juhtumite korral. Sellistel
juhtudel viljastatakse asjaomase isiku kohta eraldi otsus.

Artikkel 12
Taotlejale antavad tagatised

1. Il peatiikis sdtestatud menetluste korral peavad litkmes-
riigid tagama, et koigil taotlejatele oleksid antud jargmised taga-
tised:

a) taotlejat peab teavitama keeles, millest ta aru saab voi kdigi
eelduste kohaselt aru saab, sellest, millist menetlust jargi-
takse, millised on tema oigused ja kohustused menetluse
ajal, ning millised on voimalikud tagajdrjed, kui ta ei tdida
oma kohustusi ega tee koostood ametiasutustega. Taotlejat
peab teavitama menetluse ajakavast ja tema kdsutuses oleva-
test vahenditest, mis vdimaldavad tal tdita kohustuse esitada
direktiivi 2011/95/EL artiklis 4 osutatud dokumendid, ning
sellest, millised on taotluse selgesonalise voi kaudse tagasi-
votmise tagajarjed. Konealune teave tuleb edastada sellise
ajavaruga, et taotlejal oleks vdimalik kasutada kiesoleva
direktiiviga tagatud oigusi ning tdita artiklis 13 kirjeldatud
kohustusi;

=

taotlejal peab olema vdimalus kasutada oma juhtumi esita-
misel padevale ametiasutusele vajaduse korral tdlgi teenuseid.
Liikmesriigid peavad tolketeenuse osutamist vajalikuks vdhe-
malt juhul, kui taotlejaga tuleb labi viia vestlus vastavalt
artiklitele 14 kuni 17 ja 34 ning asjakohast suhtlemist ei
saa ilma nimetatud teenuseta tagada. Nimetatud juhul ja
muudel juhtudel, kus pddevad ametiasutused kutsuvad taot-
leja vilja, makstakse kdnealuste teenuste eest avalikest vahen-
ditest;

c) taotlejal ei keelata kasutada vdimalust votta ithendust URO
Pagulaste Ulemvoliniku Ameti v6i mdne muu organisatsioo-
niga, kes pakub kooskolas asjaomase lilkmesriigi digusakti-
dega rahvusvahelise kaitse taotlejatele digusndustamise voi
noustamise teenust;
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d) taotlejal ja vajaduse korral tema Sigusndustajal voi muudel
ndustajatelon artikli 23 16ike 1 kohaselt juurdepais artikli 10
ldike 3 punktis b osutatud teabele ja artikli 10 ldike 3
punktis d osutatud ekspertide antud teabele, kui menetlev
ametiasutus vottis konealust teavet arvesse taotluse kohta
otsuse tegemisel.

e) taotlejat peab mdistliku aja jooksul teavitama menetleva
ametiasutuse otsusest tema taotluse kohta. Kui taotlejat
esindab ametlikult digusndustaja vdi muu ndustaja, vdivad
litkmesriigid otsusest teavitada teda, mitte taotlejat;

f) taotlejat peab teavitama menetleva ametiasutuse otsusest
keeles, millest ta aru saab vodi on koigi eelduste kohaselt
voimeline aru saama, kui teda ei abista ega esinda digusndus-
taja ega muu ndustaja. Esitatav teave peab sisaldama vastavalt
artikli 11 13ikele 2 teavet eitava otsuse vaidlustamise voima-
luste kohta.

2.V peatiikis sitestatud menetluste korral peavad litkmes-
riigid tagama, et koigil taotlejatel oleksid 1dike 1 punktides b
kuni e osutatud tagatistega samavairsed tagatised.

Artikkel 13
Taotleja kohustused

1. Liikmesriigid kohustavad taotlejaid tegema koostood pade-
vate ametiasutustega, et teha kindlaks taotleja isik ja esitada
muud dokumendid, millele on osutatud direktiivi 2011/95/EL
artikli 4 1dikes 2. Liikmesriigid vdivad kehtestada taotlejatele
muid kohustusi teha koost6od piadevate ametiasutustega, kui
see on vajalik taotluse ldbivaatamiseks.

2. Liikmesriigid voivad eelkdige ette niha, et:

a) taotleja peab endast pidevatele ametiasutustele teada andma
voi tulema isiklikult kohale kas viivitamata voi kindlaksméa-
ratud ajal;

=

taotleja peab andma ile taotluse labivaatamise seisukohalt
olulised tema valduses olevad dokumendid, nditeks passi;

c) taotleja peab teatama pddevatele ametiasutustele oma
elukoha voi aadressi ning teavitama neid selle muutumisest
voimalikult kiiresti. Liikmesriigid voivad ette niha, et taotleja
peab noustuma suhtlemisega elukohas voi aadressil, millest
ta on padevaid ametiasutusi viimati teavitanud;

d) padevad ametiasutused vdivad taotleja ja temaga kaasas
olevad asjad labi otsida. Ilma et see piiraks julgeolekukaa-
lutlustel tehtavat labiotsimist, otsib kdesoleva direktiivi alusel
taotleja isiku 1dbi samasooline isik, jargides seejuures taiel
maédral inimvédrikuse ning kehalise ja psithholoogilise
puutumatuse pohimdtteid;

¢) padevad ametiasutused vodivad teha taotlejast foto ning

f) pddevad ametiasutused vdivad salvestada taotleja suulisi
utlusi tingimusel, et teda on sellest eelnevalt teavitatud.

Artikkel 14
Isiklik vestlus

1. Enne, kui menetlev ametiasutus votab vastu otsuse,
antakse taotlejale voimalus tema rahvusvahelise kaitse taotlusega
seonduvaks isiklikuks vestluseks, mille viib labi isik, kellel on
siseriikliku diguse alusel selleks vajalik padevus. Isikliku vestluse
rahvusvahelise kaitse taotluse sisu iile viivad libi menetleva
ametiasutuse tootajad. Kdesolev 16ige ei piira artikli 42 1oike 2
punkti b kohaldamist.

Kui rahvusvahelist kaitset taotlevate kolmanda riigi kodanike voi
kodakondsuseta isikute suur hulk teeb taotluse sisu iile digeaeg-
selt vestluse pidamise menetleva ametiasutuse jaoks praktikas
voimatuks, voivad lilkmesriigid ette niha, et vestluste labivii-
misse voib ajutiselt kaasata mone teise ametiasutuse toGtajaid.
Sellistel juhtudel saavad konealuse teise ametiasutuse tootajad
eelnevalt asjakohase koolituse, mis holmab maaruse (EL)
nr 439/2010 artikli 6 16ike 4 punktides a kuni e loetletud
valdkondi. Kdesoleva direktiivi kohaselt taotlejaga isiklikku vest-
lust labiviivad isikud on samuti saanud tldteadmisi problee-
midest, mis voivad kahjustada taotleja suutlikkust vestlusel
osaleda, niiteks voimaliku varasema piinamise mirkide kohta.

Kui isik on esitanud rahvusvahelise kaitse taotluse oma {ilalpee-
tavate nimel, tuleb igale tdisealisele iilalpeetavale anda voimalus
isiklikuks vestluseks.

Liikmesriigid voivad médrata siseriiklike digusaktidega kindlaks
juhtumid, mille korral alaealisele antakse vodimalus isiklikuks
vestluseks.

2. Isikliku vestluse taotluse sisu iile vdib dra jatta, kui:
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a) menetlev ametiasutus saab vOtta vastu positiivse otsuse pagu-
lasseisundi kohta olemasolevate tdendite alusel voi

b) padev ametiasutus on seisukohal, et taotleja ei ole temast
mitteolenevatel piisivatel asjaoludel vestluseks vdimeline v6i
suuteline. Kahtluse korral konsulteerib menetlev ametiasutus
meditsiinitootajaga, et teha kindlaks, kas taotleja seisund,
mille tottu ta ei ole vestluseks vdimeline vdi suuteline, on
ajutine voi pusiv.

Juhul kui isiklikku vestlust ei viida 1dbi, sest kohaldatav on
punkt b, vdi vajaduse korral juhul, kui vestlust ilalpeetavaga
ei viida ldbi, tuleb teha asjakohaseid joupingutusi voimaldamaks
taotlejal voi iilalpeetaval esitada lisateavet.

3.  Kiesoleva artikli kohase isikliku vestluse korraldamata
jatmine ei takista menetleval ametiasutusel votmast vastu otsust
rahvusvahelise kaitse taotluse kohta.

4. Loike 2 punkti b kohase isikliku vestluse korraldamata
jitmine ei mojuta menetleva ametiasutuse otsust ebasoodsas
suunas.

5. Olenemata artikli 28 1dikest 1 vdivad litkmesriigid votta
rahvusvahelise kaitse taotluse kohta otsuse tegemisel arvesse
asjaolu, et taotleja jattis isiklikule vestlusele tulemata, vilja
arvatud juhul, kui tal oli tulemata jitmiseks mdjuv pdhjus.

Artikkel 15
Taotlejaga peetavale isiklikule vestlusele esitatavad nouded

1. Isiklik vestlus toimub tavaliselt ilma pereliikmete juures-
olekuta, vilja arvatud juhul, kui menetlev ametiasutus peab
pereliikmete juuresviibimist taotluse asjakohase ldbivaatamise
seisukohalt vajalikuks.

2. Isiklik vestlus peab toimuma tingimustes, mis tagavad
vajaliku konfidentsiaalsuse.

3. Liikmesriigid vOtavad vajalikke meetmeid, et tagada isik-
liku vestluse toimumine tingimustes, kus taotlejatel on vdimalus
pohjalikult pohjendada oma taotlust. Selleks liikmesriigid:

a) tagavad, et vestlust labiviiv isik oleks pddev votmaks arvesse
taotlusega seotud isiklikke ja iildisi asjaolusid, kaasa arvatud
taotleja kultuurilist tausta, sugu, seksuaalset sdttumust, soolist
identiteeti ja haavatavust;

b) ndevad ette, et vdimaluse ja taotleja taotluse korral viib vest-
luse temaga labi temaga samasooline isik, vilja arvatud juhul,
kui menetleval ametiasutusel on alust arvata, et sellise taot-
luse aluseks on pdhjused, mis ei ole seotud taotleja raskus-
tega oma taotlust pohjalikult pdhjendada;

¢) valivad t3lgi, kes on vdimeline tagama asjakohase suhtlemise
taotleja ja vestlust labiviiva isiku vahel. Suhtlemiskeeleks on
keel, mida taotleja eelistab, vilja arvatud juhul, kui on moni
teine keel, millest taotleja aru saab ja milles ta on vdimeline
selgelt suhtlema. V&imaluse ja asjaomase taotleja taotluse
korral, valja arvatud juhul, kui menetleval ametiasutusel on
alust arvata, et sellise taotluse aluseks on pdhjused, mis ei ole
seotud taotleja raskustega oma taotlust pdhjalikult pohjen-
dada, tagavad liikmesriigid taotlejale samasoolise tlgi;

&

tagavad, et rahvusvahelise kaitse taotluse sisu kisitlevat vest-
lust labiviiv isik ei kanna sGjavde voi Oiguskaitseorganite
vormiriietust;

e) tagavad, et alacalistega peetav vestlus viiakse labi viisil, mis
on laste puhul asjakohane.

4. Liikmesriigid voivad ette ndha eeskirjad, milles kisitletakse
kolmandate isikute viibimist isikliku vestluse juures.

Artikkel 16
Isikliku vestluse sisu

Rahvusvahelise kaitse taotluse sisu kisitleva vestluse korralda-
misel tagab menetlev ametiasutus, et taotlejale antakse asjako-
hane voimalus esitada dokumendid, mis on vajalikud taotluse
voimalikult  tdielikuks pohjendamiseks vastavalt direktiivi
2011/95/EL artiklile 4. Sealhulgas tuleb anda ka vdimalus
anda selgitusi voimalike puuduvate dokumentide ja/vi vdima-
like lahknevuste kohta voi vasturddkivuste kohta taotleja viide-
tes.

Artikkel 17
Isikliku vestluse aruanne ja salvestamine

1. Liikmesriigid tagavad, et iga isikliku vestluse kohta koos-
tatakse pohjalik ja asjakohane aruanne, mis sisaldab kdiki sisulisi
elemente, voi vestluse iileskirjutus.

2. Liikmesriigid vdivad ette niha isiklikust vestlusest helisal-
vestise vOi audiovisuaalsalvestise tegemise. Kui selline salvestis
tehakse, tagavad litkmesriigid selle salvestise voi tileskirjutuse
kittesaadavuse scoses taotleja toimikuga.
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3. Litkmesriigid tagavad, et taotlejal on voimalus kommen-
teerida ja/voi selgitada suuliselt ja/vdi kirjalikult aruandes voi
vestluse ileskirjutuses esinevaid voimalikke tolkevigasid voi
vadritimdistmisi kas vestluse 16pus voi kindlaksmairatud tihtaja
jooksul enne seda, kui menetlev ametiasutus teeb otsuse. Sel
eesmdrgil tagavad litkmesriigid, et taotlejat teavitatakse igakiilg-
selt aruande sisust vOi vestluse iileskirjutuse olulistest osadest,
vajaduse korral tolgi kaasabil. Seejdrel paluvad liikmesriigid taot-
lejal kinnitada, et aruande voi vestluse ileskirjutuse sisu kajastab
seda vestlust Gigesti.

Kui isiklik vestlus salvestatakse vastavalt 1ikele 2 ja kui salvestis
on vastuvdetav tdendina V peatiikis osutatud apellatsioonime-
netlustes, siis ei ole liikmesriikidel vaja paluda taotlejalt kinni-
tust, et aruande vOi vestluse ileskirjutuse sisu kajastab vestlust
oigesti. llma et see piiraks artikli 16 kohaldamist, kui litkmes-
riigid esitavad nii isikliku vestluse tleskirjutuse kui ka salvestise,
siis ei pea nad voimaldama taotlejal esitada kommentaare ja/voi
selgitusi vestluse iileskirjutuse kohta.

4. Kui taotleja keeldub kinnitamast, et aruande vdi isikliku
vestluse tileskirjutuse sisu kajastab seda digesti, margitakse keel-
dumise pdhjused taotleja toimikusse.

Selline keeldumine ei takista menetleval ametiasutusel votmast
vastu otsust taotluse kohta.

5. Taotlejatel ja nende artiklis 23 maddratletud digusndus-
tajatel voi muudel ndustajatel on juurdepiis aruandele voi vest-
luse ileskirjutusele ja vajaduse korral salvestisele, enne kui
menetlev ametiasutus teeb oma otsuse.

Kui liikmesriigid ndevad ette nii isikliku vestluse tleskirjutamise
kui ka salvestamise, siis ei ole neil vaja tagada juurdepdisu
salvestisele III peatitkis osutatud esimese astme menetluste
puhul. Sellistel juhtudel tagavad nad siiski juurdepdisu salves-
tisele V peatiikis osutatud apellatsioonimenetluste puhul.

Ilma et see piiraks kdesoleva artikli 16ike 3 kohaldamist, kui
taotlust vaadatakse ldbi kooskolas artikli 31 loikega 8, voivad
liikmesriigid sellegipoolest niha ette juurdepdisu tagamise
aruandele voi vestluse iilekirjutusele ja, kui see on kohaldatav,
salvestisele samal ajal otsuse tegemisega.

Artikkel 18
Arstlik libivaatus

1.  Kui menetlev ametiasutus leiab, et see on rahvusvahelise
kaitse taotluse hindamiseks kooskdlas direktiivi 2011/95/EL

artikliga 4 asjakohane, ning kui taotleja sellega ndus on, korral-
davad litkmesriigid taotleja arstliku ldbivaatuse seoses varasemast
tagakiusamisest voi suurest kahjust tulenevate mirkidega. Alter-
natiivina vdivad likkmesriigid niha ette, et taotleja korraldab ise
sellise arstliku labivaatuse.

Esimeses 16igus osutatud arstliku ldbivaatuse viivad labi kvalifit-
seeritud meditsiinitootajad ja selle tulemused esitatakse voimali-
kult kiiresti menetlevale ametiasutusele. Liikmesriigid vdivad
médrata meditsiinitootajad, kes voivad sellist arstlikku ldbivaa-
tust teha. Taotleja keeldumine kdnealusest arstlikust ldbivaa-
tusest ei takista menetleval ametiasutusel votmast vastu otsust
rahvusvahelise kaitse taotluse kohta.

Kiesoleva 10ike kohaselt tehtud arstlike libivaatuste eest maks-
takse riiklikest vahenditest.

2. Kui loike 1 kohast arstlikku labivaatust ei tehta, teavitavad
liikmesriigid taotlejaid, et nad vdivad omal algatusel ja omal
kulul korraldada arstliku ldbivaatuse seoses varasemast tagakiu-
samisest vOi suurest kahjust tulenevate markidega.

3. Menetlev ametiasutus hindab 1digetes 1 ja 2 osutatud arst-
liku ldbivaatuse tulemusi koos muude taotlusega kaasnevate
dokumentidega.

Artikkel 19

Tasuta digusliku ja menetlusteabe andmine esimese astme
menetlustes

1. Liikmesriigid tagavad III peatiiki kohaste esimese astme
menetluste puhul, et taotlejatele antakse nende vastavasisulise
néudmise korral tasuta diguslikku ja menetlusteavet, selahulgas
vihemalt menetlust kisitlevat teavet, vottes arvesse taotlejaga
seonduvaid konkreetseid asjaolusid. Esimese astme menetluste
eitava otsuse korral voivad lilkmesriigid samuti vastavasisulise
ndudmise korral anda taotlejatele lisaks artikli 11 1dike 2 ja
artikli 12 1oike 1 punkti f kohaselt antud teabele teavet, et
selgitada sellise otsuse aluseks olevaid pohjuseid ja otsuse vaid-
lustamise voimalusi.

2. Tasuta digusliku ja menetlusteabe andmise suhtes kohal-
datakse artiklis 21 sitestatud tingimusi.
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Artikkel 20
Tasuta digusabi ja esindamine apellatsioonimenetlustes

1. Liikmesriigid tagavad taotluse korral tasuta Oigusabi ja
esindamise V peatiiki kohastes apellatsioonimenetlustes. See
holmab vahemalt vajalike menetlusdokumentide ettevalmis-
tamist ja taotleja esindamist esimese astme kohtu istungil.

2. Liikmesriigid vdivad vdimaldada tasuta Oigusabi ja[voi
esindamist ka III peatitki kohastes esimese astme menetlustes.
Sel juhul artiklit 19 ei kohaldata.

3. Litkmesriigid vdivad ette ndha, et tasuta digusabi ja/voi
esindamist ei vdimaldata, kui kohtu vdi muu pideva asutuse
hinnangul ei ole taotleja edasikaebusel menetluses ilmseid
eduvdimalusi.

Kui otsuse mitte vOimaldada tasuta Oigusabi ja esindamist
vastavalt kiesolevale 1dikele teeb asutus, mis ei ole kohus,
tagavad liikmesriigid, et taotlejal on diguse tdhusale diguskait-
sevahendile kohtus sellise otsuse vaidlustamiseks.

Kiesoleva 16ike kohaldamisel tagavad liikmesriigid, et digusabi ja
esindamist ei piirata omavoliliselt ja taotleja tegelikku juurde-
pddsu diguskaitsele ei takistata.

4. Tasuta digusabi ja esindamise suhtes kohaldatakse artiklis
21 sitestatud tingimusi.

Artikkel 21

Tasuta Oigusliku ja menetlusteabe andmise ning tasuta
oOigusabi ja esindamise tingimused

1. Liikmesriigid voivad ette ndha, et artiklis 19 osutatud
tasuta diguslikku ja menetlusteavet pakuvad valitsusvilised orga-
nisatsioonid voi valitsusasutuste tootajad voi riigi spetsialisee-
ritud talitused.

Artiklis 20 osutatud tasuta digusabi ja esindamist pakuvad sise-
riiklike igusaktide alusel tunnustatud véi tegutsevad isikud.

2. Liikmesriigid vdivad ette ndha, et artiklis 19 osutatud
tasuta Oiguslikku ja menetlusteavet ning artiklis 20 osutatud
tasuta digusabi ja esindamist vdimaldatakse:

a) ainult neile, kellel ei ole piisavaid vahendeid, ja/voi

b) ainult teenuste kaudu, mida osutavad oigusndustajad voi
muud ndustajad, kes on siseriiklike digusaktidega spetsiaal-
selt mddratud abistama ja esindama taotlejaid

Liikmesriigid voivad ette niha, et artiklis 20 osutatud tasuta
digusabi ja esindamist pakutakse iiksnes esimese astme kohtus
vastavalt V peatiikile, kuid mitte siseriiklike digusaktidega ette
nahtud edasiste kaebuste vdi libivaatamiste puhul, kaasa arvatud
kaebuse uuesti libivaatamine.

Liikmesriigid vdivad samuti ette niha, et artiklis 20 osutatud
tasuta Oigusabi ja esindamist ei pakuta taotlejatele, kes artikli
41 1dike 2 punkti ¢ kohaldamisel ei viibi enam riigi territoo-
riumil.

3. Liikmesriigid voivad ette nidha artikli 19 kohase tasuta
oigusliku ja menetlusteabe ning artikli 20 kohase tasuta digusabi
ja esindamise taotluste esitamise ja menetlemise eeskirjad.

4. Liikmesriigid vdivad ka:

a) kehtestada artiklis 19 osutatud tasuta digusliku ja menetlus-
teabe andmisele ning artiklis 20 osutatud tasuta digusabi ja
esindamise pakkumisele rahalised ja/voi ajapiirangud, tingi-
musel et nendega ei piirata pdhjendamatult juurdepaisu
oigusliku ja menetlusteabe andmisele ning digusabile ja esin-
damisele;

b) ette ndha, et tasude ja muude kulude osas ei koheldaks
oigusabiga seotud kiisimustes taotlejaid soodsamalt kui liik-
mesriigi kodanikke.

5. Liikmesriigid voivad nduda tehtud kulutuste osalist voi
tdielikku korvamist neile juhul, kui taotleja rahaline olukord
on oluliselt paranenud vdi kui sellise hiive andmise otsus tehti
taotleja esitatud valeandmete pdhjal.

Artikkel 22
Oigus digusabile ja esindamisele kdigis menetlusetappides

1. Taotlejale antakse vdimalus konsulteerida oma rahvus-
vahelise kaitse taotlust késitlevates kiisimustes oma kulul sise-
riiklike digusaktide alusel tunnustatud voi tegutseva digusndus-
taja vdi muu ndustajaga menetluse koikides etappides, seal-
hulgas parast eitava otsuse saamist.
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2. Liikmesriigid voivad lubada valitsusvilisel organisatsioonil
pakkuda taotlejatele digusabi ja/vdi esindamist III ja V peatiikis
sitestatud menetlustes vastavalt siseriiklikule digusele.

Artikkel 23
Oigusabi ja esindamise ulatus

1. Liikmesriigid tagavad, et siseriiklike oigusaktide alusel
tunnustatud voi tegutseval digusndustajal voéi muul ndustajal,
kes siseriiklikes digusaktides sdtestatud tingimustel abistab voi
esindab taotlejat, oleks juurdepdis taotleja toimikus sisalduvale
teabele, mille alusel otsus tehakse.

Liikmesriigid voivad teha erandi, kui teabe voi allika avalikus-
tamine ohustab riiklikku julgeolekut, teavet edastavate organi-
satsioonide voi isiku(te) voi teabega seotud isiku(te) julgeolekut
voi kui avalikustamise tagajirjel satuvad ohtu lilkmesriigi pade-
vate ametiasutuste poolt rahvusvahelise kaitse taotluste labivaa-
tamisega seotud uurimine voi liikmesriigi rahvusvahelised
suhted. Sellisel juhul likkmesriigid:

a) annavad juurdepédisu konealusele teabele voi allikatele, mis
on kittesaadavad V peatiikis osutatud asutustele, ning

b) kehtestavad siseriiklike ~&igusaktidega menetlused, mis
tagavad taotleja kaitsediguste austamise.

Seoses punktiga b voivad litkmesriigid eelkdige anda digusndus-
tajale voi muule ndustajale, kellele on tehtud julgeolekukontroll,
juurdepddsu konealusele teabele ulatuses, mis on avalduse labi-
vaatamiseks voi rahvusvahelise kaitse dravotmise otsuse tegemi-
seks asjakohane;

2. Liikmesriigid tagavad, et varjupaigataotlejat abistaval voi
esindaval digusndustajal v6i muul ndustajal on taotleja ndus-
tamise eesmargil juurdepdis suletud aladele, niiteks kinnipida-
misasutustele  ja  transiiditsoonidele  vastavalt  direktiivi
2013/33(EL artikli 10 loikele 4 ning artikli 18 loike 2 punkti-
dele b ja c.

3. Liikmesriigid lubavad taotlejal vdtta isiklikule vestlusele
kaasa siseriiklike Oigusaktide alusel tunnustatud voi tegutseva
digusndustaja vdi muu nodustaja.

Liikmesriigid vdivad samuti sitestada, et digusndustaja voi muu
ndustaja voib sekkuda alles isikliku vestluse 16pus.

4. Ilma et see piiraks kdesoleva artikli voi artikli 25 Idike 1
punkti b kohaldamist, vdivad litkmesriigid sitestada eeskirjad,

mis reguleerivad digusndustajate vdi muude ndustajate juures-
olekut koikidel menetluse kidigus toimuvatel vestlustel.

Liikmesriigid vdivad nouda, et taotleja viibiks isikliku vestluse
juures ka juhul, kui teda esindab siseriiklikes digusaktides sates-
tatud tingimustel digusndustaja vdi muu ndustaja, ning et taot-
leja vastaks esitatud kiisimustele ise.

Ima et see piiraks artikli 25 16ike 1 punkti b kohaldamist, ei
takista Oigusndustaja vdi muu ndustaja puudumine pideval
ametiasutusel 14bi viimast isiklikku vestlust taotlejaga.

Artikkel 24
Spetsiaalseid menetlustagatisi vajavad taotlejad

1. Litkmesriigid hindavad moistliku aja jooksul parast seda,
kui on esitatud rahvusvahelise kaitse taotlus, kas taotleja on
spetsiaalseid menetlustagatisi vajav taotleja.

2. Loikes 1 osutatud hindamise voib integreerida olemasole-
vatesse siseriiklikesse menetlustesse ja/voi direktiivi 2013/33/EL
artiklis 22 osutatud hindamisse ning seda ei pea teostama
haldusmenetlusena.

3. Kui on kindlaks tehtud, et taotleja vajab spetsiaalseid
menetlustagatisi, tagavad lilkmesriigid talle piisava toe, et ta
saaks kasutada kdesolevas direktiivis sitestatud Oigusi ja tdita
selles sitestatud kohustusi kogu varjupaigamenetluse kestuse
valtel.

Kui sellist piisavat tuge ei saa pakkuda artikli 31 1dikes 8 ja
artiklis 43 osutatud menetluste raames, eelkdige juhul kui liik-
mesriigid leiavad, et taotleja vajab spetsiaalseid menetlustagatisi
piinamise voi vagistamise ohvriks langemise tdttu vdi tema
suhtes tarvitatud muu johkra psithholoogilise, fiitisilise voi
seksuaalse vagivalla tdttu, siis ei kohalda liikkmesriigid artikli
31 loiget 8 ja artiklit 43 voi 1opetavad nende kohaldamise.
Kui liikmesriigid kohaldavad artikli 46 1diget 6 nende taotlejate
suhtes, kelle suhtes ei saa vastavalt kdesolevale 1digule kohaldada
artikli 31 1diget 8 ja artiklit 43, ndevad nad ette vihemalt artikli
46 loikes 7 sdtestatud tagatised.

4. Liikmesriigid tagavad samuti selliste spetsiaalsete menetlus-
tagatiste vajaduse kisitlemise kooskdlas kdesoleva direktiiviga,
kui selline vajadus ilmneb menetluse hilisemas etapis, ilma et
oleks vaja menetlust tingimata uuesti alustada.
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Artikkel 25
Tagatised saatjata alaealisele

1.  Koikide kdesolevas direktiivis sdtestatud menetluste suhtes
ja ilma et see piiraks artiklite 14 kuni 17 kohaldamist, litkmes-

riigid:

a) votavad vdimalikult kiiresti meetmeid tagamaks, et saatjata
alacalist esindaks ja abistaks esindaja, et tal oleks vdimalik
kasutada kdesolevas direktiivis sitestatud digusi ja tdita selles
sdtestatud kohustusi. Saatjata alaealist teavitatakse viivitamata
esindaja madramisest. Esindaja jirgib oma iilesannete tiit-
misel lapse parimate huvide pohimotet ja tal on selleks vaja-
likud teadmised. Esindajana tegutsevat isikut voib vahetada
iiksnes vajaduse korral. Organisatsioonid voi isikud, kelle
huvid on vastuolus vdi vdivad olla vastuolus saatjata alaealise
parimate huvidega, ei sobi esindajaks. Esindajaks voib olla ka
direktiivis 2013/33/EL osutatud esindaja;

b) tagavad, et esindajale antakse voimalus teavitada saatjata
alaealist isikliku vestluse tihendusest ja voimalikest tagajar-
gedest ning vajaduse korral sellest, kuidas isiklikuks vestlu-
seks valmistuda. Litkmesriigid tagavad, et esindaja ja/voi sise-
riiklike igusaktide alusel tunnustatud digusndustaja voi muu
ndustaja viibib vestluse juures ning tal on vdimalus esitada
kiisimusi voi teha markusi vestlust labiviiva isiku kehtestatud
piirides.

Liikmesriigid vdivad nduda, et saatjata alaealine viibiks isikliku
vestluse juures ka juhul, kui tema esindaja on kohal.

2. Liikmesriigid ei pea esindajat midrama, kui saatjata
alaealine saab suure tdendosusega 18aastaseks enne, kui esimese
astme otsus vastu voetakse.

3. Litkmesriigid tagavad, et:

a) juhul, kui saatjata alaealisega tuleb tema rahvusvahelise kaitse
taotluse suhtes korraldada artiklites 14 kuni 17 ja 34
osutatud isiklik vestlus, viib selle ldbi isik, kellel on vajalikud
teadmised alacaliste erivajadustest;

b) menetleva ametiasutuse otsuse saatjata alaealise taotluse
kohta valmistab ette ametnik, kel on vajalikud teadmised
alaealiste erivajadustest.

4.  Saatjata alaealisele ja tema esindajale antakse artiklis 19
osutatud tasuta Oiguslikku ja menetlusteavet ka IV peatiikis
sitestatud rahvusvahelise kaitse dravotmise menetlustes.

5. Liikmesriigid voivad rahvusvahelise kaitse taotluse libivaa-
tamise raames teha saatjata alaealise vanuse kindlaks arstliku
labivaatuse teel, kui ildiste vdidete v6i muude asjakohaste
mirkide pohjal lilkmesriik kahtleb taotleja vanuses. Kui lilkmes-
riigid kahtlevad ka seejdrel taotleja vanuses, eeldavad nad, et
taotleja on alaealine.

Arstlik ldbivaatus tehakse isiku inimvédrikust tiielikult austades,
kasutades selleks koige vihem sekkuvat labivaatust, ja selle
viivad ldbi kvalifitseeritud meditsiinitootajad, mis lubab vdima-
luse piirides saada usaldusvairse tulemuse.

Arstliku libivaatuse kasutamise korral tagavad liikmesriigid, et:

a) enne rahvusvahelise kaitse taotluse libivaatamist teavitatakse
saatjata alaealist keeles, millest ta aru saab voi millest ta on
koigi eelduste kohaselt vdimeline aru saama, vdimalusest
teha tema vanus kindlaks arstliku ldbivaatuse teel. Saatjata
alaealist tuleb teavitada ka sellest, millisel viisil libivaatust
tehakse, kuidas voivad arstliku labivaatuse tulemused moju-
tada rahvusvahelise kaitse taotluse ldbivaatamist ning millised
on tagajirjed, kui saatjata alaealine keeldub arstlikust ldbivaa-
tusest;

b) saatjata alacaline ja/vdi tema esindaja annaksid ndusoleku
teha asjaomase alaealise vanus kindlaks arstliku ldbivaatuse
teel ning

¢) otsus litkata arstlikust ldbivaatusest keeldunud saatjata
alaealise rahvusvahelise kaitse taotlus tagasi ei pdhineks
ainult nimetatud keeldumisel.

Asjaolu, et saatjata alaealine on keeldunud arstlikust ldbivaa-
tusest, ei takista menetleval ametiasutusel vastu vOtmast otsust
rahvusvahelise kaitse taotluse kohta.

6. Kdiesoleva direktiivi rakendamisel on liikmesriikide
esmaseks kohuseks ldhtuda lapse parimatest huvidest.

Kui litkmesriigid teevad varjupaigamenetluse kiigus kindlaks, et
isik on saatjata alaealine, vdivad nad:

a) kohaldada artikli 31 loiget 8 vdi jdtkata selle kohaldamist
tiksnes juhul, kui:

i) taotleja tuleb riigist, mille puhul on tdidetud kriteeriumid,
mille alusel saab riiki kdesoleva direktiivi tidhenduses
pidada turvaliseks paritoluriigiks; voi
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ii) taotleja on esitanud korduva rahvusvahelise kaitse taot-
luse, mis ei ole artikli 40 16ike 5 kohaselt vastuvdeta-
matu; vOi

iii) taotlejat voib mdjuvatel pohjustel pidada ohuks litkmes-
riigi julgeolekule v&i avalikule korrale voi taotleja on
vastavalt siseriiklikule oigusele riiklikku julgeolekut voi
avalikku korda puudutavatel mojuvatel pdhjustel vilja
saadetud.

kohaldada artiklit 43 voi jitkata selle kohaldamist kooskolas
direktiivi 2013/33/EL artiklitega 8-11 iiksnes juhul, kui:

i) taotleja tuleb riigist, mille puhul on tdidetud kriteeriumid,
mille alusel saab riiki kdesoleva direktiivi tihenduses
pidada turvaliseks paritoluriigiks; voi

i) taotleja on esitanud korduva taotluse; voi

iii) taotlejat voib mdjuvatel pdhjustel pidada ohtuks liikmes-
riigi julgeolekule v&i avalikule korrale vdi taotleja on
vastavalt siseriiklikule oigusele riiklikku julgeolekut voi
avalikku korda puudutavate]l mojuvatel pohjustel vilja
saadetud; voi

iv) on pohjendatult alust pidada riiki, mis ei ole litkmesriik,
taotleja jaoks turvaliseks kolmandaks riigiks vastavalt
artiklile 38; voi

v) taotleja on ametiasutusi eksitanud, esitades valedoku-
mente; vOi

vi) taotleja on isikut tdendava voi reisidokumendi, mis oleks
aidanud kindlaks teha tema isikut voi kodakondsust,
pahauskselt havitanud voi sellest vabanenud.

Liikmesriigid vdivad kohaldada alapunkte v ja vi tksnes
tiksikjuhtudel, kui on mdjuvaid pohjuseid arvata, et taotleja
puiiab varjata olulisi asju, mille pdhjal tehtaks tdendoliselt
eitav otsus, ning tingimusel et taotlejale on saatjata alaealise
spetsiaalseid menetlustagatisi arvesse vottes antud taielik
voimalus esitada arvestatav pohjus alapunktides v ja vi
osutatud tegevuse pdhjendamiseks, sealhulgas oma esinda-
jaga konsulteerides.

pidada taotlust vastavalt artikli 33 1dike 2 punktile ¢
vastuvdetamatuks, kui riiki, mis ei ole litkmesriik, peetakse
taotleja jaoks turvaliseks kolmandaks riigiks vastavalt artiklile
38, tingimusel et see on alaealise parimates huvides;

kohaldada artikli 20 Idikes 3 osutatud menetlust, kui
alaealise esindajal on siseriikliku oiguse kohane oigusalane
kvalifikatsioon.

IIma et see piiraks artikli 41 kohaldamist, ndevad liikmesriigid
artikli 46 1dike 6 kohaldamisel saatjata alaealiste suhtes koikidel
juhtudel ette vdhemalt artikli 46 1ikes 7 ettendhtud tagatised.

Artikkel 26
Kinnipidamine

1. Liikmesriigid ei pea isikut kinni ainult sel pdhjusel, et ta
on taotleja. Taotleja kinnipidamise alused ja tingimused ning
kinnipeetud taotleja tagatised on kooskdlas direktiiviga
2013/33/EL.

2. Kui taotlejat peetakse kinni, tagavad liikkmesriigid vdima-
luse asja kiireks kohtulikuks ldbivaatamiseks vastavalt direktiivile
2013/33EL.

Artikkel 27
Menetlus taotluse tagasivotmise korral

1. Kui liikkmesriik on siseriiklike digusaktidega ette ndinud
voimaluse rahvusvahelise kaitse taotlus selgesonaliselt tagasi
votta ja kui taotleja seda teeb, tagavad lilkmesriigid, et menetlev
ametiasutus teeb otsuse kas taotluse ldbivaatamise dpetamise
voi taotluse tagasilikkamise kohta.

2. Liikmesriigid voivad ka otsustada, et menetlev ametiasutus
voib lopetada taotluse labivaatamise ilma otsust vastu vOtmata.
Sellisel juhul tagavad liikmesriigid, et menetlev ametiasutus teeb
vastava mirke taotleja toimikusse.

Artikkel 28

Menetlus taotluse kaudse tagasivotmise voi sellest

loobumise korral

1. Kui on piisav alus arvata, et taotleja on oma taotluse
kaudselt tagasi votnud voi sellest loobunud, tagab lilkmesriik,
et menetlev ametiasutus teeb kas otsuse taotluse labivaatamise
|6petamise kohta v&i juhul, kui menetlev ametiasutus peab taot-
lust selle sisu piisava libivaatamise jdrel kooskolas direktiivi
2011/95/EL artikliga 4, likkab taotluse tagasi.

Liikmesriigid vdivad ecldada, et taotleja on oma rahvusvahelise
kaitse taotluse kaudselt tagasi votnud voi sellest loobunud,
eelkdige juhul kui on kindlaks tehtud, et:

a) taotleja ei ole vastanud ndudmistele esitada oma taotluse
seisukohalt olulist teavet direktiivi 2011/95/EL artikli 4
pohjal voi ei ole ilmunud isiklikule vestlusele, nagu on ette
nahtud kiesoleva direktiivi artiklites 14 kuni 17, vilja
arvatud juhul, kui taotleja tdestab moistliku aja jooksul, et
ta ei saanud seda teha temast mitteolenevatel pdhjustel;



29.6.2013

Euroopa Liidu Teataja

L 180/77

b) taotleja varjab end voi on lahkunud loata oma elukohast voi
kohast, kus teda hoiti, ilma et ta oleks mdistliku aja jooksul
pddeva ametiasutusega ithendust votnud, voi kui taotleja ei
ole maistliku aja jooksul tditnud kohustust kohale ilmuda voi
muul viisil ithendust votta, vilja arvatud juhul, kui taotleja
toestab, et ta ei saanud seda teha temast mitteolenevatel
pohjustel.

Liikmesriigid vdivad kdesolevate sitete rakendamisel kehtestada
tdhtajad voi suunised.

2. Liikmesriigid tagavad, et taotlejal, kes votab padeva ameti-
asutusega uuesti ihendust pdrast seda, kui kdesoleva artikli
1oikes 1 osutatud otsus taotluse ldbivaatamise lGpetamise
kohta on vastu vdetud, on digus nduda oma juhtumi uut labi-
vaatamist voi digus esitada uus taotlus, mille suhtes ei kohaldata
artiklites 40 ja 41 osutatud menetlust.

Liikmesriigid voivad ette ndha vihemalt ttheksakuuse tahtaja,
pdrast mida ei saa taotleja juhtumit enam uuesti ldbi vaadata
vOi pérast mida esitatud uut taotlust voib kisitada korduva
taotlusena, mille suhtes kohaldatakse artiklites 40 ja 41 osutatud
menetlust. Litkmesriigid voivad sitestada, et taotleja juhtumit
voib uuesti kisitleda ainult tiks kord.

Liikmesriigid tagavad, et sellist isikut ei saadeta tagasi, kui see on
vastuolus tagasi- ja viljasaatmise lubamatuse pShimdttega.

Liikmesriigid voivad lubada menetlevatel ametiasutustel jitkata
taotluse labivaatamist sellest etapist, kus see 1opetati.

3. Kiesoleva artikli kohaldamine ei piira miiruse (EL) nr
604/2013. kohaldamist.

Artikkel 29
URO Pagulaste Ulemvoliniku Ameti roll

1.  Liikmesriigid lubavad URO Pagulaste Ulemvoliniku Ametil
(UNCHR):

a) kohtuda taotlejaga, kaasa arvatud isikuga, kes on kinnipida-
misasutuses, piiril vOi transiiditsoonis;

b) juurdepdisu teabele, mis kasitleb konkreetset rahvusvahelise
kaitse taotlust, menetluse kulgu ja vastuvdetud otsuseid,
tingimusel et taotleja on sellega ndus;

¢) esitada menetluse koikides etappides Genfi konventsiooni
artikliga 35 talle pandud jirelevalvekohustuste elluviimisel
pédevatele ametiasutustele konkreetseid rahvusvahelise kaitse
taotlusi kisitlevaid seisukohti.

2. Loiget 1 kohaldatakse ka organisatsiooni suhtes, kes
vastavalt  liikmesriigiga  solmitud  kokkuleppele tegutseb
asjaomase liikmesriigi territooriumil URO Pagulaste Ulemvoli-
niku Ameti nimel.

Artikkel 30
Teabe kogumine konkreetsete juhtumite kohta

Konkreetsete juhtumite ldbivaatamise eesmargil liikmesriigid:

a) ei avalda konkreetset rahvusvahelise kaitse taotlust kisitlevat
teavet ega taotluse esitamise fakti vdidetava(te)le tagakiusa-
ja(te)le ega suure kahju pdhjustaja(te)le;

b) ei kogu teavet vaidetava(te)lt tagakiusaja(te)lt ega suure kahju
pohjustaja(te)lt viisil, mis teavitaks neid otseselt asjaolust, et
konealune taotleja on taotluse esitanud, ning mis seaks ohtu
taotleja voi tema iilalpeetavate fiiisilise puutumatuse voi
taotleja piritoluriigis elavate perelitkmete vabaduse ja julge-
oleku.

Il PEATUKK
ESIMESE ASTME MENETLUS
I JAGU
Artikkel 31
Taotluse libivaatamise menetlus

1. Liikmesriigid vaatavad rahvusvahelise kaitse taotlused libi
menetluse kohaselt, mis on kooskdlas II peatiikis sitestatud
uldpohimotete ja tagatistega.

2. Liikmesriigid tagavad, et ldbivaatamismenetlus viiakse
16pule vdimalikult kiiresti, ilma et see piiraks taotluse piisavat
ja pohjalikku libivaatamist.

3. Liikmesriigid tagavad, et ldbivaatamismenetlus viiakse
1dpule kuue kuu jooksul alates taotluse esitamisest.

Kui taotluse suhtes kohaldatakse médruses (EL) nr 604/2013.
sitestatud menetlust, alustatakse kuuekuulise tihtaja arvestamist
hetkest, mil taotluse libivaatamise eest vastutav liikmesriik on
selle maidruse kohaselt kindlaks mdiratud, taotleja asub selle
litkmesriigi territooriumil ja pidev asutus on ta vastu votnud.

Liikmesriigid voivad kiesolevas 1oikes sitestatud kuuekuulist
tihtaega pikendada maksimaalselt kuue kuu vorra jargmistel
juhtudel:

a) kui tegemist on keeruliste faktiliste ja/voi diguslike asjaolu-
dega;
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b) kui rahvusvahelist kaitset taotleb korraga suur hulk
kolmanda riigi kodanikke voi kodakondsuseta isikuid, mis
teeb menetluse 16puleviimisel kuuekuulisest tdhtajast kinnipi-
damise praktikas viga raskeks;

¢) kui viivitus on selgelt pdhjustatud sellest, et taotleja ei tdida
oma artiklist 13 tulenevaid kohustusi.

Liikmesriigid voivad erandjuhtudel ja nduetekohaselt pohjen-
datud asjaoludel kdesolevas 1oikes sitestatud tihtaegu pikendada
koige rohkem kolme kuu vorra, kui see on vajalik selleks, et
tagada rahvusvahelise kaitse taotluse piisav ja téielik ldbivaa-
tamine.

4. Ilma et see piiraks direktiivi 2011/95/EL artiklite 13 ja 18
kohaldamist, voivad likkmesriigid labivaatamismenetluse 16pule-
viimise edasi liikata, kui menetlevalt ametiasutuselt ei saa moist-
likult eeldada otsuse tegemist 16ikes 3 sitestatud tdhtaja jooksul
paritoluriigis valitseva oodatavalt ajutise ebakindla olukorra
tottu. Sellisel juhul litkmesriigid:

a) hindavad selles paritoluriigis valitsevat olukorda vihemalt iga
kuue kuu jdrel;

b) teavitavad mdistliku aja jooksul asjaomaseid taotlejaid edasi-
likkamise pohjustest;

c) teavitavad mdistliku aja jooksul komisjoni seda paritoluriiki
puudutavate menetluste edasiliikkamisest.

5. Liikmesriigid viivad ldbivaatamismenetluse igal juhul
16pule maksimaalselt 21 kuulise tdhtaja jooksul alates taotluse
esitamisest.

6.  Liikmesriigid tagavad, et kui otsust ei ole voimalik kuue
kuu jooksul vastu votta, siis teavitatakse asjaomast taotlejat:

a) viivitusest ning

b) tema soovil viivituse pohjustest ja ajast, millal on oodata
tema taotlust késitlevat otsust.

7. Liikmesriigid vGivad rahvusvahelise kaitse taotluse ldbi
vaadata eelisjarjekorras eelkdige vastavalt II peatiikis sitestatud
iildpdhimotetele ja tagatistele:

a) kui taotlus nidib olevat pdhjendatud;

b) kui taotleja on direktiivi 2013/33/EL artikli 22 tihenduses
haavatav isik v0i vajab spetsiaalseid menetlustagatisi, eelkdige
kui tegemist on saatjata alacalisega;

8.  Liikmesriigid voivad ette ndha taotluse ldbivaatamise
menetluse kiirendamise ja/vdi selle kohaldamise piiril voi transii-
ditsoonis kooskdlas artikliga 43 vastavalt II peatiikis sitestatud
tildpohimotetele ja tagatistele, kui:

a) taotleja on taotluse ja asjaolude esitamisel tdstatanud ainult
kiisimusi, mis ei seostu sellega, kas teda saab kisitada rahvus-
vahelise kaitse saamise kriteeriumidele vastava isikuna direk-
tiivi 2011/95/EL alusel, voi

b) taotleja on pirit turvalisest paritoluriigist kdesoleva direktiivi
tdhenduses voi

¢) taotleja on ametiasutusi eksitanud, esitades valeandmeid
vOi -dokumente vOi jittes esitamata tema isikut ja/voi
rahvust kisitleva asjaomase teabe voi dokumendid, millel
oleks voinud olla otsusele negatiivne mdju, voi

d) on tdendoline, et taotleja on isikut tdendava vdi reisidoku-
mendi, mis oleks aidanud kindlaks teha tema isikut voi koda-
kondsust, pahauskselt hivitanud voi sellest vabanenud, voi

e) taotleja on teinud selgelt ebajirjekindlaid ja vastukiivaid,
selgelt valesid voi ilmselgelt ebatdendolisi avaldusi, mis on
vastuolus paritoluriiki kasitleva piisavalt kontrollitud teabega,
mis muudab selgelt ebausutavateks tema viited seoses
sellega, kas ta vastab rahvusvahelise kaitse saamise kriteeriu-
midele kooskdlas direktiiviga 2011/95/EL; voi

f) taotleja on esitanud korduva rahvusvahelise kaitse taotluse,
mis ei ole artikli 40 1dike 5 kohaselt vastuvdetamatu; voi

g) taotleja esitab taotluse itksnes eesmirgiga liikata edasi voi
nurjata tema tagasisaatmist késitleva varasema voi peatselt
tehtava otsuse tdideviimist voi

h) taotleja sisenes litkmesriigi territooriumile ebaseaduslikult voi
pikendas ebaseaduslikult oma riigis viibimist ning jattis
mdjuva pOhjuseta vastavate asutustega ithendust vdtmata
voi ei esitanud rahvusvahelise kaitse taotlust niipea kui
voimalik, arvestades tema riiki sisenemise asjaoludega; voi
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i) taotleja keeldub tditmast kohustust anda sdrmejalgi vastavalt
Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 2013. aasta
maédrusele (EL) 603/2013 (mis kasitleb sdrmejilgede vordle-
mise Eurodac-siisteemi  kehtestamist maddruse (EL) nr
604/2013 (millega kehtestatakse kriteeriumid ja mehha-
nismid selle litkmesriigi maaramiseks, kes vastutab ménes
liikmesriigis kolmanda riigi kodaniku v&i kodakondsuseta
isiku esitatud rahvusvahelise kaitse taotluse ldbivaatamise
eest) tdhusa kohaldamise eesmargil ning liikmesriikide digus-
kaitseasutuste ja Europoli taotlusi sdrmejilgede andmete
vordlemiseks  Eurodac-siisteemi — andmetega  diguskaitse
eesmirgil) (1), voi

j) mojuvatel pdhjustel on alust arvata, et taotleja ohustab liik-
mesriigi riiklikku julgeolekut vdi avalikku korda voi taotleja
on vastavalt siseriiklikule digusele vilja saadetud riiklikku
julgeolekut voi avalikku korda kisitlevatel mojuvatel pdhjus-
tel.

9.  Liikmesriigid kehtestavad seoses ldikega 8 otsuse vastuvot-
miseks esimese astme menetluses tihtajad. Need tdhtajad on
mdistlikud.

IIma et see piiraks 16igete 3 kuni 5 kohaldamist, véivad liikmes-
riigid neid tdhtaegu pikendada, kui see on vajalik, et tagada
rahvusvahelise kaitse taotluse piisav ja pohjalik labivaatamine.

Artikkel 32
Pohjendamatud taotlused

1. Ilma et see piiraks artikli 27 kohaldamist, voivad litkmes-
riigid pidada taotlust pohjendamatuks iiksnes juhul, kui
menetlev ametiasutus on teinud kindlaks, et taotleja ei vasta
rahvusvahelise kaitse seisundi saamise nduetele direktiivi
2011/95/EL tahenduses.

2. Pohjendamatute taotluste korral, mille puhul esineb
iikskdik milline artikli 31 15ikes 8 loetletud asjaoludest, vdivad
litkmesriigid samuti pidada taotlust selgelt pohjendamatuks, kui
siseriiklikes digusaktides on nii madratletud.

I JAGU
Artikkel 33
Vastuvdetamatud taotlused

1. Lisaks juhtudele, kus taotlust ei vaadata libi vastavalt
madrusele (EL) nr 604/2013, ei ole litkmesriigid kohustatud
hindama, kas taotleja vastab rahvusvahelise kaitse saamise ndue-
tele vastavalt direktiivile 2011/95/EL, kui taotlust peetakse
vastavalt kdesolevale artiklile vastuvdetamatuks.

(") Vt kdesoleva Euroopa Liidu Teataja lk 1

2. Liikmesriigid voivad pidada rahvusvahelise kaitse taotlust
vastuvdetamatuks ainult juhul, kui:

a) moni teine liikkmesriik on andnud rahvusvahelise kaitse;

b) vastavalt artiklile 35 peetakse taotleja esimeseks varjupaigarii-
giks riiki, mis ei ole liikmesriik;

¢) vastavalt artiklile 38 peetakse taotleja jaoks turvaliseks
kolmandaks riigiks riiki, mis ei ole liikmesriik;

d) taotlus on korduv taotlus, mille puhul ei ole tuvastatud ega
taotleja poolt esitatud uusi dokumente ega tdendeid seoses
selle ldbivaatamisega, kas taotlejat on vdimalik késitada
rahvusvahelise kaitse saamise kriteeriumidele vastava isikuna
direktiivi 2011/95/EL alusel; voi

e) taotleja iilalpeetav esitab taotluse pirast seda, kui ta on
vastavalt artikli 7 1dikele 2 ndustunud oma juhtumi lidbivaa-
tamisega tema nimel esitatud taotluse raames ning puuduvad
iilalpeetava olukorraga seotud asjaolud, mis digustaksid eraldi
taotluse esitamist.

Artikkel 34

Erieeskirjad taotluse vastuvdetavust kisitleva vestluse
kohta

1. Enne seda, kui menetlev ametiasutus vdtab vastu otsuse
rahvusvahelise kaitse taotluse vastuvdetamatuse kohta, vdimal-
davad litkmesriigid taotlejal esitada seoses taotlusega ja arves-
tades tema konkreetset olukorda oma seisukoha artiklis 33
osutatud pdhjenduste kohta. Sel eesmirgil viivad litkmesriigid
taotlejaga ldbi taotluse vastuvdetavust kisitleva isikliku vestluse.
Liikmesriigid voivad kooskdlas artikliga 42 teha erandi ainult
korduvate taotluste suhtes.

Kéesolev 1dige ei piira kdesoleva direktiivi artikli 4 1dike 2
punkti a ning méiruse (EL) nr 604/2013 artikli 5 kohaldamist.

2. Liikmesriigid voivad sitestada, et rahvusvahelise kaitse
taotluse vastuvdetavust kasitleva isikliku vestluse viivad labi
muude asutuste kui menetleva ametiasutuse tootajad. Sellistel
juhtudel tagavad litkmesriigid, et need tootajad saavad eelnevalt
vajaliku pohikoolituse eelkdige rahvusvaheliste inimdiguste, liidu
varjupaigaalase digustiku ja kiisitlustehnikate osas.

I JAGU
Artikkel 35
Esimese varjupaigariigi moiste

Riiki saab pidada konkreetse taotleja esimeseks varjupaigariigiks
juhul, kui:
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a) taotleja on seal riigis pagulaseks tunnistatud ja ta saab ennast
selle riigi kaitse alla anda voi

b) tal on muul viisil selle riigi piisav kaitse, sealhulgas kohalda-
takse seal tema suhtes tagasi- ja viljasaatmise lubamatuse
pohimatet,

tingimusel et see riik votab ta tagasi.

Esimese varjupaigariigi moiste kohaldamisel taotleja konkreetse
olukorra suhtes voivad liikmesriigid votta arvesse artikli 38
1diget 1. Taotlejal lubatakse vaidlustada esimese varjupaigariigi
moiste kohaldamine temaga seonduvaid konkreetseid asjaolusid
silmas pidades.

Artikkel 36
Turvalise piritoluriigi mdiste
1.  Vastavalt kidesolevale direktiivile turvaliseks paritoluriigiks
tunnistatud kolmandat riiki voib pidada parast taotluse indivi-

duaalset libivaatamist konkreetse taotleja seisukohalt turvaliseks
paritoluriigiks ainult juhul, kui:

a) taotlejal on selle riigi kodakondsus voi

b) ta on kodakondsuseta isik ning tema varasem alaline elukoht
oli selles riigis

ning ta ei ole esitanud mdjuvaid pdhjusi selle kohta, miks ei saa
seda riiki tema konkreetse olukorra ja direktiivi 2011/95/EL
kohaselt rahvusvahelise kaitse saamise kriteeriumidele vastavaks
isikuks tunnistamise seisukohalt pidada turvaliseks paritolurii-
giks.

2. Liikmesriigid sitestavad siseriiklikes oigusaktides tdien-
davad eeskirjad ja iiksikasjad turvalise péritoluriigi mdiste kohal-
damiseks.

Artikkel 37

Kolmanda riigi tunnistamine turvaliseks piritoluriigiks
siseriiklikul tasandil

1. Litkmesriigid voivad sdilitada vdi kehtestada o&igusaktid,
mis vdimaldavad siseriiklikul tasandil vastavalt I lisale maarata
rahvusvahelise kaitse taotluste labivaatamise eesmirgil kindlaks
riigid, mida tunnustatakse turvaliste paritoluriikidena.

2. Liikmesriigid vaatavad korrapiraselt labi kdesoleva artikli
kohaselt turvaliseks pdritoluriigiks tunnistatud kolmandate
riikide olukorra.

3. Hinnang, kas riik on turvaline paritoluriik vastavalt kdes-
olevale artiklile, pohineb teabel, mis on saadud erinevatest
teabeallikatest, kaasa arvatud eelkdige teistelt liikmesriikidelt,
EASOIt, URO Pagulaste Ulemvoliniku Ametilt, Euroopa Nouko-
gult ja muudelt asjaomastelt rahvusvahelistelt organisatsioo-
nidelt.

4. Liikmesriigid teatavad komisjonile riigid, mille nad on
vastavalt kdesolevale artiklile tunnistanud turvalisteks paritolurii-
kideks.

Artikkel 38
Turvalise kolmanda riigi mdiste

1. Liikmesriigid voivad kohaldada turvalise kolmanda riigi
mdistet ainult juhul, kui padevad ametiasutused on veendunud,
et taotlejat koheldakse asjaomases kolmandas riigis kooskdlas
jargmiste pdhimdtetega:

a) elu ja vabadus ei ole ohus rassi, usu, rahvuse, teatavasse
sotsiaalsesse rithma kuulumise voi poliitiliste tdekspidamiste
totty;

b) puudub direktiivis 2011/95/EL kindlaks mdaaratud suure
kahju oht;

¢) riigis austatakse tagasi- ja viljasaatmise lubamatuse pohi-
mdtet vastavalt Genfi konventsioonile;

d) riigis austatakse rahvusvahelistes digusaktides sitestatud
keeldu saata isikut tagasi, kui sellega rikutaks isiku digust
kaitsele piinamise v6i muu julma, ebainimliku voi inimvaa-
rikust alandava kohtlemise eest ning

e) isikul on vdimalus taotleda pagulasseisundit ning pagulaseks
tunnistamise korral saada kaitset vastavalt Genfi konvent-
sioonile.

2. Turvalise kolmanda riigi mdiste kohaldamise suhtes kohal-
datakse siseriiklikes diguses sitestatud eeskirju, kaasa arvatud:

a) eeskirjad, mis nduavad taotleja ja asjaomase kolmanda riigi
vahelist sidet, mille alusel oleks isikul mdistlik minna
asjaomasesse riiki;

=z

eeskirjad, mis késitlevad meetodeid, mille alusel pddevad
ametiasutused veenduvad, et turvalise kolmanda riigi mdistet
saab kohaldada konkreetse riigi voi konkreetse taotleja
suhtes. Sellised meetodid hdlmavad riigi turvalisuse hinda-
mist igal konkreetsel juhul konkreetse taotleja seisukohast
jalvoi dldiselt turvaliseks peetavate riikide kindlaksmaadramist
siseriiklikul tasandil;

¢) eeskirjad, mis vastavalt rahvusvahelisele digusele vdimaldavad
individuaalselt hinnata, kas asjaomane kolmas riik on konk-
reetse taotleja seisukohast turvaline, ning mille alusel on
taotlejal vahemalt digus vaidlustada turvalise kolmanda riigi
moiste kohaldamist pdhjendusel, et kolmas riik ei ole tema
konkreetset olukorda silmas pidades turvaline. Taotlejal luba-
takse ka vaidlustada punkti a kohase enda ja kolmanda riigi
vahelise sideme olemasolu.
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3. Ainult kédesoleva artikli pdhjal tehtud otsuse rakendamisel
litkmesriigid:

a) teavitavad taotlejat vastavalt ning

b) edastavad talle dokumendi, milles teavitatakse kolmanda riigi
ametiasutusi selle riigi keeles asjaolust, et taotluse sisu ei ole
labi vaadatud.

4. Kui kolmas riik ei luba taotlejal oma territooriumile sise-
neda, tagavad liikmesriigid juurdepddsu menetlusele vastavalt II
peatiikis kirjeldatud tildpShimotetele ja tagatistele.

5. Litkmesriigid teavitavad komisjoni korrapdraselt riikidest,
mille suhtes kohaldatakse turvalise kolmanda riigi moistet
vastavalt kdesolevale artiklile.

Artikkel 39
Euroopa turvalise kolmanda riigi mdiste

1. Liikmesriigid voivad ette ndha, et II peatiikis kirjeldatud
rahvusvahelise kaitse taotluse ldbivaatamist ja taotleja konk-
reetset olukorda arvestades tema turvalisuse kindlakstegemist
ei teostata vOi teostatakse mittetdielikult juhtudel, kus padev
ametiasutus on asjaolude pdhjal kindlaks teinud, et taotleja
soovib siseneda vdi on sisenenud liikmesriigi territooriumile
ebaseaduslikult 16ike 2 kohasest turvalisest kolmandast riigist.

2. Kolmandat riiki voib 16ike 1 tahenduses pidada turvaliseks
kolmandaks riigiks ainult juhul, kui:

a) see riik on ratifitseerinud Genfi konventsiooni ja jirgib selle
sitteid geograafiliste piiranguteta;

b) selles riigis rakendatakse oigusaktidega ettendhtud varjupai-
gamenetlust ja

¢) see riik on ratifitseerinud Euroopa inimdiguste ja pdhivaba-
duste kaitse konventsiooni ning jirgib selle sitteid, kaasa
arvatud tShusaid diguskaitsevahendeid kisitlevaid ndudeid.

3. Taotlejal on lubatud vaidlustada Euroopa turvalise
kolmanda riigi moiste pohjusel, et asjaomane kolmas riik ei
ole tema konkreetses olukorras turvaline.

4. Asjaomased liikmesriigid ndevad 1dike 1 rakendamiseks
siseriiklike digusaktidega ette vajalikud iiksikasjad ning vastavalt
nimetatud sittele vastu vOetavate otsuste tagajarjed kooskolas
tagasi- ja viljasaatmise lubamatuse pdhimottega, nihes ette ka
erandid kédesoleva artikli kohaldamisest humanitaarsetel voi
poliitilistel pohjustel voi rahvusvahelises avalikus diguses sates-
tatud pohjustel.

5. Ainult kiesoleva artikli pohjal tehtud otsuse rakendamisel
asjaomased lilkmesriigid:

a) teavitavad taotlejat vastavalt ning

b) edastavad talle dokumendi, milles teavitatakse kolmanda riigi
ametiasutusi selle riigi keeles asjaolust, et taotluse sisu ei ole
1abi vaadatud.

6.  Kui turvaline kolmas riik ei luba taotlejal uuesti riiki sise-
neda, tagavad liikmesriigid juurdepddsu menetlusele vastavalt II
peatiikis kirjeldatud iildpdhimdtetele ja tagatistele.

7. Liikmesriigid teavitavad komisjoni korrapdraselt riikidest,
mille suhtes vastavalt kiesolevale artiklile konealust mdistet
kohaldatakse.

IV JAGU
Artikkel 40
Korduv taotlus

1. Kui litkmesriigis rahvusvahelist kaitset taotlev isik esitab
samas lilkmesriigis tdiendavaid selgitusi vdi korduva taotluse,
vaatab asjaomane lilkmesriik need tdiendavad selgitused voi
korduva taotlusega kaasnevad dokumendid ldbi eelneva taotluse
labivaatamise raames voi ldbivaatamisele kuuluva otsuse voi
edasikaebuse labivaatamise raames, kui padevad ametiasutused
saavad selle raames votta arvesse ja kaaluda koiki tdiendavate
selgituste voi korduva taotlusega kaasnevaid dokumente.

2. Selleks et teha artikli 33 1dike 2 punkti d kohane otsus
rahvusvahelise kaitse taotluse vastuvdetavuse kohta, tuleb
korduvate rahvusvahelise kaitse taotluste puhul esmalt kontrol-
lida, kas on tuvastatud vdi kas taotleja on esitanud uusi doku-
mente voi tdendeid, mis aitavad kindlaks teha, kas taotlejat on
voimalik kisitada rahvusvahelise kaitse saamise kriteeriumidele
vastava isikuna direktiivi 2011/95/EL alusel.

3. Kui kdesoleva artikli 1dikes 2 osutatud esmase kontrolli-
mise tulemusel joutakse jireldusele, et on tuvastatud voi taotleja
on esitanud uusi dokumente voi tdendeid, mis olulisel mairal
suurendavad tdendosust, et taotlejat saab kisitada rahvusvahelise
kaitse saamise kriteeriumidele vastava isikuna direktiivi
2011/95/EL alusel, vaadatakse taotlus uuesti libi vastavalt II
peatiikile. Liikmesriigid voivad ette ndha ka muid pohjuseid
korduva taotluse uuesti libivaatamiseks.

4. Liikmesriigid voivad ette niha, et taotlus vaadatakse uuesti
labi ainult juhul, kui asjaomane taotleja ei saanud temast mitte-
olenevatel pohjustel eelneva menetluse kiigus tdendada kdes-
oleva artikli 1digetes 2 ja 3 sitestatud asjaolusid, eelkdige juhul,

kui ta kasutab artikli 46 kohast digust tShusale diguskaitseva-
hendile.
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5.  Kui korduvat taotlust ei vaadata kiesoleva artikli kohaselt
uuesti 1abi, peetakse seda vastavalt artikli 33 16ike 2 punktile d
vastuvetamatuks.

6. Kiesolevas artiklis osutatud menetlust voib kohaldada ka:

a) lalpeetava suhtes, kes esitab taotluse pirast seda, kui ta on
vastavalt artikli 7 16ikele 2 ndustunud oma juhtumi ldbivaa-
tamisega tema nimel tehtud taotluse raames, ja/voi

b) vallalise alaealise suhtes, kes esitab taotluse pirast seda, kui
tema nimel on artikli 7 16ike 5 punki ¢ kohaselt esitatud
taotlus.

Sellistel juhtudel tehakse kaesoleva artikli 1dikes 2 osutatud
esmase kontrolli kdigus kindlaks, kas iilalpeetava vdi vallalise
alaealise olukorraga on seotud asjaolusid, mis digustaksid eraldi
taotluse esitamist.

7. Kui isik, kelle suhtes kuulub tditmisele mairuse (EL) nr
604/2013 kohane iilleandmisotsus, esitab iileandvas liikmesriigis
tdiendavaid selgitusi voi korduva taotluse, vaatab sellised tdien-
davad selgitused voi korduva taotluse kooskdlas kiesoleva direk-
tiiviga 1abi selles mairuses médratletud vastutav lilkmesriik.

Artikkel 41

Erandid Gigusest jddda liikmesriigi territooriumile

korduvate taotluste korral
1.  Liikmesriigid vdivad teha erandi digusest jadda liikkmesriigi
territooriumile, kui isik:

a) on esitanud esimese korduva taotluse, mida vastavalt artikli
40 1oikele 5 uuesti ldbi ei vaadata, iiksnes eesmargiga litkata
edasi vOi nurjata tema valtimatut tagasisaatmist Kkasitleva
otsuse tdideviimist, voi

b) esitab teise taotluse pdrast seda, kui on tehtud 18plik otsus
pidada esimest korduvat taotlust vastuvdetamatuks kooskolas
artikli 40 1dikega 5, voi parast seda, kui on tehtud 16plik
otsus liikata see taotlus tagasi, sest see osutus pdhjendama-
tuks:

Liikmesriigid vdivad sellise erandi teha tksnes juhul, kui
menetlev ametiasutus leiab, et tagasisaatmisotsusega ei kaasne
otsene ega kaudne tagasi- vdi viljasaatmine, millega rikutakse
asjaomase lilkmesriigi rahvusvahelisest ja liidu igusest tulene-
vaid kohustusi.

2. Loikes 1 osutatud juhtudel voivad lilkmesriigid samuti:

a) teha siseriikliku diguse kohaselt erandeid tihtaegadest, mida
tavaliselt kohaldatakse kiirendatud menetlustes, kui libivaa-
tamismenetlust kiirendatakse vastavalt artikli 31 1dike 8
punktile g,

b) teha siseriikliku diguse kohaselt erandeid tihtaegadest, mida
tavaliselt kohaldatakse artiklite 33 ja 34 kohastes taotluse
vastuvdetavust kisitlevates menetlustes, ja/voi

¢) teha erandeid artikli 46 1dikest 8.

Artikkel 42
Menetluseeskirjad

1. Liikmesriigid tagavad taotlejatele, kelle taotlusi vastavalt
artiklile 40 tuleb esmalt kontrollida, artikli 12 Idikes 1 ette
nahtud tagatised.

2. Liikmesriigid voivad siseriiklikes oigusaktides sitestada
artikli 40 kohase esmase kontrolli eeskirjad. Nende eeskirjadega
voib muu hulgas:

a) kohustada asjaomast taotlejat esitama asjaolud ja tdestama
tdendite Oigsust, mis Sigustavad uue menetluse algatamist;

b) lubada teha esmast kontrolli ainult kirjaliku taotluse alusel
ilma isikliku vestluseta, vilja arvatud artikli 40 1dikes 6
osutatud juhtumite korral.

Need eeskirjad ei tohi vilistada taotlejate juurdepddsu uuele
menetlusele ega viia sellise juurdepddsu 16pliku tithistamise voi
olulise piiramiseni.

3. Liikmesriigid tagavad, et taotlejat teavitatakse asjakohasel
viisil esmase kontrolli tulemustest ja juhul, kui taotlust uuesti
14bi ei vaadata, siis ka selle pdhjustest, ning véimalustest otsus
edasi kaevata voi taotleda selle labivaatamist.

V JAGU
Artikkel 43
Menetlused piiril

1. Liikmesriigid vodivad wvastavalt II peatikis sitestatud
tildpohimotetele ja tagatistele ette ndha menetlused, mille alusel
otsustatakse lilkmesriigi piiril vdi transiiditsoonis:

a) seal esitatud taotluste vastuvoetavuse iile artikli 33 kohaselt
ja/voi
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b) taotluse sisu iile artikli 31 1dike 8 kohase menetluse korral.

2. Liikmesriigid tagavad, et 18ikes 1 sdtestatud menetluste
raames vastuvdetavad otsused tehakse mdistliku aja jooksul.
Kui otsust pole nelja nddala jooksul vastu vdetud, lubatakse
taotlejal siseneda liikmesriigi territooriumile, et tema taotluse
saaks ldbi vaadata vastavalt kdesoleva direktiivi muudele sitetele.

3. Juhul kui korraga saabub palju kolmanda riigi kodanikke
voi kodakondsuseta isikuid, kes esitavad rahvusvahelise kaitse
taotluse piiril v8i transiiditsoonis, mistdttu on 16ike 1 kohalda-
mine praktikas vdimatu, vdib neid menetlusi kohaldada ka sel
juhul ja seni, kui konealused kolmanda riigi kodanikud vdi
kodakondsuseta isikud on normaalsetel tingimustel majutatud
piiri voi transiiditsooni lihedusse.

IV PEATUKK
RAHVUSVAHELISE KAITSE ARAVOTMISE MENETLUSED
Artikkel 44
Rahvusvahelise kaitse dravotmine

Liikmesriigid tagavad, et konkreetse isiku rahvusvahelise kaitse
jravotmiseks voib alustada menetlust, kui tuvastatakse uued
asjaolud voi tdendid, mis annavad alust tema rahvusvahelise
kaitse kehtivuse uuesti labivaatamiseks.

Artikkel 45
Menetluseeskirjad

1. Liikmesriigid tagavad, et kui padev ametiasutus kaalub
kolmanda riigi kodaniku v&i kodakondsuseta isiku rahvusvahe-
lise kaitse dravotmist vastavalt direktiivi 2011/95/EL artiklile 14
voi artiklile 19, on asjaomasel isikul jargmised tagatised:

a) teda tuleb kirjalikult teavitada asjaolust, et padev ametiasutus
vaatab uuesti ldbi tema vastavuse rahvusvahelise kaitse
saamise nduetele, ning libivaatamise pdhjustest ning

b) talle tuleb anda vdimalus osutada pohjustele, miks temalt
rahvusvahelist kaitset ei peaks dra votma, kas isikliku vestluse
kidigus vastavalt artikli 12 16ike 1 punktile b ja artiklitele 14
kuni 17 voi kirjalikult.

2. Lisaks sellele tagavad litkmesriigid, et loikes 1 sidtestatud
menetluse raames:

a) saaks pidev ametiasutus tdpset ja ajakohast teavet iildise
olukorra kohta asjaomase isiku péritoluriigis erinevatest

allikatest, vajaduse korral niiteks EASOIt ja URO Pagulaste
Ulemvoliniku Ametilt, ning

b) kui konkreetse juhtumi kohta kogutakse teavet rahvusvahe-
lise kaitse uuesti labivaatamise eesmirgil, ei koguta teavet
tagakiusaja(te)lt ega suure kahju pdhjustaja(te)lt viisil, mis
teavitaks neid otseselt asjaolust, et kdnealune isik on rahvus-
vahelise kaitse saaja, kelle seisund vaadatakse uuesti ldbi, voi
mis seaks ohtu isiku vdi tema ilalpeetavate fiiiisilise
puutumatuse voi isiku pdritoluriigis elavate perelitkmete
vabaduse ja julgeoleku.

3. Liikmesriigid tagavad, et piddeva ametiasutuse otsus
rahvusvahelise kaitse dravdtmise kohta esitatakse kirjalikult.
Otsuses esitatakse dravotmise aluseks olevad faktilised ja digus-
likud asjaolud ning otsuse vaidlustamise voimaluste kohta
antakse teavet kirjalikult.

4. Kui pddev ametiasutus on teinud otsuse rahvusvahelise
kaitse dra votta, on artikkel 20, artikkel 22, artikli 23 1dige 1
ja artikkel 29 vordselt kohaldatavad.

5. FErandina kdesoleva artikli 1digetest 1 kuni 4 voivad liik-
mesriigid otsustada, et rahvusvaheline kaitse kaotab seadusjdrg-
selt kehtivuse, kui rahvusvahelise kaitse saaja on oma rahvus-
vahelise kaitse saajaks tunnistamisest ithetdhenduslikult
loobunud. Liikmesriigid vdivad ka ette niha, et rahvusvahelise
kaitse seisund kaotab seadusjdrgselt kehtivuse, kui rahvusvahe-
lise kaitse saaja on saanud asjaomase liikmesriigi kodanikuks.

V PEATUKK
APELLATSIOONIMENETLUSED
Artikkel 46
Oigus tohusale iguskaitsevahendile

1. Liikmesriigid tagavad, et taotlejal on Gigus tShusale digus-
kaitsevahendile kohtus seoses jargnevaga:

a) tema rahvusvahelise kaitse taotluse kohta tehtud otsus, kaasa
arvatud otsus:

i) pidada pagulasseisundi ja/vdi tiiendava kaitse seisundiga
seotud taotlust pdhjendamatuks;

ii) pidada taotlust vastuvdetamatuks vastavalt artikli 33
1ikele 2;

iii) mis on vastu voetud liikmesriigi piiril voi transiiditsoonis,
nagu on kirjeldatud artikli 43 Idikes 1;
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iv) mitte teostada libivaatamist vastavalt artiklile 39.

b) keeldumine taotluse uuesti labivaatamisest parast seda, kui
taotluse ldbivaatamine on l6petatud vastavalt artiklitele 27
ja 28;

¢) otsus rahvusvahelise kaitse dra votta vastavalt artiklile 45.

2. Liikmesriigid tagavad, et menetleva ametiasutuse poolt
tiiendava kaitse saamise kriteeriumidele vastavaks tunnistatud
isikul on vastavalt 1dikele 1 digus tShusale diguskaitsevahendile
seoses otsusega pidada pagulasseisundiga seotud taotlust
pohjendamatuks.

IIma et see piiraks 1dike 1 punkti ¢ kohaldamist, kui litkmesriigi
antud tdiendava kaitse seisund pakub samu digusi ja hiivesid
nagu liidu ja siseriikliku diguse kohane pagulasseisund, vdivad
litkmesriigid pidada pagulasseisundi taotluse pdhjendamatuks
lugemise otsuse kohta kaebuse esitamist vastuvdetamatuks
alusel, et taotleja ei ole piisavalt huvitatud menetluse jitkamisest.

3. Loike 1 kohaldamiseks tagavad liikmesriigid, et tShusa
diguskaitsevahendiga nihakse ette nii faktiliste kui ka diguslike
asjaolude, sealhulgas vajaduse korral direktiivi 2011/95/EL
kohaste rahvusvahelise kaitse vajaduste téielik ja ex nunc ldbivaa-
tamine vdhemalt esimese astme apellatsioonimenetluses.

4. Liikmesriigid ndevad ette moistlikud tdhtajad ja muud
vajalikud eeskirjad, et taotlejal oleks voimalik kasutada oma
oigust tohusale diguskaitsevahendile vastavalt Idikele 1. Tdhtajad
ei tohi muuta taotleja sellist digust vdimatuks voi {ilemddra
keeruliseks.

Liikmesriigid vdivad ka ette niha artikli 43 kohaste otsuste ex
officio labivaatamise.

5. Ilma et see piiraks 1dike 6 kohaldamist, annab kdesoleva
artikli 16ikes 1 sitestatud Giguskaitsevahend taotlejale diguse
jadda asjaomasesse liikkmesriiki kuni 1dikes 4 sitestatud tihtajani
ja diguskaitsevahendi iile otsuse tegemiseni.

6. Kui on tegemist otsusega:

a) pidada taotlust selgelt pohjendamatuks vastavalt artikli 32
1dikele 2 voi pohjendamatuks pérast ldbivaatamist vastavalt
artikli 31 ldikele 8, vilja arvatud juhtudel, kui need otsused
pohinevad artikli 31 1dike 8 punktis h osutatud asjaoludel;

b) pidada taotlust vastuvoetamatuks vastavalt artikli 33 loike 2
punktile a, b vdi d;

¢) likata taotleja juhtumi, mille ldbivaatamine on vastavalt
artiklile 28 lopetatud, uuesti libivaatamine tagasi, voi

d) taotlust artikli 39 kohaselt mitte labi vaadata voi mitte téie-
likult 14bi vaadata,

on kohtu pidevuses asjaomase taotleja taotlusel vdi omal alga-
tusel otsustada, kas taotleja voib jadda litkmesriigi territooriu-
mile, kui otsuse tulemuseks on votta taotlejalt dra Sigus jadda
litkmesriiki ning kui digust jadda diguskaitsevahendi iile otsuse
tegemiseni litkmesriiki ei ole siseriiklikus diguses selliste juhtu-
mite puhul ette nihtud.

7. Loiget 6 kohaldatakse tiksnes artiklis 43 osutatud menet-
luste suhtes, tingimusel et:

a) taotlejale on voimaldatud vajalik tolge, digusabi ja vahemalt
iiks nddal aega, et valmistada ette taotlus ja esitada kohtule
argumendid, mis toetavad talle diguse andmist jadda liikmes-
riigi territooriumile kuni menetluse 16puni, ja

b) 1oikes 6 osutatud taotluse libivaatamise raames vaatab kohus
menetleva ametiasutuse eitava otsuse labi, tuginedes faktidele
ja digusaktidele.

Kui punktides a ja b osutatud tingimusi ei ole tdidetud, kohal-
datakse 1diget 5.

8.  Liikmesriigid lubavad taotlejal jidda oma territooriumile
Idigetes 6 ja 7 osutatud menetluse 16ppemiseni, mille kiigus
tehakse otsus selle kohta, kas taotleja saab jddda liikmesriigi
territooriumile.

9. Ldigete 5, 6 ja 7 kohaldamine ei piira maidruse (EL) nr
604/2013. artikli 26 kohaldamist.

10.  Liikmesriigid voivad kooskdlas 16ikega 1 sitestada tiht-
aja, mille jooksul peab kohus menetleva ametiasutuse otsuse labi
vaatama.

11.  Liikmesriigid vdivad samuti sitestada siseriiklikes oigus-
aktides tingimused, mille korral voib eeldada, et taotleja on 1dike
1 kohase odiguskaitsevahendi kaudselt tagasi votnud voi sellest
loobunud, koos sel juhul jirgitavate menetluseeskirjadega.
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VI PEATUKK
ULD- JA LOPPSATTED
Artikkel 47
Ametiasutuste vaidlustusdigus

Kiesolev direktiiv ei mojuta ametiasutustele siseriiklike digus-
aktidega ette ndhtud vdimalust vaidlustada haldus- ja/vdi kohtu-
otsuseid.

Artikkel 48
Konfidentsiaalsus

Liikmesriigid tagavad, et kdesolevat direktiivi rakendavad ameti-
asutused on mis tahes teabe puhul, mida nad oma t66 kiigus
saavad, kohustatud jdrgima siseriiklikus oiguses maédratletud
konfidentsiaalsuse pdhimdtet.

Artikkel 49
Koosto6

Iga liikmesriik madrab riikliku kontaktpunkti ja teatab selle
aadressi komisjonile. Komisjon edastab kdnealuse teabe teistele
litkmesriikidele.

Liikmesriigid votavad komisjoniga kooskdlastatult koik vajalikud
meetmed otsese koost66 ning pddevate ametiasutuste vahelise
teabevahetuse sisseseadmiseks.

Kui liikmesriigid tuginevad artikli 6 16ikes 5, artikli 14 1dike 1
teises 16igus ja artikli 31 1dike 3 punktis b osutatud meetmetele,
teavitavad nad komisjoni viivitamata, kui nende erandlike meet-
mete kohaldamise pdhjuseid enam ei ole, ja vihemalt kord
aastas. See teave sisaldab voimaluse korral andmeid selle kohta,
kui suure protsendi taotluste puhul kohaldati erandeid sellel
ajavahemikul toodeldud taotluste koguarvust.

Artikkel 50
Aruanne

Komisjon esitab hiljemalt 20. juulil 2017 Euroopa Parlamendile
ja ndukogule aruande kiesoleva direktiivi kohaldamise kohta
litkmesriikides ning teeb ettepanekud vajalike muudatuste tege-
miseks. Liikmesriigid saadavad komisjonile nimetatud aruande
koostamiseks vajaliku teabe. Pdrast aruande esitamist annab
komisjon Euroopa Parlamendile ja ndukogule kdesoleva direk-
tiivi kohaldamisest liikkmesriikides aru vihemalt iga viie aasta
jarel.

Esimeses aruandes annab komisjon samuti aru eelkdige artikli
17 kohaldamise ja erinevate vahendite kohta, mida kasutati
seoses isikliku vestluse aruandega.

Artikkel 51
Ulevétmine

1. Litkmesriigid joustavad artiklite 1 kuni 30, artikli 31
Idigete 1, 2 ja 6 kuni 9, artiklite 32 kuni 46, artiklite 49 ja

50 ning I lisa jdrgimiseks vajalikud &igus- ja haldusnormid
hiljemalt 20. juuliks 2015. Liikmesriigid edastavad kdnealuste
normide teksti viivitamata komisjonile.

2. Liikmesriigid joustavad artikli 31 loigete 3, 4 ja 5 jdrgimi-
seks vajalikud Gigus- ja haldusnormid hiljemalt 20. juuliks
2018. Liikmesriigid edastavad kdnealuste normide teksti viivita-
mata komisjonile.

3. Kui liikmesriigid 1igetes 1 ja 2 osutatud digus- ja haldus-
normid vastu vdtavad, lisavad nad nendesse voi nende ametliku
avaldamise korral nende juurde viite kéesolevale direktiivile.
Samuti lisavad liikmesriigid miérkuse, et kehtivates digus- ja
haldusnormides esinevaid viiteid kdesoleva direktiiviga kehtetuks
tunnistatud direktiivile kisitatakse viidetena kaesolevale direktii-
vile. Sellise viitamise viisi ja konealuse mirkuse sdnastuse
ndevad ette litkmesriigid.

4. Liikmesriigid edastavad komisjonile kiesoleva direktiiviga
reguleeritavas valdkonnas nende poolt vastuvoetud pohiliste
siseriiklike digusnormide teksti.

Artikkel 52
Uleminekusitted

Liikmesriigid kohaldavad artikli 51 16ikes 1 osutatud Sigus- ja
haldusnorme rahvusvahelise kaitse taotluste suhtes ning rahvus-
vahelise kaitse dravotmise menetluste suhtes, mis esitatakse voi
mis algatatakse parast 20. juulit 2015. aasta vOi varasemal
kuupdeval. Taotlused, mis esitati enne 20. juulit 2015. aasta,
ja pagulasseisundi dravotmise menetlused, mis algatati enne
seda kuupieva, on reguleeritud direktiivi 2005/85/EU kohaste
digus- ja haldusnormidega.

Liikmesriigid kohaldavad artikli 51 16ikes 2 sdtestatud &igus- ja
haldusnorme rahvusvahelise kaitse taotluste suhtes, mis esita-
takse pdrast 20. juulit 2018. aasta vdi varasemal kuupdeval.
Taotlused, mis esitati enne seda kuupdeva, on reguleeritud direk-
tiivi 2005/85/EU kohaste digus- ja haldusnormidega.

Artikkel 53
Kehtetuks tunnistamine

Direktiiv 2005/85/EU tunnistatakse liikmesriikide suhtes, kelle
jaoks kdesolev direktiiv on siduv, kehtetuks alates 21. juulist
2015, ilma et see piiraks liikmesriikide kohustusi seoses kies-
oleva direktiivi siseriiklikkusse Oigusesse iilevotmise tihtajaga,
mis on sitestatud II lisa B osas.

Viiteid kehtetuks tunnistatud direktiivile kisitatakse viidetena
kdesolevale direktiivile ja loetakse vastavalt III lisa vastavustabe-
lile.



L 180/86

Euroopa Liidu Teataja

29.6.2013

Artikkel 54

Joustumine ja kohaldamine

Kéesolev direktiiv joustub kahekiimnendal paeval pérast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Artikleid 47 ja 48 kohaldatakse alates 21. juulist 2015.

Artikkel 55
Adressaadid

Kiesolev direktiiv on adresseeritud liikmesriikidele kooskdlas aluslepingutega.

Briissel, 26. juuni 2013

Euroopa Parlamendi nimel Noukogu nimel
president eesistuja
M. SCHULZ A. SHATTER
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I LISA

Turvaliste paritoluriikide kindlaks méadramine artikli 37 16ike 1 kohaldamiseks

Riiki kisitatakse turvalise paritoluriigina, kui digusliku olukorra, digusaktide demokraatlikus siisteemis kohaldamise ja
ildiste poliitiliste olude pdhjal on voimalik tdestada, et riigis ei toimu dldist ja jdrjekindlat tagakiusamist direktiivi
2011/95/EL artikli 9 tihenduses ega piinamist v6i muud ebainimlikku voi inimvédrikust alandavat kohtlemist voi
karistamist ning et seal ei ole rahvusvahelise voi siseriikliku relvastatud konfliktiga kaasnevast valimatust vagivallast
tingitud ohtu.

Nimetatud hinnangu andmisel tuleb votta arvesse muu hulgas ka seda, millises ulatuses antakse asjaomases riigis kaitset
tagakiusamise ja vddrkohtlemise eest:

a) riigi asjaomaste Sigusaktidega ning nende kohaldamise viisiga;

b) Euroopa inimdiguste ja pohivabaduste kaitse konventsioonis ja/vdi kodaniku- ja poliitiliste diguste rahvusvahelises
paktis ja/voi URO piinamise vastases konventsioonis sitestatud diguste ja vabaduste jirgimisega, eelkdige selliste
odiguste jargimisega, millest ei saa teha erandit vastavalt nimetatud Euroopa konventsiooni artikli 15 loikele 2;

¢) Genfi konventsiooni kohase tagasi- ja viljasaatmise lubamatuse pohimdtte jargimisega;

ou
=

nimetatud oiguste ja vabaduste rikkumise vastaste tShusate diguskaitsevahendite siisteemi loomisega.
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II LISA

A OSA

Kehtetuks tunnistatud direktiiv

(millele viidatakse artiklis 53)

Noukogu direktiiv 2005/85(EU (ELT L 326, 13.12.2005, Ik 13)

B OSA

Siseriiklikku digusesse iilevotmise tihtaeg

(millele viidatakse artiklis 51)

Direktiiv Ulevétmise tihtaeg

2005/85/EU Esimene tihtaeg: 1. detsember 2007
Teine tihtaeg: 1. detsember 2008
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III LISA

Vastavustabel

Direktiiv 2005/85/EU

Kéesolev direktiiv

Artikkel 1

Artikli 2 punktid a—c

Artikli 2 punktid d—f

Artikli 2 punkt g

Artikli 2 punktid h-k

Artikli 3 1oiked 1 ja 2
Artikli 3 loige 3

Artikli 3 1dige 4

Artikli 4 15ike 1 esimene 16ik
Artikli 4 1oike 1 teine 16ik
Artikli 4 15ike 2 punkt a
Artikli 4 15ike 2 punktid b-d
Artikli 4 16ike 2 punkt e

Artikli 4 1dike 2 punkt f

Artikli 4 loige 3

Artikkel 5

Artikli 6 loige 1

Artikli 6 loiked 2 ja 3

Artikli 6 loige 4

Artikli 6 loige 5

Artikli 7 1oiked 1 ja 2

Artikkel 1

Artikli 2 punktid a—
Artikli 2 punkt d
Artikli 2 punktid e—-g
Artikli 2 punktid h ja i
Artikli 2 punkt j
Artikli 2 punktid k ja 1
Artikli 2 punktid m—p
Artikli 2 punkt q

Artikli 3 1oiked 1 ja 2

Artikli 3 lvige 3

Artikli 4 1oike 1 esimene 16ik

Artikli 4 1dike 2 punkt a

Artikli 4 16ike 2 punkt b

Artikli 4 15ige 3
Artikli 4 1oige 4
Artikli 4 1oige 5
Artikkel 5

Artikli 6 loige 1
Artikli 6 1oiked 2—4
Artikli 7 16iked 1 ja 2
Artikli 7 1oige 3
Artikli 7 15ige 4

Artikli 7 1dige 5

Artikkel 8

Artikli 9 1oiked 1 ja 2
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Direktiiv 2005/85/EU

Kiesolev direktiiv

Artikli 8 1dige 1

Artikli 8 16ike 2 punktid a—c

Artikli 8 Idiked 3 ja 4
Artikli 9 1dige 1

Artikli 9 1oike 2 esimene 16ik
Artikli 9 1dike 2 teine 16ik
Artikli 9 1oike 2 kolmas 16ik
Artikli 9 ldige 3

Artikli 10 16ike 1 punktid a—c

Artikli 10 16ike 1 punktid d ja e
Artikli 10 1oige 2

Artikkel 11

Artikli 12 1dike 1 esimene 1oik

Artikli 12 1dike 2 teine 16ik

Artikli 12 16ike 2 kolmas 16ik
Artikli 12 15ike 2 punkt a
Artikli 12 1ike 2 punkt b
Artikli 12 1dike 2 punkt ¢
Artikli 12 15ike 3 esimene 16ik
Artikli 12 1oike 3 teine 16ik
Artikli 12 1oiked 4-6

Artikli 13 1oiked 1 ja 2

Artikli 13 1oike 3 punkt a

Artikli 13 1oike 3 punkt b

Artikli 13 loige 4

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

9 loige 3

10 loige 1

10 ldige 2

10 loike 3 punktid a—c
10 loike 3 punkt d

10 Ioiked 4 ja 5

11 loige 1

11 1dike 2 esimene 1dik

11 loike 2 teine loik

11 loige 3

12 ldike 1 punktid a—c
12 loike 1 punkt d

12 ldike 1 punktid e ja f

12 lvige 2

Artikkel 13

14 1dike 1 esimene 1dik

14 loike 1 teine ja kolmas 16ik
14 loike 1 neljas 1oik

14 ldike 2 punkt a

14 loike 2 punkt b
14 loike 2 teine loik
14 loiked 3-5

15 loiked 1 ja 2

15 1dike 3 punkt a
15 1dike 3 punkt b
15 ldike 3 punkt ¢
15 1dike 3 punkt d
15 loike 3 punkt e

15 loige 4
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Direktiiv 2005/85/EU

Kéesolev direktiiv

Artikli 13 I5ige 5

Artikkel 14

Artikli 15 loige 1

Artikli 15 18ige 2

Artikli 15 1dike 3 punkt a

Artikli 15 16ike 3 punktid b ja ¢

Artikli 15 loike 3 punkt d

Artikli 15 1dike 3 teine 16ik

Artikli 15 16iked 4-6

Artikli 16 15ike 1 esimene 1dik

Artikli 16 1dike 1 teise 18igu esimene lause

Artikli 16 loike 1 teise 16igu teine lause

Artikli 16 1dike 2 esimene lause

Artikli 16 1dike 2 teine lause

Artikli 16 1oige 3

Artikli 16 1dike 4 esimene 15ik

Artikli 16 1ike 4 teine ja kolmas 16ik

Artikli 17 1dige 1

Artikli 17 loike 2 punkt a

Artikli 17 16ike 2 punktid b ja ¢

Artikli 17 1oige 3

Artikli 17 loige 4

Artikli 17 1oige 5

Artikkel 16

Artikkel 17

Artikkel 18

Artikkel 19

Artikli 22 loige 1
Artikli 20 Ibige 1
Artikli 20 1oiked 2—4

Artikli 21 1dige 1

Artikli 21 16ike 2 punktid a ja b

Artikli 21 loiked 3-5

Artikli 22 1dige 2

Artikli 23 15ike 1 esimene 16ik

Artikli 23 1dike 1 teise 1digu sissejuhatav tekst
Artikli 23 1oike 1 punkt a

Artikli 23 1dike 1 punkt b

Artikli 23 loige 2

Artikli 23 loige 3

Artikli 23 1dike 4 esimene 16ik

Artikli 23 16ike 4 teine ja kolmas 16ik

Artikkel 24

—_

Artikli 25 1dige

Artikli 25 loige 2

Artikli 25 loige 3
Artikli 25 1dige 4

Artikli 25 1dige 5
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Direktiiv 2005/85/EU

Kiesolev direktiiv

Artikli 17 1dige 6
Artikkel 18
Artikkel 19

Artikli 20 loiked 1 ja 2

Artikkel 21
Artikkel 22
Artikli 23 léige 1

Artikli 23 1dike 2 esimene 1dik

Artikli 23 1dike 2 teine 16ik

Artikli 23 15ige 3

Artikli 23 1oike 4 punkt a
Artikli 23 1ike 4 punkt b
Artikli 23 1dike 4 punkti ¢ alapunkt i
Artikli 23 1oike 4 punkti ¢ alapunkt ii
Artikli 23 1dike 4 punkt d
Artikli 23 1oike 4 punkt e
Artikli 23 16ike 4 punkt

Artikli 23 loike 4 punkt g

Artikli 23 1dike 4 punktid h ja i

Artikli 23 15ike 4 punkt j

Artikli 23 16ike 4 punktid k ja 1
Artikli 23 16ike 4 punkt m

Artikli 23 1oike 4 punktid n ja o

Artikkel 24
Artikkel 25

Artikli 25 1dige 1

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

Artikli

31

31

31

31

31

31

31

31

31

31

Artikli 25 1oige 6
Artikli 25 1dige 7
Artikkel 26

Artikkel 27

Artikli 28 1oiked 1 ja 2
Artikli 28 loige 3
Artikkel 29

Artikkel 30

1ige 1
1dige 2
1ige 3
loiked 4 ja 5

16ige 6

loige 7

1dike 8 punkt a

16ike 8 punkt b

l6ike 8 punkt ¢

1oike 8 punkt d

1dike 8 punkt e

1dike 8 punkt f

1dike 8 punkt g

loike 8 punktid h ja i

16ike 8 punkt j

1dige 9

Artikkel 33

Artikli 33 ldige 1
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Direktiiv 2005/85/EU

Kéesolev direktiiv

Artikli 25 1oike 2 punktid a—c
Artikli 25 16ike 2 punktid d ja e

Artikli 25 1oike 2 punktid f ja g

Artikkel 26

Artikli 27 loike 1 punkt a

Artikli 27 1dike 1 punktid b—d
Artikli 27 1diked 2-5

Artikkel 28

Artikkel 29

Artikkel 30 1dige 1

Artikli 30 1diked 2—4

Artikli 30 ldiked 5 ja 6
Artikli 31 ldige 1
Artikli 31 loige 2
Artikli 31 loige 3
Artikli 32 ldige 1
Artikli 32 lvige 2
Artikli 32 1oige 3
Artikli 32 1oige 4
Artikli 32 loige 5

Artikli 32 1oige 6

Artikli 32 1dike 7 esimene 1dik

Artikli 32 1dike 7 teine 15ik

Artikkel 33

Artikli 34 16ige 1 ja loike 2 punkt a

Artikli 34 1oike 2 punkt b

Artikli 34 1ike 2 punkt ¢

Artikli 33 1oike 2 punktid a—

Artikli 33 loike 2 punktid d ja e
Artikkel 34

Artikkel 35

Artikli 38 loike 1 punkt a
Artikli 38 1dike 1 punkt b
Artikli 38 1dike 1 punktid c—e
Artikli 38 ldiked 2-5

Artikkel 32

Artikkel 37 loige 1

Artikli 37 1dige 2

Artikli 37 1oiked 3 ja 4

Artikli 36 1dige 1

Artikli 36 1dige 2

—_

Artikli 40 1dige

Artikli 40 loige 2

Artikli 40 1dike 3 esimene lause
Artikli 40 16ike 3 teine lause
Artikli 40 loige 4

Artikli 40 1dige 5

Artikli 40 loike 6 punkt a
Artikli 40 1dike 6 punkt b
Artikli 40 1oike 6 teine 16ik
Artikli 40 loige 7

Artikkel 41

Artikli 42 Ioige 1 ja loike 2 punkt a

Artikli 42 15ike 2 punkt b
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Direktiiv 2005/85/EU

Kiesolev direktiiv

Artikli 34 ldike
Artikli 34 loike

Artikli 35 1oige

3 punkt a
3 punkt b

1

Artikli 35 1dige 2 ja 1dike 3 punktid a—f

Artikli 35 1oige 4

Artikli 35 I5ige

5

Artikli 36 15ige 1 kuni Idike 2 punkt ¢

Artikli 36 loike

Artikli 36 I5ige

2 punkt d

3

Artikli 36 1diked 4-6

Artikli 36 1oige
Artikkel 37

Artikkel 38

Artikli 39 loike
Artikli 39 loike
Artikli 39 1ike
Artikli 39 loike

Artikli 39 loike

Artikli 39 loige

Artikli 39 I5ige

1 punkti a alapunktid i ja ii

1 punkti a alapunkt iii

1 punkt b
1 punktid ¢ ja d

1 punkt e

Artikli 39 ldige 4

Artikli 39 I5ige

5

Artikli 39 1dige 6

Artikkel 40

Artikkel 41

Artikkel 42

Artikli 42 loige

Artikli 43 Idike

Artikli 43 1dike

Artikli 43 loige
Artikli 43 loige
Artikli 39 ldige

Artikli 39 loige

1 punkt a

1 punkt b

2

3

1 kuni 1dike 2 punkt ¢

3

Artikli 39 loiked 4-6

Artikli 39 loige

Artikkel 44

Artikkel 45

Artikli 46 loike

Artikli 46 ldike

Artikli 46 1dike

Artikli 46 1dike

7

1 punkti a alapunkt i

1 punkti a alapunktid ii ja iii

1 punkt b

1 punkt ¢

Artikli 46 1oiked 2 ja 3

Artikli 46 ldike

Artikli 46 1dike

4 esimene 16ik

4 teine ja kolmas 16ik

Artikli 46 1oiked 5-9

Artikli 46 15ige

Artikli 41 Ioige
Artikkel 47
Artikkel 48
Artikkel 49

Artikkel 50

10

11
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Direktiiv 2005/85/EU

Kéesolev direktiiv

Artikli 43 esimene 16ik
Artikli 43 teine ja kolmas 16ik

Artikkel 44

Artikkel 45
Artikkel 46
[ lisa
II lisa

I lisa

Artikli
Artikli
Artikli
Artikli

Artikli

I lisa

II lisa

I lisa

51 loige 1
51 loige 2
51 loiked 3 ja 4
52 esimene 16ik

52 teine 15ik

Artikkel 53
Artikkel 54

Artikkel 55
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