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EXPOSICION DE MOTIVOS

1. CONTEXTO DE LA PROPUESTA
. Motivacion y objetivos de la propuesta

La presente propuesta es una refundicion del Reglamento (CE) n.° 2201/2003 del Consejo, de
27 de noviembre de 2003, relativo a la competencia, el reconocimiento y la ejecucion de
resoluciones en materia matrimonial y de responsabilidad parental, por el que se deroga el
Reglamento (CE) n.° 1347/2000 (en lo sucesivo, «el Reglamento Bruselas 11 bisy).

El Reglamento Bruselas II bis constituye la piedra angular de la cooperacion judicial en
materia familiar en la Unidon Europea. Establece normas uniformes de competencia relativas
al divorcio, la separacion y la nulidad matrimonial, asi como a las disputas sobre
responsabilidad parental en situaciones transfronterizas. Facilita la libre circulacion de las
resoluciones, los documentos publicos y los acuerdos en la Union, al establecer disposiciones
relativas a su reconocimiento y ejecucion en otros Estados miembros. Desde el 1 de marzo de
2005, se aplica a todos los Estados miembros', excepto Dinamarca®.

Diez anos después de la entrada en aplicacion del Reglamento, la Comision evalud su
funcionamiento en la practica, llegando a la conclusion, en su informe de aplicacion, adoptado
en abril de 2014°, de que era necesario introducir una serie de modificaciones. Se trata de una
iniciativa enmarcada en el programa de adecuacion y eficacia de la reglamentacion (REFIT).
Ademas, el Tribunal de Justicia de la Union Europea (TJUE) ya ha dictado 24 sentencias
relativas a la interpretacion del Reglamento, que se han tenido en cuenta.

El objetivo de la refundicion es seguir desarrollando el espacio europeo de justicia y derechos
fundamentales basado en la confianza mutua, suprimiendo los obstdculos que subsisten a la
libre circulacion de las resoluciones, en consonancia con el principio de reconocimiento
mutuo, asi como proteger mejor el interés superior del nifio mediante la simplificacion de los
procedimientos y la mejora de su eficacia.

Las Orientaciones politicas de la Comision Juncker® subrayan que la cooperacién judicial
entre los Estados miembros de la UE debe mejorar gradualmente, para adaptarse a la realidad
de unos ciudadanos que se desplazan cada vez mas dentro de la Union, incluso a la hora de
casarse y tener hijos, tendiendo puentes entre los diferentes sistemas judiciales y mediante el
reconocimiento mutuo de las sentencias, para que los ciudadanos puedan ejercer con mayor
facilidad sus derechos en toda la Union.

Aunque en general se considera que el Reglamento funciona adecuadamente, la consulta de
los interesados y una serie de estudios han puesto de relieve algunas lagunas en su
funcionamiento actual que convendria subsanar. Entre los dos ambitos cubiertos por el
Reglamento, las cuestiones matrimoniales y las cuestiones de responsabilidad parental, parece

! En el caso de los Estados miembros que se adhirieron a la Unidén después de esta fecha, el Reglamento

se aplica desde el inicio de su adhesion (en el caso de Bulgaria y Rumania, desde el 1 de enero de 2007;
en el caso de Croacia, desde el 1 de julio de 2013).

Dinamarca, de conformidad con los articulos 1 y 2 del Protocolo sobre la posicion de Dinamarca anejo
al Tratado de la Union Europea y al Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea, no participa en el
Reglamento y, por tanto, no esta vinculada por el mismo ni sujeta a su aplicacion.

3 COM(2014) 225 final.

Un nuevo comienzo para Europa: mi Agenda en materia de empleo, crecimiento, equidad y cambio
democratico. Orientaciones politicas para la proxima Comision Europea, Jean-Claude Juncker,
Estrasburgo, 15 de julio de 2014.
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que es en estas ultimas donde se plantean graves problemas que es necesario abordar
urgentemente.

Por lo que respecta a las cuestiones matrimoniales, nicamente disponemos en esta fase de
pruebas limitadas de la existencia de problemas (incluidas las estadisticas), lo que impide una
identificacion precisa de la necesidad de intervenir y de la magnitud de los problemas, y la
toma de decisiones con pleno conocimiento de causa. Ademds, desde la adopcion del
Reglamento Bruselas II bis, se han adoptado otros tres instrumentos de la UE que facilitan la
gestion de las cuestiones matrimoniales en caso de divorcio de una pareja internacional. El
Reglamento Roma III° contiene normas sobre la ley aplicable al divorcio, y el Reglamento
sobre obligaciones de alimentos® aborda la competencia y la ley aplicable en materia de
obligaciones de alimentos para los conyuges y los hijos. Por otra parte, el Consejo autorizd
recientemente una cooperacion reforzada con respecto a los aspectos patrimoniales de las
parejas internacionales’.

En esencia, pueden sefialarse seis grandes deficiencias en cuanto a las cuestiones de
responsabilidad parental:

Procedimiento de restitucién de menores

En los casos de sustraccion parental de menores, el tiempo es fundamental para el buen
funcionamiento del procedimiento de restitucion establecido en el Reglamento. No obstante,
parece que la restitucion inmediata del menor no puede garantizarse en todos los casos. La
ineficiencia de los procedimientos de restitucion puede atribuirse a varios aspectos. El plazo
de seis semanas para emitir una orden de restitucion ha resultado inadecuado, ya que entre los
jueces y los profesionales del Derecho surgen dudas sobre si el plazo de seis semanas se
aplica a cada instancia, y si incluye lo recursos o incluso la ejecucion de una orden de
restitucion. Ademas, el actual Reglamento no establece ningun limite de tiempo para la
tramitacion de una solicitud por parte de la autoridad central receptora. Por otra parte, los
problemas para cumplir el plazo establecido se han atribuido, en particular, a la inexistencia
en las normativas nacionales de una limitaciéon del numero de recursos que pueden
interponerse contra una orden de restitucion. También se han registrado retrasos en la
tramitacion de los expedientes debido a la falta de especializacion de los tribunales que se
ocupan de las demandas de restitucion en varios Estados miembros. Estos casos de
sustraccion transfronteriza son complejos y delicados, pero los jueces solo se enfrentan a ellos
en contadas ocasiones en los juzgados de familia. Como consecuencia de ello, los jueces estan
menos familiarizados con los procedimientos y disposiciones correspondientes, y tienen
menos oportunidades de colaborar de forma habitual con otras jurisdicciones de la UE en un
sentido favorable a la construccidon de una confianza mutua.

Reglamento (UE) n.° 1259/2010 del Consejo, de 20 de diciembre de 2010, por el que se establece una
cooperacion reforzada en el ambito de la ley aplicable al divorcio y a la separacion judicial (DO L 343
de 29.12.2010, p. 10).

Reglamento (CE) n.® 4/2009 del Consejo, de 18 de diciembre de 2008, relativo a la competencia, la ley
aplicable, el reconocimiento y la ejecucion de las resoluciones y la cooperacién en materia de
obligaciones de alimentos (DO L 7 de 10.1.2009, p. 1).

El 3 de marzo de 2016, la Comision presentd al Consejo una propuesta de Decision del Consejo por la
que se autoriza la cooperacion reforzada en el ambito de la competencia, la ley aplicable, el
reconocimiento y la ejecucion de resoluciones en materia de regimenes econdémicos de las parejas
internacionales, incluidos los regimenes econdomicos matrimoniales y los efectos patrimoniales de las
uniones registradas, y present6 dos Reglamentos de ejecucion. El Consejo adopt6 dicha Decision el 9 de
junio de 2016.
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Por tultimo, el llamado «mecanismo de prevalencia», constituye un complemento a las
disposiciones del Convenio de La Haya de 1980° y tiene, al parecer, un mayor efecto
disuasorio sobre los progenitores potencialmente sustractores. Asimismo, establece el
procedimiento que debe seguirse cuando se haya adoptado una resolucion de no restitucion en
el Estado de refugio sobre la base del articulo 13 del Convenio de La Haya de 1980. La
aplicacion préctica del mecanismo de prevalencia ha resultado dificil debido a que el
procedimiento de custodia no tiene lugar en el Estado miembro en el que esta presente el
nifio, y porque el progenitor autor de la sustraccion no suele colaborar. A menudo, resulta
especialmente dificil poder oir al nifio.

Acogimiento del menor en otro Estado miembro

Un 6rgano jurisdiccional o autoridad que prevea el acogimiento de un menor en una familia o
una institucion de acogida de otro Estado miembro esta obligado a consultar a las autoridades
de dicho Estado antes de ordenar el acogimiento. Las autoridades centrales que tienen la
obligacion de ayudar a los 6rganos jurisdiccionales y a las autoridades en la organizacion de
los acogimientos transfronterizos han sefalado regularmente que a veces transcurren varios
meses hasta que se comprueba si se requiere la aprobacion en un caso concreto. Cuando es
preciso recabar la aprobacion, el procedimiento de consulta como tal ha de seguir, y es, al
parecer, igual de lento, ya que no existe un plazo en el que las autoridades requeridas deban
responder. Como consecuencia de ello, en la practica, muchas autoridades requirentes
ordenan el acogimiento y envian al nifio al Estado receptor mientras el procedimiento de
consulta sigue pendiente o incluso en el momento en el que empieza, al considerar la urgencia
del acogimiento y ser conscientes de la lentitud de los procedimientos. Asi, los Estados
receptores se han quejado de que a menudo se acoge a los nifios antes de que se haya dado la
aprobacion, lo que deja a los nifios en una situacioén de inseguridad juridica.

El requisito del exequatur

El procedimiento para declarar ejecutivas las resoluciones dictadas en otro Estado miembro
(«exeguatury) sigue constituyendo un obstaculo a la libre circulacion de las resoluciones, que
implica costes y retrasos innecesarios para los progenitores y los menores que intervienen en
procedimientos transfronterizos. El plazo para la obtencion del exequatur varia entre los
Estados miembros; puede durar desde unos pocos dias hasta varios meses, dependiendo de la
jurisdiccion y la complejidad del asunto. El plazo indicado no tiene en cuenta el tiempo
empleado para la obtencion de los documentos necesarios para la solicitud y las traducciones.
Si se interpone un recurso contra la concesion o denegacion del exequatur, este retraso
aumenta considerablemente: los procedimientos de recurso pueden durar hasta dos afos en
algunos Estados miembros. Esto es especialmente frustrante para los progenitores que esperan
que las resoluciones relativas a sus hijos surtan efecto sin demoras innecesarias.

También pueden producirse situaciones contradictorias cuando un Estado miembro debe
aplicar derechos de visita con arreglo al Reglamento, mientras que, al mismo tiempo, el
reconocimiento o la ejecucion de derechos de custodia concedidos en la misma resolucion
pueden ser recurridos y tal vez denegados en el mismo Estado miembro dado que las
resoluciones sobre ambos derechos son actualmente objeto de procedimientos distintos en
virtud del Reglamento.

La audiencia del menor

Convenio de La Haya de 25 de octubre de 1980 sobre los Aspectos Civiles de la Sustraccion
Internacional de Menores (en lo sucesivo, «el Convenio de La Haya de 1980»).
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Existen discrepancias en la interpretacion de los motivos de denegacion del reconocimiento
de resoluciones dictadas en otros Estados miembros, en particular con relacion a la audiencia
del menor. El Reglamento se basa en el principio de que las opiniones de los nifios deben
tenerse en cuenta en los asuntos que les conciernen, en la medida en que esto sea adecuado a
tenor de su edad y madurez, y en funcioén de su interés superior. Surgen dificultades por el
hecho de que los Estados miembros disponen de normas divergentes que regulan la audiencia
del menor. En particular, las normas actuales animan a los Estados miembros con normas mas
estrictas en lo que respecta a la audiencia del menor que el Estado miembro de origen de la
resolucion a denegar el reconocimiento y exequatur si la audiencia del menor no cumple sus
propios requisitos. Ademas, la importancia de escuchar a los nifios no aparece destacada en el
Reglamento con caracter general para todos los casos en materia de responsabilidad parental,
sino unicamente en relacion con los procedimientos de restitucion. Si se dicta una resolucion
sin oir al nifo, existe el peligro de que esta pueda no tener en cuenta en grado suficiente el
interés superior del nifio.

La g ecucion efectiva de las resoluciones

Las resoluciones en materia de responsabilidad parental se ejecutan a menudo con retraso, o
no se ejecutan en absoluto. Su ejecucion eficaz depende de las estructuras nacionales
establecidas para garantizarla. El enfoque juridico y practico de la ejecucion de las
resoluciones en materia de Derecho de familia varia entre los Estados miembros, en particular
por lo que se refiere a las medidas de ejecucion que se adoptan. Una vez que se ha dictado una
orden, es importante contar con medidas eficaces que garanticen su ejecucion, sin olvidar que,
cuando hay menores que pueden verse afectados, debe seguir existiendo la posibilidad de
reaccionar rapidamente ante cualquier riesgo temporal o permanente para el interés superior
del menor que pueda derivarse de dicha ejecucion.

Cooperacion entre las autoridades centrales

La cooperacion entre las autoridades centrales en los casos particulares de responsabilidad
parental, contemplada en el articulo 55, es esencial para respaldar con eficacia a los
progenitores e hijos que participen en procedimientos judiciales transfronterizos que afecten a
menores. Un problema observado por todas las partes interesadas, incluidos los Estados
miembros, es la falta de claridad de la redaccion del articulo que establece la ayuda que las
autoridades centrales deben brindar en los casos particulares de responsabilidad parental. Esto
ha provocado retrasos que han perjudicado el interés superior de los menores. Segun los
resultados de la consulta, dicho articulo no constituye una base juridica suficiente para la
adopcion de medidas por parte de las autoridades nacionales de algunos Estados miembros,
dado que su legislacion nacional requeriria la inclusion en el Reglamento de una base juridica
autobnoma mas explicita.

. Coherencia con las disposiciones vigentes en el ambito politico en cuestion

La propuesta tiene en cuenta los otros instrumentos, en particular otros Reglamentos de la UE
en el ambito del Derecho de familia y los instrumentos internacionales como los Convenios
de La Haya de 1980° y 1996'°.

Véase nota 8 supra.Error! Bookmark not defined.

Convenio de 19 de octubre de 1996, relativo a la Competencia, la Ley Aplicable, el Reconocimiento, la
Ejecucion y la Cooperacion en materia de Responsabilidad Parental y de Medidas de Proteccion de los
Niflos (en lo sucesivo, «el Convenio de La Haya de 1996).
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Por lo que respecta a las cuestiones de responsabilidad parental (custodia, visita y proteccion
de los nifos), los organos jurisdiccionales de los Estados miembros estdn obligados por las
normas de competencia del Reglamento. No existen otros instrumentos de la UE que aborden
este aspecto. El objetivo del Convenio de La Haya de 1980 es proteger la competencia del
Estado de residencia habitual del nifio en caso de sustraccion transfronteriza de menores.
Tanto en los casos que se producen dentro de la UE como en los casos en que intervienen
terceros Estados, la ley aplicable a las cuestiones de responsabilidad parental viene
determinada por el Convenio de La Haya de 1996.

En materia matrimonial, el Reglamento Bruselas II bis regula la competencia de los 6rganos
jurisdiccionales de los Estados miembros en los casos de divorcio, separacion legal y
anulacion del matrimonio. Las normas para determinar la ley aplicable a estas cuestiones se
determinan de conformidad con el Reglamento Roma III, establecido como un instrumento de
cooperacion reforzada, en los Estados miembros que lo aplican.

El reconocimiento y la gecucion de las resoluciones dictadas en otro Estado miembro en
materia matrimonial o de responsabilidad parental se rigen por el Reglamento Bruselas II bis.

Existe un vinculo indirecto con el Reglamento sobre obligaciones de alimentos; el alcance de
este ultimo se refiere a las obligaciones de alimentos derivadas de una relacion familiar,
mientras que la obligacion de alimentos estd excluida del ambito de aplicacion del
Reglamento Bruselas II bis. Con arreglo a lo dispuesto en el Reglamento sobre obligaciones
de alimentos, los organos jurisdiccionales que sean competentes en virtud del Reglamento
Bruselas II bis tienen también normalmente una competencia accesoria con relacion a las
obligaciones de alimentos.

2. BASE JURIDICA, SUBSIDIARIEDAD Y PROPORCIONALIDAD
. Basejuridica

La base juridica de la actuacion de la Union en el ambito del Derecho de familia se establece
en el articulo 81, apartado 3, del Tratado de Funcionamiento de la Union Europea. El articulo
81, apartado 1, estipula que «la Unidn desarrollard una cooperacion judicial en asuntos civiles
con repercusion transfronteriza, basada en el principio de reconocimiento mutuo de las
resoluciones judiciales y extrajudicialesy.

. Principio de subsidiariedad (para competencias no exclusivas)

La Union dispone de una competencia compartida con arreglo al articulo 81 del TFUE, que ya
ha ejercido con la adopcion del Reglamento Bruselas II bis. Los diferentes elementos de la
propuesta cumplen los requisitos en materia de subsidiariedad. El mecanismo de prevalencia
en materia de restitucion del Reglamento se aplica exclusivamente a los casos transfronterizos
de sustraccion de menores. Las mejoras realizadas hasta la fecha en los distintos Estados
miembros no han tenido un impacto en el procedimiento de restitucion en su conjunto, ya que
el buen funcionamiento del sistema requiere eficiencia, estrecha cooperacion y confianza
mutua entre los dos Estados miembros implicados en el caso.

Por lo que se refiere a resoluciones de acogimiento, en 2012 el Tribunal de Justicia dictamind
que «los Estados miembros estan llamados a establecer normas y procedimientos claros a los
efectos de la aprobacion a la que se refiere el articulo 56 del Reglamento, de modo que se
garanticen la seguridad juridica y la celeridad. En particular, los procedimientos deben
permitir al organo jurisdiccional que proyecta el acogimiento identificar facilmente la
autoridad competente y a la autoridad competente conceder o denegar su aprobacion en un
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plazo breve.» No obstante, las diferentes normas nacionales no estan aplicando la disposicion
sobre los acogimientos transfronterizos de forma coherente y uniforme, y no es probable que
lo hagan en el futuro. Aun cuando lo hicieran, la necesaria coordinacion entre las normas
nacionales no podria alcanzarse a escala nacional. En consecuencia, solo la creacion de
normas minimas autébnomas en el Reglamento, aplicables a todos los acogimientos
transfronterizos dictados por un 6rgano jurisdiccional o una autoridad de un Estado miembro,
puede resolver este problema.

La supresion del exequatur no puede conseguirse mediante una actuacion individual de los
Estados miembros, ya que el procedimiento ya ha sido armonizado por el Reglamento
Bruselas II bis, por lo que solo puede ser modificado a través de un Reglamento. EI mismo
razonamiento se aplica a la mejora de las disposiciones vigentes aplicables a la cooperacion
entre las autoridades centrales de los Estados miembros.

Por lo que se refiere a la ejecucion, que como tal es competencia de los Estados miembros, el
Tribunal de Justicia ha declarado que la aplicacion de la normativa nacional en materia de
ejecucion no debe menoscabar la eficacia del Reglamento''. El articulo 81, apartado 2, letra
f), permite, a nivel de la UE, la eliminacién de los obstaculos al buen funcionamiento de los
procedimientos civiles, fomentando, si es preciso, la compatibilidad de las normas de
procedimiento civil aplicables en los Estados miembros. Ademads, se requiere una
armonizacion minima para alcanzar el objetivo del reconocimiento mutuo de las resoluciones.
Para hacer frente a las consecuencias negativas resultantes de unos procedimientos de
ejecucion ineficaces, es preciso actuar a escala de la UE para garantizar la posibilidad de
obtener un buen resultado en todos los Estados miembros por igual.

. Propor cionalidad

El principio de proporcionalidad exige que las medidas adoptadas guarden proporcién con el
tamafio y la magnitud de los problemas.

Las normas sustantivas nacionales se verdn hasta cierto punto afectadas por la accioén
propuesta, dado que se proponen normas comunes en materia de ejecucion. No obstante, esto
esta justificado por el objetivo de garantizar la plena eficacia del Reglamento y el hecho de
que, para que los particulares puedan ejercer plenamente sus derechos alli donde se
encuentren en la Union, es preciso eliminar las incompatibilidades entre los sistemas
judiciales y administrativos entre los Estados miembros. La evaluacion ha puesto de
manifiesto, de hecho, que los motivos nacionales de denegacion de la ejecucién pueden
duplicarse con los motivos de denegacion previstos actualmente por el Reglamento. Debido a
las diferentes normas de aplicacion de tales motivos en virtud del Reglamento y en virtud de
la legislacion nacional, los motivos nacionales pueden, en la practica, socavar la aplicacion
fluida y uniforme de las normas europeas. Por lo tanto, a fin de garantizar la uniformidad,
creando asi unas condiciones equitativas para todos los ciudadanos de la Unidn, es necesario
armonizar los motivos de denegacion en la medida en que se invoquen contra la ejecucion de
una resolucion dictada en otro Estado miembro.

Son muchos, y cada vez mas, los ciudadanos de la UE que se ven afectados directa e
indirectamente por los procedimientos transfronterizo relacionados con menores. Los costes
de la propuesta son modestos y los beneficios, en comparacion, muy grandes. La propuesta
refuerza la seguridad juridica, aumenta la flexibilidad, garantiza el acceso a los tribunales y

1 TJUE, 11 de julio de 2008, asunto C-195/08 PPU - Inga Rinau, apartado 82.
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unos procedimientos eficientes, al tiempo que los Estados miembros conservan la plena
soberania en cuanto al Derecho sustantivo en materia de responsabilidad parental.
. Eleccion del instrumento

La propuesta adopta la forma de un Reglamento de refundicion con modificaciones, y que
sustituye a uno existente.

3. RESULTADOS DE LAS EVALUACIONES EX POST, LAS CONSULTAS A
LASPARTESINTERESADASY LASEVALUACIONESDE IMPACTO
. Evaluaciones ex post / controles de adecuacion de la legislacion vigente

La evaluacion del Reglamento se ha llevado a cabo en consonancia con los objetivos del
programa de adecuacién y eficacia de la reglamentacion (REFIT)'%, que es el programa de la
Comision encargado de garantizar que la legislacion de la UE se adecue a los fines que
persigue y ofrezca los resultados perseguidos por los legisladores de la UE. La evaluacion del
Reglamento se basa en un andlisis cualitativo y cuantitativo. Los datos empiricos se
obtuvieron mediante un estudio externo. Véase el Informe final de evaluacion y los anexos
analiticos™ para comprobar la pertinencia, coherencia, eficacia, eficiencia del Reglamento,
asi como su utilidad y su valor afiadido a escala de la UE. Ademas, en 2015 se llevaron a
cabo dos encuestas para recopilar datos especificos sobre las resoluciones relativas a la
responsabilidad parental.

Aunque se considera que el Reglamento funciona bien en su conjunto, y resulta valioso para
los ciudadanos de la UE, el funcionamiento operativo del instrumento se ve a veces
obstaculizado por una serie de cuestiones juridicas; el texto juridico actual no es lo
suficientemente claro o presenta lagunas en algunos puntos'®. Esto ocurre especialmente en
relacion con el procedimiento de restitucion de menores y la cooperacion entre autoridades
centrales en materia de responsabilidad parental'”,

La evaluacién puso de manifiesto que, entre los dos principales ambitos cubiertos por el
Reglamento, a saber, las cuestiones matrimoniales y las cuestiones de responsabilidad
parental, estas ultimas son las que, en principio, han planteado graves problemas. La
eficiencia global de determinados aspectos de los procedimientos relacionados con menores
se ha visto cuestionada'®. En las cuestiones relativas a la sustraccion de menores por sus
progenitores, el acogimiento transfronterizo de menores, el reconocimiento y la ejecucion de
las resoluciones y la cooperacion entre las autoridades nacionales (centrales y de otro tipo),
existen retrasos injustificados y excesivos derivados del modo en que se formulan o aplican
los procedimientos actuales'’. Esto ha tenido un impacto negativo en las relaciones entre
progenitores e hijos y en el interés superior del nifio. Ademas, la exigencia del exequatur ha
venido generando retrasos de varios meses y unos costes para el ciudadano que alcanzan los
4 000 EUR'®. La descripcién imprecisa de la cooperacién entre autoridades centrales ha dado

Legislar mejor para obtener mejores resultados - Un programa de la UE, COM(2015) 215 final.

Estudio sobre la evaluacion del Reglamento (CE) n.° 2201/2003 y las opciones politicas para su
modificacion; véase el Informe final de evaluacion en
http://ec.curopa.eu/justice/civil/files/bx]_iia_final report_evaluation.pdf, y los anexos analiticos en
http://ec.europa.eu/justice/civil/files/bx]_iia_final report_analtical annexes.pdf.

Véase en particular el Informe final de evaluacion, p. 53.

Véase en particular la Evaluacion de impacto, p. 11.

Véase en particular el Informe de evaluacion final, p. 57.

Véanse en particular la Evaluacion de impacto, p. 36, 37, 52, 60 y 86.

Véase en particular la Evaluacion de impacto, p. 61.
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lugar frecuentemente a retrasos de varios meses o incluso al incumplimiento de las
solicitudes'’, 1o que perjudica el bienestar de los nifios. La ejecucion de las resoluciones
dictadas en otro Estado miembro se ha calificado de probleméticazo; a menudo, las
resoluciones no se ejecutan, o se ejecutan con un retraso significativo. Ademas, el trabajo de
los juristas especializados ocasiona costes a los progenitores que oscilan entre los 1 000 EUR
y los 4 000 EUR por caso’'. Para los Estados miembros, por otra parte, el propio Reglamento
ha generado costes muy limitados, principalmente relacionados con las actividades de la
Administracién central®.

. Consulta delas partesinteresadas

La presente propuesta ha ido precedida de un amplia consulta a los interesados, los Estados
miembros, instituciones y expertos, sobre los problemas que plantea el sistema actual y las
posibles soluciones. El 15 de abril de 2014, la Comision adopté un informe sobre la
aplicaciéon del Reglamento™ y puso en marcha una consulta publica en la que se formulaban
sugerencias de revision, recibiéndose un total de 193 respuestas®®. El proceso de consulta
puso de manifiesto que los interesados comparten la necesidad de una reforma muy concreta
del Reglamento actual.

En los casos de sustraccion parental de menores, la mayoria de los encuestados consideraba
que la restitucion inmediata del menor dentro de la UE no estaba garantizada en todos los
casos. Las principales recomendaciones de mejora se refieren a un calendario mas estricto
para el cumplimiento y a la aplicacion de sanciones en los casos en que se incumple la
obligacion de restituir al nifio™.

Mientras que los progenitores son quienes mas desean ampliar la supresion del exequatur,
seguidos de los jueces y abogados, algunos Estados miembros indicaron que el exequatur no
deberia suprimirse sin mantener algunas salvaguardias. Se recomienda que, en caso de
supresion del exequatur, se establezcan salvaguardias por lo que se refiere a los derechos de
las partes y el menor a ser oidos y la correcta notificaciéon de los documentos™.

Un niimero importante de respuestas consideraba que la ejecucion de las resoluciones en
materia de responsabilidad parental dictadas en otro Estado miembro ofrecia un gran margen
de mejora. La principal sugerencia de los profesionales del Derecho contemplaba la adopcion
de normas minimas comunes, incluido un procedimiento de ejecucion uniforme, aunque los
Estados miembros se mostraron reticentes con respecto a esta solucion”’.

Por ultimo, los progenitores expresaban especialmente su preocupacion por lo que respecta a
la cooperacion entre las autoridades centrales, cuya funcion estatutaria es apoyarlos en los
procedimientos transfronterizos relacionados con menores. En la mayoria de las respuestas, se
hace principalmente referencia a la falta de una cooperacion eficiente. Para resolver esto, los
encuestados recomiendan una mayor clarificacion de las tareas, para brindar una mejor ayuda
a los progenitores. De forma similar, los encuestados apoyaban la inclusion de las autoridades

Véanse en particular los anexos analiticos, p. 92.

Véanse en particular los anexos analiticos, p. 65.

Véase en particular la Evaluacion de impacto, p. 87.

Véanse en particular los anexos analiticos, p. 265.

2 COM(2014) 225 final.

24 El resumen de las respuestas a la consulta publica figura en los anexos analiticos, p. 127.
» Anexos analiticos, p. 151.

26 Anexos analiticos, p. 153.

2 Anexos analiticos, p. 156.
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encargadas del bienestar infantil en el sistema de cooperacion, para garantizar el buen
funcionamiento del Reglamento™.

Los resultados de la consulta ptblica confirman en general las conclusiones del informe de
aplicacion de la Comision, adoptado en 2014.

. Obtencion y utilizacion de asesoramiento técnico

La disponibilidad y exhaustividad de las estadisticas sobre la aplicacion del Reglamento son
limitadas y difieren considerablemente de un Estado miembro a otro. El analisis cualitativo y
cuantitativo del funcionamiento del Reglamento se llevé a cabo mediante un estudio externo.
Ademas de este estudio, en 2015 se realizaron dos encuestas -una entre las autoridades
centrales a que se refiere el Reglamento y otra entre los Estados miembros- con vistas a
recabar datos especificos relacionados con las resoluciones en materia de responsabilidad
parental. Ademas, se constituyod un grupo de expertos independiente para que debatieran los
problemas de la revision y sus posibles soluciones. El funcionamiento del Reglamento
también se debatid peridodicamente en varias reuniones de las autoridades centrales
organizadas en el marco de la Red Judicial Europea en materia civil y mercantil.

. Evaluacién de impacto

En la evaluacion de impacto que acompafia a la presente propuesta, las opciones politicas y su
evaluacion de impacto se tratan por separado para cada una de las cuestiones identificadas
como problematicas en la evaluacion del Reglamento. Se han desarrollado un escenario de
referencia y opciones alternativas para estas cuestiones. Por lo que respecta a las cuestiones
matrimoniales y de responsabilidad parental, se contemplaron opciones politicas con
diferentes grados de intervencion. En el caso de los procedimientos relacionados con la
sustraccion de menores, se barajaron meras aclaraciones del mecanismo actual, junto con una
opcion que prevé una lista de medidas de acompanamiento. Ademads, se desarrollaron dos
opciones para la evaluacion de posibles cambios radicales del mecanismo de restitucion (un
retorno al «sistema de La Haya» y la creacion de un foro unico en el Estado miembro de
origen). En cuanto al mecanismo de acogimiento, se propusieron dos opciones para elegir
entre un sistema con aprobacion supuesta o explicita. Por lo que respecta al reconocimiento y
la ejecucidn, las dos principales opciones politicas suprimen el requisito del exequatur o
proponen un nuevo procedimiento para responder mejor al problema de ineficiencia. El nuevo
sistema propuesto se completd con tres subopciones alternativas, para abordar el problema de
la audiencia del menor. Asimismo, se consideraron dos opciones complementarias para
mejorar la ejecucion de la legislacion, bien a través de un plazo indicativo, bien a través de la
plena armonizacion de la legislacion que regula la ejecucion de las resoluciones en materia de
responsabilidad parental.

La evaluacion concluye con las opciones globales preferidas para todas las cuestiones tratadas
en el informe. Para las cuestiones matrimoniales, la opcion preferida es mantener el statu quo.
Esto significa que los conyuges que contraigan un matrimonio internacional seguiran teniendo
la posibilidad de consolidar los distintos procedimientos actualmente permitidos por el
Reglamento y otros instrumentos de Derecho de familia (como el Reglamento sobre
obligaciones de alimentos). Al mismo tiempo, se mantendria la flexibilidad que permite a los
conyuges solicitar el divorcio ante uno de los organos jurisdiccionales contemplados en el
Reglamento. Los beneficios derivados de la reduccion o supresion de esta flexibilidad
(defendidos por algunos Estados miembros) se verian contrarrestados por los inconvenientes

2 Anexos analiticos, p. 159.
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de las opciones con que se pretende responder al problema de la «carrera a los tribunales»
(transferencia de la competencia o jerarquia de motivos) sefialados por otros Estados
miembros. Ademas, los conyuges que no tengan una nacionalidad comun de la UE y residan
en un tercer Estado pero conserven vinculos con un determinado Estado miembro y deseen
divorciarse seguiran basandose en las normas nacionales para acceder a los tribunales de la
UE o lograr que su resolucion (obtenida en un tercer pais) se reconozca en la UE.

Por lo que respecta a las cuestiones de responsabilidad parental, la opcion preferida es una
intervencion de la UE, motivadas por la magnitud y la urgencia del problema. Mas
concretamente, el procedimiento de restitucion de menores debera mejorarse mediante una
opcion que clarifique el mecanismo actual e introduzca nuevas medidas, como la
concentracion de la competencia y la posibilidad de que el 6rgano jurisdiccional de refugio
ordene medidas de proteccion urgentes que también pueden «viajar con el menor» al Estado
de su residencia habitual, si es preciso, para permitir una restitucion segura. Las nuevas
disposiciones harian que el plazo para la restitucion resultara viable, al especificar el
calendario para los procedimientos ante los 6rganos jurisdiccionales de primera y segunda
instancia por separado. El procedimiento puede acortarse introduciendo asimismo un plazo
para la autoridad central requerida, y limitando a uno el nimero de recursos posibles contra
una orden de restitucion o no restitucion. La opcidn preferida seria invitar explicitamente al
juez a examinar si la resolucion debe ser provisionalmente ejecutiva.

En cuanto a las resoluciones de acogimiento, deberia establecerse un procedimiento de
aprobacion autobnomo que se aplique a todos los acogimientos transfronterizos, acompanado
de un plazo para que el Estado miembro requerido dé curso a la peticion.

Se suprimiria el exequatur, manteniendo las oportunas garantias (los motivos de no
reconocimiento y los recursos contra la ejecucion como tal o contra medidas de ejecucion
especificas), que el demandado podra invocar conjuntamente en la fase de ejecucion, en el
Estado miembro en que esta vaya a producirse, reduciendo asi la duracién total del
procedimiento. Para reducir los problemas derivados de las distintas practicas nacionales en
materia de audiencia de menores y de las resoluciones de los organos jurisdiccionales que
carecen de un vinculo estrecho con el nifio en el momento de la resolucion, y la consiguiente
denegacion del reconocimiento de la resolucion, la opcion considerada preferible consistiria
en exigir a los Estados miembros que respeten mutuamente sus normas nacionales, aunque
obligdndolos a dar al menor la oportunidad de expresar sus opiniones y a tenerlas
debidamente en cuenta, y en alinear la competencia con el principio rector de proximidad al
nifio, matizando la perpetuatio fori. Por lo que respecta a la cuestion de la ejecucion, la
opcion preferida garantizaria que esta tan solo pueda denegarse sobre la base de una lista de
motivos de denegacion uniforme y limitada. Existiria asimismo un plazo aplicable a la
ejecucion, acompaiado de una obligacion de informacion cuando se supere y de la posibilidad
de que el 6rgano jurisdiccional de origen declare la resolucion provisionalmente ejecutiva, sin
perjuicio de un posible recurso contra la resolucion, al tiempo que se deja margen suficiente
para afrontar posibles riesgos urgentes para el interés superior del nifio en la fase de
ejecucion, lo que a su vez aumentaria claramente la eficiencia de los procedimientos y la
proteccion del interés superior del nifio.

Por lo que se refiere a la cooperacion, una clarificacion del articulo correspondiente deberia
especificar: 1) quién puede solicitar 2) qué asistencia o informacion 3) de quién y 4) en qué
condiciones. Se fijard un plazo para que la autoridad requerida responda. Deberia quedar claro
que también los tribunales y las autoridades encargadas del bienestar infantil pueden solicitar
la ayuda de las autoridades centrales. Por otra parte, las ya asentadas medidas de Derecho
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indicativo seguirian ofreciendo una estructura de apoyo a quienes tramitan las solicitudes en
el marco del Reglamento. La adicion del articulo propuesto sobre recursos suficientes haria
explicita la actual exigencia implicita que algunas autoridades centrales, pero no todas, ya
cumplen actualmente, incrementando asi la confianza mutua.

El conjunto de opciones politicas preferidas para las cuestiones de responsabilidad parental
cumpliria los objetivos de simplificacion mediante la reducciéon de los retrasos que se
producen en la restitucion del menor y agilizando las resoluciones de acogimiento y la
cooperacion entre las autoridades centrales, evitando asi retrasos y costes innecesarios
relacionados con la exigencia de exequatur. Al mismo tiempo, responderia a la necesidad
urgente de solucionar los problemas actuales en este ambito, en el que resulta primordial
actuar y establecer un marco para el cambio teniendo en cuenta la situacion de los nifios, las
familias y su interés superior.

La eficiencia de los procedimientos mejoraria, por lo que respecta al procedimiento de
restitucion de menores, si se redujera el nimero de niveles de apelacién y se contemplara,
cuando proceda, la ejecucion provisional de las resoluciones, definiendo mas claramente el
papel y las funciones de las autoridades centrales y obligando a los Estados miembros a
concentrar la competencia en un nimero limitado de o6rganos jurisdiccionales de manera
coherente con la estructura de sus respectivos ordenamientos juridicos. En cuanto a las
resoluciones de acogimiento, los retrasos en la obtencion de la aprobacion se reducirian
mediante el establecimiento de un procedimiento de aprobacion autéonomo y la fijacion de un
plazo (de un maximo de ocho semanas frente a los actuales seis meses o mas) para que el
Estado miembro requerido responda a la solicitud. Por lo que respecta al reconocimiento y la
ejecucion, desaparecerian los retrasos relativos a la obtencion del exequatur (de hasta varios
meses). Dado que las medidas de salvaguardia (motivos de no reconocimiento y recursos
contra la ejecucion como tal o contra medidas de ejecucion especificas) se invocarian
conjuntamente por el demandado en la fase de ejecucion, la duracion total del procedimiento
seria inferior. Del mismo modo, la opcién preferida permitiria reducir los retrasos (que en
algunos casos superan el afio) durante la ejecucion efectiva mediante el establecimiento de un
plazo méximo de seis semanas. Por ultimo, la clarificacién de la funcién de las autoridades
centrales en general reducira los retrasos en su cooperacion mutua.

. Adecuacion de lareglamentacion y ssimplificacion

El recurso a la técnica legislativa de la refundicion y la mejora del funcionamiento del
instrumento para que sea mas claro y completo, asi como la simplificacion y el aumento de la
eficiencia, contribuiran también a la adecuacion de la legislacion. En particular, el
establecimiento de un procedimiento de aprobacion auténomo y la fijacion de un plazo para
que el Estado miembro requerido dé curso a la solicitud reduciran los plazos para la obtencién
de la aprobacion en los procedimientos de acogimiento a un maximo de 8 semanas, frente a
los actuales 6 meses o mas. Con la propuesta de supresion del exequatur, desaparecerian los
retrasos (de hasta varios meses) y los costes correspondientes (de hasta 4 000 EUR). La
modificacion propuesta del procedimiento de restitucion del menor en caso de sustraccion
reduciria los costes para los progenitores del asesoramiento juridico especializado (que
oscilan entre 1 000 y 4 000 EUR)™.

» Evaluacion de impacto, p. 61.

12



ES

. Derechos fundamentales

Todos los elementos de la reforma respetan los derechos enunciados en la Carta de los
Derechos Fundamentales, especialmente el derecho a la tutela judicial efectiva y el derecho a
un juez imparcial, consagrados en su articulo 47. Dado el objeto del Reglamento, en particular
las relaciones entre progenitores e hijos, las opciones politicas preferidas con relacion a las
cuestiones de responsabilidad parental reforzaran el derecho al respeto de la vida privada y
familiar (articulo 7). Por ultimo, las modificaciones propuestas reforzaran los derechos del
menor (articulo 24) y contribuirdn a adaptar ain mas el Reglamento a la Convencion sobre los
Derechos del Nifio, vinculando mas estrechamente a esta sus propias disposiciones.

4. REPERCUSIONESPRESUPUESTARIAS

La propuesta genera unos costes de cumplimiento relativamente modestos. La supresion del
exequatur y la concentracion de la competencia obligarian a los Estados miembros a incurrir
en gastos de formacion para familiarizar a los profesionales del Derecho con los nuevos
procedimientos previstos. No obstante, la formacidén es ya, actualmente, una necesidad.
Ademas, dado que el Reglamento prevé una concentracion de competencias en el futuro, no
seran tantos los jueces que necesiten formarse. Por otra parte, la experiencia de los Estados
miembros que han concentrado la competencia demuestra que los jueces que conocen de mas
casos de sustraccion de menores tienen mas probabilidades de participar en la formacion
ofrecida, y que las resoluciones de los tribunales de primera instancia experimentados y
especializados son menos objeto de recurso, lo que se traduce en un ahorro de costes en cada
caso concreto y para la Administracion de Justicia en general. Téngase asimismo en cuenta
que los Estados miembros ya estan obligados a designar a sus autoridades centrales y a
garantizar su funcionamiento adecuado, para que puedan cumplir las obligaciones que les
asigna el presente Reglamento. Una mayor clarificacion de sus funciones puede generar
costes adicionales (en particular, en materia de recursos humanos) para algunos Estados
miembros, si sus autoridades centrales no estan actualmente lo suficientemente equipadas.

Los demés cambios previstos son modificaciones relativamente simples de las normas
actualmente vigentes, que no requeririan la creacion de nuevos procedimientos y que las
autoridades deberian poder aplicar sin necesidad de una formacion especial.

5. OTROSELEMENTOS

. Planes de aplicacion y disposiciones sobre seguimiento, evaluacion e
infor macion

Con el fin de supervisar la aplicacion efectiva del Reglamento modificado, la Comisién
presentara informes con cardcter periddico y realizard una evaluacidon ex post, previa consulta
de los Estados miembros, las partes interesadas y expertos externos. Se organizaran reuniones
periodicas de expertos para debatir los problemas de aplicacion e intercambiar buenas
practicas entre los Estados miembros en el marco de la Red Judicial Europea en materia civil
y mercantil. La cooperacion con esta tltima sera especialmente 1til para formular la necesidad
de recabar datos especificos para respaldar cualquier futura propuesta con pruebas
estadisticas.
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. Explicacion detallada de las disposiciones especificas de la propuesta

Introduccion de medidas para aumentar la eficacia y meorar € funcionamiento del
mecanismo de prevalencia

Se proponen varias modificaciones importantes destinadas a mejorar la eficiencia de la
restitucion de un menor sustraido y abordar los problemas vinculados a la complejidad del
mecanismo de prevalencia con arreglo al Reglamento.

En primer lugar, la propuesta clarifica el plazo para emitir una orden de restitucion ejecutiva
en consonancia con la opinidon reinante entre los Estados miembros que tratan mas
rapidamente los casos de restitucion con arreglo al Convenio de La Haya de 1980. En los
procedimientos ante el tribunal de primera instancia y ante el tribunal de apelacion, se
aplicaria respectivamente un plazo independiente de seis semanas. Ademas, la propuesta
obligaria también a las autoridades centrales a recibir y tramitar la solicitud en un plazo de
seis semanas, durante las cuales tendrian que: localizar al demandado y al nifio; promover la
mediacion, velando por que esto no retrase el proceso; y remitir al solicitante a un abogado
cualificado, o remitir el caso ante el 6rgano jurisdiccional (dependiendo del ordenamiento
juridico nacional). En la actualidad, las autoridades centrales no estan sujetas a ningtn plazo.
Este nuevo plazo 6 + 6 + 6 prevé, por lo tanto, un periodo maximo de 18 semanas en todas las
posibles fases, frente al plazo medio actual de los procedimientos, que es de 165 dias™. Esto
haria que el plazo impuesto a los tribunales fuera mas realista, con miras a proteger el derecho
del demandado a un juicio justo, limitdndolo al mismo tiempo al periodo realista mas breve
posible.

Por otra parte, las medidas propuestas imponen a los Estados miembros la obligacion de
concentrar la competencia en los casos de sustraccion de menores en un nimero limitado de
tribunales, respetando, no obstante, la estructura del ordenamiento juridico en cuestion. Con
ello se garantizaria que fueran los jueces con experiencia en este tipo especifico de
procedimientos quienes se pronunciaran sobre las demandas de restitucion.

La propuesta limita a uno el niimero de posibilidades de recurrir una orden de restitucion e
invita explicitamente al juez a examinar si una orden de restitucion debe declararse
provisionalmente ejecutable.

Ademas, la propuesta contiene una serie de clarificaciones destinadas a mejorar la aplicacion
de las normas vigentes: se obliga al Estado miembro en el que el menor tenia su residencia
habitual inmediatamente antes de su traslado o retencion ilicitos a llevar a cabo un examen
exhaustivo del interés superior del nifio antes de que se dicte una resolucion de custodia, que
puede implicar la restitucion del menor. En este contexto, durante la realizacion de este
examen del interés superior del niflo, todo menor que esté en condiciones de formarse un
juicio propio tiene derecho a ser oido, aun no estando presente fisicamente, recurriendo, en su
caso, a medios alternativos, tales como la videoconferencia.

Deberia facilitarse la cooperacion entre las autoridades centrales o una comunicacion directa
entre el juez y el tribunal competente en el Estado miembro de origen para evaluar las
medidas («acuerdos ad hoc») establecidas en el Estado miembro al que el nifio deberia ser
restituido.

30 Analisis estadistico de las solicitudes presentadas en 2008 con arreglo al Convenio de La Haya de 25 de

octubre de 1980 sobre los Aspectos Civiles de la Sustraccion Internacional de Menores — Parte II — Informe
regional, Doc. Prel. n.° 8 B — actualizaciéon de noviembre de 2011 a la atencién de la Comision Especial de
junio de 2011, pp. 10-12, disponible en https://assets.hcch.net/upload/wop/abduct2011pd08be.pdf.
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Cuando el nifio podria correr un grave riesgo de dafio, o de verse expuesto a una situacion
intolerable en caso de regresar a su pais de residencia habitual sin la menor garantia, también
debe ser posible que el 6rgano jurisdiccional del Estado miembro de refugio ordene las
medidas cautelares urgentes necesarias en ese contexto y que, en caso necesario, también
podrian «viajar con el menor» al Estado de su residencia habitual en los casos en que deba
adoptarse una resolucion definitiva en cuanto al fondo. Estas medidas urgentes se
reconocerian de pleno derecho en el Estado miembro en el que el menor tenia su residencia
habitual inmediatamente antes de su traslado o retencidn ilicitos, pero dejarian de tener efecto
en cuanto los 6rganos jurisdiccionales de dicho Estado adoptasen las medidas exigidas por la
situacion. Por ejemplo, el organo jurisdiccional que esté conociendo del procedimiento de
restitucion podria conceder el derecho de visita a uno de los progenitores, que también seria
ejecutable en el Estado miembro de la residencia habitual del nifio hasta que el Tribunal de
ese pais adoptara una resolucidn final en relacion con el derecho a visitar al menor.

Creaciéon de un procedimiento de aprobacion auténomo que debe aplicarse a todos los
acogimientos transfronterizos, acompafiado de un plazo de ocho semanas para que el Estado
miembro requerido dé curso a la peticion

La propuesta sobre los acogimientos transfronterizos prevé introducir las siguientes nuevas
normas, y en particular:

— Hacer que la aprobacion del Estado receptor sea obligatoria con relacion a
todos los acogimientos transfronterizos procedentes de un 6rgano jurisdiccional
o autoridad de un Estado miembro.

— Introducir requisitos uniformes para los documentos que deban acompafiar a la
solicitud de aprobacion: la autoridad requirente debe presentar un informe
sobre el nifio y exponer las razones del acogimiento transfronterizo previsto.

— Introducir una norma sobre los requisitos de traduccion: la solicitud debera ir
acompafiada de una traduccion en la lengua del Estado miembro requerido.

— Canalizar todas las solicitudes a través de las autoridades centrales.

— Introducir un plazo de ocho semanas para que el Estado requerido decida sobre
la solicitud.

Supresion del exequatur con las salvaguardias adecuadas, que deberan invocarse en la fase
de gecucion, es decir, para impugnar e reconocimiento o la gecucion de la resolucion
dictada en el Estado de origen o impugnar las medidas de gjecucion concretas dictadas por
el Estado en el que se solicita la gecucion, en el mismo y Unico procedimiento en el Estado
en gque se solicita la gjecucion

Hoy en dia, la cooperacion judicial y el nivel de confianza entre los Estados miembros ha
alcanzado un grado de madurez que permite dar el paso hacia un sistema mas simple y menos
costoso de circulacion de las resoluciones, gracias a la supresion de las formalidades
existentes entre los Estados miembros. Esta supresion del exequatur ya se ha materializado en
una serie de ambitos, como el Derecho de familia (derechos de visita, ciertas ordenes de
restitucion, las obligaciones de alimentos, etc.). La propuesta, por lo tanto, suprime el
procedimiento de exequatur para todas las resoluciones contempladas en el ambito de
aplicacion del Reglamento, lo que supone un importante cambio. La supresion del exequatur
ira acompanada de salvaguardas procesales que aseguren la debida proteccion del derecho del
demandado a la tutela judicial efectiva y a un juicio justo, tal y como se garantiza en el
articulo 47 de la Carta de Derechos Fundamentales de la UE. La supresion del exequatur
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permitird a los ciudadanos europeos que se vean envueltos en litigios transfronterizos
ahorrarse la mayor parte de los costes actuales del procedimiento (la tramitaciéon de la
solicitud cuesta en promedio unos 2 200 EUR), y eliminar los retrasos, que en algunos casos
llegan a un par de meses.

El progenitor demandado tendria a su disposicion la posibilidad de impedir, en circunstancias
excepcionales, que una resolucion dictada en un Estado miembro surta efecto en otro Estado
miembro. Cuando exista la preocupacion de que puedan aplicarse alguno de los motivos de no
reconocimiento o de los motivos para impugnar las medidas de ejecucion concretas, la parte
demandada podria interponer un recurso para impugnar el reconocimiento o la ejecucion en el
Estado miembro de ejecucion en un Gnico y mismo procedimiento.

La propuesta incluye normas uniformes para determinar en qué situaciones es posible
oponerse no solo a la ejecucion transfronteriza, sino también a la ejecucion propiamente
dicha. Estas normas se aplicarian, por ejemplo, a una situacioén en la que se ha producido un
cambio de circunstancias. Ademas, las normas resuelven de manera unificada las situaciones
en las que el menor se opone a la ejecucion, o la ejecucion no puede llevarse a cabo debido a
obstaculos facticos de caracter temporal.

De esta forma, se ahorran el tiempo y los costes que entrafia el procedimiento de exequatur, al
tiempo que se sigue garantizando la necesaria proteccion de los demandados.

Como ya es el caso en el actual Reglamento, la propuesta contiene igualmente una serie de
certificados normalizados al objeto de facilitar el reconocimiento o la ejecucion de las
resoluciones extranjeras a falta del procedimiento de exequatur. Estos certificados facilitaran
la ejecucion de la resolucion por las autoridades competentes y reducirdan la necesidad de
traducirla.

Introduccion de la obligacién de que se dé al menor la oportunidad de expresar sus opiniones

La propuesta no modifica en absoluto las normas y practicas de los Estados miembros sobre
la audiencia de los menores, pero exige el reconocimiento mutuo de los ordenamientos
juridicos. Esto significa que la obligaciéon de que se dé al nifio que esté en condiciones de
formarse un juicio propio la oportunidad de expresar sus opiniones se contemplaria
explicitamente en el Reglamento, teniendo en cuenta que todos los Estados miembros han
ratificado la Convencion de las Naciones Unidas sobre los derechos del nifio, que ya les
obliga a oir a los nifios que cumplan la citada condicioén en cualquier procedimiento nacional
y transfronterizo que les afecte. En particular, se distingue, como ya se hace en el
correspondiente articulo de la Carta de los Derechos Fundamentales, entre la cuestion de
cuando debe darse al nifio la oportunidad de ser oido (es decir, cuando esta en condiciones de
formarse un juicio propio y expresar sus propias opiniones), por una parte, y la cuestion de
qué importancia debe dar el juez a la opinién de los menores (lo que depende de la edad y
madurez del nifio), por otra. Esta distincion debe consignarse en la resolucion y en el
certificado anejo. Para un progenitor que solicite el reconocimiento de una resolucion dictada
en otro Estado miembro, ello significa que un organo jurisdiccional de ese pais no podra
negarse a reconocerla por el mero hecho de que la audiencia del menor en otro pais se haya
hecho de manera distinta a la que dictan las normas aplicadas por dicho tribunal.

Introduccion de medidas especificas destinadas a mejorar la eficacia de la gecucion
propiamente dicha
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Para hacer frente al problema de una aplicacion ineficiente, la propuesta introduce varias
medidas. Se prevé que la solicitud de ejecucion debe presentarse ante un tribunal en el Estado
miembro de ejecucion, pero deja que sea el Derecho del Estado miembro de ejecucion el que
determine el procedimiento en general, los medios de ejecucion y sus modalidades, como, por
ejemplo, qué medidas especificas de aplicacion deben ordenarse en segin qué circunstancias.
Cuando una resolucion de otro Estado miembro necesite de un mayor detalle o adaptacion
para ser ejecutada de conformidad con el Derecho interno del Estado miembro de ejecucion,
el organo jurisdiccional competente de ese Estado miembro deberia introducir las
especificaciones o adaptaciones necesarias, respetando, no obstante, los elementos esenciales
de la resolucion.

La parte que impugne la ejecucion de una resolucion dictada en otro Estado miembro debera,
en la medida de lo posible y de acuerdo con el ordenamiento juridico del Estado miembro
requerido, poder invocar en el mismo procedimiento, ademas de los motivos de denegacion
del reconocimiento, los motivos de denegacion de la ejecucion como tal. La incompatibilidad
con el interés superior del menor, causada por un cambio de circunstancias (enfermedad grave
del nifio, por ejemplo) o basada en las objeciones de un menor de edad y madurez suficiente,
solo deberia considerarse si adquiere una importancia comparable a la excepcion de orden
publico.

La propuesta prevé asimismo un plazo indicativo para la ejecucion efectiva de la resolucion.
En caso de que la ejecucion no se haya producido una vez transcurridas 6 semanas a partir del
momento en que se inicid el procedimiento de ejecucion, el juez del Estado miembro de
ejecucion tendria que informar a la autoridad central requirente del Estado miembro de origen
(o al solicitante, si el procedimiento se ha desarrollado sin la ayuda de la autoridad central) de
este hecho y de los motivos del retraso en la ejecucion.

La propuesta establece, ademads, que el 6rgano jurisdiccional de origen podrd declarar una
resolucion provisionalmente ejecutiva, aun en el caso de que esta posibilidad no exista en su
legislacion nacional. Esto resulta util en ordenamientos en los que la resolucién no es
ejecutiva mientras sea susceptible de recurso. Como consecuencia de ello, un progenitor
tendria derecho a acceder al nifio sobre la base de una resolucion declarada provisionalmente
ejecutiva mientras el procedimiento de recurso relativo a dicha resolucion sigue su curso a
instancia del otro progenitor.

Clarificacion de las tareas de las autoridades centrales y otras autoridades requeridas, y
adicién de un articulo sobre los recur sos adecuados

La propuesta clarifica los siguientes aspectos: 1) quién pueden solicitar 2) qué asistencia o
informacion 3) de quién y 4) en qué condiciones. Deja claro que también los tribunales y las
autoridades encargadas del bienestar infantil pueden solicitar la ayuda de las autoridades
centrales. Por otra parte, en lo relativo a la transmision de informes sociales, la propuesta
aclara que cubre también los informes sobre los adultos o hermanos que revisten importancia
en los procedimientos relacionados con menores sustanciados en virtud del Reglamento, si la
situacion del nifio asi lo exige. Asimismo, deja claro que se trata (para los tribunales) de una
alternativa gratuita (a excepcion de los posibles gastos de traduccion) al Reglamento sobre
obtencion de pruebas y crea una base juridica que permitird a las autoridades encargadas del
bienestar infantil obtener la informacion necesaria de los demas Estados miembros, a través
de sus autoridades centrales. La solicitud ird acompafiada de una traduccion a la lengua del
Estado requerido. Del mismo modo, la propuesta establece unos requisitos minimos para la
solicitud de un informe social, a saber, una descripcion del procedimiento para el que se
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precisa y la situacion efectiva que ha dado lugar a este. La propuesta establece un plazo para
que la autoridad requerida responda. Por lo que se refiere a las autoridades nacionales, en los
casos en que, por ejemplo, solicitan un informe social, el Reglamento deja claro que la
autoridad requerida tiene la obligacion autdnoma, creada por el Reglamento, de facilitar dicho
informe, sin tener que cumplir otros requisitos existentes con arreglo a la legislacion nacional
del Estado requerido. Por ejemplo, un érgano jurisdiccional de un Estado miembro, antes de
adoptar una resolucion sobre la custodia de un menor que en ese momento se halle presente
en su territorio, podrd recabar informacion a través de la autoridad central sobre si hay
procedimientos pendientes en otro pais, y pedir copias de cualquier resolucion que ordene
medidas cautelares para otros nifios de la misma familia, asi como los eventuales informes
sociales sobre los hermanos y su relacion entre si, o sobre los progenitores, que sean
pertinentes para el procedimiento en curso.

Ademas, la propuesta establece que los Estados miembros velaran por que las autoridades
centrales dispongan de recursos financieros y humanos suficientes que les permitan llevar a
cabo las obligaciones que les impone el presente Reglamento.

La presente propuesta no contiene ningin cambio en cuanto al alcance o las cuestiones
matrimoniales, ambitos en los que se mantiene el statu quo. Esto significa que el capitulo I
(con excepcion de la mera aclaracion de las definiciones) y el capitulo II, seccion 1 (excepto
en lo que se refiere a la clarificacion de los articulos 6 y 7) permanecen sin cambios.

Como consecuencia de ello, los conyuges en un matrimonio internacional seguiran teniendo
la posibilidad de consolidar los distintos procedimientos actualmente permitidos por el
Reglamento y otros instrumentos de Derecho de familia (como el Reglamento sobre
obligaciones de alimentos). Al mismo tiempo, se mantiene la flexibilidad que permite a los
conyuges solicitar el divorcio en uno de los organos jurisdiccionales contemplados en el
Reglamento. Los conyuges que no tengan una nacionalidad comin de la UE y residan en un
tercer Estado pero conserven vinculos con un determinado Estado miembro y deseen
divorciarse seguiran basandose en las normas nacionales para acceder a los tribunales de la
UE o lograr que su resolucion (obtenida en un tercer pais) se reconozca en la UE.

Por otra parte, se mantienen sin cambios, en el sentido de una refundicidn, los siguientes
articulos: 1, 2, 3,4, 5,6, 7, 8(2), 9, 10, 11(1), (2), (3), (5), (7), 12(2), (4), 13,14, 15(1)-(5), 16,
17, 18, 19, 20(2), 21(1), (2), (4), 22, 23 a), ¢)-), 24, 25, 26, 27, 41(2), 42(2), 44, 48, 49, 51,
53, 54, 55 b)-¢), 56 (2), (3), 58, 59(1), 60 a)-d), 63, 66, 67 a), b).
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W 2201/2003 (adaptado)
= Nuevo

2016/0190 (CNS)
Propuesta de
REGLAMENTO DEL CONSEJO

relativo ala competencia, el reconocimiento y la g ecucion de resoluciones en materia
matrimonial y deresponsabilidad parental, y sobrela sustraccién internacional de
menor es (refundicion)

EL CONSEJO DE LA UNION EUROPEA,

Visto el Tratado eeastitutive—det a—ComunidadTEurepes
Europea <Xl, y en partlcular S ;
articulo 81, apartado 3 <XI,

Visto el Tratado eenstitutive—dela—CemunidadLEurepe: :
Europea <X] , y en particular {atetra-e}-de su artlculo &+ X 67, apartado 4, X1 y su apastade
el artlculo 6% X 81, apartado 2, letras a), ¢), e), ) y g) X,

Vista la propuesta de la Comision > Europea <3°',

= Previa transmision del proyecto de acto legislativo a los parlamentos nacionales, <=
Visto el dictamen del Parlamento Europeo”,

Visto el dictamen del Comité Econémico y Social Europeo™,

De conformidad con un procedimiento legislativo especial,

Considerando lo siguiente:

4 nuevo

(1)  El Reglamento (CE) n.°2201/2003** del Consejo ha sido modificado de forma
sustancial®. Habida cuenta de que es preciso introducir nuevas modificaciones,
conviene en aras de una mayor claridad, proceder a la refundiciéon del mencionado
Reglamento.

2) El presente Reglamento establece normas uniformes de competencia relativas al
divorcio, la separacion y la nulidad matrimonial, asi como a las disputas sobre
responsabilidad parental con un componente internacional. Facilita la libre circulacion

3 DoCl...L,[...],p- [.--].
DOC[..J.[...].p. [..J.

i Reglamento (CE) n.° 2201/2003 del Consejo, de 27 de noviembre de 2003, relativo a la competencia, el

reconocimiento y la ejecucion de resoluciones judiciales en materia matrimonial y de responsabilidad
parental, por el que se deroga el Reglamento (CE) n° 1347/2000 (DO L 338 de 23.12.2003, p. 1).

B Véase el anexo V.
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de las resoluciones en la Union mediante el establecimiento de disposiciones sobre su
reconocimiento y ejecucion en otros Estados miembros.

€)

(4)

W 2201/2003 considerando 1
(adaptado)
= nuevo

= El armonioso y correcto funcionamiento de un espacio de justicia en la Unioén que
respete los diferentes ordenamientos juridicos y tradiciones de los Estados miembros
es vital para la Unidn. Procede, por lo tanto, reforzar la confianza mutua en los
respectivos ordenamientos juridicos. < La & : a O Union <XI se ha
fijado el objetivo de crear X> , mantener y desarrollar <X] un espacio de libertad, de
seguridad y de justicia en el que se garantigacen la libre circulacion de personas X> y
el acceso a la justicia X]. = Con vistas a la realizacion de estos objetivos, deben
reforzarse los derechos de las personas, en particular de los menores, en los
procedimientos legales, con el fin de facilitar la cooperacion entre las autoridades
judiciales y administrativas, y la ejecucion de las resoluciones en materia de Derecho
de familia con implicaciones transfronterizas. Debe reforzarse el reconocimiento
mutuo de las resoluciones en materia civil, debe simplificarse el acceso a la justicia y
deben mejorarse los intercambios de informacion entre las autoridades de los Estados
miembros. <

Con este fin X>, la Union <XI debe adoptar, entre otras cosas, las medidas de
cooperacion judicial en materia civil seeesastas = con repercusiones transfronterizas,
en particular cuando ello sea necesario <= para el correcto funcionamiento del mercado
interior.

)

4 nuevo

A fin de alcanzar el objetivo de la libre circulacion de las resoluciones en materia
matrimonial y de responsabilidad parental, es necesario y oportuno que las reglas
relativas a la competencia, al reconocimiento y a la ejecucion de las resoluciones se
rijan por un instrumento juridico de la Unién que sea vinculante y directamente
aplicable.

WV 2201/2003 considerando 2
(adaptado)

W 2201/2003 considerando 3
(adaptado)
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W 2201/2003 considerando 4
(adaptado)

W 2201/2003 considerando 5

(adaptado)
= nuevo
(6) Con animo de garantizar la igualdad de todos los hijos, el presente Reglamento
B> debe aplicarse <XI se-apliea a todas las resoluciones en materia de responsabilidad
parental, incluidas las medidas de proteccion del menor, con independencia de que
estén vinculadas o no a un procedimiento en materia matrimonial = o a otro
procedimiento <=.
W 2201/2003 considerando 6
(adaptado)
(7) Dado que la aplicacion de las disposiciones en materia de responsabilidad parental se

produce a menudo en el marco de acciones judiciales en materia matrimonial, resulta
X> no obstante <X] saés apropiado tener un inico instrumento en materia de divorcio y
de responsabilidad parental.

W 2201/2003 considerando 7
(adaptado)

(8)

‘ WV 2201/2003 considerando 8

Por lo que se refiere a las resoluciones judieiales relativas al divorcio, la separacion
sadietallegal o la nulidad matrimonial, el presente Reglamento s6lo debe aplicarse a la
disolucion del matrimonio, sin ocuparse de problemas tales como las causas de
divorcio, las consecuencias patrimoniales del matrimonio u otras posibles medidas
accesorias.
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)

WV 2201/2003 considerando 9
(adaptado)

En lo que respecta a los bienes del menor, el presente Reglamento se aplica
unicamente a las medidas de proteccion del menor, es decir=5 a la designacion y las
funciones de la persona u organismo encargado de administrar los bienes del menor,
de representarlo y de prestarle asistencia, y # a las medidas relativas a la
administracion, conservacion o disposicion de los bienes del menor. En este contexto y
a tltulo de ejemplo, el presente Reglamento debe aphcarse a los casos en los que exista

a4 : X> el objeto del
proced1m1ento sea la demgnamon de la persona o institucion que vaya a
administrar <X] los bienes del menor. Las medidas relativas a los bienes del menor que
no se refieran a la proteccmn del mismo deben seguir rlglendose por el Reglamento

ﬂ&%le%&ﬁ%ﬁ u ) 012/2012 del Parlamento Eu opeo y del Conse]o40

(10)

WV 2201/2003 considerando 10
(adaptado)

| IX> no debe aphcarse <ZI al
establec1mlento de la ﬁhacmn que es una cuestion distinta de la atribucion de la
responsablhdad parental ni a las demads cuestiones hgadas al estado de las personas.

(11)

W 2201/2003 considerando 11
(adaptado)

Las obligaciones alimentarias, al estar ya reguladas en el Reglamento (CE) n.° 44200+
4/2009"' . estan excluidas ambito de aplicacién del presente Reglamento. Les-4zsanes
ﬁ%@%@%s X> Las autoridades <XI competentes en virtud del presente
Reglamento tendrdn generalmente competencia para pronunciarse en materia de
obligaciones alimentarias X> accesorias <X] en aplicacion de lo dispuesto en la letra d)

delapartade2 del articulo 2 3 del X> dicho <X] Reglamento €E3-1-244/2001

39

40

41

eglamento gUE) n. 1215/2012 del Parlamento Eurogeo y del Consejo, de 12 de diciembre de 2012,

relativo a la competencia judicial, el reconocimiento y la ejecucion de resoluciones judiciales en materia
civil y mercantil (DO L 351 de 20.12.2012, p. 1).

Reglamento (CE) n.° 4/2009 del Consejo, de 18 de diciembre de 2008, relativo a la competencia, la ley
aplicable, el reconocimiento y la ejecucion de las resoluciones y la cooperacién en materia de
obligaciones de alimentos (DO L 007 de 10.1.2009, p. 1).
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(12)

J nuevo

El presente Reglamento debe aplicarse a todos los nifios de hasta 18 afios, al igual que
el Convenio de La Haya de 19 de octubre de 1996 relativo a la Competencia, la Ley
Aplicable, el Reconocimiento, la Ejecucion y la Cooperacion en materia de
Responsabilidad Parental y de Medidas de Proteccion de los Nifios (en lo sucesivo, «el
Convenio de La Haya de 1996»). Esto debe evitar todo posible solapamiento con el
ambito de aplicacion del Convenio de La Haya de 13 de enero de 2000 sobre
Proteccion Internacional de los Adultos, que se aplica desde los 18 afios en adelante.
En el caso de los nifios de hasta 16 afos, debe seguir aplicandose el Convenio de La
Haya de 25 de octubre de 1980 sobre los Aspectos Civiles de la Sustraccion
Internacional de Menores (en lo sucesivo, «el Convenio de La Haya de 1980») y, por
lo tanto, también el capitulo III de este Reglamento, que regula la aplicacion del
Convenio de La Haya de 1980 en las relaciones entre los Estados miembros.

(13)

(14)

W 2201/2003 considerando 12
(adaptado)
= Nuevo

Las normas de competencia & : : en materia de
responsabilidad parental estan concebldas en funcion del 1nteres superior del menor,
= y deben aplicarse de acuerdo con este. Cualquier referencia al interés superior del
menor debe interpretarse a la luz del articulo 24 de la Carta de los Derechos
Fundamentales de la Union Europea y de la Convencion de las Naciones Unidas sobre
los derechos del niflo, de 20 de noviembre de 1989. <

X> Para salvaguardar el interés superior del menor, la
competenma debe en prlmer lugar determinarse con arreglo al <X criterio de
proximidad. Este=s+ ienifiea-porlo-tanto- ge [X> Por consiguiente, <XI son los 6rganos
jurisdiccionales del Estado mlembro en el cual el menor tiene su residencia habitual
los que deben ser competentes ea—prisaertugas, excepto en ciertos casos de X> en los
que se produce un <XI cambio de residencia del menor o en caso de acuerdo entre los
titulares de la responsabilidad parental.

(15)

(16)

4 nuevo

Cuando la residencia habitual del menor cambie a raiz de un traslado licito del menor,
la competencia debe seguirle con el fin de mantener la proximidad. Este
procedimiento debe aplicarse cuando atin no haya causas pendientes, y también en las
causas pendientes. No obstante, cuando haya una causa pendiente, las partes podran
acordar, en aras de la eficacia de la justicia, que los organos jurisdiccionales del
Estado miembro en el que se esté sustanciando el procedimiento conserven su
competencia hasta que se haya dictado una resolucion definitiva, siempre que esto
redunde en el interés superior del nifio. Esta posibilidad reviste una particular
importancia cuando el procedimiento esté cercano a su conclusion y uno de los
progenitores desee trasladar su domicilio a otro Estado miembro con el menor.

En determinadas condiciones, y siempre que esto redunde en el interés superior del
nifio, la competencia en materia de responsabilidad parental también puede
establecerse en un Estado miembro en el que se esté sustanciando el procedimiento de
divorcio, separacion legal o nulidad matrimonial entre los progenitores, o en otro
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Estado miembro con el que el nifio tenga un vinculo sustancial y con respecto al cual
las partes hayan llegado a un acuerdo, incluso si el menor no reside habitualmente en
dicho Estado miembro. Esta competencia, que constituye una excepcion al principio
de proximidad consagrado por la competencia del Estado miembro de la residencia
habitual del nifio en el que no existe la perpetuatio fori, debe cesar, a mas tardar, tan
pronto como la resolucion en el marco de este procedimiento sobre cuestiones de
responsabilidad parental sea definitiva, a fin de respetar la exigencia de proximidad
para cualquier nuevo procedimiento en el futuro.

(17)

W 2201/2003 considerando 16
(adaptado)
= nuevo

En caso de urgen01a las disposiciones del presente Reglamento no impediran que tes

: 3 pates X las autoridades <XI de un Estado miembro X> que no sean
competentes para conocer del fondo del asunto <XI adopten medidas provisionales,
incluidas las protectoras, por lo que se refiere a las personas o a los bienes = de un
nifo <& que se encuentren en ese Estado X> miembro <XI. = Dichas medidas deben
ser reconocidas y ejecutadas en los demas Estados miembros, incluidos los Estados
miembros que sean competentes en virtud del presente Reglamento, hasta que una
autoridad competente de dicho Estado miembro haya adoptado las medidas que
considere apropiadas. No obstante, las medidas adoptadas por un 6rgano jurisdiccional
de un Estado miembro solo deben modificarse o sustituirse por medidas adoptadas
asimismo por un organo jurisdiccional del Estado miembro competente para conocer
del fondo del asunto. Una autoridad que solo tenga competencia para adoptar medidas
provisionales, incluidas las cautelares, debe, ante una solicitud relacionada con el
fondo del asunto, declararse de oficio incompetente. En la medida en que la proteccion
del interés superior del nifio lo exija, la autoridad debe informar de las medidas
adoptadas, directamente o por conducto de la autoridad central, a la autoridad del
Estado miembro competente para conocer del fondo del asunto en virtud del presente
Reglamento. No obstante, el incumplimiento de la obligacion de informar a la
autoridad de otro Estado miembro no debe, como tal, constituir un motivo para el no
reconocimiento de la medida. <

(18)

WV 2201/2003 considerando 13
(adaptado)
= NUEVO

= En casos excepcionales, las autoridades del Estado miembro de la residencia
habitual del menor pueden no ser la autoridad mas apropiada para conocer del
asunto. < Para atender aJ#ﬂieiees IZ> el 1nteres superior <XI del menor, elpresente

ees eional DO la autoridad <XI competente, con
caracter excepcmnal y en condlclones determinadas, X> puede <XI remitir el asunto
X> a <X] ek ral O la autoridad <X] de otro Estado miembro que esté
mejor sizade IZ> 31tuada <XI ‘para conocer el asunto. Ahora bien, en este caso no se
debe autorizar & etonal > a la autoridad ] &t X> ala <XI que se
rem1t1o e%saﬁe IZ> la competenc1a <Xl a remititle X remitirla <X] a su vez a ua
pal X> una tercera autoridad <XI.
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(19)

J nuevo

Siempre que se haga referencia a la «competencia en virtud del presente Reglamento»
en las cuestiones de responsabilidad parental, dicha referencia debe incluir los
articulos 7 a 14, es decir, abarcar asimismo la competencia residual en virtud del
Derecho nacional permitida por el articulo 13 del presente Reglamento y la
competencia establecida en virtud de una transferencia de competencia.

(20)

W 2201/2003 considerando 14
(adaptado)

Les-efeetesdel DO El <Xl presente Reglamento X> se entendera sin perjuicio de <X] ae
deben—afeetar—a—la aplicacion del Derecho internacional publico en materia de
inmunidad diplomatica. Si el 6rgano jurisdiccional competente en virtud del presente
Reglamento no puede ejercer su competencia debido a la-existeneia-de-una inmunidad
diplomatica con arreglo al Derecho internacional, la competencia debe determinarse
en el Estado miembro en el que la persona de que se trate no goce de inmunidad, con
arreglo a la legislacion de ese Estado.

21)

W 2201/2003 considerando 15
(adaptado)

] 4° [ El Reglamento (CE) n° 1393/2007
del Parlamento Europeo y del Consejo <Xl es de aplicacion a la notificacion o
traslado de documentos en los procesos incoados en virtud del presente Reglamento.

(22)

4 nuevo

Si el resultado de un procedimiento ante una autoridad de un Estado miembro que no
es competente en virtud del presente Reglamento depende de la determinacion de una
cuestion accesoria que entra en el &mbito de aplicacion del presente Reglamento, dicha
autoridad no deberd verse en el impedimento de resolver la cuestion en virtud del
presente Reglamento. Por lo tanto, si el objeto del procedimiento es, por ejemplo, un
litigio en materia de sucesiones que afecta al nifio y es preciso designar a un tutor ad
litem para que represente al menor en ¢l marco de este procedimiento, la autoridad
competente para conocer de los litigios de sucesiones debe poder designar a dicho
tutor para la causa pendiente, con independencia de si es 0 no competente para las
cuestiones de responsabilidad parental en virtud del presente Reglamento. Cualquier
resolucion de esta naturaleza sobre una cuestion accesoria solo debe producir efectos
en el procedimiento de que se trate.

42
43

Reglamento gCE) n.° 1393/2007 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 13 de noviembre de 2007,

relativo a la notificacion y al traslado en los Estados miembros de documentos judiciales y
extrajudiciales en materia civil o mercantil (notificaciéon y traslado de documentos or el que se

deroga el Reglamento (CE) n.° 1348/2000 del Consejo (DO L 324 de, 10.12.2007, p. 79).
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| ¥ 2201/2003 considerando 18

(23)

W 2201/2003 considerando 19
(adaptado)
= NUEVo

= Tanto los procedimientos en materia de responsabilidad parental en virtud del
presente Reglamento como los procedimientos de restitucion en virtud del Convenio
de La Haya de 1980 deben respetar el derecho del nifio a expresar su opinion
libremente y, a la hora de evaluar el interés superior del nifio, debe tenerse
debidamente en cuenta dicha opinion. < La audiencia del menor = , de conformidad
con el articulo 24, apartado 1, de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Union
Europea y el articulo 12 de la Convencion de las Naciones Unidas sobre los Derechos
del Nifno, <& desempefia un papel importante en la aplicacion del presente
Reglamento- X> No obstante, <X ﬁ#qﬁe este no tiene por objeto medifiear—los
procedimientos—naecionales—aplieables—enJta—mat erie¢ = definir como debe oirse al
menor, es decir, si el menor deber ser 01d0 por el juez en persona o por un experto con
una formacion especifica que informe seguidamente al 6rgano jurisdiccional, o si el
menor debe ser oido en la sala de audiencia o en otro lugar, etc. <.

(24)

W 2201/2003 considerando 20
(adaptado)

La audiencia de un menor en otro Estado miembro puede realizarse por los
procedlmlentos establec1dos en el Reglamento (CE) n. 1206/2001 del Conse]o%e%

ﬁ%%ie%aﬂ%}M IZ) cuando proceda @

(25)

W 2201/2003 considerando 17
(adaptado)

En caso de traslado o retencion ilicitos de un menor, es importante que su restitucion
se produzca sin demora y con este DO tal <XI fin debe seguir aplicandose el Convenio
de la Haya de=25—de-setubre de 1980 tal y como queda completado mediante las
disposiciones del presente Reglamento y, en particular, del astienle-H-capitulo III.

44

Reglamento (CE) n.° 1206/2001 del Consejo, de 28 de mayo de 2001, relativo a la cooperacién entre
los érganos jurisdiccionales de los Estados miembros en el ambito de la obtencién de pruebas en
materia civil o mercantil (OJ L 174, 27.6.2001, p. 1).
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(26)

@7

(28)

J nuevo

A fin de concluir los procedimientos de restitucion en virtud del Convenio de La Haya
de 1980 lo mas rapidamente posible, los Estados miembros deben concentrar la
competencia relativa a este tipo de procedimientos en uno o mds Organos
jurisdiccionales, teniendo en cuenta en su caso, las estructuras internas de la
correspondiente Administracion de Justicia. La concentracion de competencias en un
numero limitado de o6rganos jurisdiccionales de un Estado miembro es una
herramienta esencial y eficaz para acelerar la gestion de los casos de sustraccion de
menores en varios Estados miembros, dado que los jueces que conocen de un mayor
numero de estos casos desarrollan conocimientos técnicos especificos. Dependiendo
de la estructura del ordenamiento juridico, la competencia en los casos de sustraccion
de menores se podria concentrar en un Unico 6rgano jurisdiccional para todo el pais o
en un numero limitado de 6rganos jurisdiccionales, utilizando, por ejemplo, el nimero
de organos jurisdiccionales de apelacion como punto de partida y concentrando la
competencia de los casos de sustraccion internacional de menores en un oOrgano
jurisdiccional de primera instancia en cada distrito de un tribunal de apelacion. Cada
instancia debe dictar su resolucion dentro de las seis semanas siguientes a la
presentacion de la solicitud o el recurso. Los Estados miembros deben limitar a uno el
numero de recursos posibles contra una resolucion por la que se conceda o deniegue la
restitucion de un menor en virtud del Convenio de La Haya de 1980 sobre la
sustraccion de menores.

Cuando las autoridades centrales inicien o faciliten el inicio de procedimientos
judiciales para la restitucion de un menor en virtud del Convenio de La Haya de 1980,
deben garantizar que el expediente elaborado para tales procedimientos se complete en
un plazo de seis semanas, salvo que existan circunstancias excepcionales que lo hagan
imposible. A fin de permitir a la autoridad central requerida cumplir este plazo, la
autoridad central requirente debe ponerse en estrecho contacto con el solicitante y
responder sin demora a cualquier solicitud de informacion adicional o documentos que
falten procedentes de la autoridad central requerida.

En todos los casos que afecten a nifios y, en particular, en los casos de sustraccion
internacional de menores, las autoridades judiciales y administrativas deben
contemplar la posibilidad de llegar a una solucion amistosa a través de la mediacion u
otros medios apropiados, con la ayuda, en su caso, de las redes y estructuras de apoyo
existentes relacionadas con la mediacion en las controversias de responsabilidad
parental transfronteriza. No obstante, tales esfuerzos no deben prolongar
indebidamente el procedimiento de restitucion en virtud del Convenio de La Haya de
1980.

(29)

WV 2201/2003 considerando 17
(adaptado)
= Nuevo

Con todo, conviene que, en casos concretos y debidamente justificados, los drganos
jurisdiccionales del Estado miembro al que haya sido trasladado o en el que esté
siendo retenido ilicitamente el menor puedan epenerse—a—su [ denegar su <Xl
restitucions, = de conformidad con lo dispuesto en el Convenio de La Haya de 1980.
Antes de denegar la restitucion de un menor, el o6rgano jurisdiccional debe, no
obstante, examinar si se han adoptado o podrian adoptarse las oportunas medidas de
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(30)

proteccion para eliminar todo riesgo para el interés superior del nifio que pudiera
impedir la restitucion en virtud del articulo 13, apartado 1, letra b), del Convenio de La
Haya de 1980. A tal fin, el 6rgano jurisdiccional debe consultar a las autoridades
judiciales y administrativas competentes del Estado miembro de la residencia habitual
del nifio, con la ayuda de las autoridades centrales o de la Red Judicial Europea en
materia civil y mercantil creada por la Decision 2001/470/CE del Consejo, de 28 de
mayo de 2001%, y, cuando proceda, ordenar las medidas de proteccion necesarias de
conformidad con el articulo 12 del presente Reglamento, para garantizar la restitucion
segura del nino. Tales medidas deben ser reconocidas y ejecutadas en todos los demas
Estados miembros, incluidos los Estados miembros que sean competentes en virtud del
presente Reglamento, hasta que un o6rgano jurisdiccional competente del Estado
miembro en cuestion haya adoptado las medidas que considere apropiadas. <

= Cuando el organo jurisdiccional del Estado miembro en el que se encuentre
ilicitamente retenido el menor o al que haya sido ilicitamente desplazado decida
denegar la restitucion del menor en virtud del Convenio de La Haya de 1980, en su
resolucion debe hacer referencia explicita a los articulos correspondientes del
Convenio de La Haya de 1980 en que se basa la denegacion. & Sin—embarge;
sSemejante resolucion puede debe—peder ser sustituida por otra posterior = dictada,
en un procedimiento en materia de custodia tras un cuidadoso examen del interés
superior del nifio, < del X5 por el <XI 6rgano jurisdiccional del Estado miembro en el
que el menor tenia su residencia habitual antes de su traslado o retencion ilicitos. En
caso de que esta Ultima resekseiéan implique la restitucion del menor, éesta deberia
realizarse sin necesidad de procedimiento alguno para el reconocimiento y la
ejecucion de dicha resolucion en el Estado miembro en el que se encuentra el menor
sustraido.

| ¥ 2201/2003 considerando 21

W 2201/2003 considerando 23
(adaptado)
= Nuevo

mutua conﬁanza en la admlmstracmn de Justlcla dentro de la Un10n Justlﬁca el
principio de <= que las resoluciones dictadas ea—el-&m . S
X> en un Estado miembro <X se reconocerlan x> en todos los Estados mlembros <Z|

45

Decision del Consejo 2001/470/CE, de 28 de mayo de 2001, por la que se crea una Red Judicial
Europea en materia civil y mercantil (DO L 174 de 27.6.2001, p. 25).
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%&kﬁ%&é&& IZ> En partlcular cuando les sea prestada una resoluc1on dlctada en otro
Estado miembro relativa al divorcio, la separacion legal o la nulidad matrimonial
contra la que ya no quepa recurso <Xl en el Estado miembro de origen de-eenformidad
, las autoridades competentes del
Estado mlembro requerldo &) deben %@e@%@%&a&@ reconocer la resolucion <X s
B> por ministerio de
la ley XI sin neces1dad de procedlmlento ad1c10nal alg un0|2> y actuahzar en
consecuen01a su registro civil <X . :

(32)

(33)

(34)

(3%)

4 nuevo

El reconocimiento de una resolucion unicamente debe denegarse en caso de que
concurran uno o mas de los motivos de denegacion del reconocimiento previstos en
los articulos 37 y 38. Sin embargo, los motivos mencionados en las letras a) a c¢) del
articulo 38, apartado 1, no podran invocarse frente a las resoluciones sobre los
derechos de visita y las resoluciones relativas a la restitucion de conformidad con el
articulo 26, apartado 4, parrafo segundo, que hayan sido certificadas en el Estado
miembro de origen con arreglo al presente Reglamento, como ya ocurria en el marco
del Reglamento (CE) n.° 2201/2003.

Ademas, el objetivo de hacer que los litigios transfronterizos que afectan a nifios sean
menos prolongados y costosos justifica la supresion de la declaracion de fuerza
ejecutiva previa a la ejecucion en el Estado miembro de ejecucion de todas las
resoluciones sobre las cuestiones de responsabilidad parental. Si bien el Reglamento
(CE) n.° 2201/2003 solo suprimia este requisito para las resoluciones de concesion del
derecho de visita y determinadas resoluciones que ordenan la restitucion del menor, el
presente Reglamento establece ahora un unico procedimiento de ejecucion
transfronteriza de todas las resoluciones en materia de responsabilidad parental. Como
consecuencia de ello, sin perjuicio de lo dispuesto en el presente Reglamento, las
resoluciones dictadas por las autoridades de un Estado miembro deben ser tratadas
como si se hubieran dictado en el Estado miembro de ejecucion.

Los documentos publicos y los acuerdos entre partes que tengan fuerza ejecutiva en un
Estado miembro deben asimilarse a «resoluciones» a efectos de la aplicacion de las
normas sobre reconocimiento y ejecucion.

Debe corresponder a los 6rganos jurisdiccionales del Estado miembro de ejecucion
ordenar medidas de ejecucion especificas, dictar las o6rdenes complementarias
eventualmente requeridas por la normativa nacional en materia de ejecucion y
encargar a la autoridad competente de ejecucion que proceda a la ejecucion. Cuando
una resolucion de otro Estado miembro debe especificarse con mayores detalles o
adaptarse para ser ejecutada de conformidad con el Derecho interno del Estado
miembro de ejecucion, el o6rgano jurisdiccional competente de ese Estado miembro
debe introducir las especificaciones o adaptaciones necesarias, respetando, no
obstante, los elementos esenciales de la resolucion. En particular, cuando una
resolucion de concesion de los derechos de visita no es lo suficientemente especifica o
no se han incluido las modalidades practicas necesarias, el o6rgano jurisdiccional del
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(36)

(37

(38)

Estado miembro de ejecucion debe ordenar tales aportaciones. Cuando una resolucion
contiene una medida u orden desconocida para el ordenamiento del Estado miembro
requerido, dicha medida u orden, incluido cualquier derecho que en ella se indique,
debe, en la medida de lo posible, adaptarse a una que, en virtud de la ley del Estado
miembro en cuestion, tenga efectos equivalentes y persiga objetivos similares.

La ejecucion directa en un Estado miembro de una resolucion dictada en otro Estado
miembro sin una declaracion de fuerza ejecutiva no debe comprometer el respeto de
los derechos de la defensa. Por consiguiente, la persona contra la que se inste la
ejecucion debe poder oponerse al reconocimiento o a la ejecucion de la resolucion si
considera que concurre alguno de los motivos para denegar el reconocimiento o la
ejecucion del presente Reglamento.

La parte que impugne la ejecucion de una resolucion dictada en otro Estado miembro
debe, en la medida de lo posible y de acuerdo con el ordenamiento juridico del Estado
miembro de ejecucion, poder invocar en el mismo procedimiento, ademas de los
motivos de denegacion del reconocimiento o de la ejecucion contemplados en los
articulos 37 y 38 del presente Reglamento, los motivos de denegacion de la ejecucion
como tal, segin se establecen en el articulo 40, apartado 2, del presente Reglamento.
La incompatibilidad de la ejecucion de una resolucion con el interés superior del
menor por la fuerza de las objeciones de un menor de edad y madurez suficientes, o
por un cambio de las circunstancias ocurrido después de que se dictara la resolucion,
solo debe considerarse si dicha incompatibilidad adquiere una importancia comparable
a la excepcion de orden publico. No podran invocarse los motivos de denegacion de la
ejecucion contemplados en el Derecho nacional. No obstante, cuando la denegacion de
la ejecucion se base en las objeciones de un menor de edad y madurez suficientes, las
autoridades competentes del Estado miembro de ejecucion deben adoptar todas las
medidas pertinentes destinadas a preparar al menor para su ejecucion, y recabar su
cooperacion antes de denegar la ejecucion.

Con el fin de informar a la persona contra la cual se insta la ejecucion de una
resolucion dictada en otro Estado miembro, el certificado establecido en virtud del
presente Reglamento debe notificarse a dicha persona con una antelacion razonable
con respecto a la primera medida de ejecucion y, si fuera necesario, ir acompafiado de
la resolucion. En este contexto, se debe considerar que la primera medida de ejecucion
es la primera posterior a esta notificacion.

(39)

W 2201/2003 considerando 24
(adaptado)
= Nnuevo

El certificado que se expide para facilitar la ejecucion de la resolucion sadiesal no debe
ser susceptible de recurso. Contra ¢l s6lo debe caber un procedimiento de rectificacion
en caso de error material, es=deeir; X y en particular <X si ¢l certificado no refleja
correctamente el contenido de la resolucion sudietal. = Este certificado debe revocarse
cuando su emision sea manifiestamente indebida, a tenor de los requisitos establecidos
en el presente Reglamento. <=

(40)

J nuevo

Cuando una autoridad competente en cuanto al fondo del asunto ordene medidas
provisionales, en particular medidas cautelares, debe garantizarse su libre circulacion
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en virtud del presente Reglamento. Lo mismo se aplica a las medidas provisionales,
incluidas las medidas cautelares, ordenadas en casos urgentes con arreglo al articulo
12 del presente Reglamento por una autoridad de un Estado miembro que no sea
competente en cuanto al fondo del asunto. Las medidas se aplicardn hasta que la
autoridad competente de un Estado miembro competente para conocer del fondo del
asunto en virtud del presente Reglamento haya adoptado las medidas que considere
apropiadas.

No obstante, las medidas provisionales, incluidas las medidas cautelares, ordenadas
sin que el demandado haya sido citado a comparecer no deben reconocerse ni
ejecutarse en virtud del presente Reglamento.

(41)

W 2201/2003 considerando 25
(adaptado)
= nuevo

X> En las cuestiones de responsabilidad parental, deben designarse <XI Las
autoridades centrales X> en todos los Estados miembros. Estas <X] deben X> apoyar a
los progenitores y a las autoridades competentes en los procedimientos de caracter
transfronterizos y <XI cooperar, tanto en términos generales como en casos
particulares, con animo, entre otras cosas, de fac1htar la solucién amistosa de
conflictos familiares e : : adparental. Con este DO ese X1
fin las autoridades centrales deben part1c1par en la Red JudlClal Europea en materia
c1v11 y mercantil creada por la Dec151on 2001/470/CE del Consejo%

(42)

(43)

(44)

4 nuevo

En casos especificos en materia de responsabilidad parental que entren dentro del
ambito de aplicacion del presente Reglamento, las autoridades centrales deben
cooperar entre si para prestar asistencia a las autoridades nacionales, asi como a los
titulares de la responsabilidad parental. Este tipo de asistencia debe incluir, en
particular, la localizacion del nifio, directamente o a través de otras autoridades
competentes, cuando ello sea necesario para la tramitacion de una solicitud en el
marco del presente Reglamento, y el suministro de la informacién requerida para los
fines del procedimiento.

El Reglamento (UE) n.° 2016/679* se aplicara al tratamiento de datos personales
efectuado por los Estados miembros en aplicacion del presente Reglamento.

Sin perjuicio de los eventuales requisitos contemplados en el Derecho procesal
nacional, la autoridad requirente debe tener la facultad de elegir libremente entre los
distintos conductos disponibles para recabar la informacion necesaria, por ejemplo, en
el caso de los organos jurisdiccionales, aplicando el Reglamento (CE) n.° 1206/2001
del Consejo, recurriendo a la Red Judicial Europea en materia civil y mercantil, y en
particular a las autoridades centrales establecidas en virtud del presente Reglamento,

46

47

Decision del Consejo 2001/470/CE, de 28 de mayo de 2001, por la que se crea una Red Judicial

Europea en materia civil y mercantil (DO L 174 de 27.6.2001, p. 25).
Reglamento (UE) 2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 27 de abril de 2016, relativo a la

proteccion de las personas fisicas en lo que respecta al tratamiento de datos personales y a la libre
circulacion de estos datos y por el que se deroga la Directiva 95/46/CE (Reglamento general de
proteccion de datos) (DO L 119 de 4.5.2016, p. 1).
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(45)

(46)

(47)

(48)

(49)

(50)

los jueces y los puntos de contacto de la Red, o, en el caso de las autoridades judiciales
y administrativas, solicitando informacién a través de una organizacion no
gubernamental especializada en la materia.

Cuando se presente una solicitud debidamente justificada de un informe sobre la
situacion del menor, sobre procedimientos pendientes o sobre resoluciones adoptadas
que afecten al menor, las autoridades competentes del Estado miembro requerido
deben atender dicha solicitud sin aplicar otros requisitos adicionales que puedan existir
con arreglo a su legislacion nacional. La solicitud debe contener, en particular, una
descripcion de los procedimientos para los que se requiere la informacion y la
situacion de hecho que dio lugar a esos procedimientos.

Una autoridad de un Estado miembro que contemple una resolucion en materia de
responsabilidad parental debe estar facultada para solicitar la comunicacion de la
informacion pertinente a efectos de la proteccion del menor a las autoridades de otro
Estado miembro, si el interés superior del nifio asi lo exigiere. En funcién de las
circunstancias, esta comunicacion podria incluir informacion sobre los procedimientos
y resoluciones relativos a uno de los progenitores o hermanos del nifio, o sobre la
capacidad de un progenitor de ocuparse de un hijo o visitarlo.

Cuando una persona que tenga lazos familiares de facto con el menor, con arreglo a lo
especificado por la jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, resida
en un Estado miembro y desee iniciar un procedimiento de derecho de visita en otro
Estado miembro en el que el nifio tiene su residencia habitual, dicha persona debe
estar autorizada a ponerse directamente en contacto con las autoridades competentes
del Estado miembro en que est¢ domiciliado y obtener una declaracion sobre su
idoneidad para ejercer el derecho de visita y sobre las condiciones en las que debe
considerarse que la declaracion podra utilizarse posteriormente en el marco de un
procedimiento en el Estado miembro competente en virtud del presente Reglamento.
Tales informaciones deben ser facilitadas también por las autoridades competentes del
Estado miembro en el que resida la persona que solicita el derecho de visita si la
solicitud proviene de las autoridades competentes de otro Estado miembro en el marco
del presente Reglamento.

Como el tiempo es fundamental en las cuestiones de responsabilidad parental, la
respuesta a cualquier solicitud presentada con arreglo a los articulos 64 y 65 debe
transmitirse en un plazo de dos meses.

En caso de que una autoridad de un Estado miembro ya haya dictado una resolucion
en materia de responsabilidad parental o tenga la intenciéon de dictarla y la ejecucion
vaya a llevarse a cabo en otro Estado miembro, la autoridad en cuestion podra solicitar
a las autoridades del otro Estado miembro que le presten asistencia en la ejecucion de
la resolucion. Esto debe aplicarse, por ejemplo, a las resoluciones de concesion del
derecho de visita supervisada que deba ejercerse en un Estado miembro distinto del
Estado miembro en el que se encuentre la autoridad que ordena el derecho de visita o
que impliquen cualquier otra medida complementaria de las autoridades competentes
del Estado miembro en el que vaya a ejecutarse la resolucion.

En caso de que una autoridad de un Estado miembro considere el acogimiento de un
menor en una familia o en un establecimiento en otro Estado miembro, debe incoarse
un procedimiento de consulta a través de las autoridades centrales de ambos Estados
miembros de que se trate antes de ordenar dicho acogimiento. La autoridad que
contemple la orden de acogimiento debe recabar la aprobacion de la autoridad
competente del Estado miembro en el que el menor debe ser acogido antes de ordenar
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€Y

dicha orden. Como los acogimientos suelen ser medidas urgentes que se adoptan para
evitar que un nifio se vea en una situacion que pueda poner en peligro sus intereses, el
tiempo reviste una importancia fundamental para este tipo de resoluciones. Por lo
tanto, a fin de acelerar el procedimiento de consulta, el presente Reglamento establece
de manera exhaustiva los requisitos para la solicitud y un plazo méximo de respuesta
para el Estado miembro en el que el menor deba ser acogido. Las condiciones para
conceder o denegar la aprobacidon, no obstante, seguiran rigiéndose por el Derecho
nacional del Estado miembro requerido.

Cualquier acogimiento de larga duracion de un nifio en el extranjero debe ser acorde
con el articulo 24, apartado 3, de la Carta de los Derechos Fundamentales de la UE
(derecho a mantener contactos directos con el padre y con la madre,) y con las
disposiciones de la Convencion de las Naciones Unidas sobre los derechos del nifio, en
particular sus articulos 8, 9 y 20. En concreto, a la hora de examinar soluciones, deben
tenerse debidamente en cuenta la conveniencia de una continuidad en la educacion del
menor, asi como su contexto étnico, religioso, cultural y lingiiistico.

(52)

WV 2201/2003 considerando 26
(adaptado)

La Comision debe hacer publicas y actualizar fasdistas DO la informacion sobre los <X
de=0rganos jurisdiccionales y [X> las <X] de=vias de recurso que le notifiquen los
Estados miembros.

‘ WV 2201/2003 considerando 27

(33)

4 nuevo

Con el fin de garantizar que los certificados empleados en relacion con el
reconocimiento o la ejecucion de resoluciones, los documentos publicos y los acuerdos
que se alcancen en virtud del presente Reglamento se mantengan actualizados, la
facultad para adoptar actos de conformidad con el articulo 290 del Tratado de
Funcionamiento de la Union Europea debe delegarse en la Comision en lo relativo a la
modificacion de los anexos I a III del presente Reglamento. Reviste especial
importancia que la Comision lleve a cabo las consultas apropiadas durante sus trabajos
de preparacion, inclusive a nivel de expertos, y que dichas consultas se lleven a cabo
de conformidad con los principios establecidos en el Acuerdo Interinstitucional
«Legislar mejor» de 13 de abril de 2016. En particular, a fin de garantizar la igualdad
de participacion en la preparacion de los actos delegados, el Consejo recibe todos los
documentos al mismo tiempo que los expertos de los Estados miembros y sus expertos
tienen sistematicamente acceso a las reuniones de los grupos de expertos de la
Comision que se ocupan de la preparacion de los actos delegados.
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W 2201/2003 considerando 28
(adaptado)

(54)

W 2201/2003 considerando 29
(adaptado)

Es importante para el buen funcionamiento del presente Reglamento > que <X] de la
Comision exasine DO evalte <X] su aplicacion para proponer, si ha lugar, las
modificaciones oportunas.

(55)

W 2201/2003 considerando 30
(adaptado)
= Nuevo

= [De conformidad con los articulos 1 y 2 y el articulo 4 bis, apartado 1, del Protocolo
n.° 21 sobre la posicion del Reino Unido y de Irlanda respecto del espacio de libertad,
seguridad y justicia, anejo al Tratado de la Unién Europea y al Tratado de
Funcionamiento de la Union Europea, y sin perjuicio del articulo 4 de dicho Protocolo,
el Reino Unido e Irlanda no participan en la adopcion del presente Reglamento y no
quedan vinculados por €l ni sujetos a su aplicacion.| <= [El Reino Unido e Irlanda han
manifestado con arreglo al articulo 3 B>y el articulo 4 bis, apartado 1 <X del
Protocolo X> n.° 21 <X] sobre la posicion del Reino Unido e Irlanda X respecto del
espacio de hbertad segurldad y Just1c1a <X] anejo al Tratado de la Unioén Europea y al
Tratado eenstit d pea O de Funcionamiento de la Union
Europa <XI, su deseo de partlclpar en la adopcion y aplicacion del presente
Reglamento

(56)

W 2201/2003 considerando 31
(adaptado)

De conformidad con los articulos 1 y 2 del Protocolo B> n.° 22 <X] sobre la posicion
de Dinamarca anejo al Tratado de la Umon Europea y al Tratado [ de
Funcionamiento de la Union Europea <X] eenstitutive-de a—Con nidad-FEure; pea, este
pais no participa en la adopcion del presente Reglamento que por con51gu1ente no le
vincula ni le es aplicable.

(57)

W 2201/2003 considerando 32
(adaptado)
= NUEVo

Dado que los objetivos del presente Reglamento no pueden ser alcanzados de manera
suficiente por los Estados miembros = debido a las diferencias existentes en las
normas nacionales sobre competencia judicial y el reconocimiento y la ejecucion de
las resoluciones, <& s—per—eensiguiente; O y <Xl = en cambio, debido a la
aplicabilidad directa y el caracter vinculante del presente Reglamento, < pueden
lograrse mejor a escala eesmunitaria > de la Union X1, la Comunidad puede adoptar

34

ES



ES

medidas, de acuerdo con el principio de subsidiariedad consagrado en el articulo 5 del
Tratado. De conformidad con el principio de proporcionalidad enunciado en dicho
articulo, el presente Reglamento no excede de lo necesario para alcanzar dichos
objetivoss,

W 2201/2003 considerando 33
(adaptado)

| ¥ 2201/2003 (adaptado)

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:
CAPITULO

AMBITO DE APLICACION Y DEFINICIONES

Articulo 1
Ambito de aplicacion

1. El presente Reglamento se—aplieard X se aplica <XI , con independencia de la naturaleza
e pal DO de la autoridad judicial o administrativa <XI, a las materias

civiles relatlvas.

a) al divorcio, la separacion fadietal legal y la nulidad matrimonial;

b) a la atribucion, el ejercicio, la delegacion, la restriccion o la finalizacion de la
responsabilidad parental.

2. Las materias consideradas en la letra b) del apartado 1 se—efieren X podran, <XI en
particular, X> incluir <XI:

a) ael derecho de custodia y el derecho de visita;
b) & latutela, la curatela y otras instituciones analogas;

c) a la designacion y las funciones de toda persona u organismo encargado de
ocuparse de la persona o de los bienes del menor, de representarlo o de prestarle
asistencia;

d) ael acogimiento del menor en una familia o en un establecimiento;

e) & las medidas de proteccion del menor ligadas a la administracion.
3. El presente Reglamento se-se-apkieard DO no se aplica <XI:

a) aladeterminacién y a la impugnacion de la filiacion;

b) a las resoluciones sobre adopcion y medidas que la preparan, ni a la anulacion y
revocacion de la adopcion;

c) al nombre y apellidos del menor;
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d) alaemancipacion;
e) alas obligaciones de alimentos;
f) alos fideicomisos y las sucesiones;

g) a las medidas adoptadas a consecuencia de infracciones penales cometidas por
los menores.

Articulo 2
Definiciones

A los efectos del presente Reglamento, se entendera por:

L X autoridad <X, as—las—a : B> cualquier
autorldad judicial o administrativa <XI de los Estados mlembros con competencia en
las materias que entran en el ambito de aplicacion del presente Reglamento de

2. juez, el juez o la autoridad con competencias equivalentes a las del juez en las
materias reguladas por el presente Reglamento;

3. Estado miembro, todos los Estados miembros a excepcion de Dinamarca;

4. resolucion pgdietal, X> un fallo, una orden o una resolucion de una autoridad de
un Estado miembro relativos al <X] lasreselueienes=de divorcio, X> la <X] separacion
sadieial legal, & X la XI nulidad matrlmonlal ¥ IX> o <ZI las—relativas—a—Ia
responsablhdad parental retada : ; : : : :

5. Estado miembro de origen, el Estado miembro en el que se dictd la zeselueién
sadieial que hay que ejecutar;

6. Estado miembro de gjecucion, el Estado miembro en el que se solicita la ejecucion
de una resolucion fadieial;

‘ 4 nuevo

= 7. nifio, toda persona menor de 18 afios; <

WV 2201/2003 (adaptado)
= nuevo

28. responsabilidad parental, los derechos y obligaciones conferidos a una persona
fisica o juridica en virtud de una resolucion sadieial, por ministerio de la ley o por un

acuerdo con efectos juridicos, en relacion con la persona o los bienes de un menor,:
Eltérmine—neluye X incluidos <XI, en particular, los derechos de custodia y visita;

89. titular de la responsabilidad parental, cualquier persona X> , institucion u
organismo <X] que tenga la responsabilidad parental sobre un menor;

910. derechos de custodia, entre otros, los derechos y obligaciones relativos al
cuidado de la persona de un menor ¥, en especial, el derecho a decidir sobre su lugar
de residencia X> , incluidas las situaciones en que, en virtud de una resolucion, por
ministerio de la ley o por un acuerdo con efectos juridicos en el marco de la ley del
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Estado miembro en el que el menor resida habitualmente, <XI X> un titular de la
responsabilidad parental no pueda decidir sobre el lugar de residencia del menor sin
la aprobacion de otro titular de la responsabilidad parental <X] ;

1011. derecho de visita—es—pastieslar; [ los derechos de visita, incluido <X] el
derecho de trasladar a un menor a un lugar distinto al de su residencia habitual
durante un periodo de tiempo limitado;

1112. traslado o retencion ilicitos de un menor, el traslado o retencion de un menor
cuando:

a) se haya producido con infraccion de un derecho de custodia adquirido por
resolucion sadietal, por ministerio de la ley o por un acuerdo con efectos
juridicos de conformidad con la legislacion del Estado miembro en donde el
menor tenia su residencia habitual inmediatamente antes de su traslado o
retencion, y

b) este derecho se ejerciera, en el momento del traslado o de la retencion, de
forma efectiva, separada o conjuntamente, o se habrla ejerc1d0 de no haberse
producido d1ch0 traslado o retenc10n Se-e =

CAPITULOII
COMPETENCIA

SECCION 1

DIVORCIO, SEPARACION gUBteiALE LEGAL Y NULIDAD MATRIMONIAL

Articulo 3
Competencia general

1. En los asuntos relativos al leOI‘ClO la separacwn sadieial legal y la nulidad matrimonial, la

competencm recaerd en

miembro:

s [X> las autoridades <XI del Estado

a) en cuyo territorio se encuentre:

la residencia habitual de los conyuges, o

el ultimo lugar de residencia habitual de los conyuges, siempre que uno de
ellos aun resida alli, o

la residencia habitual del demandado, o
en caso de demanda conjunta, la residencia habitual de uno de los conyuges, o

la residencia habitual del demandante si ha residido alli durante al menos un
afio inmediatamente antes de la presentacion de la demanda, o
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— la residencia habitual del demandante en caso de que haya residido alli al
menos los seis meses inmediatamente anteriores a la presentacion de la
demanda y de que sea nacional del Estado miembro en cuestion o, en el caso
del Reino Unido e Irlanda, tenga alli su «domicile»;

b) de la nacionalidad de ambos conyuges o, en el caso del Reino Unido y de Irlanda,
del «domicile» comun.

2. A efectos del presente Reglamento, el término «domicile» se entendera en el mismo sentido
que tiene dicho término con arreglo a los ordenamientos juridicos del Reino Unido y de
Irlanda.

Articulo 4
Demanda reconvencional

ge X> La autoridad ante la cual <X] se sustancien los
procedlmlentos con arreglo al articulo 3 también sera competente para examinar la demanda
reconvencional, en la medida en que ésta X> dicha demanda reconvencional <X] entre en el
ambito de aplicacion del presente Reglamento.

Articulo 5
Conversion de la separacion ‘% Q en divorcio

Sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 3, e al X> una autoridad <XI del
Estado miembro que hubiere dictado una resolucmn sobre la separacion jadieial legal serd
asimismo competente para la conversion de dicha resolucion en divorcio, si la ley de dicho
Estado miembro lo prevé.

Articulo % 6
Competenciaresidual

1. Si de los articulos 3, 4 y 5 no se deduce la competencia de aingin-6rgane—urisdiccional
> ninguna autoridad <ZI de un Estado miembro, la competencia se determlnara en cad
Estado miembro, con arreglo a las leyes de dicho Estado X> miembro <XI .

> 2. El apartado 1 no se aplicara al demandado <X] Hsn-eéayuge que:
a) tenga su residencia habitual en el territorio de un Estado miembro, o bien

b) sea nacional de un Estado miembro o, en el caso del Reino Unido y de Irlanda,
tenga su «domicile» en el territorio de uno de estos dos Estados miembross.

23. Todo nacional de un Estado miembro que tenga su residencia habitual en el territorio de
otro Estado miembro podra, al igual que los nacionales de este=4Hime=[X> dicho Estado
miembro <X, invocar en dicho Estado las normas sobre competencia que sean aplicables en el
mismo contra una parte demandada que no tenga su residencia habitual en el territorio de un
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Estado miembro y que no tenga la nacionalidad de un Estado miembro o, en lo que respecta al
Reino Unido e Irlanda, no tenga su «domicile» en el territorio de uno de estos dos Estados.

SECCION 2

RESPONSABILIDAD PARENTAL

Articulo87
Competencia general

ales DO 1. Las autoridades <X] de un Estado miembro seran
competentes en materla de responsabilidad parental respecto de un menor que resida
habltualmente en dicho Estado miembro es S S a1

s rak = Cuando un menor cambie legalmente de re51denc1a de un Estado
mlembro a otro y adquiera una nueva residencia habitual en este ultimo, serdn competentes
las autoridades del Estado miembro de la nueva residencia habitual. <

2. El apartado 1 estara sujeto a lo dispuesto en los articulos 2 8,48 9 y £2 10.

Articulo9 8

Mantenimiento de la competencia del Estado miembr e
gelmene[> en relacion con los derechos deV|S|ta <X

1. Cuando un menor cambie legalmente de residencia de un Estado mlembro a otro y adquiera
una nueva residencia habitual en este ultimo, sehie

autoridades <X] del Estado miembro de la anterior res1den01a habltual del menor seguiran
siendo competentes; eerne-exeepetdn-alartenle-8, durante los tres meses siguientes al cambio
de residencia, para modificar una resolucion fadieial sobre el derecho de visita dictada en
dicho Estado miembro antes de que el menor hubiera cambiado de residencia, si X> la
persona a la que la resolucmn ha concedldo Xl el stalardelderecho de visita een-arregle-ala
‘ a=continua residiendo habitualmente en el Estado
mlembro de la anterior residencia habitual del menor.

2. El apartado 1 no se aplicara si el titular del derecho de visita considerado en el apartado 1
ha aceptado la competencia de ales X las autoridades <X] del Estado
miembro de la nueva residencia habltual del menor al participar en un procedimiento ante
diches-b6rganes O dichas autoridades <X] sin impugnar su competencia.

Articulo 48 9

Competencia en caso de sustraccion de menores

En caso de traslado o retencion ilicitos de un menor,
autoridades <X] del Estado miembro en el que residia habltualmente el menor 1nmed1atamente
antes del traslado o retencion ilicitos conservaran su competencia hasta que el menor haya
adquirido una residencia habitual en otro Estado miembro y:

a) toda persona, institucion u organismo que tenga el derecho de custodia haya dado
su conformidad al traslado o a la retencion,

o bien

b) el menor, habiendo residido en ese otro Estado miembro durante un periodo
minimo de un afio desde que la persona, institucion u organismo que tenga el derecho
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de custodia haya tenido o hubiera debido tener conocimiento del paradero del menor,
esté integrado en su nuevo entorno y se cumpla alguna de las condiciones siguientes:

i) que en el plazo de un afo desde que el titular del derecho de custodia haya
tenido o hubiera debido tener conocimiento del paradero del menor, no se haya
presentado ninguna demanda de restitucion ante las autoridades competentes
del Estado miembro al que se haya trasladado o en el que esté retenido el
menor,

i1) que se haya desistido de una demanda de restitucion presentada por el titular
del derecho de custodia sin que haya presentado ninguna nueva demanda en el
plazo estipulado en el inciso 1),

J nuevo

ii1) que se haya denegado una demanda de restitucion presentada por el titular
del derecho de custodia por motivos distintos de los contemplados en el
articulo 13 del Convenio de La Haya de 1980,

WV 2201/2003 (adaptado)
= nuevo

# 1v) que se haya archivado, a tenor de lo d1spuest0 en el X articulo 26,
apartado 3, segundo parrafo <X] apa :
presentada ante un 6rgano Jurlsdlccmnal del Estado miembro en el que el
menor tenia su residencia habitual inmediatamente antes de su traslado o
retencion ilicitos,

# V) que X> las autoridades <X] del Estado
miembro en el que el menor tenia su residencia habitual inmediatamente antes
de su traslado o retencion ilicitos hayan dictado una resolucién sobre la
custodia que no implique la restitucion del menor.

Articulo 42 10

tepeka X> Eleccion de 6rgano jusrisdiccional paralos
pr oced| mientos autbnomosy accesorios <Xl

1. Los organos jurisdiccionales del Estado miembro en que se ejerza la competencia con
arreglo al articulo 3 en una demanda de divorcio, separacion iadieial legal o nulidad
matrimonial tendrdn competencia en las cuestiones relativas a la responsabilidad parental
vinculadas a dicha demanda X> cuando se cumplan las siguientes condiciones <X :

a) cuando al menos uno de los conyuges ejerza la responsabilidad parental sobre el
menor; y

b) cuando la competencia : ales haya sido aceptada
expresamente o de cualquier otra forma inequivoca por los conyuges o por los
titulares de la responsabilidad parental, & a mas tardar, < en el momento de someter
el asunto ante el 6rgano jurisdiccional = o, cuando la ley de dicho Estado miembro
asi lo establezca, durante dicho procedimiento; <=y

> ¢) cuando la competencia <XI responda al interés superior del menor.

2. La competencia ejercida en virtud del apartado 1 cesara:
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a) en cuanto sea firme la zes : a2 X resolucion
sobre <X] de-la demanda de dlvorc1o separacion % egal o nuhdad matrimonial,
0

b) en cuanto sea firme una resolucion X> sobre procedimientos en materia de <XI
responsablhdad parental en aquellos casos en que X> dichos procedimientos <X] es

a=&) aun estén en curso x> en la fecha en la que sea
firme la resoluc1on contemplada en la letra a) <Xl pien : a—la

c¢) en los casos considerados en las letras a) y b), en cuanto hayan concluido los
procedimientos por otras razones.

3. Los 6rganos jurisdiccionales de un Estado mlembro tendran W competenma en
materia de responsabilidad parental es : :
apartade—t > cuando se cumplan las siguientes condlclones <ZI

a) cuando el menor esté estrechamente vinculado a ese Estado miembro, en especial
por el hecho de que uno de los titulares de la responsabilidad parental tenga en €l su
residencia habitual o porque el menor es nacional de dicho Estado miembro, y

b) cuando su competencia haya sido aceptada expresamente o de cualquier otra
forma inequivoca por todas las partes en el procedimiento = , a mas tardar <= en el
momento de presentar el asunto ante el drgano jurisdiccional = o, cuando la ley de
dicho Estado miembro asi lo establezca, durante dicho procedimiento, <= y

> ¢) <XI la competencia responda al interés superior del menor.

4 nuevo

4. La competencia otorgada en virtud del apartado 3 cesard tan pronto como el
procedimiento haya dado lugar a una resolucion final.

5. Cuando todas las partes en el procedimiento relativo a la responsabilidad parental acepten
la competencia contemplada en los apartados 1 o 3 durante dicho procedimiento, el érgano
jurisdiccional hara constar en acta el acuerdo de las partes de conformidad con la ley del
Estado miembro en el que esté establecido.

WV 2201/2003 (adaptado)
= nuevo

46. Cuando el menor tenga su residencia habitual en el territorio de un tercer Estado que no
sea parte contratante del X> Convenio de La Haya de 19 de octubre de 1996 relativo a la
Competencia, la Ley Aplicable, el Reconocimiento, la Ejecucion y la Cooperacion en materia
de Responsablhdad Parental y de Medldas de Protecc10n de los Nlnos Xl %eﬁeme%e#&

3 IX> (en 10 sucesivo, «el Convemo de La Haya de 1996») <ZI se
presumird que la competencia basada en el presente articulo es en beneficio del menor, en
especial cuando un procedimiento resulte imposible en el tercer Estado de que se trate.
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Articulo 3 11
Competencia basada en la presencia del menor

1. Cuando no pueda determinarse la residencia habitual del menor y no pueda determmarse la
competencia sobre la base del articulo £10, seran competentes etone
> las autoridades <XI del Estado miembro en el que esté presente el menor.

2. El apartado 1 también se aplicara a los menores refugiados y a los menores desplazados
internacionalmente a causa de disturbios en su pais.

Articulo 20 12
Medidas provisionalesy B , incluidas las <XI cautelares

1 En caso. de urgenc1a

blenes del nifio estén presentes tendran competencia para adoptar < adepter medidas
provisionales & DX , incluidas las <XI cautelares, preV1stas en su propla leglslacmn en relacion
conpe%ei%»ﬁs'=1>eln1no<2:lo':(>losblenes<3=I aF

J nuevo

En la medida en que la proteccion del interés superior del nifio lo exija, la autoridad que ha
adoptado las medidas de proteccion informara de ellas a la autoridad del Estado miembro
competente para conocer del fondo del asunto en virtud del presente Reglamento ya sea
directamente, ya sea por conducto de la autoridad central designada de conformidad con el
articulo 60.

WV 2201/2003 (adaptado)
= nuevo

2. Las medldas tomadas en V1rtud del apartado 1 dejaran de aplicarse [X> tan pronto como <X]
SEESS sdieetonal DO la autoridad <XI del Estado miembro competente en
V1rtud del presente Reglamento para conocer del fondo del asunto haya adoptado las medidas
que considere apropiadas.

Articulo 44 13
Competenciaresidual

Si de los articulos 87 a £311 no se deduce la competencia de ane
> ninguna autoridad <XI de un Estado miembro, la competencia se determlnara e
Estado miembro, con arreglo a las leyes de dicho Estado X> miembro <XI .

=
g
c:_.:
o

Articulo 45 14

X> Estado miembro <xX] mejor situado para conocer
del asunto

Remision aun

1. Excepcionalmente, : X> las autoridades <XI de un Estado
miembro competente para conocer del fondo del asunto podran, si consideran que va—étgane
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sarisdieetonal X una autoridad <XI de otro Estado miembro con el que el menor tenga una
vinculacion especial estd mejor situadea para conocer del asunto o de una parte especifica del
mismo, y cuando ello responda al interés superior del menor:

a) suspender el conocimiento del asunte DO procedlmlento Xl o de parte del mismo
e invitar a las partes a presentar una demanda ante al X la
autoridad competente <X] de ese otro Estado miembro con arreglo al apartado 4, o

b) solicitar & : : al X> una autoridad competente <X] del otro Estado
miembro que eJerza su competencia con arreglo al apartado 5.

2. El apartado 1 se aplicara:

a) a instancia de parte; o

b) de oficio, o

! al X> una autoridad <X] de otro Estado miembro
con el que el menor tenga una vinculacion especial, a tenor del apartado 3.

No obstante, para que la remision pueda efectuarse de oficio o a peticion del—érgane
jurisdieetenal DO una autoridad <XI de otro Estado miembro, serd preciso el consentimiento
de al menos una de las partes.

3. Se considerara que el menor tiene una vinculacioén especial con un Estado miembro, a los
efectos del apartado 1, si:

a) dicho Estado miembro se ha convertido en el de res1den01a habltual del menor
después de la presentacion de la demanda ante etonal O la
autoridad <XI a que se refiere el apartado 1, o

b) el menor ha residido de manera habitual en dicho Estado miembro, o
¢) el menor es nacional de dicho Estado miembro, o

d) dicho Estado miembro es el de residencia habitual de un titular de la
responsabilidad parental, o

e) el asunto se refiere a las medidas de proteccion del menor ligadas a la
administracion, conservacion o disposicion de los bienes de éeste que se encuentran
en el territorio de dicho Estado miembro.

. : al > La autoridad <X] del Estado miembro competente para conocer
del fondo del asunto establecera el plazo en el que debera presentarse la demanda ante les
sdieetonales O las autoridades <XI del otro Estado miembro, con arreglo al

apartado 1.

Si no se presenta demanda ante les rarisdieetonales O las autoridades <XI en dicho
plazo, : 3 pal O la autorldad <XI ante B la cual <X] el=gue=se presento
seguird ejermendo su competencia con arreglo a los articulos 87 a 4411 y al articulo 13.

ates [X> Las autoridades <X] de este otro Estado miembro podran
declararse competentes en el plazo de seis semanas a partir de la fecha en que se les haya
presentado la demanda en virtud de las letras a) o b) del apartado 1 si, por las circunstancias
especificas del asunto, ello responde al interés superior del menor. En este caso, el-érgane
jarisdieetonal O la autoridad <XI ante X> la cual <X ﬁse presento 1n101almente la
demanda deberd inhibirse. De lo contrario, sera competente 3 :
autoridad <X] en X> la <XI el=que primero se presentd la solicitud, de conform1dad con los
articulos 87 a 4411 y el articulo 13.
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s [X> las autoridades <X] cooperaran a efectos del presente
articulo, dlrectamente e a través de las autoridades centrales designadas de conformidad con
el articulo £360, = o a través de la Red Judicial Europea en materia civil y mercantil <.

SECCION 3

DISPOSICIONES COMUNES

Articulo 46 15
Iniciacion del procedimiento
1. Se considerara iniciado un procedimiento ante un 6rgano jurisdiccional:

a) desde el momento en que se le presente el escrito de demanda o documento
equivalente, a condiciéon de que posteriormente el demandante no haya dejado de
realizar lo necesario para que la notificacion o traslado de dicho escrito o documento
demandado, o bien

b) si dicho escrito o documento ha de ser objeto de notificacion o traslado antes de su
presentacion al 6rgano jurisdiccional, en el momento en que lo reciba la autoridad
encargada de la notificaciéon o traslado, a condicién de que posteriormente el
demandante no haya dejado de realizar lo necesario para la presentacion del
documento al érgano jurisdiccional.

4 nuevo

Articulo 16
Cuestiones accesorias

Si el resultado de un procedimiento ante una autoridad de un Estado miembro depende de la
determinacion de una cuestion accesoria que entre en el ambito de aplicacion del presente
Reglamento, dicha autoridad podré resolver esa cuestion.

| ¥ 2201/2003 (adaptado)

Articulo 17
Comprobacion de la competencia

al X La autoridad <X] de un Estado miembro ante el que se inicie un
procedlmlento respecto del cual el presente Reglamento no establezca su competencia y del
que sea competente en virtud del mismo &5 eetonal X> una autoridad <XI de
otro Estado miembro, se declarara de oficio 1ncompetente

Articulo 18
Comprobacion de la admisibilidad

1.Cuando una parte demandada con residencia habitual en un Estado distinto del Estado
miembro en el que se hubiera ate : anda DO introducido la demanda <XI no
compareciere, el 6rgano jurisdiccional competente suspendera el procedimiento hasta que se
tenga constancia de que dicha parte demandada ha estado en condiciones de recibir, con
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suficiente antelacion para defenderse, el escrito de demanda o documento equivalente o de
que se han practicado todas las diligencias a tal fin.

2. Se aplicara el articulo 19 del Reglamento (CE) n.° 134842009 1393/2007 en lugar del
apartado 1 del presente articulo, si el escrito de demanda o documento equivalente hubiera de
transmitirse de un Estado miembro a otro de acuerdo con dicho Reglamento.

3. Cuando no seas aplicables tas-dispestetenes-del Reglamento (CE) n.° 348£26661393/2007,
se aplicara el articulo 15 del Convenio de La Haya de 15 de noviembre de 1965 relativo a la
notificacion o traslado en el extranjero de documentos judiciales y extrajudiciales en materia
civil o comercial, si el escrito de demanda o documento equivalente hubiera de transmitirse al
extranjero de acuerdo con dicho Convenio.

Articulo 19
Litispendencia y acciones dependientes

1. Cuando se presentaren demandas de divorcio, separacmn sadieial legal o nulidad
matrimonial entre las mismas partes ante SEEanes— pales X autoridades X1 de
distintos Estados miembros, reetenal X la autoridad <XI ante el que se
hubiere presentado la segunda demanda suspendera de oficio el procedimiento en tanto no se
establezca la competencia del=é pal X la autoridad <X] ante el que se
interpuso la primera.

2. Cuando se presentaren demandas relativas a la responsablhdad parental sobre un menor que
tengan el mismo objeto y la mlsma causa ante aales O autoridades <XI de
distintos Estados miembros, ; IZ> la autoridad <X] ante e} la que se
hubiere presentado la segunda demanda suspendera de oficio el procedimiento en tanto no se
establezca la competencia del=é pal X la autoridad <X] ante e} la que se
interpuso la primera.

3. Cuando se establezca que es competente :
autoridad <XI, el la segundea se inhibira a favor de aquellae%

B> la primera

En este caso, la parte actora ante X la segunda autoridad <XI

jarisdieetonal podra presentar la accion ante DO la primera <X] el-prisners.

‘ 4 nuevo

Articulo 20
Derecho del menor a expresar sus opiniones

En el ejercicio de su competencia conforme a la seccion 2 del presente capitulo, las
autoridades de los Estados miembros velaran por que los niflos capaces de formarse sus
propios juicios tengan la posibilidad real y efectiva de expresar su opinion libremente durante
el procedimiento.

La Autoridad prestara la debida importancia a las opiniones del menor de acuerdo con su edad
y madurez, y documentara sus consideraciones en la resolucion.
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CAPITULO 111
X> SUSTRACCION DE MENORES X

Articulo 42 21
Restitucion del menor X> con arreglo al Convenio de La Haya de 1980 <X]

+ Los apartades—=-a-8 articulos 22 a 26 seran de aplicacion cuando una persona, institucion u
orgamsmo gue=tenga—el [X> invoque una violacion del <XI derecho de custodia solicite a=as
B al o6rgano jurisdiccional <XI de un Estado miembro que se dicte
una resolucmn con arreglo al Convenio de La Haya de 25 de octubre de 1980 sobre los
aspectos civiles de la sustraccion 1nterna01ona1 de menores ( : sHees
Convenio de la Haya de 1980), een psegwir X que ordene <XI la rest1tuc1on de
un menor que hubiera sido trasladado o retenido de forma ilicita en un Estado miembro
distinto del Estado miembro en el que el menor tenia su residencia habitual inmediatamente
antes de su traslado o retencion ilicitos.

‘ 4 nuevo

Articulo 22
Concentracion de competencia territorial

Los Estados miembros garantizaran que su competencia para las demandas de restitucion de
un menor contemplada en el articulo 21 se concentre en un nimero limitado de érganos
jurisdiccionales. Estos 6rganos jurisdiccionales seran comunicados por cada Estado miembro
a la Comision de conformidad con el articulo 81.

WV 2201/2003 (adaptado)
= Nuevo

Articulo 23
X> Procedimiento acelerado y mediacion <X]

21. El 6rgano jurisdiccional ante el que se 1nterp0nga la demanda de restitucion de un menor
B> a que se refiere el articulo 21 <X] eentemplad : =t actuara con urgencia en el
marco del proceso en el que se sustancie la demanda, utlhzando los procedimientos mas
expeditivos que prevea la legislacion nacional.

Sin perju1c1o del parrafo prlmero

maximo seis semanas despues de la interposicion de la demanda = o recurso <= X> salvo que
existan circunstancias excepcionales que lo hagan imposible <X] .

J nuevo

2. Tan pronto como sea posible durante el procedimiento, el 6rgano jurisdiccional examinaré
si las partes estan dispuestas a recurrir a la mediacion para encontrar, en el interés superior del
nifio, una solucioén consensuada, siempre que esto no retrase indebidamente el procedimiento.
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Articulo 24

X> Derecho del menor a ser oido en los procedimientos de restitucion con arreglo al
Convenio deLa Haya de 1980 <XI

2 En caso de aplicarse los articulos 12 y 13 del Convenio de La Haya de 1980 se X> el
organo jurisdiccional <X] verlara por que se dé al menor posibilidad de X> expresar sus
0p1n10nes de conformidad con el amculo 20 del presente Reglamento <ZI m

Articulo 25
X> Procedimiento derestitucion de un menor <XI

41. Los organos jurisdiccionales no podran denegar la restitucion de un menor basandose en
lo dispuesto en X> el articulo 13, letra b), parrafo primero, <X 1a : :
Convenio de La Haya de 1980 si se demuestra que se han adoptado medldas adecuadas para
garantizar la proteccion del menor tras su restitucion.

4 nuevo

A tal fin, el 6rgano jurisdiccional:

a) cooperara con las autoridades competentes del Estado miembro en el que el menor tenia su
residencia habitual inmediatamente antes de su traslado o retencion ilicitos, bien
directamente, bien con la ayuda de las autoridades centrales o a través de la Red Judicial
Europea en materia civil y mercantil, y

b) adoptara medidas provisionales, incluidas las cautelares, de conformidad con el articulo
12 del presente Reglamento, en su caso.

| ¥ 2201/2003 (adaptado)

582. Los organos jurisdiccionales se podran denegar la restitucion de un menor si—eque
> tinicamente si <X] se haya dado posibilidad de audiencia a la persona que solicitd su
restitucion.

J nuevo

3. El organo jurisdiccional podra declarar la resoluciéon que ordena la restitucion del menor
provisionalmente ejecutiva, sin perjuicio de cualquier posible recurso, aunque el Derecho
nacional no prevea esta ejecutoriedad provisional.

4. Contra la resolucion por la que se ordena o se deniega la restitucion del menor, solo cabra
un recurso.

5. El articulo 32, apartado 4, se aplicara mutatis mutandis a la ejecucion de las resoluciones de
restitucion dictadas en virtud del Convenio de La Haya de 1980.
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Articulo 26
x> Denegacion derestitucion del menor con arreglo al Convenio de La Haya de 1980 <X]

4 nuevo

1. En toda resolucion por la que se deniegue la restitucion de un menor, el d6rgano
jurisdiccional debera especificar el articulo o articulos del Convenio de La Haya de 1980 en
los que se basa la denegacion.

WV 2201/2003 (adaptado)
= Nuevo

> Cuando una
resoluc10n de Xl no rest1tuc10n IZ> del menor se haya basado en al menos uno de los motivos
contemplados en el <X] een—arregle=at articulo 13 del Convenio de La Haya de 1980, X el
organo jurisdiccional <X] transmitira de inmediato al 6rgano jurisdiccional competente o a la
autoridad central del Estado miembro en el que el menor tenia su residencia habitual
inmediatamente antes de su traslado o retencion ilicitos, bien directamente, & bien por
conducto de su autoridad central = o la Red Judicial Europea en materia civil y mercantil < ,

copia de lareselueidn judieial X> dicha resolucion <X] ée#e#es&%&%eﬁ y de los x> otros <Z|
documentos pertmentes en particular el acta de la visita:

= La resolucion ird acompanada de una traduccion conforme a lo dispuesto en el articulo 69 a
la lengua oficial o a una de las lenguas oficiales de dicho Estado mlembro 0 aotra lengua que
el Estado miembro haya aceptado expresamente. <= El=¢ 3 : :
tTodos DX esos Xl les documentos meneienades [O deberan transmmrse al organo
jurisdiccional competente <X en el plazo de un mes a partir de la fecha de la resolucion
X> que deniega la restitucion del menor <X] de-ne-restitueién.

3. Salvo que alguna de las partes haya presentado ya una demanda ante los oOrganos
jurisdiccionales del Estado miembro en el que el menor tenia su residencia habitual
inmediatamente antes de su traslado o retencmn ilicitos, el organo jurisdiccional e—ta
autoridadeentral que reciba la—n ada DO los documentos mencionados <X
en el apartado & 2 debera notlﬁcaﬂ% > esta informacion <X] a las partes e invitarlas a

presentar sus reclamaciones ante el 6rgano jurisdiccional, de conformidad con lo previsto en
la legislacion nacional, en un plazo de tres meses a partir de la fecha de la notificacion, a fin

de que el 6rgano jurisdiccional examine la cuestion de la custodia del menor.

Sin perjuicio de las normas de competencia estableeidas—en—el [X> del XI presente
Reglamento, en caso de que el 6rgano jurisdiccional no recibiera reclamacion alguna en el
plazo previsto, declarara archivado el asunto.

. : t6n = En caso de que el 6rgano
Jurlsdlccmnal contemplado en el apartado 3 reciba reclamaciones dentro del plazo fijado, o
cuando ya haya procedimientos de custodia abiertos en dicho Estado miembro, el 6rgano
jurisdiccional examinard la cuestién de la custodia del menor teniendo en cuenta el interés
superior del niflo, asi como las razones y las pruebas en las que se fundamenta la resolucion
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denegatoria de la restitucion del menor < con arreglo a lo dispuesto en el articulo 13 del
Convenio de La Haya de 1980s.

eCualquier cekieia
en el procedlmlento a que se reﬁere el parrafo prlmero (& que ordene la restitucion del

sera ejecutlva > en todos los demas Estados mlembros X] de-acuerdo-conta—seceiébn4d-d
eapitaleHE con el fin de garantizar la restitucion del menor X> sin perjuicio de la resolucion
anterior de denegacion de la restitucion del menor con arreglo al articulo 13 del Convenio de
la Haya de 1980 <XI .

CAPITULO K4

RECONOCIMIENTO Y EJECUCION
SECCION 1

RECONOCIMIENTO

Articulo 2% 27
Reconocimiento de una resolucion

1. Las resoluciones dictadas en un Estado miembro seran reconocidas en los demas Estados
miembros sin necesidad de recurrir a procedimiento alguno.

2. En particular, y sin perjuicio de lo dispuesto en el apartado 3, no se requerird ningun
procedimiento espeeial para la actualizacion de los datos del registro civil de un Estado
miembro sobre la base de las resoluciones en materia de divorcio, separacion jadietat legal o
nulidad matrimonial dictadas en otro Estado miembro y que ya no admitan recurso con
arreglo a la legislacion de este ultimo.

Cualqulera de las partes interesadas podra—de-eenformidad
i3 : sohc1tar que se resuelva sebre—el
£ geién [X> que no hay motivos para la
denegacion a que se refieren los articulos 37 y 38 &XI. = Se aplicara en consecuencia la
subseccion 2 de la seccion 3 del presente capitulo. <

Sin perjuicio de la seccion 4, cualquiera de las partes interesadas podrd, de conformidad con
los procedimientos previstos en la seccion 2, solicitar que se resuelva sobre el reconocimiento
0 no reconocimiento de una resolucion.

4. Cuando el reconocimiento de una resolucion se plantee de forma 1n01denta1 ante &%e%e
jurisdieetonal DO una autoridad <X] de un Estado miembro, éieh
X> dicha autoridad <X] podra pronunciarse al respecto.
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Articulo 3% 2

Documentos X> que deben presentar se para el reconocimiento <XI

a£q : IZ> que desee invocar en un estado mlembro
una resolucion dlctad otro estado mlembro <XI] debera presentar:

a) una copia de dicha resoluciéon que reuna los requisitos necesarios para
determinar su autenticidad, y

b) el certificado X> apropiado <XI eentemplade—en—el [ emitido con arreglo
al <X articulo 3953.

4 nuevo

2. La autoridad ante la que se invoque una resolucion dictada en otro Estado miembro
podra, en caso necesario, requerir a la parte que la haya invocado que presente, de
conformidad con el articulo 69, una traduccion o una transcripcion del contenido relevante del
certificado contemplado en la letra b) del apartado 1.

La autoridad solo podra exigir a la parte una traduccion de la resolucion, en lugar de la
traduccion del contenido relevante del certificado, si no puede continuar sus diligencias sin
ella.

| ¥ 2201/2003 (adaptado)

Articulo 2% 29
Suspenson del procedimiento

> La autoridad ante la <XI que se
: e una resolucion dictada en otro
Estado miembro podra suspender el procedimiento X> , parcialmente o en su totalidad, en los
siguientes casos: <XI

X> cuando se impugne la

resolu01on en el Estado mlembro de origen; <ZI

50

ES



ES

J nuevo

b) cuando se haya presentado una solicitud de resolucién en el sentido de que no concurren
los motivos de denegacion del reconocimiento a que se refieren los articulos 37 y 38, o de
una resolucioén en el sentido de que debe denegarse el reconocimiento por alguno de tales
motivos; o

c) en el caso de una resolucion en materia de responsabilidad parental, de un procedimiento
para modificar la resolucién o de una nueva resolucion con el mismo objeto que estén
pendientes en el Estado miembro competente para conocer del fondo del asunto en virtud
del presente Reglamento.

| ¥ 2201/2003 (adaptado)

WV 2201/2003 (adaptado)
= nuevo

SECCION 2

= EJECUTORIEDAD <

Articulo 28 3

Resoluciones g ecutivas

1. Las resoluciones dictadas en un Estado miembro sobre elejereieie DX cuestiones <X] de la
responsabilidad parental con respecto a un menor que fueren ejecutivas en dicho Estado
miembro ¥k ardn DO seran ejecutlvas Xl

perjuicio de eventuales recursos, D a los efectos d ejecucion en otro Estado mlembro de . &
resoluciones jadietales que reconocen un derecho de visita, el 6rgano jurisdiccional de origen
podra declarar [X> provisionalmente <X] ¢jecutiva la resolucion, > aunque el Derecho
nacional no prevea dicha ejecutoriedad provisional. <XI

Articulo 20 31

Procedimiento
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1. Las modalidades de g aed a—sekeitud X> cjecucion de resoluciones dictadas en
otro estado miembro <X] se determmaran con arreglo a la legislacion del Estado miembro
requerido = , en la medida en que no estén establecidas en el presente Reglamento < . = Sin
perjuicio de lo dispuesto en el articulo 40, las resoluciones dictadas en un Estado miembro
que tengan fuerza ejecutiva en el Estado miembro de ejecucion seran ejecutadas en este en las
mismas condiciones que una resolucion dictada en el Estado miembro de ejecucion. <

J nuevo

2. La parte que inste la ejecucion de una resolucion dictada en otro Estado miembro no tendré
obligacion de tener una direccion postal en el Estado miembro de ejecucion.

Esta parte estara obligada a tener un representante autorizado en el Estado miembro de
ejecucion tan solo en caso de que dicho representante sea obligatorio con independencia de la
nacionalidad o del domicilio de las partes.

| ¥ 2201/2003

‘ J nuevo

Articulo 32
Organosjurisdiccionales competentes y procedimiento de e ecucion

1. La solicitud de ejecucién se presentara ante el 6rgano jurisdiccional competente para
realizar la ejecucion con arreglo a la legislacion nacional del Estado miembro de ejecucion.
Estos organos jurisdiccionales seran comunicados por cada Estado miembro a la Comision de
conformidad con el articulo 81.

2. El organo jurisdiccional adoptara todas las medidas necesarias para garantizar la ejecucion
de la resolucion y, en particular:

a) ordenara las medidas concretas de ejecucion que deban aplicarse;
b) adaptara la resoluciéon con arreglo al articulo 33, cuando sea necesario;
¢) dard instrucciones al funcionario responsable de la ejecucion.

3. No podréd examinarse en esta fase ningun motivo de denegaciéon del reconocimiento o la
ejecucion, a menos que se presente una solicitud de denegacion del reconocimiento o la
ejecucion en virtud del articulo 39 o el articulo 41.

4. En caso de que la resolucion no se haya ejecutado en el plazo de seis semanas desde el
momento en el que se inici6 el procedimiento de ejecucion, el organo jurisdiccional del
Estado miembro de ejecucion informard de este hecho y de las razones subyacentes a la
autoridad central requirente del Estado miembro de origen, o al solicitante, si el
procedimiento se inicio sin la asistencia de la autoridad central.
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Ha X> Adaptacion dela

4 nuevo

1. En su caso, los organos jurisdiccionales del Estado miembro de ejecucion podran
especificar los detalles necesarios para la ejecucion y llevar a cabo todas las adaptaciones
necesarias para ejecutar la resolucion, siempre que se respeten sus elementos esenciales.

WV 2201/2003 (adaptado)
= Nuevo

+ X En particular, <X] Elos 6rganos jurisdiccionales del Estado miembro de ejecucion
podréan adoptar las modahdades practlcas para organizar el ejercicio del derecho de visita si la
resolucion dictada po aates X las autoridades <X] del Estado miembro
competentes para conocer del fondo del asunto no hublera establecido las modalidades
necesarias, 0 no lo hublera hecho de manera suficientes=ystems ande—se 3

Z Las modalidades practicas adoptadas de conformidad con el apartade—L parrafo segundo
dejaran de ser aplicables una vez que haya recaido una resolucion posterior dictada por los
organos jurisdiccionales del Estado miembro competentes para conocer del fondo.

4 nuevo

2. Si una resolucion contiene una medida o una orden desconocida para la ley del Estado
miembro de ejecucion, los organos jurisdiccionales de ese Estado miembro adaptaran la
medida u orden en cuestion, dentro de lo posible, a una medida u orden conocida en el
ordenamiento juridico de dicho Estado miembro que tenga efectos equivalentes y persiga
objetivos e intereses similares.

Esta adaptacion no tendrd mas efectos que los contemplados en el Derecho del Estado
miembro de origen.

W 2201/2003 (adaptado)
= Nnuevo

Articulo 45 34
Documentos X> que deben presentar se junto con la solicitud de g ecucion <Xl

1. La parte que #eeare DO solicite <X la ejecucion de una resolucion X> dictada en otro
Estado miembro <XI debera presentar:
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a) una copia de dicha resolucion que reuna los requisitos necesarios para determinar
su autenticidad, y

b) el certlﬁcado IZ> aproprlado <]
=, expedido conforme al artlculo 53, que acredite que
la resolucmn tlene fuerza ejecutiva y que contenga un extracto pertinente de la
resolucion que establece la obligacion de ejecucion <.

J nuevo

2. El organo jurisdiccional podra, en su caso, exigir al solicitante que facilite, de
conformidad con el articulo 69, una traduccién o una transcripcion del contenido del
certificado pertinente que especifique la obligacion que debe ejecutarse.

3. El organo jurisdiccional solo podra exigir al solicitante que presente una traduccion de la
resolucion si no puede proseguir sus diligencias sin ella.

Articulo 35
Notificacion del certificadoy laresolucién

1. En los casos en que se solicite la ejecucion de una resolucion dictada en otro Estado
miembro, el certificado expedido conforme al articulo 53 se notificard a la persona contra la
que se insta la ejecucion antes de la primera medida de ejecucion. El certificado debera ir
acompafiado de la resolucion si esta todavia no ha sido notificada a dicha persona.

2. En caso de que la persona contra la que se inste la ejecucion resida habitualmente en un
Estado miembro distinto del Estado miembro de origen, podra solicitar una traduccion de la
resolucion con el fin de impugnar su ejecucion si la resolucion no esta redactada en una de las
siguientes lenguas, o no va acompaiiada de una traduccion a una de ellas:

a) una lengua que el destinatario entienda; o bien

b) la lengua oficial del Estado miembro en el que resida habitualmente o, en caso de que
existan varias lenguas oficiales en dicho Estado miembro, en la lengua oficial o en una de
las lenguas oficiales del lugar en que resida habitualmente.

Cuando se solicite una traduccion de la resolucion con arreglo a lo dispuesto en el parrafo
primero, no podran adoptarse medidas de ejecucion distintas de medidas cautelares hasta que
se haya facilitado la traduccion a la persona contra la que se inste la ejecucion.

El presente apartado no se aplicard en caso de que ya se haya notificado la resolucion a la
persona contra la que se insta la ejecucion en alguna de las lenguas mencionadas en el parrafo
primero.
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3. El presente articulo no sera aplicable a la ejecucion de medidas provisionales, incluidas las
cautelares.

WV 2201/2003 (adaptado)
= Nuevo

Articulo 36
[X> Suspensién del procedimiento de g ecucion <X

X> 1. Sin perjuicio de lo dispuesto en el apartado 40, el 6rgano jurisdiccional del Estado
miembro de ejecucion, a instancia de la persona contra la que se inste la ejecucion, suspendera
el procedimiento de ejecucion <X] = en caso de que la fuerza ejecutiva de la resolucion se
suspenda en el Estado miembro de origen. <

4 nuevo

2. A instancia de la persona contra la que se inste la ejecucion, el 6rgano jurisdiccional del
Estado miembro de ejecucion podré suspender el procedimiento de ejecucion cuando, debido
a circunstancias temporales, como una enfermedad grave del menor, la ejecucion podria poner
en situacion de grave peligro el interés superior del nifio. La ejecucion se reanudara en cuanto
el obstaculo deje de existir.

| ¥ 2201/2003 (adaptado)

SECCION 3
X> DENEGACION DEL RECONOCIMIENTO Y LA EJECUCION <X]
SUBSECCION 1

[X> DENEGACION DEL RECONOCIMIENTO <X]

Articulo 22 37

Lasreselueiones > A peticion de cualquier parte interesada, se denegara el reconocimiento
de una resolucion <X] en materia de divorcio, separacion jaeietat legal o nulidad matrimonial
pe-sereconeoeerin |
a) si el reconocimiento fuere manifiestamente contrario al orden publico del Estado
miembro requerido; B> o <XI

b) si, habiéndose dictado en rebeldia del demandado, no se hubiere notificado o
trasladado al mismo el escrito de demanda o un documento equivalente de forma tal
y con la suficiente antelacion para que el demandado pueda organizar su defensa, a

menos que conste de forma inequivoca que el demandado ha aceptado la resolucion;
B> o X1
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¢) si la resolucion fuere inconciliable con otra dictada en un litigio entre las mismas
partes en el Estado miembro requerido, o

d) si la resolucion fuere inconciliable con otra dictada con anterioridad en otro
Estado miembro o en un Estado no miembro en un litigio entre las mismas partes,
siempre y cuando la primera resolucion retina las condiciones necesarias para su
reconocimiento en el Estado miembro requerido.

Articulo 23 38

M otivos de denegacion del reconocimiento de resoluciones en materia de
responsabilidad parental

>X> 1. A peticion de cualquier parte interesada, se denegara el reconocimiento de una
resolucion <X] Las+reselueiones- sobre responsabilidad parental se-sesreeeneeerin:

a) si el reconocimiento fuere manifiestamente contrario al orden publico del Estado
miembro requerido, teniendo en cuenta el interés superior del menor; B> o <Xl

eb) si, habiéndose dictado en rebeldia de la persona en cuestion, no se hubiere
notificado o trasladado a dicha persona el escrito de demanda o un documento
equivalente de forma tal y con la suficiente antelacion para que pueda organizar su
defensa, a menos que conste de forma inequivoca que esa persona ha aceptado la
resolucion; X> o <XI

dc) a peticion de cualquier persona que alegue que la resolucion menoscaba el
ejercicio de su responsabilidad parental, si se hubiere dictado sin haber dado
posibilidad de audiencia a dicha persona; X> o <XI

ed) si la resolucion fuere irreconciliable con otra dictada posteriormente en relacion
con la responsabilidad parental en el Estado miembro requerido; X> o <X

£e) si la resolucion fuere irreconciliable con otra dictada posteriormente en relacion
con la responsabilidad parental en otro Estado miembro o en el Estado no miembro
de residencia habitual del menor, siempre y cuando la resolucion dictada con
posterioridad retina las condiciones necesarias para su reconocimiento en el Estado
miembro requerido.

X> 2. Los motivos de denegacion mencionados en las letras a), b) y ¢) del apartado 1 no
podran invocarse contra una resolucion por la que se concedan derechos de visita o que
implique la restitucion del menor en virtud del articulo 26, apartado 4, segundo parrafo. <XI

56

ES



ES

J nuevo

Articulo 39
Procedimiento de denegacion del reconocimiento

Los procedimientos previstos en los articulos 41 a 47 y, cuando proceda, las secciones 4y 6y
el capitulo VI, se aplicardn en consecuencia a toda solicitud de denegacion del
reconocimiento.

Subseccion 2
Denegacion dela g ecucion
Articulo 40

Motivos de denegacion de la g ecucién de lasresoluciones en materia deresponsabilidad
parental

1. Laejecucion de una resolucion se denegard, a peticion de la persona contra la que se inste
la ejecucion, si concurre alguno de los motivos de denegacion del reconocimiento
contemplados en el articulo 38, apartado 1.

No obstante, los motivos de denegacion del reconocimiento contemplados en las letras a), b) y
¢) del articulo 38, apartado 1, no podran invocarse contra una resolucion de concesion de los
derechos de visita o que implique la restitucion del menor con arreglo a lo dispuesto en el
articulo 26, apartado 4, parrafo segundo.

2. La ejecucion de una resolucion podra denegarse, a peticion de la persona contra la que se
inste la ejecucion, en los casos en que, en virtud de un cambio de circunstancias desde el
momento en el que se dictd la resolucion, la ejecucion sea manifiestamente contraria al orden
publico del Estado miembro de ejecucion, por una de las siguientes razones:

a) el menor, de edad y madurez suficientes, ahora se opone a tal punto a la resolucion, que la
ejecucion seria manifiestamente incompatible con el interés superior del nifio;

b) desde el momento en que se dictd la resolucion, otras circunstancias han cambiado de tal
manera que su ejecucion seria manifiestamente incompatible con el interés superior del
nifio.

3. En los casos a que se refiere la letra a) del apartado 2, antes de denegar la ejecucion, la
autoridad competente del Estado miembro de ejecucion adoptara las medidas necesarias para
obtener la cooperacion del menor y garantizar la ejecucion de conformidad con el interés
superior del nifio.

4. No podré invocarse ningin motivo de denegacion de la ejecucion distinto de los
establecidos en el presente Reglamento.
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W 2201/2003 (adaptado)
= Nuevo

Articulo29 41

Competenciaterritorial delos6rganosjurisdiccionales

1. La solicitud de ara = denegacmn de la ejecucion < se presentara
ante uno de los organos Jurlsdlcconales i a D> competentes para dictar la
ejecucion con arreglo a la legislacion nacional del Estado miembro de ejecucion <X que cada
Estado miembro ha de comunicar a la Comision de conformidad con el articulo 68 81.

2. La competencia territorial se determinara por el lugar de residencia habitual de la persona
contra la que se sekette inste la ejecucion o por el lugar de residencia habitual del menor o
menores a quienes se refiera la solicitud.

Cuando ninguno de los lugares de residencia a los que se refiere el parrafo primero se
encuentre en el Estado miembro de ejecucion, la competencia territorial se determinara por el
lugar de ejecucion.

‘ 4 nuevo

Articulo 42
Procedimiento de denegacion de la g ecucion

1. En la medida en que no esté contemplado en el presente Reglamento, el procedimiento de
denegacion de la ejecucion se regird por el Derecho del Estado miembro de ejecucion.

2. El solicitante debera presentar al 6rgano jurisdiccional una copia de la resolucion y, cuando
sea necesario, una traduccion de la resolucion con arreglo al articulo 69 o una transcripcion de
la misma.

El 6rgano jurisdiccional podra dispensar al solicitante de la presentacion de los documentos
mencionados en el parrafo primero si ya dispone de ellos o si considera irrazonable pedir al
solicitante que los presente.

Si el organo jurisdiccional considera irrazonable pedir al solicitante que los presente, podra
pedir a la otra parte que facilite los documentos.

3. La parte que solicita la denegacion de la ejecucion de una resolucion dictada en otro Estado
miembro no tendrd obligacion de tener una direccion postal en el Estado miembro de
ejecucion.

Esta parte estara obligada a tener un representante autorizado en el Estado miembro de

ejecucion tan solo en caso de que dicho representante sea obligatorio con independencia de la
nacionalidad o del domicilio de las partes.

WV 2201/2003 (adaptado)
= Nnuevo

Articulo 32 43
Resolucién del érgano jurisdiccional

58

ES



ES

+ El organo jurisdiccional ante el que se presente la sohcltud se pronunc1ara = sobre la
denegacwn de la ejecucwn < : :

El 6rgano JuI‘lSdICCIOl’lal ante el que se presente la sohcltud se pronunciard = sobre la
denegacmn de la ejecucmn = : !

= denegacion de la
ejecuc1on < podré ser recurrida por cualqulera de las partes

2. El recurso se presentara ante uno de los organos jurisdiccionales X> competentes con
arreglo a la legislacion nacional para conocer de los recursos interpuestos contra las
resoluciones a que se refiere el articulo 40 <XI indieades-entatista que cada Estado miembro
ha de comunicar a la Comision de conformidad con el articulo 6881.

Apelaeibn=y tRecurso ulterior y X> Organos jurisdiccionales competentes <X

So6lo cabra oponerse a la resolucion dictada sobre el recurso = ante los Organos
jurisdiccionales y en < mediante los procedimiento ahsta DO comunlcados
a la Comision por <XI gae cada Estado miembro :
conformidad con el articulo 68 81.
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Articulo 35 46
Suspension del procedimiento

1. El organo jurisdiccional X> ante el que se presente una solicitud de denegacion de
ejecucion o <XI que conozca del recurso en virtud del les articulos 33 44 o 34 45 podra, a

instancia de la parte contra la que se solicite la ejecucion, suspender el procedimiento

s+ a) si la resolucion extranjera es objeto de un recurso ordinario en el Estado miembro de
origens;

e-st b) si el plazo para interponerlo no ha expirados;

J nuevo

c) en el caso de que en el Estado miembro competente para conocer del fondo del asunto en
virtud del presente Reglamento se esté sustanciando una resolucion en materia de
responsabilidad parental o un procedimiento para modificar la resolucién o solicitar otra con
el mismo objeto.

W 2201/2003 (adaptado)
= Nuevo

En—este—tltime—ease; [ En caso de que X] el organo jurisdiccional [X> suspenda el
procedimiento por la razon mencionada en la letra b), XI podra fijar un plazo para la
interposicion del recurso.

2. Si la resolucion hubiere sido dictada en Irlanda = , en Chipre <= o en el Reino Unido, todo
recurso previsto en el Estado miembro de origen de origen sera considerado un recurso
ordinario a efectos del apartado 1, letra a).

| ¥ 2201/2003 (adaptado)

Articulo 36 47

Ejecucion parcial

=1= Cuando la resolucmn se hubiere pronunciado sobre varias pretensiones de la demanda y la
RO earse DO sea denegada <X] para letetakidad X algunas <X] de ellas,

% la ejecucion X> sera no obstante posible <XI para sra—e
saias [0 | las partes de la resolucmn no afectadas por la denegacion <XI .
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SECCION 34

DISPOSICIONES COMUNES ALASSECSHONES L2

‘ 4 nuevo

Articulo 48
M edidas provisionales, incluidas las cautelares

Las disposiciones del presente capitulo aplicables a las resoluciones se aplicardn a las
medidas provisionales, incluidas las cautelares, ordenadas por una autoridad competente de
conformidad con el capitulo II.

Dichas disposiciones no se aplicaran a las medidas provisionales, incluidas las cautelares,
ordenadas por una autoridad sin que el demandado haya sido citado a comparecer.

Articulo 49
Resoluciones derestitucion dictadas en virtud del Convenio de La Haya de 1980

Las disposiciones del presente capitulo relativas a las resoluciones en materia de
responsabilidad parental, con la excepcion del articulo 35 y el articulo 38, apartado 2, se
aplicaran mutatis mutandis a las resoluciones dictadas en un Estado miembro que ordenen la
restitucion de un menor a otro Estado miembro con arreglo a lo dispuesto en el Convenio de
La Haya de 1980, y que deban ejecutarse en un Estado miembro distinto del Estado miembro
en el que se hayan dictado.

WV 2201/2003 (adaptado)
= nuevo

Articulo24 5

Prohibicién del control dela competencia
autoridad <XI de orlgen

No podra procederse al control de la competencia : :
autoridad <X] del Estado miembro de origen. El criterio de orden pubhco a que se refieren la
letra a) del articulo 2237 y la letra a) del articulo 2338 no podra aplicarse a las normas de
competencia establecidas en los articulos 3 a 14.

Articulo 25 51
Diferenciasen el Derecho aplicable

No podra negarse el reconocimiento de una resolucion de

g menial DO en materia matrimonial <XI alegando que el Derecho del Estado
mlembro requerldo no autoriza el divorcio, la separacion jadieial legal o la nulidad
matrimonial basdndose en los mismos hechos.

Articulo 26 52
No revision en cuanto al fondo
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La resolucion X> dictada en otro Estado miembro <X] no podra en ninglin caso ser objeto de
una revision en cuanto al fondo.

Articulo 395

Certificado relativo a resoluciones en material matrimonial y aresoluciones en materia
deresponsabilidad parental

ale [X> La <X] autoridad competente
IX> que haya dlctado una resolucion en materia matrimonial <X] expedlra a 1nstan01a de
cualquier parte 1nteresada un certlﬁcado conforme al modelo de formularlo que ﬁgura en el

> 2. El juez que haya dictado una resolucion en materia de responsabilidad parental
expedira un certificado utilizando el formulario que figura en el anexo II. Cuando dicha
resolucion implique una situacion transfronteriza en el momento de dictarse la resolucion, el
juez expedira el certificado de oficio cuando la resolucion adquiera fuerza ejecutiva, incluso
con caracter provisional. Si la situacion solo adquiere cardcter transfronterizo con
posterioridad, el certificado se expedira a instancia de cualquiera de las partes. <XI
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> 3. El certificado se redactara en la lengua de la resolucion. <XI & Cuando proceda, debera
asimismo incluir informacién pertinente sobre las costas recuperables del procedimiento y el
calculo de los intereses. <

24. El juez X o autoridad del Estado miembro <XI de origen solo expedlra eleertificade
B> los certlﬁcados <ZI contemplados en e&los apartados 1 Ll ptHizas a£q

X> a) si todas las partes afectadas han tenido la oportunidad de ser oidas; y <XI
ab) si, por lo que respecta a los procedimientos en rebeldias:

i) el escrito de demanda o documento equivalente ha sido notificado o
trasladado a la parte rebelde con la suficiente antelacion y de tal manera que
¢sta pueda defenderse; o5

i1) de haberse notificado o trasladado el mencionado escrito o documento sin
respetar estas las condiciones X> mencionadas en el inciso i). <XI, si consta de
forma inequivoca que ha aceptado la resolucion;

e X 5. Sin perjuicio de lo dispuesto en el apartado 4, el juez que haya dictado una
resolucion en materia de responsabilidad parental expedira el certificado previsto en el
apartado 2 unicamente si también <X] st se ha dado al menor = la auténtica y efectiva <
p051b111dad de IZ> expresar sus 0p1n10nes de conform1dad con el articulo 20 <XI %él%ﬂ%-l# a
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26. > Sin perjuicio de lo dispuesto en los apartados 4 y 5, <XI Eel jucz de-esigen que dietéla
reselueién X haya dictado una resolucion sobre la cuestion de la custodia <X] mencionada en
el articulo 26, apartado 4, subparrafo segundo, emitira el certificado previsto en el apartado +
2 unicamente:

al X si dicho juez <XI ha tenido en cuenta, al dlctar su
resolucion, las razones y las pruebas en las que se fundamenta 1e peraitida
> la resolucion anterior dictada en otro Estado miembro <X] en virtud del artlculo
13 del Convenio de La Haya de 1980.

En caso de que el organo jurisdiccional o cualquier otra autoridad tome medidas para
garantizar la proteccion del menor tras su restitucion al Estado X> miembro <XI de su
residencia habitual, el certificado precisara los pormenores de dichas medidas.

7. El certificado soélo surtird efecto dentro de los limites del caracter ejecutivo de la
B> resolucion <X] senteneia.

Articulo 4354
Procedimiento de rectificacion > y revocacion <X

4 nuevo

1. La autoridad de origen, previa solicitud, rectificara el certificado en caso de que, debido a
un error material, haya discrepancias entre la resolucion y el certificado.

2. La autoridad de origen, previa solicitud, revocara el certificado, si estd claro que ha sido
expedido de manera indebida, habida cuenta de los requisitos establecidos en el presente
Reglamento.
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43. El Derecho del Estado miembro de origen seré—apheable [X> se aplicara <X] a—eualquier
B> al procedimiento de <X rectificacion = y revocacion < del certificado.
24

Por lo demas, no se podra 1nterp0ner recurso contra la expedlclon de un certificado de

SECCIONS

DOCUMENTOSPUBLICOSY ACUERDOS

Articulo 46 55
[X> Documentos publicosy acuerdos <X

Los documentos publicos een—fuerza—ejeeutiva formalizados o registrados en un Estado
miembro, asi como los acuerdos entre las partes que tengan fuerza ejecutiva en el Estado
miembro X> en que se concluyeron <X] de-esiges, seran reconocidos y aran Faerzs
ejeentiva & ejecutados < en las mismas condiciones que las resoluciones “%

‘ 4 nuevo

Articulo 56
Certificado

1. La autoridad competente del Estado miembro de origen expedird, a instancia de cualquier
parte interesada, un certificado utilizando el formulario que figura en el anexo III.

El certificado contendra un resumen de la obligacion ejecutiva consignada en el documento
publico o el acuerdo entre las partes.

2. El certificado se rellenara en la lengua del documento publico o del acuerdo.

3. El articulo 54 se aplicara mutatis mutandis a la rectificacion y la revocacion del certificado.

WV 2201/2003 (adaptado)
= Nuevo

SECCION 6

OTRASDISPOSICIONES
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El presente capitulos ;
seee-reﬁ se aplicarda asimismo a la fijacion del 1mp0rte de las costas de los procesos

substanciados en virtud del presente Reglamento y a la ejecucion de cualquier resolucion
relativa a dichas costas.

Articulo 58 58

Asistenciajuridica gratuita

El solicitante que, en el Estado miembro de origen, hubiere obtenido total o parcialmente el
beneficio de asistencia juridica gratuita o de una exencion de costas judiciales gozara también,
en el procedimiento previsto en tesel articulos 2+ 27, apartado 3, 2&442—543 = y los
articulos 32, 39 y 42 <=, del beneficio mas favorable o de la exencion mas amplia prevista por
el Derecho del Estado miembro de ejecucion.

Articulo 52 59
Caucioén o depdsito

No se podra alegar ninguno de los motivos siguientes para exigirle caucion o depdsito alguno
a la parte que instare en un Estado miembro la ejecucion de una resolucion dictada en otro
Estado miembro:

&) > el hecho de que la persona en cuestion tenga nacionalidad extranjera o <X] el
hecho de que no tenga su > domicilio o <X] residencia habitual en el Estado miembro
areta de eJecu01on=e%ﬁﬁ

COOPERACION ENTRE AUTORIDADESCENTRALESEN MATERIA
DE RESPONSABILIDAD PARENTAL

Articulo 53 60
Designacion
Cada Estado miembro designara una o varias autoridades centrales encargadas de asistirlo en
la aplicacion del presente Reglamento X> con respecto a las cuestiones de responsabilidad
parental <XI y precisara sus competencias territoriales o materiales. En los Estados miembros

que hayan designado varias autoridades centrales, las comunicaciones, en principio, se
dirigiran directamente a la autoridad central competente. Si una comunicacién ha sido dirigida
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a una autoridad central no competente, sera ésta la encargada de transmitirla a la autoridad
central competente y de informar de ello al remitente.

J nuevo

Articulo 61
Recur sos

Los Estados miembros velardn por que las autoridades centrales dispongan de recursos
financieros y humanos suficientes para poder cumplir con las obligaciones que les impone el
presente Reglamento.

| ¥ 2201/2003 (adaptado)

Articulo 54 62
Funrelones X> Tareas <XI generales X> delasautoridades centrales <X

Las autoridades centrales proporcionaran informacion sobre las legislaciones y los
procedimientos nacionales y adoptaran medidas X> apropiadas <X] destinadas a mejorar la
aplicacion del presente Reglamento y reforzar su cooperacion. Con este fin se hard uso de la
Red Judicial Europea en materia civil y mercantil ereadaperiaDees ston-a——2001470/ :

Articulo 55 63
Cooper acion en casos especificamente relacionados con la responsabilidad parental

1. A petlclon de una autoridad central de otro Estado miembro o de sa—titular—de—la

atal las autoridades centrales cooperaran en asuntos concretos con el fin
de cumphr los Obj etivos del presente Reglamento. A tal efecto, adoptaran, ya sea directamente
0 por conducto de las autorldades p%%s u otros orgamsmos todas las medldas adecuadas,

J nuevo

a) facilitar, a peticion de una autoridad central de otro Estado miembro, la localizacion del
nifo cuando haya indicios de que este se encuentra en el territorio del Estado
miembro requerido y la determinacion de su paradero sea necesaria para tramitar una
solicitud en el marco del presente Reglamento;

W 2201/2003 (adaptado)
= Nnuevo

ab) recabar e intercambiar informacioén = con arreglo al articulo 64; <=
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bc) proporcionar informacion y ayuda a los titulares de la responsabilidad parental
que soliciten el reconocimiento y la ejecucion de resoluciones en su territorio, en
especial en materia de derechos de visita y de restitucion del menor;

ed) facilitar las comunicaciones entre ; : rates O autoridades <X] ,
en especial para la aplicacion de %%7% del articulo & 14, % del
= articulo 25, apartado 1, letra a) <3:' del artlculo 26, apartado 2, y del articulo 526,

apartado 4, subpdrrafo segund ;

de) proporcionar toda la mforma(:lon y la asistencia que puedan ser de utilidad para
la aplicacion por tes—érgan rales DO las autoridades <XI del articulo 56
65;

ef) facilitar la celebracion de acuerdos entre los titulares de la responsabilidad
parental a través de la mediacion o por otros medios, y facilitar con este fin la
cooperacion transfronterizas; DO y <X]

4 nuevo

g) garantizar que, cuando inician o facilitan la iniciacién de procedimientos judiciales para la
restitucion de un menor en virtud del Convenio de La Haya de 1980, el expediente
elaborado para tales procedimientos, salvo que existan circunstancias excepcionales que
lo impidan, se complete en un plazo de seis semanas.

2. Los titulares de la responsabilidad parental podran también presentar solicitudes de
conformidad con las letras ¢) y f) del apartado del 1.

3. Dentro de su propio Estado miembro, las autoridades centrales transmitiran la
informacion a la que se hace referencia en los articulos 63 y 64 a las autoridades competentes,
incluidas las autoridades competentes para la notificacion de documentos y la ejecucion de
una resolucion, segiin corresponda.

Cualquier autoridad a la que se haya transmitido informacién de conformidad con los
articulos 63 y 64 podra utilizarla para los fines del presente Reglamento.

4. La notificacion al sujeto de los datos de la transmision de la totalidad o parte de la
informacion recopilada se llevara a cabo de conformidad con el Derecho nacional del Estado
miembro requerido.

Cuando esta notificacion pueda poner en peligro la tramitacion efectiva de la solicitud
formulada en virtud del presente Reglamento para la que se transmitié la informacion, dicha
notificacion podra aplazarse hasta que se haya tramitado la solicitud.

Articulo 64
Cooperacion en larecogiday €l intercambio de informacién

1. A peticion debidamente justificada de la autoridad central o de una autoridad de un Estado
miembro con el que el nifio tenga un vinculo estrecho, la autoridad central del Estado
miembro en el que el nifio tenga su residencia habitual y se encuentre en ese momento podra,
directamente o a través de las autoridades u otros organismos:

a) facilitar un informe:

68

ES



1) sobre la situacion del menor;
ii) sobre las causas pendientes relacionadas con el menor; o
ii1) sobre las resoluciones adoptadas que afecten al menor;

b) solicitar a la autoridad competente de su Estado miembro que examine la conveniencia de
adoptar medidas para la proteccion de la persona o de los bienes del nifio.

2. Cuando se contemple una resolucion en materia de responsabilidad parental, una autoridad
de un Estado miembro, si la situacion del nifio lo exige, podré solicitar a cualquier autoridad
de otro Estado miembro que posea informacion relevante para la proteccion del menor que le
comunique dicha informacion.

3. Una autoridad de un Estado miembro podra pedir a las autoridades de otro Estado miembro
que la asista en la aplicacion de las resoluciones en materia de responsabilidad parental
dictadas con arreglo al presente Reglamento, en particular para garantizar el ejercicio efectivo
de los derechos de visita, asi como el derecho a mantener contactos directos con regularidad.

4. Las solicitudes y los documentos anejos a que se refieren los apartados 1 a 3 iran
acompafiados de una traduccion a la lengua oficial o una de las lenguas oficiales del Estado
miembro requerido o a cualquier otra lengua que el Estado miembro requerido haya indicado
que puede aceptar. Los Estados miembros comunicaran esta aceptacion a la Comision de
conformidad con el articulo 81.

5. Las autoridades de un Estado miembro en el que el menor no resida habitualmente, bien a
peticioén de una persona que resida en ese Estado miembro y que desee obtener o mantener el
derecho de visita, bien a peticion de una autoridad central de otro Estado miembro, recabara
las oportunas informaciones o pruebas y se pronunciard sobre la aptitud de la persona para
ejercer el derecho de visita y sobre las condiciones en las que este debe ejercerse.

6. Salvo que existan circunstancias excepcionales que lo impidan, la informacion solicitada se
transmitird a la autoridad central o a la autoridad competente del Estado miembro requirente
en el plazo de dos meses tras la recepcion de la solicitud.

WV 2201/2003 (adaptado)
= Nuevo

Articulo 56 65

Acogimiento del menor en otro Estado miembro

1. Cuando el-éegane—urisdieeional [X> una autoridad <XI competente en virtud dedes-artientos
&—a—15 [ del presente Reglamento <XI con51dere el acogimiento del menor en un
establecimiento o una famlha GeegHn haya gar en otro Estado
miembro, eenstltara amente-alaa eentral-e-a-otraav : eter

altme = debera prlmero obtener la aprobac1on de la autorldad competente & IZ> ese otro <ZI
Estado miembro s+es : : :
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la autoridad central de su Estado miembro, transmitira a la autoridad central del Estado
miembro en el que el menor deba ser acogido la solicitud de aprobacion, que incluird un
informe sobre el nifio y los motivos de su propuesta de acogimiento o asistencia. <

4 nuevo

2. La solicitud y los documentos anejos a que se refiere el apartado 1 irdn acompafiados de
una traduccion a la lengua oficial o a una de las lenguas oficiales del Estado miembro
requerido o a cualquier otra lengua que el Estado miembro requerido haya indicado que puede
aceptar. Los Estados miembros comunicaran esta aceptacion a la Comision de conformidad
con el articulo 81.

| ¥ 2201/2003 (adaptado)

23. La resolucion sobre el acogimiento contemplado en el apartado 1 séolo podra adeptasse
> dictarse <XI en el Estado miembro requirente cuando la autoridad competente del Estado
requerido haya aprobado dicho acogimiento.

J nuevo

4. Salvo que existan circunstancias excepcionales que lo impidan, la autoridad central
requerida comunicara la decision de conceder o denegar la aprobacion a la autoridad central
requirente, a mas tardar dos meses después de la recepcion de la solicitud.

WV 2201/2003 (adaptado)
= nuevo

5. Los procedimientos de-eensulta—e-de X para recabar la <X] aprobacion eentemplades—en

%ﬁwse regirén por el Derecho nacional del Estado miembro requerido.

Articulo 5% 66
M étodo de trabajo

= Podra transmltlrse
H : p-el-s S ala
autoridad central del Estado mlembro en el que res1da habltualmente B el sohc1tante Xloa
la autoridad central del Estado miembro en el que el menor tenga su residencia habitual y
permanente. De manera general, se adjuntard a la solicitud toda la informacion de que se
disponga y que pueda facilitar su ejecucion. Si la solicitud de asistencia se refiere al
reconocimiento o ejecucion de wuna resolucion = o documento publico < sobre
responsabllldad parental que entra dentro del ambito de aplicacion del presente Reglamento,
ad = el solicitante < debera acompanar la sohcltud de los
cert1ﬁcados pertmentes mdlcados en el articulo 53 ® 0 56 <= 39, ¢ :
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2. Los Estados miembros notificaran a la Comision la lengua o lenguas oficiales de las
instituciones de la Gemunidad D> Union <XI distintas de la suya o de las suyas que pueden
aceptarse para las comunicaciones a las autoridades centrales.

3. La ayuda proporcionada por las autoridades centrales de conformidad con elartienle=55
B> el presente Reglamento <XI sera gratuita.

4. Cada autoridad central se hara cargo de sus propios gastos.

Articulo 58 67
Reuniones

1. Las autoridades centrales se reunirdn regularmente para facilitar la aplicacion del presente
Reglamento.

2. La convocatoria de esas [X> las <X] reuniones [X> de las autoridades centrales <X] se hara
> en el marco de la Red Judicial Europea en materia civil y mercantll <Xl de conformldad
con la Decision n.° 2001/470/C : : pea-en—materia
mereantd.

CAPITULO VI

X> GENERAL PROVISIONS I

Articulo 52 68
L egalizacion y for malidades anélogas

No se exigira legalizacion ni formalidad andloga alguna en lo que se refiere a los documentos
mencionados en los articulos 3353845 = 26, < 28, 34, ® 42, 64 y 65 <&, como tampoco
para el poder para pleitos.

4 nuevo

Articulo 69
Traducciones

1. Sin perjuicio de lo dispuesto en la letra a) del articulo 35, apartado 2, cuando se requiera
una traduccion o transcripcion en virtud del presente Reglamento, dicha traduccién o
transcripcion se hard en la lengua oficial del Estado miembro interesado o, si existen varias
lenguas oficiales en dicho Estado miembro, en la lengua oficial o en una de las lenguas
oficiales de los procedimientos judiciales del lugar en el que se invoque una resolucion
dictada en otro Estado miembro o se presente una solicitud, conforme al Derecho de dicho
Estado miembro.

2. Las traducciones o las transcripciones de los contenidos de los certificados a que se
refieren los articulos 53 y 56 podran estar en cualquier otra lengua o lenguas oficiales de las
instituciones de la Unién que el Estado miembro afectado haya comunicado con arreglo al
articulo 81 que puede aceptar.
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3. Los organos jurisdiccionales del Estado miembro de ejecucion podran solicitar una
traduccion de los siguientes contenidos:

a) en un certificado que acompafie a una resoluciéon de concesion de derechos de visita, el
punto 13.2 relativo a las modalidades para ejercer dicho derecho;

b) en un certificado que acompafie a una resolucion con arreglo al articulo 26, apartado 4,
parrafo segundo, que implique la restitucion del menor, el punto 15 relativo a las medidas
adoptadas para garantizar la proteccion del menor tras su restitucion al Estado miembro
de su residencia habitual;

¢) en un certificado que acompafie a cualquier otra resolucion en materia de responsabilidad
parental, el punto 17, en el que se especifica la obligacion que debe ejecutarse.

4. Cualquier traduccion necesaria a efectos del capitulo IV del presente Reglamento debera
ser efectuada por personas cualificadas para realizar traducciones en uno de los Estados
miembros.

WV 2201/2003 (adaptado)

= nuevo
CAPITULO VII
= ACTOSDELEGADOS <
Articulo 89 70

M odificaciones de |os anexos

= La Comision estara facultada para adoptar actos delegados de conform1dad con el articulo
71 en relacion con la < Gualguier modificacion de : alacies SHERR
los anexos I, I e 2y I <:' serd

4 nuevo

1. Los poderes para adoptar actos delegados otorgados a la Comision estaran sujetos a las
condiciones establecidas en el presente articulo.
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2. Los poderes para adoptar actos delegados mencionados en el articulo 70 se otorgaran a la
Comisién por un periodo de tiempo indefinido a partir del [fecha de entrada en vigor del
presente Reglamento].

3. La delegacion de poderes mencionada en el articulo 70 podra ser revocada en cualquier
momento por el Consejo. La decision de revocacion pondra término a la delegacion de los
poderes que en ella se especifiquen. Surtird efecto el dia siguiente al de la publicacion de la
decision en el Diario Oficial de la Union Europea o en una fecha posterior que se precisara
en dicha decision. No afectard a la validez de los actos delegados que ya estén en vigor.

4. Antes de adoptar un acto delegado, la Comisioén consultard con expertos designados por
cada Estado miembro de conformidad con los principios establecidos en el Acuerdo
interinstitucional «Legislar mejor» de 13 de abril de 2016.

5. En cuanto la Comision adopte un acto delegado, lo notificara al Consejo.

6. Los actos delegados adoptados en virtud del articulo 70 entraran en vigor inicamente si, en
un plazo de dos meses desde su notificacion al Consejo, este no formula objeciones o si, antes
del vencimiento de dicho plazo, el Consejo informa a la Comision de que no tiene previsto
formularlas. El plazo se prorrogara dos meses a iniciativa del Consejo.

7. Se informaré al Parlamento Europeo de la adopcion de actos delegados por la Comision, de
cualquier objecion formulada al respecto o de la revocacion de la delegacion de poderes por el
Consejo.

WV 2201/2003 (adaptado)
= nuevo

CAPITULOVII

RELACIONESCON OTROSACTOS

Articulo 59 72
Relaciones con otros actos

1. Sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos 6863 & en—e elprese
artienle’3, 74, 2 75, 76, < 77 y 78, el presente Reglamento sustltulra para los Estados
miembros a los convenios existentes en el momento de la entrada en vigor del misme
X> Reglamento (CE) n.°2201/2003 <X] celebrados entre dos o mas Estados miembros y
relativos a materias que en ¢l se regulan.
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Relacién con deter minados convenios multilater ales

En las relaciones entre los Estados miembros, primaré el presente Reglamento, en las materias
reguladas por el mismo, frente a los Convenios siguientes:

a) Convenio de La Haya de 5 de octubre de 1961 sobre competencia de las
autoridades y ley aplicable en materia de proteccion de menores;

b) Convenio de Luxemburgo de 8 de septiembre de 1967 sobre el reconocimiento de
resoluciones relativas a la validez de los matrimonios;

c) Convenio de La Haya de 1 de junio de 1970 relativo al reconocimiento de
divorcios y separaciones legales;

d) Convenio europeo de 20 de mayo de 1980 relativo al reconocimiento y ejecucion
de decisiones en materia de custodia de menores, asi como al restablecimiento de
dicha custodias.

4 nuevo

Articulo 74

Relacion con € Convenio de La Haya de 25 de octubre de 1980 sobr e los aspectos civiles
dela sustraccion internacional de menores

Cuando un menor esté retenido o haya sido trasladado ilicitamente a un Estado miembro
distinto del Estado miembro en donde el menor tenia su residencia habitual inmediatamente
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antes de su traslado o retencion ilicitos, se aplicaran las disposiciones del Convenio de La
Haya de 1980 de conformidad con lo dispuesto en el capitulo III del presente Reglamento.

WV 2201/2003 (adaptado)
= Nuevo

Articulo 62 75

Relaciones con el Convenio deLaHaya de 19 de octubre de 1996 relativo ala
competencia, la ley aplicable, € reconocimiento, la g ecucion y la cooperacion en materia
de responsabilidad parental y de medidas de proteccion de los nifios

aplicara:

a) = a reserva de lo dispuesto en el apartado 2, < cuando el menor tenga su
residencia habitual en el territorio de un Estado miembro;

b) en lo que respecta al reconocimiento y ejecucmn en el territorio de un Estado
miembro de una resolucion dictada por el-érgane—urisdieeional DO la autoridad <Xl
competente de otro Estado miembro, aun cuando el menor afectado tenga su
residencia habitual en un Estado se—miembre que sea parte contratante del citado
Convenio = y en el que no se aplique el presente Reglamento < .

4 nuevo

2. No obstante lo dispuesto en el apartado 1,

a) si las partes han convenido en la competencia de una autoridad en un Estado parte del
Convenio de La Haya de 1996 en el que no se aplique el presente Reglamento, se aplicara
el articulo 10 de dicho Convenio;

b) con respecto a la transferencia de competencia entre una autoridad de un Estado miembro
y una autoridad de un Estado parte del Convenio de La Haya de 1996 en el que no se
aplique el presente Reglamento, se aplicaran los articulos 8 y 9 de dicho Convenio;

¢) cuando un procedimiento de responsabilidad parental se halle pendiente ante una
autoridad de un Estado parte del Convenio de La Haya de 1996 en el que no se aplique el
presente Reglamento en el momento en que una autoridad de un Estado miembro esté
conociendo de un litigio relativo al mismo menor y con el mismo objeto, se aplicara el
articulo 13 de dicho Convenio.

3. Al aplicar el Capitulo III — Ley aplicable del Convenio de La Haya de 1996 en un
procedimiento ante una autoridad de un Estado miembro, la referencia que se hace en el
articulo 15, apartado 1, del Convenio a «las disposiciones del capitulo II» de dicho Convenio
se entendera hecha a «las disposiciones de la seccidbn 2 del capitulo II del presente
Reglamentoy.
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Articulo 8276
Alcance delos efectos

1. Los acuerdos y convenios mencionados en els 3
60261 los articulos 72 a 75 seguiran surtiendo efectos en las materlas que no estén reguladas
en el presente Reglamento.

2. Los convenios mecionados en ekartiente-69 los articulos 73, 74 = y 75 <2 , y en particular
el los Convenios de La Haya de 1980 =y 1996 < seguiran surtiendo efectos entre los
Estados miembros que sean partes contratantes de los mismos, respetando elartienlo-66 los
articulos 73,742 y 75 <.

Articulo 63 77
Tratados con la Santa Sede

1. El presente Reglamento sera aplicable sin perjuicio del Tratado internacional (Concordato)
celebrado entre la Santa Sede y Portugal, firmado en el Vaticano el 7 de mayo de 1940.

2. Cualquier resolucion relativa a la nulidad de un matrimonio regulada por el Tratado
indicado en el apartado 1 se reconocera en los Estados miembros en las condiciones previstas

en la seccion 1 del eapitle-HE capitulo IV.

3. Las disposiciones de los apartados 1 y 2 seran también aplicables a los siguientes Tratados
(Concordatos) con la Santa Sede:

a) «Concordato lateranense» de 11 de febrero de 1929 entre Italia y la Santa Sede,
modificado por el Acuerdo, y su Protocolo adicional, firmado en Roma el 18 de
febrero de 1984;

b) Acuerdo de 3 de enero de 1979 entre la Santa Sede y Espafa sobre asuntos
juridicos;

| ¥ 2116/2004 Art. 1.1

c¢) Acuerdo entre la Santa Sede y Malta sobre el reconocimiento de efectos civiles a
los matrimonios candnicos y las resoluciones de las autoridades y tribunales
eclesiasticos sobre dichos matrimonios, de 3 de febrero de 1993, incluido el
Protocolo de aplicacion de la misma fecha, junto con el segundo Protocolo adicional,
de 6 de enero de 1995.

| ¥ 2116/2004 Art. 1.2

4. El reconocimiento de las resoluciones a las que se refiere el apartado 2 podrd someterse en
Italia, en Espafia o en Malta a los mismos procedimientos y comprobaciones aplicables a las
resoluciones dictadas por los tribunales eclesidsticos con arreglo a los Tratados
internacionales celebrados con la Santa Sede a los que se refiere el apartado 2.
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5. Los Estados miembros transmitiran a la Comision:
a) copia de los Tratados a los que se refieren los apartados 1y 3;

b) toda denuncia o modificacion de dichos Tratados.

CAPITULOMEIX
DI SPOSI CIONESFRANSHORIAS X FINALES Xl

Articulo 64 78

X> Disposicionestransitorias <xI

1. %@%%S%@-%ﬂ eEl presente Reglamento séolo sera aplicable a > los procedimientos <XI

tales cjercitadaos, a los documentos publicos een—fuerza—eieeutiva
formahzados 0 reglstrados y a los acuerdos entre-partes = aprobados 0 < celebrados IZ> en el

momento o despues de [Ia fecha de apllcaC|on del Reglamento] <Xl

‘ 4 nuevo

2. El Reglamento (CE) n.°2201/2003 seguira aplicandose a las resoluciones dictadas en
procedimientos ya incoados, a los documentos publicos formalizados o registrados y a los
acuerdos aprobados o formalizados antes de [la fecha de aplicacion del Reglamento] que
entren dentro del ambito de aplicacion de dicho Reglamento.
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WV 2201/2003 (adaptado)
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SARLEL OV

BISPOSICIONESFINALES

Articulo 65 79
Revision O Seguimiento y evaluacion <x]

: = A mas tardar [10
anos despues de la fecha de aphcacmn] <3=' la C0m1s1on presentara al Parlamento Europeo, al
Consejo y al Comité Econdémico y Social Europeo un informe basado en la informacién
proporcionada por los Estados miembros y relativo a la epheaeiéan X evaluacion ex post <X
del presente Reglamento acompanado 51 B> es preciso, X1 ha—lugar, de propuestas
X> legislativas <X] enes as-a-su-adaptacios

4 nuevo

2. Los Estados miembros recopilardn y pondran a disposicion de la Comision, previa
solicitud, y a ser posible a través de la Red Judicial Europea en materia civil y mercantil,
informacion relativa, en particular, a:

a) el nimero de resoluciones en materia matrimonial y en materia de responsabilidad parental
cuya competencia se ha basado en los motivos establecidos en el presente Reglamento;

b) en relacion con una solicitud de ejecucion de conformidad con el articulo 32, el nimero
de casos en los que la ejecucion no se ha producido en un plazo de seis semanas a partir
del momento en el que se inici6 el procedimiento de ejecucion;

c) el numero de las solicitudes de denegacion del reconocimiento de una resolucion, de
conformidad con el articulo 39, y, si es posible obtener este dato, el nimero de casos en
que se concedio la denegacion del reconocimiento;

d) el nimero de solicitudes de denegacion de la ejecucion de una resolucion, de
conformidad con el articulo 41 y, si es posible obtener este dato, el nimero de casos en
que se concedio la denegacion de la ejecucion;

e) el nimero de recursos interpuestos de conformidad con los articulos 44 y 45,
respectivamente.
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Articulo 66 80

Estados miembros con dos 0 mas ordenamientos jur idicos

Por lo que se refiere a un Estado miembro en el que se apliquen en entidades territoriales
diferentes dos o mas ordenamientos juridicos o conjuntos e normas relativos a las cuestiones
reguladas por el presente Reglamento:

a) toda referencia a la residencia habitual en ese Estado miembro se entendera como
una referencia a la residencia habitual en una unidad territorial;

b) toda referencia a la nacionalidad, o en el caso del Reino Unido al «domicile», se
entenderd como una referencia a la unidad territorial designada por la legislacion de
ese Estado [X> miembro <XI ;

c) toda referencia a la autoridad de un Estado miembro se entendera como una

referencia a la autoridad de la unidad territorial en cuestion de ese Estado
[X> miembro <XI;

d) toda referencia a las normas del Estado miembro requerido se entendera como una
referencia a las normas de la unidad territorial en la que se pretende la competencia,
el reconocimiento o la ejecucion.

Articulo 6% 81
Informacion By ' geas X> que debe comunicarseala

Comlson <ZI

1. Los Estados miembros comunicaran a la Comision en-e

X> los siguientes datos <ZI

a) los nombres, direcciones y medios técnicos para las comunicaciones de las
autoridades centrales designadas de conformidad con el articulo £360;

b) las lenguas aceptadas en las comunidades dirigidas a las autoridades centrales de
conformidad con el articulo 66, apartado 2 delartienle-57;

¥

con el parrafo segundo del artlculo 26 apartado 2, el articulo 64, apartado 4, el
articulo 65, apartado 2, y el articulo 69, apartado 2; <

: e 3 los organos
Jurlsdlccwnales x> rnencmnados en <XI '=> el articulo 16, el artlculo 32, apartado
1, < X el articulo 41, apartado 1, el articulo 44, apartado 2, y el articulo 45; <]

e) ﬁe las vias de recurso a que se hace referencia en los articulos 24, 20333444 v
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2. Los Estados miembros comunicardn a la Comision la informaciéon a que se refiere el
apartado 1 a mas tardar [dentro de |os tres meses siguientes a la entrada en vigor del presente
Reglamento — Nota a la OPOCE: sustitilyase con |la fecha efectival.

WV 2201/2003 (adaptado)
= Nuevo

3. Los Estados miembros comunicaran a la Comision cualquier cambio de B> esa <X esta
informacion.

4. La Comision hara publica X> la <X] esta informacion X> por los medios adecuados, <XI =
en particular a través del Portal Europeo de e-Justicia <.

Articulo & 82

Derogacion

1. ® A reserva de lo dispuesto en el articulo 78, apartado 2, < Eel Reglamento (CE) n.°
13470000 [ 2201/2003 X] guedaré X> queda <XI derogado a partir de [la fecha de
aplicacion del presente Reglamento].

2. %&%qa&eﬁefeﬁeﬁek& IZ) Las referencias <X] al Reglamento X> derogado XI-EE3—s=2

: X> se entenderan hechas <XI al presente
Reglamento IX> y deberan mterpretarse de acuerdo con el XI del cuadro de correspondencias
del anexo V.

Articulo &2 8

Entrada en vigor

El presente Reglamento entrara en vigor el d—de-ageste=de=2004 [X> a los veinte dias de su
publicacion en el Diario Oficial dela Union Europea <] .

El presente Reglamento sera aplicable a partir del +—de—marze—de=2005 DO [...]<X] , a
excepcion de los articulos 6% 68 6976 70, 71 y 81, que se aplicaran a partir del-de-ageste
de2004 [ [la fecha de entrada en vigor del presente Reglamento] <XI .

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y dlrectamente apllcable en
los Estados miembros de conformidad con elFratado-ecens dad-Europes
B> los Tratados <XI .
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Hecho en Bruselas, el

Por el Consgo
El Presidente

| ¥ 2201/2003 (adaptado)

ANEXO |

CERTIFICADO RELATIVO A LASRESOLUCIONES JUBDEEHALES EN MATERIA
MATRIMONIAL A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 3953 %

1. Estado miembro de origen

X> o Bélgica (BE) o Bulgaria (BG) o Republica Checa (CZ) o Alemania (DE) o Estonia
(EE)

o Irlanda (IE) o Grecia (EL) o Espafia (ES) o Francia (FR) o Croacia (HR) o Italia (IT)
o Chipre (CY) o Letonia (LV) o Lituania (LT) o Luxemburgo (LU) o Hungria (HU)

o Malta (MT) o Paises Bajos (NL) o Austria (AT) o Polonia (PL) o Portugal (PT)

o0 Rumania (RO) o Eslovenia (SI) o Eslovaquia (SK) o Finlandia (FI) o Suecia (SE)

o Reino Unido (UK) <X

© AUTORIDAD QUE EXPIDE EL CERTIFICADO
2.1. Denominacién
2.2. Direccidon

2.3. Teléfono/fax/correo electronico

49

50 Reglamento (UE) n.° xxx/20xx del Consejo, de xx de xxxxx de 20xx, relativo a la competencia, el

reconocimiento y la ejecucion de resoluciones en materia matrimonial y de responsabilidad parental, y
sobre la sustraccion internacional de menores.
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> 3. Autoridad que ha dictado la resolucion

3.1. Denominacioén de la autoridad
3.2. Sede de la autoridad

4. Resolucion

51
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4.1. Fecha
4.2.  Numero de referencia
4.3.  Tipo de resolucion
4.3.1. Divorcio
4.3.2. Nulidad matrimonial
4.3.3. Separacion judiesal legal
4.4.  Laresolucion jse dict6 en rebeldia?
44.1. No

442. Si4

J nuevo

5. Cuando la resolucion se ha dictado en rebeldia:

5.1. Se ha hecho entrega a la persona declarada en rebeldia del escrito de demanda o
documento equivalente con la suficiente antelacion y de manera que haya
podido organizar su defensa.

5.1.1. Si
5.1.2. No

5.2. Se ha hecho entrega a la persona del escrito de demanda sin respetar estas condiciones,
pero consta de forma inequivoca que ha aceptado la resolucion.

5.2.1. Si

5.2.2. No

| ¥ 2201/2003 (adaptado)

X> 6. Matrimonio
6.1.  Esposa

6.1.1. Nombre y apellidos

6.1.2. Direccion

6.1.3. Pais y lugar de nacimiento
6.1.4. Fecha de nacimiento

6.2.  Esposo
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6.2.1. Nombre y apellidos
6.2.2. Direccion
6.2.3. Pais y lugar de nacimiento
6.2.4. Fecha de nacimiento
6.3.  Pais, lugar y fecha del matrimonio (cuando consten estos datos)
6.3.1. Pais del matrimonio
6.3.2. Lugar del matrimonio (cuando conste este dato)

6.3.3. Fecha del matrimonio

7. Nombre de las partes que han recibido asistencia judicial gratuita
8.  ¢(Puede recurrirse la resolucion con arreglo al Derecho del Estado miembro de origen?
8.1. No
82. Si
9. Fecha de efecto legal en el estado miembro en que se dict6 la resolucion
9.1.  Divorcio
9.2.  Separacion legal <X
{ nuevo
10. Costas*:
10.1. Moneda:

o Euro (EUR) o Lev btilgaro (BGN) o Kuna croata (HRK) o Corona checa (CZK) o
Forint hingaro (HUF) o Zloty polaco (PLN) o Libra esterlina (GBP) o Leu rumano
(RON) o Corona sueca (SEK) o Otras (precisese el codigo ISO):

10.2. Se ha condenado en costas a la(s) siguiente(s) persona(s) contra la(s) que se ha
instado la ejecucion:

10.2.1. Nombre y apellidos

10.2.2. Si se ha condenado en costas a varias personas, se podra exigir a
cualquiera de ellas la totalidad del importe:

10.2.2.1. o St

52

Este punto también incluye las situaciones en las que la condena en costas haya sido objeto de una
decision aparte.
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10.2.2.2. o No

10.3. Las costas cuyo cobro se solicita son las siguientes **:

10.3.1. o Las costas han sido fijadas en la resolucion en forma de importe
global (especifiquese el importe):

10.3.2. o Las costas han sido fijadas en la resolucion en forma de porcentaje de

las costas totales (especifiquese el porcentaje del total):

10.3.3. o La responsabilidad por las costas se ha determinado en la resolucion
y los importes exactos son los siguientes:

10.3.3.1.
10.3.3.2.
10.3.3.3.

10.3.3.4.

o Tasas judiciales:
0 Honorarios de abogados:
o Costes relativos a la notificacion de documentos:

o Otros:

10.3.4. o Otros (especifiquese):

10.4. Intereses sobre las costas:

10.4.1. o No procede

10.4.2. o Intereses especificados en la resolucion

10.4.2.1.
0
10.4.2.2.

10.4.2.2.1.

O Importe:

o Porcentaje ... %

Intereses adeudados desde... [fecha (dd/mm/aaaa) o
acontecimiento] hasta... [fecha (dd/mm/aaaa) o
acontecimiento]’*

10.4.3. o Intereses legales (si procede) calculados con arreglo a (especifiquese
la ley aplicable):

10.4.3.1.

Intereses adeudados desde... [fecha (dd/mm/aaaa) o
acontecimiento] hasta... [fecha (dd/mm/aaaa) o
acontecimiento]”

10.4.4. o Capitalizacion de intereses (si procede, especifiquese):

Si las costas se pueden cobrar a varias personas, incluya el correspondiente desglose.
Inserte la informacion correspondiente a cada periodo, si hubiera més de uno.
Inserte la informacion correspondiente a cada periodo, si hubiera més de uno.
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Hechoen...,a...

Firma y/o sello
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ANEXO [I

CERTIFICADO RELATIVO A LASRESOLUCIONESEN MATERIA DE
RESPONSABILIDAD PARENTAL A QUE SE REFIERE EL ARTICUL O 39 53’
X , INCLUIDOSLOSDERECHOSDE VISITA; O LA RESTITUCION DEL
MENOR <Xl

1. Estado miembro de origen

> o Bélgica (BE) o Bulgaria (BG) o Republica Checa (CZ) o Alemania (DE) o Estonia
(EE) Estonia (EE)

o Irlanda (IE) o Grecia (EL) o Espafia (ES) o Francia (FR) o Croacia (HR) o Italia (IT)

o Chipre (CY) o Letonia (LV) o Lituania (LT) o Luxemburgo (LU) o Hungria (HU)

o Malta (MT) o Paises Bajos (NL) o Austria (AT) o Polonia (PL) o Portugal (PT)

o Rumania (RO) o Eslovenia (SI) o Eslovaquia (SK) o Finlandia (FI) o Suecia (SE)

0 Reino Unido (UK) XI

EUTORI DAD QUE EXPIDE EL CERTIFICADO
2.1. Denominacién
2.2. Direccidén

2.3. Teléfono/fax/correo electronico

-‘ "

57 Reglamento (UE) n.° xxxx/20xx del Consejo, de xx de xxxxx de 20xx, relativo a la competencia, el

reconocimiento y la ejecucion de resoluciones en materia matrimonial y de responsabilidad parental, y

sobre la sustraccion internacional de menores.
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B> 3. Autoridad que dict6 la resolucion

3.1. Denominacioén de la autoridad

3.2.  Sede de la autoridad

4. Resolucion

4.1. Fecha

4.2.  Numero de referencia

5. Titulares de la responsabilidad parental

5.1.  Progenitor 1

5.1.1. Nombre y apellidos

5.1.2. Direccién

5.1.3. Fechay lugar de nacimiento (cuando consten estos datos)
5.2.  Progenitor 2

5.2.1. Nombre y apellidos
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6.

7.

8.

5.2.2. Direccién
5.2.3. Fechay lugar de nacimiento (cuando consten estos datos)
5.3.  Otros titulares de la responsabilidad parental
5.3.1. Nombre y apellidos
5.3.2. Direccién
5.3.3. Fechay lugar de nacimiento (cuando consten estos datos)
Nifios a los que se refiere la resolucion®’
6.1.  Nifio 1
6.1.1 Nombre y apellidos
6.1.2. Fecha de nacimiento
6.1.3. Direccion
6.2.  Nifo 2
6.2.1. Nombre y apellidos
6.2.2. Fecha de nacimiento
6.2.3. Direccion
6.3. Nifo 3
6.3.1. Nombre y apellidos
6.3.2. Fecha de nacimiento
6.3.3. Direccion
6.4. Nifo 4
6.4.1. Nombre y apellidos
6.4.2. Fecha de nacimiento
6.4.3. Direccion
Nombres de las partes que han recibido asistencia juridica gratuita
Certificacion que acredite que la solicitud es ejecutiva y ha sido notificada o trasladada

8.1.  (Esejecutiva la resolucion conforme al Derecho del Estado miembro de
origen?

61

Si son mas de cuatro hijos, utilicese un segundo formulario.
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8.1.1. Si
8.1.2. No

8.2. ¢ Se ha notificado o trasladado la resolucion a la parte contra la que se insta la

ejecucion?
8.2.1. Si
8.2.1.1. Nombre y apellidos de la parte
8.2.1.2. Direccion
8.2.1.3. Fecha de la notificacion o traslado
8.2.2. No

9. Si la resolucidn se dictd en rebeldia:

9.1. El escrito de demanda o documento equivalente ha sido notificado o trasladado
a la persona declarada en rebeldia con la suficiente antelacion y de tal manera
que dicha persona ha podido defenderse.

9.1.1. Si
9.1.2. No
9.2. El escrito de demanda ha sido notificado o trasladado a la persona declarada en

rebeldia sin respetar estas condiciones, pero consta de forma inequivoca que ha
aceptado la resolucion.

9.2.1. Si
9.2.2. No
10.  Se ha dado posibilidad de audiencia a todas las partes afectadas.
10.1.  Si

10.2.  No Xl

{ nuevo
11. El menor ha tenido verdadera y efectivamente la oportunidad de expresar sus opiniones.

11.1. Si
12. Se ha dado la debida importancia a las opiniones del menor.

12.1. Si
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| ¥ 2201/2003 (adaptado)

> 13. Informacion especifica sobre las resoluciones de concesion del derecho de visita

13.1. Persona(s) a la(s) que se concedi6 el derecho de visita®
13.1.1. Nombre y apellidos
13.1.2. Direccion
13.1.3. Fecha y lugar de nacimiento (cuando consten estos datos)

13.2. Disposiciones practicas para el ejercicio del derecho de visita (dentro de los
limites establecidos en la resolucion)

13.2.1. Fecha y hora

13.2.1.1. Inicio
13.2.1.2. Fin
13.2.2. Lugar

13.2.3. Obligaciones especificas de los titulares de la responsabilidad parental

13.2.4. Obligaciones especificas de la persona a la que se ha concedido el
derecho de visita

13.2.5. Eventuales restricciones vinculadas al ejercicio del derecho de visita
14. Informacion especifica sobre las resoluciones que impliquen la restitucion del menor
14.1. La resolucion implica la restitucion del menor

14.2. Persona a la que debe restituirse el menor (dentro de los limites establecidos en
la resolucion)

14.2.1. Nombre y apellidos

14.2.2. Direccion X1

¥ nuevo
15. En su caso, detalles sobre las medidas adoptadas por las autoridades u organos
jurisdiccionales para garantizar la proteccion del menor durante o tras su restitucion al
Estado miembro de su residencia habitual:

16. La resolucion se ha basado en el articulo 26, apartado 4, parrafo segundo, del
Reglamento e implica la restitucion del menor o los menores; y el 6rgano jurisdiccional

62 En caso de custodia compartida, la persona mencionada en el punto 5 también puede mencionarse en el

punto 13.1.
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ha tenido en cuenta, al dictar su resolucion, las razones y las pruebas en las que se
fundamenta la resolucion dictada con arreglo al articulo 13 del Convenio de La Haya de

25 de octubre de 1980 sobre los aspectos civiles de la sustraccion internacional de
menores:

l6.1.  Si

16.2. No

17. Informacion especifica sobre las demas resoluciones en materia de responsabilidad
parental:

18.

17.1. Descripcion de la obligacion que debe ejecutarse:
Costas®:
18.1. Moneda:

o Euro (EUR) o Lev btilgaro (BGN) o Kuna croata (HRK) o Corona checa (CZK) o
Forint hungaro (HUF) o Zloty polaco (PLN) o Libra esterlina (GBP) o Leu rumano
(RON) o Corona sueca (SEK) o Otras (precisese el codigo ISO):

18.2. Se ha condenado en costas a la(s) siguiente(s) persona(s) contra la(s) que se ha
instado la ejecucion:

18.2.1. Nombre y apellidos

18.2.2. Si se ha condenado en costas a varias personas, se podra exigir a
cualquiera de ellas la totalidad del importe:

18.2.2.1. o Si
18.2.2.2. o No
18.3. Las costas cuyo cobro se solicita son las siguientes **:

18.3.1. o Las costas han sido fijadas en la resolucion en forma de importe
global (especifiquese el importe):

18.3.2. o Las costas han sido fijadas en la resolucion en forma de porcentaje de
las costas totales (especifiquese el porcentaje del total):

18.3.3. o La responsabilidad por las costas se ha determinado en la resolucion
y los importes exactos son los siguientes:

18.3.3.1. o Tasas judiciales:

18.3.3.2. 0 Honorarios de abogados:

64

Este punto también incluye las situaciones en las que la condena en costas haya sido objeto de una
decision aparte.
Si las costas se pueden cobrar a varias personas, incluya el correspondiente desglose.
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18.3.3.3. o Costes relativos a la notificacion de documentos:
18.3.3.4. o Otros:

18.3.4. o Otros (especifiquese):

18.4. Intereses sobre las costas:

18.4.1. o No procede

18.4.2. o Intereses especificados en la resolucion
18.4.2.1. o Importe:
0
18.4.2.2. o Porcentaje...%

18.4.2.2.1. Intereses adeudados desde... [fecha (dd/mm/aaaa) o
acontecimiento] hasta... [fecha (dd/mm/aaaa) o
acontecimiento]®

18.4.3. o Intereses legales (si procede) calculados con arreglo a (especifiquese

la ley aplicable):

18.4.3.1. Intereses adeudados desde... [fecha (dd/mm/aaaa) o
acontecimiento] hasta... [fecha (dd/mm/aaaa) o
acontecimiento]®

18.4.4. o Capitalizacion de intereses (si procede, especifiquese):

| ¥ 2201/2003

Hechoen...,a....

Firma y/o sello

Inserte la informacion correspondiente a cada periodo, si hubiera més de uno.
Inserte la informacion correspondiente a cada periodo, si hubiera més de uno.
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ANEXO I11

CERTIFICADO A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 56 RELATIVO A UN
DOCUMENTO PUBLICO O ACUERDO™

AUTORIDAD QUE EXPIDE EL CERTIFICADO
1.1.  Nombre:
1.2.  Direccion:
1.2.1. Calle y nimero/apartado de correos:
1.2.2. Localidad y codigo postal:

1.2.3. Estado miembro:

o Bélgica (BE) o Bulgaria (BG) o Republica Checa (CZ) o Alemania (DE) o Estonia (EE)
o Irlanda (IE) o Grecia (EL) o Espafia (ES) o Francia (FR) o Croacia (HR) o Italia (IT)

o Chipre (CY) o Letonia (LV) o Lituania (LT) o Luxemburgo (LU) o Hungria (HU)

o Malta (MT) o Paises Bajos (NL) o Austria (AT) o Polonia (PL) o Portugal (PT)

o Rumania (RO) o Eslovenia (SI) o Eslovaquia (SK) o Finlandia (FI) o Suecia (SE)

o Reino Unido (UK)

1.3.  Teléfono:

14. Fax

1.5.  Correo electronico (de haberlo):
DOCUMENTO PUBLICO

2.1. Autoridad que ha redactado el documento publico (caso de ser distinta de la
autoridad que expide el certificado)

2.1.1. Nombre y designacion de la autoridad:
2.1.2. Direccion:

2.2. Fecha (dd/mm/aaaa) en la que el documento publico ha sido redactado por la
autoridad contemplada en el punto 2.1:

2.3. Numero de referencia del documento publico (si procede):

74

Articulo 56 del Reglamento del Consejo relativo a la competencia, el reconocimiento y la
ejecucion de resoluciones en materia matrimonial y de responsabilidad parental, y sobre la sustraccion
internacional de menores, por el que se deroga el Reglamento (CE) n.° 2201/2003.
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2.4. Fecha (dd/mm/aaaa) en la que el documento publico ha sido registrado en el
Estado miembro de origen (complétese Unicamente si la fecha de registro
determina el efecto juridico del documento en cuestion y esta fecha es distinta
de la indicada en el punto 2.2):

2.4.1. Numero de referencia en el registro (si procede):
ACUERDO

3.1. Autoridad que aprobo el acuerdo o ante la cual se celebr6 (si es diferente de la
autoridad que expide el certificado)

3.1.1. Nombre de la autoridad:
3.1.2. Direccion:
3.2.  Fecha (dd/mm/aaaa) del acuerdo:
3.3.  Numero de referencia del acuerdo:
PARTESDEL DOCUMENTO PUBLICO / ACUERDO
4.1. Nombre y apellidos de la primera parte:
4.1.1. Direccion:
4.1.2 Fechay lugar de nacimiento (cuando consten estos datos):
4.2.  Nombre y apellidos de la segunda parte:
4.2.1. Direccion:
4.2.2 Fechay lugar de nacimiento (cuando consten estos datos)
4.3. Nombre y apellidos de otra(s) parte(s), en su caso:
4.3.1. Direccion:

4.3.2 Fechay lugar de nacimiento (cuando consten estos datos):

FUERZA EJECUTIVA DEL DOCUMENTO PUBLICO / ACUERDO EN EL
ESTADO MIEMBRO DE ORIGEN

5.1. El acuerdo / documento publico es ejecutivo en el Estado miembro de origen
5.1.1. oSi
5.1.2. oNo

5.2.  Términos del documento publico / acuerdo
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5.2.1. Breve descripcion de la obligacion ejecutiva

52.2.2. La obligacién contemplada en el punto 5.2 es ejecutiva
contra la(s) siguiente(s) persona(s)” (nombre y
apellidos):

Hecho en:...

Firma o sello de la autoridad de origen:

| ¥ 2201/2003

Inserte la informacion correspondiente a cada persona, si hubiera mas de una.
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ANEXO IV

Reglamento derogado y acto que lo modifica

Reglamento (CE) n.° 2201/2003 del Consejo
(DO L 338 de 23.12.2003, p. 1)

Reglamento (CE) n° 2116/2004 del Consejo
(DO L 367 de 14.12.2004, p. 1)
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ANEXO V

Cuadro de correspondencias

Reglamento (CE) n.° 2201/2003

El presente Reglamento

Articulo 1

Articulo 2, texto introductorio
Articulo 2, apartados 1 a 6
Articulo 2, apartado 7

Articulo 2, apartado 8

Articulo 2, apartado 9

Articulo 2, apartado 10
Articulo 2, apartado 11
Articulos 3,4y 5

Articulo 6

Articulo 7, apartado 1

Articulo 7, apartado 2

Articulo 8

Articulo 9

Articulo 10, texto introductorio
Articulo 10, letra a)

Articulo 10, letra b), texto introductorio
Articulo 10, letra b), incisos 1) y ii)
Articulo 10, letra b), inciso iii)
Articulo 10, letra b), inciso iv)
Articulo 11, apartado 1

Articulo 11, apartado 2

ES

Articulo 1
Articulo 2, texto introductorio

Articulo 2, apartados 1 a 6

Articulo 2, apartado 7 ‘ Articulo 2
Articulo 2, apartado 8
Articulo 2, apartado 9
Articulo 2, apartado 10 ‘ Articulo 2

Articulo 2, apartado 11

Articulo 2, apartado 12

Articulos 3,4y 5

Articulo 6, apartado 2

Articulo 6, apartado 1

Articulo 6, apartado 3

Articulo 7

Articulo 8

Articulo 9, texto introductorio
Articulo 9, letra a)

Articulo 9, letra b), texto introductorio
Articulo 9, letra b), incisos 1) y ii)
Articulo 9, letra b), inciso iii)
Articulo 9, letra b), inciso iv)
Articulo 9, letra b), inciso v)
Articulo 21

Articulo 24
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Articulo 11, apartado 3
Articulo 11, apartado 4
Articulo 11, apartado 5
Articulo 11, apartado 6
Articulo 11, apartado 7
Articulo 11, apartado 8
Articulo 12, apartado 1
Articulo 12, apartado 2
Articulo 12, apartado 3
Articulo 12, apartado 4
Articulo 13

Articulo 14

Articulo 15

Articulo 16

Articulos 17, 18,y 19

Articulo 20

Articulo 21

Articulo 22

Articulo 23, letras a), ¢), d), e) y f)
Articulo 23, letras b) y g)

Articulo 24, 25, 26

Articulo 27

Articulos 28 a 36

Articulo 23, apartado 1
Articulo 25, apartado 1
Articulo 25, apartado 2
Articulo 26, apartado 2
Articulo 26, apartado 3
Articulo 26, apartado 4
Articulo 10, apartado 1
Articulo 10, apartado 2

Articulo 10, apartado 3

Articulo 10, apartados 4y 5

Articulo 10, apartado 6
Articulo 11
Articulo 13
Articulo 14

Articulo 15

Articulo 16

Articulos 17, 18,y 19
Articulo 20

Articulo 12

Articulo 27

Articulo 28

Articulo 37

Articulo 38, apartado 1
Articulos 50, 51,52
Articulo 29, letra a)

Articulo 29, letras b) y c)

Articulos 30 a 32
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Articulo 37, apartado 1

Articulo 37, apartado 2
Articulo 38

Articulo 39

Articulo 40

Articulo 41, apartado 1
Articulo 41, apartados 2 y 3
Articulo 42, apartado 1
Articulo 42, apartado 2
Articulo 43

Articulo 44

Articulo 45, apartado 1
Articulo 45, apartado 2
Articulo 46

Articulo 47, apartado 1
Articulo 47, apartado 2
Articulo 48

Articulos 49, 50y 51
Articulo 52

Articulo 53

Articulo 54

Articulo 55, texto introductorio

ES

Articulos 35y 36
Articulos 39 a 49
Articulo 28, apartado 1
Articulo 28, apartado 2

Articulos 34, apartados 2 y 3

Articulo 53, apartados 1 y 2

Articulos 30, apartado 2, articulo 38, apartado
2,y articulo 53, apartado 2

Articulo 53, apartado 2

Articulos 38, apartado 2, y articulo 53,
apartado 2

Articulo 53, apartados 3 a 6
Articulo 54, apartados 1 y 2
Articulo 54, apartados 3 y 4
Articulo 53, apartado 7
Articulo 34, apartado 1
Articulo 34, apartados 2 y 3, y articulo 69
Articulo 55

Articulo 56

Articulo 31, apartado 1
Articulo 31, apartado 2
Articulo 33, apartado 1
Articulo 33, apartado 2
Articulos 57, 58 y 59
Articulo 68

Articulo 60

Articulo 61

Articulo 62

Art. 63, apartado 1, texto introductorio, y
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Articulo 55, letra a) articulo 63, apartado 2
Articulo 55, letras b) a e) Articulo 63, apartado 1, letra a)

- Articulo 63, apartado 1, letra b) y articulo 64,
apartado 1, letra a)

Articulo 63, apartado 1, letras c¢) a f)

Articulo 56, apartado 1 Articulo 63, apartado 1, letra g)

Articulo 63, apartados 3y 4

Articulo 64, apartado 1, letra b) y apartados 2

Articulo 56, apartado 2 6
a

Articulo 65, apartado 1

Articulo 56, apartado 3
Articulo 65, apartado 2
Articulo 56, apartado 4
Articulo 65, apartado 3

Articulos 57 y 58
Articulo 65, apartado 4

Articulo 65, apartado 5
Articulo 59, apartado 1

Articulo 59, apartados 2 y 3

Articulos 66 y 67
Articulo 60, letras a) a d)

Articulo 69
Articulo 60, letra e)

Articulo 72
Articulo 61

Articulo 73
Articulo 62, 63 y 64

Articulo 74
Articulo 65

Articulo 75, apartado 1

Articulo 75, apartados 2 y 3
Articulo 66

Articulos 76, 77y 78
Articulos 67 y 68

Articulo 79, apartado 1
Articulos 69y 70

Articulo 79, apartado 2

Articulo 80
Articulos 71y 72

Articulo 81
Anexo [
Anexo II

Articulos 70 y 71
Anexo III

Articulos 82 y 83
Anexo IV

Anexo |

110



ES

Anexo II

Anexo 11

Anexo 111
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