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Partes en el procedimiento principal

Demandante: Vision Research Europe BV

Demandada: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane kantoor Rotterdam Rijnmond

Cuestion prejudicial

¢Es vdlido el Reglamento de Ejecucién (UE) n.° 113/2014 de la Comision, de 4 de febrero de 2014, relativo a la clasificacién
de determinadas mercancfas en la Nomenclatura Combinada, (*) si resulta correcta la apreciacién provisional del rechtbank
segtin la cual la subpartida 8525 80 30 debe interpretarse en el sentido de que puede clasificarse en dicha subpartida una
cdmara, como la descrita en los puntos 2 y 12 de la presente resolucién, que dispone de una memoria volatil en virtud de la
cual las imdgenes grabadas en la cdmara se borran con la siguiente grabacién o con el apagado de la cdmara?

() DO 2014, L 38, p. 20.

Peticién de decision prejudicial planteada por el Raad van State (Paises Bajos) el 26 de junio
de 2017 — Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie, K, B/H.Y., Staatssecretaris van Veiligheid en
Justitie

(Asunto C-380/17)
(2017/C 300/22)

Lengua de procedimiento: neerlandés

Organo jurisdiccional remitente

Raad van State

Partes en el procedimiento principal

Demandantes: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie, K, B

Otra parte: H.Y., Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Cuestiones prejudiciales

1) A la luz del articulo 3, apartado 2, inicio y letra c), de la Directiva 2003/86/CE del Consejo, de 22 de septiembre
de 2003, sobre el derecho a la reagrupacion familiar (DO 2003, L 251, p. 12) y de la sentencia Nolan (ECLLEU:
(:2012:638), ¢es competente el Tribunal de Justicia para responder cuestiones prejudiciales planteadas por los 6rganos
jurisdiccionales neerlandeses sobre la interpretacién de las disposiciones de dicha Directiva en un litigio relativo al
derecho de residencia de un miembro de la familia de una persona que disfruta de proteccién subsidiaria, si se ha
declarado en el Derecho neerlandés que dicha Directiva es aplicable de forma directa e incondicional a los beneficiarios
de proteccion subsidiaria?

>

¢Se opone la sistemdtica de la Directiva 2003/86/CE del Consejo [...] a una normativa nacional como la controvertida
en los litigios principales, en virtud de la cual una solicitud de concesion de la reagrupacion familiar sobre la base de las
disposiciones mds favorables del capitulo V puede denegarse por el inico motivo de que no se ha presentado dentro del
plazo establecido en el articulo 12, apartado 1, pérrafo tercero?

¢Es relevante para la respuesta a esta cuestion el hecho de que, en el caso de expiracion del plazo citado, es posible
presentar una solicitud de reagrupacion familiar, ya sea o no después de una denegacion, en virtud de la cual se aprecie si
se cumplen los requisitos establecidos en el articulo 7 de la Directiva 2003/86/CE y se tengan en cuenta los intereses y
circunstancias mencionados en los articulos 5, apartado 5,y 17?



