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(Anuncios)

PROCEDIMIENTOS JURISDICCIONALES

TRIBUNAL DE JUSTICIA

Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala Sexta) de 20 de julio de 2017 (peticién de decisiéon prejudicial
planteada por el Supremo Tribunal de Justica — Portugal) — Fidelidade-Companhia de Seguros, S.A./
Caisse Suisse de Compensation, Fundo de Garantia Automével, Sandra Cristina Crystello Pinto
Moreira Pereira, Sandra Manuela Teixeira Gomes Seemann, Catarina Ferreira Seemann, José Batista
Pereira, Teresa Rosa Teixeira

(Asunto C-287/16) ()

(Procedimiento prejudicial — Seguro de responsabilidad civil derivada de la circulacion de vehiculos
automgviles — Directiva 72/166/CEE — Articulo 3, apartado 1 — Directiva 84/5/CEE — Articulo 2,
apartado 1 — Contrato de seguro celebrado sobre la base de falsas declaraciones relativas a la propiedad

del vehiculo y a la identidad del conductor habitual de éste — Tomador del seguro — Falta de interés
econdmico en la celebracion de ese contrato — Nulidad absoluta del contrato de seguro — Oponibilidad a
los perjudicados)

(2017/C 338/02)

Lengua de procedimiento: portugués

Organo jurisdiccional remitente

Supremo Tribunal de Justica

Partes en el procedimiento principal

Recurrentes: Fidelidade-Companhia de Seguros, S.A.

Recurridas: Caisse Suisse de Compensation, Fundo de Garantia Automével, Sandra Cristina Crystello Pinto Moreira Pereira,
Sandra Manuela Teixeira Gomes Seemann, Catarina Ferreira Seemann, José Batista Pereira, Teresa Rosa Teixeira

Fallo

El articulo 3, apartado 1, de la Directiva 72/166/CEE del Consejo, de 24 de abril de 1972, relativa a la aproximacién de las
legislaciones de los Estados miembros sobre el seguro de la responsabilidad civil que resulta de la circulacion de vehiculos automéviles, asi
como sobre el control de la obligacion de asegurar esta responsabilidad, y el articulo 2, apartado 1, de la Directiva 84/5/CEE del
Consejo, de 30 de diciembre de 1983, Segunda Directiva relativa a la aproximacién de las legislaciones de los Estados miembros sobre el
seguro de responsabilidad civil que resulta de la circulacion de los vehiculos automdviles, deben interpretarse en el sentido de que se
oponen a una normativa nacional que tenga por efecto que, en circunstancias como las que son objeto del litigio principal, pueda
invocarse contra los terceros perjudicados la nulidad de un contrato de seguro de responsabilidad civil derivada de la circulacion de
vehiculos automéviles con que se sancionan las falsas declaraciones iniciales prestadas por el tomador del seguro en cuanto a la identidad
del propietario y del conductor habitual del vehiculo de que se trate o el hecho de que la persona por cuya cuenta o a cuyo nombre se haya
suscrito dicho contrato no tenga interés econdmico en la celebracién del mismo.

(") DO C 326 de 6.9.2016.



