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(Rechtsakte ohne Gesetzescharakter)

INTERNATIONALE UBEREINKUNFTE

BESCHLUSS DES RATES
vom 21. Oktober 2014

iiber den Abschluss des Abkommens zwischen der Europiischen Union und der Schweizerischen
Eidgenossenschaft iiber die Zusammenarbeit bei der Anwendung ihres Wettbewerbsrechts

(2014/866/EU)

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europdischen Union, insbesondere auf die Artikel 103 und 352 in
Verbindung mit Artikel 218 Absatz 6 Buchstabe a Ziffer v,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
nach Zustimmung des Europiischen Parlaments,
in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1)  Nach dem Beschluss 2013/203/EU des Rates (') wurde das Abkommen zwischen der Europaischen Union und
der Schweizerischen Eidgenossenschaft iiber die Zusammenarbeit bei der Anwendung ihres Wettbewerbsrechts
am 17. Mai 2013 vorbehaltlich seines Abschlusses unterzeichnet.

(2)  Das Abkommen sollte genehmigt werden —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Das Abkommen zwischen der Europiischen Union und der Schweizerischen Eidgenossenschaft tiber die Zusammenar-
beit bei der Anwendung ihres Wettbewerbsrechts wird im Namen der Union genehmigt.

Der Wortlaut des Abkommens ist diesem Beschluss beigefiigt.

Artikel 2

Der Prisident des Rates nimmt die in Artikel 14 des Abkommens vorgesehene Notifikation im Namen der Union vor (3).

(") Beschluss 2013/203/EU des Rates vom 22. April 2013 iiber die Unterzeichnung im Namen der Europdischen Union des Abkommens
zwischen der Européischen Union und der Schweizerischen Eidgenossenschaft iiber die Zusammenarbeit bei der Anwendung ihres Wett-
bewerbsrechts (ABL.L 117 vom 27.4.2013, S. 6).

(*) Der Tag des Inkrafttretens des Abkommens wird auf Veranlassung des Generalsekretariats des Rates im Amtsblatt der Europdischen Union
veroffentlicht.
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Artikel 3

Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Annahme in Kraft.

Geschehen zu Luxemburg am 21. Oktober 2014.

Im Namen des Rates
Der Président
S. GOZI
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ABKOMMEN

zwischen der Europidischen Union und der Schweizerischen Eidgenossenschaft iiber die Zusam-
menarbeit bei der Anwendung ihres Wettbewerbsrechts

DIE EUROPAISCHE UNION, im Folgenden ,Union*,

einerseits und

Die Schweizerische Eidgenossenschaft, im Folgenden ,Schweiz®,
andererseits,

im Folgenden ,Vertragsparteien®,

IN ANBETRACHT der engen Beziehungen zwischen der Union und der Schweiz und in der Erkenntnis, dass die Zusam-
menarbeit bei der Bekimpfung wettbewerbswidriger Verhaltensweisen zur Verbesserung und zum Ausbau ihrer Bezie-
hungen beitragen wird,

IN DEM BEWUSSTSEIN, dass die richtige und wirksame Durchsetzung des Wettbewerbsrechts fiir die Leistungsfahigkeit
ihrer Markte sowie fiir den wirtschaftlichen Wohlstand ihrer Verbraucher und den Handel miteinander von Bedeutung
ist,

UNTER BERUCKSICHTIGUNG der Tatsache, dass die Systeme der Union und der Schweiz fiir die Durchsetzung des Wettbe-
werbsrechts auf denselben Grundsitzen beruhen und vergleichbare Vorschriften enthalten,

IN ANBETRACHT der am 27. und 28. Juli 1995 angenommenen iiberarbeiteten Empfehlung des Rates der Organisation
fur Wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung tiber die Zusammenarbeit zwischen den Mitgliedstaaten auf dem
Gebiet der den internationalen Handel beeintrichtigenden wettbewerbsbeschrinkenden Praktiken,

IN DER ERKENNTNIS, dass Zusammenarbeit und Koordinierung, einschlieflich des Informationsaustauschs und insbeson-
dere der Ubermittlung von Informationen, die die Vertragsparteien in ihren Untersuchungsverfahren erlangt haben, zur
wirksameren Durchsetzung des Wettbewerbsrechts beider Vertragsparteien beitragen werden,

SIND WIE FOLGT UBEREINGEKOMMEN:

Artikel 1
Zweck

Der Zweck dieses Abkommens besteht darin, durch Zusammenarbeit und Koordinierung einschlieflich des Informations-
austauschs zwischen den Wettbewerbsbehorden der Vertragsparteien zur wirksamen Durchsetzung des Wettbewerbs-
rechts der Vertragsparteien beizutragen und die Moglichkeit von Konflikten zwischen den Vertragsparteien in allen Ange-
legenheiten, die die Anwendung ihres Wettbewerbsrechts betreffen, auszuschlieSen oder zu verringern.

Artikel 2
Begriffsbestimmungen

Im Sinne dieses Abkommens bezeichnet der Ausdruck
1. Wettbewerbsbehorde” und ,Wettbewerbsbehorden® der Vertragsparteien

a) im Falle der Union die Europdische Kommission hinsichtlich ihrer Befugnisse nach dem Wettbewerbsrecht der
Union und

b) im Falle der Schweiz die Wettbewerbskommission einschlieflich ihres Sekretariats;

2. ,zustindige Behorde eines Mitgliedstaats“ die fir die Anwendung des Wettbewerbsrechts zustindige Behorde jedes
Mitgliedstaats der Union. Bei Unterzeichnung dieses Abkommens wird die Union der Schweiz eine Liste dieser Behor-
den notifizieren. Bei jeder Anderung wird die Europdische Kommission der Wettbewerbsbehérde der Schweiz eine
aktualisierte Liste notifizieren;
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3. ,Wettbewerbsrecht*

a) im Falle der Union die Artikel 101, 102 und 105 des Vertrags tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union, die
Verordnung (EG) Nr. 139/2004 des Rates vom 20. Januar 2004 iiber die Kontrolle von Unternehmenszusammen-
schliissen (im Folgenden ,Verordnung (EG) Nr. 139/2004%), die Artikel 53 und 54 des Abkommens iiber den Euro-
pdischen Wirtschaftsraum (im Folgenden ,EWR-Abkommen*), soweit sie in Verbindung mit den Artikeln 101
und 102 des Vertrags tiber die Arbeitsweise der Europdischen Union angewandt werden, und die dazu erlassenen
Durchfithrungsverordnungen und simtlichen Anderungen und

b) im Falle der Schweiz das Bundesgesetz iiber Kartelle und andere Wettbewerbsbeschrankungen vom 6. Oktober
1995 (im Folgenden ,KG“) und die dazu erlassenen Durchfithrungsverordnungen und simtlichen Anderungen;

4. ,wettbewerbswidrige Verhaltensweisen“ Verhaltensweisen, gegen die die Wettbewerbsbehorden nach dem Wettbe-
werbsrecht einer der Vertragsparteien oder beider Vertragsparteien ein Verbot, Sanktionen oder sonstige Abhilfemaf3-
nahmen verhidngen konnen;

5. ,Durchsetzungsmafnahmen* jede Anwendung des Wettbewerbsrechts im Rahmen von Untersuchungen oder Verfah-
ren, die von der Wettbewerbsbehorde einer Vertragspartei durchgefithrt werden;

6. ,im Untersuchungsverfahren erlangte Informationen“ Informationen, die von einer Vertragspartei in Ausiibung ihrer
Untersuchungsbefugnisse erlangt oder einer Vertragspartei aufgrund einer rechtlichen Verpflichtung tibermittelt wur-
den.

a) Im Falle der Union sind dies Informationen, die durch Auskunftsverlangen nach Artikel 18 der Verordnung (EG)
Nr. 1/2003 des Rates vom 16. Dezember 2002 zur Durchfithrung der in den Artikeln 81 und 82 des Vertrags nie-
dergelegten Wettbewerbsregeln (') (im Folgenden ,Verordnung (EG) Nr. 1/2003%), Befragungen nach Artikel 19 der
Verordnung (EG) Nr. 1/2003 und Nachpriifungen durch die Européische Kommission oder im Namen der Europa-
ischen Kommission nach Artikeln 20, 21 oder 22 der Verordnung (EG) Nr. 1/2003 erlangt wurden, oder Informa-
tionen, die in Anwendung der Verordnung (EG) Nr. 139/2004 gewonnen wurden.

b) Im Falle der Schweiz sind dies Informationen, die durch Auskunftsverlangen nach Artikel 40 KG, Beweisaussagen
nach Artikel 42 Absatz 1 KG und Durchsuchungen durch die Wettbewerbsbehorden nach Artikel 42 Absatz 2 KG
erlangt wurden, oder Informationen, die in Anwendung der Verordnung iiber die Kontrolle von Unternechmenszu-
sammenschliissen vom 17. Juni 1996 gewonnen wurden;

7. ,im Kronzeugenverfahren erlangte Informationen®

a) im Falle der Union Informationen, die nach der Mitteilung der Kommission iiber den Erlass und die Erméafigung
von Geldbuflen in Kartellsachen erlangt wurden, und

b) im Falle der Schweiz Informationen, die nach Artikel 49a Absatz 2 KG und den Artikeln 8 bis 14 der Verordnung
vom 12. Mirz 2004 iiber die Sanktionen bei unzulissigen Wettbewerbsbeschrankungen erlangt wurden;

8. ,im Vergleichsverfahren erlangte Informationen®

a) im Falle der Union Informationen, die nach Artikel 10a der Verordnung (EG) Nr. 773/2004 der Kommission vom
7. April 2004 tiber die Durchfithrung von Verfahren auf der Grundlage der Artikel 81 und 82 EG-Vertrag durch
die Kommission (") (im Folgenden ,Verordnung (EG) Nr. 773/2004“) erlangt wurden, und

b) im Falle der Schweiz Informationen, die nach Artikel 29 KG erlangt wurden.

Artikel 3
Notifikationen

(1) Die Wettbewerbsbehorde einer Vertragspartei notifiziert der Wettbewerbsbehorde der anderen Vertragspartei
schriftlich Durchsetzungsmafinahmen, die ihres Erachtens wichtige Interessen der anderen Vertragspartei berithren konn-
ten. Die Notifikationen nach diesem Artikel konnen auf elektronischem Wege vorgenommen werden.

(2)  Zu den Durchsetzungsmafinahmen, die wichtige Interessen der anderen Vertragspartei berithren konnten, gehoren
insbesondere:

a) Durchsetzungsmaflnahmen, die wettbewerbswidrige Verhaltensweisen betreffen, bei denen es sich nicht um Zusam-
menschliisse handelt und die sich gegen ein Unternehmen richten, das nach den im Hoheitsgebiet dieser Vertragspar-
tei geltenden Gesetzen und sonstigen Rechtsvorschriften eingetragen ist oder gefiihrt wird,

b) Durchsetzungsmafinahmen, die Verhaltensweisen betreffen, von denen angenommen wird, dass sie von dieser Ver-
tragspartei gefordert, verlangt oder gebilligt wurden,

(") Gemifs Artikel 5 des Vertrags von Lissabon wurden die Artikel 81 und 82 des Vertrags zur Griindung der Europdischen Gemeinschaft zu
Artikeln 101 und 102 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union umnummeriert.
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¢) Durchsetzungsmafinahmen, die einen Zusammenschluss betreffen, bei dem eines oder mehrere der an dem Rechtsge-
schift beteiligten Unternehmen nach den im Hoheitsgebiet dieser Vertragspartei geltenden Gesetzen und sonstigen
Rechtsvorschriften eingetragen ist oder gefithrt wird,

d) Durchsetzungsmafinahmen, die einen Zusammenschluss betreffen, bei dem ein Unternehmen, das eine oder mehrere
der an dem Rechtsgeschift beteiligten Parteien kontrolliert, nach den im Hoheitsgebiet dieser Vertragspartei geltenden
Gesetzen und sonstigen Rechtsvorschriften eingetragen ist oder gefithrt wird,

) Durchsetzungsmaffnahmen, die sich gegen wettbewerbswidrige Verhaltensweisen mit Ausnahme von Zusammen-
schliissen richten und die zu einem wesentlichen Teil auch im Hoheitsgebiet dieser Vertragspartei stattfinden bezie-
hungsweise stattgefunden haben, und

f) Durchsetzungsmafinahmen, die Abhilfemafinahmen umfassen, durch die ein Verhalten im Hoheitsgebiet dieser Ver-
tragspartei ausdriicklich vorgeschrieben oder verboten wird oder die bindende Verpflichtungen fur die Unternehmen
in diesem Hoheitsgebiet enthalten.

(3)  In Bezug auf Zusammenschliisse ist eine Notifikation nach Absatz 1 vorzunehmen:

a) im Falle der Union, wenn ein Verfahren nach Artikel 6 Absatz 1 Buchstabe ¢ der Verordnung (EG) Nr. 139/2004 ein-
geleitet wird und

b) im Falle der Schweiz, wenn ein Verfahren nach Artikel 33 KG eingeleitet wird.
(4)  In Bezug auf andere Fille als Zusammenschliisse sind Notifikationen nach Absatz 1 vorzunehmen:

a) im Falle der Union, wenn ein in Artikel 2 der Verordnung (EG) Nr. 773/2004 genanntes Verfahren eingeleitet wird,
und

b) im Falle der Schweiz, wenn ein Verfahren nach Artikel 27 KG eingeleitet wird.

(5) In den Notifikationen sind insbesondere die Namen der von der Untersuchung betroffenen Unternehmen, die
untersuchten Verhaltensweisen und die Markte, auf die sie sich beziehen, die einschligigen Rechtsvorschriften und das
Datum der Durchsetzungsmafinahmen anzugeben.

Artikel 4
Koordinierung von DurchsetzungsmafSnahmen

(1)  Fuhren die Wettbewerbsbehorden beider Vertragsparteien Durchsetzungsmafinahmen in Bezug auf miteinander
verbundene Vorginge durch, so konnen sie ihre Durchsetzungsmafinahmen koordinieren. Insbesondere kénnen sie ihre
Nachpriifungen beziehungsweise Durchsuchungen zeitlich aufeinander abstimmen.

(2)  Bei der Priifung, ob bestimmte Durchsetzungsmafinahmen koordiniert werden konnen, beriicksichtigen die Wett-
bewerbsbehorden der Vertragsparteien insbesondere die folgenden Gesichtspunkte:

a) die Auswirkungen einer solchen Koordinierung auf die Fihigkeit der Wettbewerbsbehorden der Vertragsparteien, die
mit ihren Durchsetzungsmafinahmen verfolgten Ziele zu erreichen;

b) die relativen Fahigkeiten der Wettbewerbsbehorden der Vertragsparteien, die zur Durchfithrung der Durchsetzungs-
mafinahmen erforderlichen Informationen zu erlangen;

¢) die Moglichkeit, widerstreitende Verpflichtungen und unnétige Belastungen fiir die Unternehmen, gegen die sich die
Durchsetzungsmaffnahmen richten, zu vermeiden, und

d) die Moglichkeit einer effizienteren Nutzung ihrer Ressourcen.

(3)  Vorbehaltlich der ordnungsgemifen Unterrichtung der Wettbewerbsbehorde der anderen Vertragspartei kann die
Wettbewerbsbehorde einer Vertragspartei die Koordinierung der Durchsetzungsmafinahmen jederzeit einschrianken und
bestimmte Durchsetzungsmafinahmen alleine durchfiihren.

Artikel 5
Vermeidung von Konflikten (Negative Comity)

(1)  Die Wettbewerbsbehorde einer Vertragspartei trdgt den wichtigen Interessen der anderen Vertragspartei in allen
Phasen ihrer Durchsetzungmafinahmen sorgféltig Rechnung, einschlieflich der Beschliisse iiber die Einleitung von Durch-
setzungmafinahmen, den Umfang von Durchsetzungsmafinahmen und die Art der im Einzelfall angestrebten Sanktionen
oder sonstigen Abhilfemafnahmen.

(2)  Plant die Wettbewerbsbehorde einer Vertragspartei eine bestimmte Durchsetzungsmafinahme, die wichtige Interes-
sen der anderen Vertragspartei berithren konnte, so bemiiht sie sich unbeschadet ihres uneingeschrankten Ermessens
nach besten Kriften,

a) die Wettbewerbsbehorde der anderen Vertragspartei rechtzeitig iber wichtige Entwicklungen, die die Interessen dieser
Vertragspartei betreffen, zu unterrichten,
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b) der Wettbewerbsbehorde der anderen Vertragspartei Gelegenheit zur Stellungnahme zu geben und

¢) die Stellungnahme der Wettbewerbsbehorde der anderen Vertragspartei zu beriicksichtigen, wobei die Entscheidungs-
freiheit der Wettbewerbsbehorden der Vertragsparteien ohne Einschrankungen gewahrt wird.

Die Anwendung dieses Absatzes ldsst die Verpflichtungen der Wettbewerbsbehorden der Vertragsparteien nach Artikel 3
Absitze 3 und 4 unberiihrt.

(3)  Ist die Wettbewerbsbehorde einer Vertragspartei der Auffassung, dass ihre Durchsetzungsmafinahmen wichtige
Interessen der anderen Vertragspartei beeintrachtigen konnten, so bemiiht sie sich nach besten Kriften, diesen Interessen
in angemessener Weise Rechnung zu tragen. Bei dem Bemithen um ein solches Entgegenkommen sollte die Wettbewerbs-
behorde der betreffenden Vertragspartei zusitzlich zu allen anderen Faktoren, die unter den gegebenen Umstinden von
Belang sein konnten, die folgenden Gesichtspunkte beriicksichtigen:

a) Die relative Bedeutung der tatsichlichen oder potenziellen Auswirkungen der wettbewerbswidrigen Verhaltensweisen
auf wichtige Interessen der Vertragspartei, die die Durchsetzungsmaffnahmen trifft, im Vergleich zu den Auswirkun-
gen auf wichtige Interessen der anderen Vertragspartei,

b) die relative Bedeutung der Verhaltensweisen oder Rechtsgeschifte im Hoheitsgebiet einer Vertragspartei im Vergleich
zu den Verhaltensweisen oder Rechtsgeschiften im Hoheitsgebiet der anderen Vertragspartei fir die wettbewerbswid-
rigen Verhaltensweisen,

¢) das Ausmaf, in dem Durchsetzungsmaffnahmen der anderen Vertragspartei gegen dieselben Unternehmen betroffen
wiren, und

d) das Ausmaf, in dem die Unternehmen widerspriichlichen Anforderungen der beiden Vertragsparteien unterliegen
wiirden.

Artikel 6
Positive Comity

(1)  Ist die Wettbewerbsbehorde einer Vertragspartei der Auffassung, dass wettbewerbswidrige Verhaltensweisen im
Hoheitsgebiet der anderen Vertragspartei wichtige Interessen ihrer Vertragspartei beeintrichtigen konnten, so kann sie
unter Beriicksichtigung der Bedeutung der Vermeidung von Zustindigkeitskonflikten und dessen, dass die Wettbewerbs-
behérde der anderen Vertragspartei moglicherweise wirksamer gegen die betreffenden wettbewerbswidrigen Verhaltens-
weisen vorgehen konnte, die Wettbewerbsbehorde der anderen Vertragspartei ersuchen, geeignete Durchsetzungsmaf-
nahmen einzuleiten oder auszuweiten.

(2)  In dem Ersuchen sind die Art der wettbewerbswidrigen Verhaltensweisen und ihre tatsichlichen oder potenziellen
Auswirkungen auf die wichtigen Interessen der Vertragspartei der ersuchenden Wettbewerbsbehorde so genau wie mog-
lich zu beschreiben und zusitzliche Informationen und sonstige Formen der Zusammenarbeit anzubieten, die die ersu-
chende Wettbewerbsbehorde anbieten kann.

(3)  Die ersuchte Wettbewerbsbehorde priift sorgfiltig, ob in Bezug auf die in dem Ersuchen angegebenen wettbe-
werbswidrigen Verhaltensweisen Durchsetzungsmaffnahmen eingeleitet oder laufende Durchsetzungsmafinahmen ausge-
weitet werden sollen. Die ersuchte Wettbewerbsbehorde unterrichtet die ersuchende Wettbewerbsbehorde so bald wie
praktisch moglich tiber ihre Entscheidung. Werden Durchsetzungsmaffnahmen eingeleitet oder ausgeweitet, so unterrich-
tet die ersuchte Wettbewerbsbehorde die ersuchende Wettbewerbsbehorde iiber das Ergebnis der Mafnahmen und,
soweit moglich, iiber in der Zwischenzeit eingetretene wichtige Entwicklungen.

(4)  Dieser Artikel schrinkt weder das Ermessen der ersuchten Wettbewerbsbehorde ein, nach ihrem Wettbewerbsrecht
und ihrer Durchsetzungspraxis Durchsetzungsmafinahmen in Bezug auf die in dem Ersuchen angegebenen wettbewerbs-
widrigen Verhaltensweisen zu treffen, noch steht er der Riicknahme des Ersuchens durch die ersuchende Wettbewerbsbe-
horde entgegen.

Artikel 7
Informationsaustausch

(I)  Zur Erreichung des in Artikel 1 festgelegten Zwecks dieses Abkommens konnen die Wettbewerbsbehorden der
Vertragsparteien nach Maflgabe dieses Artikels und der Artikel 8, 9 und 10 Auffassungen und Informationen iiber die
Anwendung des jeweiligen Wettbewerbsrechts austauschen.

(2)  Die Wettbewerbsbehorden der Vertragsparteien konnen Informationen, einschlielich im Untersuchungsverfahren
erlangter Informationen, erértern, soweit dies fiir die nach diesem Abkommen vorgesehene Zusammenarbeit und Koor-
dinierung erforderlich ist.

(3)  Die Wettbewerbsbehorden der Vertragsparteien konnen einander ihnen vorliegende Informationen tibermitteln,
nachdem das Unternehmen, das die Informationen zur Verfiigung gestellt hat, ausdriicklich schriftlich zugestimmt hat.
Enthalten diese Informationen personenbezogene Daten, so diirfen diese personenbezogenen Daten nur tibermittelt wer-
den, wenn die Wettbewerbsbehorden der Vertragsparteien dieselben oder miteinander verbundene Verhaltensweisen oder
Rechtsgeschifte untersuchen. Im Ubrigen gilt Artikel 9 Absatz 3.
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(4)  Fehlt die in Absatz 3 genannte Zustimmung, so kann die Wettbewerbsbehorde einer Vertragspartei im Untersu-
chungsverfahren erlangte Informationen, die ihr bereits vorliegen, der Wettbewerbsbehorde der anderen Vertragspartei
auf Ersuchen unter den folgenden Voraussetzungen zur Verwendung als Beweismittel tibermitteln:

a) Die im Untersuchungsverfahren erlangten Informationen diirfen nur ibermittelt werden, wenn beide Wettbewerbsbe-
horden dieselben oder miteinander verbundene Verhaltensweisen oder Rechtsgeschifte untersuchen,

b) das Ersuchen um Ubermittlung dieser Informationen ist schriftlich zu stellen und muss eine allgemeine Beschreibung
des Gegenstands und der Art der Untersuchungen oder Verfahren, auf die sich das Ersuchen bezieht, und die einschli-
gigen Rechtsvorschriften enthalten; ferner sind darin die zum Zeitpunkt des Ersuchens bekannten Unternehmen anzu-
geben, gegen die sich die Untersuchung oder das Verfahren richtet, und

¢) die ersuchte Wettbewerbsbehorde bestimmt nach Riicksprache mit der ersuchenden Wettbewerbsbehorde, welche in
ihrem Besitz befindlichen Informationen von Belang sind und tibermittelt werden konnen.

(5)  Eine Wettbewerbsbehorde ist nicht verpflichtet, im Untersuchungsverfahren erlangte Informationen zu erortern
oder der anderen Wettbewerbsbehorde zu tibermitteln, insbesondere wenn dies mit ihren wichtigen Interessen unverein-
bar wire oder eine unangemessene Belastung darstellen wiirde.

(6)  Die Wettbewerbsbehorden der Vertragsparteien erortern und iibermitteln einander keine Informationen, die sie im
Rahmen ihrer jeweiligen Kronzeugen- oder Vergleichsverfahren erlangt haben, es sei denn, das Unternehmen, das die
Informationen zur Verfiigung gestellt hat, hat ausdriicklich schriftlich zugestimmt.

(7)  Die Wettbewerbsbehorden der Vertragsparteien erértern, erbitten und iibermitteln einander keine im Untersu-
chungsverfahren erlangten Informationen, wenn die Verwendung dieser Informationen die in den jeweiligen Rechtsvor-
schriften der Vertragsparteien garantierten und auf ihre Durchsetzungsmafinahmen anwendbaren Verfahrensrechte und -
privilegien einschlieflich des Rechts, sich nicht selbst belasten zu miissen und des Schutzes des Anwaltsgeheimnisses ver-
letzen wiirde.

(8)  Stellt die Wettbewerbsbehorde einer Vertragspartei fest, dass nach diesem Artikel tibermittelte Unterlagen unrich-
tige Informationen enthalten, so unterrichtet sie unverziiglich die Wettbewerbsbehorde der anderen Vertragspartei, die
diese Informationen berichtigt oder entfernt.

Artikel 8
Verwendung von Informationen

(1)  Informationen, die die Wettbewerbsbehorde der einen Vertragspartei nach diesem Abkommen mit der Wettbe-
werbsbehorde der anderen Vertragspartei erértert oder ihr iibermittelt, diirfen nur fiir den Zweck der Durchsetzung des
Wettbewerbsrechts dieser Vertragspartei durch deren Wettbewerbsbehorde verwendet werden.

(2)  Im Untersuchungsverfahren erlangte Informationen, die nach diesem Abkommen mit der Wettbewerbsbehorde
der anderen Vertragspartei erortert oder ihr tibermittelt werden, diirfen von der empfangenden Wettbewerbsbehorde nur
fur die Durchsetzung ihres Wettbewerbsrechts hinsichtlich derselben oder miteinander verbundener Verhaltensweisen
oder Rechtsgeschifte verwendet werden.

(3)  Nach Artikel 7 Absatz 4 tibermittelte Informationen diirfen von der empfangenden Wettbewerbsbehorde nur fiir
den in dem Ersuchen festgelegten Zweck verwendet werden.

(4)  Nach diesem Abkommen erorterte oder tibermittelte Informationen diirfen nicht fiir die Verhingung von Sanktio-
nen gegen natiirliche Personen verwendet werden.

(5)  Die Wettbewerbsbehorde einer Vertragspartei kann verlangen, dass nach diesem Abkommen iibermittelte Informa-
tionen zu den von ihr festgelegten Bedingungen verwendet werden. Ohne vorherige Zustimmung dieser Wettbewerbsbe-
horde darf die empfangende Wettbewerbsbehorde diese Informationen nicht in einer den Bedingungen zuwiderlaufenden
Weise verwenden.

Artikel 9
Schutz und Vertraulichkeit der Informationen

(1)  Die Wettbewerbsbehorden der Vertragsparteien behandeln die Tatsache, dass ein Ersuchen gestellt worden oder
eingegangen ist, vertraulich. Die nach diesem Abkommen erlangten Informationen werden von der empfangenden Wett-
bewerbsbehorde nach ihren jeweiligen Rechtsvorschriften vertraulich behandelt. Insbesondere geben beide Wettbewerbs-
behoérden Ersuchen Dritter oder anderer offentlicher Stellen um Offenlegung der erhaltenen Informationen nicht statt.
Dies steht einer Offenlegung dieser Informationen fiir die folgenden Zwecke nicht entgegen:

a) Erwirkung einer gerichtlichen Entscheidung im Zusammenhang mit der behordlichen Durchsetzung des Wettbewerbs-
rechts einer Vertragspartei,
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b) Offenlegung gegeniiber Unternehmen, gegen die sich eine Untersuchung oder ein Verfahren nach dem Wettbewerbs-
recht der Vertragsparteien richtet und gegen die die Informationen verwendet werden kénnten, sofern diese Offenle-
gung nach dem Recht der Vertragspartei, die die Informationen erhilt, vorgeschrieben ist,

¢) Offenlegung vor Gericht in Rechtsbehelfsverfahren,

d) Offenlegung, sofern und soweit dies fiir die Ausiibung des Rechts auf Zugang zu Dokumenten nach den Rechtsvor-
schriften einer Vertragspartei unerldsslich ist.

In diesen Fillen gewiahrleistet die empfangende Wettbewerbsbehorde, dass der Schutz von Geschiftsgeheimnissen in vol-
lem Umfang gewahrt bleibt.

(2)  Die Wettbewerbsbehorde einer Vertragspartei unterrichtet unverziiglich die Wettbewerbsbehorde der anderen Ver-
tragspartei, wenn sie feststellt, dass trotz aller Bemithungen Informationen versehentlich in einer diesem Artikel zuwider-
laufenden Weise verwendet oder offengelegt wurden. Die Vertragsparteien beraten dann umgehend tiber Schritte, um
den sich aus dieser Verwendung oder Offenlegung ergebenden Schaden so gering wie maoglich zu halten und die Wieder-
holung einer solchen Situation auszuschliefSen.

(3)  Die Vertragsparteien gewahrleisten den Schutz personenbezogener Daten nach ihren jeweiligen Rechtsvorschriften.

Artikel 10
Unterrichtung der Wettbewerbsbehorden der Mitgliedstaaten und der EFTA-Uberwachungsbehérde

(1)  Auf der Grundlage des Wettbewerbsrechts der Union oder anderer internationaler Bestimmungen iiber Wettbe-
werb

a) kann die Europdische Kommission die zustindigen Behorden eines Mitgliedstaats unterrichten, dessen wichtige Inte-
ressen durch die ihr von der Wettbewerbsbehorde der Schweiz nach Artikel 3 tibersandten Notifikationen beriithrt
werden;

b) kann die Europiische Kommission die zustindigen Behorden eines Mitgliedstaats iiber das Bestehen einer Zusammen-
arbeit bei Durchsetzungsmafinahmen oder eine Koordinierung von Durchsetzungsmafsnahmen unterrichten;

¢) kann die Europdische Kommission den zustindigen Behorden der Mitgliedstaaten Informationen, die von der Wettbe-
werbsbehorde der Schweiz nach Artikel 7 dieses Abkommens iibermittelt wurden, nur zur Erfiillung ihrer Informa-
tionspflichten nach den Artikeln 11 und 14 der Verordnung (EG) Nr. 1/2003 und Artikel 19 der Verordnung (EG)
Nr. 139/2004 offenlegen, und

d) kann die Europdische Kommission der EFTA-Uberwachungsbehérde Informationen, die von der Wettbewerbsbehorde
der Schweiz nach Artikel 7 dieses Abkommens iibermittelt wurden, nur zur Erfiillung ihrer Informationspflichten
nach den Artikeln 6 und 7 des Protokolls 23 (Zusammenarbeit zwischen den Uberwachungsorganen) zum EWR-
Abkommen offenlegen.

(2)  Informationen, ausgenommen offentlich zugdngliche Informationen, die nach Absatz 1 den zustindigen Behorden
eines Mitgliedstaats und der EFTA-Uberwachungsbehorde tibermittelt werden, diirfen fiir keine anderen Zwecke als die
Durchsetzung des Wettbewerbsrechts der Union durch die Europdische Kommission verwendet und nicht offengelegt
werden.

Artikel 11
Konsultationen

(1)  Die Vertragsparteien konsultieren einander auf Ersuchen einer Vertragspartei in allen Fragen, die sich aus der
Durchfithrung dieses Abkommens ergeben konnen. Auf Ersuchen einer Vertragspartei erwégen die Vertragsparteien eine
Uberpriifung des Funktionierens dieses Abkommens und priifen die Moglichkeit einer Weiterentwicklung ihrer Zusam-
menarbeit.

(2)  Die Vertragsparteien unterrichten einander so bald wie méoglich iiber jede Anderung ihres Wettbewerbsrechts
sowie iiber jede Anderung anderer Gesetze und sonstiger Rechtsvorschriften und iiber jede Anderung der Durchsetzungs-
praxis ihrer Wettbewerbsbehorden, die das Funktionieren dieses Abkommens beriithren koénnten. Auf Ersuchen einer Ver-
tragspartei halten die Vertragsparteien Konsultationen ab, um die spezifischen Auswirkungen einer solchen Anderung
auf dieses Abkommen zu bewerten und insbesondere zu priifen, ob dieses Abkommen nach Artikel 14 Absatz 2 gedn-
dert werden sollte.

(3)  Die Wettbewerbsbehorden der Vertragsparteien treten auf Ersuchen einer der Wettbewerbsbehorden auf geeigneter
Ebene zusammen. Bei diesen Zusammenkiinften konnen sie

a) einander iiber ihre laufenden Durchsetzungsmafinahmen und Priorititen in Bezug auf das Wettbewerbsrecht der Ver-
tragsparteien unterrichten,

b) Auffassungen tiber Wirtschaftszweige von gemeinsamem Interesse austauschen,
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¢) wettbewerbspolitische Fragen von beiderseitigem Interesse erortern und

d) sonstige Angelegenheiten von beiderseitigem Interesse erortern, die mit der Anwendung des Wettbewerbsrechts jeder
der Vertragsparteien in Zusammenhang stehen.

Artikel 12
Mitteilungen

(1)  Sofern von den Vertragsparteien oder ihren Wettbewerbsbehorden nichts anderes vereinbart wird, sind Mitteilun-
gen nach diesem Abkommen in englischer Sprache abzufassen.

(2)  Die Wettbewerbsbehorde jeder Vertragspartei benennt eine Kontaktstelle, um Mitteilungen zwischen den Vertrags-
parteien zu Angelegenheiten, die mit der Durchfithrung dieses Abkommens in Zusammenhang stehen, zu erleichtern.

Artikel 13
Geltendes Recht

Dieses Abkommen ist nicht so auszulegen, dass es die Formulierung oder Durchsetzung des Wettbewerbsrechts der Ver-
tragsparteien beriihrt.

Artikel 14
Inkrafttreten, Anderung und Kiindigung

(1)  Dieses Abkommen wird von den Vertragsparteien nach ihren eigenen internen Verfahren genehmigt. Die Vertrags-
parteien notifizieren einander den Abschluss der jeweiligen Verfahren. Dieses Abkommen tritt am ersten Tag des zweiten
Monats nach dem Datum der letzten Genehmigungsnotifikation in Kraft.

(2)  Die Vertragsparteien kdnnen Anderungen dieses Abkommens vereinbaren. Sofern nichts anderes vereinbart wird,
tritt eine solche Anderung nach den in Absatz 1 festgelegten Verfahren in Kraft.

(3)  Jede Vertragspartei kann dieses Abkommen jederzeit kiindigen, indem sie dies der anderen schriftlich auf diploma-
tischem Wege notifiziert. In diesem Fall tritt dieses Abkommen sechs (6) Monate nach dem Tag des Eingangs einer sol-
chen Notifikation aufSer Kraft.

ZU URKUND DESSEN haben die durch die jeweilige Vertragspartei ordnungsgemifd bevollmach-
tigten Unterzeichneten ihre Unterschrift unter dieses Abkommen gesetzt.

Geschehen zu Briissel am 17. Mai 2013 in zwei Urschriften in bulgarischer, dénischer, deut-
scher, englischer, estnischer, finnischer, franzosischer, griechischer, italienischer, lettischer,
litauischer, maltesischer, niederlandischer, polnischer, portugiesischer, rumanischer, schwedi-
scher, slowakischer, slowenischer, spanischer, tschechischer und ungarischer Sprache.




L 34710 Amtsblatt der Europdischen Union 3.12.2014

VERORDNUNGEN

DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) Nr. 1280/2014 DER KOMMISSION
vom 26. November 2014

zur Genehmigung einer nicht geringfiigigen Anderung der Spezifikation einer im Register der
geschiitzten Ursprungsbezeichnungen und der geschiitzten geografischen Angaben eingetragenen
Bezeichnung (Bra (g. U.))

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europiischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 21. November 2012
tiber Qualittsregelungen fiir Agrarerzeugnisse und Lebensmittel (), insbesondere auf Artikel 52 Absatz 2,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1) GemaiR Artikel 53 Absatz 1 Unterabsatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 hat die Kommission den Antrag
Italiens auf Genehmigung einer Anderung der Spezifikation der geschiitzten Ursprungsbezeichnung ,Bra“ gepriift,
die mit der Verordnung (EG) Nr. 1263/96 der Kommission (%) eingetragen worden ist.

(2)  Da es sich nicht um eine geringfiigige Anderung im Sinne von Artikel 53 Absatz 2 der Verordnung (EU)
Nr. 1151/2012 handelt, hat die Kommission den Antrag auf Anderung gemifl Artikel 50 Absatz 2 Buchstabe a
der genannten Verordnung im Amtsblatt der Europdischen Union verdffentlicht ().

(3)  Bei der Kommission ist kein Einspruch gemaf$ Artikel 51 der Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 eingegangen; daher
sollte die Anderung der Spezifikation genehmigt werden —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die im Amtsblatt der Europdischen Union verdffentlichte Anderung der Spezifikation fiir die Bezeichnung ,Bra“ (g. U.) wird
genehmigt.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am zwanzigsten Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 26. November 2014

Fiir die Kommission,
im Namen des Présidenten,
Phil HOGAN

Mitglied der Kommission

(') ABLL 343 vom 14.12.2012, S. 1.

(%) Verordnung (EG) Nr. 126396 der Kommission vom 1. Juli 1996 zur Erganzung des Anhangs der Verordnung (EG) Nr. 1107/96 iiber die
Eintragung der geographischen Angaben und Ursprungsbezeichnungen gemifl dem in Artikel 17 der Verordnung (EWG) Nr. 2081/92
vorgesehenen Verfahren (ABL. L 163 vom 2.7.1996, S. 19).

() ABL C205vom 2.7.2014,S. 15.
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VERORDNUNG (EU) Nr. 1281/2014 DER KOMMISSION
vom 1. Dezember 2014

iiber ein Fangverbot fiir Scholle in den Gebieten VIIh, VIIj und VIIk fiir Schiffe unter der Flagge
Irlands

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1224/2009 des Rates vom 20. November 2009 zur Einfithrung einer gemeinschaft-
lichen Kontrollregelung zur Sicherstellung der Einhaltung der Vorschriften der Gemeinsamen Fischereipolitik ('), insbe-
sondere auf Artikel 36 Absatz 2,

in Erwidgung nachstehender Griinde:
(1) Mit der Verordnung (EU) Nr. 43/2014 des Rates (%) sind die Quoten fiir 2014 festgelegt worden.

(2)  Nach den der Kommission tibermittelten Angaben haben die Finge aus dem im Anhang der vorliegenden Verord-
nung genannten Bestand durch Schiffe, die die Flagge des im Anhang genannten Mitgliedstaats fithren oder in die-
sem Mitgliedstaat registriert sind, die fiir 2014 zugeteilte Quote erreicht.

(3)  Daher muss die Befischung dieses Bestands verboten werden —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1
Ausschépfung der Quote
Die Fangquote fiir den im Anhang dieser Verordnung genannten Bestand, die dem ebenfalls im Anhang genannten Mit-
gliedstaat fiir das Jahr 2014 zugeteilt wurde, gilt ab dem im Anhang festgesetzten Zeitpunkt als ausgeschopft.
Artikel 2
Verbote

Die Befischung des im Anhang dieser Verordnung genannten Bestands durch Schiffe, die die Flagge des im Anhang
genannten Mitgliedstaats fithren oder in diesem Mitgliedstaat registriert sind, ist ab dem im Anhang festgesetzten Zeit-
punkt verboten. Nach diesem Zeitpunkt verboten sind insbesondere das Aufbewahren an Bord, das Umsetzen, das Umla-
den und das Anlanden von Fingen aus diesem Bestand, die von den genannten Schiffen getitigt werden.

Artikel 3

Inkrafttreten

Diese Verordnung tritt am Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 1. Dezember 2014

Fiir die Kommission,
im Namen des Présidenten,
Lowri EVANS

Generaldirektorin fiir Maritime Angelegenheiten und Fischerei

(") ABL.L 343 vom 22.12.2009, S. 1.

(%) Verordnung (EU) Nr. 43/2014 des Rates vom 20. Januar 2014 zur Festsetzung der Fangmoglichkeiten fiir bestimmte Fischbestinde und
Bestandsgruppen in den Unionsgewissern sowie fiir Unionsschiffe in bestimmten Nicht-Unionsgewéssern (2014) (ABL L 24 vom
28.1.2014,S.1).
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ANHANG
N. 72/TQ43
Mitgliedstaat Irland
Bestand PLE/7HJK.
Art Scholle (Pleuronectes platessa)
Gebiet VIIih, VIJj und VIk
Datum der SchlieSung 24.10.2014
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) Nr. 1282/2014 DER KOMMISSION
vom 2. Dezember 2014

zur Anderung der Durchfiihrungsverordnung (EU) Nr. 180/2014 hinsichtlich der Héchstmengen an
Verarbeitungserzeugnissen, die aus den spanischen und franzosischen Gebieten in duf8erster Rand-
lage ausgefiihrt oder versandt werden diirfen, und der betreffenden Drittlinder

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europiischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 228/2013 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 13. Marz 2013 iiber
Sondermafinahmen im Bereich der Landwirtschaft zugunsten der Regionen in duflerster Randlage der Union und zur
Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 247/2006 des Rates ('), insbesondere auf Artikel 14,

in Erwigung nachstehender Griinde:

(1)  GemdR Artikel 15 Absatz 1 der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 180/2014 der Kommission (%) konnen Markt-
teilnehmer Verarbeitungserzeugnisse, die unter die besondere Versorgungsregelung fallende Ausgangserzeugnisse
gemifS Artikel 10 der Verordnung (EU) Nr. 228/2013 enthalten, innerhalb der traditionellen Handelsstrome oder
im Rahmen des regionalen Handels ausfihren bzw. innerhalb der traditionellen Handelsstrome versenden. Verar-
beitungsunternehmer, die solche Erzeugnisse in diesem Rahmen ausfihren oder versenden mochten, konnen dies
im Rahmen der in den Anhingen II bis V der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 180/2014 festgesetzten jahrli-
chen Hochstmengen tun. Anhang VI der genannten Durchfithrungsverordnung enthilt die Liste der Drittlinder, in
die diese Erzeugnisse ausgefithrt werden konnen.

(2)  Die franzosischen Behorden haben die Kommission ersucht, die Liste in Anhang II der Durchfiithrungsverordnung
(EU) Nr. 180/2014 in Bezug auf Martinique anzupassen durch Anderung der Héchstmengen an Verarbeitungser-
zeugnissen der KN-Codes 0403 10 und 1101 00 und Hinzufiigen von Mengen fiir Erzeugnisse der KN-Codes
2202, 2105 und 2007. Fiir Guadeloupe baten sie die Kommission um Anpassung der Liste durch eine Anderung
der Hochstmengen fir Erzeugnisse der KN-Codes 1101 00 und 2309 90 und Hinzufiigen von Mengen fiir
Erzeugnisse des KN-Codes 0402 10 und der KN-Codes 2007, 2008 und 2009. Sie beantragten auflerdem die
Aufnahme weiterer Drittlinder fir Martinique und Guadeloupe in die Liste in Anhang VI der genannten Durch-
fihrungsverordnung.

(3)  Die Hochstmengen an Verarbeitungserzeugnissen, die jahrlich im Rahmen der traditionellen Ausfuhren und Ver-
sendungen von den Kanarischen Inseln ausgefithrt oder versandt werden konnen, sind in Anhang IV der Durch-
fuhrungsverordnung (EU) Nr. 180/2014 festgesetzt; Anhang V enthilt die Mengen, die von den Kanarischen
Inseln jahrlich im Rahmen des regionalen Handels ausgefiithrt werden konnen.

(4)  Die spanischen Behorden haben die Kommission um eine Vereinfachung der Listen in den Anhdngen IV und V
der Durchfiihrungsverordnung (EU) Nr. 180/2014 durch Zusammenfassung der Mengen der verarbeiteten Erzeug-
nisse der Unterpositionen der KN-Codes 1806 und 1905 gebeten.

(5)  Die Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 180/2014 sollte daher entsprechend gedndert werden.

(6)  Die in dieser Verordnung vorgesehenen Maffnahmen entsprechen der Stellungnahme des Verwaltungsausschusses
fur Direktzahlungen —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1
Anderung der Durchfiihrungsverordnung (EU) Nr. 180/2014

Die Anhinge II, IV, V und VI der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 180/2014 werden gemif§ dem Anhang der vorlie-
genden Verordnung geindert.

(") ABL.L78vom 20.3.2013,S.23.

(*) Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 180/2014 der Kommission vom 20. Februar 2014 mit Durchfithrungsbestimmungen zur Verord-
nung (EU) Nr. 2282013 des Européischen Parlaments und des Rates iiber Sondermaffnahmen im Bereich der Landwirtschaft zugunsten
der Regionen in duferster Randlage der Union (ABL L 63 vom 4.3.2014, S. 13).
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Artikel 2
Inkrafttreten

Diese Verordnung tritt am dritten Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 2. Dezember 2014

Fiir die Kommission
Der Président
Jean-Claude JUNCKER



3.12.2014 Amtsblatt der Europdischen Union L 347/15

ANHANG

Die Anhinge II, IV, V und VI der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 180/2014 werden wie folgt gedndert:

1. In Anhang II erhalten die Tabellen fiir Martinique und Guadeloupe folgende Fassung:

»Martinique
[Mengen in Kilogramm (oder Liter *)]
KN-Code In die EU Nach Drittlindern
0403 10 — 77 500
1101 00 — 199 500
2309 90 — 102 000
2202 229 000 5500
2105 146 000 —
2007 1 000 500
Guadeloupe
[Mengen in Kilogramm (oder Liter *)]
KN-Code In die EU Nach Drittlindern
0402 10 45 000 —
1101 00 — 128 000
2309 90 — 522 000
2007-2008-2009 4 000 —

2. Anhang IV wird wie folgt geidndert:
a) Die Zeilen der Unterpositionen 1806 10, 1806 20, 1806 31, 1806 32 und 1806 90 erhalten folgende Fassung:

,1806 490 500 265 000°

b) die Zeilen der Unterpositionen 1905 20, 1905 31, 1905 32, 1905 40 und 1905 90 erhalten folgende Fassung:

»1905 916 500 878 000

3. Anhang V wird wie folgt gedndert:
a) Die Zeilen der Unterpositionen 1806 10, 1806 31, 1806 32 und 1806 90 erhalten folgende Fassung:

,1806 266 000°

b) die Zeilen der Unterpositionen 1905 31 und 1905 32 erhalten folgende Fassung:

»1905 225 000°
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4. Der Teil des Anhangs VI iiber die franzosischen iiberseeischen Departements erhilt folgende Fassung:
,Réunion: Mauritius, Madagaskar und Komoren
Martinique: Kleine Antillen (*), Suriname und Haiti
Guadeloupe: Kleine Antillen, Suriname und Haiti
Franzosisch-Guayana: Brasilien, Suriname und Guyana

(*) Kleine Antillen: Jungferninseln, St. Kitts und Nevis, Antigua und Barbuda, Dominica, St. Lucia, St. Vincent und die
Grenadinen, Barbados, Trinidad und Tobago, St. Maarten, Anguilla.”
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) Nr. 1283/2014 DER KOMMISSION
vom 2. Dezember 2014

zur Einfiithrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls auf die Einfuhren bestimmter Rohrstiicke aus
Eisen oder Stahl mit Ursprung in der Republik Korea und Malaysia im Anschluss an eine Auslauf-
iiberpriifung nach Artikel 11 Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 1225/2009 des Rates

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1225/2009 des Rates vom 30. November 2009 iiber den Schutz gegen gedumpte
Einfuhren aus nicht zur Europaischen Gemeinschaft gehorenden Lindern ('), insbesondere auf Artikel 11 Absatz 2,

in Erwdgung nachstehender Griinde:
1. VERFAHREN

1.1. Geltende Maflnahmen

(1)  Die geltenden Antidumpingmaffnahmen gegeniiber den Einfuhren bestimmter Rohrstiicke (im Folgenden ,betrof-
fene Ware“) mit Ursprung in der Republik Korea und Malaysia (im Folgenden ,betroffene Linder) wurden
urspriinglich mit der Verordnung (EG) Nr. 1514/2002 des Rates (?) eingefithrt (im Folgenden ,urspriingliche Maf3-
nahmen®).

(2)  Fir Malaysia gilt derzeit ein Antidumpingzoll von 75 %, davon ausgenommen sind die Unternehmen Anggerik
Laksana Sdn Bhd und Pantech Steel Industries Sdn Bhd, die einem Antidumpingzoll von 59,2 % beziehungsweise
49,9 % unterliegen. Im Falle der Republik Korea gilt fiir alle Unternehmen ein einheitlicher Zollsatz von 44 %.

(3)  Die urspriinglichen Manahmen wurden mit der Verordnung (EG) Nr. 1001/2008 des Rates (), zuletzt gedndert
durch die Verordnung (EU) Nr. 363/2010 des Rates (%), aufrechterhalten (im Folgenden ,geltende Mafinahmen®).

1.2. Fiir andere Drittlinder geltende Mainahmen

(4)  Auferhalb dieses Verfahrens gelten ferner weitere Antidumpingmafnahmen gegeniiber Ausfuhren der betroffenen
Ware aus der Volksrepublik China und Thailand (}). Die Mafnahmen gegeniiber der betroffenen Ware mit
Ursprung in China wurden auf die aus Taiwan (%), Indonesien (), Sri Lanka (¥) und den Philippinen (°) versandten
Einfuhren der gleichen Ware ausgeweitet. Am 3. September 2014 leitete die Kommission nach Artikel 11 Absatz 2

(") ABL.L 343 vom 22.12.2009,S. 51.

(}) Verordnung (EG) Nr. 1514/2002 des Rates vom 19. August 2002 zur Einfithrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls und zur endgiilti-
gen Vereinnahmung des vorldufigen Zolls auf die Einfuhren bestimmter Rohrstiicke aus Eisen oder Stahl mit Ursprung in der Tschechi-
schen Republik, Malaysia, Russland, der Republik Korea und der Slowakei (ABL. L 228 vom 24.8.2002, S. 1).

(*) Verordnung (EG) Nr. 1001/2008 des Rates vom 13. Oktober 2008 zur Einfithrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls auf die Einfuhren
bestimmter Rohrstiicke aus Eisen oder Stahl mit Ursprung in der Republik Korea und Malaysia nach einer Uberpriifung wegen des bevor-
stehenden Auferkrafttretens der Mafinahmen gemafs Artikel 11 Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 384/96 (ABL. L 275 vom 16.10.2008,
S.18).

() Durchfiihrungsverordnung (EU) Nr. 363/2010 des Rates vom 26. April 2010 zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 2001/2008 zur
Einfithrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls auf die Einfuhren bestimmter Rohrstiicke aus Eisen oder Stahl mit Ursprung unter ande-
rem in Malaysia (ABL. L 107 vom 29.4.2010, S. 1).

() Verordnung (EG) Nr. 803/2009 des Rates vom 27. August 2009 zur Einfithrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls auf die Einfuhren
bestimmter Rohrformstiicke, Rohrverschlussstiicke und Rohrverbindungsstiicke aus Eisen oder Stahl mit Ursprung in der Volksrepublik
China und Thailand sowie auf die aus Taiwan versandten Einfuhren der gleichen Waren, ob als Ursprungserzeugnisse Taiwans angemeldet
oder nicht, und zur Aufhebung der den Unternehmen Chup Hsin Enterprise Co. Ltd und Nian Hong Pipe Fittings Co. Ltd gewahrten
Befreiung (ABI. L 233 vom 4.9.2009, S. 1).

(°) Ebd.

() Verordnung (EG) Nr. 2052/2004 des Rates vom 22. November 2004 zur Ausweitung des mit der Verordnung (EG) Nr. 964/2003 einge-

fihrten endgiiltigen Antidumpingzolls auf die Einfuhren bestimmter Rohrformstiicke, Rohrverschlussstiicke und Rohrverbindungsstii-

cke aus Eisen oder Stahl mit Ursprung in der Volksrepublik China auf die aus Indonesien versandten Einfuhren bestimmter Rohrformstii-
cke, Rohrverschlussstiicke und Rohrverbindungsstiicke aus Eisen oder Stahl, ob als Ursprungserzeugnisse Indonesiens angemeldet oder

nicht (ABL. L 355 vom 1.12.2004, S. 4).

Verordnung (EG) Nr. 2053/2004 des Rates vom 22. November 2004 zur Ausweitung des mit der Verordnung (EG) Nr. 964/2003 einge-

fithrten endgiiltigen Antidumpingzolls auf die Einfuhren bestimmter Rohrformstiicke, Rohrverschlussstiicke und Rohrverbindungsstii-

cke aus Eisen oder Stahl mit Ursprung in der Volksrepublik China auf die aus Sri Lanka versandten Einfuhren bestimmter Rohrformstii-
cke, Rohrverschlussstiicke und Rohrverbindungsstiicke aus Eisen oder Stahl, ob als Ursprungserzeugnisse Sri Lankas angemeldet oder

nicht (ABL. L 355 vom 1.12.2004, S. 9).

Verordnung (EG) Nr. 655/2006 des Rates vom 27. April 2006 zur Ausweitung des mit der Verordnung (EG) Nr. 964/2003 eingefiihrten

endgiiltigen Antidumpingzolls auf die Einfuhren von Rohrformstiicken, Rohrverschlussstiicken und Rohrverbindungsstiicken aus Eisen

oder Stahl mit Ursprung in der Volksrepublik China auf die aus den Philippinen versandten Einfuhren von Rohrformstiicken, Rohrver-
schlussstiicken und Rohrverbindungsstiicken aus Eisen oder Stahl, ob als Ursprungserzeugnisse der Philippinen angemeldet oder nicht

(ABL.L 116 vom 29.4.2006, S. 1).

-

—
=

—
2
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der Grundverordnung eine Auslaufuberpriifung der Mafnahmen gegeniiber den Einfuhren von Rohrstiicken aus
der Volksrepublik China, ausgeweitet auf Taiwan, Indonesien, Sri Lanka und die Philippinen, ein. Sie veroffent-
lichte eine entsprechende Einleitungsbekanntmachung im Amtsblatt der Europdischen Union ('). Die Antidumping-
mafnahmen gegeniiber den Ausfuhren aus Thailand sind aufSer Kraft getreten.

(5)  Im Januar 2013 wurden Mafnahmen gegeniiber den Einfuhren der betroffenen Ware mit Ursprung in Russland
und der Tiirkei eingefiihrt (3).

1.3. Einleitung einer Auslaufiiberpriifung

(6)  Am 8. Februar 2013 veroffentlichte die Europdische Kommission (im Folgenden ,Kommission®) eine Bekanntma-
chung des bevorstehenden AufSerkrafttretens (°) der geltenden Antidumpingmafinahmen gegeniiber bestimmten
Rohrstiicken aus Eisen oder Stahl mit Ursprung in der Republik Korea und Malaysia.

(7)  Am 26. Juni 2013 erhielt die Kommission einen Antrag auf Einleitung einer Auslaufiiberpriifung dieser Maffnah-
men nach Artikel 11 Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 1225/2009 (im Folgenden , Grundverordnung®).

(8)  Der Antrag wurde vom ,Defence Committee of the Steel Butt-Welding Fittings Industry of the European Union®
(im Folgenden ,Antragsteller) im Namen von Herstellern eingereicht, auf die mehr als 40 % der Gesamtproduk-
tion der betroffenen Ware in der Union entfallen.

(9)  Der Antrag wurde damit begriindet, dass bei Auflerkrafttreten der Maffnahmen mit einem erneuten Auftreten des
Dumpings und der Schidigung des Wirtschaftszweigs der Union zu rechnen sei.

(10) Am 15. Oktober 2013 leitete die Kommission eine Auslaufiiberpriifung nach Artikel 11 Absatz 2 der Grundver-
ordnung ein. Sie veroffentlichte eine entsprechende Einleitungsbekanntmachung im Amitsblatt der Europdischen
Union (*).

1.4. Interessierte Parteien

(11)  In der Einleitungsbekanntmachung wurden interessierte Parteien aufgefordert, mit der Kommission Kontakt aufzu-
nehmen, um bei der Uberpriifung mitarbeiten zu kénnen. Insbesondere unterrichtete die Kommission den
Antragsteller, andere ihr bekannte Unionshersteller, Verwender und Einfuhrer, ausfihrende Hersteller in der Re-
publik Korea und in Malaysia sowie die Behorden Koreas und Malaysias iiber die Einleitung der Auslaufuberprii-
fung und forderte sie zur Mitarbeit auf.

(12)  Alle interessierten Parteien hatten die Méglichkeit, zur Einleitung der Uberpriifung Stellung zu nehmen und eine
Anhoérung durch die Kommission und/oder den Anhérungsbeauftragten in Handelsverfahren zu beantragen.

1.4.1.  Stichprobenverfahren

(13) In der Einleitungsbekanntmachung wies die Kommission darauf hin, dass sie moglicherweise gemafs Artikel 17
der Grundverordnung eine Stichprobe der Unionshersteller, der Einfihrer und der ausfihrenden Hersteller in
Korea bilden werde.

a) Bildung einer Stichprobe der Unionshersteller

(14) In der Einleitungsbekanntmachung gab die Kommission bekannt, dass sie eine vorldufige Stichprobe der Unio-
nshersteller gebildet hatte, und forderte die interessierten Parteien auf, Stellung zu nehmen. Die Stichprobe wurde
unter Beriicksichtigung der geografischen Verteilung auf der Grundlage der Produktions- und Verkaufsmengen der
gleichartigen Ware in der Union im Untersuchungszeitraum der Uberpriifung (im Folgenden ,UZU*) gebildet und
umfasste vier Unionshersteller oder Gruppen von Unionsherstellern (fiinf einzelne Unternehmen) in Deutschland,
Frankreich, Italien, Ruminien und Osterreich. Es gingen keine Stellungnahmen ein, und die vorldufig ausgewéhl-
ten Unternehmen verblieben in der endgiiltigen Stichprobe.

(15) Nach der Einleitung des Verfahrens musste die Kommission jedoch zwei Unionshersteller wegen unzureichender
Mitarbeit aus der Stichprobe herausnehmen. Auf die beiden verbleibenden Unternehmen/die Unternehmens-
gruppe (drei einzelne Unternehmen) entfallen 49 % der Unionsproduktion und 45 % der Unionsverkiufe; ihre
Produktionsstitten befinden sich in drei verschiedenen Lindern. Daher wurde die gednderte Stichprobe nach wie
vor als représentativ fur den Wirtschaftszweig der Union angesehen.

(") Bekanntmachung der Einleitung einer Auslaufiiberpriifung der Antidumpingmaffnahmen gegeniiber den Einfuhren bestimmter Rohr-
formstiicke, Rohrverschlussstiicke und Rohrverbindungsstiicke aus Eisen oder Stahl mit Ursprung in der Volksrepublik China, ausgewei-
tet auf Taiwan, Indonesien, Sri Lanka und die Philippinen (ABL. C 295 vom 3.9.2014, S. 6).

(*) Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 78/2013 des Rates vom 17. Januar 2013 zur Einfithrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls und
zur endgiiltigen Vereinnahmung des vorldufigen Zolls auf die Einfuhren bestimmter Rohrformstiicke, Rohrverschlussstiicke und Rohr-
verbindungsstiicke aus Eisen oder Stahl mit Ursprung in Russland und der Tiirkei (ABL L 27 vom 29.1.2013, S. 1).

(*) Bekanntmachung des bevorstehenden AufSerkrafttretens bestimmter Antidumpingmafinahmen (ABI. C 36 vom 8.2.2013, S. 24).

(*) Bekanntmachung der Einleitung einer Auslaufiiberpriifung der gegeniiber den Einfuhren bestimmter Rohrstiicke aus Eisen oder Stahl mit
Ursprung in der Republik Korea und in Malaysia geltenden Antidumpingmafnahmen (ABL C 299 vom 15.10.2013, S. 4).
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b) Bildung einer Stichprobe der Einfithrer

(16) Damit die Kommission iiber die Notwendigkeit eines Stichprobenverfahrens entscheiden und gegebenenfalls eine
Stichprobe bilden konnte, wurden die unabhingigen Einfuhrer gebeten, die in der Einleitungsbekanntmachung
aufgefithrten Angaben zu iibermitteln. Es arbeitete jedoch kein Einfithrer bei der Untersuchung mit.

0) Bildung einer Stichprobe der ausfithrenden Hersteller in der Republik Korea

(17) Damit die Kommission iiber die Notwendigkeit eines Stichprobenverfahrens entscheiden und gegebenenfalls eine
Stichprobe bilden konnte, wurden alle ausfithrenden Hersteller in Korea gebeten, die in der Einleitungsbekanntma-
chung aufgefithrten Angaben zu tibermitteln. Dariiber hinaus ersuchte die Kommission die Vertretung der Repub-
lik Korea bei der Europdischen Union darum, andere ausfihrende Hersteller, falls es solche gab, die gegebenenfalls
an einer Mitarbeit an der Untersuchung interessiert wiren, zu ermitteln und/oder zu kontaktieren.

(18)  Zwei ausfithrende Hersteller in Korea tibermittelten die erbetenen Angaben, nur einer von ihnen war jedoch zur
Mitarbeit bereit und stimmte seiner Einbeziehung in die Stichprobe zu. Daher entschied die Kommission, dass die
Bildung einer Stichprobe der koreanischen ausfithrenden Hersteller nicht erforderlich war.

d) Ausfithrende Hersteller in Malaysia

(19) In der Einleitungsbekanntmachung sah die Kommission angesichts der geringen Zahl der ihr bekannten ausfiihr-
enden Hersteller in Malaysia kein Stichprobenverfahren vor.

(20) Die Kommission bat alle ausfihrenden Hersteller, sich innerhalb von 15 Tagen nach Veroffentlichung der Einlei-
tungsbekanntmachung bei ihr zu melden. Dariiber hinaus ersuchte die Kommission die Vertretung Malaysias bei
der Europdischen Union, andere ausfithrende Hersteller, falls es solche gab, die an einer Mitarbeit an der Untersu-
chung interessiert sein konnten, zu ermitteln und/oder zu kontaktieren.

1.4.2. Fragebogenantworten

(21)  Die Kommission sandte Fragebogen an alle in die Stichprobe einbezogenen Unternehmen in der Union, das mitar-
beitende koreanische Unternehmen und alle ihr bekannten malaysischen ausfithrenden Hersteller.

(22)  Ein Unionshersteller iitbermittelte tiberhaupt keine Antwort auf den Fragebogen, ein anderer Unionshersteller tiber-
mittelte lediglich eine unvollstindige Antwort und reagierte auch nicht, nachdem ihm ein Schreiben zur Anforde-
rung noch fehlender Informationen iibersandt worden war. Daher wurden diese beiden Unionshersteller aus der
Stichprobe herausgenommen (siche Erwdgungsgrund 15). Ein koreanischer ausfithrender Hersteller beantwortete
den Fragebogen. Von den malaysischen ausfithrenden Herstellern tibermittelte keiner eine Fragebogenantwort.

1.4.3.  Kontrollbesuche

(23) Die Kommission holte alle Informationen ein, die sie fur die Ermittlung der Wahrscheinlichkeit eines erneuten
Auftretens des Dumpings und einer dadurch verursachten Schidigung sowie fur die Untersuchung der Frage, ob
die Einfihrung von Mafinahmen dem Interesse der Union zuwiderlaufen wiirde, benotigte, und priifte sie. Bei den
folgenden Unternehmen wurden Kontrollbesuche nach Artikel 16 der Grundverordnung durchgefuhrt:

Unionshersteller:

— Erne Fittings GmbH, Schlins, Osterreich, und verbundenes Unternehmen Siekmann Fittings, Lohne, Deutsch-
land,

— Vallourec Fittings S.A., Frankreich.
Ausfiihrende Hersteller in der Republik Korea:

— TK Corporation, Busan.

1.5. Untersuchungszeitraum der Uberpriifung und Bezugszeitraum

(24)  Die Untersuchung der Wahrscheinlichkeit eines erneuten Auftretens des Dumpings bezog sich auf den Zeitraum
vom 1. Oktober 2012 bis zum 30. September 2013 (im Folgenden ,Untersuchungszeitraum der Uberpriifung*
oder ,UZU").
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(25)  Die Untersuchung der Entwicklungen, die fiir die Beurteilung der Wahrscheinlichkeit eines Anhaltens oder erneu-
ten Auftretens der Schidigung relevant sind, betraf den Zeitraum vom 1. Januar 2010 bis zum Ende des UZU (im
Folgenden ,Bezugszeitraum®).

1.6. Unterrichtung

(26) Am 12. September 2014 unterrichtete die Kommission alle interessierten Parteien iiber die wesentlichen Tatsa-
chen und Erwigungen, auf deren Grundlage die Aufrechterhaltung der geltenden Antidumpingmafnahmen vorge-
schlagen werden sollte, und forderte sie zur Stellungnahme auf. Die Stellungnahmen der interessierten Parteien
wurden von der Kommission gepriift und — soweit angezeigt — beriicksichtigt.

2. BETROFFENE WARE UND GLEICHARTIGE WARE

2.1. Betroffene Ware

(27)  Bei der zu uberpriifenden Ware handelt es sich um Rohrformstiicke, Rohrverschlussstiicke und Rohrverbindungs-
stiicke (mit Ausnahme von gegossenen Rohrstiicken, Flanschen und Rohrstiicken mit Gewinde) aus Eisen oder
Stahl (ausgenommen aus nicht rostendem Stahl) mit einem grofiten dufleren Durchmesser von 609,6 mm oder
weniger, zum Stumpfschweiflen und zu anderen Zwecken, mit Ursprung in der Republik Korea und Malaysia, die
derzeit unter den KN-Codes ex 7307 93 11, ex 7307 93 19 und ex 7307 99 80 eingereiht werden (im Folgen-
den ,betroffene Ware*).

2.2. Gleichartige Ware

(28)  Die Ergebnisse der Uberpriifung bestitigten die Feststellung der Ausgangsuntersuchung, wonach die in den betrof-
fenen Lindern hergestellten und auf dem Inlandsmarkt verkauften undfoder in die Union und/oder auf andere
Ausfuhrmirkte ausgefiihrten Rohrstiicke dieselben grundlegenden materiellen, technischen und chemischen Eigen-
schaften sowie dieselben Endverwendungen aufweisen wie die in der Union vom Wirtschaftszweig der Union ver-
kauften Waren.

(29) Daher entschied die Kommission, dass diese Ware als gleichartige Ware im Sinne des Artikels 1 Absatz 4 der
Grundverordnung anzusehen ist.

3. WAHRSCHEINLICHKEIT EINES ERNEUTEN AUFTRETENS DES DUMPINGS

(30) Die Kommission untersuchte nach Artikel 11 Absatz 2 der Grundverordnung, ob im Falle des Auferkrafttretens
der geltenden Mafinahmen ein erneutes Auftreten gedumpter Einfuhren aus den betroffenen Landern wahrschein-
lich wire.

3.1. Republik Korea
3.1.1.  Vorbemerkungen

(31)  Einer der grofiten koreanischen Hersteller von Rohrstiicken, TK Corporation, arbeitete bei der Untersuchung mit.
Auf dieses mitarbeitende Unternehmen entfielen 25 %-40 % der koreanischen Ausfuhren von Rohrstiicken (die
genaue Zahl wird aus Vertraulichkeitsgriinden nicht angegeben). TK Corporation iibermittelte der Kommission
eine Fragebogenantwort mit Angaben zu seinen Inlands- und Ausfuhrverkiufen sowie den Produktionskosten. In
Anbetracht des Anteils von TK Corporation an den koreanischen Ausfuhren von Rohrstiicken vertrat die Kommis-
sion die Auffassung, dass die Daten dieses Unternehmens der Untersuchung zum Dumping seitens Koreas im
UZU sowie Teilen der Untersuchung zur Wahrscheinlichkeit eines erneuten Auftretens des Dumpings zugrunde
gelegt werden konnten. Die Antwort von TK Corporation wurde tiberpriift.

3.1.2.  Dumping der Einfuhren im UZU

(32) Im UZU wurden nur unerhebliche Mengen von Rohrstiicken (weniger als 50 Tonnen) aus Korea in die Union ein-
gefithrt. Einige dieser Verkdufe wurden vom einzigen mitarbeitenden ausfithrenden Hersteller, TK Corporation,
getdtigt. Es war offensichtlich, dass diese Mengen nicht reprisentativ waren, da sie weniger als 0,1 % der Produk-
tion von TK Corporation ausmachten. Zudem war unklar, ob auf die von TK Corporation stammenden Einfuhren
ein Antidumpingzoll entrichtet worden war, so dass Zweifel bestehen, ob die Waren tatsichlich in das Zollgebiet
der Union gelangt waren. Zudem waren die betreffenden Verkdufe fiir drei spezielle Projekte bestimmt, bei denen
besondere Spezifikationen fiir die Rohrstiicke festgelegt wurden (somit handelte es sich um einen nicht reprisenta-
tiven Verkauf), und die Verkdufe wurden im ,Paket” zusammen mit anderen Rohrstiicken (hauptsichlich aus nicht
rostendem Stahl) getitigt. Aus diesen Griinden konnte auf der Basis der Einfuhren von Rohrstiicken des Unterneh-
mens TK Corporation in die Union im UZU keine aussagekraftige Dumpinguntersuchung vorgenommen werden.
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(33) Nach der Unterrichtung brachte TK Corporation vor, die Kommission hitte ihrer Dumpinguntersuchung die Aus-
fuhrverkiufe des Unternehmens in die Union zugrunde legen miissen, und zwar aus folgenden Griinden: i) Die
Ausfuhrverkdufe des Unternehmens in die Union im UZU seien betrdchtlich und somit reprisentativ gewesen,
denn sie hitten ,nicht weniger als 26 Rechnungen mit 282 einzelnen Geschiftsvorgingen umfasst, und das trotz
der bestehenden Zolle®; i) aufgrund der mangelnden Klarheit hinsichtlich der Entrichtung eines Antidumpingzolls
wiirden einige der Verkidufe (die fiir ein Offshore-Projekt bestimmt seien) keinem Antidumpingzoll unterliegen,
wihrend im Falle anderer im UZU getitigter Verkdufe die Einfithrer nicht immer Antidumpingzolle entrichtet hét-
ten, da die betreffenden Waren falsch klassifiziert worden seien und die Einfiithrer sich deshalb nicht dariiber im
Klaren gewesen seien, dass eine Antidumpingzollschuld bestand. Inzwischen seien die Einfiihrer auf diesen Irrtum
hingewiesen worden und hitten seither die betreffenden Antidumpingzolle riickwirkend entrichtet; und iii) die
Bedingungen fiir die Ausfuhrverkidufe in die Union seien normal, denn es gebe weder kiirzere Lieferfristen noch
seien die in Rechnung gestellten Preise Gegenstand von Ausgleichsgeschiften.

(34) Diese Stellungnahmen wurden eingehend gepriift. Der geringe Umfang der Ausfuhrverkdufe von TK Corporation
in die Union, sowohl in absoluten Werten als auch gemessen als Anteil an der von dem Unternehmen verzeichne-
ten Gesamtproduktion der gleichartigen Ware (weniger als 0,1 %), wurde von dem Unternehmen nicht in Frage
gestellt. Die Kommission hélt an ihrer Auffassung fest, dass eine derart minimale Menge, sowohl in relativen als
auch in absoluten Werten gemessen, nicht als reprasentativ betrachtet werden kann.

(35) Des Weiteren konnte die Kommission anhand der vorgelegten Unterlagen nicht feststellen, welcher Teil der angeb-
lichen Verkdufe von TK Corporation in die Union letztlich ordnungsgemif klassifiziert und eingefithrt worden
war; auch das Vorbringen, die Preisen seien nicht Gegenstand von Ausgleichsgeschiften, konnte nicht tiberpriift
werden, da die diesbeziiglichen Unterlagen erst nach dem Kontrollbesuch vorgelegt wurden, so dass dem Vorbrin-
gen nicht stattgegeben werden konnte. Auf jeden Fall besteht fiir die Kommission in beiden Punkten angesichts
der Ergebnisse der in Erwiagungsgrund 34 dargelegten Analyse keine Notwendigkeit, eine abschliefende Feststel-
lung zu treffen, da sogar die gemeldeten Gesamtverkaufsmengen von TK Corporation in die Union nicht als hin-
reichend reprisentativ betrachtet werden konnen.

(36) Die Kommission bestitigt daher, dass die von TK Corporation im UZU getitigten Verkdufe in die Union nicht fiir
eine aussagekriftige Dumpinguntersuchung im Rahmen dieser Auslaufiiberpriifung herangezogen werden kon-
nen.

3.1.3.  Anhaltspunkte fiir die Wahrscheinlichkeit eines erneuten Auftretens des Dumpings

(37) Die Kommission untersuchte, ob im Falle eines Auflerkrafttretens der Maflnahmen ein erneutes Auftreten des
Dumpings wahrscheinlich wire. Dabei wurden die folgenden Elemente analysiert: der Preis bei der Ausfuhr in
andere Bestimmungslander, die Produktionskapazitit und die Kapazititsreserven in Korea sowie die Attraktivitat
des Unionsmarktes.

3.1.3.1.  Ausfuhren aus Korea in andere Bestimmungslander

(38) In Anbetracht der geringen Menge der Einfuhren von Rohrstiicken aus Korea in die Union und der mangelnden
Zuverldssigkeit der fiir diese Verkdufe in Rechnung gestellten Preise (siche Erwigungsgriinde 32 bis 36) kam die
Kommission zu dem Schluss, dass fiir die Einschdtzung der im Falle eines AufSerkrafttretens der Manahmen zu
erwartenden zukiinftigen Preise bei der Ausfuhr in die Union Angaben iiber die Verkdufe von Rohrstiicken aus
Korea in andere Lander herangezogen werden sollten.

(39)  Es erschien angemessen, zunichst die koreanischen Verkdufe in die Vereinigten Staaten von Amerika (im Folgen-
den ,USA“) zu analysieren, da der US-amerikanische Markt im Unterschied zu allen anderen Ausfuhrmairkten
Koreas dhnlich grof ist wie der Unionsmarkt und es viele heimische Hersteller gibt, aber auch einen hohen Anteil
von Einfuhren und niedrige Einfuhrzolle, so dass auf diesem Markt ein starker Wettbewerb herrscht. Zudem sind
die USA der wichtigste Markt fiir Ausfuhren aus Korea insgesamt und auch fiir das Unternehmen TK Corporation.

(40)  Dariiber hinaus wurden auch alle anderen Ausfuhrverkiufe von Rohrstiicken aus Korea in die Untersuchung ein-
bezogen.

(41) Dumpingberechnungen wurden sowohl fiir Verkdufe in die USA als auch fiir Verkdufe auf alle anderen Ausfuhr-

mirkte (mit Ausnahme der Union aus den in den Erwigungsgriinden 32 bis 36 genannten Griinden) durchge-
fuhrt.

a) Normalwert

(42) Nach Artikel 2 Absatz 1 der Grundverordnung wurde der Normalwert fiir TK Corporation, soweit moglich,
anhand der Preise ermittelt, die im normalen Handelsverkehr von unabhingigen Abnehmern auf dem Inlands-
markt gezahlt wurden oder zu zahlen waren.

(43)  Fiir Warentypen, bei denen diese Methode nicht angewandt werden konnte, wurde der Normalwert nach Artikel 2
Absatz 3 der Grundverordnung rechnerisch ermittelt.
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(44) Dies erfolgte anhand der von TK Corporation in seiner Fragebogenantwort angegebenen tatsichlichen Produk-
tionskosten, also der tatsichlichen Herstellkosten, zu denen nach Artikel 2 Absatz 6 der Grundverordnung die tat-
sdchlichen VVG-Kosten und Gewinne hinzu addiert wurden.

b) Ausfuhrpreis

(45) Wie in den Erwidgungsgriinden 32 bis 36 erldutert, konnten die Verkdufe von TK Corporation in die Union nicht
fir die Dumpingberechnung herangezogen werden, daher wurden fiir die Ausfuhrpreise die Ausfuhren des Unter-
nehmens auf Drittlandsmarkte zugrunde gelegt.

(46) Nach Artikel 2 Absatz 9 der Grundverordnung wurde hierfiir der Preis der Ausfuhren von TK Corporation in
andere Lander herangezogen, der wieder auf die Stufe ab Werk gebracht wurde, soweit angezeigt unter Beriick-
sichtigung von Kosten wie Transportkosten, Zollen und Abgaben.

] Vergleich und Berichtigungen

(47)  Der gewogene durchschnittliche Normalwert ab Werk wurde nach Artikel 2 Absatz 11 der Grundverordnung mit
dem gewogenen durchschnittlichen Ausfuhrpreis von Rohrstiicken ab Werk verglichen.

(48) Im Interesse eines gerechten Vergleichs zwischen Normalwert und Ausfuhrpreis wurden nach Artikel 2 Absatz 10
der Grundverordnung fur Unterschiede, die die Preise und ihre Vergleichbarkeit beeinflussten, Berichtigungen vor-
genommen. So wurden Berichtigungen vorgenommen fiir Unterschiede bei Inlands- und Seefrachtkosten, Versi-
cherungs-, Bereitstellungs-, Verlade- und Nebenkosten.

(49) Damit zwischen den verschiedenen Typen der betroffenen Ware unterschieden werden kann, sah die Methodik
der Warenkontrollnummer (PCN) zur Erfassung der Warentypen urspriinglich ein 11-stelliges System vor. Bei den
Dumpingberechnungen wurde eine leicht verkiirzte PCN-Struktur mit 7 Stellen verwendet. Die Felder fiir Spezifi-
kationsnorm und Qualitdt wurden dabei durch ein vereinfachtes Kriterium ersetzt, das zwischen Waren aus Koh-
lenstoffstahl und Waren aus legiertem Stahl unterschied. Dies geschah, weil nur eine geringe Abweichung zwi-
schen den Spezifikationen in den angewandten Normen (wie ANSI oder EN) festzustellen war, und die Systeme
zur Qualitdtseinstufung entsprachen dem verwendeten Standard. Mit dem vereinfachten System wurde daher fiir
die Berechnung von Dumping (und Schéddigung) fiir Tausende von PCN eine hohere Ubereinstimmung erzielt,
ohne dass das Ergebnis der Berechnung selbst verzerrt worden wire.

(50) TK Corporation ersuchte die Kommission, das urspriingliche PCN-System auf 16 Stellen zu erweitern, diesem
Ersuchen wurde jedoch nicht entsprochen, da die betroffene Ware mit dem verwendeten System bereits effizient
kategorisiert werden konnte. Im Ubrigen sei angemerkt, dass die berechneten Dumpingspannen (und Schadens-
spannen) ganz offensichtlich nicht wesentlich anders ausfallen wiirden, wenn sie auf der Basis von 7, 11 oder 16
Stellen berechnet wiirden, da die Durchschnittspreise der Verkdufe von TK Corporation auf den verschiedenen
Mirkten erheblich variierten.

(51)  Ein zweiter Aspekt im Zusammenhang mit der Berechnung betraf die auf der Menge basierende Methode der
Dumpingberechnung. TK Corporation argumentierte, da auf den Rechnungen des Unternehmens, in seinen Preis-
angaben fiir (potenzielle) Kunden und in seiner Buchfithrung die Mengen in ,Stiick® verzeichnet seien, sollte die
Stiickzahl auch als Mafeinheit bei der Berechnung verwendet werden. Im Fragebogen war die Menge in Gewicht
anzugeben, TK Corporation trug jedoch fir einen Teil seiner Verkdufe die Stiickzahl ein. Fiir die betreffenden Ver-
kiufe nahm das Unternehmen, nachdem es zur Lieferung noch fehlender Informationen aufgefordert worden war,
eine Umrechnung von Stiickzahl zu Gewicht vor. Die Kommission kam aus folgenden Griinden zu dem Schluss,
dass die Verwendung des Gewichts die beste Methode war:

— Die Stiickzahl als MafSeinheit konnte zu Verzerrungen beim Durchschnittspreis je Einheit fithren, da sie nicht
das Gewicht je Stiick erkennen ldsst; dieses ist jedoch ein wichtiger, die Kosten (und somit den Preis) der
betroffenen Ware bestimmender Faktor.

— Das Gewicht ist fiir die Schadensberechnungen erforderlich, da dies die von den Unionsherstellern verwendete
Methode ist und es unsinnig wire, fiir die Dumping- und die Schadensberechnung (Preisunterbietungsberech-
nung) unterschiedliche Methoden zu verwenden; und

— in den Daten der Zollbehérden der Union wie auch in den koreanischen Ausfuhrstatistiken wird die betroffene
Ware nur in Gewicht aufgefiihrt.

(52) Des Weiteren ist darauf hinzuweisen, dass die berechneten Dumpingspannen insgesamt wohl nicht wesentlich
anders ausfallen wiirden, wenn sie anhand der Stiickzahl berechnet wiirden, da die Durchschnittspreise der Ver-
kdufe von TK Corporation auf den verschiedenen Markten hochst unterschiedlich sind.
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(53) Nach der Unterrichtung nahm TK Corporation erneut dahingehend Stellung, die Kommission hitte ihren Dum-
pingberechnungen nicht das Gewicht, sondern die Stiickzahl zugrunde legen miissen. Zur Begriindung wurde
unter anderem vorgebracht, die Verkaufs- und Kostendaten von TK Corporation seien in Stiickzahl ausgedriickt,
daher habe die Umrechnung in Gewicht zu Verzerrungen bei der Berechnung der Dumpingspanne gefiihrt.

(54) Was die Vergleichbarkeit mit dem Wirtschaftszweig der Union betrifft, so wandte TK Corporation ein, die Kom-
mission habe keine Schadensspanne berechnet, wihrend fiir die Dumpingspanne kein Vergleich mit den Kosten-
und Verkaufsdaten des Wirtschaftszweigs der Union vorgenommen werden miisse. Des Weiteren brachte TK Cor-
poration vor, die auch vom Wirtschaftszweig der Union bei Geschiften verwendete Mafeinheit sei die Stiickzahl
und nicht Kilogramm oder Tonnen.

(55) Im Ubrigen kénne TK Corporation nicht erkennen, warum es relevant sein solle, dass die Daten der Zollbehérden
der Union und die koreanischen Ausfuhrstatistiken auf Gewicht lauteten.

(56) Diese Stellungnahmen wurden eingehend gepriift. Zunichst einmal ist darauf hinzuweisen, dass TK Corporation
keine ,alternative* Dumpingberechnung auf der Grundlage der Stiickzahl vorlegte. Das Unternehmen machte zwar
geltend, eine ,Berechnung pro Stiick“ wiirde genauere Ergebnisse bringen, es konnte dies indessen nicht durch
Belege nachweisen. Die Kommission bekraftigt, dass die berechneten Dumpingspannen erheblich sind und dass,
wie in Erwidgungsgrund 52 ausgefithrt, keine nennenswerten Unterschiede festzustellen waren zwischen den
Dumpingspannen, die auf der Grundlage des Gewichts berechnet wurden, und den Dumpingspannen, denen die
Stiickzahl zugrunde lag. Mit anderen Worten, es steht aufler Frage, dass ganz gleich, welche Methode angewandt
wiirde, die ermittelten Dumpingspannen hoch wiren. Im Ubrigen sei daran erinnert, dass die Umrechnung der
Verkaufs- und Kostendaten von TK Corporation von Stiickzahl in Gewicht von TK Corporation selbst nach der
eigenen Methode des Unternehmens vorgenommen wurde. Aufferdem wird im Katalog des Unternehmens, der
auf seiner Webseite zur Verfiigung steht, fur jeden Rohrstiicktyp das ungefihre Gewicht angegeben.

(57)  Bei den vom Wirtschaftszweig der Union getitigten Geschiften werden sowohl das Gewicht als auch die Stiick-
zahl angegeben, wie aus den von der Kommission tiberpriiften Rechnungen zu ersehen ist. AufSer bei der Fakturie-
rung wird das Gewicht auch bei der Ermittlung von Kapazitit, Produktionsmenge und Produktionskosten
zugrunde gelegt — und das nicht nur in der Union, sondern weltweit und auch in Korea. Auch die Rohstoffe, die
den groften Anteil an den Produktionskosten der betroffenen Ware haben, werden in Tonnen eingekauft. Andere
Faktoren wie Energieverbrauch, Arbeits- und Frachtkosten, werden ebenfalls auf der Grundlage des Gewichts
berechnet. Der Wirtschaftszweig der Union ermittelt auch die Jahresendrabatte fiir seine Abnehmer auf der Basis
der vom Abnehmer gekauften Menge (in Tonnen), nicht der Stiickzahl. Dariiber hinaus mussten im Rahmen die-
ser Auslaufuberpriifung Preisunterbietungsspannen berechnet werden (was auch geschah — siehe Erwigungs-
griinde 98 bis 105), daher ist das in Erwdgungsgrund 54 zusammengefasste Argument, die koreanischen Daten
und die Daten des Wirtschaftszweigs der Union miissten nicht miteinander verglichen werden, unzutreffend.

(58) Die im Rahmen dieser Untersuchung eingeholten und verwendeten weltweiten Statistiken, einschlieflich der kore-
anischen Ausfuhrstatistiken und der Zollstatistiken der Union, waren ausschlieflich in Gewicht ausgedriickt. Sie
wurden unter anderem fir die Analyse der koreanischen Ausfuhren der betroffenen Ware in die Union und in
Drittlinder herangezogen. Um den Anteil von TK Corporation an diesen Ausfuhren zu ermitteln und die in der
Fragebogenantwort enthaltenen Angaben des Unternehmens zur Menge seiner Ausfuhren in die Union nachzup-
rifen, mussten die Daten von TK Corporation in Gewicht umgerechnet werden, da es nicht moglich gewesen
wire, die koreanischen Ausfuhrstatistiken und die Zollstatistiken der Union in Stiick umzurechnen.

(59) Und schlie@lich sei auch darauf hingewiesen, dass die auf dem Gewicht basierende Methode sowohl in fritheren
Untersuchungen (wie der Untersuchung, die zu den urspriinglichen Maflnahmen fuhrte, und der ersten Auslauf-
tiberprifung, die zu den geltenden Mafnahmen fithrte) angewandt wurde als auch in den jiingeren Untersuchun-
gen zu den Einfuhren der gleichen Ware aus Russland und der Tiirkei.

(60)  Aus den dargelegten Griinden bestdtigt die Kommission, dass das Vorbringen, die Berechnungen sollten auf der
Grundlage der Stiickzahl erfolgen, zuriickzuweisen ist.

d) Dumping im UZU

(61)  Die auf diese Weise fiir TK Corporation berechneten Dumpingspannen betrugen je nach Ausfuhrmarkt 46 % bzw.
27 %.

3.1.3.2. Produktionskapazitdt Koreas

(62)  Zur Gesamtproduktionskapazitit Koreas und seinen Kapazititsreserven erhielt die Kommission im Rahmen der
Untersuchung keinerlei Informationen von den koreanischen Herstellern, mit Ausnahme von TK Corporation.
Folglich musste die Kommission ihre diesbeziiglichen Feststellungen auf der Grundlage des Artikels 18 der Grund-
verordnung treffen, und bei den ihr zur Verfiigung stehenden Informationen handelt es sich um die von TK Cor-
poration vorgelegten, Giberpriiften Informationen, die nur auf das genannte Unternehmen bezogen sind, sowie um
die auf das gesamte Land bezogenen Informationen aus dem Antrag auf Auslaufiberpriifung.
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(63) Die von TK Corporation vorgelegten Angaben zu den Kapazititsreserven wurden ordnungsgemif iiberprift.
Durch Hochrechnung der von TK Corporation angegebenen Kapazititsreserven im UZU auf der Grundlage des
Anteils des Unternehmens an den Gesamtausfuhrmengen Koreas berechnete die Kommission, dass sich die
Gesamtkapazititsreserven in Korea auf mindestens 15 000 Tonnen belaufen wiirden, was rund 25 % des gesam-
ten Unionsverbrauchs entspriche. Zu dieser Berechnung ist allerdings anzumerken, dass die Produktionsmengen
im Vergleich zur Produktionskapazitit sehr unternehmensspezifisch sind und dass TK Corporation zwar einer der
grofReren Hersteller der gleichartigen Ware in Korea, aber nur einer von vielen und sicher nicht marktbeherr-
schend ist. Die Kommission glich dieses Ergebnis daher mit den im Antrag enthaltenen Informationen ab.

(64) Die im Antrag angegebenen Kapazititsreserven beruhten auf den geschitzten Kapazitits- und Produktionszahlen
fur alle vom Antragsteller genannten koreanischen Hersteller. Fiir die Produktionskapazitit wurden fur die drei
grofiten Hersteller offentlich zugéngliche Daten herangezogen. Fiir die anderen (weitaus kleineren) koreanischen
Hersteller standen solche Daten nicht offentlich zur Verfugung, daher wandte der Antragsteller andere angemes-
sene Methoden zur Schitzung ihrer Produktionskapazitit an. Des Weiteren ging der Antragsteller von einem be-
stimmten Niveau des koreanischen Inlandsverbrauchs aus und beriicksichtigte bei der Schitzung der Kapazititsre-
serven sowohl Einfuhren nach Korea als auch Ausfuhren aus Korea. Bei der Berechnung der Produktionskapazitit
wie auch der Kapazititsreserven wurden in gebithrender Weise Abziige vorgenommen, mit denen der Herstellung
anderer, nicht unter die Warendefinition fallender Warentypen Rechnung getragen wurde. Insgesamt wurden die
Angaben eindeutig fiir vollstindiger und schliissiger erachtet als die in Erwidgungsgrund 63 genannten Angaben.
Es gingen keine Beitrige ein, die diesen Zahlen widersprochen hitten. Auf dieser Grundlage wurden die Kapazi-
titsreserven in Korea anhand der verfiigbaren Informationen auf 119 300 Tonnen geschitzt; dieser Wert allein ist
doppelt so hoch wie die GroRe des Unionsmarkts im UZU.

3.1.3.3. Attraktivitit des Unionsmarktes

(65) Rohrstiicke werden bekanntlich in erster Linie in der Ol- und Gasindustrie, im Baugewerbe, bei der Energieerzeu-
gung, im Schiffbau und fiir Industrieanlagen verwendet. Die verfiigbaren Informationen enthalten keinerlei Hin-
weis auf ein grofleres Wachstum oder eine stirkere Schrumpfung dieser Sektoren in Korea, somit wird davon aus-
gegangen, dass der koreanische Inlandsmarkt fur Rohrstiicke in den kommenden Jahren mehr oder weniger stabil
bleibt und keine groferen Expansionsmoglichkeiten fiir koreanische Rohrstiicke bietet. Neben Korea sind die
wichtigsten Ausfuhrmirkte fir diese Branchen die Union, die USA, die Linder des Nahen und Mittleren Ostens
sowie Stidostasien. Keine der im Zuge der Untersuchung eingeholten Informationen deuten darauf hin, dass die
Nachfrage auf einem dieser Mirkte in den kommenden Jahren in nennenswertem MafSe zuriickgehen oder steigen
wiirde.

(66) Die koreanischen Ausfuhren in die USA, den Nahen und Mittleren Osten und nach Siidostasien haben bereits
einen hohen Umfang erreicht, daher bieten diese Mirkte kein wesentliches Wachstumspotenzial fir den koreani-
schen Wirtschaftszweig. Es sei aufferdem daran erinnert, dass fur die koreanischen Ausfuhren in die USA ein
erhebliches Dumping von 46 % festgestellt wurde. Der Unionsmarkt, der zu den weltweit grofSten Mirkten zihlt,
ist daher im Falle einer Aufhebung der Mafinahmen ein attraktiver Wachstumsmarkt, da er von den koreanischen
ausfithrenden Herstellern aufgrund der geltenden Maffnahmen bislang noch nicht in vollem Umfang genutzt wird.

(67) Im Hinblick auf Grofe und Marktbedingungen sind der US-amerikanische Markt und der Unionsmarkt vergleich-
bar. Auf beiden Mirkten gibt es eine Vielzahl heimischer Hersteller, und auf Einfuhren entfillt ein betrachtlicher
Marktanteil. Die Untersuchung ergab, dass der durchschnittliche Verkaufspreis auf dem Unionsmarkt (unter
Beriicksichtigung aller Verkdufe der Unionshersteller sowie aller Einfuhren in die Union) bei 2 600 EUR/Tonne
liegt. Der Durchschnittspreis auf dem Unionsmarkt ist somit mit dem Durchschnittspreis vergleichbar, den die
koreanischen ausfithrenden Hersteller auf dem US-Markt erzielen (2 700 EUR/Tonne), mit dem Unterschied, dass
sie in den USA keinen Antidumpingmafinahmen unterliegen. Dass die koreanischen Verkdufe in die Union derzeit
unbedeutend sind, ist daher hochstwahrscheinlich das Ergebnis der geltenden Mafinahmen gegentiber der betroffe-
nen Ware. Die USA waren bekanntlich im UZU der grofte Ausfuhrmarkt fiir die koreanischen Ausfiihrer. Dies
zeigt, dass die Union ein attraktiver Markt fiir koreanische Ausfithrer wire und dass damit gerechnet werden
konnte, dass der Unionsmarkt im Falle einer Authebung der Zoélle dhnlich grofSe Mengen anziehen wiirde wie der
US-amerikanische Markt. Im UZU entfielen auf koreanische Rohrstiicke 20 %-25 % aller Einfuhren von Rohrstii-
cken in die USA; ihr Marktanteil am gesamten US-Markt fiir Rohrstiicke lag zwischen 10 % und 15 % (genaue
Zahlen werden aus Vertraulichkeitsgriinden nicht angegeben). Mit anderen Worten, die koreanischen Hersteller
wiirden wahrscheinlich die in Erwédgungsgrund 64 beschriebenen verfiigbaren Kapazititsreserven nutzen, um
erneut Zugang zum Unionsmarkt zu erhalten, falls die Mafinahmen aufgehoben wiirden.

(68) Wie in Erwidgungsgrund 39 ausgefiihrt, gibt es aufler den USA keinen zweiten Absatzmarkt fiir koreanische Aus-
fuhren, der bei der Analyse der Entwicklung des Unionsmarktes im Falle eines Auferkrafttretens der MafSnahmen
in zuverldssiger Weise herangezogen werden konnte. Eine Zusammenfassung aller Ausfuhrverkiufe, die auf andere
Mirkte als die Union oder die USA getitigt werden, diirfte daher bei dieser Analyse in Anbetracht der unter-
schiedlichen Gegebenheiten, die auf all diesen (weitaus kleineren) Einzelmirkten herrschen, keine zuverldssigen
Durchschnittspreise ergeben. Da diese Analyse wie vorstehend beschrieben beschrinkt ist und diese ,anderen
Mirkte* in naher Zukunft kein nennenswertes Wachstumspotenzial aufweisen werden, ist jedoch nicht damit zu
rechnen, dass diese Mirkte grofSere zusitzliche Einfuhren aus Korea absorbieren wiirden.
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3.1.3.4. Schlussfolgerung zur Wahrscheinlichkeit eines erneuten Auftretens des Dumpings

(69) In Anbetracht dieses Sachverhalts besteht die Wahrscheinlichkeit, dass das Dumping bei einem Auferkrafttreten
der Mafnahmen erneut auftreten wiirde. Die Untersuchungen haben gezeigt, dass die koreanischen Ausfuhren
von Rohrstiicken in die USA und in andere Drittlinder zu gedumpten Preisen getitigt wurden, mit Dumpingspan-
nen von 46 % bzw. 27 %.

(70)  Zudem verfiigt Korea iiber im Vergleich zum Unionsverbrauch im UZU erhebliche Kapazititsreserven. Sollten
diese Kapazititen dazu genutzt werden, in die Union zu exportieren und preislich mit den Unionsherstellern oder
mit den wichtigsten Einfuhren aus Drittlindern zu konkurrieren, dann besteht eine hohe Wahrscheinlichkeit, dass
diese Ausfuhren zu gedumpten Preisen erfolgen wiirden.

3.2. Malaysia
3.2.1.  Vorbemerkungen

(71)  Da kein ausfithrender Hersteller aus Malaysia mitarbeitete, musste die Gesamtanalyse auf der Grundlage von Infor-
mationen durchgefiithrt werden, die der Kommission aus anderen Quellen zur Verfigung standen. Zu diesem
Zweck priifte die Kommission im Einklang mit Artikel 18 der Grundverordnung verschiedene statistische Quellen.
Die nach Artikel 14 Absatz 6 der Grundverordnung erhobenen Einfuhrstatistiken (im Folgenden ,Datenbank zu
Artikel 14 Absatz 6“) lieferten die besten Informationen, die zur Ermittlung der Einfuhrmengen und -preise auf
dem Unionsmarkt herangezogen werden konnten. Andere Quellen wie etwa Eurostat wurden nicht genutzt, da
die betroffene Ware nicht von anderen Waren, die ebenfalls unter dem 8-stelligen Code erfasst werden, getrennt
werden konnte.

3.2.2.  Dumping der Einfuhren im UZU

(72)  Aus der Datenbank zu Artikel 14 Absatz 6 ging hervor, dass es keine Einfuhren aus Malaysia auf den Unions-
markt gab. Daher wurde der Schluss gezogen, dass das Dumping bei den malaysischen Ausfuhren im UZU nicht
anhielt.

3.2.3.  Anhaltspunkte fiir die Wahrscheinlichkeit eines erneuten Auftretens des Dumpings

(73) Die Kommission untersuchte, ob im Falle eines AufSerkrafttretens der Mafinahmen ein erneutes Auftreten des
Dumpings wahrscheinlich wire. Dabei wurden die folgenden Elemente analysiert: der Preis bei der Ausfuhr in
andere Bestimmungslidnder, die Produktionskapazitit und die Kapazititsreserven in Malaysia sowie die Attraktivi-
tit des Unionsmarktes.

3.2.3.1.  Ausfuhren aus Malaysia in andere Bestimmungslander

(74)  Da aus Malaysia keine Einfuhren von Rohrstiicken auf den Unionsmarkt getitigt wurden, beschloss die Kommis-
sion, Daten aus einem anderen Land zu verwenden. Die USA wurden hierfiir als geeignet erachtet, da der dortige
Markt dhnlich grof ist wie der Unionsmarkt und es viele heimische Hersteller gibt, aber auch einen hohen Ein-
fuhranteil, so dass auf diesem Markt ein starker Wettbewerb herrscht. Zudem sind die USA bei weitem der wich-
tigste Markt fiir Ausfuhren aus Malaysia, auf den im UZU 87 % der malaysischen Ausfuhren entfielen. Diese Vor-
gehensweise ist dieselbe wie bei der vorangegangenen Untersuchung zu Malaysia und wie bei der Beurteilung der
~Wahrscheinlichkeit eines erneuten Auftretens der Schiadigung*.

a) Normalwert

(75) Da kein ausfuhrender Hersteller aus Malaysia mitarbeitete, wurde der Normalwert nach Artikel 18 der Grundver-
ordnung anhand der im Uberpriifungsantrag angegebenen Daten ermittelt, also der geschitzten Herstellkosten
zuziiglich 6 % fir VVG-Kosten und Gewinne, ausgedriickt in Prozent der Kosten auf der Stufe ab Werk. Der ange-
gebene Prozentsatz wird als ein niedrig angesetzter Wert betrachtet. Untermauert wird dies durch die Tatsache,
dass der tatsichliche Wert fiir das einzige bei diesem Verfahren mitarbeitende Unternehmen (TK Corporation,
Korea) deutlich iiber 6 % lag.

b) Ausfuhrpreis

(76)  Da kein ausfithrender Hersteller aus Malaysia mitarbeitete, wurde der Ausfuhrpreis nach Artikel 18 der Grundver-
ordnung anhand der Preise bei der Ausfuhr der betroffenen Ware aus Malaysia in die USA, wie er aus den US-
amerikanischen Einfuhrstatistiken hervorgeht, rechnerisch ermittelt.

0) Vergleich

(77)  Der gewogene durchschnittliche Normalwert ab Werk wurde nach Artikel 2 Absatz 11 der Grundverordnung mit
dem gewogenen durchschnittlichen Ausfuhrpreis von Rohrstiicken ab Werk verglichen.
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(78) Im Interesse eines gerechten Vergleichs zwischen Normalwert und Ausfuhrpreis wurden nach Artikel 2 Absatz 10
der Grundverordnung Berichtigungen fiir Unterschiede vorgenommen, die die Preise und ihre Vergleichbarkeit
beeinflussten. Der in Erwigungsgrund 75 angegebene Prozentsatz fir VVG-Kosten und Gewinne wurde dabei auf
der Stufe ab Werk festgesetzt und enthielt keine Inlands- und Seefrachtkosten, Versicherungs-, Bereitstellungs-,
Verlade- und Nebenkosten.

d) Dumpingspanne im UZU

(79) Die Anwendung der beschriebenen Methode, die dieselbe war wie in der ersten Auslaufiiberpriifung, welche zur
Aufrechterhaltung der Mafnahmen gefithrt hatte (im Folgenden ,geltende Maffnahmen®), ergab eine Dumping-
spanne von 57,7 %.

3.2.3.2. Produktionskapazitit Malaysias

(80)  Aufgrund der fehlenden Mitarbeit seitens Malaysias wurden keine Informationen zur Produktionskapazitit und zu
den Kapazititsreserven vorgelegt. Die Informationen im Antrag weisen auf eine installierte Gesamtkapazitit in
Malaysia von rund 55 000 Tonnen sowie Kapazititsreserven von rund 27 000 Tonnen hin. Bei der Analyse, die
zu diesem Wert fiihrte, wurde die Herstellung anderer Waren (bzw. die Produktionskapazitdt fur andere Waren)
unberiicksichtigt gelassen, daher werden diese Ergebnisse fiir angemessen erachtet. Die Kapazititsreserven Malay-
sias von 27 000 Tonnen entsprechen rund 40 % des gesamten Unionsverbrauchs im UZU.

3.2.3.3. Attraktivitit des Unionsmarktes

(81) Was die Entwicklung der weltweit wichtigsten Markte der Verwenderbranche anbelangt (siche Erwidgungs-
grund 65), so ist die Union einer der grofiten Markte fiir Rohrstiicke, und es liegen keine Informationen vor, die
darauf hindeuten wiirden, dass die Nachfrage auf diesen Mirkten sich in den kommenden Jahren nennenswert
verringern oder erhéhen wiirde.

(82) Die Untersuchung ergab, dass die Preise der Unionshersteller fur Verkiufe auf dem Unionsmarkt hoher sind als
die Preise der malaysischen Ausfuhren auf andere Ausfuhrmirkte, insbesondere auf den US-Markt. So liegt der
durchschnittliche Preis auf dem Unionsmarkt bei 2 600 EUR/Tonne, wihrend der durchschnittliche Preis fiir Ein-
fuhren aus Malaysia in die USA den US-Statistiken zufolge 1 600 EUR/Tonne betrigt. Somit wire der Unions-
markt im Falle einer Authebung der Maflnahmen ein attraktiver Markt fiir malaysische Ausfithrer. Dies ist in
Anbetracht der malaysischen Kapazititsreserven von grofler Bedeutung, es sei jedoch auch daran erinnert, dass
derzeit 87 % der malaysischen Ausfuhren in die USA gehen, wo die malaysischen ausfiihrenden Hersteller zu
weitaus niedrigeren Preisen verkaufen.

3.2.3.4. Schlussfolgerung zur Wahrscheinlichkeit eines erneuten Auftretens des Dumpings

(83) In Anbetracht des vorstehenden Sachverhalts besteht die Wahrscheinlichkeit, dass das Dumping bei einem Aufer-
krafttreten der Maffnahmen erneut auftreten wiirde. Die Untersuchung ergab, dass die malaysischen Ausfuhren
von Rohrstiicken in die USA zu gedumpten Preisen erfolgten, mit Dumpingspannen von 57,7 %.

(84)  Zudem verfiigt Malaysia iiber erhebliche Kapazititsreserven, gemessen am Unionsverbrauch im UZU. Angesichts
des Preisniveaus in der Union ist es wahrscheinlich, dass diese Kapazititen im Falle einer Authebung der Mafinah-
men fiir Ausfuhren in die Union genutzt wiirden, zumindest teilweise. Angesichts des auf dem Unionsmarkt vor-
herrschenden Preisniveaus im Vergleich zu den Preisen in den USA ist in diesem Fall auch damit zu rechnen, dass
ein erheblicher Teil der jetzt in die USA getdtigten Ausfuhren auf den Unionsmarkt umgelenkt wiirde.

3.3. Schlussfolgerung zur Wahrscheinlichkeit eines erneuten Auftretens des Dumpings

(85)  Aufgrund des dargelegten Sachverhalts, d. h. der hohen Dumpingspannen, der grofen Kapazititsreserven in den
betroffenen Landern zusammen mit den hohen Ausfuhrkapazititen dieser Linder und der Attraktivitit der Unio-
nsmarkts in Bezug auf Preise und Grofe, kann der Schluss gezogen werden, dass es bei einem Auferkrafttreten
der Mafnahmen erneut zu gedumpten Einfuhren aus der Republik Korea und Malaysia in die Union kénnen
wiirde.

4. WAHRSCHEINLICHKEIT EINES ERNEUTEN AUFTRETENS DER SCHADIGUNG

4.1. Definition des Wirtschaftszweigs der Union und der Unionsproduktion

(86) Der Wirtschaftszweig der Union hat gegeniiber seiner Lage, wie sie in der Verordnung (EG) Nr. 1001/2008 des
Rates (siche Erwdgungsgrund 3) beschrieben wurde, keine groferen strukturellen Verinderungen erfahren. Im
UZU wurde die gleichartige Ware in der Union von 22 der Kommission bekannten Herstellern gefertigt. Sie bilden
den ,Wirtschaftszweig der Union“ im Sinne des Artikels 4 Absatz 1 der Grundverordnung.



3.12.2014 Amtsblatt der Europdischen Union L 347/27

(87) Die Gesamtproduktion der Union im UZU betrug rund 57 736 Tonnen. Die Kommission ermittelte diese Zahl
auf der Grundlage aller verfiigbaren Informationen tiber den Wirtschaftszweig der Union, unter anderem der
tiberpriiften Angaben der in die Stichprobe einbezogenen Unternehmen und der vom Antragsteller vorgelegten
Angaben.

(88)  Auf die bei dieser Untersuchung in die Stichprobe einbezogenen Unternehmen/die Unternehmensgruppe entfielen
49 % der Unionsproduktion und 45 % der Unionsverkdufe (siche Erwdgungsgrund 15). Somit sind die Daten der
Stichprobe reprasentativ fiir die Lage des Wirtschaftszweigs der Union.

4.2. Unionsverbrauch

(89) Die Kommission ermittelte den Unionsverbrauch anhand i) der Menge der Verkdufe des Wirtschaftszweigs der
Union auf dem Unionsmarkt auf der Grundlage der vom Antragsteller vorgelegten Daten und ii) der Einfuhren
aus Drittlindern auf der Grundlage der Datenbank zu Artikel 14 Absatz 6.

(90)  Der Unionsverbrauch entwickelte sich wie folgt:

Tabelle 1
Unionsverbrauch (in Tonnen)
2010 2011 2012 uzU
Unionsverbrauch insgesamt 55 497 62 426 58 941 59 992
Index (2010 = 100) 100 112 106 108
Quelle: Angaben des Antragstellers und Datenbank zu Artikel 14 Absatz 6.

(91) 2011 erhohte sich der Verbrauch gegeniiber 2010 um 12 %. 2012 ging er wieder zuriick, blieb jedoch weiterhin
hoher als 2010 (um 6 %). Von 2010 bis zum UZU erhohte sich der Unionsverbrauch um 8 %.
4.3. Einfuhren aus den betroffenen Lindern
4.3.1.  Menge und Marktanteil der Einfuhren aus den betroffenen Landern
Republik Korea

(92) Die Kommission ermittelte die Einfuhrmenge anhand von Informationen aus der Datenbank zu Artikel 14
Absatz 6. Der Marktanteil der Einfuhren wurde anhand von Daten aus der Datenbank zu Artikel 14 Absatz 6
und von Angaben des Antragstellers ermittelt.

(93) Die Einfuhren aus der Republik Korea in die Union entwickelten sich wie folgt:

Tabelle 2

Einfuhrmenge (in Tonnen) und Marktanteil

2010 2011 2012 uzU
Menge der Einfuhren aus der Republik 301 208 204 18
Korea (in Tonnen)
Index 100 69 68 6
Marktanteil 0,5 % 0,3 % 0,3 % 0,03 %
Index 100 62 64 6

Quelle: Angaben des Antragstellers und Datenbank zu Artikel 14 Absatz 6.
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(94)

(96)

(98)

(99)

(100)

(101)

(102)

Im Bezugszeitraum war die Menge der Einfuhren aus der Republik Korea im Vergleich zum Gesamtverbrauch der
Union sehr gering. Im UZU ging die Menge weiter bis auf 18 Tonnen zuriick. Da die Einfuhren seit der Einfiih-
rung der urspriinglichen Mafnahmen im Jahr 2002 auf diesem niedrigen Niveau blieben, kann davon ausgegan-
gen werden, dass dies den geltenden Antidumpingmafnahmen zu verdanken ist.

Malaysia

Die Kommission ermittelte die Einfuhrmenge anhand von Informationen aus der Datenbank zu Artikel 14
Absatz 6. Der Marktanteil der Einfuhren wurde anhand von Daten aus der Datenbank zu Artikel 14 Absatz 6
und von Angaben des Antragstellers ermittelt.

Die Einfuhren aus Malaysia in die Union entwickelten sich wie folgt:

Tabelle 3

Einfuhrmenge (in Tonnen) und Marktanteil

3.12.2014

2010

2011

2012

UzU

Menge der Einfuhren aus Malaysia (in
Tonnen)

19,4

0,03

0,27

0,13

Index

100

1

1

Marktanteil

0,03 %

0,0005 %

0,0002 %

Index

100

1

1

Quelle: Angaben des Antragstellers und Datenbank zu Artikel 14 Absatz 6.

Im Bezugszeitraum war die Menge der Einfuhren aus Malaysia im Vergleich zum Gesamtverbrauch der Union sehr
gering. Die hochste (aber immer noch sehr geringe) Menge wurde 2010 eingefithrt (19,4 Tonnen), seit 2010 gibt
es jedoch so gut wie keine Einfuhren mehr. Die Einfuhrmengen schwankten seit der Einfithrung der urspriingli-
chen Mafinahmen im Jahr 2002, erreichten dabei jedoch niemals das vor der Einfithrung der Mafinahmen ver-
zeichnete Niveau. Somit kann davon ausgegangen werden, dass die sehr geringen Einfuhrmengen, die seit Einfiih-
rung der urspriinglichen Mafnahmen im Jahr 2002 verzeichnet wurden, den geltenden Antidumpingmafnahmen
zu verdanken sind.

4.3.2.  Preise der Einfuhren aus den betroffenen Landern und Preisunterbietung

Republik Korea

Im UZU lagen die Preise der sehr geringen Einfuhren des bei der Untersuchung mitarbeitenden Unternehmens
(TK Corporation) in die Union erheblich unter den entsprechenden CIF-Preisen des Wirtschaftszweigs der Union.
Wie in Erwidgungsgrund 32 erldutert, gab es jedoch Zweifel, ob die betreffenden Waren tatsichlich in das Zollge-
biet der Union gelangt waren.

Nichtsdestoweniger ist die Gesamtmenge der Einfuhren aus Korea in die Union sehr gering (siche Erwigungs-
grund 32), ihr Anteil am Unionsmarkt betrdgt lediglich 0,03 % (siche Tabelle 2). In Anbetracht der sehr begrenz-
ten Einfuhren aus der Republik Korea in die Union und der Vielzahl unterschiedlicher Warentypen konnten die
Preise dieser Einfuhren nicht fiir die Ermittlung der Preisunterbietung herangezogen werden.

Die Kommission verwendete daher ersatzweise die Preise der Ausfuhren aus Korea in die USA und in andere Lin-
der, um zu ermitteln, wie hoch die Preisunterbietung gewesen wire, wenn die koreanischen Unternehmen zu die-
sen Preisen in die Union ausgefiihrt hitten.

Da die weltweiten Ausfuhren von TK Corporation rund 25 %-40 % sidmtlicher Ausfuhren von Rohrstiicken aus
der Republik Korea ausmachten, wurden diese Verkiufe als reprisentativ fiir die koreanischen Ausfuhrverkiufe
befunden. Daher wurden diese Preise fiir den Vergleich herangezogen. Zur Beriicksichtigung von Zoll, Verlade-
und Bereitstellungkosten wurden die Ausfuhrpreise von der Kommission nach oben berichtigt.

Die so ermittelte Preisunterbietungsspanne betrdgt 17 % fiir Verkaufe in die USA und 10 % fur Verkdufe weltweit.
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(103)

(104)

(105)

(106)

Malaysia

Kein Unternehmen in Malaysia arbeitete bei der Untersuchung mit. Den Statistiken der Datenbank zu Artikel 14
Absatz 6 zufolge waren die Einfuhren in die Union im UZU unbedeutend (siche Tabelle 3). In Anbetracht der sehr
begrenzten Einfuhren aus Malaysia und der Vielzahl unterschiedlicher Warentypen konnten die Preise dieser Ein-
fuhren nicht fiir die Ermittlung der Preisunterbietung herangezogen werden.

Die Kommission ermittelte die Preisunterbietung daher nach derselben Methode wie in der vorangegangenen Aus-
laufuberpriifung, namlich durch Vergleich der Verkaufspreise bei der Ausfuhr aus Malaysia in die USA mit den
Verkaufspreisen auf dem Unionsmarkt. Zur Beriicksichtigung von Zoll, Verlade- und Bereitstellungkosten wurde
der Ausfuhrpreis von der Kommission berichtigt.

Die so ermittelte Preisunterbietungsspanne fiir Verkdufe in die USA betrdgt 34 %. Die Kommission verglich ferner
die Verkaufspreise der Ausfuhren aus Malaysia in andere Lander und ermittelte fir diese Verkdufe eine Preisunter-
bietungsspanne von 28 %.

4.3.3.  Einfuhren aus Drittlindern

Die folgenden Tabellen zeigen die Entwicklung von Menge und Marktanteil der im Bezugszeitraum getdtigten Ein-
fuhren aus anderen Drittlindern in die Union sowie der Durchschnittspreise dieser Einfuhren.

Tabelle 4

Einfuhren aus Drittliindern

Land 2010 2011 2012 uzUu
Volksrepublik China | Menge in Ton- 5618 5 867 6 844 6 589
nen
Index 100 104 122 117
Marktanteil 10 % 9 % 12 % 11 %
Durchschnitts- 1125 1261 1 544 1426
preis
Index 100 112 137 127
Andere Drittlinder Menge in Ton- 11 668 12 938 11 630 12 036
nen
Index 100 111 100 103
Marktanteil 21 % 21 % 20 % 20 %
Durchschnitts- 2175 2 352 2 437 2 482
preis
Index 100 108 112 114
Drittlinder insgesamt, | Menge in Ton- 17 286 18 805 18 474 18 625
ausgenommen  die | nen
betroffenen Linder
Index 100 109 107 108
Marktanteil 31% 30,1 % 31,3 % 31 %
Durchschnitts- 1 834 2 011 2106 2108
preis
Index 100 110 115 115

Quelle: Datenbank zu Artikel 14 Absatz 6.
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(107)

(108)

(109)

(110)

(111)

(112)

(113)

Der Marktanteil der Einfuhren aus anderen Drittlindern als den betroffenen Landern lag bei 31 % des gesamten
Unionsverbrauchs im UZU. Der grofte Marktanteil entfiel dabei mit 11 % des gesamten Unionsverbrauchs auf
Einfuhren aus der Volksrepublik China. Weitere umfangreiche Einfuhren stammten im UZU aus Thailand (4 %
des Unionsmarktes), Vietnam (3 % des Unionsmarktes) und Saudi-Arabien (keine Einfuhren im Jahr 2010, aber
4 % Marktanteil im UZU).

Die Preise, zu denen diese Einfuhren in die Union gelangten, waren relativ niedrig im Vergleich zu den durch-
schnittlichen Preisen des Wirtschaftszweigs der Union; dies gilt insbesondere fiir die Einfuhren aus der Volksre-
publik China. Trotz der Antidumpingzélle von 58,6 % auf die Einfuhren aus der Volksrepublik China liegt der
Durchschnittspreis der chinesischen Einfuhren unter dem Preis auf dem Inlandsmarkt der Union (siche Tabelle 4).

4.4. Wirtschaftliche Lage des Wirtschaftszweigs der Union
4.4.1.  Allgemeine Bemerkungen

Nach Artikel 3 Absatz 5 der Grundverordnung umfasste die Priifung der Auswirkungen der gedumpten Einfuhren
auf den Wirtschaftszweig der Union eine Bewertung aller Wirtschaftsindikatoren, die fur die Lage des Wirtschafts-
zweigs der Union im Bezugszeitraum relevant waren.

Bei der Schadensanalyse unterschied die Kommission zwischen makrookonomischen und mikrookonomischen
Schadensindikatoren. Die makrodkonomischen Indikatoren bewertete die Kommission auf der Grundlage der
Daten im Uberpriifungsantrag und anhand von Statistiken. Die Daten beziehen sich auf alle der Kommission
bekannten Unionshersteller. Die mikrookonomischen Indikatoren bewertete die Kommission anhand der Daten in
den Fragebogenantworten der in die Stichprobe einbezogenen Unionshersteller. Die Daten beziehen sich auf die
Unionshersteller in der Stichprobe. Beide Datensitze wurden als reprisentativ fiir die wirtschaftliche Lage des
Wirtschaftszweigs der Union befunden.

Die makrookonomischen Indikatoren sind Produktion, Produktionskapazitit, Kapazititsauslastung, Verkaufs-
menge, Marktanteil, Wachstum, Beschiftigung, Produktivitit, Hohe der Dumpingspanne und Erholung von frith-
erem Dumping.

Die mikrookonomischen Indikatoren sind durchschnittliche Preise je Einheit, Kosten je Einheit, Arbeitskosten,
Lagerbestinde, Rentabilitdt, Cashflow, Investitionen, Kapitalrendite und Kapitalbeschaffungsmoglichkeiten. Den
Angaben zu den mikrookonomischen Indikatoren liegen lediglich die @iberpriiften Daten der beiden in die Stich-

probe einbezogenen Unternechmen/der Unternehmensgruppe zugrunde. Daher werden diese Daten zur Gewdhr-
leistung der Vertraulichkeit nur als Indizes oder Spannen angegeben.

4.4.2.  Makroskonomische Indikatoren

4.4.2.1. Produktion, Produktionskapazitit und Kapazititsauslastung

Die Unionsproduktion insgesamt, die Produktionskapazitit und die Kapazititsauslastung entwickelten sich im
Bezugszeitraum wie folgt:

Tabelle 5

Produktion, Produktionskapazitit und Kapazititsauslastung

3.12.2014

2010 2011 2012 uzU
Produktionsmenge (in Tonnen) 48 017 52 754 55787 57 736
Index 100 110 116 120
Produktionskapazitit (in Tonnen) 179 912 180 364 180 364 180 364
Index 100 100,3 100,3 100,3
Kapazititsauslastung 26,7 % 29,2 % 30,9 % 32%
Index 100 110 116 120

Quelle: Antrag.
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(114) Die Produktionsmenge erhohte sich im Bezugszeitraum um 20 %. Da der Unionsverbrauch im selben Zeitraum
nur um 8 % stieg, wurde der restliche Teil der Produktion ausgefiihrt.

(115) Die Kapazititsauslastung im UZU erscheint gering (32 %). Die in der Tabelle aufgefithrte gemeldete Kapazitit
beruhte, entsprechend der iiblichen Praxis dieses besonderen Wirtschaftszweigs und der in den vorangegangenen
Verfahren angewandten Methode, auf der theoretischen Hochstkapazitit auf der Basis von 3 Schichten/Tag,
6 Tagen/Woche und 48 Wochen/Jahr. Tatsichlich arbeitet dieser Wirtschaftszweig jedoch nur in 2 Schichten/Tag
an 5 Tagen/Woche und 48 Wochen/Jahr. Die gemeldete Kapazitit entspricht daher nicht unbedingt exakt der tat-
sdchlichen Kapazitit im UZU.

(116) Die Kapazitdtsauslastung erhohte sich im Bezugszeitraum geringfiigig. Die Zunahme um 20 % bei der Kapazitits-
auslastung spiegelt den Anstieg der Produktionsmenge im Bezugszeitraum wider.
4.4.2.2. Verkaufsmenge und Marktanteil

(117) Die Verkaufsmenge und der Marktanteil des Wirtschaftszweigs der Union entwickelten sich im Bezugszeitraum
wie folgt:

Tabelle 6
Verkaufsmenge und Marktanteil

2010 2011 2012 uzU
Verkaufsmenge auf dem Unionsmarkt 38 185 43 414 40 262 41 350
(in Tonnen)
Index 100 114 105 109
Marktanteil 68,8 % 69,5 % 68,3 % 68,9 %
Index 100 101 99 100
Quelle: Antrag.

(118) Die Verkaufsmengen auf dem Unionsmarkt verzeichneten 2011 eine Zunahme um 14 % gegeniiber den 2010
verkauften Mengen. Anschliefend gingen die Verkaufsmengen jedoch auf 41 350 t zuriick, so dass sich fir den
Bezugszeitraum ein Anstieg um 9 % ergab.

(119) Der Marktanteil des Wirtschaftszweigs der Union blieb den gesamten Bezugszeitraum tiber mehr oder weniger
unverdndert.
4.4.2.3. Wachstum

(120) Entsprechend dem mifigen Anstieg des Unionsverbrauchs im Bezugszeitraum (+8 %) nahmen die Verkdufe der
Unionshersteller um 9 % zu.
4.4.2.4. Beschiftigung und Produktivitit

(121) Beschiftigung und Produktivitdt entwickelten sich im Bezugszeitraum wie folgt:

Tabelle 7

Beschiftigung und Produktivitit

2010 2011 2012 uzU
Zahl der Beschiftigten 1064 1022 979 957
Index 100 96 92 90
Produktivitit (Einheit/Beschaftigten) 45 52 57 60
Index 100 114 126 134

Quelle: Antrag.
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(122) Im Bezugszeitraum verringerte sich die Beschiftigtenzahl nach und nach um 10 %. Infolgedessen und bedingt
durch den Produktionsanstieg erhohte sich die Produktivitat der Belegschaft der Unionshersteller, gemessen als
Output (in Tonnen) je Beschiftigten pro Jahr, von 2010 bis zum UZU um 34 %.

4.43.  Mikroskonomische Indikatoren
4.4.3.1. Preise und die Preise beeinflussende Faktoren

(123) Die gewogenen durchschnittlichen Verkaufspreise je Einheit, die die in die Stichprobe einbezogenen Unionsher-
steller unabhingigen Abnehmern in der Union in Rechnung stellten, entwickelten sich im Bezugszeitraum wie
folgt:

Tabelle 8
Verkaufspreise in der Union

2010 2011 2012 uzU
Durchschnittlicher ~ Verkaufspreis je | 2 500-3 000 2 500-3 000 2 400-2 900 2 300-2 800
Einheit in der Union auf dem Gesamt-
markt (in Euro/Tonnen)
Index 100 100 98 94
Produktionskosten je Einheit (in Euro/ | 3 500-4 000 3 300-3 800 3 400-3 900 3 300-3 800
Tonnen)
Index 100 94 97 94
Quelle: Uberpriifte Daten der Unternehmen in der Stichprobe.

(124) Im Bezugszeitraum gingen die Verkaufspreise in der Union um 6 % zuriick. Wahrend die Preise von 2010 bis
2012 relativ stabil blieben, verzeichneten sie von 2011 bis zum UZU ihren stirksten Riickgang.

(125) Aufgrund des hohen Fixkostenanteils bei der Produktion fiihrte der Produktionsanstieg um 20 % im UZU zu einer
Verringerung der Produktionskosten je Einheit. Der durchschnittliche Verkaufspreis je Einheit ging entsprechend
zuriick.

4.43.2.  Arbeitskosten

(126) Die durchschnittlichen Arbeitskosten der in die Stichprobe einbezogenen Unionshersteller entwickelten sich im

Bezugszeitraum wie folgt:
Tabelle 9
Durchschnittliche Arbeitskosten je Beschiftigten

2010 2011 2012 uzU
Durchschnittslohne je Beschiftigen (in | 45 000-50 000 | 50 000-55 000 | 51 000-56 000 | 52 000-57 000
Euro)
Index 100 107 108 110
Quelle: Uberpriifte Daten der Unternehmen in der Stichprobe.

(127) Die durchschnittlichen Arbeitskosten je Beschiftigten entwickelten sich im Bezugszeitraum nach oben. Von 2010

bis zum UZU stiegen sie um 10 %.
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4.4.3.3. Lagerbestinde

(128) Die Lagerbestinde der in die Stichprobe einbezogenen Unionshersteller entwickelten sich im Bezugszeitraum wie
folgt:

Tabelle 10
Lagerbestinde

2010 2011 2012 uzU
Schlussbestinde (in Tonnen) 5 500-6 000 5 000-5 500 5 600-6 100 6 000-6 500
Index 100 93 104 111
Schlussbestinde als Prozentsatz der 25 %-30 % 20 %-25 % 21 %-26 % 22 %-27 %
Produktion
Index 100 79 83 87
Quelle: Uberpriifte Daten der Unternehmen in der Stichprobe.

(129) Die Schlussbestinde verringerten sich zunichst 2011 um 7 % gegeniiber 2010, nahmen anschlieSend im UZU
aber um 11 % gegeniiber 2010 zu. Gemessen in Prozent der Produktion gingen die Schlussbestinde von 2010
bis zum UZU um 13 % zuriick.
4.4.3.4. Rentabilitit, Cashflow, Investitionen, Kapitalrendite und Kapitalbeschaffungsmoglichkeiten

(130) Rentabilitit, Cashflow, Investitionen und Kapitalrendite der in die Stichprobe einbezogenen Unionshersteller ent-
wickelten sich im Bezugszeitraum wie folgt:

Tabelle 11
Rentabilitiit, Cashflow, Investitionen und Kapitalrendite

2010 2011 2012 uzU
Rentabilitdt der Verkdufe an unabhin- | —20 %/-15% | —15%/-10% | - 10%/-5% | —14%-9 %
gige Abnehmer in der Union (in % des
Umsatzes)
Index 100 118 151 133
Cashflow (in Euro) (Index) 100 —-10 515 -6 086 -8933
Investitionen (in Euro) (Index) 100 115 112 105
Kapitalrendite —25%/-20% | —45%|-40% | —40 %/-35% | —45 %|-40 %
Index 100 81 64 80
Quelle: Uberpriifte Daten der Unternehmen in der Stichprobe.

(131) Die Kommission ermittelte die Rentabilitit der in die Stichprobe einbezogenen Unionshersteller als Nettogewinn
vor Steuern aus den Verkdufen der gleichartigen Ware an unabhingige Abnehmer auf dem Unionsmarkt in Pro-
zent des mit diesen Verkdufen erzielten Umsatzes.

(132) Im Bezugszeitraum musste der Wirtschaftszweig der Union erhebliche Verluste hinnehmen. 2010 verzeichnete

der Wirtschaftszweig einen Verlust von — 20 %|- 15 %. Von 2010 bis zum UZU verringerten sich die Verluste
um 33 %, das Ergebnis blieb im UZU jedoch mit —14 %/— 9 % weiter negativ. Der Nettocashflow ist die Moglich-
keit der in die Stichprobe einbezogenen Unionshersteller, ihre Tatigkeiten selbst zu finanzieren. 2010 war der Net-
tocashflow positiv. 2011 brach er ein, verzeichnete negative Werte und blieb auch im UZU negativ.
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(133) Die Investitionen entwickelten sich nach oben. 2011 verzeichneten sie einen Anstieg um 15 % und 2012 um
12 % gegeniiber 2010, und auch im UZU blieben sie um 5 % iiber dem Niveau von 2010.

(134) Die Kapitalrendite ist der Gewinn in Prozent des Nettobuchwerts der Investitionen. Sie ging 2010 um
— 25 %|- 20 % und anschlieend um rund — 45 %/— 40 % zuriick; auf diesem Stand blieb sie auch im UZU.

4.4.3.5. Hohe der Dumpingspanne und Erholung von fritherem Dumping

(135) Da die Einfuhren aus den betroffenen Landern deutlich zuriickgingen und im Bezugszeitraum nur noch unerheb-
lich waren (siche Tabellen 2 und 3), kann die Hohe der Dumpingspannen nicht ermittelt werden. Der in den
Erwidgungsgriinden 136 bis 144 dargelegten Bewertung zufolge befindet sich der Wirtschaftszweig der Union
jedoch weiterhin in einer prekdren Lage und ist nach wie vor gefihrdet.

4.5. Schlussfolgerung zur Lage des Wirtschaftszweigs der Union

(136) In der Verordnung (EG) Nr. 1001/2008 gelangte der Rat zu der Schlussfolgerung, dass die im Jahr 2002 einge-
filhrten Antidumpingmafnahmen gegeniiber den Einfuhren der betroffenen Ware aus der Republik Korea und
Malaysia nur zur einer teilweisen Erholung des Wirtschaftszweigs der Union gefiihrt hatten. Die im Bezugszeit-
raum der vorangegangenen Uberpriifung (Januar 2002 bis Juni 2007) festgestellte (positive) Entwicklung war
weitgehend dem Anstieg der Nachfrage in den Jahren 2007 und 2008 zu verdanken.

(137) Nach 2008 verschlechterte sich die Lage des Wirtschaftszweigs der Union jedoch erheblich (im Vergleich zur Lage
2007 und 2008). Diese Entwicklung war zu einem wesentlichen Teil durch den Nachfrageriickgang nach 2008
bedingt.

(138) Einige der Indikatoren weisen seit 2010 eine positive Entwicklung auf. So verzeichnete zum Beispiel die Unions-
produktion von 2010 bis zum UZU einen Anstieg um 20 %. Diese Aufwirtsentwicklung war zum Teil auf den
Anstieg des Unionsverbrauchs zuriickzufiihren, der sich im selben Zeitraum um 8 % erhohte. Der Produktionsan-
stieg hatte eine Verbesserung der Kapazititsauslastung um mehr als 20 % zur Folge. Die Verkaufsmengen des
Wirtschaftszweigs der Union nahmen um 9 % zu, was dem Anstieg des Unionsverbrauchs entspricht, wihrend
der Marktanteil der Unionsunternehmen unverdndert blieb. Infolge einer Verringerung der Beschiftigtenzahl um
10 % kam es auch zu einem Anstieg der Produktivitit (um 34 %).

(139) Die Kapazititsauslastung war indessen gering. Dies ldsst sich zum Teil dadurch erkldren, dass vorgesehen war, die
vorhandene Infrastruktur in 3 Schichten/Tag und an 6 Tagen/Woche zu nutzen; entsprechend wurde die Hochst-
kapazitit berechnet. Im Bezugszeitraum arbeitete der Wirtschaftszweig der Union jedoch nur in zwei Schichten/
Tag und an 5 Tagen/Woche.

(140) Wegen eines hohen Fixkostenanteils seiner Produktion erlitt der Wirtschaftszweig der Union im Bezugszeitraum
weiterhin erhebliche Verluste. Obwohl sich die finanziellen Ergebnisse von 2010 bis zum UZU um 30 % verbes-
serten, waren die Verluste im UZU noch immer betrichtlich (zwischen — 14 % und — 9 %).

(141) Diese Verluste und der stark negative Cashflow sind wichtige Indikatoren, die die prekdre Lage des Wirtschafts-
zweigs der Union belegen.

(142) Es sei angemerkt, dass in der Verordnung (EU) Nr. 78/2013 des Rates, mit der Antidumpingmafnahmen gegen-
tiber den Einfuhren der betroffenen Ware aus Russland und der Tiirkei eingefithrt wurden, festgestellt wurde, dass
der Wirtschaftszweig der Union sich in einer sehr ernsten Lage befand und geschadigt wurde. Der Bezugszeitraum
des damaligen Verfahrens, Januar 2008 bis September 2011, iiberschneidet sich zum Teil mit dem Bezugszeit-
raum der jetzigen Untersuchung (').

(143) Die mit der genannten Verordnung eingefithrten Maffnahmen hatten offenbar eine positive Wirkung, denn meh-
rere Schadensindikatoren (zum Beispiel Produktion, Kapazititsauslastung, Rentabilitdt, Produktivitit und Ver-
brauch) zeigen eine positive Entwicklung. Wie die jetzige Untersuchung gezeigt hat, konnte sich der Wirtschafts-
zweig der Union indessen nicht vollstindig vom fritheren Dumping erholen.

(144) Daher kommt die Kommission zu dem Schluss, dass sich der Wirtschaftszweig der Union nach wie vor in einer
prekidren Lage befindet und in mehrfacher Hinsicht weit von der Situation entfernt ist, die erwartet werden
konnte, wenn er sich von der in den vorangegangenen Untersuchungen festgestellten Schadigung vollstindig
erholt hitte.

(") Weitere Einzelheiten hierzu finden sich in der Verordnung (EU) Nr. 699/2012 der Kommission zur Einfithrung eines vorldufigen Anti-
dumpingzolls (ABL. L 203 vom 31.7.2012, S. 37).
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5. WAHRSCHEINLICHKEIT EINES ERNEUTEN AUFTRETENS DER SCHADIGUNG

5.1. Auswirkungen der voraussichtlichen Einfuhrmengen und Preise im Falle einer Aufhebung der
Mafinahmen

(145) In Erwidgungsgrund 85 vertrat die Kommission die Auffassung, dass die Authebung der Mafnahmen hochstwahr-
scheinlich zu einem erneuten Auftreten der gedumpten Einfuhren aus den betroffenen Landern fithren wiirde.

(146) Die Untersuchung hat ergeben, dass die Lage des Wirtschaftszweigs der Union prekar ist. Zwar hat sie sich im
UZU geringfiigig verbessert, aber der Wirtschaftszweig der Union konnte im Bezugszeitraum keinerlei Gewinne
erzielen.

(147) Kiame es erneut zu gedumpten Einfuhren aus den betroffenen Lindern, so wiirde sich die bereits prekire Lage des
Wirtschaftszweigs der Union weiter verschlechtern. Es wire damit zu rechnen, dass diese Einfuhren den Marktan-
teil des Wirtschaftszweigs der Union auf dem Unionsmarkt ibernehmen wiirden. Die Folge wire eine noch gerin-
gere Kapazititsauslastung beim Wirtschaftszweig der Union — dies ist jedoch einer der Faktoren, die entschei-
dend zu den negativen Ergebnissen des Wirtschaftszweigs der Union im Bezugszeitraum beigetragen haben.

(148) Eine Wiederaufnahme der gedumpten Einfuhren wiirde einen noch stirkeren Preisdruck auf den Wirtschaftszweig
der Union bewirken und so zu einer weiteren Verschlechterung der finanziellen Ergebnisse des Wirtschaftszweigs
der Union beitragen.

(149) Die Kommission gelangt daher zu dem Schluss, dass eine Aufhebung der Mafnahmen gegeniiber der Republik
Korea und Malaysia hochstwahrscheinlich zu einem Wiederauftreten gedumpter Einfuhren aus diesen Landern
fihren wiirde, von denen Druck auf Preise, Verkaufsmengen und Marktanteil des Wirtschaftszweigs der Union
ausgehen wiirde, so dass sich dessen wirtschaftliche Lage weiter verschlechtern wiirde. Durch die Aufhebung der
Mafinahmen gegeniiber der Republik Korea und Malaysia wiirde sich die bereits schwierige wirtschaftliche Lage,
in der sich der Wirtschaftszweig der Union derzeit befindet, wahrscheinlich noch verschirfen, und ein erneutes
Auftreten der Schadigung diirfte die Folge sein.

6. UNIONSINTERESSE

(150) Nach Artikel 21 der Grundverordnung priifte die Kommission, ob die Aufrechterhaltung der geltenden Antidum-
pingmafnahmen gegeniiber der Republik Korea und Malaysia dem Interesse der Union insgesamt zuwiderlaufen
wiirde. Bei der Ermittlung des Unionsinteresses wurden die Interessen aller Beteiligten beriicksichtigt, einschlief3-
lich derjenigen des Wirtschaftszweigs der Union, der Einfithrer, der GroRhindler und der Verwender.

(151) Alle interessierten Parteien erhielten nach Artikel 21 Absatz 2 der Grundverordnung Gelegenheit, ihren Stand-
punkt darzulegen.

(152) In der Ausgangsuntersuchung wurde die Auffassung vertreten, dass die Einfithrung von Mafinahmen dem Interes-
se der Union nicht zuwiderlaufen wiirde. Da es sich bei der jetzigen Untersuchung um eine Uberpriifung handelt
und bereits 2002 Maflnahmen eingefithrt wurden, kann beurteilt werden, ob die geltenden Antidumpingmafinah-
men die betroffenen Parteien unverhiltnismifig stark beeintrachtigt haben.

(153) Auf dieser Grundlage wurde gepriift, ob ungeachtet der Schlussfolgerungen zu einem erneuten Auftreten des
Dumpings und zur Wahrscheinlichkeit eines erneuten Auftretens der Schidigung zwingende Griinde dafiir spra-
chen, dass die Aufrechterhaltung der geltenden Mafinahmen dem Interesse der Union zuwiderliefe.

6.1. Interesse des Wirtschaftszweigs der Union

(154) Wenngleich mit den geltenden Antidumpingmafnahmen verhindert wurde, dass gedumpte Einfuhren auf den
Unionsmarkt gelangten, befindet sich der Wirtschaftszweig der Union in einer prekiren Lage, wie dies durch die
negative Entwicklung einiger wichtiger Schadensindikatoren bestitigt wird.

(155) Sollten die Malnahmen aufler Kraft treten, wiirde die Schidigung wahrscheinlich erneut auftreten, da damit zu
rechnen ist, dass erhebliche Mengen gedumpter Einfuhren aus den betroffenen Lindern auf den Unionsmarkt
gelangen wiirden. Dies hitte wahrscheinlich unter anderem Einbuflen beim Marktanteil, einen Riickgang der Ver-
kaufspreise, eine geringere Kapazititsauslastung und allgemein eine ernsthafte Verschlechterung der finanziellen
Lage des Wirtschaftszweigs der Union zur Folge.

(156) Die Kommission gelangt daher zu dem Schluss, dass die Aufrechterhaltung der Antidumpingmafinahmen gegen-
tiber der Republik Korea und Malaysia dem Interesse des Wirtschaftszweigs der Union nicht zuwiderlaufen wiirde.
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6.2. Interesse der unabhingigen Einfiihrer und der Verwender

(157) In der Ausgangsuntersuchung wurde festgestellt, dass von der Einfihrung von Mafnahmen keine gravierenden
negativen Auswirkungen auf die Lage der Einfithrer und der Verwender in der Union zu erwarten waren. Keiner
der Einfithrer oder Verwender arbeitete bei dieser Untersuchung mit. Da keine Beweise dafiir vorliegen, dass die
geltenden Maflnahmen erhebliche Auswirkungen auf diese Gruppen hatten, kann der Schluss gezogen werden,
dass sich auch die Aufrechterhaltung der Maffnahmen nicht nennenswert auf die Einfithrer und die Verwender in
der Union auswirken wird.

6.3. Schlussfolgerung zum Unionsinteresse

(158) In Anbetracht des vorstehenden Sachverhalts gelangte die Kommission zu dem Schluss, dass es keine zwingenden
Griinde fur die Annahme gibt, dass es dem Unionsinteresse zuwiderlaufen wiirde, Maffnahmen gegeniiber den
Einfuhren von Rohrstiicken mit Ursprung in der Republik Korea und Malaysia einzufiihren.

7. ANTIDUMPINGMASSNAHMEN

(159) Aus den dargelegten Griinden sollten die Antidumpingmafinahmen gegeniiber den Einfuhren bestimmter Rohrstii-
cke mit Ursprung in der Republik Korea und Malaysia nach Artikel 11 Absatz 2 der Grundverordnung aufrechter-
halten werden.

(160) Allerdings ist dieser Untersuchung zufolge bei der Gesamtlage des Wirtschaftszweigs der Union eine allmihliche
Verbesserung festzustellen, und die Einfithrung endgiiltiger Antidumpingmafinahmen gegentiber den Einfuhren
der gleichen Ware aus Russland und der Tiirkei im Jahr 2013 (siehe Erwdgungsgrund 5) hatte offenbar zusitzliche
positive Auswirkungen auf die Lage des Wirtschaftszweigs der Union, wie in Erwigungsgrund 143 ausgefiihrt.
Infolgedessen gelangte die Kommission zu der Auffassung, dass unter Beriicksichtigung der vollstindigen Scha-
densanalyse und der voraussichtlichen Marktentwicklungen bei einer Aufrechterhaltung der Mafinahmen ein Zeit-
raum von weniger als fiinf Jahren ausreichen konnte, um es dem Wirtschaftszweig der Union zu ermdglichen,
seine wirtschaftliche und finanzielle Erholung abzuschliefSen.

(161) Dariiber hinaus konnen die Lage des Wirtschaftszweigs der Union und die Schadensanalyse nicht bewertet wer-
den, indem lediglich die (potenziellen) Einfuhren der betroffenen Ware aus der Republik Korea und Malaysia
betrachtet werden — die Lage des Wirtschaftszweigs der Union wird auch von anderen Einfuhren und den Maf-
nahmen gegeniiber diesen Einfuhren, insbesondere den vorstehend genannten Mafnahmen gegeniiber Russland
und der Tiirkei, beeinflusst.

(162) Daher wird die Auffassung vertreten, dass die Mafinahmen in Anbetracht der besonderen Umstidnde dieses Falles
ausnahmsweise nicht um den vollstindigen in der Grundverordnung vorgesehenen Fiinfjahreszeitraum verlangert
werden sollten, sondern zum gleichen Zeitpunkt auslaufen sollten wie die endgiiltigen Mafnahmen gegeniiber
den Einfuhren insbesondere aus der Tiirkei und Russland. Eine solche Angleichung der Dauer der Maflnahmen
wiirde auch eine umfassende und schliissige Untersuchung der Auswirkungen etwaiger Dumpingpraktiken auf
den Wirtschaftszweig der Union ermdglichen, falls eine solche Uberpriifung in der Zukunft erforderlich werden
sollte.

(163) Die derzeit giiltigen Mafinahmen gegeniiber den Einfuhren von Rohrstiicken aus Russland und der Tiirkei treten
am 29. Januar 2018 aufer Kraft. Daher sollten die endgiiltigen Malnahmen gegeniiber den Einfuhren von Rohr-
stiicken mit Ursprung in der Republik Korea und Malaysia entsprechend angeglichen werden und zum selben
Zeitpunkt aufer Kraft treten.

(164) Der Verband ,Defence Committee of the Steel Butt-Welding Fittings Industry of the European Union“ schloss sich
der Auffassung an, das vorgeschlagene Auslaufdatum werde es ermoglichen, in der Zukunft ein gemeinsames
Uberpriifungsverfahren durchzufiihren, falls ein solches beantragt werden sollte, und somit eine umfassende, die
Einfuhren aus mehreren Lindern abdeckende Dumping- und Schadensuntersuchung vorzunehmen. Der Verband
brachte indessen vor, nach dem Untersuchungszeitraum der Uberpriifung (UZU) seien die Gesamteinfuhren der
betroffenen Ware aus allen Lindern massiv angestiegen, wihrend der Durchschnittspreis dieser Einfuhren dras-
tisch gesunken sei. Diese Entwicklung nach dem UZU habe zu einer Verschlechterung der Lage des Wirtschafts-
zweigs der Union gefithrt, und die Bedingungen dafiir, endgiiltige Antidumpingmaffnahmen fiir eine Dauer von
weniger als funf Jahren einzufiihren, seien daher nicht mehr gegeben.

(165) Die Kommission weist darauf hin, dass die angeblich nach dem UZU eingetretene Entwicklung (d. h. gestiegene
Einfuhren zu niedrigeren Preisen) auf offentlich zugénglichen Eurostat-Daten basiert, in denen auch Warentypen
erfasst werden, die nicht von dieser Untersuchung betroffen sind. Aus der Kommission vorliegenden Einfuhrstatis-
tiken fiir die Zeit nach dem UZU, die sich nur auf die betroffene Ware beziehen, geht jedoch hervor, dass die Ein-
fuhren nach dem UZU um 10-15 % zuriickgegangen sind, der Durchschnittspreis dieser Einfuhren allerdings
ebenfalls gesunken ist (um 15-20 %). Da diesbeziiglich keine weiteren Belege zur Lage des Wirtschaftszweigs der
Union vorgelegt wurden, vertritt die Kommission die Auffassung, dass die Entwicklung der Einfuhren der betroffe-
nen Ware nach dem UZU die Schlussfolgerungen der Kommission hinsichtlich der angemessenen Geltungsdauer
der einzufihrenden endgiiltigen Antidumpingmafinahmen (siche Erwigungsgriinde 160 bis 163) nicht entkriftet.
Das Vorbringen wird daher zuriickgewiesen.
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(166) Dementsprechend und in Anbetracht der Schlussfolgerungen zur Wahrscheinlichkeit eines erneuten Auftretens
des Dumpings und der Schidigung sollten die geltenden Antidumpingmafinahmen gegeniiber den Einfuhren von
Rohrstiicken mit Ursprung in der Republik Korea und Malaysia, die mit der Verordnung (EG) Nr. 1001/2008 des
Rates, zuletzt gedndert durch die Verordnung (EU) Nr. 363/2010 des Rates des Rates, aufrechterhalten wurden,
bis zum 29. Januar 2018 aufrechterhalten werden.

(167) Der nach Artikel 15 Absatz 1 der Grundverordnung eingesetzte Ausschuss hat keine Stellungnahme abgegeben —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

(1)  Auf die Einfuhren von Rohrformstiicken, Rohrverschlussstiicken und Rohrverbindungsstiicken (mit Ausnahme
von gegossenen Rohrstiicken, Flanschen und Rohrstiicken mit Gewinde) aus Eisen oder Stahl (ausgenommen aus nicht
rostendem Stahl) mit einem groften dufferen Durchmesser von 609,6 mm oder weniger, zum Stumpfschweiflen und zu
anderen Zwecken, die derzeit unter den KN-Codes ex 7307 93 11, ex 7307 93 19 und ex 7307 99 80 (TARIC-Codes
7307 93 11 91, 7307 93 11 93, 7307 93 11 94, 7307 93 11 95, 7307 93 11 99, 7307 93 19 91, 7307 93 19 93,
7307 93 19 94, 7307 93 19 95, 7307 93 19 99, 7307 99 80 92, 7307 99 80 93, 7307 99 80 94, 7307 99 80 95
und 7307 99 80 98) eingereiht werden und ihren Ursprung in der Republik Korea und Malaysia haben, wird ein endgiil-
tiger Antidumpingzoll eingefiihrt.

(2)  Far die in Absatz 1 beschriebenen und von den nachstehend aufgefithrten Unternechmen hergestellten Waren gel-
ten folgende endgiiltige Antidumpingzollsitze auf den Nettopreis frei Grenze der Union, unverzollt:

Land Unternehmen Zollsatz (%) TARIC-Codes
Malaysia Anggerik Laksana Sdn Bhd, 59,2 A324
Selangor Darul Ehsan
Pantech Steel Industries Sdn Bhd 49,9 A961
Alle tbrigen Unternehmen 75,0 A999
Republik Korea Alle Unternehmen 44,0 —

(3)  Sofern nichts anderes bestimmt ist, finden die geltenden Zollvorschriften Anwendung.

Artikel 2
Diese Verordnung tritt am Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Sie gilt bis zum 29. Januar 2018.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 2. Dezember 2014

Fiir die Kommission
Der Président
Jean-Claude JUNCKER
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) Nr. 1284/2014 DER KOMMISSION
vom 2. Dezember 2014

zur Festlegung pauschaler Einfuhrwerte fiir die Bestimmung der fiir bestimmtes Obst und Gemiise
geltenden Einfuhrpreise

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1308/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013
tiber eine gemeinsame Marktorganisation fur landwirtschaftliche Erzeugnisse und zur Aufhebung der Verordnungen
(EWG) Nr. 922/72, (EWG) Nr. 234/79, (EG) Nr. 1037/2001 und (EG) Nr. 1234/2007 (),

gestiitzt auf die Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 543/2011 der Kommission vom 7. Juni 2011 mit Durchfithrungs-
bestimmungen zur Verordnung (EG) Nr. 12342007 des Rates fiir die Sektoren Obst und Gemiise und Verarbeitungser-
zeugnisse aus Obst und Gemiise (3), insbesondere auf Artikel 136 Absatz 1,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1)  Die in Anwendung der Ergebnisse der multilateralen Handelsverhandlungen der Uruguay-Runde von der Kommis-
sion festzulegenden, zur Bestimmung der pauschalen Einfuhrwerte zu beriicksichtigenden Kriterien sind in der
Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 5432011 fiir die in ihrem Anhang XVI Teil A aufgefithrten Erzeugnisse und
Zeitraume festgelegt.

(2)  Gemaf Artikel 136 Absatz 1 der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 543/2011 wird der pauschale Einfuhrwert
an jedem Arbeitstag unter Beriicksichtigung variabler Tageswerte berechnet. Die vorliegende Verordnung sollte
daher am Tag ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft treten —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die in Artikel 136 der Durchfihrungsverordnung (EU) Nr. 543/2011 genannten pauschalen Einfuhrwerte sind im
Anhang der vorliegenden Verordnung festgesetzt.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am Tag ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 2. Dezember 2014

Fiir die Kommission,
im Namen des Présidenten,
Jerzy PLEWA
Generaldirektor fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung

() ABL L 347 vom 20.12.2013,S.671.
() ABLL157vom15.6.2011, 8. 1.
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ANHANG

Pauschale Einfuhrwerte fiir die Bestimmung der fiir bestimmtes Obst und Gemiise geltenden Einfuhrpreise

(EUR/100kg)
KN-Code Drittland-Code (*) Pauschaler Einfuhrwert

0702 00 00 AL 60,4
IL 114,8

MA 94,2

TR 111,9

77 95,3

0707 00 05 AL 53,8
JO 206,0

MA 170,1

TR 132,0

77 140,5

0709 93 10 MA 45,2
TR 126,4

77 85,8

0805 10 20 TR 74,4
Uy 52,1

ZA 46,4

W 27,3

77 50,1

0805 20 10 MA 78,0
77 78,0

0805 20 30, 0805 20 50, IL 112,8
0805 20 70, 0805 20 90 TR 80,2
77 96,5

0805 50 10 AL 64,4
TR 81,0

77 72,7

0808 10 80 BA 27,0
BR 54,5

CA 134,8

CL 82,2

MK 38,0

NZ 96,9

UsS 113,5

ZA 172,4

77 89,9

0808 30 90 CN 81,0
TR 158,2

Us 163,9

77 134,4

(") Nomenklatur der Lander gemif8 der Verordnung (EU) Nr. 1106/2012 der Kommission vom 27. November 2012 zur Durchfithrung
der Verordnung (EG) Nr. 471/2009 des Europdischen Parlaments und des Rates iiber Gemeinschaftsstatistiken des Auffenhandels
mit Drittlindern hinsichtlich der Aktualisierung des Verzeichnisses der Lander und Gebiete. Der Code ,ZZ“ steht fiir ,Andere
Urspriinge®.
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) Nr. 1285/2014 DER KOMMISSION
vom 2. Dezember 2014

zur Festsetzung des Zuteilungskoeffizienten, der auf die Antrige auf Ausfuhrlizenzen fiir
bestimmte im Rahmen des Kontingents gemifl der Verordnung (EG) Nr. 1187/2009 nach der
Dominikanischen Republik auszufithrende Milcherzeugnisse anzuwenden ist

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1308/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013
tiber eine gemeinsame Marktorganisation fur landwirtschaftliche Erzeugnisse und zur Aufhebung der Verordnungen
(EWG) Nr. 922/72, (EWG) Nr. 234/79, (EG) Nr. 1037/2001 und (EG) Nr. 1234/2007 ('), insbesondere auf Artikel 188,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1) In Kapitel Il Abschnitt 3 der Verordnung (EG) Nr. 1187/2009 der Kommission (%) ist das Verfahren fur die Zutei-
lung von Lizenzen fir die Ausfuhr von bestimmten Milcherzeugnissen nach der Dominikanischen Republik im
Rahmen eines fiir dieses Land eroffneten Kontingents festgelegt.

(2)  GemaR Artikel 29 der Verordnung (EG) Nr. 1187/2009 kénnen die Marktteilnehmer vom 1. bis 10. November
Ausfuhrlizenzen beantragen, wenn nach dem Antragstellungszeitraum gemifl Absatz 1 des genannten Artikels
noch eine Restmenge zur Verfiigung steht. Gemafl Artikel 1 der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 649/2014
der Kommission (%) belduft sich die gesamte Restmenge fiir das Kontingentsjahr 2014/2015 auf 12 358 Tonnen.

(3)  Die zwischen dem 1. und 10. November 2014 fiir den verbleibenden Zeitraum des laufenden Kontingentsjahres
2014/2015 gestellten Antrdge beziehen sich auf geringere Mengen, als zur Verfigung stehen. Es empfiehlt sich
daher, gemifS Artikel 31 Absatz 3 Unterabsatz 4 der Verordnung (EG) Nr. 1187/2009 die Restmenge zuzuteilen.
Die Zuteilung dieser Restmenge ist von der Bedingung abhingig zu machen, dass die betreffenden Marktteilneh-
mer die zustdndige Behorde von den von ihnen akzeptierten Zusatzmengen in Kenntnis gesetzt und die entspre-
chende Sicherheit geleistet haben —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Den Antrigen auf Zuteilung von Ausfuhrlizenzen, die in der Zeit vom 1. bis 10. November 2014 fiir den verbleibenden
Zeitraum des laufenden Kontingentsjahres 2014/2015 gestellt worden sind, wird stattgegeben.

Auf die Mengen, fir die gemifl Absatz 1 Ausfuhrlizenzen fur die in Artikel 27 Absatz 2 der Verordnung (EG)
Nr. 11872009 genannten Erzeugnisse beantragt worden sind, wird ein Zuteilungskoeffizient von 3,071073 angewen-

det.

Ausfuhrlizenzen fiir die Giber die beantragten Mengen hinausgehenden Mengen, die nach Anwendung des Koeffizienten
gemill Absatz 2 zugeteilt werden, werden nach Zustimmung des Marktteilnehmers innerhalb einer Frist von einer
Woche ab der Veroffentlichung dieser Verordnung und nach Leistung der entsprechenden Sicherheit erteilt.

(") ABL.L 347 vom 20.12.2013,S.671.

(*) Verordnung (EG) Nr. 1187/2009 der Kommission vom 27. November 2009 mit besonderen Durchfithrungsvorschriften zur Verordnung
(EG) Nr. 12342007 des Rates im Hinblick auf die Ausfuhrlizenzen und die Ausfuhrerstattungen im Sektor Milch und Milcherzeugnisse
(ABL.L 318 vom 4.12.2009, S. 1).

(®) Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 649/2014 der Kommission vom 17. Juni 2014 zur Festsetzung des Zuteilungskoeffizienten, der auf
die Antrige auf Ausfuhrlizenzen fiir bestimmte im Rahmen des Kontingents gemif$ der Verordnung (EG) Nr. 1187/2009 nach der Domi-
nikanischen Republik auszufithrende Milcherzeugnisse anzuwenden ist (ABL. L 178 vom 18.6.2014, S. 9).
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Artikel 2

Diese Verordnung tritt am dritten Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 2. Dezember 2014

Fiir die Kommission,
im Namen des Prdsidenten,
Jerzy PLEWA
Generaldirektor fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung
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RECHTSAKTE VON GREMIEN, DIE IM RAHMEN
INTERNATIONALER UBEREINKUNFTE EINGESETZT WURDEN

BESCHLUSS Nr. 1/2014 DES GEMISCHTEN AUSSCHUSSES EU-PLO
vom 8. Mai 2014

zur Anderung von Artikel 15 Absatz 7 des Protokolls Nr. 3 zum Europa-Mittelmeer-Interimsasso-

ziationsabkommen iiber Handel und Zusammenarbeit zwischen der Europiischen Gemeinschaft

einerseits und der Palistinensischen Befreiungsorganisation (PLO) zugunsten der Palistinensischen

Behorde fiir das Westjordanland und den Gaza-Streifen andererseits in Bezug auf die Bestimmung

des Begriffs ,Erzeugnisse mit Ursprung in“ oder , Ursprungserzeugnisse“ und die Methoden der
Zusammenarbeit der Verwaltungen

(2014/867EU)

DER GEMISCHTE AUSSCHUSS —

gestittzt auf das Europa-Mittelmeer-Interimsassoziationsabkommen iiber Handel und Zusammenarbeit zwischen der
Europdischen Gemeinschaft einerseits und der Paldstinensischen Befreiungsorganisation (PLO) zugunsten der Paldstinensi-
schen Behorde fiir das Westjordanland und den Gaza-Streifen andererseits, insbesondere auf Artikel 39 des Protokolls
Nr. 3,

in Erwigung nachstehender Griinde:

(1)  Artikel 15 Absatz 7 des Protokolls Nr. 3 zum Europa-Mittelmeer-Interimsassoziationsabkommen iiber Handel
und Zusammenarbeit zwischen der Europdischen Gemeinschaft einerseits und der Paldstinensischen Befreiungsor-
ganisation (PLO) zugunsten der Paldstinensischen Behorde fiir das Westjordanland und den Gaza-Streifen anderer-
seits (*), nachstehend ,das Abkommen®, in der mit Beschluss Nr. 1/2009 des Gemischten Ausschusses EU-PLO
vom 24. Juni 2009 () gednderten Fassung, ermoglicht bis zum 31. Dezember 2009 unter bestimmten Vorausset-
zungen die teilweise Riickverglitung oder Befreiung von Zollen oder Abgaben gleicher Wirkung.

(2)  Auf der Grundlage eines Antrags der PLO hatte die Kommission 2010 eine Verlingerung der Anwendungsdauer
von Artikel 15 des Protokolls Nr. 3 zum Abkommen bis zum 31. Dezember 2012 vorgeschlagen. Der Gemischte
Ausschuss hat diesen Beschluss jedoch niemals erlassen.

(3)  Im Interesse der Klarheit, der langfristigen wirtschaftlichen Planungssicherheit sowie der Rechtssicherheit fur die
Wirtschaftsbeteiligten und um auch den Zeitraum, auf den sich der Vorschlag der Kommission im Anschluss an
den ersten Antrag der PLO bezieht, mit den Vorschriften in Einklang zu bringen, sind die Parteien des Abkom-
mens iibereingekommen, die Anwendung von Artikel 15 Absatz 7 des Protokolls Nr. 3 zum Abkommen mit Wir-
kung vom 1. Januar 2010 um sechs Jahre zu verlingern.

(4)  Das Protokoll Nr. 3 sollte daher entsprechend gedndert werden.

(5)  Da die Giltigkeit von Artikel 15 Absatz 7 des Protokolls Nr. 3 zum Abkommen am 31. Dezember 2009 endet,
sollte der vorliegende Beschluss ab dem 1. Januar 2010 gelten —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Artikel 15 Absatz 7 letzter Unterabsatz des Protokolls Nr. 3 zum Europa-Mittelmeer-Interimsassoziationsabkommen
tiber Handel und Zusammenarbeit zwischen der Europidischen Gemeinschaft einerseits und der Paldstinensischen
Befreiungsorganisation (PLO) zugunsten der Paldstinensischen Behorde fur das Westjordanland und den Gaza-Streifen
andererseits in Bezug auf die Bestimmung des Begriffs ,Erzeugnisse mit Ursprung in“ oder ,Ursprungserzeugnisse“ und
die Methoden der Zusammenarbeit der Verwaltungen erhilt folgende Fassung:

,Dieser Absatz gilt bis zum 31. Dezember 2015 und kann im gegenseitigen Einvernehmen iiberpriift werden.

(') ABLL 187 vom 16.7.1997,S. 3.
() ABLL298vom 13.11.2009,S. 1.
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Artikel 2
Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Annahme in Kraft.

Er gilt mit Wirkung vom 1. Januar 2010.

Geschehen zu Briissel am 8. Mai 2014.

Im Namen des Gemischten Ausschusses
Der Priisident
H. MINGARELLI
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BESCHLUSS Nr. 1/2014 DES ASSOZIATIONSRATES EU-AGYPTEN
vom 4. September 2014

zur Anderung von Artikel 15 Absatz 7 des Protokolls Nr. 4 zum Europa-Mittelmeerabkommen zur

Griindung einer Assoziation zwischen den Europiischen Gemeinschaften und ihren Mitglied-

staaten einerseits und der Arabischen Republik Agypten andererseits iiber die Bestimmung des

Begriffs , Erzeugnisse mit Ursprung in“ oder ,,Ursprungserzeugnisse“ und iiber die Methoden der
Zusammenarbeit der Verwaltungen

(2014/868/EU)

DER ASSOZIATIONSRAT —

gestiitzt auf das Europa-Mittelmeerabkommen zur Griindung einer Assoziation zwischen den Européischen Gemeinschaf-
ten und ihren Mitgliedstaaten einerseits und der Arabischen Republik Agypten andererseits, insbesondere auf Artikel 39
des Protokolls Nr. 4,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1) Artikel 15 Absatz 7 des Protokolls Nr. 4 zum Europa-Mittelmeerabkommen zur Griindung einer Assoziation zwi-
schen den Europdischen Gemeinschaften und ihren Mitgliedstaaten einerseits und der Arabischen Republik Agyp-
ten andererseits () (im Folgenden ,Abkommen®) in der mit Beschluss Nr. 1/2010 des Assoziationsrates EU-Agyp-
ten vom 3. August 2010 (3 gednderten Fassung, ermoglicht bis zum 31. Dezember 2012 unter bestimmten
Voraussetzungen die teilweise Riickvergiitung oder Befreiung von Zollen oder Abgaben gleicher Wirkung.

(2)  Im Interesse der Klarheit, der langfristigen wirtschaftlichen Planungssicherheit und der Rechtssicherheit fiir die
Wirtschaftsbeteiligten sind die Vertragsparteien iibereingekommen, die Anwendung von Artikel 15 Absatz 7 des
Protokolls Nr. 4 mit Wirkung vom 1. Januar 2013 um drei Jahre zu verlingern.

—
)
=

Das Protokoll Nr. 4 sollte daher entsprechend geéndert werden.

=

Da die Giiltigkeit von Artikel 15 Absatz 7 am 31. Dezember 2012 endet, sollte der vorliegende Beschluss ab dem
1. Januar 2013 gelten —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Artikel 15 Absatz 7 letzter Unterabsatz des Protokolls Nr. 4 zum Europa-Mittelmeerabkommen zur Griindung einer
Assoziation zwischen den Europiischen Gemeinschaften und ihren Mitgliedstaaten einerseits und der Arabischen Repub-
lik Agypten andererseits iiber die Bestimmung des Begriffs ,Erzeugnisse mit Ursprung in“ oder ,Ursprungserzeugnisse®
und iiber die Methoden der Zusammenarbeit der Verwaltungen erhalt folgende Fassung:

,Dieser Absatz gilt bis zum 31. Dezember 2015 und kann im gegenseitigen Einvernehmen tiberpriift werden.
Artikel 2
Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Annahme in Kraft.

Er gilt mit Wirkung vom 1. Januar 2013.

Geschehen zu Briissel am 4. September 2014.

Im Namen des Assoziationsrates
Die Présidentin
F. MOGHERINI

(') ABLL 304 vom 30.9.2004, S. 39.
() ABLL 249 vom 23.9.2010,S. 5.
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BESCHLUSS Nr. 1/2014 DES ASSOZIATIONSRATES EU-MAROKKO
vom 3. Oktober 2014

zur Anderung von Artikel 15 Absatz 7 des Protokolls Nr. 4 zum Europa-Mittelmeerabkommen zur

Griindung einer Assoziation zwischen den Europiischen Gemeinschaften und ihren Mitglied-

staaten einerseits und dem Konigreich Marokko andererseits iiber die Bestimmung des Begriffs

~Erzeugnisse mit Ursprung in“ oder ,,Ursprungserzeugnisse“ und iiber die Methoden der Zusam-
menarbeit der Verwaltungen

(2014/869(EU)

DER ASSOZIATIONSRAT —

gestiitzt auf das Europa-Mittelmeerabkommen zur Griindung einer Assoziation zwischen den Europiischen Gemeinschaf-
ten und ihren Mitgliedstaaten einerseits und dem Konigreich Marokko andererseits, insbesondere auf Artikel 39 des Pro-
tokolls Nr. 4,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1) Artikel 15 Absatz 7 des Protokolls Nr. 4 zum Europa-Mittelmeerabkommen zur Griindung einer Assoziation zwi-
schen den Europiischen Gemeinschaften und ihren Mitgliedstaaten einerseits und dem Konigreich Marokko ande-
rerseits (') (im Folgenden ,Abkommen®) in der mit Beschluss Nr. 1/2010 des Assoziationsrates EU-Marokko vom
23. August 2010 (*) gednderten Fassung, ermdoglicht bis zum 31. Dezember 2012 unter bestimmten Vorausset-
zungen die teilweise Riickvergiitung oder Befreiung von Zollen oder Abgaben gleicher Wirkung.

(2)  Im Interesse der Klarheit, der langfristigen wirtschaftlichen Planungssicherheit und der Rechtssicherheit fiir die
Wirtschaftsbeteiligten sind die Parteien des Abkommens iibereingekommen, die Anwendung von Artikel 15
Absatz 7 des Protokolls Nr. 4 mit Wirkung vom 1. Januar 2013 um drei Jahre zu verlingern.

—
N
=

Das Protokoll Nr. 4 sollte daher entsprechend geindert werden.

=

Da die Giiltigkeit von Artikel 15 Absatz 7 des Protokolls Nr. 4 zum Abkommen am 31. Dezember 2012 endet,
sollte der vorliegende Beschluss ab dem 1. Januar 2013 gelten —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Artikel 15 Absatz 7 letzter Unterabsatz des Protokolls Nr. 4 zum Europa-Mittelmeerabkommen zur Griindung einer
Assoziation zwischen den Europdischen Gemeinschaften und ihren Mitgliedstaaten einerseits und dem Konigreich
Marokko andererseits tiber die Bestimmung des Begriffs ,Erzeugnisse mit Ursprung in“ oder ,Ursprungserzeugnisse” und
iiber die Methoden der Zusammenarbeit der Verwaltungen erhilt folgende Fassung:

,Dieser Absatz gilt bis zum 31. Dezember 2015 und kann im gegenseitigen Einvernehmen tiberpriift werden.
Artikel 2
Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Annahme in Kraft.

Er gilt mit Wirkung vom 1. Januar 2013.

Geschehen zu Briissel am 3. Oktober 2014.

Im Namen des Assoziationsrates
Die Prisidentin
F. MOGHERINI

(') ABLL70vom 18.3.2000,S. 2.
() ABLL248vom 22.9.2010,S. 66.
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BERICHTIGUNGEN

Berichtigung der Delegierten Verordnung (EU) Nr. 1014/2014 der Kommission vom 22. Juli 2014

zur Erginzung der Verordnung (EU) Nr. 508/2014 des Europiischen Parlaments und des Rates iiber

den Europiischen Meeres- und Fischereifonds und zur Aufhebung der Verordnungen (EG)

Nr. 2328/2003, (EG) Nr. 861/2006, (EG) Nr. 1198/2006 und (EG) Nr. 791/2007 des Rates und der

Verordnung (EU) Nr. 1255/2011 des Europiischen Parlaments und des Rates in Bezug auf Inhalt

und Struktur des gemeinsamen Begleit- und Bewertungssystems fiir aus dem Europiischen Meeres-
und Fischereifonds finanzierte Mafnahmen

(Amtsblatt der Europdischen Union L 283 vom 27. September 2014)

Auf Seite 16, im Anhang Teil I ,,Output-Indikatoren“ Abschnitt ,Unionsprioritit 4 — Steigerung von Beschiftigung und
territorialem Zusammenhalt (Anzahl der Projekte, mit Ausnahme von 1)“
anstatt: »1. Anzahl der lokal umgesetzten Entwicklungsstrategien”

muss es heifen: 1. Anzahl der ausgewdhlten Strategien fiir die lokale Entwicklung*.

Auf Seite 17, im Anhang Teil Il ,Ergebnisindikatoren“ Abschnitt ,Unionsprioritit 1 — Forderung einer 6kologisch nach-
haltigen, ressourceneffizienten, innovativen, wettbewerbsfihigen und wissensbasierten Fischerei®:
anstatt: ,5. Verdnderung der Kraftstoffeffizienz beim Fischfang (Liter Kraftstoff/EUR angelandete Finge)*

muss es heifen: 5. Veridnderung der Kraftstoffeffizienz beim Fischfang (Liter Kraftstoff/angelandete Finge in Tonnen)*.

Auf Seite 19, im Anhang Teil III ,Ergebnisindikatoren“ Abschnitt ,Unionsprioritit 4 — Steigerung von Beschiftigung
und territorialem Zusammenhalt*:

anstatt: ,1. Geschaffene Arbeitsplitze (VZA) in der Aquakultur®

muss es heiflen: 1. Geschaffene Arbeitsplitze (VZA)“.

Auf Seite 19 im Anhang Teil Il ,Ergebnisindikatoren“ Abschnitt ,Unionsprioritit 4 — Steigerung von Beschiftigung und
territorialem Zusammenhalt*:

anstatt: ,2. Erhaltene Arbeitsplitze (VZA) in der Aquakultur®

muss es heifen: 2. Erhaltene Arbeitsplitze (VZA)".

Berichtigung der Verordnung (EU) Nr. 996/2010 des Europiischen Parlaments und des Rates vom
20. Oktober 2010 iiber die Untersuchung und Verhiitung von Unfillen und Stérungen in der Zivil-
luftfahrt und zur Aufhebung der Richtlinie 94/56/EG

(Amtsblatt der Europdischen Union L 295 vom 12. November 2010)

Auf Seite 44 in Artikel 12 Absatz 1 Satz 4:

anstatt: ,Kann dieses Beweismaterial durch die Priifung oder Analyse verindert oder zerstort werden, ist die vor-
herige Zustimmung der Justizbeh6rden erforderlich.”

muss es heiflen: ,Kann dieses Beweismaterial durch die Priifung oder Analyse verdndert oder zerstort werden, ist unbe-
schadet des nationalen Rechts die vorherige Zustimmung der Justizbehorden erforderlich.”
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