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3. Hilfsweise: Verstoff gegen Art. 14 Abs. 1 der Verordnung (EG) Nr. 659/1999 des Rates vom 22. Mirz 1999 iber
besondere Vorschriften fiir die Anwendung von Artikel 93 des EG-Vertrags, da die Kommission die Riickforderung der
Beihilfe unter Verstof8 gegen den Grundsatz der Rechtssicherheit und die Verteidigungsrechte angeordnet habe.

Klage, eingereicht am 21. Dezember 2015 — Tengelmann Warenhandelsgesellschaft/ HABM —
Fédération Internationale des Logis (T)

(Rechtssache T-756/15)
(2016/C 059/56)
Sprache der Klageschrift: Englisch

Parteien

Klagerin: Tengelmann Warenhandelsgesellschaft KG (Miilheim an der Ruhr, Deutschland) (Prozessbevollmichtigter:
Rechtsanwalt H. Prange)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken, Muster und Modelle) (HABM)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Fédération Internationale des Logis (Paris, Frankreich)

Angaben zum Verfahren vor dem HABM

Anmelderin der streitigen Marke: Klagerin.
Streitige Marke: Gemeinschaftswortmarke ,T“ — Anmeldung Nr. 11 623 022.
Verfahren vor dem HABM: Widerspruchsverfahren.

Angefochtene Entscheidung: Entscheidung der Funften Beschwerdekammer des HABM vom 31. August 2015 in der Sache
R 2653/2014-5.

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— die angefochtene Entscheidung aufzuheben und dahin abzuindern, dass der Widerspruch in vollem Umfang
zurlickgewiesen wird;

— dem Beklagten und gegebenenfalls der anderen Beteiligten im Verfahren vor der Beschwerdekammer die Kosten des
Verfahrens, einschlieflich der Kosten des Beschwerdeverfahrens, aufzuerlegen.

Angefiihrter Klagegrund
— Verstofl gegen Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung Nr. 207/2009.

Klage, eingereicht am 29. Dezember 2015 — Fiat Chrysler Finance Europe/Kommission
(Rechtssache T-759/15)
(2016/C 059/57)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Klagerin: Fiat Chrysler Finance Europe (FCFE) (Luxemburg, Luxemburg) (Prozessbevollmichtigte: J. Rodriguez, Solicitor,
Rechtsanwilte M. Engel und G. Maisto)
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Beklagte: Europdische Kommission

Antrige

Die Kldgerin beantragt,
— die Nichtigkeitsklage fur zuldssig zu erkldren;

— Art. 1 bis 4 des in der Sache SA.38375 (2914/C ex 2014 NN) an das Grofherzogtum Luxemburg gerichteten
Beschlusses der Kommission vom 21. Oktober 2015 (im Folgenden: angefochtener Beschluss) aufzuheben;

— der Kommission die Kosten von FCFE aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Zur Stiitzung der Klage macht die Klagerin vier Klagegriinde geltend.

1. Der angefochtene Beschluss verstoffe gegen Art. 107 AEUV, da die Kommission den Begriff ,selektiven Vorteil“ falsch
angewandt und nicht dargetan habe, dass die Vorabverstindigungsvereinbarung (VVV) zu einer Wettbewerbsverzerrung
fithren konne.

2. Der angefochtene Beschluss verstofSe gegen Art. 296 Abs. 2 AEUV und die Begriindungspflicht, da nicht dargelegt
worden sei, wie sich der Fremdvergleichsgrundsatz aus dem Unionsrecht ableite oder was dieser Grundsatz tiberhaupt
besage, und die Auswirkungen der VVV auf den Wettbewerb nur oberflachlich beschrieben worden seien.

3. Der angefochtene Beschluss verstoffe gegen den Grundsatz der Rechtssicherheit, da die Neuformulierung des
Fremdvergleichsgrundsatzes durch die Kommission vollstindige Unsicherheit und Verwirrung hinsichtlich der Frage
bewirke, wann eine VVV und generell Verrechnungspreisanalysen gegen die Beihilfevorschriften der Union verstoen
konnten.

4. Der angefochtene Beschluss verstoffe gegen den Grundsatz des Vertrauensschutzes, da die Kommission ein berechtigtes
Vertrauen darin geschaffen habe, dass sie Verrechnungspreisvereinbarungen auf der Grundlage der OECD-Leitlinien
beurteile, und mit ihrem plotzlichen Abweichen hiervon habe sie gegen den Grundsatz des Vertrauensschutzes

verstofien.
Klage, eingereicht am 23. Dezember 2015 — Niederlande/Kommission
(Rechtssache T-760/15)
(2016/C 059/58)
Verfahrenssprache: Niederlindisch
Parteien

Kliger: Konigreich der Niederlande (Prozessbevollmachtigte: M. Bulterman, B. Koopman und M. de Ree)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige

Der Kldger beantragt,

— den Beschluss der Kommission vom 21. Oktober 2015 mit dem Aktenzeichen C(2015) 7143 final iiber die staatliche
Beihilfe SA.38374 (2014/C ex 2014/NN), die die Niederlande Starbucks gewihrt haben, fir nichtig zu erkliren;

— der Kommission die Kosten des Verfahrens aufzuerlegen.



