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(Nelegislativni akty)

NARIZENI

II

PROVADECI NARIZENI RADY (EU) & 443/2011
ze dne 5. kvétna 2011,

kterym se konefné vyrovndvaci clo uloZené nafizenim Rady (ES) & 598/2009 na dovoz bionafty

pochézejici ze Spojenych stité americkych rozsifuje na dovoz bionafty zasilané z Kanady, bez

ohledu na to, zda je u ni deklarovin piivod z Kanady, kterym se konelné vyrovndvaci clo

uloZené nafizenim (ES) ¢ 598/2009 rozsifuje na dovoz bionafty ve formé smési obsahujici 20 %

hmotnostnich nebo méné bionafty pochdzejici ze Spojenych stitii americkych a kterym se ukoncuje
Setfeni tykajici se dovozu bionafty zasilané ze Singapuru

RADA EVROPSKE UNIE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 597/2009 ze dne 11. Cervna
2009 o ochrané pfed dovozem subvencovanych vyrobka ze
zemi, které nejsou cleny Evropského spolecenstvi (1) (dale jen
,zdkladni nafizeni), a zejména na ¢l. 23 odst. 4 uvedeného
nafizeni,

s ohledem na ndvrh predlozeny Evropskou komisi po konzul-
taci s poradnim vyborem,

vzhledem k témto davodim:

1. POSTUP
1.1 Stavajici opatieni

(1)  Nafizenim (ES) ¢ 194/2009 (3) ulozila Komise proza-
timn{ vyrovnédvaci clo na dovoz bionafty pochazejici ze
Spojenych statt americkych (ddle jen ,USA®).

(2)  Nafizenim (ES) ¢ 598/2009 (%) (dédle jen ,kone¢né naii-
zeni“) Rada ulozila kone¢né vyrovnavaci clo v rozsahu od
211,2EUR do 237 EUR na tunu dovdzZené bionafty
vymezené v ¢l. 1 odst. 1 uvedeného nafizeni (déle jen
,dotéeny vyrobek®) pochdzejici z USA (déle jen ,stdvajici

() Ut vést. L 188, 18.7.2009, s. 93.
() Ut. vést. L 67, 12.3.2009, s. 50.
() Uf. vést. L 179, 10.7.2009, s. 1.

opatfeni“). Na Setfeni, které vedlo k pfijeti kone¢ného
nafizeni, se zde déle odkazuje jako na ,ptivodni Setfeni®.

Je tieba rovnéZz poznamenat, Ze nafizenim (ES)
& 599/2009 (*) Rada ulozila kone¢né antidumpingové
clo v rozsahu od 0 EUR do 198 EUR na tunu dovaze-

ného dotceného vyrobku.

1.2 Zéadost

Dne 30. cervna 2010 obdrzela Komise Zzddost podle cl.
23 odst. 4 zdkladniho nafizeni, aby prosetfila mozné
obchdzeni vyrovndvacich opatfeni ulozenych na dovoz
dotéeného vyrobku. Zidost podala organizace European
Biodiesel Board (dile jen ,EBB“) jménem vyrobct
bionafty v Unii.

Zadost uvadéla, ze vyrovndvaci opatieni na dovoz dotce-
ného vyrobku jsou obchdzena preklidkou v Kanadé
a Singapuru a vyvozem bionafty ve formé smési obsahu-
jici 20 % hmotnostnich nebo méné bionafty.

Zadost uvadeéla, ze po uloZeni opatieni na dotceny
vyrobek doslo k vyznamné zméné obchodnich tokt
tykajicich se vyvozu z USA, Kanady a Singapuru a Ze
pro tuto zménu neexistuje Zddné dostate¢né opodstatnéni
nebo hospoddtsky divod mimo uloZeni cla. Tuto zménu
obchodnich toka udajné zptsobila preklddka dotéeného
vyrobku v Kanadé a Singapuru.

(#) UF. vést. L 179, 10.7.2009, s. 26.
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V zédosti bylo rovnéz uvedeno, Ze po uloZeni uvedenych
opatien{ zacala byt z USA do Unie dovazena bionafta ve
formé smési obsahujici 20 % hmotnostnich nebo méné
bionafty, pficemz se tGdajné vyuzivd hranice pro obsah
bionafty stanovend v popise dotceného vyrobku.

Zadost dale uvddéla, ze jsou maieny vyrovndvaci Géinky
stavajicich vyrovnavacich opatfeni uloZenych na dotceny
vyrobek, pokud se jednd o ceny i mnozstvi. Zddost
uvadéla, Ze dovoz dotceného vyrobku byl nahrazen
dovozem zna¢ného objemu bionafty v Cisté formé
nebo ve formé smési obsahujici vice nez 20 % hmotnost-
nich bionafty z Kanady a Singapuru a dovozem bionafty
ve formé smési obsahujici 20 % hmotnostnich nebo
méné bionafty. Navic existovaly dostate¢né dikazy, Ze
ceny u tohoto zvySeného objemu dovozu byly zna¢né
niz8 nez ceny, které neptisobi Ujmu, stanovené v ramci
Setfent, které vedlo ke stavajicim opatfenim.

Zadost rovnéz uvédéla, Ze ceny dotéeného vyrobku jsou
i naddle subvencovany, jak bylo stanoveno diive.

7 v7,

1.3 Zahdjeni fizeni

Poté, co bylo po konzultaci s poradnim vyborem shle-
ddno, Ze existuji dostatecné zjevné dukazy pro zahdjeni
Setfeni podle ¢lanku 23 zdkladniho nafizeni, zahdjila
Komise Setfeni nafizenim (EU) ¢ 721/2010 (!) (déle jen
,zahajovaci nafizeni“). Podle ¢l. 24 odst. 5 zakladniho
nafizeni Komise zahajovacim nafizenim také vyzvala
celni orgdny, aby piijaly vhodnd opatfeni k zavedeni
celni evidence dovozu vyrobkt zasilanych z Kanady
a Singapuru a také dovozu bionafty ve formé smési
obsahujici 20 % hmotnostnich nebo méné monoalkyles-
tertt mastnych kyselin a/nebo parafinovaného plynového
oleje ze syntézy ajnebo hydrotermdlni Gpravy, nefosil-
niho ptivodu, pochdzejici z USA.

Nafizenim (EU) €. 720/2010 (?) Komise rovnéz zahdjila
soubé&zné Setfeni mozného obchdzeni antidumpingovych
opatien{ uloZenych na dovoz bionafty pochdzejici z USA
prostiednictvim dovozu bionafty zasflané z Kanady
a Singapuru a prostfednictvim dovozu bionafty ve
formé smési obsahujici 20 % hmotnostnich nebo méné
bionafty pochdzejici z USA.

1.4 Setfeni

Komise oficidlné vyrozuméla organy USA, Kanady
a Singapuru. Zndmym vyrobctim/vyvozcim v USA,
Kanadé a Singapuru byly zasliny dotazniky. Zacastnéné

. vest. L 211, 12.8.2010, s. 6.

o vést. L 211, 12.8.2010, s. 1.

(14)

(15)

strany dostaly piilezitost predlozit pisemné svd stano-
viska a pozidat o slySeni ve lhaté stanovené
v zahajovacim nafizeni.

Nasledujici spole¢nosti poskytly odpovédi na dotaznik
a ndsledné byly v jejich prostordch provedeny ovéfovaci
navstevy:

Vyrobcifvyvozci v Kanadé

— BIOX Corporation

— Rothsay Biodiesel

Obchodnici v Singapuru

— Trafigura Pte Ltd.

— Wilmar Trading Pte Ltd.

Vyrobcifvyvozci v USA:

— Archer Daniels Midland Company

— BP Products North America Inc

— Louis Dreyfus Corporation

Dovozci ve spojeni

— BP Oil International Limited

— Cargill BV

Kromé toho probéhly ndvstévy prislusnych orgdnt vlad
Kanady a Singapuru.

1.5 Obdobi Setfeni

Setfeni se vztahovalo na obdobi od 1. dubna 2009 do
30. cervna 2010 (déle jen ,obdobi Setfeni’). Pro pro-
Setfeni Gdajné zmény obchodnich tokd byly shromdz-
dény tdaje za obdobi od roku 2008 do konce obdobi
Setfeni.
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2. VYROBEK, KTERY JE PREDMETEM SETRENI OHLEDNE OBCHAZENI PREDPISU

Vyrobkem, jehoz se mozné obchdzeni tykd, tj. vyrobek, o ktery jde v pavodnim Setfeni, jsou
monoalkylestery mastnych kyselin a/nebo parafinovany plynovy olej ze syntézy ajnebo hydrotermalni
tpravy, nefosilniho piivodu, obecné ,bionafta“, bud v ¢isté formé nebo ve formé smési obsahujici vice
nez 20 % hmotnostnich monoalkylesterti mastnych kyselin a/nebo parafinovaného plynového oleje
ze syntézy a/nebo hydrotermdlni tpravy, nefosilniho ptivodu, v soucasnosti k6dtt KN ex 1516 20 98,
ex 1518 00 91, ex 1518 00 99, ex 2710 19 41, 3824 90 91, ex 3824 90 97, pochdzejici z USA.

Vyrobek, ktery je pfedmétem $etfeni ohledné obchdzeni, mad dvoji podobu. Pokud jde o tdajnou
pieklddku v Kanadé a Singapuru, shoduje se s vyrobkem, o néjz jde v pivodnim Setfeni, popsanym
v pfedchozim odstavci. Pokud jde o dodévky piimo z USA, je vyrobkem, ktery je pfedmétem Setfeni,
bionafta ve formé smési obsahujici 20 % hmotnostnich nebo méné monoalkylestert mastnych
kyselin ajnebo parafinovaného plynového oleje ze syntézy a/nebo hydrotermalni Gpravy, nefosilniho
ptivodu, pochdzejici z USA.

3. DOVOZ BIONAFTY DO UNIE VE SROVNANI S VYVOZEM Z USA

Po uloZeni prozatimnich vyrovnavacich opatieni v bfeznu 2009 dovoz dotéeného vyrobku prakticky
ustal. Situaci shrnuje nésledujici tabulka:

Dovoz bionafty a nékterych smési bionafty do evropské unie

pod kédem KN 3824 90 91 (v tundch)

2008 podil 2009 podil obdobi Setfeni podil
USA 1487 790 83,62 % 381 227 22,29 % 24 0,00 %
Kanada 1725 0,10 % 140 043 8,19 % 197772 9,28 %
Singapur 179 0,01 % 20 486 1,20 % 32078 1,50 %

Zdroj: Eurostat

Uvedené ddaje Eurostatu zahrnuji veskerou bionaftu obsahujici 96,5 % nebo vice estert.

Ve srovndni s tim USA uvddi vyvoz bionafty a smési bionafty pod kédem HTS 3824 90 40 00 (smési
zivocisnych nebo rostlinnych tukd) takto:

Vyvoz bionafty a smési bionafty z USA

pod kédem HTS 3824 90 40 00 (v tundch)

2008 2009 obdobi etfeni
Evropskd unie 2241473 335577 358 291
Kanada 967 128 233 161 841
Singapur 311 42056 27 415
2242751 505 866 547 547

Zdroj: US Department of Commerce

Srovnédni dvou uvedenych tabulek vede k zdvéru, ze 358 291 tun vyvezenych do Unie v priibéhu
obdobi Setfeni jsou smési obsahujici 96,5 % a méné bionafty.
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4. KANADA
4.1 Obecné dvahy

Vyrobcifvyvozci v Kanadé intenzivné spolupracovali. Dva
vyrobci predstavujici piiblizné 90 % kanadské vyroby
bionafty poskytli odpovédi na dotaznik a plné spolupra-
covali pfi Setfeni. Pfi Setfeni navic spolupracovaly Cana-
dian Renewable Fuels Association a piislusné organy

kanadské vlady.

V souladu s ¢l. 23 odst. 3 zdkladniho nafizeni by méla
byt existence obchdzeni posouzena prostrednictvim
postupné analyzy, jejimz Ucelem je zjistit, zda dochdzi
ke zméné obchodnich tokti mezi USA, Kanadou a Unii,
zda je tato zména zptisobena praktikami, postupy nebo
pracemi, pro néz mimo uloZeni cla neexistuje dostate¢né
opodstatnéni nebo hospodéisky diivod, zda existuji
dtkazy o Gjmé nebo o tom, Ze vyrovndvaci G¢inky cla
jsou mafeny cenami a/nebo mnoZstvim obdobného
vyrobku, a zda je dovdZeny podobny vyrobek stdle

subvencovdn.

4.2 Zména obchodnich toka
4.2.1 Dovoz do Unie

Dovoz bionafty z USA klesl z 1487 790 tun v roce
2008 na 381227 tun v roce 2009 a téméf na nulu
v obdobi Setfeni.

Na druhou stranu podle tidaji Eurostatu celkovy dovoz
bionafty z Kanady do Unie mezi rokem 2008 a obdobim
Setfeni vyrazné vzrostl, a to z 1 725 tun v roce 2008 na
140 043 tun v roce 2009 a 197 772 tun v obdobi
Setfeni.

4.2.2 Vyvoz bionafty z USA do Kanady

Na prodej bionafty mezi USA a Kanadou se nevztahuji
zadna cla ani Zadnd jind dovozni omezeni.

Podle statistik USA vzrostl vyvoz bionafty z USA do
Kanady z 967 tun v roce 2008 na 128 233 tun v roce
2009 a na 161 841 tun v obdobi Setfeni.

Srovnédni vyvoznich statistik poskytnutych orginy USA
se statistikami poskytnutymi na misté kanadskymi
organy vykazovalo mési¢né zna¢né nesrovnalosti. Podle
kanadskych statistik vzrostl dovoz bionafty z USA
z 11757 tun v roce 2008 na 18 673 tun v roce
2009 a na 174 574 tun v obdobi Setfeni.

Podle kanadskych orgdnti neexistuje pro deklarovani
bionafty zadny zvlastni kéd. Kanadské organy pozname-
naly, Ze Kanada a USA si vzdjemné vyménuji ddaje
o dovozu za Glelem jejich pouziti jako odpovidajicich

(32)

(33)

(34)

(35)

udaji o vyvozu. Na drovni Sestimistného (iselného
kédu by se kanadské ddaje o dovozu mély shodovat
s udaji USA o vyvozu a také se do zna¢né miry shoduji
v ramci kédu HTS 38.24.90. Pfi dalsim clenéni Sesti-
mistného Ciselného kédu vsak kazdd ze zemi md svij
vlastni systém klasifikace. Rovnéz je tieba poznamenat,
ze kanadské statistiky zahrnuji pouze dovoz, ktery byl
celné odbaven v Kanadg, a nikoli pfeklddané zbozi.

Navzdory nesrovnalostem mezi témito dvéma zdroji
udajo je tedy ziejmé, Ze vyvoz bionafty z USA do
Kanady od roku 2008 do obdobi 3etfeni vzrostl, a to
zejména po uloZeni vyrovndvacich opatfeni. Kanadsky
trth s bionaftou neni v souasné dobé schopen absor-
bovat takovd mnoZstvi bionafty. Vyrobci ptvodni
kanadské bionafty se ve skute¢nosti zamétuji na vyvoz.

4.2.3 Vyroba v Kanadé a prodej piivodni kanadské bionafty do
Unie

Dva spolupracujici vyrobci v Kanadé nezakoupili
v pribéhu Setfeni zddnou bionaftu z USA ani z jinych
zdrojt.

Vyroba bionafty v Kanadé je vznikajici pramyslové
odvétvi. V pribéhu obdobi Setfeni existovalo asi Sest
vyrobnich zafizeni, avSak samotnd dvé zafizeni na
vychodé  Kanady, kterd ve skuteCnosti  vlastni
a provozuji dva spolupracujici vyrobci, predstavuji
piiblizné 90 % celkové vyroby.

Z vyrobeného objemu prodaného spolupracujicimi
vyrobci byl stanoven objem prodeje, jehoZ koneéni
zdkaznici byli urcité v Severni Americe, tj. v USA nebo
Kanadé. Zbyvajici mnozstvi prodaného zbozi zakoupili
zdkaznici, ktefi bud obchodovali se zbozim, a/nebo
michali zboZi s jinou bionaftou. Tyto dvé spolecnosti
nevédély, zda zdkaznici prodavali vyrobky do Unie jako
kanadskou bionaftu, zda ji michali nebo zda byla
bionafta prodavana koneénym zakaznikiim v USA nebo
v Kanadé.

I kdyby se v krajnim piipadé predpoklddalo, Ze veskerd
,puvodni“ kanadskd bionafta skon¢ila v Unii, jednalo by
se pouze o 20 % celkového dovozu do Unie v pribéhu
Setfeni.

4.3 Zavér tykajici se zmény obchodnich toku

Srovndni statistik s ddaji ziskanymi od spolupracujicich
vyrobcti ukdzalo, Ze kanad$ti vyrobci nemohli vyrobit
objem, ktery byl vyvezen z Kanady do Unie. Tato skutec-
nost proto naznacuje, ze prudky rist dovozu z Kanady
na trh Unie souvisi s vyvozem bionafty pochdzejici
z USA a zasilané z Kanady.
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Celkovy pokles vyvozu z USA do Unie od roku 2008
a soubézné zvyseni vyvozu z Kanady do Unie a vyvozu
z USA do Kanady po uloZeni ptvodnich opatfeni lze
proto povazovat za zménu obchodnich toka.

4.4 Nedostatetné opodstatnéni nebo hospodafsky
ditvod mimo uloZeni vyrovnavaciho cla

Béhem Setfeni nevyslo najevo zddné dostatecné opodstat-
néni nebo hospodéisky davod preklidky mimo snahu
vyhnout se zaplaceni platného vyrovndvactho cla
z bionafty pochdzejici z USA.

4.5 Mafeni vyrovndvaciho d¢inku vyrovnéavaciho cla

K posouzeni, zda dovdzené vyrobky z hlediska mnozstvi
mafily vyrovndvaci acinky platnych vyrovndvacich
opatfeni na dovoz bionafty z USA, byly pouzity tidaje
Eurostatu. Mnozstvi a ceny zboZi vyvdzeného z Kanady
byly porovndny s drovni pro odstranéni djmy stano-
venou pfi pivodnim Setfeni.

Jak je uvedeno vyse, dovoz z Kanady do Unie se zvysil
z 1725 tun v roce 2008 na 197 772 tun v obdobi
Setfeni, pficemz toto mnozstvi pfedstavuje 9,2 % podil
na dovozu. ZvySeni dovozu z Kanady nebylo mozno
povazovat za nepodstatné s ohledem na velikost trhu
Unie stanovenou pii plvodnim $etfeni. Vzhledem
k drovni ceny, kterd nezpiisobuje Gjmu, stanovené pfi
ptivodnim Setfeni, vykazoval kanadsky dovoz do Unie
prodej pod cenou piiblizné 50 %, pficemz ceny byly
niz$i nez prodejni ceny vyrobct v Unii piiblizné o 40 %.

Z toho divodu byl vyvozen zdvér, Ze opatfeni jsou
mafena z hlediska mnozstvi a cen.

4.6 Dtikaz subvencovani

Pokud jde o subvencovéni, je tfeba poznamenat, Ze
datiovy dobropis pro bionaftu v USA, hlavni program
subvenci zji§tény pfi ptvodnim Setfeni, byl obnoven se
zpétnou plisobnosti v prosinci 2010. Na tomto zdkladé
byl u¢inén zévér, Ze na dovazeny obdobny vyrobek byly
v obdobi Setfeni stdle poskytovdny subvence.

4.7 Zavér

Setfeni dospélo k zdvéru, ze koneénd vyrovndvaci cla na
dovoz bionafty pochdzejici z USA byla obchdzena
ptekladkou v Kanadé podle ¢lanku 23 zakladniho nafi-
zeni.
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5. SINGAPUR

Pii Setfeni spolupracovali dva obchodnici v Singapuru.
Kromé toho také spolupracovaly piislusné orgdny singa-
purské vlady.

Kritéria pro posouzeni existence obchdzeni jsou popsdna
v 23. bodé odavodnéni.

Podle tdaji Eurostatu vzrostl celkovy vyvoz bionafty ze
Singapuru do Unie ze 179 tun v roce 2008 na 20 486
tun v roce 2009 a na 32078 tun v obdobi Setfeni.
Vyvoz z USA do Singapuru se ve stejném obdobi také

zvysil.

Pfislusné orgdny singapurské vlady uvedly, Ze se bionafta
vyrobend v Singapuru proddvad pfedeviim v Singapuru,
aby byla uspokojena domdci poptdvka. Pozoruji viak
v Singapuru rist tohoto odvétvi, jelikoz byla neddvno
vybudovéna nova vyrobni zafizeni.

Objem vyvozu ze Singapuru je tradicné nizky. Dovoz
bionafty do Unie byl dikladné zkoumdn v databazi
podle ¢l. 14 odst. 6 a zkontrolovdn u piislusnych vnit-
rostitnich celnich orgdnd. Zdd se, ze dovoz nékolikrat
zaznamenal prudky ndrast. Z analyzy vyplyvd, ze vétsina
tohoto dovazeného zbozi pochézela skute¢né ze Singa-
puru. Nebylo vSak moZno objasnit veskery dovoz.

Ve srovndni se spotiecbou Unie stanovenou v pivodnim
Setfeni byly objemy dovezené ze Singapuru do Unie,
které nebylo mozné objasnit, velmi malé. Vzhledem ke
znaénému zvySen{ spotieby v Unii od pavodniho $etfeni,
které odhadovala organizace EBB, by navic jejich podil na
spotfebé Unie byl zanedbatelny.

Vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem lze dospét
k zévéru, ze vyrovndvaci a¢inky vyrovndvacich opatfeni
nejsou mafeny, pokud jde o mnozstvi zasiland ze Singa-
puru.

Co se tyce piekladky, je zndmo, Ze Singapur je velkym
pfepravnim uzlem v Asii a Ze tam pfiplouvaji lodé
z tohoto regionu a vykladaji zde zbozi, jez se pozdéji
naklddd na lodé, které pluji mimo jiné do Evropy.
V tomto 3etfeni jeden ze spolupracujicich obchodnikd
piekladal bionaftu pochdzejici z Malajsie nebo Indonésie
v Singapuru, pfi¢emz koneénym mistem urleni byla
Unie. V pribéhu Setfeni tento obchodnik sim vyvezl
do Unie znaéné mnoZstvi bionafty prostfednictvim
piekladky v Singapuru, pfiCemZ tato bionafta byla
v Unii celné odbavena jako zbozi pochdzejici z Malajsie
nebo Indonésie. Ovéfeni neodhalilo Zddné naznaky, které
by zpochybriovaly ptivod z Indonésie nebo Malajsie.
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(51)  Vzhledem k vySe uvedenym skutenostem by Setfeni platnych opatfeni. Pokud existuji dostate¢né zjevné
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tykajici se mozného obchdzeni vyrovndvacich opatieni
dovozem bionafty zasilané ze Singapuru mélo byt ukon-
ceno.

6. USA
6.1 Predbézné poznimky

Pfi Setfeni spolupracovalo pét vyrobcti bionafty nebo
smési bionafty v USA, pfi¢emz do vzorku v pivodnim
Setfeni byli zahrnuti tfi z nich. Vlada USA spolupracovala
poskytnutim vyvoznich statistik a vlastni interpretace
statistik.

Vsichni tfi vyrobci, ktefi byli zahrnuti ve vzorku
v puvodnim Setfeni, po uloZeni kone¢nych opatieni
piestali bionaftu vyvazet.

Pouze jedna z péti spolupracujicich spole¢nosti, BP North
America, kterd pfi ptivodnim Setfeni nespolupracovala,
vyvézela v obdobi Setfeni do Unie smési bionafty obsa-
hujici 20 % hmotnostnich nebo méné bionafty (dile jen
,B20 a méng").

Organizace National Biodiesel Board (dale jen ,NBBY),
kterd zastupuje odvétvi bionafty v USA, uvedla, Ze
vyrobek, ktery se podle ni vyslovné nachdzel mimo
oblast vyrobkd, na néz se vztahovala stavajici opatieni,
se nemize stit pfedmétem vyrovndvacich opateni bez
nového antisubven¢niho Setfeni. NBB uvedla, Ze kone¢né
natizeni vyslovné definuje ,dotéeny vyrobek“ a ,obdobny
vyrobek” jako bionaftu nebo smési obsahujici vice nez
20 % Dbionafty. Podle NBB to nebyla uméld mezn{
hranice, nybrz hranice odpovidajici trzni realité zjisténé
pii pivodnim Setfeni. Bylo napiiklad zjisténo, Ze hranice
20 % umoznuje jasné rozliSovat mezi rdznymi druhy
smési, které jsou k dispozici na trhu USA.

Podle nazoru NBB a ostatnich ztcastnénych stran mize
Setfeni zaméfené na obchdzeni pfedpist rozsifit vyrovnd-
vaci opatfeni pouze na dotéeny vyrobek a obdobny
vyrobek, ktery je ve srovndni s dotéenym vyrobkem
pouze mirné zménény. NBB znovu uvedla, Ze sama
Rada ve svém kone¢ném nafizeni stanovi, Ze bionafta
ve smésich obsahujicich 20 % nebo méné bionafty neni
obdobnym vyrobkem. Proto podle NBB neni ve struktufe
ustanoveni{ zakladniho nafizeni jind mozZnost nez zahdjit
nové Setfeni s cilem stanovit, zda by se pfedmétem
opatfen{ mély stat i tyto smési.

V reakci na tyto argumenty je nejprve tfeba poznamenat,
ze tcelem ustanoveni o obchdzeni v ¢ldnku 23 zdklad-
niho nafizeni je ¢elit ddajnym pokusim o obchdzeni
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dikazy, Ze dochdzi k obchdzeni ve smyslu ¢l. 23 odst.
3 zdkladniho nafizeni, zahdji Komise Setfeni s cilem
zjistit, zda k obchdzeni skute¢né dochdzi. V souladu
s ¢l. 23 odst. 3 zdkladniho natizeni by méla byt existence
obchazeni  posouzena  napifklad  prostfednictvim
postupné analyzy, jejimz tGcelem je zjistit, zda doslo ke
zméné obchodnich tokd mezi USA a Unii, zda tato
zména byla zpisobena praktikami, zpracovatelskymi
postupy nebo pracemi, pro néz mimo ulozeni cla neexis-
tuje dostate¢né opodstatnéni nebo hospodaisky divod,
a zda existuji diikazy o Gjmé nebo o tom, Ze vyrovndvaci
ucinky cla jsou mateny z hlediska cen a/nebo mnozstvi.

Je rovnéz tieba pfipomenout, Ze Setfeni zaméfené na
obchdzeni neni pfezkumem vyrobku podle ¢lanku 19
zdkladniho nafizeni a neméni definici dotéeného vyrobku
a obdobného vyrobku. Clinek 23 zdkladntho nafizeni
poskytuje pfislusny pravni zdklad pro Setfeni, zda
dochazi k obchdzeni u vyrobku, ktery je predmétem
opatieni.

V tomto ohledu bylo v zddosti obdrzené Komisi podle ¢l.
23 odst. 4 zékladniho nafizeni rovnéz uvedeno, Ze po
uloZeni uvedenych opatfeni zacala byt z USA do Unie
vyvdzena bionafta ve formé smési obsahujici 20 % hmot-
nostnich nebo méné bionafty, pficemz se tidajné vyuziva
hranice pro obsah bionafty stanovend v popisu dotce-
ného vyrobku a obdobného vyrobku. Setfeni zkoumalo,
zda lze tuto praxi povazovat za obchdzeni podle ¢lanku
23 zékladniho nafizeni. Zdvérem je tfeba poznamenat, Ze
udajné obchdzeni lze zkoumat pouze podle ¢lanku 23
zakladniho nafizeni.

6.2 Vyvoz B20 a méné z USA do Unie

Jak uvddi 20. bod odivodnéni, kéd USA HTS
3824 90 40 00 obsahuje také smési obsahujici 96,5 %
a méné bionafty. Podle vyvoznich statistik USA bylo
do Unie v obdobi Setfeni vyvezeno celkové mnozstvi
358 291 tun tohoto druhu smési.

Spole¢nost BP Products North America (déle jen ,BPNA®)
vyvezla v obdobi Setfeni znaény podil vyse uvedeného
mnozstvi.

BPNA se nedcastnila pivodniho Setfeni, jelikoz zahdjila
svou ¢innost v odvétvi bionafty az pocatkem roku 2009,
pficemz ocekdvala budouci rist trhu s bionaftou v reakei
na vlddni manddt v USA i v zahrani¢i. BPNA zacala
vyvdzet do Unie v prosinci 2009. V tomto ohledu se
pfipomind, Ze konefnd opatfeni byla uloZena
v Cervenci 2009.
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(63)  Spole¢nost BP v Unii proddvala bionaftu ve formé smési Podle adaji ziskanych od spolupracujicich vyvédzejicich
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obsahujici 15 % hmotnostnich nebo méné bionafty (déle
jen ,B15%) pochdzejici z USA ve Spojeném krélovstvi,
Francii a Nizozemsku. Ve viech piipadech je vyrobek
déle michan, aby vyhovoval pfislusnym prévnim pfed-
pistm platnym v nékterych clenskych statech, jejichz
cilem je podporovat spotiebu biopaliv u Eerpacich stanic,
jelikoz jsou v soucasné dobé povazovéna za ekologicky
udrzitelna.

BPNA uvedla, Ze smési obsahujici 15% nebo méné
nejsou pro dotéeny vyrobek obdobnym vyrobkem. Vlast-
nosti a trzni realita jsou velmi odlisné. Logistika (véetné
pfepravnich omezeni) spojend s vyrobou a dovozem
smési s nizsim obsahem se velmi lisi od logistiky
u vyssich stupnd. Podle BPNA jsou pii pfepravé smési
s obsahem nizZ$im nez 15 % tyto vyrobky klasifikovany
jako ropné produkty a ne jako chemické vyrobky,
v dusledku ¢&ehoz je pfeprava méné ndkladnd. BPNA
rovnéZ uvedla, Ze mezi vykonnosti vysSich a nizsich
stupritl smési bionafty jsou pfi pouziti v naftovych moto-
rech rozdily.

Cilem Setfeni ohledné obchdzeni je stanovit, zda bionafta
ve smési obsahujici 20 % hmotnostnich nebo méné
bionafty obchdzela platnd opatfeni. Maze byt pravdou,
ze smési s niz§im obsahem vedou k niz$im ndkladim na
piepravu. Je v8ak tfeba poznamenat, Ze smés B20 a méné
mé ve srovnani s postupem vyroby bionafty ve smési
s obsahem nad B20 ve skutecnosti pouze jiné slozeni.
Zména slozeni smési je jednoduchy postup. Existence
smési B20 a méné je povazovdna pouze za mirnou
zménu dotéeného vyrobku, pficemz jedinym rozdilem
je podil bionafty ve smési. Je tieba rovnéz poznamenat,
ze dotéeny vyrobek i smési B20 a méné jsou nakonec
uréeny ke stejnému pouziti v Unii. Bionafta ve smésich
B20 a méné a bionafta ve smésich nad B20 maji navic
stejné zdkladni vlastnosti.

6.3 Zména obchodnich toka

Dovoz dotceného vyrobku z USA klesl z 1 487 790 tun
v roce 2008 na 381 227 tun v roce 2009 a téméf na
nulu v obdobi Setfeni.

V tomto ohledu je tfeba poznamenat, Ze navzdory
povinnému michédni napf. B5 v Unii v pribéhu pivod-
niho Setfeni zacaly byt smési B20 a méné vyvadzeny
z USA do Unie az po ulozeni kone¢nych opatieni.
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vyrobcl zatazenych do vzorku byla pfi ptivodnim Setfeni
vyvdzena do Unie predeviim B99,9. Bylo tomu tak
z divodu, Ze tento postup maximalizoval subvence na
vyvazené zbozi (dafiovy dobropis ve vysi 1 USD na
galon bionafty).

Proto lze tézko vidét jiny hospoddisky divod k zahdjeni
vyvozu smési B20 a méné mimo snahu vyhnout se
platnym vyrovndvacim opatfenim.

Podil bionafty ve smési je stdle subvencovan a dovozce se
vyhybd zaplaceni dluzného vyrovndvaciho cla. V tomto
ohledu je tfeba poznamenat, Ze vyrovnavaci clo na smési
se pouzije proporciondlné na podil bionafty ve smési, tj.
v pifpadé dovozu smési B15 by nezaplacené vyrovndvaci
clo ¢inilo az 35 EUR na tunu.

6.4 Nedostatené opodstatnéni nebo hospodiisky
diivod mimo uloZeni vyrovnavaciho cla

Podle BNPA nebyla smés obsahujici méné bionafty nez
B15 vytvofena zvlast za Gcelem vyhybdni se clu. Spole¢-
nost uvedla, Ze se nedcastnila ptivodniho Setfeni, jelikoz
zahdjila svou ¢innost v odvétvi bionafty poc¢atkem roku
2009, pficemz ocekdvala budouci aktivni trh s bionaftou
v reakci na vladni manddt v USA i v zahrani¢i. Vzhledem
ke specifické struktufe spolecnosti, jeji ¢innosti v oblasti
zpracovani ropy a k existenci jejich logistickych zafizeni
v USA je vyroba smési v USA a vyvoz do Unie logickym
obchodnim rozhodnutim. Vyvazenou smési byla vzdy
B15 a méné, a to z diivodu méné piisnych bezpecnost-
nich opatfeni: smési do hodnoty B15 nejsou podle
ndmotnich predpisti povazovany za chemické vyrobky.

Poznamendva se, Ze ¢innost této spolecnosti, pokud jde
o vyvoz do Unie, zacala az po uloZeni opatfeni. M se za
to, Ze neexistuje dostate¢né opodstatnéni nebo hospo-
déisky davod mimo snahu vyhnout se zaplaceni plat-
ného vyrovndvactho cla na bionaftu pochazejici z USA.

6.5 Mafeni vyrovndvaciho inku vyrovndvaciho cla

Vzhledem k drovni ceny, kterd nezptisobuje Gjmu, stano-
vené pii ptivodnim Setfeni vykazoval dovoz smési B20
a méné z USA do Unie v pribéhu obdobi Setfeni cenové
podbizeni i prodej pod cenou. Smés B20 a méné se
zaCala dovazet az po uloZeni kone¢nych opatieni a jeji
mnozstvi nejsou nevyznamna.
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(73)  Z toho davodu byl vyvozen zavér, Ze opatfeni jsou pochdzejici z USA bylo obchdzeno piekladkou
mafena z hlediska mnozstvi a cen. v Kanadé podle ¢lanku 23 zdkladntho nafizeni.
6.6 Dtikaz subvencovani (80) 'V souladu s ¢l. 23 odst. 1 prvni vétou zdkladniho nafi-
. NV y zen{ by proto platnd opatfeni na dovoz dotéeného
(74) POlfud,Jde 0 s.ubvenco_vanl, je ticba poznar’nenat, ze vyrobku pochdzejictho z USA meéla byt rozsifena na
danovy d?brop 1S pro bv1orv1aft,u v USA, hlavni program dovoz téhoz vyrobku zasilaného z Kanady, bez ohledu
zjisteny pri puvodmrp Setfeni, byl obn,ovenv s¢ zpetnou na to, zda je u néj deklarovan pavod z Kanady.
pusobnosti v prosinci 2010. Na tom zdkladé byl ucinén
zavér, ze na dovdzeny obdobny vyrobek byly v obdobi
Setfen{ stdle poskytovdny subvence.
(81) S cilem zabrdnit vyhybani se clu neovéfitelnymi tvrze-
nimi, ze vyrobek pieklddany v Kanadé byl vyroben
6.7 Zivér sp(}}eén})stf podlé;haj,ici indi\fiduélni sazvllé v kor}eénér}n
naffzeni by opatfenim, které bude rozsifeno, mélo byt
(75)  Setfeni dospélo k zdvéru, ze konecnd vyrovnavaci cla na opatieni stanovené pro ,VSechny ostatni spolecnosti®
dOVOZ bionafty pocha'zejl’cf 7z USA by]a obchézena \% él 1 OdSt. 2 naFiZenf (ES) C. 598/2009, CcOZ je koneéné
dovozem bionafty ve formé smési obsahujici 20 % hmot- vyrovndvaci clo ve vysi 237 EUR za tunu.
nostnich nebo méné bionafty do Unie.
(82)  Vyrovndvaci clo pro smési se pouzije tmérné celkovému
(76) Byl u¢inén zdvér, Ze hospoddiskym divodem pro vyvoz hmotnostnimu  obsahu  monoalkylestert ~ mastnych
smési B20 a méné bylo pouze subvencovani v USA kyselin nebo parafinovaného plynového oleje ze syntézy
a snaha vyhnout se platbé jakychkoliv vyrovndvacich nebo hydrotermalni dpravy nefosilntho ptvodu (tj.
cel pti dovozu do Unie. obsahu bionafty) ve smési.
(77)  BPNA pozddala o osvobozeni od moznych rozsitenych (83) V souladu s ¢l. 23 odst. 4 a ¢l. 24 odst. 5 zdkladniho
opatfeni. Jelikoz vSak Setfeni jasné prokdzalo, Zze nafizeni, které stanovi, ze by se kazdé rozsifené opatieni
k dovozu B20 a méné dochdzelo pouze s cilem obchdzet mélo vztahovat na dovoz vyrobkii, které vstoupily do
platnd opatieni, nelze toto osvobozeni udélit. Podle ¢l. Unie na zékladé celni evidence zavedené zahajovacim
23 odst. 6 zdkladnitho nafizeni lze osvobozeni udélit nafizenim, by méla byt z téchto evidovanych piipadii
vyrobedm dotceného vyrobku, jez jsou schopni prokdzat, dovozu bionafty zasilané z Kanady vybrdno clo.
Ze nejsou ve spojeni s zddnymi vyrobci, kteii podléhaji
opatfenim, a Ze se nepodileji na praktikdch obchdzeni.
V tomto 3etfeni bylo zji§téno, Ze BPNA provadéla prak-
tiky obchdzeni tim, Ze zacala vyvdzet smés B20 a méné 7.2 USA
po uloZeni antidumpingovych a vyrovnédvacich opatieni
bez dostate¢ného opodstatnéni nebo hospodiiského (84) Vzhledem k vyse uvedenym skutecnostem byl ucinén
dtvodu mimo uloZeni opatfem’. Kromé toho existuji zavér, 7ze konecné Vyrovnévacf clo na dovoz bionafty
dtikazy, Ze jsou Gcinky opatfeni mafeny z hlediska cen pochazejici z USA bylo obchdzeno dovozem B20
a mnozstvi a Ze je dovazeny vyrobek stdle subvencovan. a méné do Unie podle ¢ldnku 23 zdkladntho nafizeni.
(78)  Neéktefi vyrobci spolupracujici pii pivodnim  Setfeni (85) V souladu s €l. 23 odst. 1 prvn{ vétou zdkladniho nafi-
pozddali o osvobozeni od veskerych rozsifenych opattent zeni by proto platnd opatfeni na dovoz dotceného
v dusledku obchéz.enf. Bylo zji§téno,. ie.tito vyrobci vjrobku pochizejictho z USA méla byt rozsifena na
v USA nevyrdbéli ani neprodavali bionaftu B20 dovoz B20 a méné.
a méné. Podle ¢l. 23 odst. 6 zdkladntho nafizeni mize
byt zddost o osvobozeni zvdzena pouze v prubéhu
Setfeni zaméfeného na obchdzeni. Je viak tfeba pozna-
menat, ze clar}ek 23 .zakladnﬂqo nafizeni obsahuje usta- (86)  Opatfenimi, kterd budou rozsifena, by méla byt opatieni
noveni o novjch subjektech. stanovend v ¢l. 1 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 598/2009.
7. OPATRENI e . - e
(87)  Rozsifené vyrovndvaci clo pro smési se pouzije imérné
7.1 Kanada celkovému hmotnostnimu  obsahu  monoalkylestert
mastnych kyselin nebo parafinovaného plynového oleje
(790 Vzhledem k vySe uvedenym skutenostem byl ucinén ze syntézy afnebo hydrotermdlni dpravy nefosilniho

zavér, ze kone¢né vyrovnavaci clo na dovoz bionafty

ptivodu (tj. obsahu bionafty) ve smési.
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(88)

(89)

(90)

1)

(93)

(94)

(95)

(96)

V souladu s ¢l. 23 odst. 4 a ¢l. 24 odst. 5 zdkladniho
nafizeni, které stanovi, ze by se kazdé rozsifené opatieni
mélo vztahovat na dovoz vyrobkd, které vstoupily do
Unie na zdkladé celni evidence zavedené zahajovacim
naf{zenim, by méla byt z téchto evidovanych piipada
dovozu B20 a méné pochdzejici z USA vybrano clo.

8. UKONCENI SETRENI PROTI SINGAPURU

S ohledem na zjisténi tykajici se Singapuru by mélo byt
Setteni mozného obchdzeni vyrovndvacich opatfeni
dovozem bionafty zasilané ze Singapuru ukonceno
a méla by byt zastavena celni evidence dovozu bionafty
zasilané ze Singapuru, kterd byla zavedena zahajovacim
naffzenim.

9. ZADOST O OSVOBOZENI

Dv¢ spolupracujici spole¢nosti v Kanadé, které poskytly
odpovéd na dotazniky, pozddaly v souladu s ¢l. 23 odst.
6 zakladniho nafizeni o osvobozeni od moznych rozsi-
fenych opatfeni.

Bylo zjisténo, Ze dva spolupracujici kanadsti vyrobci se
nepodileli na praktikdch obchdzeni, které byly pfed-
métem tohoto Setfeni. Tito vyrobci byli navic schopni
prokazat, Ze nejsou ve spojeni s zddnymi vyrobcifvyvozci
bionafty v USA. Proto lze jejich Zddostem o osvobozeni
vyhovét.

M4 se za to, Ze je v tomto piipadé zapotiebi zvldstnich
opatieni, aby bylo zajisténo fadné provadéni téchto osvo-
bozeni. Tato zvlastni opatfeni spocivaji v predloZeni
celnim organam ¢lenskych statt platné obchodni faktury,
kterd vyhovuje pozadavkim uvedenym v piiloze tohoto
naffzeni. Na dovoz, k némuz takovd faktura pfiloZzena
neni, se vztahuje rozsifené vyrovnavaci clo.

Jedna spolupracujici strana v USA, kterd poskytla
odpovéd na dotaznik, také pozddala v souladu s ¢l. 23
odst. 6 zékladniho nafizeni o osvobozeni od moznych
rozsifenych opatfeni.

Jak je vysvétleno v 77. bodé odiivodnéni, Setfeni vSak
jasné prokdazalo, Ze se tato strana podilela na praktikdch
obchdzeni vyrovndvacich opatfeni prostiednictvim
dovozu smési B20 a méné. V duasledku toho nelze toto
osvobozeni udélit.

Nicméné je tfeba zdiraznit, ze pokud jiz vyvazejici
vyrobci subvencovani nevyuzivaji, mohou tyto strany
pozédat o prezkum podle ¢lanku 19 zdkladniho nafizeni.

10. POSKYTNUTI INFORMACI

Vsem zicastnénym strandm byly sdéleny podstatné
skutecnosti a dvahy, které vedly k vySe uvedenym
zdvérim, a bylo jim umoznéno, aby se k nim vyjadiily.
Ustni a pisemné pfipominky piedlozené stranami byly
zvazeny,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

1.  Koneéné vyrovndvaci clo ulozené nafizenim (ES)
¢. 598/2009 na dovoz monoalkylesterd mastnych kyselin
a/nebo parafinovaného plynového oleje ze syntézy a/nebo
hydrotermdlni tpravy nefosilntho pavodu, obecné ,bionafta®,
bud v ¢isté formé nebo ve formé smési obsahujici vice nez
20 % hmotnostnich monoalkylestertt mastnych kyselin a/nebo
parafinovaného plynového oleje ze syntézy a/nebo hydroter-
mélni Gpravy nefosilntho piivodu, pochdzejicich ze Spojenych
statd americkych, se rozdifuje na dovoz monoalkylestert
mastnych kyselin a/nebo parafinovaného plynového oleje ze
syntézy a/nebo hydrotermalni dpravy nefosilntho ptvodu,
obecné ,bionafta, bud v ¢&isté formé nebo ve formé smési
obsahujici vice nez 20 % hmotnostnich monoalkylestert
mastnych kyselin a/nebo parafinovaného plynového oleje ze
syntézy a/nebo hydrotermalni dpravy nefosilntho ptvodu zasi-
lanych z Kanady, bez ohledu na to, zda je u nich deklarovin
pivod z Kanady, v soucasnosti kodi KN ex 1516 20 98 (kod
TARIC 15162098 21), ex15180091 (kéd  TARIC
1518 00 91 21), ex 1518 00 99 (kéd TARIC 1518 00 99 21),
ex 271019 41 (k6d TARIC 271019 41 21), ex 3824 90 91
(k6d TARIC 38249091 10) a ex 38249097 (kéd TARIC
382490 97 01), do Unie, s vyjimkou téch, které vyrdbéji nize
uvedené spolecnosti:

N . Dopliikovy kéd
Zemé Spolecnost TARIC
Kanada BIOX Corporation, Oakville, B107
Ontario, Kanada
Kanada Rothsay Biodiesel, Guelph, B108
Ontario, Kanada

Clem, které se rozsifuje, je clo stanovené pro ,Vsechny ostatni
spole¢nosti® v ¢l. 1 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 598/2009, coz je
kone¢né vyrovndvaci clo ve vysi 237 EURJt netto.

Vyrovndvaci clo pro smési se pouzije imérné celkovému hmot-
nostnimu  obsahu  monoalkylester  mastnych  kyselin
a parafinovaného plynového oleje ze syntézy a/nebo hydroter-
méln{ dpravy nefosilniho piivodu (tj. obsahu bionafty) ve smési.

2. Uplatnéni osvobozeni udélenych spole¢nostem uvedenym
v odstavci 1 nebo schvdlenym Komisi v souladu s ¢l. 4 odst. 2
je podminéno pifedlozenim platné obchodni faktury, kterd vyho-
vuje pozadavkiim stanovenym v pifloze, celnim orgdntim ¢len-
skych statd. Neni-li takovdto faktura pfedloZena, pouZije se
vyrovnavaci clo ulozené v odstavci 1.
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3. Clo rozsifené odstavcem 1 tohoto cldnku se vybere
z dovozu zasilaného z Kanady bez ohledu na to, zda je u ngj
deklarovan pivod z Kanady, celné evidovaného v souladu
s ¢lankem 2 nafizeni (EU) ¢ 721/2010 a ¢l. 23 odst. 4 a ¢l
24 odst. 5 nafizeni (ES) & 597/2009, s vyjimkou vyrobka
vyrobenych spolecnostmi, které jsou uvedeny v odstavci 1.

4. Pouziji se platné celni ptedpisy.

Cldnek 2

1.  Konetné vyrovnavaci clo ulozené nafizenim (ES)
¢. 598/2009 na dovoz monoalkylesterd mastnych kyselin
a/nebo parafinovaného plynového oleje ze syntézy a/nebo
hydrotermalni tpravy nefosilniho ptvodu, obecné ,bionafta,
bud v <isté formé nebo ve formé smési obsahujici vice nez
20 % hmotnostnich monoalkylestertt mastnych kyselin a/nebo
parafinovaného plynového oleje ze syntézy a/nebo hydroter-
méln{ Gpravy nefosilntho pivodu, pochizejicich ze Spojenych
statti americkych, se rozsifuje na dovoz bionafty ve formé smési
obsahujici vice nez 20% hmotnostnich monoalkylesterti
mastnych kyselin a/nebo parafinovaného plynového oleje ze
syntézy a/nebo hydrotermalni dpravy nefosilntho ptvodu,
pochdzejici ze Spojenych stith americkych, v soucasnosti
kédd KN ex 15162098 (k6d TARIC 1516 20 98 30),
ex 1518 00 91 (kdd TARIC 1518 00 91 30), ex 1518 00 99
(kéd TARIC 1518 0099 30), ex 271019 41 (k6d TARIC
2710 19 41 30) a ex 3824 90 97 (k6éd TARIC 3824 90 97 04),
do Unie.

Clem, které se rozsifuje, je clo stanovené v ¢l. 1 odst. 2 nafizeni
(ES) & 598/2009.

Vyrovndvaci clo pro smési se pouzije imérné celkovému hmot-
nostnimu  obsahu  monoalkylestert  mastnych  kyselin
a parafinovaného plynového oleje ze syntézy a/nebo hydroter-
mdlni Gpravy nefosilntho ptivodu (tj. obsahu bionafty) ve smési.

2. Cla rozsifend odstavcem 1 tohoto ¢ldnku se vyberou
z dovozu pochdzejictho ze Spojenych sttt americkych evido-
vaného podle ¢ldnku 2 nafizeni (EU) ¢. 721/2010 a ¢l. 23 odst.
4 a ¢l 24 odst. 5 nafizeni (ES) ¢. 597/2009.

3. Pouziji se platné celni pfedpisy.

Cldnek 3

Setfenf zahdjené naiizenim (EU) ¢ 721/2010 o mozném obchi-
zeni vyrovndvacich opatieni uloZenych nafizenim (ES)
¢. 598/2009 na dovoz bionafty pochdzejici ze Spojenych
statd americkych prostiednictvim dovozu bionafty zasilané ze
Singapuru, bez ohledu na to, zda je u ni deklarovan pavod ze
Singapuru, a o zavedeni celni evidence tohoto dovozu se ukon-

cuje.

Cldnek 4

1.  Z&dosti o osvobozenf od cla rozsffeného podle ¢l. 1 odst.
1 a ¢l 2 odst. 1 se podavaji pisemné v jednom z tfednich
jazyk Evropské unie a musi byt podepsiny osobou oprav-
nénou k zastupovan{ subjektu z4ddajictho o osvobozeni. Zadost
musi byt zasldna na adresu Evropské komise, generdlniho fedi-
telstvi pro obchod, feditelstvi H:

European Commission
Directorate General for Trade
Directorate H

Office: N-105 04/92

1049 Bruxelles

BELGIUM

Fax: + 32 22956505

2. Vsouladu s ¢l. 23 odst. 6 nafizeni (ES) ¢. 597/2009 mtizZe
Komise po konzultaci s poradnim vyborem rozhodnutim udélit
dovozu od spolecnosti, jeZz neobchdzeji vyrovndvaci opatieni
uloZend nafizenim (ES) ¢. 598/2009, osvobozeni od cla rozsi-
feného podle ¢l. 1 odst. 1 a ¢l. 2 odst. 1.

Cldnek 5

Celni orgdny se vyzyvaji, aby ukondily evidenci dovozu zave-
denou v souladu s ¢lankem 2 nafizeni (EU) ¢. 721/2010.

Cldnek 6

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni
v Utednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pimo pouzitelné ve vSech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 5. kvétna 2011.

Za Radu
predseda
MARTONYT J.
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PRILOHA
Platnd obchodni faktura zminénd v ¢l. 1 odst. 2 musi obsahovat prohldseni podepsané odpovédnym pracovnikem
subjektu, ktery obchodni fakturu vystavil, v tomto formatu:
1. Jméno a funkce odpovédného pracovnika subjektu, ktery obchodni fakturu vystavil.
2. ProhldSeni: ,J4, niZe podepsany/podepsand, potvrzuji, Ze (objem) (dotéeného vyrobku) prodivané na vyvoz do
Evropské unie a uvedené v této faktufe, bylo vyrobeno spole¢nosti (ndzev a adresa) (doplitkovy kéd TARIC)

v (dotcend zemé). Prohlasuji, Ze informace uvedené v této faktufe jsou dplné a spravné.“

3. Datum a podpis.
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PROVADECI NARIZENI RADY (EU) & 444/2011
ze dne 5. kvétna 2011,

kterym se kone¢né antidumpingové clo uloZené nafizenim Rady (ES) ¢ 599/2009 na dovoz
bionafty pochdzejici ze Spojenych stitd americkych rozsifuje na dovoz bionafty zasilané
z Kanady, bez ohledu na to, zda je u ni deklarovin pivod z Kanady, kterym se koneéné
antidumpingové clo uloZené nafizenim (ES) ¢ 599/2009 roz$ifuje na dovoz bionafty ve formé
smési obsahujici 20 % hmotnostnich nebo méné bionafty pochdzejici ze Spojenych stiti
americkych a kterym se ukoncuje Setfeni tykajici se dovozu bionafty zasilané ze Singapuru

RADA EVROPSKE UNIE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢ 1225/2009 ze dne
30. listopadu 2009 o ochrané pfed antidumpingovym dovozem
ze zemi, které nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi (1) (déle jen
,zdkladni naffzeni”), a zejména na ¢l. 13 odst. 3 uvedeného
nafizeni,

s ohledem na ndvrh predlozeny Evropskou komisi po konzul-
taci s poradnim vyborem,

vzhledem k témto ddvoddim:

1. POSTUP
1.1 Stavajici opatieni

(1)  Nafizenim (ES) ¢. 193/2009 (3 ulozila Komise proza-
timni antidumpingové clo na dovoz bionafty pochdzejici
ze Spojenych stth americkych (déle jen ,USA®).

(2)  Nafizenim (ES) & 599/2009 (%) (déle jen ,konecné naii-
zeni) Rada ulozila kone¢né antidumpingové clo
v rozsahu od 0EUR do 198 EUR na tunu dovazené
bionafty vymezené v ¢l. 1 odst. 1 uvedeného nafizeni
(ddle jen ,dotéeny vyrobek?) pochédzejici z USA (ddle
jen ,stdvajici opatieni“). Na Setieni, které vedlo k pfijeti
kone¢ného nafizeni, se zde dédle odkazuje jako na
,puvodni Setfeni®.

(3) Je tieba rovnéZ poznamenat, Ze nafizenim (ES)
¢. 598/2009 (%) Rada ulozila kone¢né vyrovndvaci clo
v rozsahu od 211,2 EUR do 237 EUR na tunu dovaze-

ného dotéeného vyrobku.

1.2 Zadost

(4 Dne 30. ¢ervna 2010 obdrzela Komise zddost podle ¢l.
13 odst. 3 zdkladntho nafizeni, aby prosetiila mozné
obchdzeni antidumpingovych opatieni uloZzenych na
dovoz dotéeného vyrobku. Zddost podala organizace
European Biodiesel Board (ddle jen ,EBB“) jménem
vyrobct bionafty v Unii.

. vést. L 343, 22.12.2009, s. 51.
. vést. L 67, 12.3.2009, s. 22.
f. vést. L 179, 10.7.2009, s. 26.
f. vést. L 179, 10.7.2009, s. 1.

)

(10)

Zadost uvédéla, ze antidumpingovd opatfeni na dovoz
dot¢eného  vyrobku jsou obchdzena piekladkou
v Kanadé a Singapuru a vyvozem bionafty ve formé
smési obsahujici 20 % hmotnostnich nebo méné
bionafty.

Zadost uvddeéla, ze po ulozeni opatieni na dotéeny
vyrobek doslo k vyznamné zméné obchodnich tokd
tykajicich se vyvozu z USA, Kanady a Singapuru a Ze
pro tuto zménu neexistuje Zddné dostatecné opodstatnéni
nebo hospodéisky diavod mimo uloZeni cla. Tuto zména
obchodnich tokt tidajné zptsobila pieklddka dotéeného
vyrobku v Kanadé a Singapuru.

V zédosti bylo rovnéz uvedeno, Ze po uloZeni uvedenych
opatfeni zacala byt z USA do Unie dovdzena bionafta ve
formé smési obsahujici 20 % hmotnostnich nebo méné
bionafty, pficemz se tdajné vyuzivd hranice pro obsah
bionafty stanovend v popise dot¢eného vyrobku.

Z4dost dale uvadéla, Ze jsou maieny vyrovndvaci Gcinky
stdvajicich antidumpingovych opatfeni uloZenych na
dotceny vyrobek, pokud se jednd o mmnozstvi i ceny.
Zadost uvadéla, Ze dovoz dotéeného vyrobku byl
nahrazen dovozem zna¢ného objemu bionafty v Cisté
formé nebo ve formé smési obsahujici vice nez 20 %
hmotnostnich ~ bionafty z Kanady a Singapuru
a dovozem bionafty ve formé smési obsahujici 20 %
hmotnostnich nebo méné bionafty. Navic existovaly
dostate¢né dikazy, Ze ceny u tohoto zvySeného objemu
dovozu byly znacné niz8i nez ceny, které neptisobi Gjmu,
stanovené v rdmci Setfeni, které vedlo ke stdvajicim
opatienim.

Zadost rovnéz uvédéla, ze ceny dotéeného vyrobku jsou
i nadéle subvencovany, jak bylo stanoveno diive.

1.3 Zahdjeni fizeni

Poté, co bylo po konzultaci s poradnim vyborem shle-
ddno, Ze existuji dostatecné zjevné dikazy pro zahdjeni
Setfeni podle ¢lanku 13 zdkladntho nafizeni, zahdjila
Komise $etfeni nafizenim (EU) ¢ 720/2010 (°) (dale jen
,zahajovaci nafizeni). Podle ¢l. 14 odst. 5 zdkladniho
nafizeni Komise zahajovacim nafizenim také vyzvala

() Uk vést. L 211, 12.8.2010, s. 1.
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(11)

(13)

celni organy, aby pfijaly vhodnd opatfeni k zavedeni
celni evidence dovozu vyrobkl zasilanych z Kanady
a Singapuru a také dovozu bionafty ve formé smési
obsahujici 20 % hmotnostnich nebo méné monoalkyles-
terd mastnych kyselin a/nebo parafinovaného plynového
oleje ze syntézy ajnebo hydrotermdlni tpravy, nefosil-
niho ptvodu, pochézejici z USA.

Nafizenim (EU) & 721/2010 (') Komise rovnéz zahdjila
soubézné Setfeni mozného obchdzeni vyrovnavacich
opatfeni uloZenych na dovoz bionafty pochdzejici
z USA prostiednictvim dovozu bionafty zasilané
z Kanady a Singapuru a prostfednictvim dovozu bionafty
ve formé smési obsahujici 20 % hmotnostnich nebo
méné bionafty pochdzejici z USA.

1.4 Setfeni

Komise oficidlné vyrozuméla organy USA, Kanady
a Singapuru. Zndmym vyrobcim/vyvozcim v USA,
Kanad¢ a Singapuru byly zasldny dotazniky. Zucastnéné
strany dostaly piilezitost predlozit pisemné svd stano-
viska a pozddat o slySeni ve IhGté stanovené
v zahajovacim nafizeni.

Nasledujici spole¢nosti poskytly odpovédi na dotaznik
a ndsledné byly v jejich prostorach provedeny ovéfovaci
navstevy:

Vyrobcifvyvozci v Kanadé:

— BIOX Corporation

— Rothsay Biodiesel

Obchodnici v Singapuru:

— Trafigura Pte Ltd.

— Wilmar Trading Pte Ltd.
Vyrobcifvyvozci v USA:

— Archer Daniels Midland Company
— BP Products North America Inc
— Louis Dreyfus Corporation
Dovozci ve spojeni

— BP Oil International Limited

(14)

(16)

(18)

Kromé toho probéhly navstévy piislusnych organd vlad
Kanady a Singapuru.

1.5 Obdobi Setfeni

Setfen{ se vztahovalo na obdobi od 1. dubna 2009 do
30. Cervna 2010 (dile jen ,obdobi Setfeni“). Pro proset-
feni ddajné zmény obchodnich tokl byly shromdzdény
tdaje za obdobi od roku 2008 do konce obdobi Setfeni.

2. VYROBEK, KTERY JE PREDMETEM SETREN{

OHLEDNE OBCHAZENI PREDPISU

Vyrobkem, jehoz se mozné obchédzeni tykd, tj. vyrobek,
o ktery jde v ptvodnim Setfeni, jsou monoalkylestery
mastnych kyselin a/nebo parafinovany plynovy olej ze
syntézy a/nebo hydrotermdlni Gpravy, nefosilniho
ptivodu, obecné ,bionafta“, bud v ¢isté formé nebo ve
formé smési obsahujici vice nez 20 % hmotnostnich
monoalkylesteri mastnych kyselin a/nebo parafinova-
ného plynového oleje ze syntézy a/nebo hydrotermdlni
upravy, nefosilniho ptivodu, v soucasnosti kodi KN
ex 1516 20 98, ex 1518 00 91, ex 1518 00 99,
ex 2710 19 41, 3824 90 91, ex 3824 90 97, pochézejici
z USA (déle jen ,dotéeny vyrobek®).

Vyrobek, ktery je pfedmétem Setfeni ohledné obchézent,
ma dvoji podobu. Pokud jde o udajnou piekladku
v Kanadé a Singapuru, shoduje se s vyrobkem, o négjz
jde v plvodnim Setfeni, popsanym v pfedchozim
odstavci. Pokud jde o dodiavky piimo z USA, je
vyrobkem, ktery je pfedmétem Setfeni, bionafta ve
formé smési obsahujici 20 % hmotnostnich nebo méné
monoalkylesterd mastnych kyselin ajnebo parafinova-
ného plynového oleje ze syntézy a/nebo hydrotermalni
tpravy, nefosilntho ptvodu, pochdzejici ze Spojenych
statd americkych.

3. DOVOZ BIONAFTY DO UNIE VE SROVNANI
S VYVOZEM Z USA

Po ulozeni prozatimnich antidumpingovych opatfeni
v bfeznu 2009 dovoz dot¢eného vyrobku prakticky

— Cargill BV ustal. Situaci shrnuje nésledujici tabulka:
Dovoz bionafty a nékterych smési bionafty do Evropské unie
pod kédem KN 3824 90 91 (v tunéch)
2008 podil 2009 podil obdobi Setfeni podil
USA 1487 790 83,62 % 381227 22,29 % 24 0,00 %
Kanada 1725 0,10 % 140 043 8,19 % 197772 9,28 %
Singapur 179 0,01 % 20 486 1,20 % 32078 1,50 %

Zdroj: Eurostat

(1) Ui vést. L 211, 12.8.2010, s. 6.
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(19)

(20)

(21)

(22)

(23)

Uvedené tdaje Eurostatu zahrnuji veskerou bionaftu
obsahujici 96,5 % nebo vice estert.

Ve srovnani s tim USA uvddi vyvoz bionafty a smési
bionafty pod kédem HTS 3824 90 40 00 (smési Zivocis-
nych nebo rostlinnych tukd) takto:

Vyvoz bionafty a smési bionafty z USA

pod kédem HTS 3824 90 40 00 (v tundch)

2008 2009 obdobi Setfeni
Evropskd unie 2241473 335577 358 291
Kanada 967 128 233 161 841
Singapur 311 42056 27 415
2242751 505 866 547 547

Zdroj: US Department of Commerce

Srovndni dvou uvedenych tabulek vede k zdvéru, Zze
358 291 tun vyvezenych do Unie v pribéhu obdobi
Setfen{ jsou smési obsahujici 96,5 % a méné bionafty.

4. KANADA
4.1 Obecné dvahy

Vyrobcifvyvozci v Kanadé intenzivné spolupracovali. Dva
vyrobei predstavujici piiblizné 90 % kanadské vyroby
bionafty poskytli odpovédi na dotaznik a plné spolupra-
covali pfi Setfeni. Pfi Setfeni navic spolupracovaly Cana-
dian Renewable Fuels Association a piislusné organy
kanadské vlady.

V souladu s ¢l. 13 odst. 1 zdkladniho nafizeni by méla
byt existence obchdzeni posouzena prostiednictvim
postupné analyzy, jejimz tcelem je zjistit, zda dochdzi
ke zméné obchodnich tokd mezi USA, Kanadou a Unif,
zda je tato zména zptsobena praktikami, postupy nebo
pracemi, pro néz mimo uloZeni cla neexistuje dostate¢né
opodstatnéni nebo hospodéisky diivod, zda existuji
dtkazy o (jmé nebo o tom, Ze vyrovndvaci G¢inky cla
jsou mafeny cenami a/nebo mnoZstvim obdobného
vyrobku a Ze existuji dikazy o dumpingu ve vztahu
k bézné hodnoté urcené dfive pro obdobny vyrobek.

4.2 Zména obchodnich toka
4.2.1 Dovoz do Unie

Dovoz bionafty z USA klesl z 1487 790 tun v roce
2008 na 381 227 tun v roce 2009 a téméf na nulu
v obdobi Setfeni.

(25)

(26)

(27)

(28)

(30)

(1)
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Na druhou stranu podle tdajo Eurostatu celkovy dovoz
bionafty z Kanady do Unie mezi rokem 2008 a obdobim
Setfeni vyrazné vzrostl, a to z 1 725 tun v roce 2008 na
140 043 tun v roce 2009 a 197 772tun v obdobi
Setfen.

4.2.2 Vyvoz bionafty z USA do Kanady

Na prodej bionafty mezi USA a Kanadou se nevztahuji
Zadnd cla ani Zadnd jind dovozni omezeni.

Podle statistik USA vzrostl vyvoz bionafty z USA do
Kanady z 967 tun v roce 2008 na 128 233 tun v roce
2009 a na 161 841 tun v obdobi 3etfeni.

Srovndni vyvoznich statistik poskytnutych organy USA
se statistikami poskytnutymi na mist¢ kanadskymi
organy vykazovalo mési¢né znacné nesrovnalosti. Podle
kanadskych statistik vzrostl dovoz bionafty z USA
z 11757 tun v roce 2008 na 18 673 tun v roce 2009
ana 174 574 tun v obdobi Setfeni.

Podle kanadskych orgdnii neexistuje pro deklarovani
bionafty Zddny zvldstni kod. Kanadské orgdny pozname-
naly, Zze Kanada a USA si vzdjemné vyméiiuji udaje
o dovozu za tcelem jejich pouziti jako odpovidajicich
udaji o vyvozu. Na drovni Sestimistného (¢iselného
kédu by se kanadské ddaje o dovozu mély shodovat
s udaji USA o vyvozu a také se do znacné miry shoduji
v ramci kédu HTS 38.24.90. Pfi dalsim clenéni Sestimist-
ného diselného kddu viak kazdd ze zemi md svij vlastni
systém Klasifikace. Rovnéz je tfeba poznamenat, Ze
kanadské statistiky zahrnuji pouze dovoz, ktery byl
celné odbaven v Kanadé¢, a nikoli pfeklddané zbozi.

Navzdory nesrovnalostem mezi témito dvéma zdroji
udajo je tedy ziejmé, Ze vyvoz bionafty z USA do
Kanady od roku 2008 do obdobi Setfeni vzrostl, a to
zejména po uloZeni antidumpingovych opatfeni.
Kanadsky trh s bionaftou neni v soucasné dobé schopen
absorbovat takovd mnozstvi bionafty. Vyrobci ptvodni
kanadské bionafty se ve skute¢nosti zamétuji na vyvoz.

4.2.3 Vyroba v Kanadé a prodej piivodni kanadské bionafty do
Unie

Dva spolupracujici vyrobci v Kanadé nezakoupili
v pribéhu Setfeni Ziddnou bionaftu z USA ani z jinych
zdrojti.

Vyroba bionafty v Kanadé je vznikajici primyslové
odvétvi. V prabéhu obdobi Setfeni existovalo asi Sest
vyrobnich zafizeni, aviak samotnd dvé zafizeni na
vychodé  Kanady, kterd ve skuteCnosti  vlastni
a provozuji dva spolupracujici vyrobci, predstavuji
piiblizné 90 % celkové vyroby.
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Z vyrobeného objemu prodaného spolupracujicimi
vyrobci byl stanoven objem prodeje, jehoz konecni
zdkaznici byli urcité v Severni Americe, tj. v USA nebo
Kanad¢. Zbyvajici mnozstvi prodaného zbozi zakoupili
zdkaznici, ktef{ bud obchodovali se zbozim a/nebo
michali zboZi s jinou bionaftou. Tyto dvé spole¢nosti
nevédély, zda zdkaznici prodavali vyrobky do Unie jako
kanadskou bionaftu, zda ji michali nebo zda byla
bionafta proddvdna kone¢nym zdkazniktim v USA nebo
v Kanadé.

I kdyby se v krajnim pfipadé predpoklddalo, Ze veskerd
,ptivodni“ kanadskd bionafta skoncila v Unii, jednalo by
se pouze o 20 % celkového dovozu do Unie v pribéhu
Setfeni.

4.3 Zavér tykajici se zmény obchodnich toki

Srovndni statistik s tdaji ziskanymi od spolupracujicich
vyrobct ukdzalo, ze kanadsti vyrobci nemohli vyrobit
objem, ktery byl vyvezen z Kanady do Unie. Tato skutec-
nost proto naznacuje, ze prudky rist dovozu z Kanady
na trh Unie souvisi s vyvozem bionafty pochazejici
z USA a zasilané z Kanady.

Celkovy pokles vyvozu z USA do Unie od roku 2008
a soubézné zvyseni vyvozu z Kanady do Unie a vyvozu
z USA do Kanady po uloZeni puvodnich opatfeni lze
proto povazovat za zménu obchodnich tokd.

4.4 Nedostatecné opodstatnéni nebo hospodafsky
ditvod mimo uloZeni antidumpingového cla

Béhem Setfeni nevyslo najevo Zzddné jiné dostatené
opodstatnéni nebo hospodatsky dtivod piekladky mimo
snahu vyhnout se zaplaceni platného antidumpingového
cla na bionaftu pochdzejici z USA.

4.5 Mafeni vyrovnivaciho dcinku antidumpingo-
vého cla

K posouzeni, zda dovdzené vyrobky z hlediska mnozstvi
mafily vyrovndvaci t¢inky platnych antidumpingovych
opatfeni na dovoz bionafty z USA, byly pouzity tidaje
Eurostatu. MnozZstvi a ceny zbozi vyvdzeného z Kanady
byly porovndny s Grovni pro odstranéni djmy stano-
venou pii pivodnim Setfeni.

Jak je uvedeno vySe, dovoz z Kanady do Unie se zvysil
z 1725tun v roce 2008 na 197 772 tun v obdobi
Setfeni, pficemz toto mnozstvi pfedstavuje 9,2 % podil
na dovozu. Zvyseni dovozu z Kanady nebylo mozno
povazovat za nepodstatné s ohledem na velikost trhu

(40)

(41)

(44)

(45)

(46)

(47)

Unie stanovenou pii plvodnim Setfeni. Vzhledem
k drovni ceny, kterd nezptisobuje Gjmu, stanovené pii
pivodnim Setfeni, vykazoval kanadsky dovoz do Unie
prodej pod cenou piiblizné 50 %, pficemz ceny byly
niz§{ nez prodejni ceny vyrobct v Unii pfiblizné o 40 %.

Z toho divodu byl vyvozen zdvér, Ze opatfeni jsou
matena z hlediska mnozstvi a cen.

4.6 Diikkazy o dumpingu

V souladu s ¢l. 13 odst. 1 a 2 zdkladniho nafizeni bylo
zkoumadno, zda existuji dikazy o dumpingu ve vztahu
k bézné hodnoté urcené pii ptivodnim 3etfeni.

Pfi ptivodnim Setfeni byla béznd hodnota stanovena na
zakladé domdcich prodejnich cen v bézném obchodnim
styku a urcena na zakladé vyrobnich ndkladd plus pfimeé-
fené ziskové rozpéti v piipadé, Ze se neuskute¢nil zadny
domdci prodej nebo Ze k nému nedoslo v bézném
obchodnim styku.

Vyvozni ceny z Kanady byly stanoveny na zdkladé
pramérné dovozni ceny bionafty v obdobi Setfeni podle
udaji Eurostatu.

Aby bylo zaruceno spravedlivé porovnani bézZné hodnoty
a vyvozni ceny, byly v souladu s ¢l. 2 odst. 10 zdklad-
niho nafizeni provedeny nélezité Gpravy o rozdily, které
ovliviuji ceny a porovnatelnost cen. Vzhledem
k neexistenci informaci tykajicich se poétu ndkladovych
polozek byly s cilem ziskat ceny FOB na kanadské
hranici od cen CIF Eurostatu odelteny pouze pfepravni
naklady a pojisténi na zdkladé pozorovanych primér-
nych ndkladt na ndmoini pfepravu bionafty z USA do
Unie v obdobi Setfeni.

V souladu s ¢l. 2 odst. 11 a 12 zdkladniho nafizeni byl
dumping vypocten srovndnim vézené primérné béiné
hodnoty stanovené pii pGvodnim Setfeni a vazZenych
pramérnych vyvoznich cen v obdobi Setfeni vyjadieny
jako procentni podil ceny CIF na hranici Unie pfed
proclenim.

Toto srovndni ukdzalo existenci dumpingu.

4.7 Zavér

Setien{ dospélo k zavéru, ze kone¢nd antidumpingova cla
ulozend na dovoz bionafty pochdzejici z USA byla
obchdzena preklddkou v Kanadé podle ¢lanku 13 zdklad-
niho nafizeni.
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5. SINGAPUR 6. USA
(48)  Pii Setfeni spolupracovali dva obchodnici v Singapuru. 6.1 Predbéiné poznimky
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Kromé toho také spolupracovaly pfislusné orgdny singa-
purské vlady.

Kritéria pro posouzeni existence obchdzeni jsou popsdna
v 23. bodé odtvodnéni.

Podle tdaji Eurostatu vzrostl celkovy vyvoz bionafty ze
Singapuru do Unie ze 179tun v roce 2008 na
20 486 tun v roce 2009 a na 32078 tun v obdobi
Setfeni. Vyvoz z USA do Singapuru se ve stejném obdob{
také zvysil.

Prislusné organy singapurské vlady uvedly, Ze se bionafta
vyrobend v Singapuru prodavd pfedeviim v Singapuru,
aby byla uspokojena domdci poptdvka. Pozoruji vsak
v Singapuru rtist tohoto odvétvi, jelikoz byla neddvno
vybudovana nové vyrobni zafzeni.

Objem vyvozu ze Singapuru je tradicné nizky. Dovoz
bionafty do Unie byl dikladné zkoumdn v databdzi
podle ¢l. 14 odst. 6 a zkontrolovdn u piislusnych vnit-
rostatnich celnich orgdnd. Zdd se, Ze dovoz nékolikrét
zaznamenal prudky ndrist. Z analyzy vyplyva, Ze vétsina
tohoto dovazeného zbozi pochdzela skute¢né ze Singa-
puru. Nebylo vSak mozno objasnit veskery dovoz.

Ve srovnani se spotiebou Unie stanovenou v plivodnim
Setfeni byly objemy dovezené ze Singapuru do Unie,
které nebylo mozné objasnit, velmi malé. Vzhledem ke
zna¢nému zvyseni spotieby v Unii od ptivodniho Setfeni,
které odhadovala organizace EBB, by navic jejich podil na
spotfebé Unie byl zanedbatelny.

Vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem lze dospét
k zavéru, Ze vyrovnavaci wlinky antidumpingovych
opatfen{ nejsou mafeny, pokud jde o mnozstvi zasiland
ze Singapuru.

Co se tyce piekladky, je zndmo, Ze Singapur je velkym
prepravnim uzlem v Asii a Ze tam pfiplouvaji lodé
z tohoto regionu a vykladaji zde zbozi, jez se pozdgji
naklddd na lodé, které pluji mimo jiné do Evropy.
V tomto $etfeni jeden ze spolupracujicich obchodniki
piekladal bionaftu pochdzejici z Malajsie nebo Indonésie
v Singapuru, pfiemz koneénym mistem urceni byla
Unie. V pribéhu Setfeni tento obchodnik sim vyvezl
do Unie znaéné mnoZstvi bionafty prostiednictvim
piekladky v Singapuru, pfiCemz tato bionafta byla
v Unii celné odbavena jako zbozi pochdzejici z Malajsie
nebo Indonésie. Ovéfeni neodhalilo Zddné ndznaky, které
by zpochybriovaly ptivod z Indonésie nebo Malajsie.

Vzhledem k vySe uvedenym skutenostem by Setfeni
tykajici se mozného obchdzeni antidumpingovych
opatien{ dovozem bionafty zasilané ze Singapuru mélo
byt ukonceno.
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Pfi Setfeni spolupracovalo pét vyrobct bionafty nebo
smési bionafty v USA, pfi¢emz do vzorku v pavodnim
Setfeni byli zahrnuti tfi z nich. Vldda USA spolupracovala
poskytnutim vyvoznich statistik a vlastni interpretace
statistik.

Vsichni tfi vyrobci, ktefi byli zahrnuti ve vzorku
v puvodnim Setfeni, po uloZeni kone¢nych opatfeni
pfestali bionaftu vyvézet.

Pouze jedna z péti spolupracujicich spole¢nosti, BP North
America, kterd pii ptivodnim Setfeni nespolupracovala,
vyvézela v obdobi Setfeni do Unie smési bionafty obsa-
hujici 20 % hmotnostnich nebo méné bionafty (déle jen
,B20 a mén¢").

Organizace National Biodiesel Board (dile jen ,NBBY),
kterd zastupuje odvétvi bionafty v USA, uvedla, Ze
vyrobek, ktery se podle ni vyslovné nachdzel mimo
oblast vyrobkd, na néz se vztahovala stavajici opatieni,
se nemtiZe stit predmétem antidumpingovych opateni
bez nového antidumpingového Setfeni. NBB uvedla, Ze
kone¢né nafizeni vyslovné definuje ,dotceny vyrobek®
a ,obdobny vyrobek® jako bionaftu nebo smési obsahujici
vice nez 20 % bionafty. Podle NBB to nebyla uméld
mezni hranice, nybrz hranice odpovidajici trzni realité
zji§téné pii pivodnim Setfeni. Bylo napiiklad zjisténo,
ze hranice 20 % umozZnuje jasné rozli§ovat mezi riznymi
druhy smési, které jsou k dispozici na trhu USA.

Podle ndzoru NBB a ostatnich zicastnénych stran muze
Setfeni zaméfené na obchdzeni pfedpisti rozsifit antidum-
pingova opatfeni pouze na dotéeny vyrobek a obdobny
vyrobek, ktery je ve srovndni s dotéenym vyrobkem
pouze mirné zménény. NBB znovu uvedla, Ze sama
Rada ve svém konecném nafizeni stanovi, Ze bionafta
ve smésich obsahujicich 20 % nebo méné bionafty neni
obdobnym vyrobkem. Proto podle NBB neni ve struktufe
ustanoveni zdkladniho nafizeni jind moznost nez zahdjit
nové Setfeni s cilem stanovit, zda by se predmétem
opatfeni mély stat i tyto smési.

V reakci na tyto argumenty je nejprve tfeba poznamenat,
ze tcelem ustanoveni o obchdzeni v ¢lanku 13 zdklad-
niho nafizeni je Celit ddajnym pokusim o obchdzeni
platnych opatfeni. Pokud existuji dostate¢né zjevné
dikazy, Ze dochdzi k obchdzeni ve smyslu ¢l. 13 odst.
1 zékladniho nafizeni, zahdji Komise Setfeni s cilem
zjistit, zda k obchdzeni skute¢né dochdzi. V souladu
s ¢l. 13 odst. 1 zdkladniho natizeni by méla byt existence
obchdzeni  posouzena  napitklad  prostfednictvim
postupné analyzy, jejimz Gcelem je zjistit, zda doslo ke
zméné obchodnich tok mezi USA a Unii, zda tato
zména byla zplsobena praktikami, zpracovatelskymi
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postupy nebo pracemi, pro néz mimo uloZeni cla neexis-
tuje dostate¢né opodstatnéni nebo hospodéisky divod,
a zda existuji dtikazy o Gjmé nebo o tom, Ze vyrovndvaci
ucinky cla jsou mateny z hlediska cen a/nebo mnozstvi.

Je rovnéz tieba pfipomenout, Ze Setfeni zaméfené na
obchazeni neni pfezkumem vyrobku podle ¢l. 11 odst.
3 zdkladntho naffzeni a neméni definici dotceného
vyrobku a obdobného vyrobku. Clanek 13 zdkladniho
naffzeni poskytuje piislusny pravni zaklad pro Setfeni,
zda dochdzi k obchdzeni u vyrobku, ktery je predmétem
opatieni.

V tomto ohledu bylo v zddosti obdrzené Komisi podle ¢l.
13 odst. 3 zdkladniho nafizeni rovnéz uvedeno, Ze po
uloZeni uvedenych opatfeni zacala byt z USA do Unie
vyvdzena bionafta ve formé smési obsahujici 20 % hmot-
nostnich nebo méné bionafty, pficemz se tdajné vyuziva
hranice pro obsah bionafty stanovend v popisu dotce-
ného vyrobku a obdobného vyrobku. Setfeni zkoumalo,
zda lze tuto praxi povazovat za obchazeni podle ¢lanku
13 zékladniho nafizeni. Zvérem je tfeba poznamenat, Ze
tdajné obchdzeni lze zkoumat pouze podle ¢lanku 13
zdkladniho nafizeni.

6.2 Vyvoz B20 a méné z USA do Unie

Jak uvddi 20. bod odiivodnéni, kéd USA HTS
3824 90 40 00 obsahuje také smési obsahujici 96,5 %
a méné bionafty. Podle vyvoznich statistik USA bylo
do Unie v obdobi Setfeni vyvezeno celkové mnozstvi
358 291 tun tohoto druhu smési.

Spole¢nost BP Products North America (dale jen ,BPNA)
vyvezla v obdobi Setfeni znaény podil vyse uvedeného
mnozstvi.

BPNA se netcastnila pivodniho Setfeni, jelikoz zahdjila
svou ¢innost v odvétvi bionafty az pocatkem roku 2009,
pficemz ocekdvala budouci rist trhu s bionaftou v reakei
na vlddni manddt v USA i v zahrani¢i. BPNA zacala
vyvdzet do Unie v prosinci 2009. V tomto ohledu se
piipomind, Ze konetnd opatfeni byla uloZena
v Cervenci 2009.
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Spole¢nost BP v Unii prodédvala bionaftu ve formé smési
obsahujici 15 % hmotnostnich nebo méné bionafty (dale
jen ,B15%) pochdzejici z USA ve Spojeném krdlovstvi,
Francii a Nizozemsku. Ve vsech piipadech je vyrobek
déle michdn, aby vyhovoval pfislusnym pravnim pted-
pistm platnym v nékterych c¢lenskych statech, jejichz
cilem je podporovat spotiebu biopaliv u Eerpacich stanic,
jelikoz jsou v soucasné dobé povazovéina za ekologicky
udrzitelnd.

BPNA uvedla, 7e smési obsahujici 15 % nebo méné
nejsou pro dotéeny vyrobek obdobnym vyrobkem. Vlast-
nosti a trzni realita jsou velmi odlisné. Logistika (véetné
pfepravnich omezeni) spojend s vyrobou a dovozem
smési s niz§im obsahem se velmi lisi od logistiky
u vyssich stupriti. Podle BPNA jsou pii piepravé smési
s obsahem niz§im nez 15 % tyto vyrobky klasifikoviny
jako ropné produkty a ne jako chemické vyrobky,
v disledku ¢ehoz je pfeprava méné nédkladnd. BPNA
rovnéz uvedla, Ze mezi vykonnosti vysich a nizsich
stupiiti smési bionafty jsou pfi pouZiti v naftovych moto-
rech rozdily.

Cilem Setfeni ohledné obchdzeni je stanovit, zda bionafta
ve smési obsahujici 20 % hmotnostnich nebo méné
bionafty obchdzela platnd opatfeni. Mize byt pravdou,
Zze smési s niz§im obsahem vedou k niz§im ndkladim na
piepravu. Je vSak tieba poznamenat, Ze smés B20 a méné
mé ve srovndni s postupem vyroby bionafty ve smési
s obsahem nad B20 ve skute¢nosti pouze jiné sloZeni.
Zména slozeni smési je jednoduchy postup. Existence
smési B20 a méné je povazovdna pouze za mirnou
zménu dot¢eného vyrobku, pficemz jedinym rozdilem
je podil bionafty ve smési. Je tfeba rovnéz poznamenat,
ze dotceny vyrobek i smési B20 a méné jsou nakonec
uréeny ke stejnému pouziti v Unii. Bionafta ve smésich
B20 a méné a bionafta ve smésich nad B20 maji navic
stejné zdkladni vlastnosti.

6.3 Zména obchodnich tokd

Dovoz dotceného vyrobku z USA klesl z 1 487 790 tun
v roce 2008 na 381 227 tun v roce 2009 a téméf na
nulu v obdobi Setfeni.

V tomto ohledu je tfeba poznamenat, Ze navzdory
povinnému michdni napf. B5 v Unii v prubéhu piivod-
niho Setfeni zacaly byt smési B20 a méné vyvédzeny
z USA do Unie az po uloZeni kone¢nych opatieni.
Podle ddaji ziskanych od spolupracujicich vyvézejicich
vyrobcti zafazenych do vzorku byla p#i pivodnim Setfeni
vyvdzena do Unie predevdim B99,9. Bylo tomu tak
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z davodu, Ze tento postup maximalizoval subvence na
vyvédzené zbozi (danovy dobropis ve vysi 1 USD na galon
bionafty).

Proto lze stézi seznat jiny hospodaisky divod k zahdjeni
vyvozu smési B20 a méné nez snahu vyhnout se platnym
antidumpingovym opatfenim.

Podil bionafty ve smési je stdle subvencovan a dovozce se
vyhybd zaplaceni dluzného antidumpingového cla.
V tomto ohledu je tfeba poznamenat, Ze antidumpingové
clo na smési se pouzije proporciondlné na podil bionafty
ve smési, tj. v piipadé dovozu smési B15 by nezaplacené
antidumpingové clo ¢inilo az pfiblizné 26 EUR na tunu.

6.4 Nedostatetné opodstatnéni nebo hospodiisky
diivod mimo uloZeni antidumpingového cla

Podle BNPA nebyla smés obsahujici méné bionafty neZ
B15 vytvofena zvldst za acelem vyhybani se clu. Spolec¢-
nost uvedla, Ze se netcastnila ptivodniho Setfeni, jelikoz
zahdjila svou ¢innost v odvétvi bionafty pocitkem roku
2009, pricemz ocekavala budouci aktivni trh s bionaftou
v reakci na vladni mandét v USA i v zahraniéi. Vzhledem
ke specifické struktufe spole¢nosti, jeji ¢innosti v oblasti
zpracovani ropy a k existenci jejich logistickych zat{zeni
v USA je vyroba smési v USA a vyvoz do Unie logickym
obchodnim rozhodnutim. Vyvdzenou smési byla vidy
B15 a méng, a to z divodu méné piisnych bezpecnost-
nich opatfeni: smési do hodnoty B15 nejsou podle
ndmorinich predpisi povazovany za chemické vyrobky.

Poznamendva se, Ze ¢innost této spolecnosti, pokud jde
o vyvoz do Unie, zacala az po uloZeni opatfeni. Md se za
to, Ze neexistuje dostate¢né opodstatnéni nebo hospo-
déisky davod piekladky mimo snahu vyhnout se zapla-
ceni platného antidumpingového cla na bionaftu pocha-
zejici z USA.

6.5 Mafeni vyrovndvaciho «c¢inku antidumpingo-
vého cla

Vzhledem k drovni ceny, kterd nezptisobuje Gjmu, stano-
vené pii ptvodnim Setfeni vykazoval dovoz smési B20
a méné z USA do Unie v pribéhu obdobi Setfeni cenové
podbizeni i prodej pod cenou. Smés B20 a méné se
zaCala dovazet az po uloZeni konecnych opatieni a jeji
mnozstvi nejsou nevyznamna.

(78)

(80)

(82)

(83)

Z toho diavodu byl vyvozen zdvér, Ze opatfeni jsou
mafena z hlediska mnozstvi a cen.

6.6 Dikazy o dumpingu

V souladu s ¢l. 13 odst. 1 a 2 zdkladniho nafizeni bylo
zkoumdno, zda existuji dikazy o dumpingu ve vztahu
k bézné hodnoté urcené pii pivodnim Setfeni. Srovnani
vazené pramérné béziné hodnoty a védzené primérné
vyvozni ceny ukdzalo existenci dumpingu.

6.7 Zavér

Setfeni dospélo k zdvéru, ze konecnd antidumpingova cla
na dovoz bionafty pochdzejici z USA byla obchdzena
dovozem bionafty ve formé smési obsahujici 20 % hmot-
nostnich nebo méné bionafty do Unie.

Byl u¢inén zavér, Ze hospoddiskym divodem pro vyvoz
smési B20 a méné bylo pouze subvencovini v USA
a snaha vyhnout se platbé jakychkoliv antidumpingovych
cel pti dovozu do Unie.

BPNA pozddala o osvobozeni od moznych rozsifenych
opatfeni. Jelikoz vSak Setfeni jasné prokdzalo, Ze
k dovozu B20 a méné dochdzelo pouze s cilem obchdzet
platnd opatfeni, nelze toto osvobozeni udélit. Podle ¢l.
13 odst. 4 zdkladntho nafizeni lze osvobozeni udélit
vyrobctim dotéeného vyrobku, jez jsou schopni prokdzat,
Ze nejsou ve spojeni s zadnymi vyrobci, ktefi podléhaji
opatfenim, a Ze se nepodileji na praktikich obchdzeni.
V tomto Setfeni bylo zjisténo, Ze BPNA provadéla prak-
tiky obchdzeni tim, Ze zacala vyvazet smés B20 a méné
po uloZeni antidumpingovych a vyrovndvacich opatfeni
bez dostate¢ného opodstatnéni nebo hospodaiského
divodu mimo uloZeni opatfeni. Kromé toho existuji
dtkazy, Ze jsou tclinky opatfeni mafeny z hlediska cen
a mnozstvi a Ze existuje dumping ve vztahu k bézné
hodnoté uréené dive.

Neéktet{ vyrobci spolupracujici pfi pavodnim Setfeni
pozéadali o osvobozeni od veskerych rozsifenych opatfeni
v disledku obchdzeni. Bylo zjisténo, Ze tito vyrobci
v USA nevyrabéli ani neprodavali bionaftu B20 a méné.
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Podle ¢l. 13 odst. 4 zdkladnitho nafizeni mtze byt Zddost
o osvobozeni zvdzena pouze v prubéhu Setfeni zaméfe-
ného na obchdzeni. Je viak tieba poznamenat, Ze ¢linek
13 zékladniho nafizeni obsahuje ustanoveni o novych
subjektech.

7. OPATRENI
7.1 Kanada

Vzhledem k vyse uvedenym skutenostem byl ucinén
zavér, Ze konecné antidumpingové clo na dovoz bionafty
pochdzejici z USA bylo obchazeno piekladkou v Kanadé
podle ¢lanku 13 zdkladniho nafizeni.

V souladu s ¢l. 13 odst. 1 prvni vétou zdkladniho nafi-
zeni by proto platnd opatfeni na dovoz dotceného
vyrobku pochdzejictho z USA meéla byt rozsifena na
dovoz téhoz vyrobku zasilaného z Kanady, bez ohledu
na to, zda je u né deklarovan pivod z Kanady.

S cilem zabranit vyhybédni se clu neovéfitelnymi tvrze-
nimi, ze vyrobek pieklddany v Kanadé byl vyroben
spole¢nosti podléhajici individudlni sazbé v kone¢ném
nafizeni, by opatfenim, které bude rozsifeno, mélo byt
opatfeni stanovené pro ,VSechny ostatni spole¢nosti
v ¢l. 1 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 599/2009, coz je konecné
antidumpingové clo ve vysi 172,2 EUR/t.

Antidumpingové clo pro smési se pouzije tmérné celko-
vému hmotnostnimu obsahu monoalkylesterti mastnych
kyselin nebo parafinovaného plynového oleje ze syntézy
nebo hydrotermdlni dpravy nefosilntho ptvodu (tj.
obsahu bionafty) ve smési.

V souladu s ¢l. 13 odst. 3 a ¢l. 14 odst. 5 zdkladniho
nafizeni, které stanovi, ze by se kazdé rozsifené opatfeni
mélo vztahovat na dovoz vyrobku, které vstoupily do
Unie na zédkladé celni evidence zavedené zahajovacim
naifzenim, by méla byt z téchto evidovanych ptipadd
dovozu bionafty zasilané z Kanady vybrédno clo.

7.2 USA

Vzhledem k vySe uvedenym skuteénostem byl ucinén
zavér, ze kone¢né antidumpingové clo na dovoz bionafty
pochézejici z USA bylo obchdzeno dovozem B20 a méné
do Unie podle ¢lanku 13 zdkladniho nafizeni.

V souladu s ¢l. 13 odst. 1 prvni vétou zdkladniho nafi-
zeni by proto platnd opatfeni na dovoz dotéeného
vyrobku pochédzejictho z USA meéla byt rozsifena na
dovoz B20 a méné.

Opatfeni, kterd se rozsifuji, jsou opatfeni stanovend v ¢l.
1 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 599/2009.

Rozsitené antidumpingové clo pro smési se pouZije
umérné celkovému hmotnostnimu obsahu monoalkyles-

(94)

(95)
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(100)

terd mastnych kyselin a parafinovaného plynového oleje
ze syntézy ajnebo hydrotermdlni dpravy nefosilniho
ptivodu (tj. obsahu bionafty) ve smési.

V souladu s ¢l. 13 odst. 3 a ¢l. 14 odst. 5 zdkladniho
nafizeni, které stanovi, Ze by se kazdé rozsifené opatieni
mélo vztahovat na dovoz vyrobkt, které vstoupily do
Unie na zédkladé celni evidence zavedené zahajovacim
nafizenim, by méla byt z téchto evidovanych piipadt
dovozu B20 a méné pochdzejici z USA vybrdno clo.

8. UKONCENI SETRENI PROTI SINGAPURU

S ohledem na zjisténi tykajici se Singapuru by mélo byt
Setfeni mozného obchdzeni antidumpingovych opatieni
dovozem bionafty zasilané ze Singapuru ukonceno
a méla by byt zastavena celni evidence dovozu bionafty
zasilané ze Singapuru, kterd byla zavedena zahajovacim
nafizenim.

9. ZADOST O OSVOBOZEN{

Dvé spolupracujici spole¢nosti v Kanadé, které poskytly
odpovéd na dotazniky, pozadaly v souladu s ¢l. 13 odst.
4 zdkladniho nafizeni o osvobozeni od moznych rozsi-
fenych opatfeni.

Bylo zjisténo, Ze dva spolupracujici kanadsti vyrobci se
nepodileli na praktikdch obchdzeni, které byly pted-
métem tohoto Setfeni. Tito vyrobci byli navic schopni
prokazat, Ze nejsou ve spojeni s zZddnymi vyrobcifvyvozci
bionafty v USA. Proto lze jejich Zddostem o osvobozeni

vyhovét.

M4 se za to, Ze je v tomto pifpadé zapotiebi zvldstnich
opatieni, aby bylo zajisténo fddné provadéni téchto osvo-
bozeni. Tato zvldstni opatieni spocivaji v piedloZeni
platné obchodni faktury celnim orgdntim ¢lenskych statt,
kterd vyhovuje pozadavkiim stanovenym v piiloze
tohoto nafizeni. Na dovoz, k némuz takové faktura pfilo-
Zena neni, se vztahuje rozsifené antidumpingové clo.

Jedna spolupracujici strana v USA, kterd poskytla
odpovéd na dotaznik, také pozidala v souladu s ¢l. 13
odst. 4 zédkladniho nafizeni o osvobozeni od moznych
rozsifenych opatent.

Jak je vysvétleno v 82. bodé odtivodnéni, Setfeni vSak
jasné prokazalo, Ze se tato strana podilela na praktikdch
obchdzeni  vyrovndvacich opatfeni prostiednictvim
dovozu smési B20 a méné. V disledku toho nelze toto
osvobozeni udélit.

Nicméné je tieba zdlraznit, Ze pokud jiz vyvazejici
vyrobci dumping neprovaddéji, mohou tyto strany
pozadat o pfezkum podle ¢l. 11 odst. 3 zakladniho nafi-
zeni.
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10. POSKYTNUTI INFORMACI

(101) VSem zucastnénym strandm byly sdéleny podstatné
skutecnosti a tvahy, které vedly k vySe uvedenym
zavériim, a bylo jim umoznéno, aby se k nim vyjadiily.
Ustni a pisemné piipominky piedlozené stranami byly
zvazeny,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

1. Konecné antidumpingové clo uloZené nafizenim (ES)
¢ 599/2009 na dovoz monoalkylesterd mastnych kyselin
a/nebo parafinovaného plynového oleje ze syntézy a/nebo
hydrotermalni tpravy nefosilniho ptvodu, obecné ,bionafta,
bud v Cisté formé nebo ve formé smési obsahujici vice nez
20 % hmotnostnich monoalkylester mastnych kyselin a/nebo
parafinovaného plynového oleje ze syntézy a/nebo hydroter-
malni dpravy nefosilntho ptvodu, pochdzejicich ze Spojenych
statd americkych, se rozdifuje na dovoz monoalkylesterti
mastnych kyselin a/nebo parafinovaného plynového oleje ze
syntézy a/nebo hydrotermalni dpravy nefosilntho ptvodu,
obecné ,bionafta, bud v ¢isté formé nebo ve formé smési
obsahujici vice nez 20% hmotnostnich monoalkylesterti
mastnych kyselin a/nebo parafinovaného plynového oleje ze
syntézy a/nebo hydrotermalni dpravy nefosilntho ptvodu zasi-
lanych z Kanady, bez ohledu na to, zda je u nich deklarovan
ptivod z Kanady, v soucasnosti kddit KN ex 1516 20 98 (kdd
TARIC 15162098 21), ex15180091 (kéd TARIC
1518 00 91 21), ex 1518 00 99 (kéd TARIC 1518 00 99 21),
ex 271019 41 (kéd TARIC 271019 41 21), ex 3824 90 91
(kéd TARIC 38249091 10) a ex 3824 90 97 (kéd TARIC
3824 90 97 01), do Unie, s vyjimkou téch, které vyrdbéji nize
uvedené spolecnosti:

Doplnkovy

Zemé Spolecnost Kk6d TARIC

Kanada [ BIOX Corporation, Oakville, Ontario, Kanada B107

Kanada | Rothsay Biodiesel, Guelph, Ontario, Kanada B108

Clem, které se rozsifuje, je clo stanovené pro ,Vsechny ostatni
spolecnosti“ v ¢l. 1 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 599/2009, coz je
kone¢né antidumpingové clo ve vysi 172,2 EURJt netto.

Antidumpingové clo pro smési se pouzije tmémé celkovému
hmotnostnimu obsahu monoalkylestert mastnych kyselin
a parafinovaného plynového oleje ze syntézy ajnebo hydroter-
méln{ dpravy nefosilniho piivodu (tj. obsahu bionafty) ve smési.

2. Uplatnéni osvobozeni udélenych spolecnostem uvedenym
v odstavci 1 nebo schvilenym Komisi v souladu s ¢l. 4 odst. 2
je podminéno predlozenim platné obchodni faktury, kterd

vyhovuje pozadavkim stanovenym v piiloze, celnim orgdnim
¢lenskych statti. Neni-li takovato faktura predlozena, pouzije se
antidumpingové clo ulozené v odstavci 1.

3. Clo rozsifené odstavcem 1 tohoto c¢lanku se vybere
z dovozu zasilaného z Kanady bez ohledu na to, zda je u ngj
deklarovan ptivod z Kanady, celné evidovaného v souladu
s ¢lankem 2 nafizeni (EU) ¢. 720/2010 a ¢l. 13 odst. 3 a ¢l
14 odst. 5 nafizeni (ES) ¢. 12252009, s vyjimkou vyrobki
vyrobenych spole¢nostmi, které jsou uvedeny v odstavci 1.

4. Pouziji se platné celni pfedpisy.

Cldnek 2

1. Kone¢né antidumpingové clo uloZené nafizenim (ES)
¢. 599/2009 na dovoz monoalkylesterd mastnych kyselin
a/nebo parafinovaného plynového oleje ze syntézy a/nebo
hydrotermalni dpravy nefosilniho ptvodu, obecné ,bionafta,
bud v cisté formé nebo ve formé smési obsahujici vice nez
20 % hmotnostnich monoalkylestert mastnych kyselin a/nebo
parafinovaného plynového oleje ze syntézy a/nebo hydroter-
mélni Gpravy nefosilntho pivodu, pochazejicich ze Spojenych
statd americkych, se rozsifuje na dovoz bionafty ve formé smési
obsahujici vice nez 20% hmotnostnich monoalkylestert
mastnych kyselin a/nebo parafinovaného plynového oleje ze
syntézy a/nebo hydrotermdlni dpravy nefosilntho pavodu,
pochdzejici ze Spojenych statti americkych, v soucasnosti
kédd KN ex 15162098 (kéd TARIC 1516 20 98 30),
ex 1518 00 91 (kéd TARIC 1518 00 91 30), ex 1518 00 99
(k6d TARIC 1518 0099 30), ex271019 41 (kéd TARIC
2710 19 41 30) a ex 3824 90 97 (kod TARIC 3824 90 97 04),
do Unie.

Cla, kterd se rozsifuji, jsou cla stanovend v ¢l. 1 odst. 2 nafizen{
(ES) & 599/2009.

Antidumpingové clo pro smési se pouzije imérné celkovému
hmotnostnimu obsahu monoalkylestert mastnych kyselin nebo
parafinovaného plynového oleje ze syntézy nebo hydrotermalni
tpravy nefosilniho ptivodu (tj. obsahu bionafty) ve smési.

2. Cla rozsifend odstavcem 1 tohoto clanku se vyberou
z dovozu pochdzejiciho ze Spojenych stdtd americkych evido-
vaného podle ¢ldnku 2 nafizen{ (EU) ¢. 720/2010 a ¢l. 13 odst.
3 a ¢l 14 odst. 5 nafizeni (ES) € 1225/2009.

3. Pouziji se platné celni predpisy.

Cldnek 3

Seteni zahdjené natizenim (EU) ¢. 720/2010 o mozném obch4-
zeni antidumpingovych opatfeni uloZenych nafizenim (ES)
¢. 599/2009 na dovoz bionafty pochdzejici ze Spojenych
statd americkych prostiednictvim dovozu bionafty zasilané ze
Singapuru, bez ohledu na to, zda je u ni deklarovan piivod ze
Singapuru, a o zavedeni celni evidence tohoto dovozu se ukon-

cuje.
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Clinek 4

1.  Zidosti o osvobozenf od cla rozsffeného podle ¢l. 1 odst.
1 a ¢l 2 odst. 1 se podavaji pisemné v jednom z Gfednich
jazykt Evropské unie a musi byt podepsiny osobou oprav-
nénou k zastupovani subjektu Zddajictho o osvobozeni. Zadost
musi byt zasldna na adresu Evropské komise, generdlniho fedi-
telstvi pro obchod, Feditelstvi H:

European Commission
Directorate General for Trade
Directorate H

Office: N-105 04/92

1049 Bruxelles

BELGIQUE

Fax: + 32 22956505

2.V souladu s ¢l. 13 odst. 4 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009
muze Komise po konzultaci s poradnim vyborem rozhodnutim
udeélit dovozu od spolecnosti, jez neobchdzeji antidumpingova
opatfeni uloZend nafizenim (ES) ¢ 599/2009, osvobozeni od
cla rozsiteného podle ¢l. 1 odst. 1 a ¢l. 2 odst. 1.

Cldnek 5
Celni orgdny se vyzyvaji, aby ukonily evidenci dovozu zave-
denou v souladu s ¢ldnkem 2 nafizeni (EU) ¢ 720/2010.
Cldnek 6

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vSech ¢lenskych stitech.

V Bruselu dne 5. kvétna 2011.

Za Radu
piedseda
MARTONYTI J.

PRILOHA

Platnd obchodni faktura zminénd v ¢l. 1 odst. 2 musi obsahovat prohldSeni podepsané odpovédnym pracovnikem

subjektu, ktery obchodni fakturu vystavil, v tomto formatu:

1. Jméno a funkce odpovédného pracovnika subjektu, ktery obchodni fakturu vystavil.

2. Prohldseni: ,Jd, niZe podepsany/podepsand, potvrzuji, Ze (objem) (dotCeného vyrobku) proddvané na vyvoz do
Evropské unie a uvedené v této faktufe, bylo vyrobeno spolecnosti (ndzev a adresa) (doplitkovy kéd TARIC)
v (dotcend zemé). Prohlasuji, Ze informace uvedené v této faktufe jsou dplné a spravné.“

3. Datum a podpis.
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NARIZENI KOMISE (EU) & 445/2011
ze dne 10. kvétna 2011

o systému udélovini osvédeni pro subjekty odpovédné za wdrzbu ndkladnich vozi a o zméné
nafizeni (ES) & 653/2007

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady
2004/49/ES ze dne 29. dubna 2004 o bezpecnosti Zeleznic
Spolecenstvi a o zméné smérnice Rady 95/18/ES o vydavani
licenci Zelezniénim podnikim a smérnice 2001/14/ES
o pridélovani kapacity Zelezni¢ni infrastruktury, zpoplatnéni
zelezniéni  infrastruktury a o  vyddvani  osvédceni
o bezpecnosti (1), a zejména na ¢lanek 14a uvedené smérnice,

s ohledem na doporuceni Evropské agentury pro Zeleznice ze
dne 8. cervence 2010 pro zavedeni systému udélovani osvéd-
eni pro subjekty odpovédné za tdrzbu,

vzhledem k témto dévodim:

(1)  Cilem smérnice 2004[49/ES je zlep3eni piistupu sluzeb
zelezni¢ni dopravy na trh definovdnim spoleénych zdsad
pro zajistovani a regulaci bezpecCnosti Zeleznic a pro
dozor nad bezpecnosti Zeleznic. Smérnice 2004/49/ES
rovnéZ poskytuje rdmec, jenz ma byt zaveden, aby byly
prostiednictvim  uplatiiovdni stejnych pozadavkd na
udélovani osvédceni v celé Unii zajiStény rovné
podminky pro viechny subjekty odpovédné za udrzbu
nékladnich vozd.

(2)  Utelem systému udélovani osvédceni je poskytnuti raimce
pro harmonizaci pozadavki a metod k posouzeni zpuso-
bilosti subjektt odpovédnych za tdrzbu v celé Unii.

(3)  Aniz je dotéena odpovédnost Zelezni¢nich podniki
a provozovatell infrastruktury za bezpe¢né provozovani
vlakd, subjekt odpovédny za tdrzbu by mél prostiednic-
tvim systému adrzby zajistit, aby ndkladni vozy, za
jejichz adrzbu je odpovédny, byly v bezpecném provozu-
schopném stavu. Vzhledem k velké rozmanitosti metod
ndvrhu a adrzby by tento systém tdrzby mél byt orien-
tovany na postupy.

(4)  Provozovatelé infrastruktury potiebuji ndkladni vozy
vyuzivat k prepravé stavebnich materidld nebo materidld,
jez maji byt pouzity pii ¢innostech souvisejicich

(") UF. vést. L 164, 30.4.2004, s. 44.

©)

8)

s tdrzbou infrastruktury. Jestlize nakladni vozy provozuji
za timto Gcelem, Cini tak v rdmci svého statutu Zelezni¢-
ntho podniku. Posouzeni zpusobilosti provozovatele
infrastruktury pro provozovdni ndkladnich vozli za
timto dcelem by mélo byt soucdsti jeho schvileni
z hlediska bezpecnosti podle ¢lanku 11 smérnice
2004/49]ES.

Inspekce a sledovdni provedené pred odjezdem vlaku
nebo béhem jizdy provadi zpravidla provozni persondl
zelezni¢nich podnikd nebo provozovatelt infrastruktury
podle postupu popsaného v jejich systému fizeni bezpec-
nosti v souladu s ¢l. 4 odst. 3 smérnice 2004/49/ES.

Zelezni¢ni podniky nebo provozovatelé infrastruktury by
méli prostiednictvim svych systéma F{zeni bezpe¢nosti
zajistit zvladani vSech rizik souvisejicich s jejich ¢innosti
véetné vyuzivani smluvnich subjektd. V této zdleZitosti
by mél Zelezni¢ni podnik spoléhat na smluvni ujedndni
zahrnujici subjekty odpovédné za tdrzbu viech vozt,
které provozuje. Mohlo by se jednat o smlouvu mezi
zelezniénim podnikem a subjektem odpovédnym za
Gdrzbu nebo o fadu smluv zahrnujicich dalsi strany,
napf. provozovatele. Tyto smlouvy by mély byt
v souladu s postupy navrzenymi Zelezni¢nim podnikem
nebo provozovatelem infrastruktury v jejich systémech
fizeni bezpecnosti vetné pro vyménu informaci.

Osvéd¢eni pro subjekt odpovédny za tdrzbu (osvédéeni
SOU) je podle smérnice 2004/49(ES platné v celé Unii.
Osvéd¢eni vydand orgdny ve tfetich zemich, jez byly
jmenovany podle rovnocennych kritérii a spliuji poza-
davky odpovidajici pozadavkim obsazenym v tomto
nafizeni, by méla byt bézné uzndvdna jako rovnocennd
s osvédéenimi SOU vydanymi v Unii.

Posouzenf zddosti o osvédéeni SOU orgdnem udélujicim
osvédceni spocivd v posouzeni, zda je zadatel zpusobily
fidit ¢innosti souvisejici s Gdrzbou a provadét provozni
funkce Gdrzby bud sdm, nebo prostfednictvim smluv
uzavienych s dalsimi subjekty, napf. ddrzbafskymi
dilnami, povéfenymi provadénim téchto funkci nebo
casti téchto funkei.

Systém akreditace by mél poskytnout ndstroj k fizeni
rizik tim, Ze zajisti, aby akreditované orgdny byly zptso-
bilé provadét svoji praci. Akreditace je kromé toho pova-
zovana za prostfedek k  zaji§tén{  vnitrostdtniho
a mezindrodntho uzndvani osvédéeni SOU, jez byla
vydana akreditovanymi organy.



11.5.2011

Ufedni véstnik Evropské unie

L 12223

(10)  Pro zavedeni systému umoziiujictho orgdntim udélujicim
osvédceni provadét kontroly subjekti odpovédnych za
Gdrzbu, jimz bylo osvédceni udéleno, po celé Unii, je
dualezité, aby vSechny orgdny, jez mohou udélit osvédceni
jakémukoli subjektu odpovédnému za Gdrzbu (,orginy
ud@lujici osvédéeni), navzdjem spolupracovaly s cilem
harmonizovat ptistupy k udélovani osvédceni. Konkrétni
pozadavky na akreditaci by mély byt vypracoviny
a schvileny v souladu s ustanovenimi nafizeni (ES)
Evropského parlamentu a Rady ¢. 765/2008 (1).

(11)  Pro hodnoceni postupu udélovani osvédceni stanoveného
v tomto nafizeni je dulezité, aby na vytvafeni tohoto
systému udélovéani osvédéeni dohlizela Evropskd agentura
pro Zeleznice (,agentura®). Aby tuto funkci mohla plnit,
musi shromdzdit informace o charakteru organt udéluji-
cich osvédceni, jez jsou ¢inné v této oblasti, a o poctu
osvéd¢eni vydanych subjektim odpovédnym za ddrzbu.
Rovnéz je dulezité, aby agentura usnadnila koordinaci
organti udélujicich osvédcent.

(12) Nafizeni Komise (ES) ¢. 653/2007 ze dne 13. ervna
2007 o pouzivani spolecného evropského vzoru pro
osvéd¢eni o bezpecnosti a Zadosti podle ¢lanku 10 smér-
nice Evropského parlamentu a Rady 2004/49/ES
a o platnosti osvédéeni o bezpecnosti piedkladanych
podle smérnice 2001/14/ES (3) poskytuje standardni
podobu osvédéeni o bezpecnosti. Tuto podobu je
nutno aktualizovat tak, aby obsahovala rozséhlejsi infor-
mace o subjektech odpovédnych za tdrzbu. Nafizeni (ES)
¢. 653/2007 by proto mélo byt odpovidajicim zptsobem
zménéno.

(13) Do doby plného pouziti systému udélovini osvédceni
pro subjekty odpovédné za Gdrzbu stanoveného timto
nafizenim by méla byt béhem pfechodného obdobi
uzndvdna platnost stavajicich postuptt pro udélovani
osvédéeni pro subjekty odpovédné za udrzbu
a udrzbéiské dilny, aby bylo zajisténo nepferusované
poskytovani nakladnich Zelezni¢nich sluZeb, zejména na
mezindrodni drovni. Béhem tohoto obdobi by vnitro-
statni bezpecnostni organy mély vénovat zvlastni pozor-
nost rovnocennosti a shodé riznych postupti pro udélo-
vani osvédcen.

(14)  Opatfeni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se
stanoviskem vyboru ziizeného ¢lankem 27 smérnice
2004/49]ES,

PRJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1
’V
Ucel
1. Timto nafizenim se zavddi systém udélovdni osvédceni

pro subjekty odpovédné za tdrzbu ndkladnich vozt, jak je
uvedeno v ¢lanku 14a smérnice 2004/49/ES.

! . vést. L 218, 13.8.2008, s. 30.

() Ut
(3 UF. vést. L 153, 14.6.2007, s. 9.

2. Utelem tohoto systému udélovani osvédéeni je poskyt-
nout dtikaz, ze subjekt odpovédny za Gdrzbu zavedl svij systém
udrzby a muZe splnit pozadavky stanovené v tomto nafizen,
a zajistit tak, Ze vSechny ndkladni vozy, za jejichz udrzbu je
odpovédny, jsou v bezpeéném provozuschopném stavu.

Cldnek 2
Rozsah piisobnosti

1. Systém udélovani osvédceni se pouzije u kazdého subjektu
odpovédného za ddrzbu ndkladnich vozd, jeZ maji byt pouzi-
vany na Zelezni¢ni siti v rdmci Unie.

2. Opravny ¢i jakdkoli organizace, kterd pfevezme podsku-
pinu funkci uvedenych v ¢lanku 4, mohou systém udélovani
osvédceni uplatnit dobrovolné na zdkladé zdsad uvedenych
v ¢lanku 8 a v piiloze L

3. Odkazy na provozovatele infrastruktury v ¢lancich 5, 7
a 12 se rozumi jako odkazy tykajici se jeho ¢innosti
s nakladnimi vozy pro dopravu materidld pro vystavbu nebo
udrzbu infrastruktury. Jestlize provozovatel infrastruktury za
timto dcelem provozuje ndkladni vozy, povazuje se, Ze tak
¢ini v rdmci svého statutu Zelezni¢niho podniku.

Cldnek 3
Definice

1. Pro Gclely tohoto nafizeni se pouziji definice stanovené
v ¢ldnku 3 smérnice 2004/49/ES.

2. Kromé toho se pouziji tyto definice:

a) ,akreditaci se rozumi akreditace, jak je definovdna v ¢l. 2
odst. 10 nafizeni (ES) ¢. 765/2008;

b) ,osvédéenim SOU* se rozumi osvédceni vydané subjektu
odpovédnému za tdrzbu pro tcely ¢l. 14a odst. 4 smérnice
2004/49/ES;

¢) ,orgianem udélujicim osvédceni“ se rozumi orgdn jmenovany
v souladu s ¢ldnkem 10 odpovédny za udélovani osvédceni
subjektdm odpovédnym za Gdrzbu na zdkladé kritérii uvede-
nych v ptiloze II;

d) ,ndkladnim vozem"“ se rozumi vozidlo bez vlastniho pohonu
navrzené pro Gcely pfepravy nékladu ¢&i jinych materidldi, jez
maji byt pouzity pii ¢innostech, jako je vystavba ¢i tdrzba
infrastruktury;

e) ,udrzbatskou dilnou“ se rozumi mobilni nebo stily subjekt
sestdvajici  ze  zaméstnancl,  vCetné  zaméstnancil
s odpovédnosti za fizeni, z ndstroju a zafizeni uspofddanych
za Ucelem provadéni tdrzby vozidel a jejich casti, konstruke-
nich soucésti a podsestav;
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f) ,uvolnénim do provozu“ se rozumi ujisténi dané subjektem
provadgjicim tdrzbu vedoucimu Gdrzby vozového parku, Ze
tdrzba byla provedena podle piikazt k provedeni tudrzby;

g) ,vricenim do provozu“ se rozumi ujiSténi vychdzejici
z uvolnéni do provozu dané uzivateli, napf. Zelezni¢nimu
podniku nebo provozovateli subjektem odpovédnym za
udrzbu, Ze vSechny piislusné ddrzbaiské prace byly prove-
deny a viiz, ktery byl pfedtim vytiat z provozu, je ve stavu,
ve kterém je mozné jej bezpené pouzivat, piipadné
s docasnymi omezenimi.

Cldnek 4
Systém ddrzby

1. Systém Gdrzby sestdvd z téchto funkei:

a) funkce fizeni, jez spocivd v dohledu nad funkcemi udrzby
uvedenymi pod pismeny b) az d) a v jejich koordinaci
a kterd zajistuje, Ze ndkladni viiz v Zelezni¢nim systému se
nachdzi v bezpe¢ném stavuy;

=

funkce rozvoje tdrzby, jez spociva v odpovédnosti za sprivu
dokumentace o adrzbé, véetné jejtho uspofddéni, na zdkladé
tdaji o konstrukei a provozu a rovnéz na zdkladé provadéni
udrzby a vyuzivani zkuSenosti;

¢) funkce fzeni tdrzby vozového parku, jez spocivd v Fizeni
vyjimani ndkladnich vozl z provozu za tcelem provedeni
Gdrzby a jejich vraceni do provozu po provedeni tdrzby; a

d) funkce provddéni adrzby, jez spocivd v provadéni potiebné
technické drzby ndkladniho vozu nebo jeho &ésti, véetné
dokumentace o uvolnéni do provozu.

2. Subjekt odpovédny za udrzbu zajisti, Ze funkce uvedené
v odstavci 1 budou plnény v souladu s pozadavky
a hodnoticimi kritérii stanovenymi v piiloze IIL

3. Subjekt odpovédny za udribu provadi funkci Fizeni sim,
ale funkce Gdrzby uvedené v odst. 1 pism. b) az d) nebo jejich
Casti muze svéfit jingm smluvnim strandm podle ustanoveni
¢lanku 8. V piipadé, ze se uchyli ke svéfeni ¢innosti vnéjsim
subjektim, zajisti subjekt odpovédny za ddrzbu uplatiovani
zdsad stanovenych v piiloze I

4. Bez ohledu na platné smlouvy o svéfeni cinnosti vnéjsim
subjektim zodpovida subjekt odpovédny za ddrzbu za vysledek
¢innosti udrzby, které fidi, a zavede systém ke sledovani jejich
provadéni.

Cldnek 5
Vztahy mezi stranami podilejicimi se na procesu drzby

1. Kazdy Zelezni¢ni podnik nebo provozovatel infrastruktury
zajisti, aby nédkladni vozy, které provozuje, mély pied odjezdem
pfidélen subjekt odpovédny za ddrzbu, jemuz bylo udéleno
osvédceni, a aby pouziti vozii odpovidalo rozsahu pisobnosti
osvédcent.

2. Vsechny strany podilejici se na procesu Gdrzby si vymé-
fuji piislusné informace o Gdrzbé v souladu s kritérii uvede-
nymi v ¢astech 1.7 a 1.8 piilohy IIL

3. Zelezni¢ni podnik mize na zdkladé smluvnich ujedndni
pozadovat informace o uUdrzbé ndkladniho vozu pro ucely
provozu. Subjekt odpovédny za udrzbu ndkladniho vozu na
tyto pozadavky reaguje bud p¥{mo, nebo prostiednictvim jinych
smluvnich stran.

4. Subjekt odpovédny za ddrzbu mize na zdkladé smluvnich
ujedndni pozadovat informace o provozovani nakladniho vozu.
Zelezni¢ni podnik nebo provozovatel infrastruktury na tyto
pozadavky reaguje bud pifmo, nebo prostfednictvim jinych
smluvnich stran.

5. Vsechny smluvni strany si vyméfiuji informace o selhanich
vztahujicich se k bezpecnosti, o nehodich, mimofidnych
uddlostech, nebezpe¢nych situacich a dalsich nebezpecnych
jevech a rovnéz o kazdém piipadném omezeni v pouZzivani
ndkladnich vozi.

6.  Osvédceni subjektti odpovédnych za udrzbu se uzndvd
jako diikaz schopnosti Zelezni¢ntho podniku nebo provozova-
tele infrastruktury splnit pozadavky, kterymi se #di ddrzba
a usmérnovani smluvnich subjektd a dodavateld, uvedené
v piiloze 1l bodech B.1, B.2, B.3 a C.1 nafizeni Komise (EU)
¢. 1158/2010 z 9. prosince 2010 o spolené bezpecnostni
metodé pro posuzovéni shody s pozadavky pro ziskdni osvéd-
Ceni o bezpecnosti Zeleznic () a nafizeni Komise ¢. 1169/2010
ze dne 10. prosince 2010 o spole¢né bezpecnostni metodé pro
posuzovani shody s pozadavky pro ziskdni schvileni z hlediska
bezpecnosti Zeleznic (%), pokud vnitrostatni bezpe¢nostni organ
nemuze prokdzat existenci vyznamného bezpecnostniho rizika.

7. Ma-li smluvn{ strana, zejména Zelezni¢ni podnik, oprav-
nény davod se domnivat, Ze urcity subjekt odpovédny za
udrzbu nespliiuje pozadavky ¢l. 14a odst. 3 smérnice
2004/49[ES nebo pozadavky na udélovdni osvédceni podle
tohoto nafizeni, neprodlené o tom informuje pfislusny orgin
ud@lujici osvédceni. Orgdn udélujici osvédéeni ucini vhodné
kroky, aby provéfil, zda je tvrzeni o nesplnéni pozadavki
odtvodnéné, a informuje o vysledcich svého Setfeni ziicastnéné
strany (pfipadné véetné piislusného vnitrostatniho bezpe¢nost-
niho organu).

. vést. L 326, 10.12.2010, s. 11.
f. vést. L 327, 11.12.2010, s. 13.



11.5.2011

Ufedni véstnik Evropské unie

L 12225

8. 'V piipadé, Ze dojde ke zméné subjektu odpovédného za
Gdrzbu, drzitel registrace, jak je uvedeno v ¢l. 33 odst. 3 smér-
nice Evropského parlamentu a Rady 2008/57/ES ('), informuje
v patfi¢né lhité registraéni subjekt, jak je popsan v ¢l. 4 odst. 1
rozhodnuti Komise 2007/756/ES (), tak aby registra¢ni subjekt
mohl aktualizovat celostdtni registr vozidel.

Pavodni subjekt odpovédny za wdrzbu dodd dokumentaci
o udrzbé bud drziteli registrace, nebo novému subjektu odpo-
védnému za ddrzbu.

Byvaly subjekt odpovédny za tdrzbu je zprostén svych povin-
nosti okamzikem, kdy je vyjmut z celostdtniho registru vozidel.
Jestlize k datu zrudeni registrace byvalého subjektu odpovéd-
ného za Gdrzbu 7ddny novy subjekt nepotvrdil pfijeti statusu
subjektu odpovédného za adrzbu, registrace vozidla je pozasta-
vena.

Cldnek 6
Orgény udélujici osvédZeni

1.  Osvédéeni SOU udéli jakykoli orgin oprdvnény
k udélovani osvédCeni, ktery si zddajici subjekt odpovédny za
udrzbu zvoli.

2. Clenské stity zajisti, Ze orgdny udélujici osvédeeni
dodrzuji vSeobecnd kritéria a zdsady stanovené v pifloze II
a jsou v souladu s veskerymi dal$imi odvétvovymi akredita¢nimi
systémy.

3. Clenské staty pfijmou opatfeni nutnd k zajisténi toho, aby
rozhodnuti pfijatd orgdny udélujicimi osvédéeni podléhala
soudnimu pfezkoumadni.

4.V zdjmu sjednoceni piistuptt k posuzovani zddosti spolu
orgdny udélujici osvédCeni navzdjem spolupracuji jak v rdmci
¢lenskych statti, tak v celé Unii.

5. Agentura organizuje a usnadiiuje spoluprdci mezi organy
udélujicimi osvédcent.

Clanek 7

Systém udélovini osvédéeni pro subjekty odpovédné za
ddrzbu

1. Udélovani osvédceni je zaloZeno na posouzeni schopnosti

subjektu odpovédného za tdrzbu splnit pislusné pozadavky

v piiloze 11l a dasledné je uplatiiovat. Zahrnuje systém dohledu,

ktery zajistuje prabézné dodrzovani platnych pozadavkid poté,

co bylo osvédéeni SOU udéleno.

2. Subjekty odpovédné za udrzbu zadaji o udéleni osvédceni
prostiednictvim pfislusného formuldfe v piiloze 1V, pficemz
piedlozi pisemné doklady o postupech popsanych v piiloze
III. Neprodlené predlozi v§echny doplikové informace pozado-
vané orgdnem udélujicim osvédéeni. Orgny udélujici osvédéent
pouziji pfi posuzovani zaddosti pozadavky a hodnotici kritéria
stanovené v piiloze IIL

! . vést. L 191, 18.7.2008, s. 1.
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3. Organ udélujici osvédéeni pfijme rozhodnuti nejpozdéji
do ¢tyF mésica poté, co mu subjekt odpovédny za ddrzbu
zddajici o osvédceni predlozi veskeré potfebné informace
a jakékoli vyzadané dopliujici informace. Organ udélujici osvéd-
Ceni provede pred udélenim osvédéeni nezbytné posouzeni na
pracovisti ¢i pracovistich subjektu odpovédného za udrzbu.
Rozhodnuti o udéleni osvédéeni bude subjektu odpovédnému
za Gdrzbu sdéleno za pouziti pfislusného formuldfe obsazeného
v piiloze V.

4. Osvédéeni SOU je platné po dobu maximdlné péti let.
Drzitel osvéd¢eni neprodlené informuje orgdn udélujici osvéd-
Ceni o vSech vyznamnych zméndch v okolnostech platnych
v dobé, kdy bylo udéleno piivodni osvédéeni, aby orgdn udélu-
jici osvéd¢eni mohl rozhodnout, zda ma osvédéeni zménit,
obnovit nebo zrusit.

5. Organ udélujici osvédéeni podrobné vylozi divody,
z nichz kazdé jeho rozhodnuti vychazi. Orgdn udélujici osvéd-
Ceni ozndmi subjektu odpovédnému za udrzbu své rozhodnuti
se zdivodnénim a zdroveil uvede postup a lhiitu pro odvolani
a kontaktni ddaje odvolactho organu.

6.  Organ udélujici osvéd¢eni provadi nejméné jednou za rok
dohled na vybranych pracovistich, kterd zemépisné i funkéné
reprezentuji vSechny ¢innosti subjektt odpovédnych za ddrzbu,
kterym vydal osvédéeni, aby ovéril, Ze subjekty i nadale spliuji
kritéria stanovend v piiloze IIL

7. Zjisti-li orgdn udé@lujici osvédceni, ze subjekt odpovédny
za udrzbu jiz nespliiuje pozadavky, na jejichz zdkladé mu bylo
vydano osvédéeni SOU, v zdvislosti na mife nesouladu se se
subjektem odpovédnym za ddrzbu dohodne na plinu na zlep-
Seni, omez{ pusobnost tohoto osvédéeni nebo pozastavi plat-
nost tohoto osvédceni.

V ptipadé trvalého neplnéni pozadavkii na udéleni osvédceni
nebo planu na zlepSeni omezi organ udélujici osvédceni pisob-
nost osvédceni SOU, nebo jej zrusi, pficem? uvede divody
svého rozhodnuti a zdroveii i postup a lhitu pro odvoldni
a kontaktni daje odvolaciho organu.

8. 'V piipadé, ze Zelezni¢ni podnik nebo provozovatel infra-
struktury pozadd o osvédceni o bezpecnosti nebo o schvileni
z hlediska bezpe¢nosti, plati pro nakladni vozy, které pouziva,
toto:

a) v piipadé¢, Ze jsou ndkladni vozy udrzoviny zadatelem, pak
zadatel bud jako soucdst své zddosti pfilozi platné osvédceni
SOU, pokud je k dispozici, nebo je jeho schopnost vyko-
ndvat funkci subjektu odpovédného za Gdribu posouzena
jako soucdst jeho zddosti o osvédleni o bezpecnosti nebo
o schvileni z hlediska bezpecnosti;

b) v piipadé, Ze jsou ndkladni vozy udrzovdny jinymi stranami
nez zadatelem, Zadatel prostfednictvim svého systému fizeni
bezpecnosti zajisti usmériiovani viech rizik souvisejicich
s jeho ¢innosti véetné pouzivani takovych voza, u nichz se
zejména pouZiji ustanoveni ¢ldnku 5 tohoto nafizeni.
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Orgény udélujici osvédéeni a vnitrostatni bezpecnostni organy si
za vSech okolnosti aktivné vyméniuji ndzory, aby se vyvarovaly
zdvojovani posuzovani.

Cldnek 8

Systém udélovini osvédCeni pro funkce ddrzby svéfené

vnéjSimu subjektu
1. Rozhodne-li se subjekt odpovédny za tdrzbu svéfit jednu
nebo vice funkci uvedenych v ¢l. 4 odst. 1 pism. b), ¢) a d) nebo
jejich casti vnéj$imu subjektu, lze na zdkladé dobrovolného
osvéd¢eni smluvni strany vydaného v rdmci systému udélovani
osvédceni podle tohoto nafizeni pfedpoklddat, Ze subjekt odpo-
védny za uUdrzbu spliuje piislusné pozadavky stanovené
v pfiloze III, pokud se na tyto pozadavky vztahuje dobrovolné
osvédceni smluvni strany. Pokud toto osvédceni nebylo vydano,
subjekt odpovédny za ddrzbu piedvede orgdnu udélujicimu
osvédcent, jakym zptsobem plni vSechny pozadavky stanovené
v piiloze III s ohledem na funkee, jeZ se rozhodl svéfit vngjsimu
subjektu.

2. Osvédceni pro funkce Gdrzby nebo jejich casti, jez byly
svéfeny vnéjsimu subjektu, vydaji orgdny udélujici osvédceni,
podle téhoz postupu, jaky je uveden v ¢ldncich 6 a 7 a v ¢l
10 odst. 3, pficemz jej prizptsobi konkrétnimu p¥ipadu zada-
tele. Tato osvédceni plati v celé Unii.

Pfi posuzovani zddosti o osvédéeni pro funkce Gdrzby nebo
jejich ¢asti, jez byly svéfeny vnéjsimu subjektu, dodrzi orgdny
udélujici osvédceni zdsady stanovené v piloze L

Cldnek 9
Uloha rezimu dohledu

Mé-li  vnitrostdtni bezpecnostni orgdn oprdvnény davod
domnivat se, Ze konkrétn{ subjekt odpovédny za adrzbu nespl-
fiuje pozadavky c¢l. 14a odst. 3 smérnice 2004/49/ES nebo
pozadavky na udéleni osvédceni dle tohoto nafizeni, bez
prodleni piijme potiebné rozhodnuti a o svém rozhodnuti
informuje Komisi, agenturu, ostatni piislusné orgdny, orgin
udélujici osvédéeni a jiné ztcastnéné strany.

Cldnek 10
Poskytovini informaci Komisi a agentufe

1. Clenské stity nejpozdéji do 30. listopadu 2011 informuji
Komisi, zda jsou orgdny udélujici osvédceni akreditované
organy, uznané organy nebo vnitrostatni bezpe¢nostni orgdny.
Rovnéz ozndmi Komisi jakoukoli zménu této situace, a to do
jednoho mésice od této zmény.

2. Clenské stity nejpozdéji do 31. kvétna 2012 ozndmi
agentufe uznané organy udélujici osvédéeni. Akredita¢ni organy
podle definice v nafizeni (ES) ¢. 765/2008 informuji agenturu

o akreditovanych orgdnech ud¢lujicich osvédéeni. Agentufe
bude rovnéz ozndmena jakakoli zména, a to do jednoho mésice
od této zmény.

3. Orginy udélujici  osvédéeni informuji  agenturu
o veskerych vydanych, pozménénych, obnovenych nebo zruse-
nych osvédcenich SOU nebo osvédcenich pro konkrétni funkce
podle ¢l. 4 odst. 1 do jednoho tydne od svého rozhodnuti
a pouziji k tomu formuldfe obsazené v piiloze V.

4. Agentura uchovdvd zdznamy o vSech informacich oznd-
menych na zdkladé znéni odstaved 2 a 3 a zpFistupni je vefej-
nosti.

Cldnek 11
Zména nafizeni (ES) ¢ 653/2007

Priloha I nafizeni (ES) ¢ 653/2007 se nahrazuje textem
uvedenym v piiloze VI tohoto nafizeni.

Cldnek 12
Pfechodnd ustanoveni

1. Pouziji se ndsledujici pfechodna ustanoveni, aniz je dot¢en
¢lanek 9.

2. Ode dne 31. kvétna 2012 bude subjekttim odpovédnym
za Gdrzbu ndkladnich vozd vydino kazdé osvédéeni SOU
v souladu s timto nafizenim, aniZ je dotfen ¢l. 14a odst. 8
smérnice 2004/49/ES.

3. Osvéd¢eni vydand orgdnem udélujicim osvédceni nejpoz-
d¢ji do 31. kvétna 2012 na zakladé zdsad a kritéril rovnocen-
nych se zdsadami a kritérii uvedenymi v memorandu
o porozuméni, jeZz stanovi zdkladni zdsady spole¢ného systému
udélovani osvédceni pro subjekty odpovédné za ddrzbu nédklad-
nich vozi a jez bylo podepsdno ¢lenskymi stity dne 14. kvétna
2009, jsou povazovdna za rovnocennd s osvédéenimi SOU
vydanymi podle tohoto nafizeni po piivodni dobu jejich plat-
nosti, nejpozdéji do 31. kvétna 2015.

4. Osvédéeni vydand orginem udélujicim  osvédceni
subjektim odpovédnym za Gdrzbu nejpozdéji do 31. kvétna
2012 na zdkladé vnitrostdtnich pravnich predpist existujicich
pied vstupem tohoto nafizeni v platnost, které jsou rovnocenné
tomuto nafizeni, zejména ¢lankim 6 a 7 a pilohdm I a III, jsou
povazovéna za rovnocennd s osvédéenimi SOU vydanymi podle
tohoto nafizeni po ptivodni dobu jejich platnosti, nejpozdéji do
31. kvétna 2015.

5. Osvéd¢eni vydand udrzbdfskym dilndm nejpozdéji do
31. kvétna 2014 na zdkladé vnitrostatnich pravnich pfedpisii
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existujicich pred vstupem tohoto nafizeni v platnost, které jsou
rovnocenné tomuto nafizeni, jsou povazovdna za rovnocennd
s osvéd¢enimi pro tdrzbaiské dilny prebirajici funkci provadéni
tdrzby vydanymi podle tohoto nafizeni po pavodni dobu jejich
platnosti, nejpozdéji do 31. kvétna 2017.

6.  Aniz by byly dotceny odstavce 3 az 5, subjektim odpo-
védnym za adrzbu ndkladnich  vozli  registrovanym
v celostatnim registru vozidel nejpozdéji do 31. kvétna 2012
se udéluje osvédceni podle tohoto nafizeni nejpozdéji do
31. kvétna 2013. Béhem tohoto obdobi se uzndvaji jako rovno-
cennd osvédéenim SOU vydanym podle tohoto nafizeni vlastni
prohlaSeni o shodé subjektt odpovédnych za ddrzbu
s piislusnymi pozadavky tohoto nafizeni nebo memoranda
o porozuméni, jez stanovi zdkladni zdsady spole¢ného systému

udélovani osvédceni pro subjekty odpovédné za adrzbu ndklad-
nich vozt, podepsaného ¢lenskymi stity dne 14. kvétna 2009.

7. Zelezni¢ni podniky a provozovatelé infrastruktury, kterym
jiz bylo udéleno osvédéeni v souladu s ¢ldnky 10 a 11 smérnice
2004/49[ES nejpozdéji do 31. kvétna 2012, nemusi Zadat
o osvédéeni SOU na ptivodni dobu platnosti svych osvédéent
na ddrzbu vozd, za které jsou odpovédni jako subjekty odpo-
védné za adrzbu.

Cldnek 13
Vstup v platnost

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vSech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 10. kvétna 2011.

Za Komisi
José Manuel BARROSO
piedseda
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PRILOHA 1

Zisady pro organizace Zidajici o osvédCeni pro funkce ddriby svéfené subjektem odpovédnym za ddrzbu
vnéjsimu subjektu

1. Pro udélovani osvédceni pro subjekt nebo organizaci piebirajici jednu nebo vice funkci Gdrzby subjektu odpovédného
za Udrzbu (rozvoj udrzby, Fizeni udriby vozového parku, provadéni ddrzby) nebo jejich cdsti plati tyto pozadavky
a hodnotici kritéria uvedené v pifloze III:

a) pozadavky a hodnotici kritéria stanovené v pifloze IIl oddile I, pfizptisobené typu organizace a rozsahu sluzby;
b) pozadavky a hodnotici kritéria popisujici konkrétni funkci nebo funkce tdrzby.

2. Pro udélovani osvéd¢eni pro ddrzbdiskou dilnu pfebirajici funkci provadéni ddrzby se pouziji tyto pozadavky
a hodnotici kritéria popsané v priloze III:

a) pozadavky a hodnotici kritéria stanovené v oddile I ptilohy III, které je nutno pfizptsobit konkrétni ¢innosti
udrzbaiské dilny vykondvajici funkei provddéni tdrzby;

b) postupy popisujici funkci provadéni tdrzby.
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PRILOHA I

Kritéria pro akreditaci nebo uzndvini orgint udélujicich osvédceni podilejicich se na posuzovini a udélovani
osvédéeni SOU

1. ORGANIZACE

Orgdn udélujici osvédceni musi dolozit svou organizacni strukturu, z niZ jsou patrné povinnosti, odpovédnosti
a pravomoci vedeni a dalsich zaméstnancti podilejicich se na udélovéni osvédéeni a viech vybori. Je-li orgdn udélujici
osvédceni vymezenou Casti pravniho subjektu, musi tato struktura zahrnovat linii pravomoci a vztahy k ostatnim strandm
v ramci téhoz prévniho subjektu.

2. NEZAVISLOST

Orgén udélujici osvédceni musi byt pfi svém rozhodovani organizacné i funkéné nezdvisly na Zelezni¢nich podnicich,
provozovatelich infrastruktury, provozovatelich, vyrobcich a subjektech odpovédnych za Gdrzbu a nesmi poskytovat
podobné sluzby.

Mus{ byt zarucena nezdvislost zaméstnanctt odpovédnych za kontroly udélovani osvédéeni. Zadny Grednik nesmi byt
odménovén na zdkladé poctu provedenych kontrol nebo jejich vysledka.

3. ZPUSOBILOST

Orgédn udélujici osvédceni a zdcastnéni zaméstnanci musi mit potfebnou odbornou zptsobilost, zejména s ohledem na
organizaci udrzby ndkladnich vozi a piislusny systém ddrzby.

Orgén udélujici osvédceni musi prokazat:
a) fddné zkuSenosti s posuzovdnim systémdi fizenf;
b) znalosti platnych pozadavkd pravnich pfedpisii.

Tym vytvoreny pro dohled nad subjekty odpovédnymi za Gdrzbu musi mit zkuSenosti v pifslusnych oblastech, pficemz
musi prokdzat zejména:

a) odpovidajici znalosti platnych evropskych pravnich predpisti a porozuméni témto predpisim;

b) piislusnou technickou zpusobilost;

¢) alespon tfi roky odpovidajicich zkusenosti s ddrzbou vieobecné;

d) dostatecné zkusenosti s tdrzbou nakladnich vozi nebo alespori s Gdrzbou v rovnocennych pramyslovych odvétvich.

4. NESTRANNOST

Rozhodnuti orgdnu udélujictho osvédéeni musi vychdzet z objektivnich dikazi o splnéni ¢ nesplnéni pozadavkd, které
orgén ud@lujici osvédceni obdrzi, a jeho rozhodnuti nesmi byt ovlivnéna jinymi zdjmy ani jinymi stranami.

5. ODPOVEDNOST

Orgén udélujici osvédceni neni odpovédny za zajisténi trvalého dodrzovédni pozadavkd pro udéleni osvédceni.

Orgén udélujici osvédceni je odpovédny za posouzeni dostatecného mnozstvi objektivnich dikazli, na jejichz zdkladé
rozhodne o udéleni osvédceni.

6. OTEVRENOST

Orgédn udélujici osvédceni musi vefejnosti poskytnout piistup k pislusnym a aktudlnim informacim o svém postupu
auditu a udélovdni osvédceni nebo tyto informace zvefejnit. Rovnéz musi poskytovat informace o statusu osvédceni
jakékoli organizace (véetné udéleni, prodlouzeni, trvani, obnoveni, pozastaveni, omezeni ptsobnosti nebo odebran{
osvédcent), aby byla budovéna davéra v bezithonnost a spolehlivost udélovani osvédceni. Otevienost je zdsada pistupu
k piislusnym informacim nebo jejich zvefejnéni.

7. DUVERNOST

Aby orgédn udélujici osvédcenti ziskal prednostni piistup k informacim, jez potfebuje k nélezitému posouzeni dodrzovani
pozadavki na udéleni osvédceni, musi zachovavat divérnost veskerych obchodnich informaci o klientovi.
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8. SCHOPNOST REAGOVAT NA STIZNOSTI

Organ udélujici osvédceni musi zavést postup pro vyfizovani stiznosti na rozhodnuti a dal3i Cinnosti souvisejici
s udélovdnim osvédcent.

9. ODPOVEDNOST A FINANCOVANI

Orgdn udélujici osvédceni musi byt schopen prokdzat, Ze posoudil rizika vyplyvajici z jeho ¢innosti souvisejicich

s udélovanim osvédCeni a Ze pfijal vhodnd opatfeni (véetné pojisténi nebo rezerv) pokryvajici odpovédnost vyplyvajic
z jeho pulisobeni ve vsech oblastech jeho ¢innosti a ve viech zemépisnych oblastech, v nichz piisobi.
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PRILOHA III

PozZadavky a hodnotici kritéria pro organizace Zddajici o osvédceni SOU nebo o osvédleni pro funkce ddrzby
svéfené subjektem odpovédnym za ddrzbu vnéjsimu subjektu

I.  Pozadavky a hodnotici kritéria pro funkci Fizeni

1. Vedeni — zdvazek k rozvoji a provddeéni systému idrzby organizace a k neustdlému zlepSovdni jeho vicinnosti

Organizace musi mit postupy pro:

a) zavedeni politiky tdrzby vhodné pro typ dané organizace a rozsah sluzeb, schvilené vykonnym feditelem
organizace nebo jeho zdstupcem;

b) zajisténi, Ze budou stanoveny bezpecnostni cile v souladu s pravnim rdmcem, typem organizace, rozsahem sluzeb
a piislusnymi riziky;

¢) posouzeni celkové tirovné bezpecnosti ve vztahu k bezpe¢nostnim cilim organizace;
d) vytvdfen{ pldnt a postupi pro dosazeni jejich bezpecnostnich cilty;

e) zajisténi dostupnosti zdrojii potfebnych k provddéni veskerych postupt za dcelem splnéni pozadavkd uvedenych
v této priloze;

f) urCeni a Fizeni vlivu dalsich fdicich ¢innosti na systém tdrzby;

zaji§téni, Ze vrcholové vedeni znd vysledky sledovani provddéni a auditi a pfevezme celkovou odpovédnost za
uskute¢néni zmén v systému adrzby;

@

=

zajidténi, Ze zaméstnanci a jejich zdstupci jsou pfiméfené zastoupeni a konzultovdni pii urcovani, rozvijeni,
sledovani a pfezkoumdvani bezpecnostnich aspektti viech souvisejicich postupt, do nichz mohou byt zapojeni
zaméstnanci.

2. Posouzeni rizik — strukturovany pfistup k posouzeni rizik spojenych s iidrzbou ndkladnich vozii, véetné rizik piimo vyplyvajicich
z provoznich postuptl a cinnosti dalsich organizaci nebo osob, a k urleni vhodnych opatieni k ¥izeni rizik

2.1 Organizace musi mit postupy pro:

a) analyzu rizik v souvislosti s rozsahem cinnosti provddénych organizaci, véetné rizik vyplyvajicich ze zdvad
a konstrukénich nesrovnalosti ¢i selhdni v prabéhu zivotniho cykly;

b) vyhodnoceni rizik uvedenych pod pismenem a);
¢) vytvafeni a zavadéni opatfeni k fizeni rizik.

2.2 Organizace musi mit zavedené postupy a opatfeni pro rozezndvini potieby a povinnosti spolupracovat
s provozovateli, Zelezni¢nimi podniky, provozovateli infrastruktury nebo jinymi zicastnénymi stranami.

2.3 Organizace musi mit postupy pro posuzovéni rizik za tGcelem fizeni zmén ve vybaveni, postupech, organizaci,
piijimdni zaméstnancd nebo v rozhrani a uplatiiovat nafizeni Komise (ES) ¢. 352/2009 (V).

2.4 Organizace musi mit postupy pro posuzovani rizik, jejichz celem je zohlednit potfebu urcit, zajistit a zachovavat
vhodné pracovni prostiedi, jeZ je v souladu s pravnimi pfedpisy Unie a vnitrostdtnimi prévnimi pfedpisy, zejména se
smérnici Rady 89/391/EHS ().

3. Sledovani — strukturovany pfistup pro zajisténi, Ze opateni k Fizeni rizik jsou zavedena, spravné funguji a pini cile organizace
3.1 Organizace musi mit postup pro pravidelné shromazdovdni, sledovini a analyzovadni pfislusnych ddaji
o bezpecnosti, vetné informaci o:
a) provadéni piislusnych postupd;
b) vysledcich postupt (véetné veskerych sjednanych sluzeb a produkt);

. vést. L 108, 29.4.2009, s. 4.
. vést. L 183, 29.6.1989, s. 1.

c.c
S

==
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3.2

33

5.1

5.2

5.3

5.4

5.5

6.1

¢) G¢innosti opateni pro fizeni rizik;
d) zkusenostech, selhdnich, zdvadich a opravich, k nimz dochdzi béhem kazdodenntho provozu a ddrzby.

Organizace musi mit postupy pro zaji§téni, Ze nehody, mimorddné uddlosti, nebezpecné situace a dalsi nebezpecné
jevy budou nahldseny, zaprotokolovany, vySetfeny a analyzovény.

Pro pravidelny prezkum veskerych postupt musi mit organizace systém vnitintho auditu, jenZ je nezavisly,
nestranny a funguje transparentné. Tento systém musi obsahovat postupy pro:

a) vytvafeni planu vnitintho auditu, ktery Ize revidovat v zavislosti na vysledcich pfedchozich auditt a sledovani
provadént;

b) analyzu a vyhodnoceni vysledkt auditd;

¢) navrhovdni a zavddéni konkrétnich ndpravnych opatfeni/krokd;

d) ovéfeni G¢innosti pfedchozich opatteni/krok.

Neustdlé zlepSovani — strukturovany pFistup k analyzovdni informaci ziskanych v pribéhu pravidelného sledovdni a provddéni

auditii ¢i z jingch prislusnych zdrojii a pro vyuzZivdni vysledkii pro ponauceni a pfijeti preventivnich & ndpravnych opatieni
k zachovdni nebo zvySeni tirovné bezpecnosti

Organizace musi mit postupy pro zajisténi, Ze:

a) jsou napraveny zji§téné nedostatky;

b) jsou zavedeny nové vysledky vyvoje v oblasti bezpecnosti;

¢) zji§téni vnitintho auditu jsou vyuZivdna ke zlepSovani systému;

d) jsou v piipadé potfeby provddéna preventivni & ndpravnd opatfeni k zajisténi toho, aby Zelezni¢ni systém
odpovidal normdm a jinym pozadavkiim v pribéhu Zivotnosti vybaveni a béhem provozu;

e) piislusné informace tykajici se vySetfovéni a pficin nehod, mimofddnych uddlosti, nebezpecnych situaci a dalsich
nebezpecnych jevi jsou vyuzity k ponauceni a v piipadé potieby k piijeti opatfeni ke zlepSeni tirovné bezpec-
nosti;

f) ptislusnd doporuceni vnitrostdtniho bezpe¢nostniho organu, vnitrostatniho orgdnu pro vysetfovani a doporuceni
na zdkladé odvétvovych ¢ vnitinich Setfeni jsou vyhodnocena, a je-li to vhodné, provedena;

pifslusné zpravy[informace od Zelezni¢nich podniki/provozovatell infrastruktury a provozovateli & z jinych
piislusnych zdrojii jsou zvdzeny a zohlednény.

o
=

Struktura a odpovédnost — strukturovany pristup k vymezeni odpovédnosti jednotlivii a skupin v zdjmu zajisténi plnéni
bezpecnostnich cilii organizace

Organizace musi mit postupy pro rozdéleni odpovédnosti za veskeré pfislusné postupy v rdmci organizaci.

Organizace musi mit postupy pro jasné vymezeni oblasti odpovédnosti souvisejicich s bezpecnosti a pfidéleni
odpovédnosti ke konkrétnim funkcim, jezZ s nimi souviseji, a rovnéz k jejich rozhranim. Patf{ sem vy3e uvedené
postupy mezi organizaci a provozovateli, a je-li to vhodné, Zelezni¢nimi podniky a provozovateli infrastruktury.

Organizace musi mit postupy pro zajisténi, ze zaméstnanci, ktef{ byli v rdmci organizace povéfeni odpovédnosti,
maji pravomoc, zpusobilost a odpovidajici zdroje, aby mohli vykonévat své funkce. Odpovédnost a zptsobilost by

spolu mély souviset, mély by byt slucitelné s danym tdkolem a povéfeni musi byt provedeno pisemné.

Organizace musi mit postupy pro zajisténi koordinace ¢innosti souvisejicich s piislusnymi postupy v rdmci celé
organizace.

Organizace musi mit postupy pro to, aby osoby s funkci v fizeni bezpecnosti nesly odpovédnost za svij vykon.

Rizen{ zptsobilosti — strukturovany piistup k zajisténi, Ze zaméstnanci maji potfebnou zpiisobilost, aby za vsech okolnosti
bezpecné, ticinné a efektivné plnili cile organizace

Organizace musi zavést systém Fzeni zpusobilosti, ktery umozni:

a) urcit pracovni mista s odpovédnosti za provadéni veskerych postupii v rdmci systému, jez jsou nezbytné ke
splnéni pozadavk® uvedenych v této pifloze;

b) urcit pracovni mista zahrnujici tkoly tykajici se bezpecnosti;
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6.2

7.1

7.2

7.3

7.4

¢) pridélit prislusné tikoly zaméstnanciim s odpovidajici zptsobilosti.

V ramci systému fizeni zptsobilosti organizace musi byt zavedeny postupy pro fizeni zpisobilosti zaméstnanct,
mezi néz patii alespoii:

a) urceni znalosti, dovednosti a zkusenosti pozadovanych pro tkoly souvisejici s bezpecnosti, jak piislusi odpo-
védnostem zaméstnanct;

=

zdsady vybéru zaméstnancti, véetné zdkladni Grovné vzdéldni, dusevni zpisobilosti a fyzické zdatnosti;

(g)
~

tvodni odbornd piiprava a kvalifikace ¢i udéleni osvédceni o ziskané zpiisobilosti a dovednostech;

&

ujisténi, Ze vsichni zaméstnanci si uvédomuji vyznam a dalezitost svych cinnosti a védi, jak pfispivaji k dosazeni
bezpecnostnich cild;

e) prubéznd odbornd piiprava a pravidelné obnovovdni stdvajicich znalosti a dovednosti;

f) je-li to vhodné, pravidelné kontroly zpusobilosti, duevni zpiisobilosti a fyzické zdatnosti;

g) podle potieby zvlstni opatfeni v piipadé nehod/mimofddnych uddlosti ¢i dlouhé nepfitomnosti v praci.

Informace — strukturovany pristup k zajisténi, Ze osoby provddgici posouzeni a pfijimajici rozhodnuti na vsech trovnich
organizace maji pristup k dileZitym informacim

Organizace musi mit postupy pro vymezeni zpusobt podavani zprdv, aby bylo zajisténo, ze v rdmci samotného
subjektu a pfi jeho stycich s ostatnimi aktéry, véetné provozovatelii infrastruktury, Zelezni¢nich podnikd
a provozovateli, jsou informace o veskerych pfislusnych postupech fddné vyménovdny a bezodkladné
a piehlednym zptsobem predkldddny osobé, kterd méd nélezitou funkci jak ve vlastni organizaci, tak v ostatnich
organizacich.

Aby byla zajisténa ndlezitd vyména informaci, musi mit organizace postupy pro:

a) pfijiméani a zpracovavdni konkrétnich informaci;

b) urceni, vytvafeni a $ifeni konkrétnich informaci;

¢) zpfistupnéni spolehlivych a aktudlnich informaci.

Organizace musi mit postupy pro zajisténi, Ze klicové provozni informace jsou:

a) relevantni a platné;

b) presné;

¢) dplné

d) ndlezité aktualizované;

e) kontrolované;

f) konzistentni a snadno srozumitelné (véetné pouzitého jazyka);

g) pted uplatnénim sdéleny zaméstnanciim;

h) snadno dostupné zaméstnanctim, kterym jsou v piipadé potieby poskytnuty kopie.

Pozadavky stanovené v bodech 7.1, 7.2 a 7.3 se uplatni zejména u ndsledujicich provoznich informaci:

a) kontroly pfesnosti a wplnosti celostitniho registru vozidel v souvislosti s identifikaci (vCetné prostiedki)
a registraci ndkladnich vozd, jez organizace udrZuje;

=

dokumentace o udrzbg;

o
-~

podpora poskytnutd provozovatelim, pifpadné jinym strandm, vetné Zelezni¢nich podniki/provozovatel: infra-
struktury;

&

kvalifikace zaméstnanct a navazujici dohled béhem rozvoje udrzby;

¢) informace o ¢innosti (véetné poctu ujetych kilometrdi, druhu a rozsahu cinnosti, problémi/mimofddnych
udélosti) a pozadavcich Zelezni¢nich podnikd, provozovatelli a provozovateld infrastruktury;

f) zdznamy o provedené Gdrzbé¢, véetné informaci o nedostatcich zjisténych pii inspekcich a o ndpravnych opatie-
nich piijatych Zelezni¢nimi podniky nebo provozovateli infrastruktury, napt. inspekcich a sledovanich provede-
nych pied odjezdem vlaku nebo béhem jizdy;

g) uvolnéni do provozu a ndvrat do provozu;

=

piikazy k provedeni ddrzby;
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8.2

9.1

9.2

9.3

9.4

9.5

9.6

IL

i) technické informace, jez maji byt poskytnuty Zelezni¢nim podnikiim/provozovatelim infrastruktury
a provozovatelim, pokud jde o pokyny k tdrzbé;

j) tistiové informace tykajici se situaci, kdy je naruSen bezpecny provozuschopny stav, které mohou spocivat:
i) v ulozeni omezeni pouziti nebo konkrétnich provoznich podminek pro ndkladni vozy, za jejichz Gdrzbu je
organizace odpovédnd, nebo pro jind vozidla stejné série i v piipadé, Ze za jejich ddrzbu odpovidaji jiné

subjekty odpovédné za tdrzbu, pficemz by tyto informace mély byt pfeddny také vSem zicastnénym strandm,

ii) v naléhavych informacich o problémech souvisejicich s bezpecnosti zjisténych béhem udrzby, jako jsou
nedostatky odhalené na konstrukénich soucdstech, jez jsou spole¢né riznym typim ¢i sérifm vozidel;

k) veskeré pifslusné informace[udaje, jez jsou potiebné pro predlozeni vyro¢ni zpravy o Gdrzbé organu udélujicimu
osvédceni a pislusnym zdkaznikim (véetné provozovateld), pficemz tato zprdva musi byt rovnéz na pozadani

déna k dispozici vnitrostdtnim bezpe¢nostnim orgdntim.

Dokumentace — strukturovany piistup k zajisténi zpétné vysledovatelnosti veskerych prislusnych informaci

Organizace musi mit zavedené vhodné postupy pro zajiténi, Ze jsou veskeré pfislusné postupy fadné dokumen-
tovany.

Organizace musi mit vhodné postupy pro:

a) pravidelné sledovani a aktualizaci veskeré pfislusné dokumentace;

b) formdtovani, vytvafeni, Sifeni a kontrolu zmén veskeré piislusné dokumentace;
¢) pfijiméni, shromazdovéni a archivovani veskeré p¥islusné dokumentace.

Uzavirdni smluv — strukturovany p¥istup k zajisténi, Ze subdodavatelské cinnosti jsou vhodné Fizeny tak, aby byly dosaZeny cile
organizace

Organizace musi mit zavedené postupy pro zajisténi, ze jsou ureny produkty a sluzby souvisejici s bezpecnosti.

PFi vyuzivdni smluvnich stran a/nebo dodavatelt produktd a sluzeb souvisejicich s bezpecnosti, musi mit organizace
zavedené postupy k tomu, aby v dobé vybéru ovéfila, Ze:

a) smluvni strany, subdodavatelé a dodavatelé jsou zpusobilf;
b) smluvni strany, subdodavatelé a dodavatelé maji systém udrzby a Fizeni, ktery je pfiméfeny a dokumentovany.
Organizace musi mit postup pro urceni pozadavkd, jez musi tyto smluvni strany a dodavatelé splnit.

Organizace musi mit postupy pro sledovani informovanosti dodavatelti a/nebo smluvnich stran ohledné rizik, kterd
s sebou nesou ¢innosti organizace.

Bylo-li systému tdrzby/fizeni smluvni strany ¢i dodavatele udéleno osvédcend, postup sledovani popsany v bodé 3
lze omezit na vysledky sjednanych provoznich postupt uvedenych v bodé 3.1 pism. b).

Jednoznacné definovdny, znimy a zafazeny do smluv mezi smluvnimi stranami mus{ byt alespori zakladni zdsady
pro tyto postupy:

a) odpovédnosti a tikoly souvisejici se zdleZitostmi tykajicimi se bezpecnosti Zeleznic;
b) povinnosti souvisejici s preddvanim piislusnych informaci mezi obéma stranami;
) zpétnd vysledovatelnost dokumentdi souvisejicich s bezpecnosti.

Pozadavky a hodnotici kritéria pro funkci rozvoje idrzby

Organizace mus{ mit postup pro urceni a fizen{ veskerych ¢innosti ddrzby ovliviiujicich bezpecnost a souddsti, jez
jsou klicové z hlediska bezpecnosti.

Organizace musi mit postupy pro zaruceni souladu se zdkladnimi poZzadavky interoperability, véetné aktualizaci
v prubéhu zivotniho cyklu, a to prostfednictvim:

a) zajisténi souladu se specifikacemi souvisejicimi se zakladnimi parametry interoperability uvedenymi v pfislusnych
technickych specifikacich pro interoperabilitu (TSI);

b) ovéfeni, Ze za viech okolnosti existuje shoda knihy tdrzby se schvdlenim uvedeni do provozu (vcetné viech
pozadavk(l vnitrostdtnich bezpecnostnich orgdnd), prohldsenimi o shodé¢ s TSI, prohldSenimi o ovéfeni
a technickou dokumentaci;
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fizeni jakékoli vymény v pribéhu ddrzby v souladu s pozadavky smérnice 2008/57[ES a piislusnymi TSI;

&

uréeni potfeby posouzeni rizik vzhledem k pfipadnému vlivu dotéené vymény na bezpecnost Zzelezni¢niho
systému;

o
-~

fizeni konfigurace vsech technickych zmén ovlivijicich systémovou integritu vozidla.

Organizace musi mit postup pro pldnovéni a podporu zavadéni udrzbéiskych zafizeni, vybaveni a néstroji specidlné
vyvinutych a potfebnych pro provadéni tdrzby. Organizace musi mit postup pro kontrolu, Ze tyto zafizeni,
vybaveni a ndstroje jsou pouzivany, skladoviny a udrzoviny v souladu s jejich plinem ddrzby a s pozadavky na
udrzbu.

Kdyz jsou ndkladni vozy uvddény do provozu, organizace musi mit postupy pro:

a) ziskani vychozi dokumentace a shromdzdéni dostate¢nych informaci o plidnovanych ¢innostech;

b) analyzu vychozi dokumentace a poskytnuti prvni knihy Gdrzby, rovnéz s piihlédnutim k povinnostem obsa-
zenym ve viech souvisejicich zdrukdch;

¢) zajiténi, Ze vedeni prvni knihy adrzby je provddéno sprévnym zpflisobem.

Aby byla kniha ddrzby v prubéhu celého Zivotniho cyklu ndkladniho vozu aktualizovdna, musi mit organizace
postupy pro:

a) shromazdéni alespon relevantnich informaci tykajicich se:

i) druhu a rozsahu G¢inné provedenych ¢innosti, véetné — ale nikoli pouze — mimofadnych udalosti v provozu,
jez by mohly mit vliv na bezpe¢nostni integritu ndkladniho vozu,

ii) druhu a rozsahu pldnovanych ¢innosti,
iii) c¢inné provedené udrzby;
b) vymezeni potieb aktualizaci s ohledem na mezni hodnoty pro interoperabilitu;

¢) podavani ndvrht na zmény a jejich schvalovdni a provadéni s ohledem na rozhodnuti vychazejici z jasnych
kritérii a zohlednujici vysledky posouzeni dopadu;

d) zajisténi, Ze zmény jsou provadény sprdvnym zplsobem.

Pii uplatfiovani postupu pro fizen{ zpiisobilosti ve funkci rozvoje adrzby musi byt zohlednény alespon tyto ¢innosti
ovliviiujici bezpecnost:

a) posouzen{ vyznamu zmén na knihu Gdrzby a navrhované vymény béhem adrzby;

b) inZenyrské obory pozadované pro fizeni zavedeni a zmén v knize Udrzby a rozvoje, posuzovani, ovéfovani
a schvalovdni vymén béhem udrzby;
¢) spojovaci techniky (véetné svafovani a lepeni), brzdné systémy, dvojkoli a tazné dstroji, nedestruktivni zkusebni

metody a Cinnosti tdrzby provddéné na konkrétnich soucdstech ndkladnich vozil pro ptepravu nebezpecnych
véci jako jsou cisterny a ventily.

P uplatiiovdni postupu pro dokumentaci ve funkci rozvoje Gdrzby je tfeba zarucit zpétnou vysledovatelnost
alespori u téchto prvka:

a) dokumentace vztahujici se k plénovani, posuzovani, ovéfovani a schvalovini vymény béhem udrzby;

b

=

konfigurace vozidel, véetné — ale nikoli pouze — soucdsti souvisejicich s bezpecnosti;

¢) zdznamu o provedené drzbg;

&

vysledkt studii o vyuziti zkuSenostf;

o
<

veskerych po sobé ndsledujicich verzi knihy ddriby, véetné posouzeni rizik;
f) zprév o zptsobilosti a dohledu nad provadénim ddrzby a Fzenim Gdrzby vozového parku;

technickych informaci, které maji byt poskytnuty za tGcelem podpory provozovateld, Zelezni¢nich podnikd
a provozovatell infrastruktury.

@
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Iv.

PozZadavky a hodnotici kritéria pro funkci fizeni ddrzby vozového parku

Organizace musi mit postupy pro kontrolu zpusobilosti, dostupnosti a moznosti subjektu odpovédného za ddrzbu
jesté pred vyddnim piikazu k provedeni 4drzby. To vyZaduje, aby tGdrzbéiské dilny byly fddné kvalifikoviny, aby
mohly rozhodovat o pozadavcich na technickou zptsobilost ve funkci provadéni adrzby.

Organizace musi mit postup pro sestaveni pracovniho balicku a vydani a zveiejnéni piikazu k provedeni Gdrzby.

Organizace musi mit postup k tomu, aby byly ndkladni vozy odesldny za Géelem ddriby v pravy cas.

Organizace musi mit postup pro Fzeni vyjimani nakladnich vozii z provozu, aby na nich mohla byt provedena
udrzba, nebo v piipad¢, ze byly zjistény zdvady.

Organizace musi mit postup pro urceni potfebnych kontrolnich opatfeni pouZzivanych pro provadéni udrzby
a uvoliovani ndkladnich vozt do provozu.

Organizace musi mit postup pro vyddvani ozndmeni o névratu do provozu zohledfujici dokumentaci tykajici se
uvolnéni do provozu.

P uplatiiovdni postupu pro fzeni zpusobilosti ve funkci fizeni udrzby vozového parku musi byt zohlednén
alesponl ndvrat do provozu.

Pfi uplatiiovani postupu pro poskytovan{ informaci ve funkci fizeni ddriby vozového parku je tieba pro funkei
provadéni ddrzby poskytnout alespori ndsledujici:

a) platnd pravidla a technické specifikace;

b

plan tdrzby pro kazdy ndkladni viiz;

¢) seznam ndhradnich dila, véetné dostate¢né podrobného technického popisu kazdé &asti, aby bylo mozné
provadét vyménu dild za identické dily se stejnymi zdrukami;

d) seznam materidld, véetné dostatecné podrobného popisu jejich pouziti a potfebnych informaci tykajicich se
zdravi a bezpecnosti;

) dokumentaci, kterd definuje specifikace pro cinnosti ovliviiujici bezpecnost a obsahuje intervencni a béznd
omezeni pro soucdsti;

f) seznam soucdsti nebo systémd, které podléhaji pravnim pozadavkim, a seznam téchto pozadavkd (véetné
brzdnych vzduchojemd a cisteren pro prepravu nebezpecnych véci);

=

veskeré dalsi piislusné informace vztahujici se k bezpecnosti podle posouzeni rizik provedeného organizaci.

g

Pfi uplatiiovadni postupu pro poskytovani informaci ve funkei fizeni tdrzby vozového parku je tieba zicastnénym
strandm sd¢lit alespon informace o ndvratu do provozu, véetné omezeni pouZiti pro uZzivatele (Zelezni¢ni podniky
a provozovatele infrastruktury).

Pfi uplatnovani postupu pro dokumentaci ve funkci #zeni tdrzby vozového parku je tieba zaznamendvat alespon
nasledujici:

a) piikazy k provedeni udrzby;

b) ndvrat do provozu, vCetné omezeni pouziti pro Zelezni¢ni podniky a provozovatele infrastruktury.
Pozadavky a hodnotici kritéria pro funkci providéni ddrzby

Organizace musi mit postupy pro:

a) kontrolu dplnosti a dostatecnosti informaci poskytnutych funkei fizeni 4drzby vozového parku v souvislosti
s naffzenymi c¢innostmi;

b) kontrolu pouziti pfislusnych pozadovanych dokumentti o ddrzbé a dalsich platnych norem pro provadéni sluzeb
udrzby podle piikazt k provedeni ddrzby;

o

zajisténi, Ze vSechny piislusné specifikace pro adrzbu v piikazech k provedeni ddriby jsou dostupné viem
z(fastnénym zaméstnancim (napf. Ze jsou obsazeny v internich pracovnich pokynech);

d) zajisténi, Ze vSechny piislusné specifikace pro ddrzbu, jak jsou definovdny v platnych nafizenich a urcitych
normdch obsazenych v piikazech k provedeni drzby, jsou dostupné viem ztcastnénym zaméstnanciim (napf.
Ze jsou obsazeny v internich pracovnich pokynech).

Organizace musi mit postupy pro zaji§téni, Ze:

a) soucdsti (v¢etné ndhradnich dilt) a materidly jsou pouZzivany tak, jak je urceno v pifkazech k provedeni tdrzby
a dokumentaci dodavateld;
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b) soucddsti a materidly jsou skladovany, je s nimi zachdzeno a jsou pfepravovdny takovym zptsobem, aby se
piedchdzelo opotiebeni a poskozeni, a jak je urceno v pitkazech k provedeni idrzby a dokumentaci dodavateld;

¢) vsechny soucdsti a materidly, véetné soucdsti a materidld poskytnutych zdkaznikem, vyhovuji piislusnym vnit-
rostétnim a mezindrodnim pravidlim a rovnéz pozadavkiim pfislusnych piikazt k provedeni ddrzby.

Organizace musi mit postupy pro ureni, rozezndni a zaji§téni vhodného a dostatecného zafizeni, vybaveni
a ndstroji, pro vedeni zdznaml o tomto zafizeni, vybaveni a ndstrojich a pro to, aby byly k dispozici, aby
mohla provddét sluzby Gdrzby podle piikazd k provedeni ddriby a ostatnich platnych specifikaci, ¢imz zajisti:

a) bezpecné provadéni udrzby, veetné zajisténi zdravi a bezpecnosti zaméstnanc provadgjicich tdrzbu;

b) ergonomickou ochranu a ochranu zdravi, véetné rozhrani mezi uZivateli a technologickymi informa¢nimi
systémy nebo diagnostickym vybavenim.

Je-li to nutné pro zajisténi platnych vysledkd, musi mit organizace postupy, které zajisti, Ze jeji méfici vybaveni je:

a) v upfesnénych intervalech nebo pred pouzitim kalibrovdno nebo ovéfovdno, a to podle mezindrodnich, vnit-
rostatnich nebo odvétvovych norem pro méfeni — jestlize takové normy neexistuji, musi byt zdklad pouzity pro
kalibraci nebo ovéfovani zaznamendn;

b) sefizeno nebo opétovné sefizeno, je-li to tieba;

¢) identifikovdno, aby bylo mozné urcit stav kalibrace;

d) zabezpeceno pied takovym sefizenim, které by znehodnotilo platnost vysledku méfeni;

e) chrdnéno pted poskozenim a znehodnocenim v priibéhu manipulace, tidrzby a skladovani.

Organizace musi mit postupy pro zajisténi, Ze veskeré zafizeni, vybaveni a ndstroje jsou pouZiviny, kalibrovany,
chrdnény a udrzovdny spravné a v souladu s dokumentovanymi postupy.

Organizace musi mit postupy pro kontrolu, ze providéné tkoly adriby jsou v souladu s pitkazy k provedeni
udrzby, a pro vyddvani ozndmeni pro uvolnéni do provozu, které obsahuje piipadnd omezeni pouziti.

Pii uplatiiovani postupu pro posouzeni rizik (zejména bodu 2.4 oddilu 1) ve funkci provddéni ddriby se pojem
pracovni prostfedi vztahuje nejen na dilny, v nichz se provadi tidrzba, ale rovnéz na koleje mimo budovy dilny a na

vSechna mista, kde jsou provadény ¢innosti tdrzby.

Pfi uplatiovani postupu pro Fizeni zpiisobilosti ve funkci provddéni ddrzby musi byt zohlednény alespon tyto
¢innosti ovliviiujici bezpecnost:

a) spojovaci techniky (véetné svafovani a lepeni);
b) nedestruktivni zkuSebni metody;
) zévére¢né zkouseni vozidla a uvolnéni do provozu;

d) ¢innosti udrzby provadéné na brzdnych systémech, dvojkoli a tazném dstroji a Cinnosti tdrzby provddéné na
urcitych soucdstech nakladnich vozii pro prepravu nebezpecnych véci jako jsou cisterny, ventily, apod.;

e) ostatni uréené odborné oblasti ovliviujici bezpecnost.

Pfi uplatiovan{ postupu pro poskytovani informaci ve funkci provadéni udrzby je tieba pro funkce Fizeni tdrzby
vozového parku a rozvoje tdrzby poskytnout alespon nésledujici:

a) prace provadéné v souladu s piikazy k drzbé;

b) informace o jakékoli mozné poruse ¢i zdvadé souvisejici s bezpecnosti, kterou organizace zjistila;

¢) uvolnéni do provozu.

Pii uplatiiovdni postupu pro dokumentaci ve funkci provadéni Gdrzby se musi zaznamendvat alespori ndsledujici:
a) jasné urceni veskerého zafizeni, vybaveni a ndstrojii souvisejicich s ¢innostmi ovliviiujicimi bezpecnost;

b) veskeré provedené prace Gdrzby vcetné zaméstnancd, pouzitych ndstrojd, vybaveni, ndhradnich dild a materidla
a s piihlédnutim k:
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i) prislusnym vnitrostdtnim pfedpisim sttu, kde md organizace sidlo,
ii) pozadavkim stanovenym v piikazech k provedeni udrzby véetné pozadavki na vedeni zdznamd,
iii) zdvére¢nému zkouseni a rozhodnuti o uvolnéni do provozu;
¢) kontrolni opatieni pozadovand v piikazech k provedeni tidrzby a uvolnéni do provozu;
d) vysledky kalibrace a ovéfovani, pficemz pro pocitacovy software pouzivany pii sledovani a méfeni konkrétnich
pozadavkt musi byt pfed prvnim pouzitim potvrzena a podle potieby znovu potvrzena schopnost software

provadét pozadovany dkol;

e) platnost vysledki predchozich méfeni v piipadé, ze bylo zjisténo, ze méfici ndstroj neni v souladu s pozadavky.
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PRILOHA IV

Yo W e
¥ ¥ ZADOST O OSVEDCENI PRO SUBJEKT ODPOVEDNY ZA UDRZBU
¥ e

W

Zadost o osvédéeni o uznani systému Gdrzby subjektu odpovédného za tdrzbu (SOU) v souladu se smérnici 2004/49/ES a
nafizenim (EU) &. 445/2011

Kontaktni Udaje organu udélujiciho osvédceni

1.1 Organizace vyfizujici zadost

1.2 Referenéni éislo organu udélujiciho osvéddeni

1.3 Uplna postovni adresa
(ulice, PSC, mésto, stat)

Informace o Zadateli

2.1 Ufednl nazev

2.2 Uplna postovni adresa (ulice,
PSC, mésto, stat)

2.3 Telefonni gislo 2.4  Cislo faxu
2.5 E-mailova adresa 2.6 Internetova stranka
2.7 Podnikatelské registraén( &islo 2.8 DIC pro ugely DPH

2.9 Jiné informace

Udaje o kontaktni osobé

3.1 Pfijmeni a jméno

3.2 Uplna postovni adresa (ulice, PSC,
mésto, stat)

3.3 Telefonnf &islo 3.4 Cislo faxu

3.5 E-mailova adresa

Udaje o zadosti

4.1 Referenéni &islo Zadosti (uvedené Zadatelem)

Toto je Zadost o

4.1.1 nové osvédéeni O 4.1.2 aktualizaci/zménu osvédéeni []

4.1.3 obnoveni osvédéeni []

Provozni udaje

51 ZPPl O 5.2 Provozovatel []
Typ spolednosti
5.3 jiné O upfesnéte:

Rozsah &innosti SOU

5.4 Zahrnuje cisternové vozy na nebezpecné véci: ANO/NE
Zahmuje jiné vozy specializované na pfepravu nebezpedénych véci: ANO/NE

Provozni funkece SOU
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5.5 Rozvoj udrzby
5.6 Rizeni adrzby vozového parku
5.7 Provadéni udrzby

Predlozené dokumenty
6.1 Dokumentace systému Udrzby []
6.2 Jiné |

Podpisy

Datum

vlastni

541
551
56.1 [

upfesnéte:

dasteéné Uplné
542 [ 543 1
552 [ 553 [
56.2 56.3

Zadatel

Podpis

Orgéan udélujici osvédéeni

Interni referenéni &islo

(jméno, pfijment)

Datum

Podpis

Datum obdrzeni zadosti

MISTO VYHRAZENE PRO VYRIZUJICI
URAD/ORGAN
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b w L . ; L

Yo w ZADOST O OSVEDCENI PRO FUNKCE UDRZBY

b b

P o
Zadost o osvéddeni o uznani systému Udrzby v Evropské unii v souladu se smérnici 2004/49/ES a nafizenim (EU)
¢. 445/2011

Kontaktni Udaje organu udélujiciho osvédéeni
1.1 Organizace vyfizujici Zadost
1.2 Referendni islo organu udélujiciho osvédéeni
1.3 Uplna postovni adresa (ulice, PSC,

meésto, stat)
Informace o Zadateli
2.1 Ufedni nazev
2.2 Uplna postovni adresa (ulice, PSC,

mesto, stat)
2.3 Telefonni &islo 24 Cislo faxu
2.5 E-mailova adresa 2.6 Internetova stranka
2.7 Podnikatelské registracni &islo 2.8 DIC pro Ggely DPH
2.9 Jiné informace
Udaje o kontaktni osobé
3.1 Pfijmeni a jméno
3.2 Uplna postovni adresa (ulice, PSC,

meésto, stat)
3.3 Telefonni &islo 3.4 Cislo faxu
3.5 E-mailova adresa
Udaje o zadosti
4.1 Referenéni &islo Zadosti (uvedené Zadatelem)
Toto je zadost o
4.1.1 nové osvédéeni O 4.1.2 aktualizaci/zménu osvédéeni []
4.1.3 obnoveni osvédéeni []
Provozni udaje

51 ZP/Pl O 5.2 Provozovatel ]
Typ spole¢nosti
53 jiné O upfesnéte:

Rozsah ¢&innosti

5.4 Zahrnuje cisternové vozy na nebezpecéné véci: ANO/NE
Zahrnuje jiné vozy specializované na pfepravu hebezpeénych véci: ANO/NE

Funkce udrzby
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5.5 Rozvoj udrzby
5.6 Rizeni udrzby vozového parku
5.7 Provadéeni udrzby

ANO O NE O Castedné [
ANO [J NE [ Castedné [
ANO O NE O Castedns

V pfipadé &asteénych funkei udrzby, éasteéné funkce, na které je tato zadost podavana (viz seznam v pfiloze IIl nafizen

(EU) &. 445/2011);

Predlozené dokumenty
6.1 Dokumentace systému udrzby []
6.2 Jiné |

Podpisy

Datum

Orgéan udélujici osvédéeni

Interni referenéni &islo

Datum

upfesnéte:

Zadatel

(jméno, pfijmeni)

Podpis

Datum obdrzeni zadosti

Podpis

MISTO VYHRAZENE PRO VYRIZUJICI
URAD/ORGAN
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PRILOHA V

e
OSVEDCENI PRO SUBJEKT ODPOVEDNY ZA UDRZBU

sy
RO 4

T H K

o uznani systému Udrzby subjektu odpovédného za udrzbu (SOU) v Evropské unii v souladu se smémici 2004/49/ES
a nafizenim (EU) ¢. 445/2011

1. SUBJEKT ODPOVEDNY ZA UDRZBU, KTEREMU BYLO UDELENO OSVEDCEN(

UFedni nazev:

Obchodni nazev nebo zkratka (nepovinné)

Uplna postovni adresa (ulice, PSC, mésto, stat)

Podnikatelske registracni &islo: DIC pro Ugely DPH:

2. ORGAN UDELUJICI OSVEDCENI

Ufedni nazev:

Uplna postovni adresa (ulice, PSC, mésto, stat)

Referenéni &islo organu udélujiclho osvédéeni:

3. UDAJE O OSVEDCENI

Toto je — nové osvédéeni

O
— obnovené osvédceni O
|

— aktualizované/zménéné osvédceni Identifikagni &islo SOU predchoziho osvédéeni:

Platnost od: do:

Typ spoleénosti:
(Zzelezniéni podnik, provozovatel, poskytovatel Gdrzby atd.)

4. ROZSAH CINNOSTI sou

Zahrnuje cisternové vozy na nebezpeéné véci ANO/NE

Zahrnuje jiné vozy specializované na pfepravu nebezpeénych véci ANO/NE

5. DALSI INFORMACE

Datum vystaveni a platnost Podpis

Interni referenéni &islo Razitko organu udélujiciho osvédéeni
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Rt
OSVEDCENI PRO FUNKCE UDRZBY

L
o %

pAgu

0 uznani systému Udrzby v Evropské unii v souladu se smérnici 2004/49/ES a nafizenim (EU) &. 445/2011

1. ORGANIZACE, KTERE BYLO UDELENO OSVEDCEN(

Ufedni nazev:

Obchodni ndzev nebo zkratka (nepovinné)

Uplna postovni adresa (ulice, PSC, mésto, stat)

Podnikatelské registraéni &islo: DIC pro ugely DPH:

2. ORGAN UDELUJICI OSVEDCENI

Uredni nazev:

Uplné postovni adresa (ulice, PSC, mésto, stat)

Referen¢ni ¢éislo organu udélujiciho osvédceni:

3. UDAJE O OSVEDCENI

Toto je — nove osvédéeni O
— obnovené osvéddeni O
O

— aktualizované/zménéné osvédceni Identifikacni &islopfedchoziho osvédéeni:

Plathost od: do:

Typ spolednosti:

(zelezni¢ni podnik, provozovatel, poskytovatel udrzby atd.)

4. ROZSAH CINNOST( UDRZBY

Zahrnuje cisternové vozy na nebezpecné Veéci ANO/NE

Zahrnuje jiné vozy specializované na pfepravu nebezpeénych véci ANO/NE

5. FUNKCE UDRZBY

Rozvoj udrzby ANO O NE O
Rizeni udrzby vozového parku ANO O NE O
Provadéni tdrzby ANO O NE O

V piipadé éasteénych funkei Udrzby, dasteéné funkce, pro které je toto osvédceni platné(viz seznam v pfiloze Il nafizeni
(EV) &. 445/2011):
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6. DALSI INFORMACE
Datum vystaveni a platnost Podpis

Interni referenéni &islo

Razitko organu udélujiciho osvédéeni
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PRILOHA VI

LPRILOHA I

W%
OSVEDCENI O BEZPECNOSTI - CAST A

% %
R

WHw

Osvédceni o bezpecnosti uznavajici systém fizeni bezpednosti v Evropské unii v souladu se smérnici 2004/49/ES
a platnymi vnitrostatnimi pravnimi pfedpisy

EVROPSKE IDENTIFIKACNI CISLO:

1. ZELEZNICNI PODNIK, KTEREMU BYLO UDELENO OSVEDCEN(

Utedni nazev:
Nazev Zelezniéniho podniku: Zkratka:
Vnitrostatni identifikacni &islo: DIC pro ugely DPH:

2. ORGANIZACE UDELUJICi OSVEDCENI

Organizace:
Stat:

3. UDAJE O OSVEDCEN(

Toto je — hové osvédéeni O Osvédseni SOU (pro subjekt odpovédny za ddrzbu)
Ano/Ne
— obnovené osvédden' O Cislo osvédéeni SOU:

— aktualizované/zménéné osvéddeni - e s . . o xe
O Evropske identifikacni &islo pfedchoziho osvéddéeni — &asti

A:

Plathost od: do:

Druh(y) sluzby (sluzeb):

Objem pfepravy:

Velikost Zelezni¢niho podniku:

Rozsah &innosti SOU

Zahrnuje cisternové vozy na nebezpeéné véci: ANO/NE
Zahmuje jiné vozy specializované na pfepravu nebezpeénych véci: ANO/NE

4. PLATNE VNITROSTATNI PRAVNI PREDPISY

5. DALSI INFORMACE

Vydano dne Podpis

Interni referenéni Gislo Razitko organu
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NARIZENI KOMISE (EU) & 446/2011
ze dne 10. kvétna 2011

o uloZeni prozatimniho antidumpingového cla na dovoz nékterych mastnych alkoholi a jejich
smési pochdzejicich z Indie, Indonésie a Malajsie

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢ 1225/2009 ze dne
30. listopadu 2009 o ochrané pfed dumpingovym dovozem
ze zemi, které nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi (1) (déle
jen ,zdkladni nafizeni“), a zejména na ¢ldnek 7 uvedeného nafi-
zeni,

po konzultaci s poradnim vyborem,

vzhledem k témto dévodim:

1. POSTUP
1.1 Zahdjeni

Ozndmenfm zvefejnénym v Ufednim véstniku Evropské
unie (%) (déle jen ,ozndmeni o zahdjeni fizeni“) informo-
vala Evropskd komise (ddle jen ,Komise) dne 13. srpna
2010 o zahdjeni antidumpingového fizeni tykajictho se
dovozu nékterych mastnych alkohold a jejich smési (déle
jen ,vyrobek, ktery je pfedmétem Setfeni”) pochdzejicich
z Indie, Indonésie a Malajsie (ddle jen ,dotcené zemé®) do
Unie.

Antidumpingové fizeni bylo zahdjeno na zdkladé
podnétu, ktery dne 30. ¢ervna 2010 podali dva vyrobci
v Unii, Cognis GmbH a Sasol Olefins & Surfactants
GmbH (dile jen ,Zzadatelé“). Obé spole¢nosti podléhaji
némeckému prdvu a maji vyrobni zdvody v Némecku,
Francii a [Itdlii. Tyto dvé spolecnosti predstavuji
podstatnou &st, v tomto pripadé vice nez 25 %, celkové
vyroby vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, v Unii.
Podnét obsahoval zjevné dikazy o dumpingu uvedeného
vyrobku pochdzejictho z dotéenych zemi a o podstatné
Wmé z néj vyplyvajici, coz bylo povazovano za dostacu-
jici pro zahdjeni fizeni.

1.2 Strany dotcené fizenim

O zahdjeni fizeni Komise oficidlné vyrozuméla Zadatele,
ostatni zndmé vyrobce v Unii, dovozce/obchodniky
a uzivatele, o nichZ bylo zndmo, Ze se jich fizeni tyka,

. vést. L 343, 22.12.2009, s. 51.

. vést. C 219, 13.8.2010, s. 12.

znamé vyvazejici vyrobce a zdstupce dotéenych vyvazeji-
cich zemi. Zucastnéné strany dostaly moznost se
pisemné vyjadrit a pozadat o slySeni ve lhité stanovené
v oznameni o zahdjen{ Fzeni.

Viechny ztcastnéné strany, které o to pozadaly
a prokdzaly, ze maji zvldstni divody ke slySeni, byly
vyslechnuty.

Vzhledem k vysokému poétu dovozcti, ktefi byli urceni
na zdkladé podnétu, se v ozndmeni o zahdjeni fizeni
v souladu s ¢l 17 odst. 1 zdkladniho nafizeni
u dovozcti pocitalo s vybérem vzorku. Pozadované infor-
mace poskytli a se zafazenim do vzorku ve lhiité stano-
vené v ozndmeni o zahdjeni fizeni souhlasili ctyfi
dovozci. Vzhledem k tomuto nizkému poctu dovozc,
ktefi se piihlasili, bylo rozhodnuto, Ze se vybér vzorku
nepouzije.

Komise rozeslala dotazniky vyvdzejicim vyrobcim,
vyrobcim v Unii, dovozcim a vSem uZivatelim
a dodavatelim, o nichz bylo zndmo, Ze se jich fzeni
tykd, a rovnéz vSem ostatnim strandm, které o to poza-
daly ve lhatich stanovenych v ozndmeni o zahdjeni
fzeni.

Odpovédi na dotaznik byly obdrzeny od péti vyrobci
v Unii, dvou dovozct, 21 uzivateld v Unii, dvou vyva-
zejicich vyrobct v Indii, dvou vyvézejicich vyrobct
v Indonésii a obchodnikd, kteff jsou s nimi ve spojen,
a tif vyvazejicich vyrobcti v Malajsii a obchodnikd, kteff
jsou s nimi ve spojeni.

Komise si vyzddala a ovéfila veskeré informace, které
povazovala za nezbytné k predbéznému stanoveni
dumpingu, vysledné Gjmy a zdjmu Unie. Inspekce na
misté se uskutecnily v prostordch téchto spolecnosti:

a) Vyrobci v Unii:

— Cognis GmbH, Némecko

— Cognis France S.A.S., Francie

— Sasol Olefins & Surfactants GmbH, Némecko
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b) Dovozci v Unii:

— Oleo solutions Ltd, Spojené kralovstvi

¢) Uzivatelé v Unii:

— Henkel AG & Co., Némecko

— PCC Rokita SA, Polsko

— Procter & Gamble International Operations SA,
Svycarsko

— Unilever, Nizozemsko

— Zshimmer & Schwarz italiana SpA, Italie

d) Vyvazejici vyrobci v Indii:

— Godrej Industries Limited, Bombaj a Taluka Valia

— VVF Limited, Bombaj

) Vyvazejici vyrobci v Indonésii:

— P.T. Ecogreen Oleochemicals a spolecnosti, které
jsou s ni ve spojeni, Batam, Singapur, Dessau

— P.T. Musim Mas a spolecnosti, které jsou s ni ve
spojeni, Medan, Singapur, Hamburk

f) Vyvazejici vyrobci v Malajsii:

— Fatty Chemical Malaysia Sdn. Bhd. a spolecnosti,
které jsou s ni ve spojeni, Prai, Emmerich

— KL-Kepong Oleomas Sdn. Bhd. a spole¢nost, kterd
je s ni ve spojeni, Petaling Jaya, Hamburk

— Emery Oleochemicals Sdn. Bhd., Telok Panglima
Garang

1.3 Obdobi Setfeni

Obdobi 3etfeni dumpingu a Gjmy se tykalo obdobi od
1. cervence 2009 do 30. cervna 2010 (déle jen ,obdobi

(10)

(1)

(12)

(13)

Setieni* nebo ,08). Zkoumdni trendfi vyznamnych pro
posouzeni Gjmy se tykalo obdobi od 1. ledna 2007 do
konce obdobi 3etfeni (déle jen ,posuzované obdobi®).

2. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK
2.1 Dotéeny vyrobek

Dotéenym vyrobkem jsou nasycené mastné alkoholy
s uhlikovym fetézcem C8, C10, C12, C14, C16 nebo
C18 (nezahrnuje rozvétvené isomery) véetné jednotlivych
nasycenych mastnych alkohold (zvané rovnéz ,Cisté
frakce) a smési pfevazné obsahujici kombinaci uhliko-
vych fetézct C6-C8, C6-C10, C8-C10, C10-C12 (bézné
zafazované jako C8-C10), smési prevazné obsahujici
kombinaci uhlikovych fetézci C12-C14, C12-C16,
C12-C18, C14-C16 (béiné zafazované jako C12-C14)
a smési pievazné obsahujici kombinaci uhlikovych
fetézcd C16-C18, pochdzejici z Indie, Indonésie
a Malajsie (ddle jen ,dotéeny vyrobek®), v soucasnosti
kédt KN ex 2905 16 85, 2905 17 00, ex 2905 19 00
a ex 3823 70 00.

Vyrobek, ktery je pfedmétem Setfeni, je polotovarem,
ktery se vyrdbi z ptirodnich (oleochemickych) nebo
syntetickych (petrochemickych) zdrojt, jako jsou piirodni
tuky a oleje, ropa, zemni plyn, kapalny zemni plyn
a uhli. Pouzivd se pfedeviim jako vstupni materidl pro
vyrobu siranti mastnych alkohold, ethoxylati mastnych
alkoholti a étersulfatt mastnych alkohold (tzv. povrchové
aktivnich latek). Povrchové aktivni litky se pouZivaji
k vyrobé detergentd, prostiedkii péce o domdcnost, Cisti-
cich prosttedkt a vyrobkti pro osobni hygienu.

2.2 Obdobny vyrobek

Bylo zji§téno, Ze vyrobek, ktery je do Unie vyvdzen
z Indie, Indonésie a Malajsie, a vyrobek vyrdbény
a proddvany na domdcim trhu v téchto zemich
a rovnéz vyrobek vyrabény a proddvany v Unii vyrobci
v Unii maji stejné zdkladni fyzické a technické vlastnosti
a rovnéz stejné uzitl. Predbézné se proto poklddaji za
obdobné vyrobky ve smyslu ¢l. 1 odst. 4 zdkladniho
nafizeni.

V prtibéhu Setfeni ur¢ité strany uvedly, Ze jeden ze Zada-
teld vyrdbi v jednom ze svych vyrobnich zivoda
vyrobek, ktery zahrnuje rozvétvené isomery, na néz se
definice vyrobku nevztahuje, a tato vyroba by se proto
neméla pokladat za vyrobu obdobného vyrobku. Proza-
timné bylo stanoveno, Ze toto tvrzeni je opodstatnéné,
a udaje tykajici se tohoto vyrobce nebyly proto v analyze
Gjmy pouzity. Je tfeba zminit, Ze z téhoz davodu byly
z definice vyrobniho odvétvi Unie vylouceny dalsi dvé
spole¢nosti, z nichz jedna spolupracovala pfi Setfeni.
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(14)

(15)

(16)

17)

(18)

3. DUMPING
3.1 Indie
3.1.1 Béznd hodnota

Za dGcelem stanoveni bézné hodnoty bylo nejprve
u kazdého vyvézejictho vyrobce zjisténo, zda byl jeho
celkovy objem prodeje obdobného vyrobku na domdcim
trhu nezavislym odbératelim reprezentativni v porovnani
s jeho celkovym objemem vyvozu do Unie. V souladu
s ¢l. 2 odst. 2 zakladniho nafizeni se prodej na domdcim
tthu poklddd za reprezentativni, pokud celkovy objem
prodeje na domdcim trhu ¢ini nejméné 5% celkového
objemu prodeje dotéeného vyrobku v Unii. Bylo zjisténo,
7e u kazdého vyvazejictho vyrobce byl celkovy prodej
obdobného vyrobku na domdcim trhu reprezentativni.

U kazdého druhu vyrobku, ktery vyvazejici vyrobce
proddva na svém domdcim trhu a u néhoZ byla zjisténa
piimd srovnatelnost s druhem vyrobku proddvanym na
vyvoz do Unie, bylo stanoveno, zda je pro déely ¢l. 2
odst. 2 zdkladntho nafizeni prodej na domécim trhu
dostate¢né reprezentativni. Prodej konkrétniho druhu
vyrobku na domécim trhu byl povazovan za dostate¢né
reprezentativni, pokud celkovy objem tohoto druhu
vyrobku prodaného dotéenym vyvazejicim vyrobcem na
domécim trhu nezédvislym odbératelim v obdobi $etfeni
pfedstavoval nejméné 5% jeho celkového objemu
prodeje srovnatelného druhu vyrobku vyvezeného do
Unie.

Zkoumalo se rovnéz, zda lze domdci prodej kazdého
druhu vyrobku povazovat za prodej uskute¢nény
v bézném obchodnim styku v souladu s ¢l. 2 odst. 4
zakladniho nafizeni. Toto ovéfeni se uskutecnilo na
zdkladé stanoveni podilu ziskového prodeje kazdého
vyvazeného druhu vyrobku prodaného v obdobi Setfeni
na domdcim trhu nezévislym odbérateliim.

U druhd vyrobkd, u nichZz se vice nez 80 % objemu
prodeje dotéeného druhu vyrobku na domdcim trhu
uskute¢nilo za cenu vys$s, nez jsou vyrobni ndklady,
a vazeny prumér prodejni ceny dosahoval nejméné vyse
jednotkovych vyrobnich nédkladdi, byla béznd hodnota
podle druhu vyrobku vypocitdna jako véazeny primér
skute¢nych cen veskerého prodeje dotéeného druhu na
domdcim trhu, bez ohledu na skute¢nost, zda byl tento
prodej ziskovy, ¢ nikoli.

Pokud objem ziskového prodeje ur¢itého druhu vyrobku
piedstavoval nejvyse 80 % celkového objemu prodeje
daného druhu vyrobku nebo pokud vidzeny primér
ceny daného druhu vyrobku nedosahoval jednotkovych
vyrobnich ndkladd, vychdzela bézna hodnota ze skutecné
ceny na domdcim trhu, kterd byla vypocitdna jako vazeny
primér ceny pouze ziskového domdciho prodeje daného
druhu vyrobku v obdobi Setieni.

3.1.2 Vyvozni cena

Oba vyvazejici vyrobei v Indii vyvazeli dotéeny vyrobek
piimo nezavislym odbératelim v Unii. Vyvozni ceny byly

(21)

(22)

proto podle ¢l. 2 odst. 8 zdkladniho nafizeni stanoveny
na zékladé cen, které byly témito nezavislymi odbérateli
skute¢né zaplaceny za dotCeny vyrobek, nebo cen, které
je tieba zaplatit.

3.1.3 Srovndni

Béznd hodnota a vyvozni cena vyvazejicich vyrobct byly
srovnany na zdkladé ceny ze zdvodu.

V zédjmu zajisténi spravedlivého srovndni bézné hodnoty
a vyvozni ceny byly podle ¢l. 2 odst. 10 zdkladniho
nafizeni provedeny ndlezité tpravy o rozdily ovliviiujici
ceny a srovnatelnost cen. Na tomto zdkladé byly prove-
deny (v piipadé, Ze byly pouzitelné a odiivodnéné)
dpravy o rozdily v nepfimych danich, ndkladech na
dopravu, pojisténi, manipulaci, naklddku, vedlejsich
nakladech, ndkladech na baleni, Gvéry a provize.

Oba vyvazejici vyrobci tvrdili, Ze by se pi vypoctu
dumpingového rozpéti nemélo piihlizet k jejich prodeji,
ktery se v obdobi Setfeni uskute¢nil pro jednoho ze zada-
telt v Unii, jelikoz se tento prodej uskute¢nil ve znaéném
mnozstvi a za smluvni ceny. Neexistuje vsak Zzddny
pravni divod, pro¢ by se pii vypoctu dumpingu nemélo
k tomuto vyvozu dotceného vyrobku piihliZzet. Tvrzeni
obou vyvézejicich vyrobcti byla proto odmitnuta.

Oba vyvézejici vyrobci pozadali o dpravu s ohledem na
ménovy piepocet a tvrdili, Ze od listopadu 2009 dochazi
k trvalému zhodnocovani indické rupie (INR) oproti euru
(EUR), coz mé ruivy uc¢inek na vypocet dumpingu.
Tvrzeni se tykalo prodeje, ktery se uskutecnil v EUR
v obdobi od ledna 2010, a pozadovalo se, aby se za
Ucelem prepoctu hodnoty tohoto prodeje na INR
nahradil sménny kurz platny v mésici, v némz se usku-
te¢nil prodej, sménnym kurzem, ktery platil o dva mésice
dive. V ¢l. 2 odst. 10 pism. j) je za urcitych podminek
skute¢né povolena dprava s ohledem na ménovy
piepocet. Podotykd se v3ak, ze k zhodnoceni INR doslo
teprve v druhé poloviné obdobi Setfeni. Dile se uvadi, ze
ob¢ indické spolecnosti béhem tohoto obdobi casto
zvysovaly své ceny pro své hlavni odbératele v Unii,
a to pomérné podobné, a ze se v druhé poloviné obdob{
Setfeni rovnéz trvale zvySovaly ceny, které zadatele Géto-
vali v Unii. Neexistuji proto jednozna¢né dikazy, ze se
zhodnoceni INR neprojevilo v¢as v cendch Gétovanych
indickymi vyvaZejicimi vyrobci jejich odbératelim v EU
nebo Ze toto zhodnoceni mélo ve vypoctech dumpingu
nepatficny penalizujici d¢inek. Tvrzeni obou spole¢nosti
byla proto odmitnuta.
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3.1.4 Dumpingové rozpéti

V souladu s ¢l. 2 odst. 11 a 12 zakladniho nafizeni byla
dumpingové rozpéti pro spolupracujici indické vyvazejici
vyrobee zji§téna na zakladé srovndni vdzeného priméru
bézné hodnoty s vdzenym prumérem vyvozni ceny.

Na zdkladé informaci, které byly k dispozici z podnétu
a od spolupracujicich indickych vyvézejicich vyrobca,
a podle dostupnych statistickych daji neexistuji v Indii
zadni jini vyrobci dotéeného vyrobku. Celostdtni
dumpingové rozpéti zjisténé pro Indii bylo proto stano-
veno ve stejné vysi jako nejvyssi dumpingové rozpéti
zji§téné u spolupracujictho vyvézejictho vyrobce.

Na tomto zdkladé jsou prozatimni dumpingovd rozpéti
vyjadiend jako procentni podil z ceny CIF na hranice
Unie pted proclenim ndsledujici:

Prozatimni

Spolecnost dumpingové
rozpéti
Godrej Industries Limited 9,3%
VVF Limited 48 %
Vsechny ostatni spolecnosti 9,3 %

3.2 Indonésie
3.2.1 Béznd hodnota

Za Gcelem stanoveni bézné hodnoty bylo nejprve
u kazdého vyvézejictho vyrobce zjisténo, zda byl jeho
celkovy objem prodeje obdobného vyrobku na domacim
trhu nezavislym odbérateliim reprezentativni v porovnani
s jeho celkovym objemem vyvozu do Unie. V souladu
s ¢l. 2 odst. 2 zdkladniho nafizeni se prodej na domédcim
trthu pokladd za reprezentativni, pokud celkovy objem
prodeje na domdcim trhu ¢ini nejméné 5 % celkového
objemu prodeje dotéeného vyrobku v Unii. Bylo zjisténo,
ze u kazdého vyvazejictho vyrobce byl celkovy prodej
obdobného vyrobku na domdcim trhu reprezentativni.

U kazdého druhu vyrobku, ktery vyvazejici vyrobce
proddvd na svém domdcim trhu a u néhoz byla zjisténa
piimd srovnatelnost s druhem vyrobku proddvanym na
vyvoz do Unie, bylo stanoveno, zda je pro tcely ¢l. 2
odst. 2 zdkladntho nafizeni prodej na domdcim trhu
dostate¢né reprezentativni. Prodej konkrétniho druhu
vyrobku na domdcim trhu byl povazovin za dostate¢né
reprezentativni, pokud celkovy objem tohoto druhu
vyrobku prodaného dotéenym vyvazejicim vyrobcem na
domdcim trhu nezavislym odbérateliim v obdobi Setfeni
piedstavoval nejméné 5% jeho celkového objemu
prodeje srovnatelného druhu vyrobku vyvezeného do
Unie.
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Zkoumalo se rovnéz, zda lze domdci prodej kazdého
druhu vyrobku povazovat za prodej uskuteinény
v bézném obchodnim styku v souladu s ¢l. 2 odst. 4
zakladniho nafizeni. Toto ovéfeni se uskutecnilo na
zdkladé stanoveni podilu ziskového prodeje kazdého
vyvazeného druhu vyrobku prodaného v obdobi Setfeni
na domdcim trhu nezévislym odbérateliim.

U druht vyrobkd, u nichZ se vice nez 80 % objemu
prodeje dotfeného druhu vyrobku na domdcim trhu
uskuteénilo za cenu vys$si, nez jsou vyrobni ndklady,
a vazeny pramér prodejni ceny dosahoval nejméné vyse
jednotkovych vyrobnich ndkladti, byla béznd hodnota
podle druhu vyrobku vypocitdna jako vdzeny pramér
skute¢nych cen veskerého prodeje dotéeného druhu na
domécim trhu, bez ohledu na skute¢nost, zda byl tento
prodej ziskovy, ¢i nikoli.

Pokud objem ziskového prodeje ur¢itého druhu vyrobku
piedstavoval nejvyse 80 % celkového objemu prodeje
daného druhu vyrobku nebo pokud vézeny primér
ceny daného druhu vyrobku nedosahoval jednotkovych
vyrobnich nékladd, vychdzela béznd hodnota ze skute¢né
ceny na domdcim trhu, kterd byla vypocitdna jako vazeny
pramér ceny pouze ziskového domdaciho prodeje daného
druhu vyrobku v obdobi Setfeni.

Pokud vyvéZzejici vyrobce nemél zadny domdci prodej
konkrétniho druhu vyrobku, byla béznd hodnota
v souladu s ¢l. 2 odst. 3 zdkladniho nafizeni urcena
pocetné.

Pfi uréeni bézné hodnoty podle ¢l. 2 odst. 3 zdkladniho
nafizeni byly c&dstky pro prodejni, rezijni a sprdvni
naklady a pro zisk stanoveny podle ¢l. 2 odst. 6 zaklad-
niho nafizeni na zdkladé skutecnych tdaji, které vyvaze-
jici vyrobce skute¢né zaznamenal pii vyrobé a prodeji
obdobného vyrobku v bézném obchodnim styku.

3.2.2 Vyvozni cena

Vyvazejici vyrobci uskuteciiovali prodej na vyvoz do
Unie piimo nezdvislym odbératelim, nebo prostfednic-
tvim obchodnich spolecnosti ve spojeni se sidlem
v Singapuru a v Unii.

Pokud se vyvoz do Unie uskute¢nil pfimo nezdvislym
odbératelim v Unii nebo prostiednictvim obchodnich
spolecnosti ve spojeni se sidlem v Singapuru, byly
vyvozni ceny v souladu s ¢l. 2 odst. 8 zdkladniho naii-
zen{ stanoveny na zakladé cen, které byly skute¢né zapla-
ceny za dotéeny vyrobek, nebo cen, které je tieba
zaplatit.
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obchodnich spole¢nosti ve spojeni se sidlem v Unii,
byly vyvozni ceny v souladu s ¢l. 2 odst. 9 zdkladniho
naffzen{ stanoveny na zdkladé cen, za néz byl dovezeny
vyrobek poprvé témito obchodniky ve spojeni znovu
prodan nezavislym odbérateldm v Unii.

3.2.3 Srovndni

Béznd hodnota a vyvozni cena vyvézejicich vyrobct byly
srovnany na zakladé ceny ze zdvodu.

V zdjmu zajisténi spravedlivého srovndni bézné hodnoty
a vyvozni ceny byly podle ¢l. 2 odst. 10 zdkladniho
nafizeni provedeny nélezité tpravy o rozdily ovliviujici
ceny a srovnatelnost cen. Na tomto zdkladé byly prove-
deny (v pfipadé, ze byly pouzitelné a odivodnéné)
tpravy o rozdily v nepfimych danich, nakladech na
dopravu, pojisténi, manipulaci, naklddku, vedlejsich
ndkladech, ndkladech na baleni, Gvéry a provize.

Jedna spole¢nost pozddala o tipravu s ohledem na rozdily
ve fyzickych vlastnostech, a to na zdkladé toho, Ze
vyrobek, ktery je predmétem $etfeni, vyvazi do EU
v kapalné i pevné formé, zatimco na domdcim trhu jej
prodava pouze v pevné formé a Ze ceny za kapalnou
formu jsou niZ$i nez ceny za vyrobek, ktery je pred-
métem Setfeni, v pevné formé. Spolecnost viak nepo-
skytla zddné vycisleni takovéto tpravy. Pouhé srovnani
vyvoznich cen pevnych a kapalnych forem vyrobku,
ktery je pfedmétem Setieni, nemiize piedstavovat zdklad
pro pfizndni Gpravy o rozdily ve fyzickych vlastnostech.
Ucetni systém spolecnosti mimoto neumoziiuje naleZité
oddéleni rozdild v ndkladech mezi vyrobkem v pevné
a kapalné formé. Neexistoval proto spolehlivy zptsob
vypoctu mozné dpravy a tvrzeni bylo nutno odmitnout.

Zadatelé uvedli, ze v Indonésii jsou ndklady na energie
narufeny kvili velmi levnym a dotovanym cendm
energil. Nepfedlozili vSak Zddné dolozené informace,
jak toto naruSeni ndkladd na energie pouzité pii vyrobé
na domadci trh a na vyvoz ovliviiuje vypocty dumpingu.
Tvrzeni bylo proto odmitnuto.

3.2.4 Dumpingové rozpéti

V souladu s ¢l. 2 odst. 11 a 12 zakladntho nafizeni byla
dumpingové rozpéti pro spolupracujici indonéské vyvi-
zejici vyrobce zjisténa na zdkladé srovndni vazeného
praméru bézné hodnoty s vdzenym primérem vyvozni
ceny.

Na zdkladé informaci, které byly k dispozici z podnétu
a od spolupracujicich indonéskych vyvdzejicich vyrobct,
a podle dostupnych statistickych ddajii  neexistuji
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statni dumpingové rozpéti zjisténé pro Indonésii bylo
proto stanoveno ve stejné vysi jako nejvyssi dumpingové
rozpéti zjisténé u spolupracujictho vyvézejictho vyrobce.

Na tomto zdkladé jsou prozatimni dumpingovd rozpéti
vyjadiend jako procentni podil z ceny CIF na hranice
Unie pted proclenim ndsledujict:

Prozatimni

Spole¢nost dumpingové
rozpéti
P.T. Ecogreen Oleochemicals 6,3 %
P.T. Musim Mas 7,6 %
Vsechny ostatni spolecnosti 7,6 %

3.3 Malajsie
3.3.1 Bénd hodnota

Za Ucelem stanoveni bézné hodnoty bylo nejprve
u kazdého vyvazejictho vyrobce zjisténo, zda byl jeho
celkovy objem prodeje obdobného vyrobku na domdcim
trhu nezavislym odbératelim reprezentativni v porovnani
s jeho celkovym objemem vyvozu do Unie. V souladu
s ¢l. 2 odst. 2 zdkladniho nafizeni se prodej na domacim
trhu poklddd za reprezentativni, pokud celkovy objem
prodeje na domdcim trhu ¢ini nejméné 5 % celkového
objemu prodeje dotéeného vyrobku v Unii. U dvou
spolupracujicich vyvazejicich vyrobct bylo zjisténo, Zze
celkovy prodej obdobného vyrobku na domdcim trhu
uskutecnény vyvazejicimi vyrobci byl reprezentativni.
U zbyvajictho spolupracujictho vyvézejictho vyrobce
nebyl v obdobi Setfeni zjistén zddny nezdvisly prodej
na domdcim trhu.

U kazdého druhu vyrobku, ktery vyvazejici vyrobce
proddvd na svém domdcim trhu a u néhoz byla zjisténa
piimd srovnatelnost s druhem vyrobku proddvanym na
vyvoz do Unie, bylo stanoveno, zda je pro tcely ¢l. 2
odst. 2 zdkladniho nafizeni prodej na domdcim trhu
dostate¢né reprezentativni. Prodej konkrétniho druhu
vyrobku na domécim trhu byl povazovin za dostate¢né
reprezentativni, pokud celkovy objem tohoto druhu
vyrobku prodaného dotéenym vyvdzejicim vyrobcem na
domécim trhu nezavislym odbérateliim v obdobi $etfeni
piedstavoval nejméné 5% jeho celkového objemu
prodeje srovnatelného druhu vyrobku vyvezeného do
Unie.
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(46) Zkoumalo se rovnéz, zda lze domdci prodej kazdého ¢l. 2 odst. 8 zdkladniho nafizeni stanoveny na zdkladé
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druhu vyrobku povazovat za prodej uskute¢nény
v bézném obchodnim styku v souladu s ¢l. 2 odst. 4
zdkladniho nafizeni. Toto ovéfeni se uskute¢nilo na
zdkladé stanoveni podilu ziskového prodeje kazdého
vyvazeného druhu vyrobku prodaného v obdobi Setfeni
na domdcim trhu nezévislym odbératelim.

U druht vyrobkd, u nichz se vice nez 80 % objemu
prodeje dotéeného druhu vyrobku na domdcim trhu
uskute¢nilo za cenu vy$si, nez jsou vyrobni ndklady,
a vazeny prumér prodejni ceny dosahoval nejméné vyse
jednotkovych vyrobnich ndkladdi, byla béznd hodnota
podle druhu vyrobku vypocitina jako vézeny pramér
skuteénych cen veskerého prodeje dotéeného druhu na
domécim trhu, bez ohledu na skute¢nost, zda byl tento
prodej ziskovy, ¢i nikoli.

Pokud objem ziskového prodeje urcitého druhu vyrobku
piedstavoval nejvySe 80 % celkového objemu prodeje
daného druhu vyrobku nebo pokud védzeny promér
ceny daného druhu vyrobku nedosahoval jednotkovych
vyrobnich nékladd, vychazela béznd hodnota ze skute¢né
ceny na domdcim trhu, kterd byla vypocitina jako vdzeny
pramér ceny pouze ziskového domdciho prodeje daného
druhu vyrobku v obdobi Setfeni.

Pokud vyvézejici vyrobce nemél zddny domdci prodej
konkrétntho druhu  vyrobku, byla béznd hodnota
v souladu s ¢l. 2 odst. 3 zdkladniho nafizeni urcena
pocetné.

Pfi urCeni béZné hodnoty podle ¢l. 2 odst. 3 zdkladniho
nafizeni byly castky pro prodejni, rezijni a spravni
ndklady a pro zisk stanoveny podle ¢l. 2 odst. 6 zdklad-
niho nafizeni na zdkladé skute¢nych tdaja, které vyvaze-
jici vyrobce skutecné zaznamenal pii vyrobé a prodeji
obdobného vyrobku v bézném obchodnim styku.

U vyvézejictho vyrobce, ktery v obdobi Setfeni nemél
zddny domdci prodej, byly ¢astky pro prodejni, rezijni
a spravni ndklady a pro zisk stanoveny podle ¢l. 2
odst. 6 pism. a) zdkladniho nafizeni na zdkladé vazeného
praméru skute¢nych ¢dstek, které byly zjistény pro
ostatn{ dva proSetfované vyvazejici vyrobce pfi vyrobé
a prodeji obdobného vyrobku na malajsijském trhu.

3.3.2 Vyvozni cena

Vyvazejici vyrobci uskutectiovali prodej na vyvoz do
Unie pf{mo nezavislym odbératelim, nebo prostiednic-
tvim spolecnosti ve spojeni se sidlem v Unii.

Pokud se vyvoz do Unie uskutenil pfimo nezdvislym
odbératelim v Unii, byly vyvozni ceny v souladu s
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cen, které byly skute¢né zaplaceny za doteny vyrobek,
nebo cen, které je tieba zaplatit.

Pokud se vyvoz do Unie uskute¢nil prostiednictvim
obchodnich spolecnosti ve spojeni se sidlem v Unii,
byly vyvozni ceny v souladu s ¢l. 2 odst. 9 zdkladniho
nafizeni stanoveny na zdkladé cen, za néz byl dovezeny
vyrobek poprvé témito spole¢nostmi ve spojeni znovu
proddn nezdvislym odbérateltm v Unii.

3.3.3 Srovndni

Béznd hodnota a vyvozni cena vyvazejicich vyrobcti byly
srovnany na zdkladé ceny ze zdvodu.

V zdjmu zajisténi spravedlivého srovndni bézné hodnoty
a vyvozni ceny byly podle ¢l. 2 odst. 10 zdkladniho
nafzeni provedeny ndlezité dpravy o rozdily ovliviujici
ceny a srovnatelnost cen. Na tomto zdkladé byly prove-
deny (v piipadé, Ze byly pouzitelné a odivodnéné)
dpravy o rozdily v nédkladech na dopravu, pojisténi,
manipulaci, nakladdku, vedlej$ich nakladech, nédkladech
na baleni a Gvéry.

Jeden malajsijsky vyvazejici vyrobce uvedl, Ze jeho
spolecnost ve spojeni v Unii je ve skutecnosti vyvoznim
oddélenim vyrobce. Na tomto zakladé spole¢nost tvrdila,
ze by v ptipadé tplné Gpravy o prodejni, rezijni a spravni
néklady a zisk podle ¢l. 2 odst. 9 zdkladniho nafizeni
doslo pfi stanoveni ceny ze zdvodu k nadmérnému
odpoctu. V této souvislosti bylo zjisténo, Ze faktury
odbératelim v Unii vystavovala spolecnost ve spojeni
a Ze tato spole¢nost pfijimala platby od odbérateld
v Unii. Mimoto je tfeba uvést, ze prodej, ktery uskutec-
nila spole¢nost ve spojeni, zahrnoval pfirdizku. Rovnéz
finan¢ni Gcetnictvi obchodnika prokazovalo, Ze hradi
bézné prodejni, rezijni a spravni néklady, které vznikly
mezi dovozem a dal§im prodejem. Zddlo se proto, Ze
spolecnost ve spojeni ve skute¢nosti plni obvyklé funkce
dovozce. Na tomto zdkladé bylo tvrzeni spolecnosti
odmitnuto.

Zadatelé predlozili s ohledem na Malajsii stejné tvrzeni
tykajici se ndklad na energie, které bylo ve 40. bodé
odtivodnéni uvedeno v piipadé Indonésie. Toto tvrzeni
bylo ze stejnych divodt odmitnuto.

3.3.4 Dumpingové rozpéti

V souladu s ¢l. 2 odst. 11 a 12 zdkladniho nafizeni byla
dumpingové rozpéti pro spolupracujici malajsijské vyva-
zejici vyrobce zjisténa na zdkladé srovndni vazeného
priméru bézné hodnoty s vdzenym primérem vyvozni
ceny.
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(60) Na zdkladé informaci, které byly k dispozici z podnétu 4.2 Spotfeba v Unii

(61)

(62)

(63)

a od spolupracujicich malajsijskych vyvazejicich vyrobcd,
a podle dostupnych statistickych ddaji  neexistuji
v Malajsii zddni jini vyrobci dotéeného vyrobku. Celo-
statni dumpingové rozpéti zjisténé pro Malajsii bylo
proto stanoveno ve stejné vysi jako nejvyssi dumpingové
rozpéti zjisténé u spolupracujictho vyvéazejictho vyrobce.

Na tomto zdkladé jsou prozatimni dumpingovéd rozpéti
vyjadiend jako procentni podil z ceny CIF na hranice
Unie pfed proclenim nasledujici:

Prozatimni

Spolecnost dumpingové
rozpéti

Fatty Chemical Malaysia Sdn. Bhd 13,8%
KL-Kepong Oleomas Sdn. Bhd. 5,0 %
Emery Oleochemicals Sdn. Bhd 53 %
Vsechny ostatni spole¢nosti 13,8 %

4. UMA

4.1 Vymezeni vyrobniho odvétvi Unie a vyroby
v Unii

V pribéhu obdobi Setfeni vyrdbéli obdobny vyrobek
v Unii dva zndmi vyrobci a nékteif dal§i velmi mali
vyrobci. K zjiténi celkové vyroby v Unii byly pouzity
veskeré dostupné informace tykajici se vyrobcti v Unii,
véetné informaci uvedenych v podnétu a ddaji shromaz-
dénych od vyrobct v Unii pfed zahdjenim Setfeni
a posléze. Na tomto zdkladé byla celkovd vyroba
v Unii v pribéhu obdobi Setfeni odhadnuta v rozmezi
od 400 000 do 500 000 tun. Vyrobci v Unii, na néz
pfipadd celkovd vyroba v Unii, pfedstavuji vyrobni
odvétvi Unie ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 zdkladniho nafizeni.

Neékteré ziacastnéné strany uvedly, Ze by se jeden ze
7adatelti nemél povazovat za soucdst vyrobniho odvétvi
Unie, jelikoZ tato spole¢nost béhem obdobi Setfeni dova-
zela dotéeny vyrobek. Bylo vsak ovéfeno, zZe procentni
podil vyrobku, ktery tato spole¢nost v obdobi Setfeni
dovezla z dotéenych zemi, byl pomérné maly, a nebyl
tudiz vyznamny v porovndni s jeji vyrobou obdobného
vyrobku. Tento dovoz byl mimoto vétsinou pouze
docasny. Lze proto potvrdit, Ze hlavni ¢innosti této
spole¢nosti je vyroba a prodej vyrobku, ktery je pfed-
métem Setieni, v EU a jejim hlavnim zdjmem je zdjem
vyrobce v Unii. Pfedbézné bylo proto rozhodnuto, Ze
toto tvrzeni neni opodstatnéné.

(64)

(65)

(67)

(68)

Spotfeba byla stanovena na zdkladé celkového prodeje
vyrobniho odvétvi Unie na trhu Unie, pouziti pro vlastni
potiebu a celkového dovozu (odvozeného z adaji Euro-
statu). Jelikoz tdaje Eurostatu zahrnuji rovnéz nékteré
jiné vyrobky nez dotceny vyrobek, byla provedena néle-
zitd Uprava. V zdjmu zachovéani davérnosti daji jsou
informace poskytnuty v podobé indexu (2007 = 100).

Spotieba v Unii 2007 2008 2009 oS
V tundch 100 102 97 102
Meziroéni  zména 2,2 % -4,8% 4,6 %
v %

Zdroj: Eurostat, tdaje uvedené v podnétu a odpovédich na dotaznik.

V pribéhu posuzovaného obdobi se spotieba v Unii
mirné zvysila o 2 %. V obdobi od roku 2007 do roku
2008 spotieba nejprve vzrostla o 2,2 %, naceZ v obdobi
od roku 2008 do roku 2009 nésledoval pokles o 4,8 %.
Od roku 2009 do konce obdobi Seteni se spotieba opét
zvysila o 4,6 %.

K snizovani spotieby v obdobi od roku 2008, béhem
néhoz vyrobci dotéeného vyroku zaznamenali pokles
poptavky po jejich vyrobcich, pfispél hospodarsky
pokles. Na pocatku obdobi Setfeni se zacala situace na
trhu mirné zlepSovat, coz vedlo k zvyseni poptivky po
dot¢eném vyrobku v porovndni s prvnim pololetim roku
2009.

4.3 Dovoz do Unie z dotfenych zemi
4.3.1 Souhrnné posouzeni

Komise zkoumala, zda maji byt a¢inky dumpingového
dovozu z dotéenych zemi posuzoviny souhrnné na
zakladé kritérii uvedenych ¢l. 3 odst. 4 zdkladniho nafi-
zeni. Podle tohoto ¢lanku se dcinek dovozt ze dvou
nebo vice zemi, které jsou soucasné pfedmétem antidum-
pingového Setfeni, posuzuje souhrnné jen tehdy, je-li
zjisténo, ze a) dumpingové rozpéti zji§téné ve vztahu
k dovozu z kazdé z danych zemi neni nepatrné ve
smyslu ¢l. 9 odst. 3 zdkladniho nafizeni a Ze objem
dovozu z kazdé jednotlivé zemé neni zanedbatelny
a ze b) souhrnné posouzeni Gc¢inkd dovozu je vhodné
s ohledem na podminky hospodéiské soutéze mezi dové-
zenymi vyrobky a na podminky hospodaiské soutéze
mezi dovdZenymi vyrobky a obdobnym vyrobkem Unie.

Dumpingovd rozpéti zji§ténd u dovozu z kazdé
z dot¢enych zemi nebyla nepatrnd ve smyslu ¢l. 9 odst.
3 zakladniho nafizeni, tj. 2 % vyvoznich cen, a objem
dovozu z kazdé dotéené zemé je vy$§i nez prahovd
hodnota ve vysi 1% podilu na trhu, jak je stanoveno
v ¢l 5 odst. 7 zdkladniho nafizeni.
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(69)

(70)

(71)

Pii Setfeni bylo déle zjisténo, Ze podminky hospodarské
soutéze mezi dumpingovymi dovozy i mezi dumpin-
govym dovozem a obdobnym vyrobkem jsou podobné.
Bylo zji§téno, Ze pramérné ceny dovozu ze vSech dotce-
nych zemi se v posuzovaném obdobi sniZily a sledovaly
stejnou tendenci. Vyrobek, ktery je pfedmétem Setfent,
dovézeny z dotlenych zemi byl ve vSech ohledech
obdobny, je zaménitelny a na trh v Unii je uvddén
prostiednictvim srovnatelnych prodejnich kandlt a za
podobnych  obchodnich podminek, soutézi proto
navzdjem a s vyrobkem, ktery je pfedmétem Setfeni,
vyrdbénym v Unil.

Na tomto zdkladé se vyvozuje prozatimni zdvér, Ze jsou
splnény vSechny podminky pro souhrnné posouzeni a Ze
by v souladu s tim mély byt pro ucely analyzy Gjmy
G¢inky  dumpingového dovozu pochdzejiciho
z dotéenych zemi{ posouzeny spole¢né.

4.3.2 Objem, cena a podil dumpingového dovozu z dotcenych
zemi na trhu

Dovoz z dotéenych | 2008 2009 o
zemi
V tundch 112523 | 177 286 | 165386 | 176 279
Index: 2007 = 100 158 147 157
100
Mezirocni zména 57,6 % -6,7% 6,6 %
v%

Podil na trhu 2007 2008 2009 0S$
Index: 2007 = 100 154 151 154
100
Meziro¢ni zména 54,2 % -20% 1,9%
v%

Primérnd cena 942 1017 837 882
v EUR/t

Index: 2007 = 100 108 89 94
100

Meziro¢ni zména 8 % -18% 5%
v %

Zdroj: Eurostat a odpovédi na dotaznik.

Objem dovozu z dotcenych zemi v posuzovaném obdobi
znacné vzrostl o 57 %. K nejvétsimu ndristu doslo mezi
rokem 2007 a 2008, kdy se dovoz zvysil o 58 %. Dovoz
poté v roce 2009 mirné klesl, nacez v obdobi Setfeni
opét vzrostl na troven z roku 2008.

Primérné ceny dovozu z dotéenych zemi v pribéhu
posuzovaného obdobi znaéné kolisaly a celkové zazna-
menaly 6 % pokles. Béhem celého posuzovaného obdobi

(75)

(76)

byly primérné ceny dovozu z dotéenych zemi vzdy nizsi
nez ceny stanovené zbytkem svéta a vyrobnim odvétvi
Unie, coz vedlo k zvySeni podilu dotéenych zemi na
trhu.

Podil dot¢enych zemi na trhu se v posuzovaném obdobi
znacné zvysil, a to o 54 %. K nejvétsimu ndrtstu doslo
mezi rokem 2007 a 2008. Béhem hospoddiské krize
doslo k mirnému poklesu dovozu, coz v obdobi mezi
roky 2008 a 2009 snizilo podil dotéenych zemi na trhu
0 2%, do konce posuzovaného obdobi vSak tyto zemé
ziskaly sviij podil na trhu zpét.

43.2.1 Cenové podbizeni

Pro tclely analyzy cenového podbizeni byly porovniny
vazené prumérné prodejni ceny podle druhu vyrobku,
uctované vyrobnim odvétvim Unie pfi prodeji nezdvislym
odbératelim na trhu Unie a upravené na droven cen ze
zdvodu, s odpovidajicim vdZzenym primérem cen dovozu
z dotéenych zemi pfi prodeji prvnimu nezavislému odbé-
rateli na trhu Unie, stanovenymi na zdkladé cen CIF,
s piislusnou dpravou o stavajici cla a ndklady po dovozu.
Toto cenové srovnani bylo provedeno pro obchody na
stejné obchodni drovni, v pi{padé potieby s ndlezitou
dpravou a po odecteni rabatli a slev z cen. Vysledky
srovndni, vyjadfené jako procentni podil prodejnich cen
vyrobniho odvétvi Unie v obdobi 3etfeni, prokazaly
znacnd rozpéti cenového podbizeni (az 16 %). Tato
rozpéti cenového podbizeni naznacuji tlak, ktery dovoz
z dotéenych zemi vyvijel na ceny na trhu Unie.

Rozpéti cenového podbizeni jsou pro jednotlivé dotéené
zemé nasledujici:

Zemé Rozpétf cenového podbizent
Indie od -0,5do 16 %
Indonésie od -12,1 do -3,2%
Malajsie od -10,4 do 15,1 %

4.4 Hospodifskd situace vyrobniho odvétvi Unie (')
4.4.1 Predbéiné pozndmky

V souladu s ¢l. 3 odst. 5 zdkladniho zafizeni zahrnovalo
posouzeni uc¢inkd dumpingového dovozu na vyrobni
odvétvi Unie posouzeni viech hospodatskych ukazateld
pro posouzeni stavu vyrobniho odvétvi Unie od roku
2007 do konce obdobi Setient.

(") Informace se zaklddaji na ovéfenych tdajich, které poskytlo vyrobni

odvétvi Unie ve svych odpovédich na dotaznik, a jsou uvedeny
v podobé¢ indexu (2007 = 100) nebo jako rozpéti, je-li to nutné
k zachovani jejich davérnosti.
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4.4.2 Vyroba, vyrobni kapacita a vyuZiti kapacity Hodnota prodeje
nezavislym odbérateltm | 2007 2008 2009 [N
, , . v EU (v EUR)
Vyroba vyrebniho | 54 2008 2009 03
odvétvi Unie
Index: 2007 = 100 100 102 85 88
Index: 2007 = 100 100 90 77 83
Meziro¢ni zména v % 1,6 % -16,6 % 3,9%
Kapacita vyrobniho &
odvétvi Unie 2007 2008 2009 08 Podil v;}rpbm’ho odvétvi 2007 2008 2009 08
Unie na trhu
Index: 2007 = 100 100 109 103 98
Index: 2007 = 100 100 88 87 88
Vyuziti kapacity 2007 2008 2009 (o
Zdroj: Eurostat a odpovédi na dotaznik
Index: 2007 = 100 100 83 75 85

(77)

(78)

(80)

Zdroj: Odpovédi na dotaznik.

Od roku 2007 do roku 2009 se vyroba v Unii zna¢né
snizila o 23 %, poté se mezi rokem 2009 a koncem
obdobi Setfeni mirné zvysila, coz v posuzovaném obdobi
vedlo k celkovému poklesu o 17 %. Je tieba uvést, zZe
ackoliv se spotfeba v Unii mezi roky 2008 a 2009
snizila pfiblizné o 5 %, vyroba vyrobniho odvétvi Unie
klesla mnohem vice, o 15 %, a vyrobnimu odvétvi Unie
se nepodaiilo vyuzit opétovného zvyseni spotieby v Unii,
k némuz doslo v obdobi 3etfeni.

Vyrobni  kapacita vyrobntho odvétvi Unie se
v posuzovaném obdobi snizila pfiblizné o 2 %. Po
naristu piiblizné o 9% v roce 2008 se kapacita
v nésledujicich letech zmen3ovala, coz mélo za ndsledek
celkové 2 % snizeni v posuzovaném obdobi.

V souladu se snizujicimi se objemy vyroby se
v posuzovaném obdobi o 15 % sniZilo i vyuziti dostupné
kapacity. K hlavnimu poklesu doslo v roce 2009 béhem
celkové hospoddiské krize, v obdobi Setfeni se vyuzit
kapacity mirné zlepsilo.

4.4.3 Prodej a podil na trhu

Udaje o prodeji uvedené v nisledujici tabulce souvisi
s objemy a hodnotou prodeje prvnimu odbérateli na
trhu Unie, ktery neni ve spojeni.

Objem prodeje

nezavislym odbératelim | 2007 2008 2009 oS
v EU
Index: 2007 = 100 100 85 79 82

Mezirocni zména v % -154% | —-6,5% 4,3%

(83)

Objemy prodeje a podil na trhu se mezi rokem 2007
a obdobim Setfeni sniZily o 18 % respektive 12 %. Na
podatku posuzovaného obdobi, od roku 2007 do roku
2008, se navzdory vyssi spotfebé v Unii objem prodeje
vyrobniho odvétvi Unie sniZil o 15 % a vyrobni odvétvi
Unie pfislo o 12 % svého podilu na trhu. V roce 2009 se
spotfeba v Unii snizila, coz vedlo k dalsimu dbytku
objemu prodeje vyrobniho odvétvi Unie o 6,5 %.
V obdobi Setfeni se v souladu s rostouci spotfebou
v Unii prodej vyrobniho odvétvi Unie mirné zvysil.
Podil na trhu v3ak byl od roku 2008 do konce obdobi
Setfeni staly.

4.4.4 Primérné jednotkové ceny vyrobniho odvétvi Unie

Jednotkovd cena pfi
prodeji nezavislym 2007 2008 2009 [N
odbératelim v EU

Index: 2007 = 100 100 120 107 107
Meziro¢ni zména 201% [-108% [ —0,4%
v %

Zdroj: Odpovédi na dotaznik.

Ceny v obdobi od roku 2007 do roku 2008 vyznamné
vzrostly, a to o 20 %. Je nutno uvést, Ze vyvazejici
vyrobci v tomto obdobi rovnéz zvysili své ceny, ackoliv
mnohem méné nez vyrobni odvétvi Unie.

V roce 2009 muselo vyrobni odvétvi Unie své ceny
sniZit, aby reagovalo na tlak ze strany rostouctho dovozu
z dotéenych zemi. V roce 2008 vzrostl dovoz z téchto
zemi 0 57 % a jeho ceny byly podstatné nizsi nez ceny
vyrobniho odvétvi Unie. Vyrobnimu odvétvi Unie se vSak
nepodafilo sniZit ceny na stejnou Groven jako vyvaze-
jicim vyrobctim.

V pribéhu obdobi 3etfeni udrzovalo vyrobni odvétvi
Unie droven cen z roku 2009, coz vedlo k celkovému
zvyseni cen v posuzovaném obdobi o 7 %.
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4.4.5 Stav zdsob Ziskovost prodeje EU )
nezévislym 2007 2008 2009 o
(85 V prubéhu posuzovaného obdobi zdsoby vyrobniho odbératelim
odvétvi Unie klesly o 33 %. Zejména mezi rokem 2008
a obdobim Setfeni se stav zdsob znalné snizil o 51 %. Ziporny  penéini | 100 -249 1178 439
tok vyrobniho
Konecny stav zdsob ) odvétvi Unie (v
vyrobniho odvétvi | 2007 2008 2009 0§ EUR)
Unie Index: 2007 = 100
Index: 2007 = 100 100 128 86 67
Penézni tok v% | -13% 3,7 % -245% | -79%
prodeje EU nezd-
Mezirotni  zména 27,7% | -330% | -21,1% vislym odbératelim
v %
Index: 2007 = 100 100 - 285 1899 609
Stav zasob 50% 7,1% 5,6% 41%
v poméru k vyrobé
Investice vyrobniho | 100 56 68 65
odvétvi Unie (v
Zdroj: Odpovédi na dotaznik. EUR)
Index: 2007 = 100
Meziroéni  zména -43,8% 20,6 % -42%
4.4.6 Zaméstnanost, mzdy a produktivita v%
améstnanost ve 15007 | 2008 | 2009 03 o
vyrobnim odvétvi Unie Zapornd navratnost 100 136 510 320
investic vyrobniho
Celkovy pocet zamést- | 100 | 97 | o1 87 odvétvi Unie
nancﬁvypl())dﬂejfcfch se Index: 2007 = 100
na vyrobé dotceného
vyrobku (s vyrobdi, Zdroj: Odpovédi na dotaznik.
kteff se nevyjadrili)
Index: 2007 = 100
Lo (87)  Ziskovost vyrobniho odvétvi Unie byla stanovena tak, Ze
Primémné mzdy na| 100 102 101 106 Cisty zisk (v tomto pfipadé ztrdta) z prodeje obdobného
IZSE;?%%C; iv 1E(%R) vyrobku pied zdanénim byl vyjadien jako procentni
’ podil z obratu z tohoto prodeje. Bylo zji§téno, ze zisko-
vost vyrobniho odvétvi Unie byla od pocatku dotéeného
Produktivita (v jednot- | 100 93 35 96 obdobi v roce 2007 zdpornd a v prabéhu posuzovaného
kich na zaméstnance) obdobi ztrity znacné vzrostly. Po sniZeni ztrdt v roce
Index: 2007 = 100 2008 se tyto v roce 2009, v dobé celkové hospodarské
krize, znovu vyznamné zvysily. Hospodaiské oZiven,
Zdroj: Furostat. k némuz doslo v obdobi Setfeni, vyrobnimu odvétvi
Unie umoznilo snizit ztrity s ohledem na obrat, vyrobni
odvétvi vsak bylo dosud daleko od ndvratu ke kladnym
drovnim zisku.
(86)  Kvili zmen3ujici se ¢innosti vyrobniho odvétvi Unie se
v souladu s tim béhem posuzovaného obdobi o 13 % (88)  Trend zaznamenany u penézniho toku, coZ je schopnost
snizil i pocet zaméstnanci. V posuzovaném obdobi se vyrobniho odvétvi samofinancovat své cinnosti, odrdzi
mirné zvysily mzdové ndklady na zaméstnance, a to do velké miry trend ziskovosti. Penézni tok byl v roce
0 6%. To se poklddalo za pfirozeny rist, ktery byl 2007 zdporny a v posuzovaném obdobi vykazal znacné
niz$ nez mira inflace v posuzovaném obdobi. snizeni. Stejné pozndmky lze uvést ohledné ndvratnosti
. o . . B . . investic, kterd vykazovala podobny nepiiznivy vyvoj
4.4.7 Ziskovost, penézni toijc,, investice, ndvratnost investic v souladu s negZ{ivnimi V};SII; dky, jiz hs v%robn\;yochrv}ié‘iv]i
a schopnost ziskat kapitdl Unie dosdhlo v posuzovaném obdobi.
Ziskovost prodeje EU .
nezévislym 2007 2008 2009 o
odbérateltim (89) Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti byla schopnost
vyrobniho odvétvi Unie investovat omezend, jelikoZ se
% Cisté ztratyjobrat | 100 76 408 236 penézni tok v pribéhu posuzovaného obdobi vyznamné

Index: 2007 = 100

zhorsil. V dasledku toho poklesly béhem posuzovaného
obdobi investice 0 35 %.
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4.4.8 Rust (97) S cilem reagovat na tento tlak snizilo vyrobni odvétvi
Unie v roce 2009 své ceny. Ackoliv se objem dovozu
(90)  Spotfeba v Unii byla v pritbéhu posuzovaného obdobi z dotéenych zemi v souladu s hospodéiskym poklesem
pomérné stdld. Objem prodeje a podil vyrobniho odvétvi a poklesem na trhu EU snizil (- 6,7 %), dovozni cena se
Unie na trhu se viak v tomto obdobi sniZil o 18 % snizila vice neZ cena vyrobniho odvétvi Unie a to vyrob-
respektive 12 %. nimu odvétvi Unie zabrdnilo v tom, aby znovu ziskalo
podil na trhu, o ktery pfislo.
4.4.9 Velikost skutecného dumpingového rozpéti (98) V prlibéhu obdobi Setfeni muselo vyrobni odvétvi Unie
(91)  Vzhledem k objemu, podilu na trhu a cenim dumpingo- ga}e szd(ivat Sve C,en}i’ ’ P;‘??mz ceny dotcerily,clh zenn
vého dovozu z dotéenych zemi nelze dopad skute¢nych Yy podie overenych udaju o vyvozt madaic nizel
dumpingovych rozpéti na vyrobni odvétvi Unie pokladat 0 3% Objem prodeje virobntho —odvétvi Unie
pmgovy p vy p 9 ; 9 O
va zanedbatelny. (+ 43 %) a jeho hodnota (+ 3,9 %) se mirné zvysily,
y . . /
avSak navzdory tomu, Ze se cenovy rozdil s ohledem
na cenu dovozu z dotéenych zemi snizil, nepodatilo se
vyrobnimu odvétvi Unie vyuzit riist spotieby a jeho podil
4.5 Zavér ohledné Gjmy na trhu se nezménil. Dovoz z dotéenych zemi v pribéhu
. obdobi Setfeni mezitim zaznamenal dal$i nartst, pokud
(92)  Setfenim bylo prokdzdno, Ze se vétina ukazateld Gjmy, jde o objem (6,6 %) a podil na trhu (2 %).
jako je vyroba (- 17 %), vyuziti kapacity (- 13 %), objem
prodeje (- 18 %), podil na trhu (- 12 %) a zaméstnanost ,
(-14 %), v posuzovaném obdobi zhorsila. Vyznamné 5.3 U¢inky jinych &initeli
byly dotceny i ukazatele Gjmy tykajici se finanéni situace L ) .
vyrobniho odvétvi Unie, jako je penézni tok a ziskovost. (99) K jinym clmltel},lm, jez byly quumany 'V ramci pricinne
To znamend, Ze schopnost vyrobniho odvétvi Unie ziskat SOUVISI?S“’ patri do‘foz, z O§tatn1Ch zeml, vyvoznl Yykgn—
kapitél byla narusena, zejména v obdobi Setien. nost vyrobniho odvétvi Unie a dopad hospodaiské krize.
5.3.1 Dovoz z ostatnich zemi (zbytek svéta)
(93) Na zdkladé vySe uvedenych skutecnosti byl vyvozen
zavér, Ze vyrobnimu odvétvi Unie byla zpusobena Objem dovozu ze )
podstatnd djma ve smyslu ¢l. 3 odst. 5 zdkladnitho naif- zbytku svéta 2007 2008 2009 05
Zeni. (Eurostat)
V tunich 32874 | 31446 | 38295 30 495
5. PRICINNA SOUVISLOST Index: 2007 = 100 100 96 116 93
5.1 Uvod Meziroéni  zména ~43% | 218% |-204%
v %
(94)  V souladu s ¢l. 3 odst. 6 a 7 zdkladniho nafizeni bylo
pfrezkouméno,) ;fia dumpving(,)vj/ do}vozo dgtéepého Podil zbytku svéta na| 0o 5008 5009 o8
vyrobku pochazejictho z dotéenych zemi zptsobil vyrob- trhu
nimu odvétvi Unie Gjmu do té miry, Ze ji lze oznalit za
podstatnou. Byly pfezkoumdny i jiné zndmé Cinitele, jez Index: 2007 =100 | 100 4 120 o1
by mohly vedle dumpingového dovozu vyrobnimu . } ) R R
odvétvi Unie soucasné zptisobovat 4jmu, aby bylo zajis- Mezirocni  zména —04% | 279% | =239%
téno, Ze piipadnd Gjma zplisobend témito jinymi Ciniteli v
nebude pfipsdna dumpingovému dovozu. .
Priimérna cena | 1217 1358 1129 1122
dovozu ze zbytku
svéta v EUR[t
5.2 Utinky dumpingového dovozu (Eurostat)
(95) Pfi Setfeni bylo zjisténo, Ze spotfeba v Unii byla Index: 2007 = 100 | 100 112 93 92
v prabéhu posuzovaného obdobi pomérné stéld, zatimco
objem dumpingového dovozu z dotlenych zemi Meziroéni zména 12% | -17% | -1%
vyznamné vzrostl, tj. o 57 %. V%
Zdroj: Eurostat.
(96) Dumpingovy dovoz z dotéenych zemi vyvijel tlak na
vyrobni odvétvi Unie, zejména v roce 2008, kdy tento
dovoz vzrostl o 58 %. V tomto roce byly ceny dotéenych (100) Podle udajii Eurostatu se v posuzovaném obdobi objem

zemi (odvozené z udajii Eurostatu) mnohem nizsi, nez
ceny vyrobniho odvétvi Unie. To vedlo k dbytku podilu
vyrobntho odvétvi Unie na trhu piiblizné o 12 %,
zatimco dotéené zemé zvysily svijj podil na trhu o 54 %.

dovozu vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, pochdzeji-
ciho ze tfetich zemi, jichz se netykalo toto $etfeni, do
Unie snizil o 7 %. Piislusny podil téchto zemi na trhu se
rovnéz snizil o 9 %.
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(101) Prtimérné ceny tohoto dovozu byly vyssi nez ceny vyvé- rokem 2007 a obdobim Setfeni potykat s urcitymi prob-

(102)

(103)

(104)

(105)

zejicich vyrobct v dotéenych zemich a ceny vyrobniho
odvétvi Unie.

Na zédkladé vyse uvedenych skute¢nosti se vyvozuje pred-
bézny zavér, Ze dovoz z téchto tfetich zemi nepfispél
k podstatné Gjmé, kterda byla zptsobena vyrobnimu
odvétvi Unie.

5.3.2 Vyvozni vykonnost vyrobniho odvétvi Unie

Objem vjvozu pro |, 2008 2009 08

nezdvislé odbératele
Index: 2007 = 100 100 38 52 45
Meziro¢ni zména -624% | 380% | -14,0%
v %

Hodnota vyvozu pro | =0, 2008 2009 0%

nezavislé odbératele
Index: 2007 = 100 100 78 74 76
Meziro¢ni zména -21,6% | -59% 3,5%
v %

Jednotkova cena
vyvozu pro nezavislé 2007 2008 2009 (o
odbératele

Index: 2007 = 100 100 208 142 171
Meziro¢ni zména 108,4% [-31,9% | 20,3 %
v %

V pribéhu posuzovaného obdobi se objem vyvozu
vyrobniho odvétvi Unie snizil o 55 %. Dopad tohoto
poklesu byl v3ak caste¢né vyrovndn skutecnosti, Ze
pramérnd jednotkovd prodejni cena v témze obdobi
vzrostla o 71 %, coz omezilo sniZeni hodnoty vyvozu
na 24 %. To spolu se skute¢nosti, Ze v prubéhu obdobf
Setfen{ na vyvoz pripadalo pouze 5 % celkového prodeje,
vedlo k pfedbéznému zdvéru, Ze vyvozni vykonnost neni
Cinitelem, ktery naruSuje pfiCinnou souvislost mezi
tjmou, kterd byla zptsobena vyrobnimu odvétvi Unie,
a dovozem z dotéenych zemi.

5.3.3 Dopad hospoddiské krize

Hospodaiska krize pfispéla k poklesu spotieby v Unii a k
cenovému tlaku. Nizsi Groven poptivky po vyrobku,
ktery je pfedmétem Setfeni, vedla k sniZeni vyroby vyrob-
niho odvétvi Unie a pfispéla ¢astené k stlaceni prodej-
nich cen.

Za béznych hospodarskych podminek a v ptipadé neexis-
tence silného cenového tlaku a vyssich drovni dumpin-
gového dovozu by se vyrobni odvétvi Unie mohlo mezi

(106)

107)

(108)

(109)

(110)

lémy pii vyrovnavéni se s poklesem spotieby a zvySenim
fixnich ndklad na jednotku kvuli niz§imu vyuziti kapa-
city. Dumpingovy dovoz vSak dopad hospodatského
poklesu zesilil a znemoznil vyrobnimu odvétvi Unie
prodavat za cenu vyssi, nez je vyrobni cena.

Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti se zdd, Ze snizeni
poptavky v Unii spojené s hospodéiskou krizi pfispélo
k Gjmé, kterd byla zpiisobena vyrobnimu odvétvi Unie.
Dospélo se vsak k zdvéru, Ze to nenaruSuje piic¢innou
souvislost zjisténou s ohledem na levny dumpingovy
dovoz z dotéenych zemi.

5.4 Zavér ohledné pfi¢inné souvislosti

VySe uvedend analyza prokdzala, Ze v posuzovaném
obdobi doslo k znaénému zvyseni objemu a podilu
levného  dumpingového  dovozu  pochézejictho
z dotéenych zemi na trhu. Mimoto bylo zjisténo, Ze se
tento dovoz uskutecfioval za dumpingové ceny, které
byly niz$i nez ceny uctované vyrobnim odvétvim Unie
na trhu Unie za obdobné druhy vyrobku.

Toto zvyseni objemu a podilu levného dumpingového
dovozu z dotéenych zemi na trhu se ¢asové shodovalo
s celkovym a trvalyjm poklesem spotfeby v Unii
v pribéhu posuzovaného obdobi, aviak rovnéz
s nepfiznivym vyvojem podilu vyrobniho odvétvi Unie
na trhu v témZe obdobi. Od roku 2008, kdy doslo
k celkovému hospodaiskému poklesu a sniZeni spotieby
v Unii, se vyvozcim z dotéenych zemi dafilo udrzet svij
podil na trhu, a to sniZenim cen, které byly niz$i nez
cena vyrobniho odvétvi Unie. Soucasné byl zaznamendn
dalsi nepfiznivy vyvoj u podilu vyrobntho odvétvi Unie
na trhu a u hlavnich ukazatelt jeho hospodaiské situace.
V posuzovaném obdobi vedl prudky nartst levného
dumpingového dovozu z Indie, Indonésic a Malajsie,
jehoZ ceny byly trvale niz3i nez ceny vyrobniho odvétvi
Unie, k poklesu ziskovosti vyrobntho odvétvi Unie, coz
mélo v obdobi Setfeni za ndsledek vysoké ztrity.

Pfi zkoumdni jinych zndmych Ciniteld, které mohly
vyrobnimu odvétvi Unie zpisobit Gjmu, bylo zjisténo,
7e se nezdd, ze by tyto Cinitele byly takové, aby narusily
pficinnou souvislost, kterd byla zjisténa mezi dumpin-
govym dovozem z dotéenych zemi a Gjmou zptsobenou
vyrobnimu odvétvi Unie.

Na zdkladé vyse uvedené analyzy, v jejimz ramci byly
Gc¢inky vSech zndmych ¢&initeld na situaci vyrobniho
odvétvi Unie ndlezité rozliSeny a oddéleny od tcinka
dumpingového dovozu pusobicich Gjmu, se vyvozuje
pfedbézny zdvér, Ze dumpingovy dovoz z Indie, Indo-
nésie a Malajsie zpusobil vyrobnimu odvétvi Unie
podstatnou Gjmu ve smyslu ¢l. 3 odst. 6 zakladniho
nafizeni.
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6. ZAJEM UNIE
6.1 Predbéznd poznimka

V souladu s c¢ldnkem 21 zdkladntho nafizeni bylo
ovéteno, zda  navzdory  predbéZnému  zdvéru
o dumpingu zplsobujicim Gjmu existuji pFesvédcivé
divody, které by mohly vést k zavéru, Ze v tomto
konkrétnim pfipadé neni uloZeni prozatimnich antidum-
pingovych opatfeni v zdjmu Unie. Analyza zdjmu Unie
vychdzela z posouzeni viech rtiznych relevantnich zdjma,
véetné zdjm vyrobnitho odvétvi Unie, dovozch
a uzivatelti dot¢eného vyrobku.

6.2 Vyrobni odvétvi Unie

Vyrobnimu odvétvi Unie byla zptsobena podstatnd jma
v dusledku dumpingového dovozu z Indie, Indonésie
a Malajsie. Pfipomind se, Ze vétSina ukazateld Gjmy vyka-
zovala v posuzovaném obdobi negativni tendenci.
Vyznamné doteny byly zejména ukazatele Gjmy tykajici
se finanén{ situace vyrobniho odvétvi Unie, jako je
penézni tok, ndvratnost investic a ziskovost. Pokud by
opatfeni nebyla uloZena, jevi se dalsi zhorSeni hospo-
déiské situace vyrobniho odvétvi Unie jako velmi prav-
dépodobné.

Ocekavé se, Ze ulozeni prozatimnich antidumpingovych
cel obnovi d¢inné obchodni podminky na trhu Unie
a vyrobnimu odvétvi Unie umozni pfizplisobit ceny
vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, tak, aby zohledno-
valy nédklady rtiznych slozek a podminky na trhu. Lze
ocekdvat, Ze ulozeni prozatimnich opatfeni umozni
vyrobnimu odvétvi Unie ziskat zpét alespon ¢dst podilu
na trhu, o ngz pfislo v priibéhu posuzovaného obdobi,
coz bude mit dal3f kladny dopad na jeho financni situaci
a ziskovost.

Byl proto vyvozen zavér, Ze uloZeni prozatimnich anti-
dumpingovych opatieni na dovoz vyrobku, ktery je pred-
métem Setfeni, pochazejicho z Indie, Indonésie
a Malajsie je v zdjmu vyrobniho odvétvi Unie.

6.3 Dovozci

Dotazniky byly rozeslany 21 dovozcim v Unii. Pfi
Setfeni spolupracovali pouze dva dovozci, oba se sidlem
ve Spojeném krdlovstvi, kteff spoletné predstavovali
0,3% celkového dovozu z dotéenych zemi béhem
obdobi Setfeni. Navstéva se uskutecnila pouze u vétstho
z obou dovozct. Tento dovozce vSak pii inspekci na
misté odmitl umoznit pistup ke svému ucetnictvi,
a piislusné informace nebylo proto mozno ovéfit. Bylo
viak zfejmé, Ze ackoliv by uloZeni antidumpingovych
opatfeni znamenalo pro tuto spole¢nost vy$si naklady,
nepfedstavovalo by to pro jeji Cinnost velmi zdvazné
problémy, a to ani v pfipadé stejnych odbératelt ¢i po
zméné oblasti podnikdni, bude-li to zapotiebi.

(116)

(117)

(118)

(119)

(120)

Na zdkladé dostupnych informaci byl vyvozen zavér, Ze
ackoliv uloZeni prozatimnich antidumpingovych opatfeni
bude mit nepfznivy dopad na vySe zminéného dovozce,
tento by mél byt schopen prenést pfinejmensim cast
vysSich nédkladii na své odbératele a/nebo pfejit na jiné
zdroje dodavek. UlozZen{ prozatimnich opatfeni by proto
nemélo mit na dovozce vyznamny nepiiznivy dopad.

6.4 Uzivatelé

Uzivatelé vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, projevili
o tento piipad velky zdjem. Z celkem 97 uzivateld, ktefi
byli kontaktovéni, pfi Setfeni spolupracovalo 21 uZiva-
telt. Tito spolupracujici uzivatelé piedstavovali v obdobi
Setfeni priblizné 25 % dovozu dotéeného vyrobku do
Unie. Tyto spolecnosti se nachdzeji v celé Unii
a pusobi v odvétvich vyrobkd pro osobni hygienu,
pipravka pro pé¢i o domdcnost a detergentd pouzi-
vanych v pramyslu.

Z celkem 21 spolecnosti bylo navstiveno 5 podnikd,
které predstavovaly 18 % celkového dovozu vyrobku,
ktery je pfedmétem Setfeni, z dotéenych zemi do EU
v obdobi Setfeni. Na zdkladé ovéfenych informaci se
zdd, ze podil vyrobku, ktery je pfedmétem S3etfeni, na
vyrobnich ndkladech téchto spolecnosti je znacény
a podle kone¢ného vyrobku ¢ini od 10 % do 20 %.

U tif z péti navstivenych spolecnosti pracovalo pfiblizné
15 % z celkového poctu zaméstnancti v odvétvich, kterd
pouzivaji dotéeny vyrobek, v jedné spole¢nosti ¢ini tento
procentni podil pfiblizné 70 %, zatimco u ostatnich
nebylo mozné tuto informaci kvili slozité struktufe
spolecnosti a Siroké skale vyrobki ziskat.

V obdobi 3etfeni ¢inil primérny podil ¢innosti, pfi niZ se
pouziva vyrobek, ktery je pfedmétem Setfeni, na celkové
¢innosti  navstivenych  spole¢nosti 22 %,  pfiCemz
pramérné ziskové rozpéti u této Cinnosti ¢inilo piiblizné
6 %. Na tomto zdkladé a vzhledem k pomérné nizké
trovni navrhovanych opatfeni se odhadovalo, ze dopad
prozatimnich  antidumpingovych cel na  dovoz
z dotéenych zemi je celkové pomérné omezeny. Néktefi
uzivatelé tvrdili, Ze uloZeni antidumpingovych opatieni
povede k problémim v souvislosti s dostupnosti
vyrobku, ktery je pfedmétem $etfeni, v Unii, jelikoz
v Unii existuji pouze dva velci vyrobci a poptivka po
vyrobku, ktery je pfedmétem $etfeni, se neustdle zvySuje.
Je viak tieba uvést, Ze by pomérné nizkd droven navr-
hovanych opatfeni neméla vylouc¢it moznost dovazet
vyrobek, ktery je pfedmétem Setfeni, z dotCenych zemi.
Dva vyrobci v Unii mimoto v posuzovaném obdobi
nevyuzivali pfi vyrobé celou kapacitu. Je rovnéz mozny
dovoz z ostatnich tfetich zemi, jichZ se opatfeni netykaji.
Toto tvrzeni bylo proto odmitnuto.
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(121) Pfi zohlednéni vyse uvedenych skutecnosti lze mit za to, (127) Primérné rozpéti cenového podbizeni bylo pro Indii

(122)

(123)

(124)

(125)

(126)

ze i kdyz opatieni ulozend na dovoz z dotéenych zemi
budou mit na vétSinu uZivateld pravdépodobné ne-
piiznivy dopad, zda se, ze celkovy dopad bude omezeny.
Byl tudiz vyvozen pifedbéiny zdvér, 7e na zdkladé
dostupnych informaci nebude mit d¢inek antidumpingo-
vych opatfeni uloZenych na dovoz vyrobku, ktery je
pfedmétem Setfeni, z dotéenych zemi na uzivatele dotce-
ného vyrobku vyznamny neptiznivy dopad.

6.5 Zavér ohledné zdjmu Unie

Na zédklad¢ vyse uvedenych skute¢nosti se vyvozuje pred-
béiny zévér, Ze celkové neexistuji podle dostupnych
informaci o zdjmu Unie pfesvédcivé davody pro neulo-
zeni prozatimnich opatfeni na dovoz vyrobku, ktery je
pfedmétem Setfeni, z dotéenych zemi.

7. PROZATIMNI ANTIDUMPINGOVA OPATRENI

Vzhledem k dosazenym zdvérim ohledné dumpingu,
Gjmy, pri¢innych souvislosti a zdjmu Unie by méla byt
uloZzena prozatimni antidumpingovd opatfeni, aby se
pfedeslo vzniku dalsi Gjmy, kterou vyrobnimu odvétvi
Unie zptisobuje dumpingovy dovoz.

7.1 Uroveii pro odstranéni Gjmy

Pro tcely stanoveni Grovné téchto opatieni byla vzata
v tGvahu zji§ténd dumpingové rozpéti a vyse cla nezbyt-
ného pro odstranéni Gjmy zptisobené vyrobnimu odvétvi
Unie.

PH vypoctu vySe cla nezbytného k odstranéni w¢inka
dumpingu putsobictho Gjmu se mélo za to, Ze by
piipadnd opatfeni méla vyrobnimu odvétvi Unie umoznit
pokryt vyrobni ndklady a dosdhnout zisku pred
zdanénim, kterého mohou pfiméfené dosdhnout vyrobci
ve vyrobnim odvétvi tohoto typu za béZnych podminek
hospoddfské soutéze, tj. bez dumpingového dovozu,
u prodeje obdobného vyrobku v Unii.

Uroven pro odstranéni Gjmy byla proto vypocitina na
zédkladé srovnani primérné ceny dumpingového dovozu
a cilové ceny vyrobntho odvétvi Unie. Cilovd cena byla
stanovena vypoctenim prodejni ceny vyrobniho odvétvi
Unie, kterd nezpusobuje ztritu (jelikoz vyrobni odvétvi
Unie zaznamenalo v pribéhu obdobi Setfeni ztrity), a k
této prodejni cené bylo piipocteno cilové ziskové rozpéti.
Vyrobni odvétvi Unie tvrdilo, Ze odpovidajici cilové
ziskové rozpéti ¢ini 15 %, nebylo viak schopno toto
dolozit. Cilové ziskové rozpéti bylo proto predbéiné
stanoveno ve vysi 7,7 %, coz odpovidd poslednimu
ziskovému rozpéti, jehoz jeden ze Zzadateld dosdhl
v poslednim ziskovém roce pted posuzovanym obdobim.

128)

(129)

(130)

stanoveno ve vysi 24,2 %, pro Indonésii ve vysi 9,1 %
a pro Malajsii ve vysi 25,7 %.

7.2 Prozatimni opatfeni

Na zdkladé vyse uvedenych skute¢nosti se v souladu s ¢l.
7 odst. 2 zdkladniho nafizeni dospélo k zavéru, ze by na
dovoz dot¢eného vyrobku pochizejictho z Indie, Indo-
nésie a Malajsie mélo byt uloZeno prozatimni antidum-
pingové clo na Grovni niz$i z hodnot odpovidajicich
dumpingovému rozpéti a tUrovni pro odstranéni Gjmy
podle pravidla nizstho cla. S vyjimkou jednoho piipadu
jsou sazby prozatimniho antidumpingového cla zalozeny
na dumpingovém rozpéti.

Na zdkladé vyse uvedenych skute¢nosti jsou navrhované
sazby antidumpingového cla vyjidiené jako cena CIF na
hranice Unie pfed proclenim nésledujici:

Prozatimni{
Zemé Spolec¢nost antidumpingové

clov%

Indie VVF Limited 4,8
Vsechny ostatni spolecnosti 9,3

Indonésie P.T. Ecogreen Oleochemicals 6,3
P.T. Musim Mas 4,3

Vsechny ostatni spole¢nosti 7,6

Malajsie KL-Kepong Oleomas (KLK) 5,0
Emery 5,3

Vsechny ostatni spole¢nosti 13,8

Individudlni sazby antidumpingového cla pro jednotlivé
spolecnosti uvedené v tomto nafizeni byly stanoveny na
zakladé zjisténi tohoto Setfeni. OdraZeji tedy situaci
téchto spolecnosti zjisténou béhem tohoto $etfeni. Tyto
celni sazby (oproti celostitnimu clu pouzitelnému na
,vSechny ostatni spole¢nosti“) jsou proto vyluéné po-
uzitelné na dovoz vyrobki pochdzejicich z dotenych
zemi a vyrobenych uvedenymi spolecnostmi, tedy
konkrétné uvedenymi pravnickymi osobami. Na dové-
zené vyrobky vyrobené jakoukoli jinou spole¢nosti,
kterd neni konkrétné uvedena v normativni &sti tohoto
nafizeni, véetné subjektd ve spojeni se spole¢nostmi
konkrétné uvedenymi, se tyto sazby nevztahuji a tyto
vyrobky podléhaji celni sazbé pouzitelné na ,vSechny
ostatni spole¢nosti‘.
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(131) Kazdou zddost o pouziti téchto individudlnich sazeb anti- Prozatfmni o
d i ¢ho ¢l iednotlivé lec i fiklad Zemé Spolecnost antidumpin- Dopliikovy
umpingového cla pro jednotlivé spolecnosti (napiikla p dump b | kod TARIC
po zméné ndzvu subjektu nebo po vytvofeni novych sove cova
Vyrol?qlc]h nebo obchodfnch. sulv)!ekt}l)/]e.tr(.eba pred1021.t Indie VVE Limited, Bombaj 48 B110
Komisi (*) spolu se vSemi pfislusnymi informacemi,
jmé kud j jakékoli ¢ Ci h .
Z?]/mevn a, bo “‘31 ]de: O Jake 01lzme{1y v c1nnos’t e,c Vsechny ostatni spolecnosti 9,3 B999
piislusné spolecnosti v souvislosti s vyrobou, domacim
rodejem a prodejem na vyvoz, napiiklad spojenych
P ) P ) , A o p s, Po) , A Indonésie | PT. Ecogreen Oleochemicals, 6,3 B111
s takovou zménou ndzvu nebo zménou tykajici se vyrob- Kabil. Batam
nich a obchodnich subjektti. Bude-li to vhodné, bude '
nlitrlzi,m odpov1da]1c1m1 %pusi),bem ? Ym enen?hfgrmé)}l P.T. Musim Mas, Tanjung Mulia, 43 B112
aktualizace seznamu spolecnosti, na néz se vztahujf indi- Medan, Sumatera Utara
vidudlni celni sazby.
Vsechny ostatni spolecnosti 7,6 B999
Malajsie KL-Kepong Oleomas Sdn Bhd, 5,0 B113
(132) Aby bylo zajisténo fddné vymdhdni antidumpingového Petaling Jaya, Selangor Darul
cla, neméla by se zbytkovd celni sazba vztahovat jen Ehsan
na nespolupracujici vyvédzejici vyrobce, nybrz rovnéz na
vyrobcee, ktefi v obdobi Setfeni neuskutecnili Zadny vyvoz Emery Oleochemicals (M) Sdn. 5,3 B114
do Unie. Bhd., Kuala Langat, Selangor
Vsechny ostatni spolecnosti 13,8 B999

(133) V zdjmu fadného tfedniho postupu je nutno stanovit
obdobi, béhem kterého mohou ztlastnéné strany, které
se piihlasily ve lhaté stanovené v ozndmeni o zahdjeni
fizeni, pisemné predlozit svd stanoviska a pozddat
o slySeni. Je tieba rovnéz uvést, Ze zjisténi tykajici se
ulozeni cel, k nimZ se dospélo pro téely tohoto nafizent,
jsou prozatimni a za dCelem ulozeni kone¢ného cla
mohou byt znovu uvaZena,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

1. Ukldda se prozatimni{ antidumpingové clo z dovozu nasy-
cenych mastnych alkoholdi s uhlikovym fetézcem C8, C10, C12,
C14, C16 nebo C18 (nezahrnuje rozvétvené isomery) vcetné
jednotlivych nasycenych mastnych alkoholt (zvané rovnéz ,¢isté
frakce”) a smési prevazné obsahujicich kombinaci uhlikovych
fetézcti C6-C8, C6-C10, C8-C10, C10-C12 (béZné zafazované
jako C8-C10), smési pievazné obsahujicich kombinaci uhliko-
vych fetézc C12-C14, C12-C16, C12-C18, C14-C16 (bézné
zafazované jako C12-C14) a smési pfevazné obsahujicich
kombinaci uhlikovych fetézci C16-C18, v soucasnosti kodi
KN ex 2905 16 85, 2905 17 00, ex 2905 19 00
a ex 3823 70 00 (kédy TARIC 2905 16 85 10, 2905 19 00 60,
38237000 11 a 3823 70 00 91), pochdzejicich z Indie, Indo-
nésie a Malajsie.

2. Sazba prozatimniho antidumpingového cla, kterd se vzta-
huje na ¢istou cenu s doddnim na hranice Unie pfed proclenim,
pro vyrobek popsany v odstavci 1 a vyrobeny niZe uvedenymi
spolecnostmi je nasledujict:

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H,
Office Nerv-105, 1049 Brusel, Belgie.

3. Propusténi vyrobku uvedeného v odstavci 1 do volného
obéhu v Unii je podminéno sloZenim jistoty odpovidajici vysi
prozatimniho cla.

4. Neni-li stanoveno jinak, pouZiji se platné celni pfedpisy.

Cldnek 2

Aniz je dotlen clanek 20 naffzeni Rady (ES) ¢ 1225/2009,
mohou zicastnéné strany pozddat o poskytnuti informaci
o nejdulezitgjsich skutecnostech a tvahdch, na jejichz zdklade
bylo toto nafizeni pfijato, pfedlozit pisemné svd stanoviska
a pozadat o Gstni slySeni pied Komisi ve lhité jednoho mésice
ode dne vstupu tohoto nafizeni v platnost.

V souladu s ¢l. 21 odst. 4 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009 se mohou
zUcastnéné strany vyjadiit k uplatnéni tohoto nafizeni ve lhiité
jednoho meésice ode dne jeho vstupu v platnost.

Clanek 3

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Clanek 1 tohoto nafizeni se pouZije po dobu Sesti mésicd.
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Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pimo pouzitelné ve vSech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 10. kvétna 2011.

Za Komisi
José Manuel BARROSO
predseda
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PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) & 447/2011
ze dne 6. kvétna 2011

o zafazeni ur¢itého zboZi do kombinované nomenklatury

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (EHS) ¢ 2658/87 ze dne
23. Cervence 1987 o celni a statistické nomenklatufe a
o spole¢ném celnim sazebniku ('), a zejména na ¢l. 9 odst. 1
pism. a) uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto davodim:

(1)  Aby se zajistilo jednotné pouzivini kombinované
nomenklatury pfipojené k nafizeni (EHS) ¢. 2658/87, je
nutné piijmout opatieni tykajici se zafazeni zbozi uvede-
ného v piiloze tohoto nafizeni.

(2)  Nafizeni (EHS) ¢. 2658/87 stanovilo pro vyklad kombi-
nované nomenklatury vieobecnd pravidla. Tato pravidla
se pouzivaji i pro jakoukoliv jinou nomenklaturu, kterd je
na kombinované nomenklatufe zcela ¢i zéasti zalozena
nebo kterd k ni priddvd jakékoli dalsi clenéni a kterd je
stanovena zvlastnimi pfedpisy Unie s ohledem na uplat-
fiovani sazebnich a jinych opatieni tykajicich se obchodu
se zbozim.

(3)  Podle zminénych vseobecnych pravidel by mélo byt
zbozi popsané ve sloupci 1 tabulky obsazené v pfiloze
zatazeno do kédu KN uvedeného ve sloupci 2, vzhledem
k davodim uvedenym ve sloupci 3 této tabulky.

(4)

Je vhodné umoznit, aby opravnénd osoba mohla zdvazné
informace o sazebnim zafazeni zbozi vydané celnimi
organy Clenskych stdtd, tykajici se zafazeni zbozi do
kombinované nomenklatury, které nejsou v souladu
s timto naf{zenim, naddle pouzivat po dobu ti mésict
podle ¢l. 12 odst. 6 nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze
dne 12. fijna 1992, kterym se vydavd celni kodex
Spolecenstvi (2).

Opatfeni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se
stanoviskem Vyboru pro celni kodex,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Zbozi popsané ve sloupci 1 tabulky obsazené v piiloze se
zafazuje v rdmci kombinované nomenklatury do kédu KN
uvedeného ve sloupci 2 této tabulky.

Clanek 2

Zéavazné informace o sazebnim zafazeni zbozi vydané celnimi
orgny Clenskych sttd, které nejsou v souladu s timto nafi-
zenim, lze nadéle pouzivat po dobu ti mésicti podle ¢l. 12
odst. 6 nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92.

Clanek 3

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vSech ¢lenskych stitech.

V Bruselu dne 6. kvétna 2011.

() Uf. vést. L 256, 7.9.1987, s. 1.

Za Komisi,
jménem predsedy,
Algirdas SEMETA

dlen Komise

@) Uk vést. L 302, 19.10.1992, s. 1.
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PRILOHA
Popis zbozi é(a,)?zélr\l]i) Oduvodnéni
(1) ) ()
Plnéné vinné listy v konzervé pfipravené ke 1904 90 10 Zatazeni se zaklddd na vseobecnych pravidlech

spotfebé. Vyrobek je vyroben ze smési ryze,
cibule, sojového oleje, soli, kyseliny citronové,
Cerného pepfe, mdty a kopru zabalené
v listech révy vinné.

Slozeni (procenta hmotnostni):

— ryze: piiblizné 50,

— listy révy vinné: pfiblizné 15,

— cibule: pfiblizné 9,

— ostatni pfisady: olej, stl, kofeni a voda.

1, 3 pism. b) a 6 pro vyklad kombinované
nomenklatury a na znéni kédd KN 1904,
1904 90 a 1904 90 10.

Slozkou, kterd ddvé vyrobku podstatné rysy, je
ryze.

Vzhledem ke svym vlastnostem by proto
vyrobek mél byt zafazen v souladu se
vSeobecnym pravidlem 3 pism. b) do disla
1904.
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PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) & 448/2011
ze dne 6. kvétna 2011

o zdpisu ndzvu do rejstitku chrdnénych oznaceni ptivodu a chrinénych zemépisnych oznaleni
(Ztagida H\eiag (Stafida Ilias) (CHZO))

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizen{ Rady (ES) ¢. 510/2006 ze dne 20. bfezna
2006 o ochrané zemépisnych oznaceni a oznaceni ptivodu
zemédélskych produktd a potravin ('), a zejména na ¢l 7
odst. 4 prvni pododstavec uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto davodim:

(1) Zadost o zdpis ndzvu ,>tagida Hhelag (Stafida Ilias)* do
rejstifku piedlozend Reckem byla v souladu s ¢l. 6 odst.

2 prvnfim pododstavcem naifzeni (ES) ¢ 510/2006
zvefejnéna v Ufednim véstniku Evropské unie (?).

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 6. kvétna 2011.

() Ut vést. L 93, 31.3.2006, s. 12.
() UK. vest. C 233, 28.8.2010, s. 20.

(2)  Protoze Komisi nebyla ozndmena Zddnd ndmitka podle
¢lanku 7 nafizeni (ES) ¢. 510/2006, musi byt uvedeny
ndzev zapsan,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Néazev uvedeny v piiloze tohoto nafizeni se zapisuje do
rejstitku.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhladseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

a piimo pouzitelné ve viech ¢lenskych statech.

Za Komisi,
jménem predsedy,
Dacian CIOLOS

clen Komise
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PRILOHA

Zemédélské produkty urcené k lidské spotieb¢, uvedené v pifloze I Smlouvy:

TFida 1.6: Ovoce, zelenina a obiloviny v nezménéném stavu nebo zpracované
RECKO
Stagida Hhelag (Stafida Ilias) (CHZO)



11.5.2011 Utedni véstnik Evropské unie L 122/67

PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) & 449/2011
ze dne 6. kvétna 2011

o zdpisu urcitych ndzvi do rejstifku chranénych oznaleni ptivodu a chrinénych zemépisnych
oznaceni (BRPGHF R (Shaanxi ping guo) (CHOP), JgHZ (Longjing Cha) (CHOP), TER ZE
(Guanxi Mi You) (CHOP, #EE FK|L4Z5 (Lixian Ma Shan Yao) (CHZO))

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 510/2006 ze dne 20. biezna
2006 o ochrané zemépisnych oznaceni a oznaceni pavodu
zemédélskych produktd a potravin (1), a zejména na ¢l 7
odst. 4 prvni pododstavec uvedeného nafizent,

vzhledem k témto davodim:

1

V souladu s ¢l. 6 odst. 2 prvnim pododstavcem nafizeni
(ES) ¢. 510/2006 byly v Utednim véstniku Evropské unie (?)
zvefejnény 74dosti Cinské lidové republiky o zapsdni
nézvi JRPEFER (Shaanxi ping guo)*, , BH K (Long-
jing  Cha), LIEBRZEH) (Guanxi Mi  You)*
a =B M ILZS (Lixian Ma Shan Yao)* do rejstifku.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 6. kvétna 2011.

. vést. L 93, 31.3.2006, s. 12.

. vést. C 252, 18.9.2010, s. 16; Uf vést. C 254, 22.9.2010, s. 6;
. vest. C 257, 24.9.2010, s. 3; Ut. vést. C 257, 24.9.2010, s. 7.

(2)  Protoze Komisi nebyla ozndmena Zddnd ndmitka podle
¢lanku 7 nafizeni (ES) ¢. 510/2006, musi byt uvedené
nazvy zapsany do rejstiiku,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Nézvy uvedené v piiloze tohoto nafizeni se zapisuji do rejstiiku.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

a piimo pouzitelné ve viech ¢lenskych statech.

Za Komisi,
jménem predsedy,
Dacian CIOLOS
clen Komise
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PRILOHA

Zemédélské produkty urcené k lidské spotieb¢, uvedené v pifloze I Smlouvy:

Tiida 1.6 Ovoce, zelenina a obiloviny v nezménéném stavu nebo zpracované
CINSKA LIDOVA REPUBLIKA

IEZE Z Al (Guanxi Mi You) (CHOP)

B 125 (Lixian Ma Shan Yao) (CHZO)

BRPEZE LR (Shaanxi ping guo) (CHOP)

Tfida 1.8 Ostatni produkty piilohy I Smlouvy (kofeni atd.)
CINSKA LIDOVA REPUBLIKA

W HZE (Longjing Cha) (CHOP)
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PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) & 450/2011
ze dne 10. kvétna 2011

o stanoveni pausilnich dovoznich hodnot pro urfeni vstupni ceny nékterych druhé ovoce
a zeleniny

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizen{ Rady (ES) ¢. 1234/2007 ze dne 22. fijna
2007, kterym se stanovi spole¢nd organizace zemédélskych trha
a zvldstni ustanoveni pro nékteré zemédélské produkty
(,jednotné nafizeni o spole¢né organizaci trhit®) (1),

s ohledem na nafizeni Komise (ES) ¢ 1580/2007 ze dne
21. prosince 2007, kterym se stanovi provadéci pravidla
k nafizeni Rady (ES) & 2200/96, (ES) & 2201/96 a (ES)
¢. 1182/2007 v odvétvi ovoce a zeleniny (%), a zejména na ¢l.
138 odst. 1 uvedeného nafizeni,

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 10. kvétna 2011.

() Ut vést. L 299, 16.11.2007, s. 1.
() Ut. vést. L 350, 31.12.2007, s. 1.

vzhledem k témto dvodim:

Nafizeni (ES) ¢ 1580/2007 stanovi na zakladé vysledka
Uruguayského kola mnohostrannych obchodnich jednani
kritéria, podle kterych md Komise stanovit pausdlni hodnoty
pro dovoz ze tietich zemi, pokud jde o produkty a lhaty
uvedené v &asti A piilohy XV uvedeného nafizeni,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Pausalni dovozni hodnoty uvedené v ¢lanku 138 nafizen{ (ES)
¢. 1580/2007 jsou stanoveny v piiloze tohoto nafizeni.

Clanek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 11. kvétna 2011.

a pifmo pouzitelné ve viech clenskych statech.

Za Komisi,
jménem predsedy,
José Manuel SILVA RODRIGUEZ

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova
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PRILOHA
Pausélni dovozni hodnoty pro uréeni vstupni ceny nékterych druhit ovoce a zeleniny

(EUR/100 kg)

Kéd KN Kédy tietich zemi (1) Paugédlni dovozni hodnota
0702 00 00 JO 78,3
MA 46,2
TN 107,9
TR 82,0
77 78,6
0707 00 05 TR 76,8
77 76,8
0709 90 70 MA 86,8
TR 123,0
77 104,9
0709 90 80 EC 27,0
77 27,0
0805 10 20 EG 51,1
IL 59,9
MA 47,9
TN 54,9
TR 72,0
77 57,2
0805 50 10 TR 49,8
77 49,8
0808 10 80 AR 68,7
BR 72,9
CA 107,1
CL 82,9
CN 102,2
NZ 116,8
us 143,8
Uy 71,0
ZA 76,2
77 93,5

() Klasifikace zemi stanovend nafizenim Komise (ES) ¢. 1833/2006 (Uf. vést. L 354, 14.12.2006, s. 19). K6d ,ZZ* znamend ,jiného
ptvodu®.
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L 122/71

SMERNICE

SMERNICE KOMISE 2011/58/EU
ze dne 10. kvétna 2011,

kterou se méni smérnice Rady 91/414/EHS za tielem obnoveni zafazeni ¢inné litky karbendazim

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na smérnici Rady 91/414EHS ze dne 15. Cervence
1991 o uvddéni pipravkdt na ochranu rostlin na trh ('),
a zejména na ¢l. 6 odst. 1 uvedené smérnice,

vzhledem k témto davodim:

Platnost zafazeni litky karbendazim do piilohy
I smérnice 91/414/EHS skondi dnem 13. Cervna 2011.

Na zakladé zadosti lze zafazeni G¢inné latky obnovit na
obdobi nepfesahujici deset let. Dne 6. srpna 2007
Komise obdrzela od zadatele zddost tykajici se obnoveni
zafazen{ uvedené G¢inné latky.

Dne 10. ledna 2008 Zzadatel ptedlozil ¢lenskému stitu
zpravodaji, Némecku, tdaje na podporu své zadosti
o obnoveni zafazeni karbendazimu.

Clensky stat zpravodaj pfipravil ndvth nové hodnotici
zpravy, ktery byl pfipominkovin Zadatelem dne
13. kvétna 2009 a po dokonceni byl dne 24. Cervence
2009 predlozen Zadateli a Komisi. Kromé hodnoceni této
latky obsahuje zprdva seznam studif, o které se clensky
stdt zpravodaj pfi svém hodnoceni opiral.

Komise predala dne 28. cervence 2009 ndvrh nové
hodnotici zpravy Evropskému tifadu pro bezpecnost
potravin (ddle jen ,dfad’) a ¢lenskym = statim
k pfipominkdm.

() Uf. vést. L 230, 19.8.1991, s. 1.

(6)

Na zédost Komise byl ndvrh nové hodnotici zprivy
pfezkoumdn clenskymi stity a Gfadem a dne
14. prosince 2009 byl piipominkovin zadatelem. Utad
pfedlozil Komisi sviij zdvér o piezkumu posouzeni rizik
karbendazimu (?) dne 30. dubna 2010. Poté, co Zadatel
dostal moznost vznést pfipominky, a s ohledem na jeho
piipominky podané dne 31. kvétna 2010 byly ndvrh
nové hodnotici zpravy a zavér Gfadu pfezkoumdny ¢len-
skymi staty a Komisi v rdmci Stdlého vyboru pro potra-
vinovy fetézec a zdravi zvifat a byly dokonceny dne
23. listopadu 2010 v podobé zprivy Komise
o prezkoumdni karbendazimu.

Z riznych provedenych zkoumdni vyplynulo, zZe
piipravky na ochranu rostlin obsahujici karbendazim
mohou naddle spliiovat pozadavky stanovené v ¢l 5
odst. 1 pism. a) a b) smérnice 91/414/EHS, pokud jde
o pouziti, kterd byla zkouména a podrobné popsina ve
zprdvé Komise o pfezkoumdni. Je proto vhodné obnovit
zatazen{ karbendazimu do pfilohy I smérnice
91/414/EHS, aby mohly byt piipravky na ochranu rostlin
obsahujici tuto G¢innou latku nadile povoleny, pokud
jsou v souladu s uvedenou smérnici. Kromé pouziti
uvedenych v piipadé prvntho zafazeni Zadatel ve své
dokumentaci tykajici se obnoveni zafazeni uvadi pouziti
pro krmnou Fepu. S ohledem na dal3i tidaje pfedlozené
zadatelem by pouziti pro krmnou fepu mélo byt zafa-
zeno na seznam pouziti, kterd mohou byt povolena.

Podle ¢l. 5 odst. 4 smérnice 91/414/EHS muze zafazeni
latky do piilohy I podléhat urc¢itym omezenim. Aby byla
fadné zohlednéna vysokd droven ochrany zdravi lidi
a zvifat a Zivotnitho prostfedi pozadovand v Unii, je
nezbytné omezit pouziti karbendazimu na ta pouziti,
kterd jiz byla skutené posouzena a u kterych se méd za
to, ze spliuji podminky ¢l 5 odst. 1 smérnice
91/414[EHS. Z toho vyplyvd, ze pouziti, kterd nejsou
na seznamu pouziti v piloze I uvedené smérnice,
nemohou byt povolena, dokud nebudou zafazena na
dany seznam. Je vhodné stanovit maximdlni limity na
piitomnost dvou relevantnich necistot — 2-amino-3-
hydroxyfenazinu (AHP) a 2,3-diaminofenazinu (DAP)
u komer¢né vyrabéného karbendazimu.

(%) Evropsky tfad pro bezpecnost potravin; Conclusion on the peer review
of the pesticide risk assessment of the active substance carbendazim, EFSA
Journal 2010; 8(5):1598.
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(99  AniZ je dotfen zdvér uvedeny v 8. bodé odivodnéni, je v piislusnych piipadech povoleni obnovit, v piipadé

tieba ziskat dalsi informace tykajici se nékterych specific-
kych aspektd. Podle ¢l. 6 odst. 1 smérnice 91/414/EHS
muize zafazeni litky do piilohy I podléhat urcitym
podminkdm. Je proto vhodné pozadovat, aby Zzadatel
piedlozil dal3i informace tykajici se aerobniho rozkladu
v ptdé, dlouhodobého rizika pro ptiky a relevance tieti
nedistoty, z divodu zachovdni davérnosti uvadéné jako
AEF037197. Kromé toho by mél byt Zadatel pozidan,
aby prozkoumal studie uvedené na seznamu v ndvrhu
nové hodnotici zpravy ze dne 16. ervence 2009 (svazek
1, tiroveni 4 ,Dalsi informace®, s. 155 —=157).

(10)  Neékolik c¢lenskych statt vyjadiilo obavy, pokud jde
o profil nebezpec¢nosti této litky. Podobné obavy byly
vyjadfeny v dobé jejtho prvniho zafazeni. Dokumentace
tykajici se obnoveni zafazeni se ¢astetné zaklddd na
tdajich o toxicité pouzitych béhem posouzeni dokumen-
tace pfedloZené pro prvni zafazeni této ldtky. Pivodni
zatazen{ bylo omezeno na dobu tif let (!). Mélo by se
také zohlednit nartstajici védomi potieby zajistit vysokou
trovent ochrany zdravi lid{ a zvifat a udrzitelného Zivot-
niho prostiedi. Je proto vhodné omezit dobu nového
zafazeni na tii a pul roku.

(11)  Stejné jako u viech ostatnich latek zatazenych v piiloze
I smérnice 91/414/EHS lze status karbendazimu pfehod-
notit podle ¢l. 5 odst. 5 uvedené smérnice s ohledem na
jakékoli nové dostupné udaje, jako jsou informace z jeho
pravé probihajictho hodnoceni v rdmci smérnice Evrop-
ského parlamentu a Rady 98/8/ES ze dne 16. tnora
1998 o uvadéni biocidnich pfpravkda na trh (3) nebo
informace z prezkumu p¥islusné védecké literatury.

(12) Pfed obnovenim zafazeni G¢inné litky do pfilohy
I smérnice 91/414/EHS je tfeba poskytnout ¢lenskym
statim a zalastnénym strandm pfiméfené obdobi, které
jim umozni pripravit se na plnéni novych pozadavkd,
které z obnoveni zafazeni vyplynou.

(13)  Aniz jsou dotéeny zdvazky stanovené smérnic
91/414[EHS jako dasledek obnoveni zafazeni Gcinné
latky do ptilohy I uvedené smérnice, mélo by byt ¢len-
skym stdtdm po obnoveni zafazeni poskytnuto Sestimé-
siéni obdobi, ve kterém pfezkoumaji povoleni pro
piipravky na ochranu rostlin obsahujici karbendazim,
aby bylo i naddle zajisténo splnéni pozadavkd stanove-
nych smérnici 91/414/EHS, zejména ustanoveni clanku
13 a piislusnych podminek stanovenych v piiloze
I uvedené smérnice. Clenské stity by mély

(") Smérnice Komise 2006/135/ES ze dne 11. prosince 2006, kterou se
méni smérnice Rady 91/414/EHS za Gclelem zafazeni Gcinné latky
lgarbendazim (Ut. vést. L 349, 12.12.2006, s. 37).

() Uk vést. L 123, 24.4.1998, s. 1.

potieby se zménami, ¢ jejich obnoveni zamitnout.
Odchylné¢ od uvedené lhaty by pro predlozeni
a zhodnoceni aktualizace dplné dokumentace podle
pilohy I pro kazdy piipravek na ochranu rostlin
a pro kazdé navrhované pouziti mélo byt v souladu
s jednotnymi zdsadami stanovenymi ve smérnici
91/414/EHS poskytnuto delsi obdobi.

(14 Smérnice 91/414/EHS by proto méla byt odpovidajicim
zpusobem zménéna.

(15)  Stdly vybor pro potravinovy fetézec a zdravi zvifat
nezaujal stanovisko ve lhaté stanovené predsedou,
a Komise proto Radé pfedlozila ndvrh tykajici se téchto
opatieni. Jelikoz do uplynuti lhiity stanovené v ¢l. 19
odst. 2 druhém pododstavci smérnice 91/414/EHS
Rada navrhovand opatfeni nepfijala ani s nimi nevyjadila
nesouhlas, méla by tato opatieni pfijmout Komise,

PRIJALA TUTO SMERNICI:

Cldnek 1

Priloha I smérnice 91/414/EHS se méni v souladu s piilohou
této smérnice.

Clanek 2

Clenské stity piijmou a zvefejni prévni a spravni predpisy
nezbytné pro dosazeni souladu s touto smérnici do
30. listopadu 2011. Neprodlené sdéli Komisi jejich znéni
a srovndvaci tabulku mezi témito pfedpisy a touto smérnici.

Budou tyto pfedpisy pouzivat od 1. prosince 2011.

Tyto predpisy piijaté clenskymi staty musi obsahovat odkaz na
tuto smérnici nebo musi byt takovy odkaz udinén pii jejich
tfednim vyhldeni. Zptsob odkazu si stanovi ¢lenské staty.

Cldnek 3

1.V souladu se smérnici 91/414/EHS c¢lenské stity do
1. prosince 2011 v ptipadé potieby zméni nebo odejmou stava-
jici povoleni pro pfipravky na ochranu rostlin obsahujic
u¢innou latku karbendazim.
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Do tohoto dne zejména ovéii, zda jsou splnény podminky
piflohy 1 wuvedené smérnice tykajici se karbendazimu,
s vyjimkou podminek stanovenych v &sti B dajii o uvedené
Gcinné latce, a zda drzitel povoleni md dokumentaci ¢ piistup
k dokumentaci spliujici pozadavky p#ilohy II uvedené smérnice
v souladu s podminkami ¢lanku 13 uvedené smérnice.

2. Odchylné od odstavce 1 ¢lenské stity s cilem zohlednit
vyvoj védecko-technickych poznatkil a v souladu s jednotnymi
zdsadami stanovenymi v pfiloze VI smérnice 91/414/EHS
v piipadé potieby nové zhodnoti kazdy povoleny p¥pravek
na ochranu rostlin obsahujici karbendazim bud jako jedinou
Gcinnou latku, nebo jako jednu z nékolika dcinnych latek,
které byly vSechny nejpozdéji do 1. cervna 2011 uvedeny
v piiloze I smérnice 91/414/EHS, a to na zdkladé dokumentace
spliujici pozadavky pilohy III uvedené smérnice a pii zohled-
néni ¢asti B adajii v pifloze I uvedené smérnice, které se tykaji
karbendazimu. Na zdkladé tohoto hodnoceni ur¢i, zda pipravek
i naddle spliuje podminky stanovené v ¢l. 4 odst. 1 pism. b), ¢),
d) a e) smérnice 91/414/EHS. Po tomto urceni clenské stdty

povoleni v piipadé potfeby zméni nebo odejmou do
1. prosince 2013.

Cldnek 4

Tato smérnice vstupuje v platnost dnem 1. ¢ervna 2011.

Clanek 5

Tato smérnice je uréena ¢lenskym statam.

V Bruselu dne 10. kvétna 2011.

Za Komisi
José Manuel BARROSO
predseda



V piiloze I smérnice 91/414[EHS se fddek 149 nahrazuje timto:

PRILOHA

Obecny ndzev, identifikacni

Konec platnosti

Zvlastni ustanoveni

Cislo cisla Nézev podle TUPAC Cistota (') Vstup v platnost satazeni
,149 | Karbendazim methylbenzimidazol-2- | > 980 g/kg 1. ervna 2011 | 30. listopadu 2014 | CAST A
¢ CAS: 10605-21-7 ylkarbamit relevantni necistoty
& CIPAC: 263 2-amino-3-hydroxyfenazin  (AHP): Povolena mohou byt jen pouziti jako fungicid pro tyto plodiny:

nejvyse 0,0005 glkg
2,3-diaminofenazin (DAP): nejvyse
0,003 g/kg

— obiloviny,

— semena fepky,

— cukrovd a krmnd fepa,
— kukufice

v ddvkdch nepfesahujicich:

— 0,25 kg ucinné latky na hektar a aplikaci v piipadé obilovin
a semen fepky,

— 0,075 kg ucinné latky na hektar a aplikaci v piipadé cukrové
a krmné fepy,

— 0,1 kg a¢inné latky na hektar a aplikaci v piipadé kukufice.
Nesméji byt povolena tato pouziti:
— aplikace do ovzdusi,

— aplikace pomoci zddového a ru¢niho postiikovace, af uz
v ramci amatérského ¢i profesiondlniho pouziti,

— zahradkéistvi.

Clenské staty zajisti uplatiiovan{ viech odpovidajicich opatien{ ke
zmirnéni rizika. Zvlastni pozornost je tieba vénovat ochrané:

— vodnich organismti. Musi byt pouZita odpovidajici opatfeni ke
zmirnéni tletu, aby se minimalizovala expozice povrchovych
vod. Opatfen{ by méla zahrnovat dodrZovani vzdalenosti mezi
oSetfenymi plochami a plochami povrchovych vod samostatné
nebo v kombinaci s pouzitim metod nebo prostredkii omezu-
jicich dlet,

v/t 1

[s5 ]
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Obecny ndzev, identifikacni

Cislo -
Cisla

Nazev podle IUPAC

Cistota (1)

Vstup v platnost

Konec platnosti
zafazeni

Zvlastni ustanoveni

— zizal a dalsich ptdnich makroorganismi. Podminky pro povo-
leni musi zahrnovat opatieni ke zmirnéni rizika, napiiklad
volbu nejvhodnéjsi kombinace poctu a nacasovéani aplikaci
a v pifpadé nutnosti koncentrace G¢inné latky,

— ptaka (dlouhodobé riziko). V zavislosti na vysledcich posou-
zeni rizika pro specifickd pouziti mohou byt nezbytnd cilend
zmirfiujici opatfeni k minimalizaci expozice,

— uzivateld, ktef{ museji mit vhodny ochranny odév, zejména
rukavice, kombinézy, gumovou obuv a ochranu obliceje
nebo ochranné bryle pfi michdni, plnéni, aplikaci a ¢isténi
zafizeni, pokud expozici ldtce pfiméfené nezamezuje zafizeni
svym konstrukénim ndvrhem a provedenim nebo zvldstni
ochranné komponenty, které jsou na zafzeni instalovany.

CAST B
Pii uplatiiovani jednotnych zdsad uvedenych v pifloze VI musi byt

zohlednény zdvéry zprdvy o piezkoumdni karbendazimu,
a zejména dodatky I a II uvedené zpravy.

Dotcené clenské staty pozddaji zadatele o poskytnuti ndsledujicich

udaji Komisi:

— nejpozdéji do 1. prosince 2011 informace tykajici se toxiko-
logické a ekotoxikologické relevance necistoty AEF037197,

— nejpozdéji do 1. Cervna 2012 prozkoumani studii na seznamu
v ndvrhu nové hodnotici zpravy ze dne 16. cervence 2009
(svazek 1, tiroven 4 ,Dalsi informace®, s. 155-157),

— nejpozdéji do 1. Cervna 2013 informace o rozpadu a chovéani
(zptsob aerobniho rozkladu v ptdé) a dlouhodobém riziku
pro ptaky.

(") Dalsi podrobnosti o identité a specifikaci a¢inné litky jsou uvedeny ve zpravé o pfezkoumadni.

LT0TS'T1
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ROZHODNUTI

ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 26. kvétna 2010

o stitni podpofe v podobé datiové dohody o narovndni, kterou Belgie poskytla spolecnosti
Umicore S.A. (byvald spolecnost ,,Union Miniere S.A.“) (stitni podpora C 76/03 (ex NN 69/03))

(ozndmeno pod cislem K(2010) 2538)
(Pouze francouzské a nizozemské znéni je zdvazné)

(Text s vyznamem pro EHP)
(2011/276[EV)

EVROPSKA KOMISE, umoznily vyjasnit stanovisko belgické dafiové spravy

k dohodé se spolecnosti Umicore.

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména
na ¢l. 108 odst. 2 prvni pododstavec této smlouvy,

(5)  Dopisem ze dne 31. fijna 2003 informovaly belgické
organy Komisi, Ze danovy zdznam spolenosti Umicore
a viechny doklady tykajici se dotéené dohody byly zaba-
veny  bruselskym  vySetfujicim  soudcem  panem
Lugentzem, ktery byl povéfen trestnim fizenim proti
nezndamému pachateli ve véci okolnosti, za jakych byla
dohoda mezi ISI a Umicore uzaviena.

s ohledem na Dohodu o Evropském hospodéiském prostoru,
a zejména na ¢l. 62 odst. 1 pism. a) této dohody,

poté, co vyzvala zacastnéné strany k poddni pfipominek (')
v souladu s témito ¢lanky, a s ohledem na tyto pfipominky,

vzhledem k témto ddvoddam:

1. POSTUP (6)  Dopisem ze dne 10. prosince 2003 ozndmila Komise
(1) Komise svym dopisem ze dne 11. dnora 2002 informo- Belgii své rozhodnuti zahdjit fizeni o této podpofe
vala belgické orgdny o informacich, které méla o dohodé podle ¢l. 108 odst. 2 Smlouvy.
mezi belgickou Specidlni daniovou inspekci (ISI)
a spole¢nosti Umicore S.A. (Umicore), byvalou spolec-
nosti ,Uninon Miniére S.A.“ tykajici se sniZeni dluhu
dané z pfidané hodnoty (DPH). V tomto dopise Komise (7)  Rozhodnuti Komise zahdjit Fzeni bylo zvefejnéno
belgické organy Zzidala, aby ji poskytly vsechny infor- v Ufednim véstniku Evropské unie () dne 7. zdi 2004.
mace, které by ji umoznily zhodnotit tuto dohodu ve Komise vyzvala zicastnéné strany k predlozeni jejich
smyslu élénkﬁ 107 a 108 Smlouvy (*) pf'lpomfnek k dotéené podpofe_
(2)  Belgickd vldda odpovédéla Komisi dopisem ze dne
7. kvétna 2002.
(8)  Z ddvodu chyby ve znéni zvefejnéném dne 7. zdif 2004
(3)  Dopisem ze dne 7. srpna 2002 si Komise vyzddala obsir- bylo Zo/zho.drzlutl zno‘fu zveée]neno v Ufednim. véstniku
ng§i informace, aby mohla opatfeni lépe posoudit. Eyropské unie dne 17. listopadu 2004 (.
Belgickd vldda ji tyto informace predala dopisem ze
dne 18. zafi 2002.
(4 Dopisem ze dne 21. fjna 2003 pozidala Komise (99  Komise obdrzela pfipominky k této véci od spole¢nosti

belgické orginy o dodatetné dokumenty, které by

(") Uf. vést. C 280, 17.11.2004, s. 10.
(*) S t¢inkem od 1. prosince 2009 se ¢linky 87 a 88 Smlouvy o ES

Umicore dopisy ze dne 7. fijna a 13. prosince 2004 a od
anonymni tfeti strany dopisem obdrzenym dne 4. fijna
2004.

staly ¢lanky 107 a 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie. V obou
piipadech jsou ustanoveni ve své podstaté identickd. Pro dcely
tohoto rozhodnuti je v piipadé potieby nutné odkazy na ¢clanky (10)
107 a 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie chdpat jako odkazy
na ¢lanky 87 a 88 Smlouvy o ES. Smlouva o fungovani Evropské
unie rovnéz zavedla nékteré terminologické zmény, jako je nahra-
zeni pojmu ,SpoleCenstvi“ pojmem ,Unie“ a ,spolecny trh* pojmem
Lvnitini trh®.

Po novém zvefejnéni rozhodnuti pfedala Belgie své
pfipominky dopisem ze dne 15. prosince 2004.

() Ut vést. C 223, 7.9.2004, s. 2.
(}) Viz pozndmka pod carou ¢. 1.
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(11) Dne 13. kvétna 2005 pfedala Komise Belgii pfipominky II. PODROBNY POPIS PODPORY

(12)

(13)

(14)

(16)

(18)

tietich stran. Belgie ji zaslala své komentdte dne
13. Cervna 2005.

Dopisem ze dne 12. prosince 2005 informovala Komise
Belgii o rozhodnuti pozastavit pfezkum opatfeni az do
rozhodnuti soudnich orgdnti v dotéené véci.

V odpovédi ze dne 19. ledna 2006 Belgie uvedla, ze
v prostordch spravniho Gfadu byly skute¢né provedeny
domovni prohlidky, Ze cely dafovy zdznam byl zabaven
a Ze bude urcité¢ informovat Komisi o rozhodnutich,
kterd soudni orgdny sdéli dot¢enému spravnimu orgdnu.

Dopisem ze dne 31. bfezna 2008 pozidala Komise, aby
byla informovina o postupu soudniho fizeni
a o piipadném vriceni zabavenych dokumentt.

Belgie odpovédéla Komisi dopisem ze dne 16. Cervna
2008, v némz uptesnila, Ze soudni fizeni bylo uzavieno
ke dni 13. listopadu 2007.

Dne 28. Cervence 2008 probéhlo jedndni mezi zdstupci
ISI a Komise, po jehoZz ukonceni byl belgickym organtim
zaslan elektronickou postou seznam otdzek shrnujicich
body piedlozené zastupci Komise. Belgické organy odpo-
védély dopisem ze dne 9. zafi 2008.

Dopisem ze dne 17. ffjna 2008 upozornila Komise
Belgii, Ze ji pfislusi podniknout vSechny nutné kroky,
aby odpovédéla na otazky polozené Komisi, a to vcetné
zpétného  ziskdni zabavenych dokumentti. Komise
v tomto dopise rovnéz zminila moznost prikadzat
formalné Belgii, aby ji pozadované informace poskytla
vzhledem k tomu, Ze tyto informace mély byt Komisi
jiz prediany na zakladé jejich predchozich zddosti
o informace.

Elektronickym dopisem ze dne 21. ledna 2009 pozdadala
Komise belgické organy, aby ji informovaly, jak byl
vyfizen jeji dopis ze dne 17. fijna 2008. Belgickd strana
odpovédéla dopisem ze dne 29. ledna 2009, v némz
uvedla, ze ISI zacala podnikat kroky, aby odpovédéla
na otdzky polozené Komisi.

Dopisem ze dne 7. kvétna 2009 informovala Belgie
Komisi, Ze zabavené dokumenty byly nakonec vriceny
ISI a ze jsou v soucasné dobé piezkoumdviny, aby
bylo mozno odpovédét na otdzky Komise.

Dopisem ze dne 6. srpna 2009 predala Belgie Komisi
svou odpovéd na otdzky poloZené Komisi v jejim dopise
ze dne 17. ¥jna 2008.

Na zddost Komise pfedala Belgie elektronickym dopisem
ze dne 22. zafi 2009 dodatecné informace o urcitych
pouzitelnych spravnich predpisech.

(22)

(23)

(26)

.1 Obecné souvislosti dohody uzaviené mezi ISI
a Umicore dne 21. prosince 2000

V ramci vySetfovani provddénych danovymi orginy
nékolika clenskych stitd ohledné transakei tykajicich se
drahych kovti provedlo bruselské regiondlni feditelstvi ISI
kontrolu spole¢nosti UMICORE S.A. za obdobi 1995 az
1999. Po ukonéeni kontroly ozndmila ISI spole¢nosti
Umicore, a to 30. listopadu 1998 a 30. dubna 1999,
dva dodatené platebni vyméry, protoZe zjistila
nespravné pouziti osvobozeni od DPH u prodeji zrnko-
vého stifbra spole¢nostem sidlicim v Itdlii, Svycarsku
a Spanélsku.

Tyto dva platebni vyméry se tykaly zejména prozatim-
niho stanoveni ¢astky DPH, kterou Umicore dluzila kvali
nespravnému pouziti osvobozeni od dané, vyse dafiové
pokuty ke splaceni a troki plnoprdvné vymahatelnych
po¢inaje dnem, kdy dluh u DPH vznikl. Oba vyméry
vyzyvaly subjekt povinny k dani pfedat pisemné ISI
svtij souhlas s takto vyméfenymi ¢astkami nebo uplatnit
své fadné odtvodnéné ndmitky ve lhaté¢ 20 dnda.

Spole¢nost Umicore se rozhodla pro tuto druhou
moznost a v Cervnu 1999 zaslala ISI dva dopisy, ve
kterych vznesla namitky vici zjisténim ISI a dovoldvala
se spravnosti uplatnéného osvobozeni od DPH. Jako
odpovéd na oba dopisy subjektu povinného k dani
sdélila ISI dne 23. prosince 1999 spole¢nosti Umicore
své pfipominky a znovu potvrdila platnost zjistén{ uvede-
nych v obou platebnich vymérech. ISI tak vyzvala spolec-
nost Umicore, aby ji zaslala bud sv(ij souhlas se stano-
venym zdanénim, nebo nové prvky, které by mohly toto
zdanéni snizit nebo zrusit, a ptipadné se ziekla uplatnéni
ndroku na plynuti promlceci lhuty, aby tato byla pferu-
Sena na dobu nutnou pro zaplaceni dané, drokd
a dartovych pokut. Dne 30. bfezna 2000 Umicore
doplnila své odvodnén{ a znovu odmitla zavéry ISL

Dne 21. prosince 2000 ISI souhlasila s ndvrhem dohody
piedlozenym spole¢nosti Umicore (.dohoda
o narovndni) ohledné obou platebnich vyméra, ktery
se tykal uplatnéni DPH za celé obdobi kontrolované
ISL. Dotcend dohoda predpokladd, Ze spole¢nost Umicore
uhradi ¢astku podstatné niz§i nez byly castky uvedené ve
vyse zminénych platebnich vymérech.

I.2 Systém zdanéni pouZitelny na dodidni uvnitf
Spolecenstvi a na vyvoz zboZi

Predpisy o DPH pouzitelné na dodani uvniti Spolecenstvi
a na vyvoz zbozi, na které se odvoldvd dohoda
o narovnani za obdobi 1995 az 1998, maji svij puvod
v proveden{
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smérnice Rady 91/680/EHS (*) do belgického zdkona
o DPH. Tato smérnice obsahovala pfechodny systém
DPH s ohledem na odstranéni dafovych hranic uvnitf
Evropské unie a ménila Sestou smérnici o DPH (°).

1. Zdanéni doddni zbozi

(27)  Clanek 2 odst. 1 zédkona o dani z piidané hodnoty (dile
jen ,zdkon o DPHY) stanovi, Ze ,dani podléhaji dodani
zbozi a poskytovani sluzeb za uplatu, pokud k nim
dochdzi v Belgii, uskute¢néné osobou povinnou k dani,
kterd jednd jako takovd“.

(28)  Clanek 10 zdkona o DPH pak stanovi ndsledujici:

,Doddnim zboZz{ se rozumi ptevod priva naklddat
s hmotnym majetkem jako vlastnik. Jednd se zejména
o pfedani zboZi nabyvateli nebo postupnikovi na zékladé
smlouvy o pfevodu prava nebo jeho potvrzeni.“

(29) Clanek 15 zdkona o DPH nakonec stanovi:

,Odstavec 1. K doddni zbozi doslo v Belgii, pokud se
misto povazované podle odstavci 2 az 6 za misto
dodéni nachazi v Belgii.

Odstavec 2. Za misto dodani zboZi se povazuje misto,
kde je zbozi ddno k dispozici nabyvateli nebo postupni-
kovi.

Za misto dodéani se ale povazuje:

1) misto, kde se zbozi nachdzi v dobé¢, kdy se zacind
uskutectiovat odesldni nebo preprava k nabyvateli,
je-li zbozi odesilano nebo piepravovino dodavatelem,
nabyvatelem nebo tieti osobou;

(..)

(%) Uf. vést. L 376, 31.12.1991, s. 1.

(°) Smérnice Rady 77/388/EHS (estd smérnice o DPH®) ze dne
17. kvétna 1977 o harmonizaci pravnich predpisii clenskych statd
tykajicich se dani z obratu — Spolecny systém dané z piidané
hodnoty: jednotny zéklad dang, UF. vést. L 145, 13.6.1977, s. 1.

Odstavec 7.  Neni-li dokdzano jinak, povazuje se, Ze
k dodani movitého majetku doslo v Belgii, pokud
v okamziku doddni zde jedna ze stran transakce md
sidlo hospodaiské ¢innosti nebo stilou provozovnu,
a nemd-li takové sidlo nebo stdlou provozovnu, misto,
kde ma bydlisté, nebo misto, kde se obvykle zdrzuje.”

(30) Dodani zbozi (jehoz preprava zacala v Belgii) je tak
v zdsadé zdanitelné v Belgii. Je-li jedna ze stran transakce
usazena v Belgii, zaklddd zdkon pravni domnénku, podle
niz se ma za to, Ze k dodéni doslo v Belgii.

2. Osoba povinnd odvést DPH

(31)  Na zdkladé ¢l. 51 odst. 1 zdkona o DPH je platcem dané
osoba, kterd provadi zdanitelné doddni zboZzi nebo
poskytnuti sluzeb, k némuZz dochdzi v Belgii.

3. Vyvoz

(32)  Clanek 39 odst. 1 zékona o DPH pocitd se systémem
osvobozeni od DPH pouzitelnym na vyvoz zboii
a stanovi, Ze ,od dané jsou osvobozena: 1) dodini
zbozi odesiland nebo pfepravovand prodévajicim nebo
jeho jménem mimo uzemi Spoledenstvi, 2) dodini
zbozi odesiland nebo piepravovand pofizovatelem, jenz
neni usazen v Belgii, nebo jeho jménem mimo Gzemi
Spolecenstvi {...).“

(33) V souladu s ¢l. 39 odst. 3 zdkona o DPH stanovil
v belgickém pravu kralovsky vynos ¢ 18 ze dne
29. prosince 1992 (ddle jen ,krdlovsky vynos ¢. 189
podminky osvobozeni pfi vyvozu zbozi z Belgie mimo
tzemi Spolecenstvi (°).

(®) Clanek 5 odst. 2 kralovského vynosu & 18 stanovi, Ze ,kupujici

nesidlici v Belgii, ktery prebird osobné do majetku zboZzi v Belgii,
musi v okamziku prevzeti vystavit prodejci usazenému v Belgii
potvrzeni o pijmu. V potvrzeni o pijmu vystaveném prodejci
musi byt uvedeno datum pfeddni zboZi, jeho popis a zemé urceni.
Stejny dokument musi byt vystaven prodejci, pokud zbozi v Belgii
piebird tieti osoba, kterd jednd jménem kupujictho, jenz neni v Belgii
usazen. V tomto piipadé musi dokument vystavit doty¢nd tfet
osoba, kterd v ném uvede, Ze jednd ve prospéch piikazce®.
Clanek 6 kralovského vynosu ¢. 18 upfesiiuje, ze ,dtkaz o vyvozu
musi dodat prodejce (...) bez ohledu na dokument vyzadovany v ¢l.
5 odst. 2. Clanek 3 krdlovského vynosu & 18 potom stanovi, Ze
,prodejce musi mit u sebe v kazdém okamziku vSechny dokumenty
potvrzujici, Ze k vyvozu skute¢né doslo, a predlozit je na zdkladé
jakékoli zadosti ufedniki povéfenych kontrolou. K témto doku-
menttim patf{ zejména objedndvkové listy, pfepravni dokumenty,
potvrzeni o thradé a prohldseni o vyvozu stanovend v ¢lanku 2°
ktery uvadi, Ze ,na celnici, kde musi byt podle celnich pfedpisti
v oblasti vyvozu poddno prohldseni o vyvozu, musi byt pfedina
kopie dariového dokladu, a neexistuje-li, tak zésilkovy list obsahujici
viechny ndleZitosti pozadované pro danovy doklad®.
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(34)

(35)

(36)

()

4. Doddni uvnitf Spolecenstvi

Clanek 39 bis zdkona o DPH po¢itd od 1. ledna 1993
s nasledujicim: ,0d dané jsou osvobozena: 1) dodani
zbozi, které bylo odesldno nebo pfepraveno prodévajicim
(-..), pofizovatelem nebo jejich jménem z Belgie aviak
uvnitf  SpoleCenstvi, a uskute¢nénd pro jinou osobu
povinnou k dani nebo prdvnickou osobu nepovinnou
k dani, kterd jednd jako takovd, v jiném clenském stdté
a jenZ jsou povinny zdanit svd pofizeni zboZzi uvnitf
Spolecenstvi {...).“

Belgické danové predpisy uklddaji nékolik podminek
ohledné dtikazu, ktery je nutno predlozit k prokdzani
spravného uplatnéni osvobozeni podle ¢lanku 39 bis
zékona o DPH. Clinek 1 krdlovského vynosu ¢. 52 ze
dne 29. prosince 1992 (déle jen ,kralovsky vynos ¢. 52
stanovi, ze ,osvobozeni od dané podle cldnku 39 bis zdkona
o DPH jsou podminéna existenci ditkazu, Ze zboZi bylo odes-
ldno nebo piepraveno z Belgie, avsak uvnitf Spolecenstvi“.
Clanek 2 krdlovského vynosu ¢. 52 pak upfeshuje, ze
toto osvobozeni ,je kromé toho podminéno existenci ditkazu,
Ze doddni bylo uskutechéno pro osobu povinnou k dani...
identifikovanou pro tcely DPH v jiném clenském stdté".
Clanek 3 odst. 1 krilovského vynosu & 52k tomu
stanovi, Ze ,prodavajici musi mit neustdle k dispozici
vSechny dokumenty prokazujici uskuteénéni odeslani
nebo piepravy zbozi...“. V tomto ohledu vytah
z tiskové zprdvy zvefejnény v belgickém véstniku Le
Moniteur belge ¢. 36 dne 20. Gnora 1993 upozortiuje
danové poplatniky na skutecnost, ze ,pteprava musi byt
provedena prodavajicim, pofizovatelem nebo jejich
jménem. To znamend, Ze preprava uskute¢nénd nasledu-
jicim zdkaznikem nebo jeho jménem (napiiklad pii feté-
zovych prodejich, kdy prepravu zajistuje kone¢ny zdka-
znik) neumoziuje osvobodit od dané dodéni, kterd pred-
chazeji dodadni tomuto poslednimu zakaznikovi“.

Aby osobé povinné k dani vznikl ndrok na osvobozeni
od dané v rdmci dodani zbozi uvnitt Spolecenstvi, musi
tato osoba mimo jiné prokdzat, ze pieprava byla usku-
teCnéna proddvajicim, pofizovatelem nebo jejich
jménem (7).

Vytah z odpovédi belgického ministra financi na parlamentni

otizku ¢. 248 ze dne 23. ledna 1996 (Bull. Q.R.,, Ch. Repr. S.O.
1995-1996, ¢. 26 ze dne 18. 3. 1996) upiesiuje, Ze ,dodani zbozi
uvnitf SpoleCenstvi s vychozim mistem Belgii pfedstavuje proto
transakci s DPH v zdsadé splatnou v Belgii, pokud je uskute¢néna
osobou povinnou k dani, kterd jednd jako takovd. Ndrok na toto
osvobozeni od dané musi dodavatel, ktery se ho dovolévd, samo-
ziejmé prokdzat. Na ném tudiz lez{ dikazni bfemeno, ze podminky
pouziti osvobozeni jsou splnény*.

(37)

(38)

(40)

(9

=

V ptipadé nedodrzeni podminek stanovenych pro pouziti
osvobozeni podle ¢lanka 39 a 39 bis zdkona o DPH se
dodéni zbozi stdvd zdanitelnym v Belgii a dluh vznikd
pouhym vznikem transakce (%). Na zdkladé pouziti zdsady
fair play vG&i osobé povinné k dani belgickd danovad
sprava pfesto uzndva pouZiti osvobozeni podle téchto
¢lankad v pripadech, kdy osoba povinnd k dani nenf
schopna piedlozit vSechny dikazy o tom, Ze byly
splnény podminky osvobozeni, pokud ma spravni
orgdn sdm tyto dukazy k dispozici, napf. v ramci
vzdjemné pomoci s ostatnimi clenskymi staty nebo
tietimi zemémi.

5. Zdanéni zalozené na skutkovém stavu

Podle ustdlené judikatury belgického kasa¢niho soudu
musi byt dan (v¢etné DPH) vyméfena podle skutkového
stavu (°). PH pouziti této zdsady musi sprava vyméfit dan
ne na zdkladé zddnlivého tkonu v podobé uvidéné
danovym poplatnikem, ale na zdkladé skute¢ného
tkonu (vyplyvajictho ze skuteného tmyslu dotéenych
stran).

6. Postup

V piipadé Ze spravni orgdn odmitne osvobozeni od DPH
pouzité na konkrétni doddni zbozi, zasle osobé povinné
k dani dodatecny platebni vymér (1), ktery obvykle

provazi pokuta.

7. Narovndni s osobou povinnou k dani

Clanek 84 odst. 2 zdkona o DPH stanovi, Ze ministerstvo
financi uzavird s poplatniky dohody o narovndni za
podminky, Ze tyto dohody neznamenaji osvobozeni od
dané nebo jeji sniZeni. Tato narovndni se tak mohou
tykat pouze skutkovych, a ne prdvnich otdzek.

(®) Clanek 16 upfesiiuje, ze doddni vznikd v okamziku, kdy je zbozi

ddno k dispozici pofizovateli, a ¢ldnek 17 stanovi, ze rozhodnd
skute¢nost dan¢ vznikd a dan se stdva splatnou v okamziku dodani
zboZi.
Viz rozsudek kasa¢niho soudu ze dne 21.5.1982, Pas. I, 1982, s.
1106.

(1) Ackoli zdkon o DPH tento postup vyslovné nestanovi, spravni

orgény takto obvykle postupuji, aby dodrzely nékolik zdkladnich
zdsad, jako je prévo obhajoby a zdsada fddné sprévy.
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O téchto narovndnich se obvykle uvazuje v piipadech,
kdy obé¢ strany pfistoupi na dstupky (nikoli pokud jde
o vysi dang, kterd muZze byt vysledkem prokdzanych
skute¢nosti, ale pokud jde o skutkové otdzky, stanoveni
pokut atd.) ('1).

(41) Pravomoc ministerstva financi je delegovdna na re-
giondlni feditelstvi spravy DPH a ISL.

8. Ulozen{ sprdvnich pokut

(42) Pokud jde o ulozeni pokut v piipadé, kdy neexistuje
dtkaz o ndroku na osvobozeni, ¢l. 70 odst. 1 zdkona
o DPH stanovi pro kazdé poruseni povinnosti uhradit
DPH piiméfenou pokutu, jez se rovnd dvojndsobku
dané, u niz doslo k pokusu o danovy unik. Krdlovsky
vynos & 41 ze dne 30. ledna 1987 (ddle jen ,krélovsky
vynos ¢ 41 ale zavadi rozmezi sniZeni pfiméfenych
danovych pokut. Clének 1 odst. 1 kralovského vynosu
¢. 41 stanovi, Ze se tato pokuta sniZuje o 10 % vyse
dluzné dané (tabulka G v piiloze) u pfestupkd pii uplat-
néni ¢lanku 39 bis zdkona o DPH (osvobozeni uplatnéné
nespravné nebo bez dtkazu o ndroku na osvobozeni).
Stejnd piiméfend pokuta je uplatiovdna u prestupkd
stejné povahy pii pouziti ¢lanku 39 zdkona o DPH.

43)  Cldnek 70 odst. 2 zdkona o DPH potom stanovi ulozen{
pokuty ve vysi dvojndsobku dluzné dané za transakci,
pokud nebyl vystaven danovy doklad nebo pokud tento
doklad obsahuje nespravné tdaje, a to kromé jiného
ohledné identifikace, jména nebo adresy stran podilejicich
se na transakci. Podle ¢l. 70 odst. 2 druhého pododstavce
zdkona o DPH se ale tato pokuta nepouzije v piipadech,
kdy lze nesrovnalosti povazovat za cCisté ndhodné (1?)
nebo kdy dodavatel nemél divod pochybovat o tom,
ze smluvni partner neni povinen k dani (13).

(44)  Kralovsky vynos ¢. 41 (') sniZuje vysi pokuty na 100 %
dluzné dané za transakce v ptipadé nepfesnosti v tdajich,
které je nutno uvadét na datiovych dokladech. Clének 3
téhoz kralovského vynosu stanovi, Ze pokuty jsou zcela
prominuty, pokud dafiovy poplatnik samovolné upravi
svou situaci je$té pred zdsahem danové spravy.

(') Spravni vyklad zdkona o DPH ¢. 84/91.

() Zejména s ohledem na pocet a vyznam transakci nepodlozenych
fddnymi dokumenty ve srovndni s poctem a vyznamem fddné
dokumentovanych transakei.

Spravni vyklad ¢. 70/67 stanovi, Ze toto ustanoveni je pouZzitelné
v pifpadech, kdy osoba povinnd k dani uskute¢ni prodej bez vysta-
veni danového dokladu zdkaznikovi, ktery vystupuje jako soukroma
osoba, za podminky, Ze osoba povinnd k dani nemd vazny divod
pochybovat o tom, Ze jeho smluvni partnefi nejsou povinni k dani.
(**) Viz tabulku C.

(13

-~

9. Pfiméfenost pokut

(45)  Belgicky rozhod¢i soud () v rozsudku vyneseném dne
24, dnora 1999 (1% rozhodl, 7Ze soudce musi mit
moznost ovéfit, zda ,donucovaci rozhodnuti je odtivod-
néno skutkovym a pravnim stavem a zda dodrzuje
vSechna pravni ustanoveni a obecné zdsady, které plati
pro spravu a k nimz patii zdsada pfiméfenosti. PH této
piilezitosti rozhod¢i soud také rozhodl, Ze sprivni
pokyny v oblasti DPH maji donucovaci povahu.

(46) Neddvnd judikatura belgického kasa¢niho soudu (')
ostatné potvrdila povinnost jak piislusné danové spravy,
tak soudce uplatiiovat na vyse sprévnich pokut zdsadu
pfiméfenosti, a to i v pfipadech, kdy by to znamenalo
odchyleni od pevnych sazeb.

10. Moznost sprdvy snizit nebo promi-
nout pokuty

(47)  Po vstupu zdkona ze dne 15. bfezna 1999 o danovych
sporech v platnost byla zruSena ustanoveni zdkona
o DPH ('8), kterd udilela ministru financi pravomoc
promijet pokutu. AvSak na zdkladé clanku 9 vynosu
regenta ze dne 18. bfezna 1831 (1) si ministr financi
nebo ufednik, kterého tim povéfil, zachovavd pravomoc
snizovat nebo promijet pokuty. Ministr delegoval tuto
pravomoc generdlnimu fediteli a regiondlnim fedi-
telim (*°) spravy DPH (*1).

(48) Toto ustanoveni v zdsadé umoziiuje spravé odchylit se
pii uloZeni pokuty v oblasti DPH od zdkonnych sazeb
stanovenych v ¢l. 70 odst. 2 zdkona o DPH a v kralov-
ském vynosu ¢. 41, a to zejména v piipadech, kdy by
pfesné uplatnéni téchto sazeb mohlo byt v rozporu se
zdsadou pfiméfenosti.

(49) Je-li snizeni pokuty mozné, bylo by logické, aby se
v pfipadé smirné dohody mezi dafovou sprivou
a poplatnikem tato dohoda tykala také pokuty a aby se
o této véci jednalo.

() Mezitim se z n¢j stal dstavni soud.

(%) Rozsudek rozhod¢tho soudu ze dne 24. tnora 1999 ve véci
¢ 22/99.

(/) ZruSeni rozsudku, 12. tinora 2009, RG C.07.0507.N, nezvefejnéno;
zruden{ rozsudku, 13. tinora 2009, RG F.06.0107.N, nezvefejnéno,
a zrudeni rozsudku, 12. Gnora 2009, RG F.06.0108.N.

(*%) Viz byvaly ¢lanek 84 zdkona o DPH.

(**) Clanek 9 vynosu regenta stanovi, Ze ministr financi rozhoduje
o reklamacich tykajicich se prominuti pokut a prominuti navy3eni
nérokt u pokut, a to kromé pokut udélenych soudcem.

(%% Regiondlni feditelé ISI maji stejné pravomoci podle clinku 95
zdkona ze dne 15. bfezna 1999, ktery nahradil ¢linek 87 zdkona
ze dne 8. srpna 1980.

(*') Viz vyklad zdkona o DPH ¢. 84/59.
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11. Uroky z prodlent

(50) U troka z prodleni ¢l. 91 odst. 1 zdkona o DPH stanovi,
ze se vypocitavaji s drokovou mirou 0,8 % dluzné dané
za mésic prodleni. Clinek 84 bis zékona o DPH upfes-
fiuje, Ze ve zvlastnich pi{padech mize ptislusny re-
giondlni feditel udélit za jim stanovenych podminek
osvobozeni od ¢&asti nebo vSech drokil stanovenych
podle ¢lanku 91 zdkona o DPH.

(51)  Ze spravnich vykladd v oblasti DPH (??) ale vyplyvd, Ze
podobné &aste¢né nebo Gplné prominuti drokd
z prodleni maze byt udéleno pouze v piipadech, kdy
se osoba povinnd k dani nachdzi v obtizné financni
situaci z davodl, které nezaviseji na jeji vili. Belgie
potvrdila toto stanovisko ve své odpovédi na piipominky
tietich stran uvedené v dopise ze dne 13. Cervna 2005,
ve kterém upfesiiuje, ze ,regiondlni feditelé ISI nikdy
v Zadné véci neudélili dplné nebo &aste¢né prominuti
trokd z prodleni. Toto prominuti je navic udileno
pouze poplatnikiim, ktefi se nachdzeji v obtizné finanéni
situaci (...)"

12. Vraceni

(52)  Clanek 77 odst. 1 odrazka 7 zdkona o DPH stanovi, Ze
v piipadé tplné nebo &astecné ztraty cenové pohledavky
se dafi, kterd zatizila doddni zboZzi (nebo poskytnuti
sluzby), pfiméfené vraci.

(53)  Obéznik ¢. 78 o vraceni DPH (¥%) upfesiiuje, Ze k vraceni
dochdzi nejenom v piipadé ztrity cenové pohleddvky
nasledkem tpadku nebo vyrovndni, ale také ve vSech
piipadech, kdy dodavatel prokdze, ze danovy doklad
zistal zcela nebo Cdste¢né neuhrazen a Ze vycerpal
vSechny opravné prostiedky. Odpovéd na otdzku,
v jakém okamziku lze ztritu povazovat za jistou, zdvisi
na konkrétnich okolnostech kazdého piipadu (4.

(54) 'V piipadé uhrazeni pouze ¢asti daflového dokladu, napt.
kdyz potizovatel uhradil pouze castku bez DPH
uvedenou na daflovém dokladu a neuhradil ¢astku odpo-
vidajici DPH, muze byt vrdcena (**) pouze ta ¢dst DPH,
jez odpovidd tmérné neuhrazenému podilu (%9).

(*?) Viz vyklad zdkona o DPH ¢. 84 bis/4 a ndsledujici.

(*%) Obéznik o DPH ¢. 78 ze dne 15. prosince 1970, bod 9.

(** Viz Piirucka k DPH vydand sprdvou DPH, s. 1116, bod 530.

(*%) Presné pokyny o zpusobu vypoctu cistky k vrdceni v piipadé
Caste¢né ztrity ceny neexistuji. Nic ale nebrdni tomu, aby
k tomuto vriceni doslo v piipadech, kdy osoba povinnd k dani
fakturuje vysi DPH pozdgji (a to i nékolik let po rozhodné skutec-
nosti zdanéni).

Pokud osoba povinnd k dani vystavi pavodné daniovy doklad na
¢astku 100 navySenou o DPH ve vysi 21 %, tudiz na celkovou
Castku 121, a pofizovatel uhradi pouze cdstku 100, nebude se
pifpadné vraceni tykat ¢dstky 21 ale ¢astky 21 x (21/121) = 3,64.

(26

(55)

(58)

(59)

(60)

13. Odpo¢citatelnost DPH z dané¢ z pfijmu
pravnickych osob

Clanek 53 zdkoniku o dani z pifjm@ (Code des impots
sur le revenu — CIR92) stanovi, ze nékteré dané nejsou
pro vypocet zakladu dané z pijmt odpocitatelné (véetné
dané z pHjma pravnickych osob). DPH oviem mezi
dotéenymi danémi neni.

Spravni pokyny k dani z pijmi () kromé toho uvadéji,
ze DPH uhrazend nebo dluznd stitni pokladné a nekrytd
DPH uplatnénou na zdkaznika pfedstavuje vydaje.

14. Odpo¢citatelnost pokut za DPH z dané
z ptijma prdvnickych osob

Podle judikatury kasa¢ntho soudu v podobé potvrzené
spravnimi vyklady (%) jsou pfiméfené pokuty v oblasti
DPH odpocitatelné z dané z piijma pravnickych osob.

15. Pravomoc ISI

Podle ¢lanku 87 zdkona ze dne 8. srpna 1980 disponuje
ISI a jeji regiondlni feditelé stejnymi pravomocemi jako
sprava DPH.

I1.3 Piijemce

Spole¢nost Umicore S.A. je akciovou spole¢nosti podle
belgického prava, kterd vyrdbi a uvddi na trh Evropské
unie a na mezindrodni trh specidlni materidly a drahé
kovy, k ¢emuz patii vyroba a prodej zrnkového stitbra.
Umicore je zejména zndma jako spolecnost, kterd ma
jedny z nejvétsich kapacit pro rafinovani stiibra na svété.

Stifbro produkované spolecnosti Umicore se ziskdvad
z jingch materidli, a to ve vétsiné piipada
z pramyslového odpadu, ktery je ji svéfovan v ramci
dohod o provedeni price za déelem zpétného ziskdni
drahych nebo béznych kovi (stfibro, zlato, platina, palla-
dium, rhodium, iridium, kobalt, méd, olovo atd.).
Umicore produkuje zejména zrnkové stiibro, které je
obvykle prodédvino velkoobchodnim  spole¢nostem
v oblasti $perkafstvi nebo primyslovym podnikim.

(¥’) Viz vyklad k dani z pfjmt ¢ 53/88.

(*%) Viz vyklad k dani z pifjmi ¢ 53/97 a & 53/97.1.
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(61)

(62)

(63)

(64)

(65)

Pokud jde o uvddéni zrnkového stiibra na trh, Umicore
ho doddvd piedevsim do jinych <¢lenskych statd.
Z informaci, které spole¢nost Umicore poskytla belgické
danové spravé, vyplyvd, Ze v dotcené dobé dosahovala
celosvétova spotieba stifbra pfiblizné 26 000 tun za rok
a ze Itdlie pfedstavovala nejdalezitéjsi trh v Evropé
a jeden z hlavnich geografickych trhii se spotiebou
piiblizné 2 000 tun za rok.

.4 Provedené kontroly a dodatecné platebni

vyméry zaslané ISI

Bruselské regiondlni feditelstvi ISI po kontroldch ¢innosti
spole¢nosti Umicore provedenych ISI a tykajicich se
obchodovani s drahymi kovy v letech 1995 az 1999
véetné  ozndmilo  spolecnosti  Umicore, a to
30. listopadu 1998 a 30. dubna 1999, dva dodatecné
platebni vyméry vztahujici se k nesprdvnému pouziti
osvobozeni od dané podle c¢lanku 39 bis zdkona
o DPH (a v nékterych pfipadech podle ¢lanku 39 zdkona
o DPH, ktery se tykd osvobozeni od dané pii vyvozu
zbozi mimo tzemi Evropské unie) u nékterych dodévek
zrnkového  stifbra do Itdlie italskym, 3panélskym
a Svycarskym zdkaznikim. Vysetfovdni provedend
piislusnymi dtvary dotcenych ¢lenskych stiti umoznila
zejména prokazat, Ze néktef{ zahrani¢ni zdkaznici spolec-
nosti Umicore byli fiktivni a byli napojeni na podvodné
mechanizmy typu ,kolotoc”, které byly zavedeny s cilem
vyhnout se placeni DPH.

Nesrovnalosti, které ISI zjistila, se tykaji konkrétné poru-
Seni ¢lankd 39 a 39 bis zdkona o DPH a ¢lankt 1 az 3
kralovského vynosu ¢. 52 pii osvobozenich od dané
uplatnénych spolecnosti Umicore na nékterd doddni
uvnité Spolecenstvi a na vyvoz. Spravni organ zejména
shledal, Ze osoba povinnd k dani neni schopna prokézat,
ze u téchto dodavek byly splnény podminky pro uplat-
néni osvobozeni podle clankd 39 a 39 bis zdkona
o DPH. ISI tudiz pfedbéiné shledala, Ze spolecnost
Umicore nespravné uplatnila osvobozeni od DPH na
urcitd doddni uvnitf SpoleCenstvi a na uréity vyvoz.

Pokud jde zejména o urcité prodeje rliznym italskym
a $panélskym subjektim povinnym k dani (obdobi
1995-1996), ISI shledala (pfedbéing), ze dopravu zbozi
neprovedla ani spolecnost Umicore, ani pofizovatel
uvedeny na dafiovém dokladu a ani nebyla uskute¢néna
jejich jménem, nybrz ji zajistoval ndsledujici zdkaznik
v prodejnim fetézci v Italii. Podle ISI tak dotéend dodani
nesplitovala podminky stanovené v ¢lanku 39 bis zdkona
o DPH, jez se tykaji osvobozeni u dodani uvnitt Spole-
censtvi.

Pokud jde o nékteré prodeje spole¢nostem se sidlem ve
Svycarsku, ISI rovnéz shledala, 7e osvobozeni od dané
stanovené v ¢ldnku 39 zdkona o DPH pro vyvoz zbozi
mimo Evropskou unii neni rovnéz pouzitelné vzhledem
ke skutecnosti, Ze zbozi bylo dodino do Itdlie,
a neopustilo tak dzemi Evropské unie.

ISI proto dosla ve svém dodateném platebnim vyméru
z 30. listopadu 1998 k prozatimnimu zdvéru, Ze

(67)

(68)

(69)

spole¢nost Umicore dluzi belgickému stitu za obdobi
1995-1996 ndsledujici ¢dstky:

— pokud jde o DPH: 708 211 924 BEF, tedy ptiblizné
17 556 115 EUR,

— pokud jde o snizenou danovou pokutu (tabulka
G pfipojend ke krdlovskému vynosu & 41):
70 820 000 BEF, tedy pfiblizné 1 755 582 EUR,

— pokud jde o droky z prodleni: 0,8 % za mésic
prodleni pocinaje 21. lednem 1997 a pocitino
z vyse dluzné DPH.

V dodatecném danovém vyméru z 30. dubna 1999 dile
ISI dospéla k prozatimnimu zdvéru, Ze spolecnost
Umicore dluzi belgickému stitu za obdobi 1997-1998
nasledujici ¢dstky:

— pokud jde o DPH: 274 966 597 BEF, tedy pfiblizné
6 816 243 EUR,

— pokud jde o snizenou danovou pokutu (tabulka
G pfipojena ke krilovskému vynosu ¢ 41):
27 496 000 BEF, tedy piiblizné¢ 681 608 EUR,

— pokud jde o vymahatelné droky: 0,8 % za mésic
prodleni pocinaje 21. lednem 1999 a pocitanych
z vy$e dluzné DPH.

Celkova ¢astka DPH pozadovand po spolecnosti Umicore
nasledkem dodate¢nych platebnich vyméri dosdhla vyse
24 372 358 EUR a celkovd daniovd pokuta vypocitand
v téchto vymérech vyse 2 437 235 EUR.

Spole¢nost Umicore vyjadfila svij nesouhlas s obéma
vyméry dopisy ze dne 11. a 18. Cervna 1999 a ze dne
31. bfezna 2000. Umicore zejména tvrdila, Ze nemd nic
spoleného s nesrovnalostmi zjisténymi u svych zd-
kaznikti, a na svou obranu pfipomnéla, ze jako velkoob-
chodnik na trhu zrnkového stiibra neméla za povinnost
zndt totoznost zdkaznikl svych pofizovatelti vzhledem
ke skutecnosti, ze k prodejim stifbra dochdzelo na
zakladé ,ceny ze zdvodu®, aby se spolecnost vyhnula
nepfedvidanostem pii prepravé. Umicore navic zdaraz-
nila, Ze vSichni zdkaznici spolecnosti byli béhem obdobi
provedenych transakci identifikovdni pro ucely DPH
v jinych ¢lenskych statech, ze ve viech &tvrtletnich vypi-
sech doddni uvnité Spolecenstvi Umicore vzdy uvadéla
v souladu s belgickym zdkonem o DPH vSechna dotéend
dodéni, Ze danové doklady byly vystaveny spole¢nosti
Umicore na jméno adresita identifikovaného pro tcely
DPH v souladu s dohodami uzavfenymi pfi objedndvce,
ze prepravu skutecné provadély specializované prepravni
spolecnosti, ze zbozi skutené opustilo tzemi Belgie
a skutecné dorazilo do Itdlie. Spole¢nost Umicore se
tedy domnivala, Ze na dotéené transakce uplatnila osvo-
bozeni od DPH podle ¢lanku 39 bis zdkona o DPH
pravem.
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pouze dikaz piepravy zbozi do jiného ¢lenského statu,
nez je vychozi stdt pfepravy, zatimco Belgie tidajné poza-
duje dukaz, ze pieprava dotfeného zbozi byla uskutec-
néna prodévajicim nebo kupujicim & jejich jménem, coz
mé byt v rozporu s pravem Evropské unie a predstavovat
vazné narueni hospodaiské soutéze v neprospéch
spole¢nosti Umicore a dalsich belgickych podnikd, které
provadgji tento druh dodéni uvnitt Spolecenstvi. Umicore
se tudiz domnivala, Ze na sporné transakce neuplatnila
DPH v dobré vie.

1.5 Zdiklad dohody o narovnéni ze dne 21. prosince
2000

Dne 21. prosince 2000 souhlasila ISI s ndvrhem dohody
pfedlozenym spolecnosti Umicore, ktery se tykal jejiho
postaveni z hlediska DPH za obdobi 1995 az 1998.
V névrhu dohody bylo upfesnéno, Ze Umicore popird
opodstatnénost oprav, které ISI pozaduje, ale ve snaze
o smir navrhované vyrovnani pfijima.

Doty¢nd dohoda stanovi zaplaceni castky BEF
423 000 000, tedy piiblizné EUR 10 485 896, spolec-
nosti Umicore jako ,definitivniho vyrovndni veskerého nedo-
platku DPH spolecnosti Umicore za obdobi 1995 az 1999
véetné“. Dohoda kromé toho upfesiiuje, Ze tato Cdstka
nebude odpoditatelnd v ramci dané z pijmt pravnickych
osob.

Jak jiz Belgie upfesnila béhem faze predbézného Setfeni
pfed zahdjenim Fzeni, dafiovd sprdva povazuje Castku
transakce za odpovidajici pokuté ulozené podle ¢l. 70
odst. 2 zdkona o DPH a snizené na zdkladé ¢lanku 84
zdkona o DPH. Clinek 70 odst. 2 zejména stanovi, zZe
nepfesny tidaj na dafiovém dokladu vystaveném osobou
povinnou k dani ,ohledné identifika¢niho ¢isla, jména
nebo adresy stran podilejicich se na transakci, povahy
nebo mnozstvi dodaného zboZi ¢i poskytnutych sluzeb,
ceny nebo jejich dodatkd md za ndsledek ulozeni
pokuty, jejiz vyse se rovnd dvojndsobku dluzné dané
z transakce. Podle ¢l. 1 odst. 3 krdlovského vynosu
¢. 41 (tabulka C prilozend ke krédlovskému vynosu
¢. 41) se ale tato pokuta snizuje na 100 % dluzné dané.
Belgie déle tvrdi, Ze vyse narovndni stanovend spole¢nosti
Umicore a ISI je Gidajné podle belgickych pravnich pfed-
pisti zcela oprdvnénd a odavodnénd. Vychdzi zejména
z nésledujictho vypoctu:

— dan v zdsadé dluznd (teoreticky vypocet) z dotéenych
transakci: 708 miliond BEF,

— pokuta ze zdkona: 708 milion BEF x 200 % =
1 416 miliond BEF (uplatnéni ¢l. 70 odst. 2 zdkona
o DPH),

— snizeni o 100 % podle krdlovského vynosu ¢. 41
(tabulka C), kterym se stanovi vySe pokut v oblasti
DPH, pokud k ptestupku nedoslo s tmyslem vyhnout
se nebo umoznit vyhnuti se dani: 708 miliond BEF,

(76)

77)
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(708 — 40,17 % z 708): 423 miliond BEF, tedy
piiblizné 10 485 896 EUR.

Podle belgickych tfada je takovdto dohoda opravnénd,
protoze pfislusnd doméfeni dané predstavuji pouze
prvni etapu slozitého spravniho fizeni za G¢elem stano-
veni dafiového dluhu k zaplaceni plitcem DPH. Hlubsi
prosetien{ informaci a argumentd ptedloZenych spolec-
nosti Umicore, kterd vzdy odmitala, Ze by se dopustila
danového podvodu, nakonec tdajné presvédcilo ISI, Ze
by v tomto konkrétnim pfipadé neméla byt vyzadovina
74dnd dan. ISI se domnivd, 7Ze viechny prvky, a to
zejména  podklady predané spole¢nosti Umicore
a italskymi sprévnimi orgdny, umoznily dojit k zdvéru,
ze podminky pro osvobozeni od DPH byly splnény bez
ohledu na to, co bylo uvedeno v dodate¢nych platebnich
vymérech. JelikoZ nebyla vyméfena zddnd vySe dang,
nedoslo ani k poskytnuti snizeni dluhu DPH.

IIl. DUVODY, KTERE VEDLY K ZAHAJENI RIZEN{

Ve svém rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise shledala, ze
existuji pochyby o uplatnéni osvobozeni od DPH
u doddni zbozi, kterych se tykaly dodate¢né platebni
vyméry vystavené ISI. Domnivala se, Ze nespravné uplat-
néné osvobozeni od DPH miize vést u dotéenych prodeji
k vétsimu rozpéti zisku dodavatele.

Komise piipomnéla, ze u doddni zbozi uvnitt Spolecen-
stvi v zdsadé zdanitelného v Belgii mutze dojit
k osvobozeni od dané, pokud jsou splnény dvé
podminky:

— zbozi je odeslino nebo piepraveno prodavajicim
nebo kupujicim & jejich jménem z tizemi vychoziho
¢lenského statu, ale uvnitt Evropské unie a

— dodani zbozi je uskute¢néno pro jinou osobu
povinnou k dani, kterd jednd jako takovd, do jiného
Clenského stitu, nez je vychozi stit odesldni nebo

pfepravy.

Podle informaci, které méla Komise k dispozici, spole¢-
nost Umicore ziejmé nebyla béhem kontrol ISI schopna
dokézat, Ze tyto podminky osvobozeni od dané byly
splnény. V dasledku provedeni téchto zdanitelnych trans-
akci tedy, a v souladu s pravidly o pouziti DPH na
dodéni zbozi, ke kterému doslo v Belgii, vznikl danovy

dluh.

Komise se proto domnivala, Ze dotéend dohoda zfejmé
poskytla spole¢nosti Umicore zvyhodnéni, které spoci-
valo ve sniZeni danového zatiZeni, jez by tato spolecnost
musela za béznych okolnosti nést.

Komise také zjistila, Ze by bylo protikladné
a neopravnéné ulozit pokutu Umérnou nezaplacené
DPH a samotnou DPH pfitom nevyzadovat.
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Podle Komise neopraviiovala tddajnd nepfitomnost
podvodného dmyslu ze strany spolecnosti Umicore
uloZeni pfiméfené pokuty namisto vlastni dané.

Komise mimo jiné zjistila, Ze vySe DPH zohlednénd
v zdkladu pro vypocet piiméfené pokuty (708 miliond
BEF) pfedstavovala pouze ¢ast dluhu pavodné vyméfe-
ného v platebnich vymérech ISI (983 miliont BEF).
Podklady poskytnuté belgickymi orgdny a tykajici se
vypoctu  dohodnutého narovndni ziejmé neberou
v potaz vysi dluhu DPH spolecnosti Umicore za obdob{
1997-1998 vyplyvajictho z dodate¢ného platebniho
vyméru z 30. dubna 1999.

Komise kromé toho vyjadiila pochyby o zdkonnosti
nésledujictho snizeni dotéené Castky, které bylo uplat-
néno z divodu neodpoditatelnosti pokuty z dané
z pHjmu pravnickych osob jako vydaje.

Komise dile vyjadfila pochyby o zptsobech, kterymi se
dospélo k uzavieni dohody. Jednd se zejména
o skutecnost, Ze tato dohoda neurcila sviij pravni zdklad
a své formalni opravnéni z pravniho hlediska, coz pted-
stavuje odchylku od bézného priibéhu fizeni pii stano-
veni a vyrovndni dluhu DPH obvykle pouzivaného
v Belgii. V situacich, kdy sprdva popird ndrok osoby
povinné k dani na osvobozeni od dang, ji v zdsadé
zasle dodate¢ny platebni vymér obvykle provazeny
pokutou. V piipadé, Ze dotlend osoba nesouhlasi se
zdanénim pozadovanym sprdvnim orginem a jeji
ndmitky nedokdzi pfesvédcit piislusny dtvar, sprava by
ji v zdsadé méla zaslat vymdhaci pitkaz provdzeny navy-
$enim pokuty o 50 %.

Pokud jde o selektivnost opatieni, Komise pfipomnéla, ze
volné uvazeni danovych sprdv muze vést ke zvyhod-
nénim spadajicim pod ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy (*).

Komise tedy shledala, Ze takové smirné narovndni, jakého
dosdhla spolecnost Umicore a které spocivalo ve sniZeni
dluhu DPH, pokuty a trokd, neni obvykle dostupné viem
platcim dané, a to ani za predpokladu, Ze by popirali
opodstatnéni prestupkd, jez by jim byly pficitany, a Ze by
tak doslo ke splnéni kritéria selektivity.

Podle Komise dotfend podpora zfejmé nemohla vyuzit
zadné z odchylek stanovenych v clanku 107 Smlouvy.

(*%) Viz zejména rozsudek Soudniho dvora ze dne 26. zaf{ 1996 ve véci

C-241/94, Francie v. Komise, Sb. rozh. 1996, s. 1-4551; rozsudek
Soudu prvniho stupné ze dne 6. bfezna 2002 ve spojenych vécech
T-127/99, Diputacién Foral de Alava, T-129/99, Comunidad Auté-
noma del Pais Vasco a Gasteizko Industria Lurra, a T-148/99,
Daewoo Electronics Manufacturing Espafia, Sb. rozh. 2002, s. II-
1275, body 151 a 154.
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IV. KOMENTARE BELGIE
K pouzitému postupu

Belgie zdtiraziiuje, ze zdkon o DPH neupravuje piesny
formalni postup pii doméfeni dané jejim platcam.
V tomto ohledu ale existuje urcitd zabéhld praxe, podle
niz spravni organ napfed informuje plétce o uvazovaném
doméfeni dané a vyzve ho, aby uplatnil podklady, které
by mohly svéd¢it proti tomuto zdanéni. Tento postup
vychdzi z uplatnéni zdsad fddné sprévy a prdva na obha-
jobu. V téchto souvislostech se u dodate¢ného platebniho
vyméru tdajné jednd pouze o ndvrh spravniho orgdnu,
ktery slouzi k zahdjeni jedndni s osobou povinnou k dani
bez pravniho dopadu pro ni a bez vzniku pohledavky ve
prospéch stitu. Dodate¢ny platebni vymér tak hlavné
umoziuje platci vznést ndmitky proti predbéznému
stanovisku sprdvniho orgdnu a uplatnit prvky, jeZz md
na podporu svého stanoviska.

Podle Belgie je mozné, Ze se po piezkumu argumentd
pfedloZenych plitcem dané v odpovéd na dodatecny
platebni vymér musi upravit uvaZované doméfeni dané
nebo od zdanéni zcela upustit.

Belgie také wupfesnuje, ze dodate¢nym platebnim
vymérem nevznikd dluh. Pouze vykonatelny vymdhaci
piikaz predstavuje cenny papir, kterym stit zaklddd
svou danovou pohleddvku v oblasti DPH (*%). Jelikoz
spolecnosti Umicore nebyl ozndmen Zzddny vymadhaci
piikaz, je podle Belgie vyraz ,sniZeni dluhu DPH" Gdajné
nepfesny.

Aby prokazala, Ze postup v piipadé spole¢nosti Umicore
je stejny jako postup pouzity v piipadech jinych poplat-
nikd, ptedklddd Belgie kopii dohody uzaviené v roce
2000 s osobou povinnou k dani ve vysi 6 miliond
BEF, zatimco protokol vystaveny v roce 1995 a tykajici
se stejnych transakci sdéloval osobé povinné k dani, ze
dluzi ¢dstku ve vysi 14 miliond BEF.

Pokud jde o prabéh Fzeni s osobou povinnou k dani,
Belgie doddvd, Ze danové dohody jsou zdkladnimi
nastroji v oblasti DPH, jsou ve velké mife zakotvené
v pravni teorii a judikatufe a vyslovné uvddéné
v ¢lanku 84 zdkona o DPH. Dohoda o narovndni je
tudiz inherentné soucdsti vlastnitho fizeni a dostupnd
vSem poplatnikiim bez vyjimky.

Pokud jde o skutecnost, Ze dohoda neupfesiiuje svijj
pravni zdklad, Belgie uddvd, Ze clinek 84 zdkona
o DPH nestanovi povinnou formu a obsah danovych
dohod v oblasti DPH. Neexistuje tak zddnd povinnost
uvadét v dohodé¢ jakykoli pravni zdklad nebo formdlni
odtvodnéni.

(3% Clének 85 zikona o DPH.
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K dikaznimu rezimu

Belgie pfipomind, Ze v roce 1999 vznesla Komise na
belgicky stat dotaz ohledné pfisnosti, s jakou belgickd
sprava udajné posuzovala dikazy pfedlozené poplatniky
k prokézani jejich skute¢nych dodani uvnité Spolecenstvi.
Odkazuje v tom smyslu na vyménu dopistt mezi Komisi
a belgickym ministrem financi ohledné trovné diikaza
nutnych pro ziskdni osvobozeni od dané v piipadé
dodani uvnitf Spolecenstvi (31).

Belgie také pfipomind, Ze neexistuje pfesny zpusob
formalné stanoveny pravnimi pfedpisy Evropské unie
nebo belgickym prdvem, jakym by poplatnici mohli
a museli za vSech okolnosti prokdzat sviij ndrok na osvo-
bozeni od dané. Zilezi naopak napfed na spravnim
orgdnu a poté na pifpadné na soudci, aby posoudili
piipad od piipadu, zda prvky prokazujici splnéni
podminek osvobozeni od dané jsou dostatené priikazné
¢i ne. V této souvislosti predkladd Belgie také kopii néko-
lika soudnich rozhodnuti a rozsudkd, které tuto otdzku
rozhodly s odlisnym vysledkem.

Zména posouzeni spravy

Pokud jde o prvni dodate¢ny platebni vymér za roky
1995 a 1996, Belgie upfesiuje, ze pro upusténi od
ptivodné zamysleného zdanéni byly zohlednény nésledu-
jici skute¢nosti:

— neexistence spolutdasti spole¢nosti Umicore na
podvodném systému,

— zbozi bylo zaplaceno predtim, nez ho odvezli profe-
siondlni prepravci povéfeni kupujicimi,

— dukaz o prepravé zbozi do Itilie byl pfedlozen, ackoli
nepochdzi ptivodné od spole¢nosti Umicore, ale od
samotnych italskych orgdnt (*2).

Belgie ale pfipomind, Ze po zjisténi pochybeni spolec-
nosti Umicore ohledné totoznosti skute¢nych zdkaznikt
dospéla ISI k ndzoru, Ze je osobé povinné k dani nutno
udélit vyraznou pokutu. V téchto souvislostech se sprava
dohodla pouze na vysi pokuty, coz udajné prokazuje
zadctovani platby poplatnika do Gletnictvi stitu jako
piiméfené pokuty.

(') V tomto dopise (SG(99) 3364) ze dne 10. kvétna 1999 Komise

upfesiuje, Ze belgickd prdvni ustanoveni se sice zdaji rozumnd
a pfiméfend, ale Komisi bylo pfedlozeno nékolik stiznosti,
z nichz vyplyvd, Ze zejména v piipadé, kdy kupujici prevazi sim
pofizené zbozi, vyzaduje sprdva dokumenty, které prodavajici
nemiiZe vystavit, a to zejména dokumenty o prepravé.

V tomto ohledu pfipomind Belgie belgickou judikaturu, podle niz
musi byt dan zaloZena na skutkovém stavu, a zdsadu fddné spravy.
Na zdkladé téchto zdsad se spriva domnivd, Ze pfi piipadném
poskytnuti osvobozeni od DPH u dodini uvnitf Spolecenstvi
musi zohlednit diikazy dodané orgdny jiné zemé.

(98)

(99)
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(101)
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Pokud jde o druhy platebni vymér za roky 1997 a 1998,
Belgie zdtraznuje, Ze upusténi od zamysleného zdanéni
je odivodnéné, protoze se ukédzalo, Ze podminky pro
osvobozeni od dané byly skute¢né splnény. Zbozi bylo
totiz odesldno do jiného ¢lenského stitu (Italie) a dodani
bylo uskute¢néno pro osobu povinnou k dani identifiko-
vanou pro tcely DPH v dalsim ¢lenském staté (Spojeném
kralovstvi) (*3).

Belgie také uvddi, Ze zména posouzeni prameni ze
skute¢nosti, Ze v roce 1998 a 1999 nebyly jesté
dostupné vSechny podstatné dokumenty. Jakmile ale
byly ziskdny, zédleZelo na spravé, aby posoudila na
zakladé viech prvka, které méla k dispozici, zda mize
osvobozeni od dané odmitnout a zda je schopna obhijit
toto odmitnuti pfed soudnimi orgdny s patfi¢nou nadgji
na uspéch. Belgie doddvd, Ze na zdkladé posouzeni rizik
podobného jako u kazdého soukromého véfitele, ISI dala
tdajné prednost okamzitému, skutecnému a nespornému
vysledku pfed dlouhym a ndkladnym sporem s vice nez
nejistym vysledkem.

Ulozeni pokuty

Belgie zdtiraziiuje, Ze béhem vystaveni dodate¢nych
platebnich vymért uplatnili Gdajné afednici automaticky
pravni predpisy tykajici se uvazovaného zdanéni.
V pipadé nepravem ndrokovaného nebo uplatnéného
osvobozeni od dané bez podvodného tmyslu stanovi
¢l. 70 odst. 1 zdkona o DPH a tabulka G (bod VII, 2,
A) kralovského vynosu ¢ 41 uloZeni pokuty ve vysi
10 % dluzné dané. Belgie v tomto ohledu vyzdvihuje,
ze ufednici spravy se pro tento postup rozhodli proto,
7e se museli domnivat, Ze nejsou schopni prokdzat jaky-

koli podvodny tmysl ze strany spole¢nosti Umicore.

Podle Belgie je odivodnéni pokuty piijaté v dohodé
z 21. prosince 2000 zcela odlisné od odtvodnéni uvazo-
vané pokuty v dodate¢nych platebnich vymérech. Jelikoz
bylo skute¢né dodani uvnitf Spolecenstvi prokdzano
prévné dostateénym zptlisobem, Belgie zdlraziiuje, Ze
by bylo zcela protikladné udélit pokutu na zdkladé ¢l.
70 odst. 1 zdkona o DPH z davodu neprdvem ndroko-
vaného osvobozeni od dané podle ¢lanku 39 bis zdkona
o DPH.

Belgie pokracuje zdtiraznénim, Ze skute¢né doddni uvnitf
Spolecenstvi bylo sice prokdzdno, ale na druhé strané je
také skutec¢nosti, ze danové doklady vystavené spolec-
nosti Umicore vykazovaly vdznd pochybeni ohledné
totoznosti skute¢nych italskych zdkaznikd dodaného
stifbra. Zavaznost tohoto pochybeni byla tidajné posou-
zena pii zohlednéni skute¢nosti, Ze spole¢nost Umicore
je dulezity hospodaisky subjekt piisobici zejména a trvale
na mezindrodnim, a tedy evropském trhu. Na zdklad¢
domnénky se doslo k zévéru, ze odpovédni pracovnici

(%) V tomto konkrétnim piipadé $vycarskd spolecnost, kterd zbozi

pofidila, dala své povéfeni odpovédnému zdstupci ve Spojeném
krélovstvi, ktery je identifikovan pro ticely DPH v této zemi, kde
také plni své dafové povinnosti.
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(103)

(104)

(105)

(106)

spole¢nosti nemohli nevédét, ze vystavovani jejich dafo-
vych dokladi vykazuje nedostatky ohledné identifikace
zdkaznikd, a neni tak zcela v souladu s belgickymi pfed-
pisy. Bez dalsich prvkti vsak nebyla tato domnénka
dostate¢nd k prokidzani podvodného dmyslu ze strany
spole¢nosti Umicore.

Belgie pfipomind zpusob, jakym byla stanovena vyse
pokuty, a upfesiiuje, Ze uloZeni pokuty, aniz by byla
pozadovana DPH, neni v rozporu s platnymi pravnimi
piedpisy. Je-li ur¢itd transakce v zdsadé zdanitelnd (*4),
zakon osvobozuje poté, ale pouze az poté, nékteré trans-
akce, jako jsou doddni uvniti SpoleCenstvi, od dané
v Belgii. Z toho vyplyvd, Ze lze udélit pfiméfenou pokutu
vzhledem k castce dané v zdsadé dluzné za dotcené
transakce, i kdyzZ jsou tyto transakce poté od dané osvo-
bozeny (*°).

Belgie uzavird, Ze pokutou podle ¢l. 70 odst. 2 zdkona
o DPH se trestd uvedeni nespravnych ddaji na danovém
dokladu bez ohledu na rezim DPH, ktery se vztahuje na
dotcené transakce. Takovdto pokuta by proto nemohla
byt ulozena pouze v piipadé, Ze by transakce nebyla
zdanitelnd podle ¢lanku 2 zdkona o DPH. Pokuta stano-
vend v ¢l. 70 odst. 2 zdkona o DPH udajné netrestd
nezaplaceni dané, které trestd ¢l. 70 odst. 1 zdkona
o DPH, ale umoznéni vyhnout se dluzné dani ve fazich,
které nasleduji po uvedeni zbozi na trh. Zastfenim
skute¢né totoznosti adresita zbozi stit ztrici jeho
stopu a nemilZe vybirat DPH a ani pfimé dané dluzné
za dal3i transakce s dodanym zbozim. Spravni vyklad
zdkona o DPH je v tomto ohledu ddajné jasny (39).

Pokud jde o stanoveni vySe piiméfené pokuty, Belgie
upfesiiuje, Ze snizeni pokuty z 200 %, jak je stanovi ¢l.
70 odst. 2 zdkona o DPH, na 100 % je zcela zdkonné,
protoZe toto snizeni je v souladu s vysi pokut stanove-
nych kralovskym vynosem ¢&. 41, tabulka C, pfi neexis-
tenci podvodného tmyslu.

Belgie zdtiraziuje, Ze podle ustdlené judikatury kasa¢niho
soudu jsou pfiméfené pokuty v oblasti DPH odpocita-
telné ze zdanitelného zdkladu dané z p¥jmd pravnickych
osob (*). Vzhledem ke skutecnosti, Ze si spole¢nost
Umicore prila svym zptisobem pfedjimat tento odpocet,
aby zcela uzaviela sviij spor s ISI pfed koncem tcetniho

(**) Clének 2 zdkona o DPH stanovi, Ze dani podléhaji doddni zbozi
a poskytovani sluzeb za dplatu, pokud k nim dochdzi v Belgii.
Clanek 53 bod 2 zdkona o DPH ale vyzaduje vystaveni daiiového
dokladu pro vsechna doddni nebo poskytnuti sluzby, at uz jsou
v Belgii skutené zdanéna ¢i ne.

(*%) Clének 70 odst. 2 zdkona o DPH by se ostatné uplatnil v piipadg,
kdy danové doklady, jejichz vydani stanovi clanky 53, 53 g a 54
zdkona o DPH, nebyly vystaveny nebo nebyly vystaveny fadnym
zpusobem.

(*%) Viz vyklady zdkona o DPH ¢.70/60 aZ 70/62.

(*7) Viz vyklad k dani z pi{jmdi ¢ 53/97 a 53/97.1 (Com.LR, n°® 53/97
et 53/97.1).

107)

(108)

(109)

(110)

obdobi 2000, spravni organ tdajné souhlasil se zohled-
nénim tohoto pfedjimdni v dohodé z 21. prosince 2000.
Belgie dile upfesiiuje, Ze zohlednéni této Zddosti plné
spadd do ministerské pravomoci snizovat nebo promijet
pokuty. Zddaraziuje také, 7Ze spole¢nost Umicore do
31. prosince 2000 skute¢né uhradila ¢astku 423 miliona
BEF, jak se k tomu zavazala.

K existenci stdtni podpory

Belgie popird, ze by kdy poskytla spolecnosti Umicore
podporu. Zdiraznuje také, Ze prosetfovand transakce
nepfedstavovala zddnou zvlastnost nebo vyhodu pro
Umicore a Ze Zddnym zplisobem neposilila postaveni
podniku vici jinym konkurentim pifi obchodu mezi
¢lenskymi stity. Domnivd se, Ze se Umicoru nedostalo
zddného zvlastniho zachdzeni, ale Ze se jednalo
o konkrétni uplatnéni zdkladntho ndstroje na jeden
zvlastni piipad, a to ndstroje velmi Siroce pouzivaného.

Podle Belgie jsou podobné dohody o narovnini bézné
nejenom v Belgii, ale ze zfejmych davodt (tj. pfedchdzeni
dlouhych a nakladnych sport s nejistym vysledkem) také
v piipadé sprav Cetnych ¢lenskych statt. V tomto ohledu
Belgie poznamendvd, Ze sama Komise tdajné pouzila
dohody o narovnéni se spole¢nosti Philip Morris Interna-
tional v jednom pfipadé ztrity celnich poplatkd a DPH,
které by byly uhrazeny v piipadé zdkonného dovozu (*).

Belgie dodavd, Ze za piedpokladu, Ze by na sporné trans-
akce byla uplatnéna DPH, musela by dafiova sprava vrdtit
tuto DPH zdkaznikim spole¢nosti Umicore, protoZe ti by
mohli uplatnit svilj niarok na odpocet DPH jako osoby
povinné k DPH. Pro belgickou stitni pokladu by se tak
jednalo o ,nulovou“ transakci bez jakéhokoli ptevodu
statnich prostedka.

Pokud jde o kritérium specificnosti, Belgie upfesiiuje, Ze
na rozdil od ndzoru Komise uvedeného v rozhodnuti
o zahdjeni fizeni pouhd skutec¢nost, Ze se dohoda tykd
pouze spole¢nosti Umicore, neumoznuje tvrdit, Ze doslo
ke splnéni kritéria selektivity (3%). K urceni, zda existuje
zvldstni zvyhodnéni, by bylo nutno posoudit opateni
vzhledem k zachdzeni uplatiovanému na podniky,
které se nachdzeji ve stejné pravni a skutkové situaci
jako tidajné zvyhodnénd spolecnost (40).

(*%) Viz tiskovd zprdva ze dne 9. Cervence 2004, IP/04/882.

(*%) Viz bod odtivodnéni 55 rozhodnuti o zahdjeni fizeni.
(*0) Viz stanovisko generdlniho advokdta ve véci C-353/95 P, Sb. rozh.
1997, s. 1-7007, bod 30.
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(111) Pokud stejné jako v tomto konkrétnim piipadé ma kazda skutkové pouzitelnosti prava u kazdého pipadu sama

(112)

(113)

(114)

115)

(116)

osoba povinnd k DPH moznost napadnout platebni
vymér, predlozit dotéenym orgdnim své argumenty
a uzaviit se spravou dohodu o svém zvlastnim piipadu
a pokud tato dohoda neobsahuje zddnou odchylku od
zdkona a omezuje se na zakladé pfedlozenych diikaza
na piijeti opodstatnéni skute¢nosti v podobé piedlozené
osobou povinnou k dani, jednd se podle Belgie tdajné
o obecné opatieni, které nepfedstavuje podporu ve
smyslu ¢lanku 107 Smlouvy. Podle Belgie je postup
uplatnény na spole¢nost Umicore otevieny dalsim
podnikiim a pouzivd se podobnym zptsobem u vSech
spornych piipada.

V tomto ohledu Belgie =zdiiraziiuje, Ze v tomto
konkrétnim piipadé sprava neméla a nepouzila diskre¢ni
pravomoc nebo pravomoc volného uvdzeni pfi uplatnéni
dafiového zdkona o DPH.

ProSetfované opatfeni je kromé toho podle Belgie
odtivodnéné povahou a strukturou belgického datiového
systému. K logice kazdého spravniho postupu tdajné
patif co nejrychlejsi dosazeni slusného vysledku, ktery
prospiva pravni jistoté pii presném dodrzeni hospodar-
nosti fizeni a zaruCuje pfitom Gc¢innym zptsobem vybér
dani. Dohody uzavirané s datiovymi poplatniky jako
Umicore slouzi v podstaté k tomu, aby se pfedeslo
rizikim tdhnoucich se prdvnich sporti s nejistym
vysledkem.

Belgie zdaraziiuje, Ze podle jejich informaci doddvali
evrop$ti konkurenti spole¢nosti Umicore ryzi stifbro
stejnym italskym zdkaznikiim a za stejnych podminek
jako Umicore a Ze postaveni téchto vyrobcti z hlediska
DPH nebylo podrobeno jejich pfislusnymi vnitrostdtnimi
organy zadné opravé se zdivodnénim, Ze k podvodu
doslo v Itdlii, a ne u nich. Zatimco jeji konkurenti nepla-
tili DPH a ani spravni pokutu, spole¢nost Umicore svym
souhlasem se zaplacenim pokuty ve znaéné vysi neziskala
zadnou podporu, ale naopak bylo poskozeno jeji konku-
ren¢ni postaveni na dotéeném trhu, a doslo-li k ovlivnéni
obchodu, stalo se tak v jeji neprospéch.

Belgie se proto domnivd, Ze opatfeni nespliiuje zddnou
z podminek nutnych pro uréeni existence stitni podpory
podle Smlouvy. V tomto konkrétnim piipadé totiz
tdajné nedoslo ani k pievodu prostiedkt, zvyhodnéni,
selektivité, naruSeni hospoddiské soutéze a ani
k ovlivnéni obchodu mezi ¢lenskymi stty.

Obecnd pozndmka k uplatnéni ¢&ldnku
107 Smlouvy na dannové dohody

Pokud se Komise napfisté chystd, uzavird Belgie, zabyvat
samotnym mechanizmem dafiovych dohod, které jsou
pfesto Siroce rozsifené a zdsadni pro fddny vybér dani
kazdou danovou spravou, bude muset pro posouzeni

(117)

(118)

(119)

(120)

(121)

(122)

nahradit vnitrostdtniho soudce a vystupovat jako jakysi
,odvolaci soud“ pro rozhodnuti vnitrostdtn{ spravy.

V. PRIPOMINKY ZUCASTNENYCH STRAN
V.1 Umicore
Pfipomenut{ obecnych souvislosti

Umicore nejprve pfipomind, Ze podle zab&hlé praxe
roz§ifené v odvétvi mezindrodniho obchodu s drahymi
kovy se dodéni uskute¢iiuje v zdvodé (,ex works), coz
znamend, Ze se o piepravu zboZi stard kupujici. V novém
systému DPH u doddni uvniti Spolecenstvi se tento druh
prodeje  ukazuje jako velmi riskantni. Dukaz
o uskute¢néni piepravy musi totiz ptedlozit prodavajici,
zatimco dokumenty prokazujici pfepravu vlastni v tomto
piipadé kupujici (s tim, ze od roku 1993 jiz u doddni
uvnitf  Spolecenstvi  neexistuje  nejziejméjsi  dikaz
piepravy, tj. razitko celniho orgdnu na vyvoznim doku-
mentu).

Pokud jde konkrétné o diikaz pfepravy zbozi, spolecnost
Umicore zdtraziuje, Ze predala ISI velmi podrobné
doklady prokazujici tuto piepravu.

Pokud jde o sporné transakce, Umicore se dovoldva své
dobré viry, kterou tdajné prokazuje uvedeni pokuty ve
vysi 10 % v dodateénych platebnich vymérech, tedy
pokuty vyhrazené pro piipady osoby povinné k dani
jednajici v dobré vite. V této souvislosti Umicore také
upfesiiuje, Ze spontanné spolupracovala s italskou justici,
kterd se piesvédcila o jeji dobré vife a spole¢nost ostatné
trestné nestihala.

Umicore zdiraziiuje, Ze podle jejtho ndzoru nese sviyj dil
odpovédnosti Itdlie, protoze stinovym spole¢nostem
neodebrala jejich identifikaéni ¢islo pro tcely DPH
ihned poté, co jeji daflové organy zjistily zdvazné nesrov-
nalosti.

Umicore také tvrdi, Ze jini konkurenéni producenti
stifbra sidlici v jinych ¢lenskych stitech doddvali stejnym
§vycarskym a italskym prostiednikim za okolnosti
a podminek, které byly stejné jako u jejich doddni, aniz
by tato dodani jejich danové spravy zpochybnily. Bylo by
tedy nepfijatelné, aby Umicore, kterd uhradila ¢dstku 423
miliond BEF (10 485 896 EUR), byla povazovdna za
spole¢nost, jez obdrzela stitni podporu, zatimco by
tyto ostatni konkurencni spole¢nosti unikly veskerému
postihu.

Umicore se také piipojuje k pfipominkdm predlozenym
Belgii, podle kterych dodate¢ny platebni vymér nezaklada
podle belgického prava na rozdil od vymdhactho ptikazu
dluh DPH.
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Umi italsky Svycarskym kupujicim by zistal

(123) Pokud jde o zdkonnost a platnost dohod uzavienych jncore NMaSkym @ SwycalSym upwenm oy zusiaa

(124)

(125)

(126)

(127)

mezi spravou a osobami povinnymi k dani v oblasti
DPH, ptedklddd spolecnost Umicore obdobné argumenty
jako Belgie. Zacastnénd strana piipomind, ze podobné
dohody se mohou tykat pouze skutkovych zilezitosti,
jako je dtikaz pfevozu u dodédni uvnité Spolecenstvi (a
zdanitelného zdkladu, jenz z toho vyplyvd). V této sou-
vislosti Umicore upfestiuje, Ze podobné dohody jsou
velmi rozsifené, a to i na trovni Gtvard ISI (*1).

ZGcastnénd strana také upfesiuje, Ze judikatura Gdajné
potvrzuje platnost a zdkonnost snizeni spravnich pokut
oproti souhlasu danového poplatnika s jejich vysi (42).

Pokud jde o zohlednéni dafiové odpocitatelnosti &astky
k thradé, Umicore zdiraziuje ndsledujici:

— ISI méd pravomoc nejenom v oblasti DPH, ale také
v oblasti dani z pFjmd;

— misto toho, aby ISI vyzadovala od spole¢nosti
Umicore zaplaceni hrubé ¢astky pred dani z pijma,
kterou by bylo mozno odpocist z dani, souhlasila se
zaplacenim ¢isté Castky po zdanéni, a to samoziejmé
za podminky uvedené v dohodg, Ze tato (Cistd) ¢astka
neni sama o sobé danové odpocitatelnd. Na oplatku
Umicore souhlasila se zaplacenim (Cisté) castky ve
velmi krdtké lhaté (béhem tydne), coZz neporusuje
zadné zakonné ustanoveni platné v této oblasti.

Umicore se domnivd, ze ¢dstka 423 miliond BEF pied-
stavuje vy$i DPH dluznou za obdobi 1995-1996 a Ze ISI
osvobodila Umicore od thrady trokti z prodleni podle
¢lanku 84 bis zdkona o DPH a pfiméfené pokuty (10 %)
podle ¢lanku 9 vynosu regenta.

Pokud jde o sniZeni vySe dluzné DPH ze 708 miliond
BEF na 423 milionti BEF, Umicore zdiiraziiuje, Ze toto
snizeni ddajné ospravedliiuje skutecnost, ze pohleddvka

(*) Umicore uvadi statistiky ISI, podle kterych 22 % dodate¢nych
vymért v oblasti DPH v dasledku zvySeni obchodniho obratu
bylo v obdobi 2000-2002 stanoveno po dohodé s pldtcem dané.

() Tribundl v. Namur, 10.1.91, FJ.F, 91/204: ,Dafové sprava a dafiovy
poplatnik mohou platné vyjednavat o zdanitelném zakladu v oblasti
DPH. Pouzitelnd prdvni a predpisovd ustanoveni stanovi, Ze svym
souhlasem s transakci ohledné zdanitelného zdkladu darovy
poplatnik zdroven zddd o ndrok na sniZeni pokut. Operace odpo-
vidd svou povahou definici transakce, jejimz zakladnim typickym
rysem je existence vzdjemnych ustupka stran. Ustupek danového
poplatnika spo¢ivd v tomto konkrétnim piipadé v jeho potvrzeném
souhlasu se zdanitelnym zdkladem, ktery vyplyvd z dodate¢ného
platebniho vyméru po kontrole. Ustupek danové spravy spocivd
ve sniZeni pokut ze zdkona spojenych s dohodou o stanoveni
zdanitelného zakladu.”

(128)

(129)

(130)

(131)

(132)

(133)

(134)

neuhrazena, a byla by tak dariové odpocitatelnd.

Pokud jde o obdobi 1997-1998, Umicore upfesiiuje, Ze
dodatecny platebni vymér ze dne 30. dubna 1999 nebyl
uplatnén, protoze osoba povinna k dani fddné prokdzala,
ze dotené prodeje byly osvobozeny od DPH na zdkladé
¢lanku 39 bis zdkona o DPH.

Existence zvyhodnéni

Umicore se domnivd, ze daiiovd dohoda, jako je dotéend
dohoda, nepfedstavuje zvyhodnéni ve smyslu Smlouvy
o fungovani Evropské unie, a nespadd tak pod pojem
statni podpory. Umicore zejména popird tvrzeni Komise,
ze dotcend dariovd dohoda dostala spolecnost do vyhod-
ngjsiho finan¢niho postaveni, nez je postaveni ostatnich
datiovych poplatnika.

Za prvé, Umicore upfesiuje, ze pravé ISI usoudila, zZe
daniovd dohoda je pro stitni pokladnu vyhodnéjsi nez
pokracovat v fizeni, jehoz koneény vysledek mize byt
nakonec méné vyhodny.

Za druhé, moznost uzaviit dafiovou dohodu a vyjedndvat
nepfedstavuje sama o sobé zvlastni zvyhodnéni spoled-
nosti Umicore, protoze podobné dohody jsou obecné
dostupné vsem osobdm povinnym k dani a béznym
a obvyklym postupem v oblasti DPH.

Za tteti, dohoda o narovndni jiz svou povahou neposky-
tuje zddné zvyhodnéni, na které Ize nahlizet z pohledu
pravidel o stitni podpofe. Kazdé rozhodnuti
o vyjednavani jiz ze své definice obsahuje posouzeni
rizik  kazdou z dotéenych stran mezi jistou
a  okamzitou  thradou  na  jedné  strané
a predpoklddanym nebo moznym vysledkem na konci
sporu na strané druhé.

Podle spole¢nosti Umicore by proto bylo klamné ozna-
¢ovat podminky urcité transakce za ,zvyhodnéni,
s vyjimkou mimotddnych piipadd, kdy by jedna strana
dosdhla pfi transakci vyrazné lepstho vysledku, nez
o jaky by pii sporu vibec mohla usilovat.

Podle Umicore Komise pfedem piedpoklddd, Ze v ptipadé
pfedlozeni danového sporu belgickym soudim v rdmci
odvoldni proti spravnimu rozhodnuti by soud, ktery by
jej projedndval, nutné odsoudil spolecnost Umicore
k uhrazeni vy$si castky, nez je dcastka vyplyvajici
z dohody mezi ISI a Umicore. OvSem aby mohla dojit
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(135)

(136)

137)

(138)

(*4

k takovému zdvéru, musela by Komise nahradit posou-
zen{ vnitrostatni spravy nebo piipadné wnitrostatniho
soudu svym vlastnim posouzenim.

Za ¢tvrté, spolecnost Umicore se odvoldva na véc ,Démé-
nagements-Manutention Transport SA“ (*}) (,DMT"), ve
které Soudni dvir rozhodl, Ze poskytnutim ulehceni
plateb se ONSS (*4) choval jako vefejny véfitel, ktery se
na zptsob soukromého véfitele snazi ziskat thradu
Castek, které mu dluzi dluznik ve finanénich potizich.
Soudni dvir tdajné poté rozhodl, Ze ptindlezi wvnit-
rostatnim soudiim, aby urcily, zda tato ulehceni plateb
byla zjevné vyznamnéjsi, nez by této spolecnosti poskytl
soukromy véfitel.

V souladu s uvazovanim Soudntho dvora se spolecnost
Umicore domnivd, Ze v tomto konkrétnim piipadé
zvolila ISI po zpusobu vefejného véfitele usilujictho
stejné jako soukromy véfitel o zaplaceni dluznych ¢astek
okamzitou thradu ¢isté ¢astky misto hrubé, ¢imz dosdhla
jistého a mimofddné rychlého splaceni. Toto jednéni je
tedy tdajné hospodafsky raciondlni a opatrné a lze jej
srovnat s jedndnim pi{padného soukromého véfitele,
ktery by se ocitl ve stejné situaci.

Selektivita

Spole¢nost Umicore se domnivd, Ze v tomto konkrétnim
piipadé je kritérium selektivity zcela bezpfedmétné,
protoze se u dotéené danové dohody jednd pouze
o konkrétni uplatnéni obecného rezimu dostupného
vSem danovym poplatnikim ve stejné situaci na osobu
povinnou k dani a vyjedndvanim ISI nevykondva
diskre¢ni pravomoc.

I za predpokladu, Ze by se dotéené opatfeni povazovalo
za selektivni, bylo by ptesto opravnéné kvili povaze
a struktufe systému. Podle spole¢nosti Umicore se totiz
musi i selektivni danové opatieni povazovat za opatieni
neposkytujici zvyhodnéni, pokud je prokdzdno, ze
piispiva k Gcinnosti vybéru dani (+). Spole¢nost Umicore

(*) Rozsudek ze dne 29. ¢ervna 1999, DM Transport, C-256/97, Sb.

rozh.1999, s. 1-3913. Spole¢nost DM Transport dluzila zejména
belgickému Ndrodnimu wfadu socidlntho zabezpeceni (,ONSS)
18,1 milionu BEF na odvodech ze mzdy a odvodech zaméstnava-
telt. Podle belgickych pravnich predpisti hrozi zaméstnavateli, ktery
neodvadi ddvky vcas, prirdzky a trestni sankce. Obvykle se
piipousti, ze ONSS muzZe souhlasit s dodate¢nymi Ihitami.
Obchodni soud v Bruselu se domnival, Ze uleh¢eni plateb umoznilo
insolventnimu podniku uméle ptezivat, a Soudnimu dvoru predlozil
piedbéznou otazku, zda podobnd ulehceni plateb nemohou pred-
stavovat stitni podporu.

Belgicky Narodni ufad socidlnitho zabezpeceni (Office national de
sécurité social). )

Rozsudek ze dne 6. bfezna 2002, Diputacién Foral de Alava a dalsi,
T-127[99, Sb. rozh. 2002, s. 1I-1275, body 164 az 166.

(139)

(140)

(141)

(142)

(143)

se domnivd, ze v tomto konkrétnim piipadé je opatfeni
opravnéné povahou a strukturou systému, protoze dosa-
zend dohoda pfispéla k ticinnému vybéru dané (*9).

Pfekroceni pravomoci

Umicore tvrdi, Ze vyklad pojmu stitni podpora
zpusobem, ktery by do né zahrnul danové dohody,
jako je dohoda uzaviend s ISI, by nutné vedl Komisi
k piekroceni jejich pravomoci, protoZe by si pfisvojila
pravomoc v oblasti vybéru nepfimych dani, kterou nedis-
ponuje, a k zasahovdni do vysad vnitrostatnich soudd,
které jsou jediné piislusné rozhodovat danové spory.

Nepfitomnost ovlivnéni
soutéze a obchodu

hospodadfské

Umicore uvadi, Ze zaplatila ISI zna¢nou &astku, zatimco
jini konkurenéni producenti stéfbra sidlici v jinych ¢len-
skych statech neplatili Zddnou DPH, pokutu nebo troky
u dodini uskute¢nénych za stejnych  okolnosti
a podminek.

V této souvislosti se Umicore domnivd, Ze dotcené
opatieni zcela zjevné nemohlo posilit jeji konkurenéni
postaveni na dotéeném trhu, tj. na trhu obchodovani se
zrnkovym stifbrem. Umicore proto uzavird s tim, Ze
dohoda uzaviend s ISI neovliviiuje ani hospodéiskou
soutéz, ani obchod mezi ¢lenskymi stity, a proto je
u tohoto konkrétniho piipadu pouziti ¢l. 107 odst. 1
Smlouvy vylouceno.

V.2 Anonymni tfeti strana

Anonymni tfet{ strana predala Komisi kopii dopisu
s datem 15. Gnora 2002 zaslaného belgickému ministru
financi, ve kterém je opét provedena pravni analyza
dohody se spole¢nosti Umicore a dotéenych transakei.

Ve svém dopise anonymni tfet{ strana uvadi ndsledujici:
a) dohoda mezi ISI a spole¢nosti Umicore méla za
ndsledek pfeménéni ¢astky dluzné DPH na pokutu, coZ
je udajné porusenim clankt 10 a 172 belgické dstavy
a Clanku 84 zdkona o DPH; b) zohlednéni dopadu
dané z pijma pravnickych osob pfi stanoveni vyse
dluzné DPH nebo pokuty je tdajné nezdkonné a c)
uloZeni piiméfené pokuty (Gmérné vysi DPH) bez vyza-
dovéni dhrady samotné DPH je nelogické.

(*6) Spole¢nost Umicore se v tomto ohledu odvoldvd na bod 26 sdéleni

Komise o pouziti pfedpisti o stitni podpofe v pifpadé opatieni
tykajicich se piimého zdanéni podnikatelské cinnosti — Uf. vést.
C 384, 10.12.1998, s. 3, podle kterého je smyslem dafového
systému ,shromdzdit pijmy urcené k financovéni stitnich vydaja“.
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VI. ODPOVED BELGIE NA PRIPOMINKY a 3) dotéené opatfeni narusuje nebo mfize narusit hospo-
ZUCASTNENYCH STRAN daiskou soutéz & miZe ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi
. PP, . o . staty.
(144) Belgie se domnivd, Ze stanovisko spole¢nosti Umicore

(145)

(146)

(147)

(148)

(149)

(150)

(151)

obecné potvrzuje stanovisko Belgie ohledné dotceného
postupu, a to pokud jde zejména o neexistenci formal-
niho fzeni pii opravich v oblasti DPH, absenci pravni
zavaznosti dodate¢ného platebniho vyméru bez podpisu
o souhlasu osoby povinné k dani, zdkonnost datiovych
dohod a jejich dostupnost pro vsechny platce dani,
a obecngji o chybgjici zakladajici znaky stdtni podpory.

Pokud jde o anonymni dopis ze dne 1. f{jna 2004, Belgie
se domnivd, Ze tento dopis neobsahuje Zddnou konkrétni
pfipominku ohledné stitni podpory, a nemd tak zadny
vyznam.

VII. DOPLNUJICI INFORMACE PREDLOZENE BELGII

Po vriceni dokumentd zabavenych soudnimi orgdny
pfedala Belgie Komisi fadu informaci a dokumentd,
které se tykaji transakci, jichZ se toto Fizeni tykad.

Pokud jde o prodeje zdkaznikam v Itdlii, pfedala Belgie
dokumenty, na jejichz zdkladé bylo tdajné rozhodnuto
udélit osvobozeni od dané podle ¢lanku 39 bis zdkona
o DPH. Dotéené dokumenty obsahuji zejména danové
doklady vystavené spole¢nosti Umicore, danové doklady
za prepravu a razné dokumenty tykajici se piepravy.

Pokud jde o dodédni zdkaznikdim sidlicim ve Svycarsku,
piedlozila Belgie také fadu dokumentti, které maji proka-
zovat piepravu zbozi rovnou do Itilie. Podle Belgie se
tloha §vycarskych spolecnosti omezila na finanéni zdsahy
do ndkupti a prepravy.

Pokud jde o doddni uskute¢nénd v obdobi 1997-1998,
upfesnila Belgie, Ze v prvni fizi byla oprava, o které se
uvazovalo pro obdobi 1995-1996, automaticky pfevzata
také pro ndsledujici roky. Doddvd, Ze samotni inspektofi
ISI rychle upustili od opravy pro toto obdobi. Belgie za
timto Gcelem také predlozila kopie internich zprdv, které
prokazuji, Ze dotceni inspektofi skute¢né upustili od
uvazovaného zdanéni.

VIIL. POSOUZENI PODPORY

Podle ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy ,podpory poskytované
v jakékoli formé stitem nebo ze stitnich prostiedkd,
které narusuji nebo mohou narusit hospodéiskou soutéz
tim, Ze zvyhodnuji urcité podniky nebo urcitd odvétvi
vyroby, jsou, pokud ovliviiuji obchod mezi ¢lenskymi
staty, neslucitelné s vnitinim trhem*.

Oznaceni urcitého opatfeni za stitni podporu ptedpo-
klada, ze jsou splnény nésledujici kumulativni podminky:
1) dotéené opatieni poskytuje zvyhodnéni prostfednic-
tvim statnich prostredkd, 2) toto zvyhodnéni je selektivni

(152)

(153)

Je nutno také piipomenout, ze podle ustdlené judikatury
zahrnuje pojem stitni podpory nejenom pozitivni
vyhody, jako jsou dotace, nybrz také opatfeni, kterd
riznym zptsobem sniZuji vydaje, jez béiné zatéZuji
rozpocet podniku, jako jsou osvobozeni od dané
a dafové tlevy (+).

VIIL1 Pfedbéiné poznimky

Nejprve je nutno poznamenat, ze dohody o narovndni
s danovymi poplatniky predstavuji bézny postup belgické
danové sprdvy, a pokud jde o oblast DPH, vyslovné je
uvadi ¢lanek 84 zdkona o DPH. Toto rozhodnuti ostatné
nezpochybnuje uzitecnost téchto dohod, které umoznuji
vyhnout se fadé spor.

(154) Je tfeba pfipomenout, Ze belgické spravni pokyny v této

(155)

oblasti stanovi, Ze uzavien{ transakce s osobou povinnou
k dani obvykle obsahuje tstupky obou stran. OvSem
podle ¢lanku 84 zdkona o DPH jsou tyto transakce
mozné pouze za piedpokladu, Ze neobsahuji osvobozeni
od dané nebo jeji snizeni. Podle této zdsady se transakce
nemtiZe tykat vySe dané, kterd vyplyvd ze zjisténych
skute¢nosti, ale pouze skutkovych zdlezitosti.

V této souvislosti se Komise domnivd, Ze dohoda
o narovnani mezi osobou povinnou k DPH a belgickou
datiovou sprévou muze vést k hospodédiskému zvyhod-
néni pouze za ndsledujicich podminek:

— pokud jsou ustupky spravy jasné neimérné ve srov-
nani s dstupky osoby povinné k dani pii zohlednéni
okolnosti celé zalezitosti a pokud sprdva zjevné
neuplatiiuje stejné vyhodné jedndni vici ostatnim
dafiovym  poplatnikim,  ktefi se  nachdzeji
v obdobné situaci;

— je-li nutno napadnout zdkonnost dohody, napt.
v pipadé, kdy dojde ke snizeni vyse dluzné dané
v rozporu s ¢ldinkem 84 zdkona o DPH (osvobozeni
od dané nebo jeji sniZzeni zalozené na pravnich otdz-
kéch).

(156) Je proto nutno prezkoumat, zda transakce uzaviend mezi

ISI a spole¢nosti Umicore

podminky.

spliiuje  vySe uvedené

(*’) Viz zejména rozsudky Soudniho dvora ze dne 15. bfezna 1994 ve

véci C-387/92, Banco Exterior de Espafia, Sb. rozh. 1994 s. [-877,
bod 13; ze dne 8. listopadu 2001 ve véci C-143/99, Adria Wien
Pipeline GmbH, Sb. rozh. 2001, s. 1-8365, bod 38; ze dne
22. listopadu 2001 ve véci C-53/00, Ferring, Sb. rozh. 2001, s. I-
9067, bod 15; ze dne 3. bfezna 2005 ve véci C-172/03, Heiser, Sb.
rozh. 2005, s. [-1627, bod 36; ze dne 22. Cervna 2006 ve spoje-
nych vécech C-182/03 a C-217/03, Forum 187 ASBL, Sb. rozh.
2003, s. I-6887, bod 86.
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(157)

(158)

(159)

(160)

(161)

VIIL2 Existence zvyhodnéni

Nejprve je nutno ovéfit, zda opatfeni poskytuje pifjemci
zvyhodnéni, které snizuje vydaje bézné zatézujici jeho
rozpocet (*¥). V tomto pifpadé to znamend zjistit, zda
byla spornd transakce uzaviena protiprdvnim zptisobem
nebo na zdkladé netimérnych dstupkd dariové spravy.

VIL2.1 DodrZeni pravidel postupu

Ve svém rozhodnuti o zahdjeni fizeni se Komise domni-
vala, ze postup danovych organt by mohl prfedstavovat
odchylku od bézného postupu pii stanoveni nebo likvi-
daci dluhu v oblasti DPH, protoZe dohoda neuvadéla svijj
pravni zéklad a sprava méla zaslat osobé povinné k dani
pii neexistenci jejtho souhlasu vyméhaci piikaz prova-
zeny navysenim pokuty o 50 %.

Jak je jiz uvedeno v bodé odivodnéni ¢. 39, zaslini
dodate¢ného platebniho vyméru je béznym postupem
belgickych danovych orgdnti v oblasti DPH, aby se zajis-
tilo dodrzeni zakladnich zdsad, jako je pravo na obha-
jobu. Na oba dodatecné platebni vyméry ozndmené ISI
spole¢nosti Umicore je proto skute¢né nutno nahlizet
jako na predbéznd upozornéni danovych organd, a ne
jako na rozhodnou skute¢nost zakladajici vymahatelnost
DPH.

Moznost uzavirat dohody o narovndni ostatné vyslovné
stanovi belgicky zdkon o DPH a je ji nutno povazovat za
béznou praxi belgickych dafiovych orgdnti. Tyto organy
ale musi dodrzovat zdsadu, Ze podobné transakce nesmi
vést k osvobozeni od dluzné dané ani k jejimu sniZeni.
K témto transakcim tedy v zdsadé dochdzi v situacich,
kdy se danové organy cht&i vyhnout sporu s osobou
povinnou k dani ohledné skute¢nosti, které nejsou
zcela jasné prokdzany.

Je nutno také poznamenat, ze danové orgdny nejsou
povinny v pifpadech, kdy sprava nemohla ziskat souhlas
osoby povinné k dani se zdanénim navrZenym
v dodate¢ném platebnim vyméru, vydat vymahaci piikaz.
V piipadé, Ze pietrvavaji pochyby o dotéenych

(*%) Viz bod 9 sdéleni z roku 1998 uvedeného v poznimce pod
Carou 46.

(162)

(163)

(164)

(165)

(166)

skute¢nostech, mohou se pfislusné orginy naopak
pokusit dosdhnout s osobou povinnou k dani dohody.

Z analyzy préavnich dokument konecné vyplyva, ze
zadné ustanoveni neuklddd belgickym datiovym organtim
za povinnost uvddét v dotyénych dohodédch jejich
vyslovny pravni zdklad.

Na zdkladé pravnich souvislosti popsanych v tomto
rozhodnuti tak musi Komise dojit k zdvéru, Ze postup
uplatnény danovymi orgdny vici spolecnosti Umicore
probéhl v souladu s platnymi pravidly a postupy

a nepfedstavuje odchylku od bézného prabéhu fizeni.

Dile je nutno analyzovat dotéené transakce pii zohled-
néni predlozenych piedbéznych piipominek a zjistit
piipadnou existenci zvyhodnéni. Postup, ktery nasleduje,
spocivé na analyze dvou odlisnych obdobi, pfi¢emz prvni
obdobf se tykd rokt 1995 a 1996, u kterych pfistoupily
danové orginy k opravé, a druhé rokd 1997 a 1998,
u nichz se od zdanéni zcela upustilo.

VIIL.2.2 Obdobi 1995-1996

Pro zjisténi piipadného zvyhodnéni za obdobi
1995-1996 je nutno analyzovat tfi druhy odlisnych
transakci, u nichz byly plinoviny opravy ozndmené
spole¢nosti  Umicore dne 30. listopadu 1998.
U kazdého druhu transakci md tato analyza za cil zjistit
miniméln{ vySe DPH, pokut a trokd z prodleni, které by
mély belgické dafiové orgdny vyzadovat na zakladé
piiméfeného vykladu a bez prehnanych dstupkil a aniz
by doslo k nespravnému pouZziti pfedpisti v oblasti DPH.

1. Dodédni zbozi zdkazniktm se sidlem

v Italii
V prvnim piipadé se transakce tykaly doddni ryziho
stifbra ,ze zdvodu®, k nimz doslo mezi Gnorem 1995

a tnorem 1996 a kterd probéhla podle nésledujictho
vyobrazeni:
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(167)

(168)

(169)

Osoba povinnd k dani A
(UMICORE)
BE

ey Datiovy doklad

v

Osoba povinnd k dani B
IT

Osoba povinnd k dani C
IT

—— Pieprava zaji§tovand dopravni spole¢nosti pro C

Umicore vystavila dafiové doklady za zbozi spole¢nosti
LB« (#9) sidlici v Itdlii a vlastnici identifikacni ¢islo pro
tcely DPH v tomto Cclenském stdté. Tato spolecnost
piefakturovala zboz{ zdkazniku ,C“ ktery je osobou
povinnou k DPH a také sidli v Itdlii. Na piikaz osoby
povinné k dani C bylo zbozi prevezeno z mista vyroby
v Belgii piimo do Itdlie. Vétsina dariovych dokladd, které
spole¢nost Umicore vystavila svému zdkaznikovi B, byla
uhrazena osobou povinnou k dani C.

Danové doklady odeslané spole¢nost! Umicore zakazni-
kovi B byly vystaveny v rdmci osvobozeni od dané podle
¢lanku 39 bis zakona o DPH. Pfezkum danovych
dokladii pro forma, které byly ziskdny v rdmci spravni
spoluprdce s italskymi danovymi orgdny, ukazuje, Ze
adresatem zboZi byla osoba povinnd k dani C.

Ve svém dodate¢ném platebnim vyméru ze dne
30. listopadu 1998 se ISI pGvodné domnivala, Ze nebylo
splnéno kritérium osvobozeni dodani zboZi uvniti Spole-
Censtvi tykajici se pfepravy, protoZe pieprava byla usku-
tenéna pro ndsledujictho zdkaznika (a ne proddvajicim
nebo pofizovatelem ¢i jejich jménem, jak vyzaduje ¢lanek
39 bis zdkona o DPH). Na tomto zdkladé sprdva tehdy
dospéla k zavéru, Ze transakce mezi Umicore
a zékaznikem B predstavuje doddni zbozi bez prepravy,
a nemuze tak vyuZzit osvobozeni podle ¢lanku 39 bis
zdkona o DPH.

(*%) ,B“ se ve skutecnosti tykd dvou odlisnych italskych spolecnosti.

(170) Informace pfedané Komisi Belgil a spole¢nosti Umicore

ale zfejmé prokazuji, Ze belgické dafiové organy mohly
odtivodnéné pochybovat o tom, Ze transakce skute¢né
probéhla mezi spole¢nosti Umicore a spolecnosti B. Je
totiz zfejmé, Ze:

— informace pfedané italskymi dafiovymi orgdny zfejmé
nasvédcovaly tomu, Ze spole¢nost B bylo mozno
povazovat za subjekt neplnici zdvazky (neboli
,missing trader), jehoz tloha se omezovala na vysta-
veni danovych dokladi s DPH a nésledné zmizeni
bez splnéni dafiovych povinnosti, véetné dhrady
DPH italskému danovému orginu,

— z informaci pfedanych tymiz italskymi dafnovymi
organy také vyplyvalo, Ze jediny sprdvce spolecnosti
B nebyl veden v policejnich zdznamech,

— dveé zddosti o informace zaslané belgickymi dafiovymi
orgdny italskym partnerdim dne 26. srpna 1998
a 1. dubna 1999 prokazuji, Ze belgickd danovd
spraiva méla jiz pfed uzavienim dohody vazné
pochybnosti o skuteéné existenci spole¢nosti B,

— preprava zbozi do Itlie byla uskute¢néna pro osobu
povinnou k dani C,
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171)

172)

(173)

(174)

— zbozi bylo pfepraveno z mista vyroby v Belgii
roviou do skladu v Itdlii, kde bylo ddno k dispozici
spolecnosti C,

— vétdinu danovych doklad odeslanych spole¢nosti
Umicore spole¢nosti B uhradila spole¢nost C,

— z prohlddeni odpovédnych pracovnikii spolecnosti
Umicore ptevzatych v jistém zdpisu, z néhoz byl
pfepsdn vytah do dodate¢ného platebniho vyméru,
vyplyva, ze mezi spolecnosti Umicore a spolecnosti
B neexistovala zddnd rdmcovd smlouva,

— naopak se zdd, Ze italské danové orgdny nezpochyb-
fiovaly skute¢nou existenci spolecnosti C, k jejimuz
Ucetnictvi ziskaly v rdmci inspekce dplny pristup.

Kazdé toto zjisténi vzato oddélené neni pravdépodobné
dostate¢né k prokazani smyslenosti prodeje mezi spolec-
nost{ Umicore a spole¢nosti B. Oviem posouzena vcelku
mohou stejnd zji§téni vyvolat jisté pochyby o tom, zda
mezi Umicore a spole¢nosti B doslo skutecné k prodeji.
Belgické dafové orgdny, které byly informovany
o podezfenich ohledné skute¢ného vykonu cinnosti
hospodaiského subjektu B pied uzavienim transakce se
spole¢nosti Umicore dne 21. prosince 2000, tak mély
Siroké pole pro posouzeni, zda transakce byly skutecné,
a k piipadnému piekvalifikovani.

V tomto ohledu je nutno pfipomenout, Ze podle ustdlené
judikatury kasa¢niho soudu v Belgii musi byt dan zalo-
7ena na skutkovém stavu (*°). Belgickd dafiova spriva tak
musi stanovit zdanitelny zaklad nikoliv na zdanlivych
transakcich uvaddénych osobou povinnou k dani pro
odtvodnéni ptipadného osvobozeni, ale na skute¢nych
transakcich, jak vyplyvaji ze skute¢ného tmyslu stran.

Pokud z informaci, které mély belgické darové orginy
k dispozici, vyplyne, Ze se u prodeje mezi A a B jednd
o smySleny prodej a Ze ke skutecnému prodeji (zahrnu-
jicimu pfevod prava naklddat s hmotnym majetkem)
doslo opravdu ve vztahu mezi A a C, mély tyto organy
pravo ptekvalifikovat doddni mezi A a B na doddni mezi
A a C a uplatnit na takto piekvalifikovanou transakei
pfedpisy v oblasti DPH.

Okolnost, ze k podvodu doslo v Itdlii prostfednictvim
subjektu neplnictho zdvazky, neumoziuje ptehodnotit
piipadny ndrok na osvobozeni od dané spole¢nosti
Umicore, protoZe belgickd sprdva nezpochybnila jeji
dobrou viru.

(°%) K této otdzce viz oddil I1.2.

(175)

(176)

(177)

(178)

(179)

Z uvedeného tak vyplyvd, Ze belgické daové organy
mohly opravnéné piekvalifikovat dotéené transakce na
dodédni uvnitf Spolecenstvi mezi spolecnosti Umicore
a spole¢nosti C, aniz by toto piekvalifikovani pfedstavo-
valo netimérny dstupek spravy nebo nespravné uplatnéni
piedpist v oblasti DPH. Navic mohly poskytnout na
takto ptekvalifikované transakce osvobozeni do DPH,
protoze byly splnény vSechny podminky osvobozeni
(véetné piepravy pofizovatelem nebo jeho jménem).

Je proto nutno piezkoumat, i) zda belgické danové
orginy mély pravo ulozit pokutu na zdkladé ¢l. 70
odst. 2 zdkona o DPH kvili nepfesnym tdajim na
danovém dokladu, a pokud ano, tak ii) jakd vySe této
pokuty méla byt stanovena a iii) zda méla spolecnost
Umicore prospéch z netimérnych dstupkd nebo
z nespravného pouziti pravnich pfedpist danovou
spravou.

Nejprve je nutno pripomenout, Ze v piipadé nepresnosti
v povinnych tdajich na danovém dokladu, ktery se tykd
dodén{ uvniti Spolecenstvi, stanovi kralovsky vynos ¢. 41
pokutu ve vysi 100 % dané dluzné za dot¢ené transakce.
Jak je ale vysvétleno vyse v bodech odiivodnéni 45 a 46,
ulozeni spravni pokuty podléhd zdsadé piiméfenosti
a sprava md podle ¢linku 9 vynosu regenta ze dne
18. bfezna 1831 pravo odchylit se od rozpéti pokut
stanovenych kralovskym vynosem ¢. 41.

V tomto konkrétnim piipadé neni vylouceno, Ze pokuta
ve vysi 100 % by mohla byt nepfiméfend vzhledem
k dobré vite osoby povinné k dani, kterou sprava nezpo-
chybnila. Neni také vylouceno, ze se belgickd danové
sprava snazila v rdmci svého sporu se spole¢nosti
Umicore navysit v co nejvétsi mife své pifjmy stejné,
jako se véfitel pokousi optimalizovat splaceni své pohle-
davky. V tomto ohledu je nutno piipomenout, Ze
podobny postup neni zpusobily spadat pod ¢lanek 107
Smlouvy, protoZe nemd za ndsledek netimérné nebo
protipravni astupky spravy.

Vzhledem k rozsahu, jejz mé sprava v téchto souvislos-
tech pro posouzeni, se lze rozumné se domnivat, Ze
v ramci dohody o narovndni by se vySe pokuty stano-
vend spravou méla pohybovat v rozmezi od 10 % do
50 %. Na jedné strané lze sazbu 10 % povazovat za
piijatelnou s odkazem na sazbu 10 % stanovenou
v tabulce G piilohy krilovského vynosu ¢. 41 pro
piestupky podle ¢. 70 odst. 1 zdkona o DPH
a s odkazem na pokutu ve vy$i 10 % uvedenou
v dodate¢ném platebnim vyméru ze dne 30. listopadu
1998. Na druhé strané by pfi zohlednéni zdsady pfimeé-
fenosti a souvislost! dohody o narovndni bylo mozné
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(180)

(183)

sazbu 50 % povaZzovat za maximdlni pouZitelnou. Ve
prospéch pouziti sazby ve vysi 50 % ostatné ziejmé
vypovidd neddvnd judikatura belgického kasa¢niho
soudu (*!). Vzhledem ke skute¢nosti, Ze se tento rozsudek
tykd trestni véci, lze v tomto konkrétnim piipadé,
v némzZ nebyl spolecnosti Umicore prokdzan podvodny
timysl, povazovat sazbu ve vysi 50 % za maximdlni horni
hranici.

Lze proto dojit k zdvéru, Ze vzhledem k okolnostem
tohoto konkrétntho pfipadu mohla byt pokuta pfiméfené
stanovena na Castku v rozmezi od 33 238 698 BEF
(10% x 332386 976) do 166 193 488 BEF (50 % x
332386 976).

(181) Vzhledem k tomu, Ze selektivni zvyhodnéni mohlo

vyplynout jen z nedmérnych tstupkd danové spravy, je
nutno pro uréeni piipadného zvyhodnéni zohlednit
pouze nejnizsi Castku, tzn. 33 238 698 BEF. Takovd
Castka je v zdsadé odpoditatelnd ze zdanitelného zdkladu
dané z piijma pravnickych osob (*?).

2. Doddni zbozi zdkaznikdm se sidlem ve
Svycarsku

(182) Ve druhém piipadé byla posloupnost spornych transakei

se $vycarskymi zdkazniky obvykle ndsledujict:

Osoba povinnd k dani A A

(UMICORE)

BE i

ey Datiovy doklad

v

Spolecnost B
CH

Osoba povinnd k dani C
IT/ES

——— Pfeprava zaji§tovand dopravn{ spole¢nosti pro C

Mezi tnorem 1996 a fijnem 1996 vystavila spolecnost
Umicore danové doklady za zbozi spole¢nosti B (*3), jez
sidlf ve Svycarsku a nevlastnf identifikacni &islo pro Gcely
DPH v z4ddném clenském stédté. Svycarskd spolecnost poté
piefakturovala zbozi zdkazniku C, ktery je osobou
povinnou k DPH a sidli v Italii. ZboZi se pfepravovalo
z mista vyroby v Belgii pfimo do Itdlie. Z dokumentt
piedlozenych Belgii vyplyvd, Ze ptepravu ziejmé objed-
ndvala spole¢nost C. Mimoto v nékterych pfipadech cenu
zbozi ziejmé hradila pimo spolenost C, zatimco
v jinych piipadech spole¢nost B. Je také nutno pozna-

(*') Kasacni fizeni, vySe uvedené rozsudky ze dne 12. zai{ 2009. Soud
potvrdil, Ze pokuta ve vysi 200 % byla nepfiméfend vzhledem
k souvislostem véci a Ze odvolaci soud pravem snizil jeji vysi na
50 %.

(**) ,B* se ve skutecnosti tykd dvou spolecnosti se sidlem ve Svycarsku.

(184)

(185)

menat, Ze C odkazuje ve skute¢nosti na spole¢nosti, které
Spanélské a italské danové orginy povazuji za
fiktivn{ (>4).

Danové doklady zaslané spolecnosti Umicore $vycarské
spole¢nosti B mezi tnorem 1996 a jnem 1996 se tykaji
prodejt ryziho stiibra ,ze zdvodu Hoboken* a je na nich
uvedeno: ,Vyvoz — osvobozeni od DPH podle ¢lanku 39
zdkona o DPH".

Ackoli dotéend dodani uskutecnila spole¢nost Umicore
s osvobozenim od DPH podle c¢lanku 39 zdkona
o DPH, podle informaci ziskanych ISI od osoby povinné
k dani a belgické spravy cel a spotfebni dané probéhla
pfeprava zbozi do Itdlie, aniz by doslo k jeho vyvozu.

(°?) K této otdzce viz oddil I1.2.

(>4 ,C“ se ve skute¢nosti tykd stejnych spole¢nosti jako u ,B“ ve tfetim
pifpadé, popsaném v ndsledujicim bodé.
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(186) Vzhledem k neexistenci vyvozu, a tedy ndroku na osvo- — v okamziku uzavieni dohody byla jiz belgicka sprava

(187)

(188)

(189)

(190)

(191)

bozeni od dané podle ¢lanku 39 zikona o DPH, si je
nutno znovu poloZit otdzku, zda belgické datiové orgdny
mohly dojit k zavéru, Ze transakce mezi Umicore
a §vycarskou spolecnosti byly fiktivni, Ze skute¢né trans-
akce probéhly mezi spole¢nosti Umicore a C a Ze se na
tyto transakce mohlo pouZit osvobozeni od dané podle
¢lanku 39 bis zdkona o DPH.

Ve svém dodate¢ném platebnim vyméru ze dne
30. listopadu 1998 se ISI domnivala, Ze kritéria osvobo-
zeni podle ¢lanku 39 zdkona o DPH (vyvoz) nebyla
splnéna, protoZe nebylo mozno piedlozit zddny doku-
ment dosvédcujici uskutecnéni vyvozu, a to zejména
zadné prohldseni o vyvozu.

Na tomto zdklad¢ sprava tedy dospéla k zavéru, Ze trans-
akce mezi Umicore a $vycarskymi spoleénostmi
nemohou byt osvobozeny od dané podle ¢lanku 39
zdkona o DPH, podle ¢l. 15 odst. 7 zdkona o DPH se
mé za to, Ze k nim doslo v Belgii, a podle ¢ldnku 2
zdkona o DPH tak podléhaji belgické DPH. Spriva
uzaviela s tim, Ze spole¢nost Umicore dluzi DPH ve
visi 312 608 393 BEF (%) (7 749 359 EUR) a také
pokutu ve vysi 10 % této Castky.

V dopliujici odpovédi ze dne 30. bfezna 2000 na doda-
te¢né platebni vyméry spole¢nost Umicore tvrdi, Ze ,je
nyni prokdzédno, Ze zavedeny mechanizmus byl fiktivni,
o ¢emz obchodni oddéleni spole¢nosti Umicore nemohlo
védét. K dovozu do Svycarska nikdy nedoslo, a je proto
zdsadni zdaraznit, ze v téchto piipadech stejné jako
v ostatnich nebylo zpochybnéno, ze k dodani do Itdlie
skute¢né doslo.”

Ostatné na datiovych dokladech pro forma zasilanych
spole¢nosti Umicore jejim $vycarskym zdkaznikim je
vyslovné uveden ndzev italské osoby povinné k dani,
kterd je adresitem zboZi, a totoznost tohoto adresita
potvrzuji prepravni listiny vystavené pfepravcem.

O piekvalifikovani dotéenych transakci na dodédni uvnitf
Spolecenstvi uskutenénd mezi spolecnosti Umicore
a subjektem C nelze uvazovat z ndsledujicich davodu:

(>) 1488611 396 BEF x 21 % = 312 608 393 BEF.

(192)

(193)

(194)

informovéna, zZe C ve skute¢nosti oznacuje subjekty,
které $panélské a italské dariové orgdny povazuji za
fiktivni spole¢nosti,

— ani italské nebo belgické danové orgdny, ani spolec-
nost Umicore nikdy nezpochybnily, Ze Svycarské
spolecnosti skutecné existuji,

— spole¢nost Umicore nemohla nevédét, Ze nemd pravo
uplatnit osvobozeni od dané stanovené v clanku 39
zakona o DPH (osvobozeni od DPH u vyvozu) bez
vyvezen{ zboZi.

Z uvedeného vyplyvd, Ze u dotéenych transakci nevznikl
narok na osvobozeni od DPH na zdkladé clanku 39
zdkona o DPH (z divodu neexistence vyvozu), ani na
osvobozeni od DPH pouzitim ¢lanku 39 bis zdkona
o DPH. V tomto pfipadé by se dotéené transakce mély
analyzovat jako doddni zbozi bez jeho prepravy,
u kterych ndrok na osvobozeni od DPH nevznika.
Z uplatnéni ¢l. 15 odst. 2 a 7 zdkona o DPH a ¢lanku
2 zékona o DPH tak vyplyvd, Ze spole¢nost Umicore
dluzila DPH ve vysi 312 608 393 BEF (7 749 359 EUR).
Podle ¢l. 70 odst. 1 zdkona o DPH a ¢l. 1 odst. 1
krélovského vynosu ¢. 41 se k tomu méla uloZit pokuta
ve vysi 10 % této castky, tj. 31 260 839 BEF. V této
zdleZitosti neexistuje zddny prvek, ktery by vedl Komisi
k domnénce, Ze uvedend sazba 10 % by mohla vyvolat
potize z hlediska pouziti zdsady pfiméfenosti (*%).

Podle pouzitelnych dafiovych predpist je tfeba povazovat
Castku dodate¢né DPH, kterou dluzi osoba povinnd
k dani a kterd nebyla fakturovdna zdkaznikovi, jako
vydaj odpocitatelny pii stanoveni zdanitelného zdkladu
u dané z pijmi pravnickych osob. U dané z pijmua
prévnickych osob lze také odecist vysi spravni pokuty.

3. Dodédni zbozi zdkazniktm se sidlem

v Itdlii a Spanélsku

Mezi fijnem a prosincem 1996 byla posloupnost spor-
nych transakci s témito zdkazniky ndsledujict:

(*%) V pripadé pouziti ¢l. 70 odst. 1 by sazba 10 % pfedstavovala mini-

malni sazbu uplatnénou dafiovymi orgdny.
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= Pieprava zajiStovand dopravni spole¢nosti pro spoletnost C
~» Uhrada
(195) Umicore fakturovala zbozi spolecnostem ,B“ sidlicim spolecnosti C. Jelikoz nedoslo k zddnému vyvozu mimo

(196)

(197)

v Itdlii nebo ve Spanélsku a vlastnicim v téchto zemich
identifika¢ni ¢&islo pro déely DPH. Dotéené dafiové
doklady se tykaly prodeji ryziho stifbra ,ze zdvodu*
a byly vystaveny v rdmci osvobozeni od dané podle
¢lanku 39 zdkona o DPH (vyvoz) nebo v rdmci osvobo-
zeni od dané podle ¢lanku 39 bis zdkona o DPH (dodédni
zbozi uvnitt SpoleCenstvi). Zbozi se piepravovalo z mista
vyroby v Belgii pfimo do Itilie. Ve vétsiné piipadt
hradila faktury $vycarskd spole¢nost C (°7), kterd se také
jevi jako skute¢ny objednavatel pfepravy (°%).

Konecné informace zaslané $panélskymi a italskymi
dafiovymi orgdny belgické spravé pied uzavienim
dohody o narovnani nasvéd¢uji tomu, ze spolecnosti
B byly fiktivni.

V dodate¢ném platebnim vyméru ze dne 30. listopadu
1998 byla belgickd daflovd sprava ndzoru, Ze tudaje
o pofizovatelich na prodejnich fakturdch jsou nespravné
a ze skute¢nymi pofizovateli zbozi jsou $vycarské

(*7) U ,C“ se ve skutecnosti jednd o tytéz Svycarské spolecnosti, které
byly zapojeny do druhého typu piipadi.

(°%) Danové doklady pro forma vystavené spolecnosti Umicore uvadéji
ndzev spolecnosti C jako ,vlastnika“. Pokud jde o pfepravni doku-
menty, uvadéji jako ptivodniho adresita $vycarskou spole¢nost C a
obvykle je na nich také uvedeno, ze zboZi je prepravovino do Itilie
pro $vycarskou spolecnost C.

(198)

(199)

() 21 %

tzemi{ Unie, belgickd sprava upfesnila ve svém vyméru,
ze osvobozeni podle clanku 39 zdkona o DPH neni
pouzitelné a dotéené prodeje musi byt piekvalifikovany
na dodéni zbozi podléhajici belgické DPH podle ¢l. 15
odst. 2 a 7 a cldnku 2 zdkona o DPH. Sprdva uzaviela
s tim, Ze spole¢nost Umicore dluzi DPH ve vysi
63 216 555 BEF (*) (1 567 097,46 EUR) a také spravni
pokutu ve vysi 10 % této Castky.

V rdmci vymény dopist s ISI spole¢nost Umicore uvedla,
ze $vycarské spole¢nosti mély od spole¢nosti B povéfeni
zorganizovat pfepravu zbozi a mimoto vystupovaly jako
finan¢ni zdstupci téchto spolecnosti.

V tomto ohledu je nutno poznamenat, Ze nic v této
zdlezitosti neprokazuje, Ze by Svycarské spolecnosti
jednaly jako povéfenci pro dopravu $panélskych
a italskych spole¢nosti. Vsechny dokumenty predané
Komisi naopak nasvéd¢uji tomu, ze pteprava byla usku-
tenéna pro $vycarské spolecnosti a Ze tyto byly skute-
nymi pijemci a vlastniky dotéeného zboZzi.

Castek: 34744972 +

fakturovanych (29 595 944 +

32355113 + 73803 950 + 130 531 237) x 21 % = 63 216 555
BEF.
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(200) Komise se proto domnivd, Ze v dodate¢nych platebnich 33238698 + 312608393 + 31260839 +

(201)

(202)

(203)

(204)

(205)

(206)

vymérech belgické dafové organy pravem piekvalifiko-
valy sporné transakce na doddni zboZzi $vycarskym
spole¢nostem. Tato doddni tak méla podléhat belgické
DPH podle ¢l. 15 odst. 2 a 7 a clanku 2 zdkona
o DPH bez moznosti osvobozeni podle clanku 39
nebo ¢lanku 39 bis zdkona o DPH.

[ v piipadg¢, Ze by dafové organy mohly oprdvnéné uznat
uskute¢néni transakce se Spanélskymi a italskymi spole¢-
nostmi, musely by odmitnout osvobozeni od dané podle
¢lanku 39 bis zdkona o DPH, protoZe nedoslo k ptepravé
prodejcem (Umicore) nebo pofizovatelem (B) ¢ jejich
jménem.

Je tedy nutno dojit k zdvéru, Ze podle ¢l. 70 odst. 1
zdkona o DPH a ¢l. 1 odst. 1 krdlovského vynosu
¢. 41 dluzila spole¢nost Umicore DPH ve vysi
63 216 555 BEF (1567 097,46 EUR) a také spravni
pokutu ve vysi 6 321 655 BEF (10 % dluzné DPH).

Céstka 63 216 555 BEF a cdstka spravni pokuty jsou
u dané z pijmi pravnickych osob v zdsadé odpocita-
telné.

4. Zohlednéni neodpocitatelnosti ¢astky
transakce

Postup, pfi némzZ je spravni pokuta, kterd je v zdsadé
odpoditatelnd  (ze zdanitelného zdkladu) u dané
z pijma prévnickych osob, povazovdna za neodpocita-
telnou a ndsledné sniZena, aby se zohlednila jeji neodpo-
Citatelnost (vyrovnani neboli ,netting®), neni v souladu
s predpisy ani se spravni praxi v této oblasti (°°). Je
proto nutno zohlednit zvyhodnéni a znevyhodnéni
plynouci z tohoto postupu ve srovndni se situaci, kdy
by sprava podobné vyrovnani nepouZila.

Stejny postup lze pouzit na castky DPH, které jsou
v zésadé u dané z pi{jmd pravnickych osob odpocitatelné
a u kterych by se uplatnilo stejné vyrovnani.

Z c&astek urCenych v pfedchozich oddilech lze za odpo-
Citatelné povazovat ndsledujict:

(207)

(208)

(209)

(210)

(211)

(212)

63216 555 + 6 321 655 = 446 646 140 BEF.

Zaporny dopad neodpocitatelnosti téchto castek pro
spole¢nost Umicore lze v zdsadé odhadnout na:

446 646 140 x 40,17 % (°') = 179 417 754 BEF

Avsak vzhledem ke skutecnosti, Ze spolecnost Umicore
vykdzala u zdanitelnych pijmi za rok 2000 danovou
ztrdtu, méla pro ni ve skutecnosti neodpocitatelnost
dotcenych ¢&astek zdporny dopad az v nésledujicim
zdafovacim obdobi (ptjmy za rok 2001), kdy Umicore
celou prevoditelnou dafiovou ztratu skute¢né zauctovala.
Mechanizmus vyrovndni v podobé pouzité belgickou
spravou tak mél za ndsledek odloZeni dhrady dané
nebo pokuty na nasledujici zdafiovaci obdobi.

Jelikoz se belgickd dan z pifjmd pravnickych osob
obvykle vybird prostfednictvim spldtek v predstihu,
které poplatnik hradi béhem roku zdanéni, aby se vyhnul
navyseni dani (°?), lze se oprdvnéné domnivat, 7e bez
vyrovnani by spolenost Umicore musela zaplatit
dotéené castky v poloviné roku 2001, coz konkrétné
znamend, Ze spole¢nosti Umicore byl poskytnut pfi
thrad¢ castky 179 417 754 BEF odklad v délce 6 mésici.

Kladny dopad neodpocitatelnosti pro spole¢nost Umicore
tak 1ze odhadnout na ndsledujici ¢astku:

179 417 754 BEF x 0,8% (%) x
8612052 BEF

6 mésici =

5. Uroky z prodlenfi

Uroky z prodleni dluiné v zdsadé z vyse vypocitanych
¢astek DPH je nutno pocitat na zakladé mési¢ni sazby ve
vysi 0,8 % od 21. ledna 1997 () do skute¢ného spla-
ceni, ke kterému doslo na konci prosince 2000:

37,6% () x (312608393 + 63216555 =
141 310 180 BEF

6. Souhrnny piehled dluznych ¢dstek za
obdobi 1995-1996

Nasledujici tabulka uvadi souhrnny pfehled minimalnich
castek, jez dluzila spole¢nost Umicore za obdobi
1995-1996:

v BEF

POPIS

DLUZNE CASTKY

1) Prvni typ transakci

Spravni pokuta

33238698

2) Druhy typ transakef

(69) Viz oddil 11.2.

(61) Sazba dané z pijmt pravnickych osob platnd v dobé uzavieni

dohody.

(°2) Viz clanek 218 CIR92 ve spojeni s ¢lanky 157 az 168 CIR92.

(°%) Sazba pouzivand belgickou danovou sprévou pii vypoctu drokd
z prodleni.

() Datum stanovené v dodatecném platebnim vyméru podle ob-
vyklého postupu danové spravy.

(%) (3x12 mésict)) + 11 mésica = 47 mésicti x 0,8 % = 37,6 %
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v BEF
POPIS DLUZNE CASTKY
Dluznd DPH 312 608 393
Spravni pokuta (10 %) 31260 839
3) Tieti typ transakci
Dluznd DPH 63 216 555
Sprévni pokuta (10 %) 6321 655
Mezisoucet 446 646 140
4) Uroky z prodleni 141310 180
V zdsadé dluznd celkovd &istka (DPH + droky) 587 956 320
5) Dopad neodpocitatelnosti:
- zédporny dopad neodpocitatelnosti - 179417 754
+ kladny dopad odlozené platby + 8612052
CELKEM 417 150 618

(213) Na zdkladé predchoziho vypoctu je nutno pokliddat 587 956 320 BEF (14 575 056,46 EUR) za
minimdlni &astku, kterou pfi uzavieni dohody o narovnani s dafiovou spravou dluzila spole¢nost
Umicore za roky 1995 a 1996. Pied jejim srovndnim s ¢dstkou, které se tykd dohoda, je ale nutno
zohlednit dopad neodpocitatelnosti, coz sniZuje stanovenou &astku na 417 150 618 BEF
(10 340 893,71 EUR).

VIIL.2.3 Obdobi 1997-1998

(214) Pokud jde o obdobi 1997-1998, postupovalo se pfi transakcich zpochybnénych v dodate¢ném
platebnim vyméru ze dne 30. dubna 1999 podle ndsledujiciho vyobrazeni:

v

Osoba povinnd k dani B
Britskd pobocka Svycarské spolecnosti

_______ (IC DPH UK)

Osoba povinnd k dani A :
(UMICORE) |
BE |
A 1

Osoba povinnd k dani C

IT :

ﬁ DaflOV};' doklad

———— Pieprava zajisfovand piepravni spolecnosti

» Uhrada



11.5.2011 Utedni véstnik Evropské unie L 122/99
(215) V tomto poslednim scénafi je zdkaznikem spole¢nosti (221) Tyto tvahy ziejmé dostatecné prokazuji, ze ISI neméla
Umicore pobocka B Svycarské spolecnosti, jez ma sidlo podklady, které by ji umoznily odmitnout osvobozeni od
ve Spojeném kralovstvi, kde mé také pfidéleno identifi- DPH v podobg, v jaké jej uplatnila spole¢nost Umicore. Je
ka¢ni ¢islo pro dcely DPH. Naslednym zdkaznikem je tak nutno dospét k zdvéru, ze za obdobi 1997-1998
osoba povinnd k dani C se sidlem v Itlii. ZboZi se nemusela spole¢nost Umicore platit Zddny doplatek
piepravovalo z mista vyroby v Belgii piimo do Itdlie. DPH, pokutu ani droky.
Uhradu danovych dokladti vystavenych spole¢nosti
Umicore provadéla osoba povinnd k dani B. VIIL.2.4 Zdvéry ohledné existence hospoddiského zvyhodnéni
. RV (222) Na zdklad¢ predchoziho posouzeni je nutno pokladat
(216) V dodatetném platebnim vjméru ze dne 30. dubna 1999 celkovou castku 417 150 618 BEF (10 340 893,71 EUR)
byla danovéd sprdva ndzoru, Ze osoba povinnd k dani L s L o
P , " za minimdlni astku, kterou v rdmci uzavieni dohody
B nemd ndrok na osvobozeni od DPH podle ¢lanku 39 ini s dar y dluzil o
o . AR o narovndni s dafovou sprdvou dluZzila spolecnost
bis zdkona o DPH, protoZe nevlastni identifikacni ¢islo . p »
o RS o p L Umicore za obdobi 1995 az 1998.
pro tcely DPH platné v Itdlii. Podptirné se domnivala, ze
i kdyby, se pfi?ustilo, ze gsoba _povinna k, dani’ (223) JelikoZ je tato ¢dstka nizsi nez castka, kterou spolecnost
B vykondv skutecnou hospoddfskou cinnost, kterd z nf Umicore uhradila na zdkladé dohody ze dne 21. prosince
cini 0§obu povinnou k DPH, je nutno anallyvlzovat c!otcen/e 2000, nelze dospét k zdvéru o existenci netimérnych
prodeje J/ako tff’JUhVelnﬂ(O"e operace uvmitr SP.OICCCI}SWL ustupkt ze strany belgickych danovych orgdnd. Jediny
V' takovém prllpade by se prval prodej mezi Umicore aspekt dohody, ktery se odchyluje od predpist
a os,obf)u povinnou k dani B me/l anal¥z9vat J?k({ - a obvyklych spravnich postupt, je mechanizmus vyrov-
rostdtni prodej bez prepravy, kter}j pO(illeha belgické DPH nédni, jimz byla dluznd ¢dstka sniZena, aby se zohlednila
be? moznosti osv,ob(zzem, protoze pfeprava byla usku- neodpocitatelnost u dané z pFjma pravnickych osob.
tecnéna pro italské zdkazniky. V dot¢eném posouzeni byl ale hospodéisky dopad vyply-
) vajici z tohoto postupu fadné zohlednén.
(217) Pfedbézné je nutno poznamenat, ze na rozdil od obdobi
1995-1996 sami inspektoii ISI pozdgji dospéli k ndzoru, (224) Komise se proto domnivd, Ze v rdmci uzavieni dohody
7e pro odmitnuti osvobozeni neexistuje dostatecny o narovndni ze dne 21. prosince 2000 neposkytly
davod. Tento stav jasné vyplyvd z internich pozndmek belgické danové orgdny spolecnosti Umicore zddné
zasilanych inspektory jejich fediteli pfed a po uzavieni hospodéfské nebo finanéni zvyhodnéni.
dohody. s
[X. ZAVER
(218) Za druhé z dokumentd prefiap ye h Komisi Belgii v dopvlsg (225) Komise shledala, Ze dohoda o narovndni uzaviend dne
ze dne 6. srpna 2009 vyplyvd, Ze preprava byla skutecné . ) o p
; ; 21. prosince 2000 mezi belgickymi dafiovymi organy
provedena pro osobu povinnou k dani B (a ne pro s . p o7
o . ) . : PRI a spole¢nosti Umicore neposkytla této spolecnosti
piipadného ndsledného zdkaznika). To Ize navic zfejmé S ey . 4 7
. 1 1 - o , zadné zvyhodnéni, a nepfedstavuje tak statni podporu
potvrdit na zdkladé kopii dokumentdt ptedanych ISI ve smysht €. 107 odst. 1 Smlou
spole¢nosti Umicore v dopise ze dne 11. cervna 1999, 4 : ) vy
jez prokazuji, Ze u kazdého prodeje zaslala osoba PRJALA TOTO ROZHODNUTE:
povinnd k dani B spole¢nosti Umicore fax, ve kterém ji
informovala o totoZnosti pfepravni spole¢nosti, jménu Cldnek 1
fidice a statni pozndvaci znacce vozidla. ) o )
Dariovd dohoda o narovnéni uzaviend dne 21. prosince 2000
(219) Kromé toho skutecnost, Ze osoba povinnd k dani mezivbelgickﬁn stitem a spole?no.s,ti, Umicore S.A. (t?}'fvalé
B nevlastnila identifikacni &islo pro tcely DPH platné spolecnost Union Miniére S.A.), tykajici se Castky 423 miliond
v Itdlii, jak uvedla belgickd spriva ve svém dodate¢ném BEF, nepredstavu]e, }?Odpom ,spad.a]la pod ¢l 107 odst. 1
platebnim vyméru ze dne 30. dubna 1999, neni zfejmé Smlouvy o fungovéni Evropské unie.
podstatnd, protoZe osoba povinnd k dani nemd nijak za Clinek 2
povinnost zaevidovat se pro tcely DPH v ¢lenském state, ane
do néhoz je zboZi odesldno. Vedle toho je tieba konsta- Toto rozhodnuti je urceno Belgickému kralovstvi.
tovat, Ze britskd dafiovd sprdva, jez piedala belgické
spravé na zakladé jeji zadosti informace, nijak nezpo-
chybnila sl.iutecne prqvadem ‘ho’spoda,rske Cinnosti V Bruselu dne 26. kvétna 2010.
osobou povinnou k dani ve Spojeném krélovstvi.
(220) Konecné je tfeba konstatovat, Ze belgickd dafiova sprava

nezpochybnila skutecnost, Ze zbozi opravdu opustilo
belgické tzemi a bylo pfepraveno do jiného ¢lenského
statu.

Za Komisi
Joaquin ALMUNIA
mistoptedseda
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PROVADECI ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 10. kvétna 2011,

kterym se méni pfiloha II rozhodnuti 93/52/EHS, pokud jde o uzndni urcitych oblasti Itilie dfedné

prostymi brucelézy (B. melitensis), a kterym se méni pfilohy rozhodnuti 2003/467ES, pokud jde

o prohldseni, Ze urcité oblasti Itdlie, Polska a Spojeného krilovstvi jsou tifedné prosté tuberkulézy,
brucelézy a enzootické leukézy skotu

(ozndmeno pod cislem K(2011) 3066)
(Text s vyznamem pro EHP)
(2011/277/EV)

EVROPSKA KOMISE, (5)  Smérnice 64[432/EHS se tykd obchodu se skotem
a prasaty uvnitf Unie. Stanovi podminky, za kterych
mohou byt ¢clenské stity nebo oblasti ¢lenskych sttt

s ohledem na Smlouvu o fungovéni Evropské unie, prohldSeny za dfedné prosté tuberkuldzy, brucelézy
a enzootické leukdzy skotu, pokud jde o stdda skotu.

s ohledem na smérnici Rady 64/432/EHS ze dne 26. Cervna
1964 o veterindrnich otdzkdch obchodu se skotem a prasaty

uvniti Spolecenstvi ('), a zejména na pfilohu A oddil I odst. 4j (6) Prestoze Ostrov Man jako tizemi s vnitini samospravou
piilohu A oddil IT odst. 7 a pfilohu D kapitolu I oddil E uvedené z4vislé na Britské koruné neni soucdsti Unie, md s Unif
smérnice, zvlastni omezeny vztah. V disledku tohoto nafizeni Rady

(EHS) ¢. 706/73 ze dne 12. bfezna 1973 o predpisech
Spolecenstvi vztahujicich se na britské Normanské
ostrovy a Ostrov Man, pokud jde o obchod se zemédél-
skymi produkty (%), stanovi, ze pro ulely uplatiiovini
pravidel tykajicich se mimo jiné veterindrnich pravnich
predpist se Spojené kralovstvi a Ostrov Man povazuji za
jeden clensky stat.

s ohledem na smérnici Rady 91/68/EHS ze dne 28. ledna 1991
o veterindrnich podminkdch obchodu s ovecemi a kozami uvniti
Spolecenstvi (3), a zejména na piilohu A kapitolu 1 oddil II
uvedené smérnice,

vzhledem k témto dévodim:

Piilohy rozhodnuti Komise 2003/467[ES ze dne
23. Cervna 2003, kterym se stanovi status stdd skotu
tfedné prostych tuberkulézy, brucelézy a enzootické
leuk6zy skotu v nékterych ¢lenskych stitech nebo oblas-
tech ¢lenskych statti (°), uvadi seznam clenskych stat
a jejich oblasti, které jsou prohldseny za Gfedné prosté
(20 Rozhodnuti Komise 93/52/EHS ze dne 21. prosince tuberkuldzy, bruceldzy a enzootické leukozy skotu.
1992, kterym se shleddvd, Ze nékteré clenské stity
nebo oblasti spliiuji podminky tykajici se brucelézy (B.
melitensis), a piizndvd se jim status clenského stitu nebo
oblasti tfedné prostych této choroby (%), uvadi v priloze
Il seznam oblasti ¢lenskych statd, které jsou uzndny za
ufedné prosté brucelézy (B. melitensis) podle smérnice

(1) Smérnice 91/68/EHS stanovi veterindrni podminky 7)
obchodu s ovcemi a kozami v Unii. Stanovi podminky,
za kterych mohou byt ¢lenské staty nebo jejich oblasti
uzndny za ufedné prosté bruceldzy.

(8)  Itdlie pfedlozila Komisi dokumentaci prokazujici splnéni
podminek pro status dzemi Gfedné prostého tuberkul6zy,
které jsou stanoveny ve smérnici 64[432[EHS, pro

91/68/EHS. provincie Rieti a Viterbo v oblasti Lazio.

(3) Italie predlozila Komisi dokumentaci tykajici se oblasti ; ; ] ;
Emilia-Romagna a Valle d’Aosta prokazujici splnéni (9)  Na zdklad¢ zhodnoceni dokumentace pfedlozené Itdlif by
podminek stanovenych ve smérnici 91/68/EHS, aby provincie Rieti a \{iFerl?f) v (Bblasti Lazio mély, byt prohld-
mohly byt uvedené oblasti Itdlie uzndny za Gfedné prosté Seny za oblasti Itdlie dfedné prosté tuberkul6zy.

brucel6zy (B. melitensis).

(4 Na zdkladé zhodnoceni dokumentace predlozené Itdlii by (10)  Itdlie a Spojené kralovstvi také piedlozily Komisi doku-
oblasti Emilia-Romagna a Valle d’Aosta mély byt uznany mentaci prokazujici splnéni podminek pro status tizemi
za Giedné prosté uvedené nakazy. Udaje tykajici se Italie tifedné prostého brucelézy, které jsou stanoveny ve smér-
v piiloze T rozhodnuti 93/52/EHS by proto mély byt nici 64/432[/EHS, pro provincie Frosinone, Latina
odpovidajicim zptsobem zménény. a Viterbo v oblasti Lazio v Itdlii a Ostrov Man ve

Spojeném kralovstvi.

(') Uf. vést. 121, 29.7.1964, s. 1977/64. -
() Ur. vést. L 46, 19.2.1991, s. 19. () Ur. vést. L 68, 15.3.1973, s. 1.
() Ur. vést. L 13, 21.1.1993, s. 14. () Uf. vést. L 156, 25.6.2003, s. 74.
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(1)

(13)

(14)

Na zdkladé zhodnoceni dokumentace piedlozené Italif
a Spojenym krélovstvim by provincie Frosinone, Latina
a Viterbo v oblasti Lazio v Itdlii a Ostrov Man ve
Spojeném krélovstvi mély byt prohldseny za oblasti Itdlie
a Spojeného krélovstvi dfedné prosté brucelézy.

Itdlie, Polsko a Spojené kralovstvi piedlozily Komisi
dokumentaci prokazujici splnéni pislusnych podminek,
které jsou stanoveny ve smérnici 64[432[EHS, pro
provincii Viterbo v oblasti Lazio v Italii, 44 sprdvnich
oblasti (powiaty) v rdmci nadfazenych spravnich jednotek
(vojvodstvi) Lubuskie, Kujawsko-Pomorskie, Mazowieckie,
Podlaskie, ~Warmifisko-Mazurskie a  Wielkopolskie
v Polsku a Ostrov Man ve Spojeném krdlovstvi, aby
mohly byt uvedené oblasti povazoviny za oblasti Italie,
Polska a Spojeného krélovstvi Gfedné prosté enzootické
leukézy skotu.

Na zdkladé zhodnoceni dokumentace predlozené Itdlii,
Polskem a Spojenym krdlovstvim by dotfené oblasti
mély byt prohldSeny za oblasti Itdlie, Polska
a Spojeného krélovstvi tifedné prosté enzootické leukdzy
skotu.

Pilohy rozhodnuti 2003/467/ES by proto mély byt
odpovidajicim zptsobem zménény.

(15)  Opatieni stanovend timto rozhodnutim jsou v souladu se
stanoviskem Stdlého vyboru pro potravinovy fetézec
a zdravi zvifat,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTT:

Clanek 1

Priloha 1I rozhodnuti 93/52/EHS se méni v souladu s pfilohou
I tohoto rozhodnuti.

Cldnek 2

Prlohy rozhodnuti 2003/467/ES se méni v souladu s piilohou
II tohoto rozhodnuti.

Clanek 3

Toto rozhodnuti je uréeno ¢lenskym stattim.

V Bruselu dne 10. kvétna 2011.

Za Komisi
John DALLI
clen Komise
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PRILOHA 1

V piiloze II rozhodnuti 93/52/EHS se polozka pro Itdlii nahrazuje timto:

LV Itélii:

oblast Abruzzo: provincie Pescara,
provincie Bolzano,

oblast Emilia-Romagna,

oblast Friuli-Venezia Giulia,

oblast Lazio: provincie Latina, Rieti, Roma, Viterbo,
oblast Liguria: provincie Savona,
oblast Lombardia,

oblast Marche,

oblast Molise,

oblast Piemonte,

oblast Sardegna,

oblast Toscana,

provincie Trento,

oblast Umbria,

oblast Valle d’Aosta,

oblast Veneto.*
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PRILOHA I

Piilohy 1, II a III rozhodnuti 2003/467/ES se méni takto:
1) V piiloze I kapitole 2 se polozka pro Itilii nahrazuje timto:
LV Itdlii:
— oblast Abruzzo: provincie Pescara,
— provincie Bolzano,
— oblast Emilia-Romagna,
— oblast Friuli-Venezia Giulia,
— oblast Lazio: provincie Rieti, Viterbo.
— oblast Lombardia,
— oblast Marche: provincie Ascoli Piceno,
— oblast Piemonte: provincie Novara, Verbania, Vercelli,
— oblast Sardegna: provincie Cagliari, Medio-Campidano, Ogliastra, Olbia-Tempio, Oristano,
— oblast Toscana,
— provincie Trento,

— oblast Veneto.”

2

V piiloze 1I kapitole 2:
a) polozka pro Itdlii se nahrazuje timto:
L,V Itdlii:
— oblast Abruzzo: provincie Pescara,
— provincie Bolzano,
— oblast Emilia-Romagna,
— oblast Friuli-Venezia Giulia,
— oblast Lazio: provincie Frosinone, Latina, Rieti, Viterbo,
— oblast Liguria: provincie Imperia, Savona,
— oblast Lombardia,
— oblast Marche,
— oblast Molise: provincie Campobasso,
— oblast Piemonte,
— oblast Puglia: provincie Brindisi,
— oblast Sardegna,
— oblast Toscana,
— provincie Trento,
— oblast Umbria,
— oblast Veneto.*
b) polozka pro Spojené krélovstvi se nahrazuje timto:
,Ve Spojeném krélovstvi:
— Velkd Britdnie: Anglie, Skotsko, Wales,

— Ostrov Man.”
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3) V piloze III se kapitola 2 méni takto:

a,

)

=

polozka pro Itdlii se nahrazuje timto:

LV Itélii:

— oblast Abruzzo: provincie Pescara,

— provincie Bolzano,

— oblast Campania: provincie Napoli,

— oblast Emilia-Romagna,

— oblast Friuli-Venezia Giulia,

— oblast Lazio: provincie Frosinone, Rieti, Viterbo,
— oblast Liguria: provincie Imperia, Savona,
— oblast Lombardia,

— oblast Marche,

— oblast Molise,

— oblast Piemonte,

— oblast Puglia: provincie Brindisi,

— oblast Sardegna,

— oblast Sicilia: provincie Agrigento, Caltanissetta, Siracusa, Trapani,
— oblast Toscana,

— provincie Trento,

— oblast Umbria,

— oblast Valle d’Aosta,

— oblast Veneto.;

polozka pro Polsko se nahrazuje timto:

,V Polsku:

— Vojvodstvi dolnoslaskie

Powiaty: bolestawiecki, dzierzoniowski, glogowski, gérowski, jaworski, jeleniogérski, Jelenia Gora,
kamiennogérski, ktodzki, legnicki, Legnica, lubaniski, lubinski, lwéwecki, milicki, olesnicki,
ofawski, polkowicki, strzelinski, $redzki, $widnicki, trzebnicki, walbrzyski, Walbrzych,
wolowski, wroclawski, Wroclaw, zabkowicki, zgorzelecki, zlotoryjski.

— Vojvodstvi lubelskie

Powiaty: bialski, Biata Podlaska, bilgorajski, chelmski, Chelm, hrubieszowski, janowski, krasnos-
tawski, krasnicki, lubartowski, lubelski, Lublin, leczynski, lukowski, opolski, parczewski,
pulawski, radzynski, rycki, $widnicki, tomaszowski, wlodawski, zamojski, Zamos¢.

— Vojvodstvi lubuskie

Powiaty: gorzowski, Gorzéw Wielkopolski, krosnierisko-odrzanski, migdzyrzecki, nowosolski,
stubicki, strzelecko—drezdenecki, sulecinski, $wiebodzinski, Zielona Goéra, zielonogérski,
zaganski, zarski, wschowski.
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Vojvodstvi kujawsko-pomorskie

Powiaty:

aleksandrowski, brodnicki, bydgoski, Bydgoszcz, chelminski, golubsko-dobrzynski, grud-
zigdzki, inowroctawski, lipnowski, Grudziagdz, radziejowski, rypinski, sepolefiski, swiecki,
torunski, Toruf, tucholski, wabrzeski, Wloctawek, wloctawski.

Vojvodstvi todzkie

Powiaty:

belchatowski, brzezinski, kutnowski, faski, teczycki, towicki, 16dzki, £6dZ, opoczynski,
pabianicki, pajeczanski, piotrkowski, Piotrkéw Trybunalski, poddebicki, radomszczanski,
rawski, sieradzki, skierniewicki, Skierniewice, tomaszowski, wielunski, wieruszowski,
zdunskowolski, zgierski.

Vojvodstvi matopols

kie

Powiaty:

brzeski, bochenski, chrzanowski, dabrowski, gorlicki, krakowski, Krakéw, limanowski,
miechowski, myslenicki, nowosadecki, nowotarski, Nowy Sacz, o§wigcimski, olkuski,
proszowicki, suski, tarnowski, Tarnow, tatrzanski, wadowicki, wielicki.

Vojvodstvi mazowieckie

Powiaty:

bialobrzeski, ciechanowski, garwoliiski, gréjecki, gostyniniski, grodziski, kozienicki, legi-
onowski, lipski, fosicki, makowski, minski, mtawski, nowodworski, ostrotecki, Ostrofgka,
ostrowski, otwocki, piaseczyfiski, Ptock, plocki, plonski, pruszkowski, przasnyski, przy-
suski, puttuski, Radom, radomski, Siedlce, siedlecki, sierpecki, sochaczewski, sokotowski,
szydlowiecki, Warszawa, warszawski zachodni, wegrowski, wolominski, wyszkowski,
zwoleriski, Zurominski, zyrardowski.

Vojvodstvi opolskie

Powiaty:

brzeski, glubczycki, kedzierzynsko-kozielski, kluczborski, krapkowicki, namystowski,
nyski, oleski, opolski, Opole, prudnicki, strzelecki.

Vojvodstvi podkarpackie

Powiaty:

bieszczadzki, brzozowski, debicki, jarostawski, jasielski, kolbuszowski, kro§nienski,
Krosno, leski, lezajski, lubaczowski, fancucki, mielecki, nizanski, przemyski, Przemysl,
przeworski, ropczycko-sedziszowski, rzeszowski, Rzeszow, sanocki, stalowowolski, strzy-
zowski, Tarnobrzeg, tarnobrzeski.

Vojvodstvi podlaskie

Powiaty:

augustowski, bialostocki, Bialystok, bielski, grajewski, hajnowski, kolneriski, tomzyriski,
Lomza, moniecki, sejnefiski, siemiatycki, sokélski, suwalski, Suwatki, wysokomazowiecki,
zambrowski.

Vojvodstvi pomorsk

ie

Powiaty:

Gdansk, gdanski, Gdynia, leborski, Sopot, wejherowski.

Vojvodstvi $laskie

Powiaty:

bedzinski, bielski, Bielsko-Biata, bierunisko-ledzinski, Bytom, Chorzéw, cieszynski, czgsto-
chowski, Czgstochowa, Dabrowa Goérnicza, gliwicki, Gliwice, Jastrzgbie Zdrdj, Jaworzno,
Katowice, klobucki, lubliniecki, mikotowski, Mystowice, myszkowski, Piekary Slqskie,
pszczynski, raciborski, Ruda Slqska, rybnicki, Rybnik, Siemianowice §lqskie, Sosnowiec,
Swi@tochkowice, tarnogoérski, Tychy, wodzistawski, Zabrze, zawiercianski, Zory, zywiecki.

Vojvodstvi §wigtokrzyskie

Powiaty:

buski, jedrzejowski, kazimierski, kielecki, Kielce, konecki, opatowski, ostrowiecki, pific-
zowski, sandomierski, skarzyski, starachowicki, staszowski, wloszczowski.
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— Vojvodstvi warminsko-mazurskie

Powiaty: Elblag, elblaski, elcki, gizycki, gotdapski, ketrzynski, lidzbarski, olecki, piski, szczycieniski,
wegorzewski.

— Vojvodstvi wielkopolskie

Powiaty: jarocinski, kaliski, Kalisz, kepinski, kolski, koninski, Konin, krotoszynski, migdzychodzki,
nowotomyski, ostrowski, ostrzeszowski, pleszewski, stupecki, §redzki, $remski, turecki,
wolsztynski, wrzesinski.*;

¢) dopliiuje se nova polozka pro Spojené kralovstvi, kterd zni:
,Ve Spojeném krélovstvi:

— Ostrov Man.”













CENY PREDPLATNEHO NA ROK 2011 (bez DPH, véetné postovného za obvyklou zasilku)

Ufedni véstnik EU, fady L + C, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyk( EU 1100 EUR roéné

Ufedni véstnik EU, fady L + C, ti§téné vydani + roéni DVD 22 Ufednich jazyk( EU 1200 EUR ro¢né

Utedni véstnik EU, fada L, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyka EU 770 EUR ro¢né

Ufedni véstnik EU, fady L + C, mé&siéni DVD (souhrnny) 22 Ufednich jazyk( EU 400 EUR ro¢né

Dodatek k Utednimu véstniku (fada S), DVD, jedno vydani tydné mnohojazy¢né: 300 EUR ro¢né
23 ufednich jazyk( EU

Utedni véstnik EU, fada C — Vybérova Fizeni jazyky, kterych se tyka 50 EUR ro¢né
vybérové fizeni

Ptedplatné Uredniho véstniku Evropské unie, ktery vychazi v uUfednich jazycich Evropské unie, je k dispozici
ve 22 jazykovych verzich. Zahrnuje fady L (Pravni pfedpisy) a C (Informace a oznameni).

Kazda jazykova verze ma samostatné predplatné.

V souladu s nafizenim Rady (ES) &. 920/2005, zvefejnénym v Ufednim véstniku L 156 ze dne 18. ervna 2005,
které stanovi, Ze organy Evropské unie nejsou doCasné vazany povinnosti sepisovat vSechny akty v irstiné
a zvefejnovat je v tomto jazyce, je Ufedni véstnik vydavany v irském jazyce prodavan zvlast.

Predplatné dodatku k Ufednimu véstniku (fada S — Dodatek k Urednimu véstniku Evropské unie) zahrnuje znéni ve
vSech 23 ufednich jazycich na jednom mnohojazyéném DVD.

Predplatné Uredniho véstniku Evropské unie opraviiuje na pozadani k obdrzeni riiznych pfiloh Ufedniho véstniku.
Predplatitelé jsou na vydavani pfiloh upozorfiovani prostfednictvim ,ozndmeni c&tenafdm“ zvefejfiovaného
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Prodej a predplatné

Predplatné rtiznych placenych periodik, jako naptiklad predplatné Uredniho véstniku Evropské unie, |ze ziskat
u nasich distributor(l. Seznam distributorl se nachazi na této internetové adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_cs.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) nabizi pfimy a bezplatny pfistup k pravu Evropské unie. Tyto
internetové stranky umoznuji nahlizet do Ufedniho véstniku Evropské unie a obsahuji rovnéz
smlouvy, pravni predpisy, judikaturu a navrhy pravnich predpisu.

Vice informaci o Evropské unii naleznete na adrese: http://europa.eu

Urad pro publikace Evropské unie
2985 Lucemburk
LUCEMBURSKO




