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(Nelegislativni akty)

NARIZENI

NARIZENI RADY (EU) & 1032/2010
ze dne 15. listopadu 2010,

kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 174/2005 o zavedeni omezeni pro poskytovini pomoci souvisejici
s vojenskou Cinnosti PobfeZi slonoviny

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména
na ¢lanek 215 této smlouvy,

s ohledem na rozhodnuti Rady 2010/656/SZBP ze dne 29. fijna
2010, kterym se obnovuji omezujici opatfeni proti Pobfezi
slonoviny (1),

s ohledem na spole¢ny ndvrh vysoké predstavitelky Unie pro
zahrani¢ni véci a bezpecnostni politiku a Evropské komise,

vzhledem k témto dtvodim,

(1) Nafizeni Rady (ES) ¢. 174/2005 ze dne 31. ledna 2005
o zavedeni omezeni pro poskytovani pomoci souvisejici
s vojenskou ¢innosti Pobfezi slonoviny (?) stanovi zdkaz
vyvozu vybaveni, které by mohlo byt pouzito k vnitini
represi, a financovani a poskytovani finanéni pomoci
souvisejici s takovym vybavenim. Tato omezeni byla
pfjata v souladu se spoletnym postojem Rady
2004/852/SZBP  ze dne 13. prosince 2004
o omezujicich opatfenich vi&i Pobiezi slonoviny (3).

(2)  Vzhledem k rezoluci Rady bezpecnosti OSN ¢. 1946
(2010) ze dne 15. fijna 2010 a rozhodnuti Rady
2010/656/SZBP je tfeba pozménit nafizeni Rady (ES)
¢. 174/2005, aby byl mozny vyvoz nesmrtictho vojen-
ského vybaveni, véetné nesmrticiho vojenského vybaveni,
jez by mohlo byt pouzito k vnitini represi, které ma
bezpe¢nostnim slozkdm Pobfezi slonoviny umoznit
pouzit toto vybaveni vhodnym a pfiméfenym zptsobem
vyhradné pfi udrzovani vefejného potrddku, a rovnéz aby
bylo mozné poskytovat technickou pomoc, finanéni
prostiedky a finan¢ni pomoc souvisejici s timto vyba-
venim.

() Ut vest. L 285, 30.10.2010, s. 28.
() Ut vést. L 29, 2.2.2005, s. 5.
() UF. vést. L 368, 15.12.2004, s. 50.

(3)  Seznam vybaveni, které muze byt pouzito k vnitini
represi, by mél byt aktualizovin v  souladu
s doporucenimi odbornikti a s ohledem na nafizeni
Rady (ES) ¢ 1236/2005 ze dne 27. Cervna 2005
o obchodovani s nékterym zbozim, které mizZe byt
pouzito pro trest smrti, muceni nebo jiné kruté, nelidské
¢i ponizujici zachdzeni nebo trestani (*).

(4) Ve svétle neddvno zavedené legislativni praxe je vhodné
aktualizovat ¢lanek o pusobnosti Unie.

(5)  Nafizeni (ES) ¢. 174/2005 je proto tieba odpovidajicim
zpusobem zmeénit,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1
Nafizeni (ES) ¢. 174/2005 se méni takto:

1) V ¢lanku 4 se odstavec 1 nahrazuje timto:

,1. Odchylné od cldnku 2 se zdkazy v ném stanovené
nevztahuji na

a) poskytovani technické pomoci, finan¢nich prostiedki
a finanéni pomoci v souvislosti se zbranémi
a souvisejicim vojenskym materidlem, pokud jsou tato
pomoc nebo tyto sluzby urceny vyhradné k podpote
nebo pro pouziti operace Organizace spojenych ndrodii
v Pobfezi slonoviny a francouzskych ozbrojenych sil, jez
jim pomahajf;

b) poskytovani technické pomoci souvisejici s nesmrticim
vojenskym vybavenim uréenym vyhradné pro humani-
tirni nebo ochranné dclely, vcetné vybaveni urceného
pro operace na feSeni krizi EU, OSN, Africké unie
a Hospodaiského spolecenstvi sttt zdpadni Afriky
(ECOWAS), pokud byla takovd ¢innost predem schvalena
vyborem pro sankce;

(#) UF. vést. L 200, 30.7.2005, s. 1.
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¢) poskytovani finan¢nich prostiedki nebo finan¢ni pomoci
souvisejici s nesmrticim vojenskym vybavenim urcenym
vyhradné pro humanitdrni nebo ochranné déely, veetné
vybaveni uréeného pro operace na feSeni krizi EU, OSN,
Africké unie a Hospodéiského spolecenstvi stiti zdpadni
Afriky;

d) poskytovani technické pomoci v souvislosti se zbranémi
a souvisejicim vojenskym materidlem urcenym vyhradné
na podporu nebo pro pouziti v procesu restrukturalizace
obrannych a bezpecnostnich slozek v souladu s odst. 3
pism. f) Linas-Marcoussisské dohody, pokud byla tato
innost také predem schvédlena vyborem pro sankce;

o
~—

poskytovéni finanénich prostiedkd nebo finanéni pomoci
v souvislosti se zbranémi a souvisejicim vojenskym mate-
ridlem uréenym vyhradné na podporu nebo pro pouziti
v procesu restrukturalizace obrannych a bezpecnostnich
slozek v souladu s odst. 3 pism. f) Linas-Marcoussisské
dohody;

f) prodej nebo zdsoby docasné pievadéné nebo vyvazené do
Pobfezi slonoviny ozbrojenym sildm stdtu, jez provadi
akce v souladu s mezindrodnim prévem, aby byla
vyhradné a pfimo umozZnéna evakuace jeho stdtnich
piislusnikt a osob, jez jsou v jeho konzuldrni pisobnosti
v Pobfezi slonoviny, pokud byla tato ¢innost také predem
ozndmena vyboru pro sankce;

g) poskytovani technické pomoci, finan¢nich prostredki
a finan¢ni pomoci tykajici nesmrtictho vojenského vyba-
veni urCeného vyhradné k tomu, aby umoznilo bezpec-
nostnim slozkdm Pobfezi slonoviny jej vhodnym
a pfiméfenym zplisobem pouzit pfi udrzovani vefejného
poradku.”

Vklada se ¢lanek, ktery zni:

,Cldnek 4a

1. Odchylné od ¢lanku 3 muze pfislusny organ ¢lenského
statu podle pfilohy II, ve kterém je vyvozce nebo poskyto-
vatel sluzby usazen, povolit, povazuje-li to za vhodné,
prodej, dodavky, pfevod nebo vyvoz nesmrticiho vojenského
vybaveni uvedeného na seznamu v pifloze I nebo poskyto-
vani technické pomoci, finan¢nich prostiedkd a finanéni
pomoci tykajici nesmrtictho vojenského vybaveni, poté co
stanovi, Ze dotéené nesmrtici vybaveni je urceno vyhradné
k tomu, aby umoznilo bezpe¢nostnim slozkdm Pobfezi
slonoviny pouzit toto vybaveni vhodnym a pfiméfenym
zptisobem pfi udrzovani vefejného porddku.

2. Piislusny clensky stit uvédomi ostatni clenské staty
a Komisi o kazdém povoleni udéleném podle odstavce 1.

3. Pro ¢innosti, které jiz byly uskute¢nény, se povoleni
neposkytne.

Clanek 9 se nahrazuje timto:

,Cldnek 9

Toto nafizeni se pouZije:

a) na uzem{ Unie v¢etné jejtho vzdusného prostoru;

b) na palubé letadla nebo plavidla v pravomoci ¢lenského
statu;

¢) na kazdou osobu nachdzejici se na tzemi Unie nebo
mimo ngj, kterd je stdtnim piislusnikem nékterého clen-
ského stdtu;

d) na pravnické osoby, subjekty nebo organy zalozené nebo
zizené podle pravnich predpisti nékterého c¢lenského
sttu;

e) na pravnické osoby, subjekty nebo orgdny v souvislosti
s jakoukoli obchodni ¢innosti vykondvanou zcela nebo
z ¢asti v rdmci Unie.”

Piiloha I se nahrazuje znénim uvedenym v pfiloze tohoto
nafizeni.

Naézev piilohy II se nahrazuje timto:

,Seznam pfislusnych orgdnti podle ¢lankd 4 a 4a“

Cldnek 2

Toto naifzeni vstupuje v platnost dnem vyhldseni v Ufednim

véstniku Evropské unie.

Pouzije se ode dne 29. fijna 2010.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pimo pouzitelné ve vsech ¢lenskych stitech.

V Bruselu dne 15. listopadu 2010.

Za Radu
predseda
S. VANACKERE
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PRILOHA

,PRILOHA I

Seznam vybaveni, které by mohlo byt pouZito k vnitfni represi podle ¢lankd 3 a 4a
1. Tyto palné zbrang, stielivo a jejich piislusenstvi:

1.1 palné zbrané, které nepodléhaji kontrole podle bodi ML 1 a ML 2 Spole¢ného vojenského seznamu Evropské
unie (EU) (1);

1.2 stfelivo specidlné urcené pro palné zbrané na seznamu 1.1 a pro né specidlné urcené soucdsti;
1.3 zbranovd mifidla, kterd nepodléhaji kontrole podle Spole¢ného vojenského seznamu EU.
2. Bomby a granaty, které nepodléhaji kontrole podle Spole¢ného vojenského seznamu EU.
3. Tato vozidla:
3.1 vozidla vybavend vodnim délem, specidlné urcend nebo upravend pro tcely potlaceni nepokojt;
3.2 vozidla specidlné urcend nebo upravend, aby elektfinou rozhdnéla dtocici demonstranty;
3.3 vozidla zvlast uréend nebo upravend k odstrafovéani barikdd, veetné neprusttelného stavebniho zaiizenf;
3.4 vozidla specidlné urCend pro pfevoz nebo pfemisténi véznénych nebo zadrzenych osob;
3.5 vozidla specidlné urcend k rozmistovani mobilnich piekdzek;
3.6 souddsti pro vozidla uvedend v bodech 3.1 az 3.5 specidlné urcend pro ucely potlaceni nepokoji.
Pozndmka 1 Tato polozka nezahrmuje vozidla specidlné urcend pro hasicské ticely.
Pozndmka 2 Pro icely polozky 3.5 pojem yvozidla® zahruje pFivésy.
4. Tyto vybusné latky a souvisejici vybavenf:

4.1 vybaveni a zafizeni specidlné urcené pro vyvoldni explozi elektrickymi nebo neelektrickymi prostiedky, véetné
odpalovacich zafizeni, rozbusek, roznétek a zdpalnic, a soucdsti pro né specidlné urcené; s vyjimkou vybaveni,
zafzeni nebo soucsti specidlné urcenych pro konkrétni komeréni vyuziti, které zahrnuji uvedeni v pohyb nebo
provoz explozivnimi prostiedky jiného vybaveni nebo zaiizeni, jejichZ funkei nevznikaji exploze (napf. nafuko-

X %o

vaCe airbagli v automobilech, elektrické pfepétové pojistky spoustéct hasicich piistroja);
4.2 néloZe s linedrnim ni¢ivym piisobenim, které nejsou kontrolovany Spole¢nym vojenskym seznamem EU;
4.3 tyto jiné vybusniny a jejich piislusenstvi, které nejsou kontrolovany Spolenym vojenskym seznamem EU:
a. amatol;
b. nitroceluléza (s obsahem dusiku vy$sim nez 12,5 %);
c. nitroglykol;
d. pentaerythritol-tetranitrdt (PETN);
e. pikrylchlorid;
f. 2,4,6-trinitrotoluen (TNT).
5. Toto ochranné vybaveni, které nepodléhd kontrole podle bodu ML 13 Spole¢ného vojenského seznamu EU:
5.1 nepristrelné vesty poskytujici ochranu proti stfelbé nebo bodnuti;

5.2 nepristelné pfilby nebo pfilby s ochranou proti Srapnelim, policejni pilby, ochranné stity a nepriistielné stity.

() Uk vést. C 69, 18.3.2010, s. 19.
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10.

11.

Pozndmka Tato polozka nezahrmuje:
— vybaveni specidlné urcené pro sportovni cinnosti;

— vybaveni specidlné urcené pro zajisténi poZadavkii bezpecnosti prdce.

. Simuldtory, které nepodléhaji kontrole podle bodu ML 14 Spole¢ného vojenského seznamu EU, pro vycvik pouzivani

stfelnych zbrani a pro né specidlné urcené programové vybaveni.

. Zafizeni pro no¢ni vidéni a termovizi a elektronkové zesilovace obrazu, které nepodléhaji kontrole podle Spole¢ného

vojenského seznamu EU.

. Ziletkovy ostnaty drét.

. Vojenské noze, bojové noze a bajonety s ostiim delsim nez 10 cm.

Vyrobni zafizeni specidlné ur¢ené pro polozky uvedené v tomto seznamu.

Zvlastni technologie pro vyvoj, vyrobu nebo pouzivini polozek uvedenych v tomto seznamu.”
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NARIZENI KOMISE (EU) & 1033/2010
ze dne 15. listopadu 2010,

¥

kterym se méni nafizeni (ES) & 1505/2006, pokud jde o vyro¢ni zprivy clenskych stitd
o vysledcich kontrol provedenych v souvislosti s identifikaci a evidenci ovci a koz

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢& 21/2004 ze dne
17. prosince 2003 o stanoveni systému identifikace
a evidence ovci a koz a o zméné nafizeni (ES) ¢. 1782/2003
a smérnic 92/102/EHS a 64/432[EHS ('), a zejména na ¢l. 10
odst. 1 prvni pododstavec a ¢l. 10 odst. 1 druhy pododstavec
pism. a) uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto davodim:

(1)  Nafizeni Komise (ES) ¢. 1505/2006 ze dne 11. fijna
2006, kterym se provadi nafizeni Rady (ES)
¢. 21/2004, pokud jde o minimdlni drovné kontrol, jez
maji byt provadény v souvislosti s identifikaci a evidenci
ovcl a koz (?), stanovi, Ze Clenské stity maji provadét
kontroly, aby ovéfily dodrzovdni pozadavki nafizeni
(ES) & 21/2004 jejich drziteli.

(2)  Kromé toho nafizeni (ES) ¢ 1505/2006 stanovi, Ze
Clenské stity maji predat vyro¢ni zprdvu o vysledcich
kontrol provedenych v pfedchozim roénim kontrolnim
obdobi v souladu se vzorem uvedenym v piiloze zminé-
ného nafizeni.

(3)  Shromazdovéni udaji béhem vytvafeni zprdv by mélo
byt pfiméfené a Gmérné sledovanym cilim. V zdjmu

cilengjstho a adekvdtnéjstho podavani zprdv by mély
byt zjednoduseny urcité pozadavky, jakoz i vzor zpravy
stanoveny v piiloze nafizeni (ES) ¢. 1505/2006, aby se
zlepsilo podavani relevantnich informaci o provadéni
kontrol a aby se predeslo zbyte¢né administrativni zatézi.

(4)  Nafizeni (ES) ¢. 1505/2006 by proto mélo byt odpovi-
dajicim zptisobem zménéno.

(5)  Opatieni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se
stanoviskem Stdlého vyboru pro potravinovy fetézec
a zdravi zvifat,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1
Nafizeni (ES) €. 1505/2006 se méni takto:

1) V ¢énku 7 se pismeno b) nahrazuje timto:
,b) pocet zkontrolovanych hospodafstvi;“.
2) Priloha se méni v souladu s pflohou tohoto nafizeni.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacdtym dnem po vyhléseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vSech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 15. listopadu 2010.

() Ut vést. L 5, 9.1.2004, s. 8.
() UK. vest. L 280, 12.10.2006, s. 3.

Za Komisi
José Manuel BARROSO
piedseda
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PRILOHA

Pfiloha nafizeni (ES) ¢. 1505/2006 se nahrazuje timto:

LPRILOHA

Zpriva o vysledcich kontrol provedenych v odvétvi ovci a koz, které se tykaji pozadavka na identifikaci
a evidenci téchto zvifat v souladu s nafizenim (ES) & 21/2004

1. Obecné informace o hospodafstvich, zvifatech a kontroldch

Celkovy pocet hospodafstvi v clenském stdté na pocatku roku, kterého se zprdva
tykd (1)

Celkovy pocet hospodaistvi zkontrolovanych béhem roku, kterého se zprdva tykd

Celkovy pocet zvifat registrovanych v ¢lenském stdté na pocdtku roku, kterého se
zprdva tyka ()

Celkovy pocet zvifat zkontrolovanych v hospodéfstvich béhem obdobi, kterého se
zpréva tykd (1)

(*) Nebo jiné vnitrostatni referencni datum pro statistiky zvifat.

2. Zjistény nesoulad

Pocet hospodaistvi, u kterych byl zjistén nesoulad |

3. UloZené sankce

Pocet hospodéistvi, kterym byly uloZeny sankce* |
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NARIZENI KOMISE (EU) & 1034/2010
ze dne 15. listopadu 2010,

¥

kterym se méni nafizeni (ES) &

1082/2003, pokud jde o kontroly tykajici se poZadavkd na

identifikaci a evidenci skotu

(Text s vyznamem pro EHP)

VROPSKA KOMISE,

ohledem na Smlouvu o fungovédni Evropské unie,

ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
. 1760/2000 ze dne 17. Cervence 2000 o systému identifikace
evidence skotu, o oznaCovdni hovéziho masa a vyrobkd
hovéziho masa a o zruseni nafizeni Rady (ES) ¢. 820/97 (1),
zejména na ¢l. 10 tGvodni vétu a pism. d) uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto davodim:

(1)  Nafizeni Komise (ES) ¢. 1082/2003 ze dne 23. cervna

2003, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1760/2000,
pokud jde o minimélni kontroly v rdmci systému iden-
tifikace a evidence skotu (?), stanovi minimélni poza-
davky takovych kontrol.

(2)  ZkuSenosti ziskané na zdkladé provddéni kontrol na

misté stanovenych v nafizeni (ES) ¢. 1082/2003 uvedené
v rdmci ro¢nich zprdv a na zdkladé provadéni kontrol na
mist¢  stanovenych v  nafizeni Komise  (ES)
¢. 1505/2006 (}) hovoii pro sniZeni procenta hospodat-
stvi a poctu zvifat, kterd maji byt kazdy rok kontrolo-
vana. Obecné plati, Ze zkontrolovdna by méla byt
vSechna zvifata v hospoddfstvi. V pfipadé hospoddfstvi
s vice jak 20 zvifaty by vSak piislusny orgdn mél mit
moznost omezit kontroly na odpovidajici reprezentativni
vzorek zvifat.

(3)  Kromé toho nafizeni (ES) ¢ 1082/2003 stanovi, Ze

¢lenské staty musi predlozit ro¢ni zpravu Komisi, a to
podle vzoru v piiloze I uvedeného nafizeni, uvadéjici
podrobnosti o provadéni téchto kontrol.

(4)  Shromazdovani tdaji pro ro¢ni zpravu by mélo byt

ptimétené a umérné sledovanym cilim. V zdjmu cilengj-
stho a pfiméfengjsiho poddvani zprav by mély byt
nékteré pozadavky nafizeni (ES) ¢. 1082/2003, jakoz
i vzor v piiloze I uvedeného nafizeni, zjednoduseny,
aby se zlepsilo poddvani relevantnich informaci
o provadéni kontrol.

() UF. vést. L 204, 11.8.2000, s. 1.
() Uf. vést. L 156, 25.6.2003, s. 9.
¢) Ur

. vést. L 280, 12.10.2006, s. 3.

©)

(6)

Nafizeni (ES) ¢. 1082/2003 by proto mélo byt odpovi-
dajicim zptsobem zménéno.

Opatfeni stanovend timto naf{zenim jsou v souladu se
stanoviskem Vyboru zemédélskych fondg,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Nafizeni (ES) ¢. 1082/2003 se méni takto:

1)

4)

V ¢lanku 2 se odstavee 1 a 2 nahrazuji timto:

,1.  Prislusny orgdn provadi kazdy rok kontroly, které
museji pokryt nejméné 3 % hospodafstvi.

2. Pokud kontroly stanovené v odstavci 1 odhali zna¢nou
miru nesouladu s naf{zenim (ES) ¢. 1760/2000, minimdln{
pocet kontrol se v ndsledujicim ro¢nim kontrolnim obdobi

Ay

Clanek 3 se nahrazuje timto:

,Cldnek 3

Piislusny orgin identifikaci  vSech  zvifat

v hospodafstvi.

kontroluje

Je-li v8ak pocet zvifat v hospodafstvi vétsi nez dvacet, mize
piislusny orgdn rozhodnout, Ze identifikaéni znacky zkon-
troluje u reprezentativntho vzorku téchto zvifat v souladu
s mezindrodné uzndvanymi normami, pokud je pocet zkon-
trolovanych zvifat dostate¢ny ke zjisténi 5 % piipaddi nesou-
ladu s nafizenim (ES) ¢. 1760/2000 ze strany drZiteld téchto
zvifat pi 95% spolehlivosti.”

V ¢l 5 odst. 1 se pismeno b) nahrazuje timto:

,b) pocet zkontrolovanych hospodafstvi;“.

Priloha I se méni v souladu s piilohou tohoto nafizeni.
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Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pimo pouzitelné ve vsech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 15. listopadu 2010.

Za Komisi
José Manuel BARROSO
predseda
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PRILOHA

Pi{loha I nafizeni (ES) ¢. 1082/2003 se nahrazuje timto:
LPRILOHA I

Zpriva o vysledcich kontrol provedenych na misté podle hlavy I nafizeni (ES) ¢ 1760/2000

1. Obecné informace o hospoddfstvich a zvifatech

Celkovy pocet hospoddfstvi v clenském stité na pocitku obdobi, kterého se zprava tykd (1)

Celkovy pocet hospodafstvi zkontrolovanych béhem obdobi, kterého se zpréva tykd

Celkovy pocet zvitat evidovanych v ¢lenském stdté na pocdtku obdobi, kterého se zprava tykd (')

Celkovy pocet zvifat zkontrolovanych v hospodafstvich béhem obdobi, kterého se zprava tykd

(") Nebo jiné vnitrostatni referencni datum pro statistiky zvitat.

2. Nesoulad s nafizenim (ES) ¢. 1760/2000

Hospodafstvi, u nichz byl zjistén nesoulad

3. Sankce uloZené v souladu s nafizenim Komise (ES) ¢. 494/98 (¥)

Nakazend zvifata Postizend hospodafstvi

1. Omezeni pfesunt jednotlivych zvitat

2. Omezeni ptesunt vSech zvifat v hospodafstvi

3. Usmrceni zvifat

Celkem

(%) Uf. vést. L 60, 28.2.1998, s. 78."
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NARIZENI KOMISE (EU) & 1035/2010
ze dne 15. listopadu 2010

o uloZeni prozatimniho antidumpingového cla z dovozu melaminu pochézejiciho z Cinské lidové
republiky

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢ 1225/2009 ze dne
30. listopadu 2009 o ochrané pred dumpingovym dovozem
ze zemi, které nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi (1) (ddle
jen ,zékladn{ nafizeni”), a zejména na cldnek 7 uvedeného nafi-
zeni,

po konzultaci s poradnim vyborem,
vzhledem k témto dtvodim:

A. POSTUP
1. Zahdjeni

(1)  Dne 4. ledna 2010 obdrzela Komise podnét tykajici se
dovozu melaminu pochizejictho z Cinské lidové repu-
bliky podany v souladu s ¢ldnkem 5 zdkladniho nafizeni
spole¢nostmi Borealis Agrolinz Melamine GmbH, DSM
Melamine B.V. a Zaklady Azotowe Pulawy (dile jen
,zadatelé) predstavujicimi podstatnou ¢&ist, v tomto
piipadé vice nez 50 %, celkové vyroby melaminu v Unii.

(2)  Podnét obsahoval piimé dikazy o dumpingu a o
podstatné Gjmé z né&j vyplyvajici, coz bylo povazovino
za dostatetné odivodnéni k zahdjeni fizeni.

(3)  Oznimenim zvefejnénym v Ufednim véstniku Evropské
unie () (ddle jen ,ozndmeni o zahdjeni) Komise dne
17. tnora 2010 informovala o zahdjeni antidumpingo-
vého fizeni, pokud jde o dovoz melaminu pochdzejictho
z Cinské lidové republiky (déle jen ,dotéend zemé* nebo
,CLR*) do Unie.

2. Strany dotlené fizenim

(4) O zahdjeni fizeni Komise oficidlné vyrozuméla zadatele,
vyvézejici vyrobce v CLR, dovozce, obchodniky, uziva-
tele, dodavatele a sdruzeni, o nichZ bylo zndmo, Ze se
jich fizeni tykd, jakoz i zdstupce CLR. Zdacastnénym
strandm byla poskytnuta piilezitost, aby ve lhaté stano-
vené v ozndmeni o zahdjeni Fizeni predlozily sva
pisemnd stanoviska a pozidaly o slySeni.

(5)  Vzhledem k zjevné vysokému poctu vyvazejicich vyrobct
v CLR se v ozndmeni o zahdjeni ¥zeni v souladu
s clankem 17 zakladniho nafizeni pro zjistovani
dumpingu a Gjmy piedpoklddal vybér vzorku. Aby

(') Ut vést. L 343, 22.12.2009, s. 51.
() UF vést. C 40, 17.2.2010, s. 10.

mohla Komise rozhodnout, zda je vybér vzorku nutny,
a pokud ano, vzorek vybrat, byli vsichni vyvazejici
vyrobci v CLR pozddéni, aby se Komisi piihldsili a aby
v souladu se znénim ozndmeni o zahdjeni uvedli
v pribéhu obdobi Setfeni (od 1. ledna 2009 do
31. prosince 2009) zdkladni tdaje o svych ¢innostech
souvisejicich s dotéenym vyrobkem.

V rdmci postupu pro vybér vzorku bylo ziskdno sedm
odpovédi od vyvazejicich vyrobct ¢&i skupin vyvdzejicich
vyrobctt v CLR. Dvé spolecnosti viak od dalsi spoluprace
pii Setfeni odstoupily v rané fazi. Vybér vzorku uz tedy
nebyl nutny a viechny strany byly informovany o tom,
7e vzorek nebude vybran.

Aby bylo vyvézejicim vyrobciim v CLR, kteii o to projevi
zdjem, umoznéno predlozit zddost o zachdzeni jako
v trznim hospodafstvi nebo o individudlni zachdzeni,
zaslala Komise formuldfe zaddosti ¢inskym vyvazejicim
vyrobctim, o nichz bylo zndmo, Ze se jich zéleZitost
tykd, ¢inskym orgdnim a dal§im ¢inskym vyvdzejicim
vyrobciim, ktef{ se piihldsili ve lhatdch stanovenych
v ozndmeni o zahdjeni fizeni. O zachdzeni jako
v trznim hospodafstvi podle ¢l. 2 odst. 7 zdkladniho
nafzeni, nebo o individudlni zachdzeni v piipadé, zZe
by Setfeni prokazalo, ze podminky pro zachdzeni jako
v trznim hospodafstvi nespliuji, pozadaly tfi skupiny
¢inskych vyvazejicich vyrobed a jedna spolecnost samo-
statné. Jedna dal$f skupina pozddala pouze o individudlni
zachazeni.

Vsem strandm, o nichZ je zndmo, Ze se jich zéleZitost
tykd, a vSem ostatnim spole¢nostem, které se pfihldsily ve
lhaté stanovené v ozndmeni o zahdjeni fizeni, byly roze-
slany dotazniky. Na dotaznik odpovédélo pét vyvazeji-
cich vyrobci a spole¢nosti ve spojeni v CLR, jeden
vyrobce ve Spojenych stitech americkych, coz byla navr-
7end srovnatelnd zemé, jak je uvedeno v ozndmeni
o zahdjeni, a jeden vyrobce v jiné mozné srovnatelné
zemi, Indonésii. Na dotaznik rovnéz odpovédeli tii
vyrobci v Unii a sedm uzivateld spolupracovalo zaslanim
odpovédi na dotaznik. Zddny z dovozcti nedodal Komisi
informace, a ani se nepiihlasil v prabéhu Setfeni.

Komise si vyzadala a ovéfila veskeré informace, jez pova-
zovala za nezbytné za déelem prozatimniho stanoveni
dumpingu, vysledné Gjmy a zdjmu Unie, a provedla
inspekci v prostorach nésledujicich spole¢nosti:
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(10)

(1)

(a) Vyrobci v Unii
— Borealis Agrolinz Melamine GmbH, Rakousko

— DSM Melamine B.V. (nyni OCI Melamine B.V.),
Nizozemsko

— Zaklady Azotowe Pulawy, Polsko

=

Vyvdzejici vyrobci v CLR

— skupina Sichuan Chemical: Sichuan Chemical Co.,
Ltd, Sichuan Jinhua Chemical Co., Ltd, New
Tianfu Chemicals Co., Ltd a M&A Chemicals
Corporation

— skupina Sichuan Golden Elephant: Sichuan
Golden Elephant Chemical Industry Group Co.,
Ltd a Sichuan Jade Elephant Melamine S&T Co.,
Ltd

— skupina Shandong Liaherd: Shandong Liaherd
Chemical Industry Co., Ltd, Shandong Lianhe
Fengyuan Chemical Industry Co., Ltd a Yiyuan
Lianhe Fertilizer Co., Ltd

— Tianjin Kaiwei Chemical Co., Ltd

— skupina Henan Junhua: Henan Junhua Chemical
Company Ltd a Haohua-Junhua Group Zhen-
gyang Chemical Co., Ltd

S ohledem na potfebu stanovit béznou hodnotu pro
vyvazejictho vyrobce, ktery zadal pouze o individudlni
zachdzeni, a vyvaZzejici vyrobce, kterym by nemuselo
byt udéleno zachdzeni jako v trznim hospodéafstvi,
probéhla v zdjmu stanoveni bézné hodnoty na zdkladé
udajo z Indonésie jako srovnatelné zemé inspekce
v prostordch ndsledujici spole¢nosti:

(c) Vyrobci v Indonésii
— DSM Kaltim Melamine (DKM)

3. Obdobi Setfeni

Setfeni dumpingu a Gjmy se tykalo obdobi od 1. ledna
2009 do 31. prosince 2009 (dile jen ,obdobi Setfeni
nebo ,08%. Zkoumdni trendi vyznamnych pro posou-
zen{ Gjmy se tykalo obdobi od 1. ledna 2006 do konce
obdobf Setfeni (ddle jen ,posuzované obdobi®).

B. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK
1. Dotéeny vyrobek
Dotcenym vyrobkem je melamin, v soucasnosti kodu KN

2933 61 00, pochdzejici z Cinské lidové republiky.

Melamin je bily krystalicky prasek ziskavany z mocoviny.
Melamin se pouzivd zejména v lamindtech, lisovacich

(14)

(15)

(16)

(17)

(18)

praskdch, deskdch na bazi dfeva a pryskyficich pro povr-
chové tpravy.

2. Obdobny vyrobek

Setfeni ukdzalo, 7e melamin vyrdbény a proddvany
vyrobnim odvétvim Unie v Unii, melamin vyrdbény
a prodévany na domdcim trhu v CLR, melamin dovdzeny
do Unie z CLR a melamin vyrdbény a proddvany
v Indonésii, kterd byla vybrdna jako srovnatelnd zemé,
maji v zdsadé stejné zdkladni fyzikdlni a chemické vlast-
nosti a stejné zdkladni kone¢né pouziti.

Proto se uvedené vyrobky prozatimné povazuji za
obdobné ve smyslu ¢l. 1 odst. 4 zdkladniho nafizeni.

C. DUMPING
1. Zachazeni jako v trinim hospodafstvi

Podle ¢l. 2 odst. 7 pism. b) zdkladniho nafizeni se béznd
hodnota v antidumpingovych S3etfenich tykajicich se
dovozu z CLR stanovi v souladu s odstavci 1 az 6 uvede-
ného ¢lanku pro ty vyrobce, u kterych se zjistilo, zZe
splnuji kritéria stanovend v ¢l. 2 odst. 7 pism. c) zdklad-
niho naffzeni. Zminénd kritéria jsou ve strucné
a souhrnné podobé a pouze pro snazsi odkazovani
uvedena niZe:

— obchodni rozhodnuti se pfijimaji na zdkladé trznich
signdlt bez zdsadnich zdsaht stdtu a ndklady odrdzeji
trzni hodnoty,

— spolecnosti vedou jednoznacné a jasné ucetnictvi
provéfené  nezdvislymi  auditory v  souladu
s mezindrodnimi Géetnimi standardy a pouzivané ve
vSech oblastech,

— nedochdzi k podstatnému zkresleni zptsobenému
byvalym systémem netrzntho hospodafstvi,

— prévni pfedpisy o tpadku a o vlastnictvi zarucuji
pravni jistotu a stabilitu a

— ménové prepolty se provadéji podle trznich

sménnych kurst.

Tfi skupiny vyvdZejicich vyrobct a jeden vyvdzejici
vyrobce z CLR pozidali o zachdzeni jako v trznim
hospodéistvi a ve stanovené lhaté vyplnili formuldf
zadosti o zachazeni jako v trznim hospodafstvi.

U vsech téchto spolupracujicich spolecnosti v CLR si
Komise vyzidala vSechny informace, které povazovala
za nezbytné, a v prostordch téchto spolecnosti ovéfila
informace predlozené v jejich zddostech o zachdzeni
jako v trznim hospodafstvi.
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(19) U vSech spolupracujicich vyvazejicich vyrobeti a skupin s cilem zajistit strategickou rezervu, a také muize uvolnit

(1)

(22)

(23)

v CLR bylo shleddno, ze nespliiuji kritéria pro udéleni
zachdzeni jako v trznim hospodéistvi. Viechny spolec-
nosti se sidlem v CLR, které se podileji na vyrobé nebo
uvddéni melaninu na trh, byly vyzviny k pozadani
o zachdzeni jako v trznim hospodafstvi. Pokud by
jedné skupiné bylo odmitnuto udéleni zachdzeni jako
v trznim hospodéistvi, pak je odmitnuto i skupiné jako
celku.

U téch spolecnosti, které vyrdbéji mocovinu ze zemntho
plynu za tGcelem vyroby melaminu, bylo toto odmitnuti
odavodnéno tim, Ze ndklady na nejdalezitgjsi vstup,
zemni plyn, se nezaklddaji v zdsadé na trzni hodnoté,
jak pozaduje ¢l. 2 odst. 7 pism. ¢) zdkladniho nafizeni.
Setfeni tykajici se zachdzeni jako v trznim hospodéfstvi
stanovilo, ze davodem byly zdsahy stitu na trhu se
zemnim plynem v CLR.

Na trhu se zemnim plynem v CLR dominuji tfi stdtni
spole¢nosti. Spole¢nosti vyrabéjici mocovinu, kterou poté
pouzivaji k vyrobé melaminu, t€Z{ z nizkych, stitem
stanovenych cen plynu pro vyrobu mocoviny. Spole¢nost
vyrabéjici mocovinu, kterd je hnojivem a je dilezitd pro
Cinské zemédélstvi a potravinarsky pramysl, plati za plyn
podstatné niz8i cenu nez spole¢nosti, které potiebuji plyn
pro jind pramyslova pouziti. Kromé tohoto mechanismu
dvojich cen, je cena zemniho plynu pro primyslové
pouziti sama o sobé zkreslena stitnimi zdsahy a je
podstatné nizs$i nez cena zemniho plynu na svétovém
trhu.

Tato nizkd cena plynu umoziuje uvedenym vyrobcim
melaminu vyrdbét jej za nepfirozené sniZené ceny,
pfi¢emz vyuzivaji vyhody zkreslené nizké ceny zemniho
plynu. Jelikoz zemni plyn tvoii pfevdznou cast naklada
na mocovinu (kolem 80 %) a tato mocovina pfedstavuje
50 az 60 % ndkladi na vyrobu melaminu, nelze pova-
zovat kritérium 1 za splnéné u téch spole¢nosti v CLR,
které vyrdbé&ji mocovinu ze zemntho plynu.

Neékteré spolecnosti vdak samy mocovinu nevyrabéji, ale
kupuji ji od dodavatelti, ktefi nejsou ve spojeni. Avsak
samotny trh mocovinou je také zkresleny tfemi hlavnimi
druhy zdsahii stdtu. Za prvé, existenci piisnych dovoz-
nich kvét na mocovinu a vyvoznich dani ve vysi 110 %
béhem sezény a 10 % mimo sezénu v obdobi Setfeni. Za
druhé, ¢inskd vlada od 1. cervence 2005 osvobodila
domdci prodej mocoviny od DPH. Za tfeti, ¢inskd vlada
je pHmym dacastnikem trhu prostiednictvim stdtniho
systému pro hnojiva, ktery funguje od roku 2004 a v
ramci kterého stdt nakupuje mocovinu piimo od vyrobct

(24)

(27)

(28)

(29)

mnozstvi mocoviny pro doméci trh. Vyrobci mocoviny
rovnéZz vyuzivaji vyhody preferen¢nich sazeb za elektfinu,
preferen¢nich sazeb za nakladni Zelezni¢ni pfepravu a,
jak je uvedeno vyse, preferen¢nich cen zemniho plynu.

Omezeni vyvozu v kombinaci s vyhodami v pipadé
domédciho prodeje vedou ke sniZovani objemu vyvozu
mocoviny, a tim k odklonu doddvek na domdci trh
a vytvofeni tlaku na snizovani domdci ceny. Tato nizka
doméci cena je pfimym dusledkem stitnich zdsahii na
trhu s mocovinou v CLR. Kritérium 1 proto nemiize
byt povazovdno za splnéné u téch spolecnosti v CLR,
které mocovinu nevyrdbéji, ale kupuji ji od tfetich stran.

Kromé obecné situace popsané vyse jedna skupina
spole¢nosti nesplnila ostatni pozadavky kritéria 1, jelikoz
holdingova spolecnost je zcela ve vlastnictvi statu, ktery
je také vétsinovym vlastnikem jednotlivych spole¢nosti
v ramci skupiny. Tato skupina proto podléhd vyraznym
stdtnim zdsahim v souvislosti s vyznamnymi obchod-
nimi rozhodnutimi.

Dvé spolecnosti nesplnily kritérium 2 & kritérium 3.
Jedna z nich nebyla schopna pfedlozit dplné dcetni
zdznamy a od vefejného orgdnu ziskala bezplatné kance-
latské prostory. Druhd spole¢nost nevedla své Gcetnictvi
v souladu s mezindrodnimi d¢etnimi standardy a nebyla
schopna prokdzat, ze se pfevzeti spole¢nosti, kterd byla
ve vlastnictvi statu, uskutecnilo za redlnou hodnotu.

Jedna spolecnost neprokdzala, ze spliuje kritérium 3,
jelikoz nezaplatila zadny drok z dluhu v souvislosti
s prodejem svych akcii vydanych v rdmci privatiza¢niho
procesu. Konkrétnéji, na pocatku privatizaéniho procesu
byl akciondfi zaptjcen zpét kapitdl, ktery investoval. Pfi
néslednych pfevodech akcii bylo prevzeti zdvazku
pouzito jako platba. Pajcku splatil tehdy soukromy
vlastnik uvedenych akcii az po deseti letech, aniz by
kdy byl actovan ¢i zaplacen jakykoli trok z dané ¢dstky.

Jedné spole¢nosti bylo odmitnuto zachdzeni jako
v trznim hospodafstvi, jelikoz jeji prodejni spolecnost
ve spojeni, kterd také obchodovala s dotéenym
vyrobkem, nevyplnila formuldf Zddosti o zachazeni jako
v trznim hospodéistvi.

Komise dotéenym spolecnostem v CLR, organtm CLR
a zadatelom oficidlné sdélila vysledky zjisténi tykajici se
zachdzeni jako v trznim hospodafstvi. Byla jim téz ddna
moznost pisemné se vyjadiit a pozddat o slySeni, maji-li
ke slySeni konkrétni divody.
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(30)  Bylo pfedlozeno nékolik pisemnych stanovisek a konalo (37) Komise posoudila, zda by jiné zemé byly vhodnou
se slySeni s nékterymi vyvdzejicimi vyrobci. Vyvazejici volbou srovnatelné zemé a zaslala dotazniky vyrobctim
vyrobci tvrdili, ze v CLR se pfiblizné 70 % mocoviny melaminu v Indii, frinu, Indonésii a ve Spojenych statech
vyrabi prevazné s pouzitim uhli jako hlavniho vstupu americkych. Na dotazniky odpovédéli pouze vyrobci
a pouze asi 30 % mocoviny se vyrdb{ ze zemniho plynu. melaminu v USA a v Indonésii.
Jelikoz v3ak stdt rovnéz zasahuje do trhu s mocovinou,
jak je uvedeno v 23. a 24. bodé odivodnéni, neméni se
tim zdvér, Ze ndklady na vyrobu melaminu jsou
vyznamné zkresleny. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto. (38) Po posouzeni odpovédi byla jako srovnatelnd zemé
vybrana Indonésie, kterd se jevi jako otevieny trh
(31) Dal¥{ tvrzeni, ptednesend v pisemnych stanoviscich s nizkym dovoznim clem a s vyznamnym dovozem
a slySeni po poskytnuti informaci, nebyla takového z,nekopka .tretlc}} zemi. Navic bylo zjisténo, ze strukttvl{a,
razu, aby zménila ndvrh na odmitnuti zachdzeni jako na}(}ladu} m()ioneskeho Vvyrobce b}fla osrovnat.eln)e]m
v trznim hospodéfstvi vSem spolecnostem, které o to s/cmskym vyrobcem neZ struktura na klad.u.:vir{lspclfcéhcf
pozidaly. vyrobce, a proto ,by vedla kjc' stanoven{ realisti¢téjsi bézné
hodnoty. Setfenim se nezjistil Zddny davod, pro¢ by
(32)  Z vyse uvedeného vyplyvd, Ze Zadnd ze spolupracujicich neme}lil lbyt Indon’eswwpf)vazovana za. vhodnou zemi
S - P P pro Géely stanoveni bézné hodnoty.
spolecnosti v CLR, které pozidaly o zachdzeni jako
v trznim hospodarstvi, neprokazala, zZe spliuje kritéria
stanovend v ¢l. 2 odst. 7 pism. ¢) zdkladniho nafizeni.
Proto se dospélcf k zéveru, Ze vSem témto §poleénoste,rvn (39) Nakonec z4dné zticastnénd strana, véetné Zadateld, netvr-
by se melov odmitnout zachdzeni ]akO,V trznfm hospodar: dila, 7e by se mély pro Gcely stavajictho Setfeni jako
stvi. Probehly konzultace s poradnim vyborem, ktery vhodn4 srovnatelnd zemé pouzit Spojené stity americké.
proti zdvéram Komise nemél namitky.
2. Individuélni zachdzeni
(40) Udaje predlozené v odpovédi spolupracujictho indoné-
(33) Podle ¢l. 2 odst. 7 pism. a) zdkladntho naiizeni se ského vyrobce byly ovéfeny na misté a bylo stanoveno,
pifpadné celostdtni clo stanovi pro zemé spadajici pod Ze se jednd o spolehlivé informace, na zdkladé kterych lze
¢l. 2 odst. 7 zékladniho nafizeni s vyjimkou p¥ipadi, kdy stanovit béznou hodnotu.
jsou spolecnosti schopny prokézat, Ze splnily vSechna
kritéria stanovena v ¢l. 9 odst. 5 zdkladniho nafizeni.
(34) Vsechny spolecnosti a skupiny, které pozadaly (41)  Dospélo se proto k predbéznému zdvéru, ze Indonésie je
o zachizeni jako v trznim hospodéfstvi, rovnéz pozadaly vhodnou a pfiméfenou srovnatelnou zemi v souladu s ¢l.
o individudlni zachdzeni v pfipadé, ze by jim nebylo 2 odst. 7 zdkladniho nafizen.
udéleno zachazeni jako v trznim hospodafstvi. Kromé
toho jedna spole¢nost pozddala pouze o individudlni
zachdzeni. Na zdkladé dostupnych informaci bylo pfed- o
bézné stanoveno, Ze tii z péti vyvdzejicich vyrobnich b) Stanoveni' bezné hodnoty
spolecnost! neb? sk}up.ln v R splnily Ve Chr{y poza- (42) Podle ¢l. 2 odst. 7 pism. a) zdkladniho nafizeni byla
davky pro udéeni individudlntho zachizeni. Jedné béznd hodnota stanovena na zakladé ovéfenych infor-
skupiné spole¢nosti v CLR bylo odmitnuto individudlni { ziskanvch od virob crenye
P o . S maci ziskanych od vyrobce ve srovnatelné zemi.
zachdzen{ z toho davodu, Ze holding je zcela ve vlast-
nictvi stitu a Ze stat je vétsinovym vlastnikem jednotli-
vych spolecnosti v rdmci skupiny. Dalsi spolecnosti bylo
odmitnuto individudlni zachdzeni, jelikoz prodejni (43)  Dotéeny vyrobek se prodaval v reprezentativnim mnoz-
spole¢nost ve spojeni nevyplnila formuldf Zddosti stvi na indonéském domécim trhu.
o zachdzeni jako v trznim hospodafstvi | individudlni
zachdzeni. Nebylo proto mozné posoudit kritéria pro
udéleni individudlniho zachdzeni.
(44)  Jelikoz prodej na domdcim trhu zdkaznikd, ktefi nebyli
3. BéZnd hodnota ve spojeni, nebyl béhem obdobi Setfeni ziskovy, byla
béznd hodnota pocetné urcena pouzitim vyrobnich
a) Vybeér srovnatelné zemé nékladd indonéského vyrobce s pfipoctenim piiméfené
(35)  Podle ¢l. 2 odst. 7 pism. a) zékladniho naifzeni mus byt ngtRk?; aZ azaprz(i)sdlf JE; ;g;j;lemat;lfiflm pidady (dde Jen
béznd hodnota pro vyvdzejici vyrobce, jimZ nebylo
pfizndno zachdzeni jako v trznim hospodafstvi, stano-
vena na zdkladé domdcich cen nebo pocetné zjiténé
bézné hodnoty ve srovnatelné zemi. (45) Néklady PSR a zisk byly stanoveny podle ¢l. 2 odst. 6
pism. c) na zdkladé jiné pfiméfené metody srovndnim
(36) 'V ozndmeni o zahdjeni F{zeni naznacila Komise zdmér nakladt PSR a zisku s vyrobnim odvétvim Unie. Pouzitd

pouzit Spojené stity americké jako vhodnou srovna-
telnou zemi pro Gcely urceni bézné hodnoty a Gcastnici
fizeni byli vyzvani, aby se k tomu vyjadiili.

vyse ndkladi PSR byla povazovdna za piiméfenou,
jelikoz byla v souladu s PSR ve vyrobnim odvétvi Unie.
Vyse zisku se blizila hodnoté dosahované vyrobnim
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(46)

odvétvim Unie v ziskovych letech. Nebyly zZadné
naznaky, Ze by takovy zisk prevysil zisk obvykle realizo-
vany jinymi vyvozci nebo vyrobci pii prodeji vyrobka
stejné obecné kategorie na domécim trhu zemé ptivodu.

) Vyvozni ceny pro vyvdZejici vyrobce, kterym bylo udéleno
individudlni zachdzeni

Jelikoz vsichni spolupracujici vyvazejici vyrobci, kterym
bylo udéleno individudlni zachdzeni, prodévali na vyvoz
do Unie pfimo nezdvislym odbératelim v Unii, byly
vyvozni ceny v souladu s ¢l. 2 odst. 8 zdkladniho nafi-
zeni stanoveny na zdkladé skute¢né zaplacenych cen
nebo cen, které je tfeba zaplatit za dotceny vyrobek.

4. Dumpingova rozpéti

(48)

d) Srovndni

Béznd hodnota a vyvozni ceny byly srovnany na zdkladé
ceny ze zévodu. Za tcelem zajisténi spravedlivého srov-
néni bézné hodnoty a vyvozni ceny byly v souladu s ¢l. 2
odst. 10 zakladniho nafizeni provedeny nalezité Gpravy
u rozdild ovliviiujicich ceny a srovnatelnost cen. Ve
vhodnych ptipadech byly provedeny dpravy s ohledem
na ndklady na dopravu, pojisténi, manipulaci a vedlejsi
naklady, jakoz i ndklady spojené s balenim, dvéry
a bankovnimi poplatky a provizemi ve vSech piipadech,
které se ukdzaly jako odiivodnéné, spravné a podlozené
ovétenymi dikazy.

Je tieba poznamenat, ze béznd hodnota a vyvozni cena
byly srovndny pii stejné drovni nepfimého zdanéni, tj.
vcetné DPH.

a) Pro spolupracujici vyvdzejici vyrobce, kterym bylo udéleno individudlni zachdzeni

(49)  Dumpingové rozpéti pro spolupracujici vyvazejici vyrobce, kterym bylo udéleno individudlni zacha-
zeni, byla v souladu s ¢l. 2 odst. 11 a 12 zdkladniho nafizeni stanovena na zdkladé srovndni vazené
pramérné bézné hodnoty stanovené pro srovnatelnou zemi s vaZenou priimérnou vyvozni cenou
dot¢eného vyrobku kazdé spolecnosti pti vyvozu do Unie, jak je uvedeno vyse.

(50) Na zdklad¢ toho prozatimni dumpingova rozpéti vyjadiend jako procento z ceny CIF na hranice Unie
pfed proclenim ¢inf:

Spolecnost Prozatimn{ dumpingové rozpéti
Sichuan Golden Elephant Chemical Industry Group Co., Ltd a jeji spolecnost ve 44,9 %
spojeni Sichuan Jade Elephant Melamine S&T Co., Ltd
Shandong Liaherd Chemical Industry Co., Ltd a jeji spolecnosti ve spojeni Shan- 47,6 %
dong Lianhe Fengyuan Chemical Industry Co., Ltd a Yiyuan Lianhe Fertilizer Co.,
Ltd
Henan Junhua Chemical Company Ltd a jeji spolecnost ve spojeni Haohua- 49,0 %
Junhua Group Zhengyang Chemical Co., Ltd
b) Pro vechny ostatni vyvdZejici vyrobce

(51)  Za tcelem vypocteni celostdtniho dumpingového rozpéti pouzitelného na vsechny ostatni vyvazejici
vyrobce v CLR byla nejprve stanovena troven spoluprice tim, Ze se objem vyvozu do Unie, jak jej
uvedli spolupracujici vyvazejici vyrobci, porovnal s ekvivalentnimi statistikami Eurostatu.

(52) Vzhledem k tomu, Ze spoluprice ze strany CLR byla mald, tj. 30%, bylo celostitni dumpingové
rozpéti platné pro vSechny ostatni vyvozce v CLR stanoveno srovnanim bézné hodnoty stanovené
pro Indonésii s Gdaji o vyvoznich cendch spolupracujicich vyvazejicich vyrobet, kterym nebylo
udéleno zachdzeni jako v trznim hospodéfstvi ani individudlni zachazeni.

(53) Na tomto zdkladé byla celostdtni drovent dumpingu pfedbézné stanovena na 65,6 % z ceny CIF na
hranice Unie pfed proclenim.

D. UMA
1. Vyroba v Unii a vyrobni odvétvi Unie
(54)  Podnét podaly tii hlavni vyrobci melaminu v Unii, jejichZ vyrobni zafizeni se nachazeji v Rakousku,

Némecku a Itdlii (Borealis), Nizozemsku (DSM) a Polsku (Pulawy), na néz spole¢né piipadd vice nez
90 % celkové vyroby v Unii béhem obdobi Setfeni. Dva dalsi vyrobci s niz$im objemem vyroby
neméli proti zahdjeni Setfeni ndmitky.
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(55)

(56)

(57)

(62)

Pro stanoveni celkové vyroby v Unii byly pouzity vSechny dostupné informace tykajici se vyrobcii
v Unii, véetné informaci obsaZenych v podnétu a ddaji shromdzdénych od vyrobcti v Unii pfed
zahdjenim Setfeni a po jeho zahdjeni.

Na tomto zdkladé bylo odhadnuto, ze celkové vyroba v Unii v obdobi $etfeni ¢inila asi 340 000 tun.
Toto mnozstvi zahrnuje vyrobu vSech vyrobci v Unii, ktef{ se piihlasili, a odhadovanou vyrobu
vyrobct, ktef{ se béhem fizeni nevyjadiili. Vzhledem k absenci dalsich informaci byly pro stanoveni
celkové vyroby v Unii a spotieby v Unii pouzity udaje o vyrobcich, ktefi se nevyjadfili, uvedené
v podnétu.

2. Spotfeba v Unii

Spotfeba byla stanovena na zdkladé ddaji o celkovém dovozu ziskanych z Eurostatu a celkového
prodeje vyrobniho odvétvi Unie na trhu Unie, véetné odhadu prodeje vyrobcti, ktefl se nevyjadrili.
Odhad byl zaloZen na tdajich uvedenych v podnétu.

Tabulka 1
2006 2007 2008 0S
Objem (v tundch) 367 476 388 567 323 638 266178
Index 100 105 88 72

Zdroj: Eurostat a odpovédi na dotaznik

Spotieba se v letech 2006-2007 zvysila o 5 %, v letech 2007-2008 poklesla o 17 % a v obdob{
Setfeni poklesla o 16 %. Béhem posuzovaného obdobi spotieba poklesla celkem o 28 %.

Pokles spotieby melaminu lze pfisuzovat konjunktufe, a zejména docasnému zmenseni trhi

vvvvvv

Melamin pfedstavuje v tomto odvétvi vyznamny vstupni materidl a neocekdva se, Ze by byl nahrazen
jinymi materidly. Proto se ocekdvd, Ze poptdvka po melaminu se spolu s celkovym hospodéiskym
ozivenim opét zvysi.

3. Dovoz z dotfené zemé do Unie

a) Objem, cena a podil dovozu z CLR na trhu

Setien{ ukazalo, ze dovoz melaminu z CLR se vyvijel takto:

Tabulka 2
Dovoz z CLR 2006 2007 2008 oS
Objem (v tundch) 26 565 42750 34595 17 434
Index 100 161 130 66

Zdroj: Eurostat

Cinsky dovoz se na trhu Unie v letech 20062008 zvysil. Zatimco celkové spotieba na trhu EU se
v témZe obdobi o 12 % snizila, objem prodeje ¢inskych vyvozcti na trhu Unie se o 30 % zvysil. Jak je
uvedeno v tabulce niZe, zvysil se v uvedeném obdobi i podil na trhu.

V obdobi Setfeni se situace obrdtila: spotfeba o 18 % poklesla, ale objem vyvozu ¢inskych vyrobci
poklesl jesté vice. V souvislosti s niz$im objemem vyvozu ztratil ¢insky dovoz v obdobi Setfeni podil
na trhu.
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(63)

(64)

(65)

(66)

Tabulka 3
Podil dovozu z CLR na trhu 2006 2007 2008 oS
Podil na trhu 7.2 % 11,0 % 10,7 % 6,5 %
Index 100 153 148 91

Na zdkladé Gdaja z Eurostatu se zdd, Ze ¢inskd dovozni cena se v posuzovaném obdobi celkové
0 10 % zvysila.

Tabulka 4
2006 2007 2008 N
Pramérnd cena za tunu 814 EUR 802 EUR 1149 EUR 896 EUR
Index 100 99 141 110

Zdroj: Eurostat

Uroven spoluprice ze strany &inskych vyvozcd vsak byla nizkd a Setfeni ukdzalo, Ze pramérnd
dovozni cena spolupracujicich ¢inskych vyrobet, na néz piipadd 30 % celkového ¢inského dovozu,
byla mnohem niZ$i neZ cena zjisténa Eurostatem a niZ$i nez cena vyrobniho odvétvi Unie a v obdobi
Setfeni ¢inila v priméru 806 EUR za tunu.

V této fazi Setieni se proto md za to, Ze pii analyze Gjmy a piic¢innych souvislosti by méla byt vzata
v Gvahu cena ovéfend v prostorach spolupracujicich vyvazejicich vyrobct v Ciné.

V priibéhu Setieni tvrdily nékteré zdacastnéné strany, ze melamin dovezeny z Ciny je nizsi kvality nez
melamin vyrobeny vyrobnim odvétvim Unie a Ze jej pro urcitd pouZiti, napf. na plochy, nelze
upotiebit. Vzhledem k tomu, Ze toto tvrzeni se nepodafilo prokazat, nebylo k nému v této fazi
Setfeni prihlédnuto.

b) Cenové podbizeni

Za tcelem analyzy cenového podbizeni byly vdzené primérné prodejni ceny vyrobniho odvétvi Unie
pro odbératele na trhu Unie, ktef{ nejsou ve spojeni, upraveny (zejména v piipadé ndkladi na
dopravu a manipulaci) na tiroveni cen ze zdvodu a byly srovnany s odpovidajicimi vaZzenymi primér-
nymi cenami spolupracujicich vyvozci z CLR pro prvniho nezdvislého odbératele na trhu Unie,
stanovenymi na zakladé cen CIF.

Srovnéni ukdzalo, Ze v obdobi Setfeni dochdzelo u dotéeného dumpingového vyrobku pochazejiciho
z CLR prodavaného v Unii k cenovému podbizeni vi¢i cendm vyrobniho odvétvi Unie o 10,3 %.

4. Hospodiiska situace vyrobniho odvétvi Unie
a) Predbézné pozndmky
V souladu s ¢l. 3 odst. 5 zdkladniho naf{zeni zahrnoval pfezkum a¢inkt dumpingového dovozu na

vyrobni odvétvi Unie posouzeni vSech hospodarskych ukazatelti s vyznamem pro posouzeni stavu
vyrobniho odvétvi Unie od roku 2006 do konce obdobi Setfeni.

b) Vyroba, vyrobni kapacita a vyuZiti kapacity

Tabulka 5

2006 2007 2008 [ON

Vyroba (v tundch) 378 961 371 564 358 794 304 028

Index 100 98 95 80
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2006 2007 2008 0S
Kapacita (v tundch) 442 000 442 000 396 200 396 200
Index 100 100 90 90
Vyuziti kapacity 86 % 84 % 91 % 77 %
Index 100 98 106 90

Zdroj: Odpovédi na dotaznik

(69)  Jak je patrné z vyse uvedené tabulky, vyroba vyrobniho odvétvi Unie se v uvedeném obdobi sniZila
0 20 %. Vyrobni kapacita vyrobniho odvétvi Unie se v posuzovaném obdobi sniZila o 10 %.

(70)  Vyrobni odvétvi Unie sniZilo v roce 2008 svou vyrobni kapacitu az na pfiblizné 396 200 tun.
Nicméné vzhledem ke stagnujicimu prodeji a klesajicimu objemu vyroby se vyuziti dostupné kapacity
v obdobi $etfeni sniZilo z 86 % v roce 2006 na 77 %. K hlavnimu poklesu doslo v obdobi od roku
2008 do obdobi 3etieni.

¢) Objem prodeje a podil na trhu

(71)  Udaje o prodeji uvedené v tabulce nize se tykaji objemu prodaného prvnimu nezavislému odbérateli
na trhu Unie.

Tabulka 6
2006 2007 2008 [oN
Objem (v tundch) 254 707 274211 241 867 215 469
Index 100 108 95 85
Podil na trhu 74 % 75 % 80 % 86 %
Index 100 107 107 116

Zdroj: Odpovédi na dotaznik

(72)  Zatimco spotieba Unie béhem roku 2006 a obdobi Setieni poklesla o 28 %, objem prodeje obdob-
ného vyrobku vyrobniho odvétvi Unie nezdvislym odbératelim na trhu Unie poklesl o 15 %. Proto
mohlo vyrobni odvétvi Unie navysit svij podil na trhu ze 74 % v roce 2006 na 86 % v obdobi
Setfent.

d) Priimémé jednotkové ceny vyrobniho odvétvi Unie a vyrobni ndklady

(73)  Primérné prodejni ceny ze zdvodu vyrobniho odvétvi Unie pro odbératele na trhu Unie, kteif nejsou
ve spojeni, se za posuzované obdobi sniZily o 5%. Od roku 2008 do obdobi Setfeni doslo
k vyraznému poklesu prodejnich cen o 26 %.

Tabulka 7a
2006 2007 2008 [N
Primérnd cena za tunu 949 EUR 998 EUR 1217 EUR 898 EUR
Index 100 105 128 95

Zdroj: Odpovédi na dotaznik

(74)  Bylo zjisténo, Ze se primérné vyrobni ndklady vyrobntho odvétvi Unie od roku 2006 do obdobi
Setfeni snizily o 2 %. V tomtéz obdobi viak bylo vyrobni odvétvi Unie nuceno snizovat své prodejni
ceny, aby mohlo konkurovat levnému dumpingovému dovozu. V disledku toho byly prodejni ceny
vyrobniho odvétvi Unie v obdobi Setfeni vyznamné nizsi nez vyrobni naklady.
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Vyrobni ndklady vyrobniho odvétvi Unie se béhem posuzovaného obdobi vyvijely takto:

Tabulka 7b
2006 2007 2008 oS
Primérné vyrobni ndklady na 1076 EUR 1 054 EUR 1229 EUR 1060 EUR
tunu
Index 100 98 114 98

Zdroj: Odpovédi na dotaznik

€) Zdsoby

Zasoby v obdobi Setfeni pfedstavovaly asi 5 % objemu vyroby. Stav zdsob vyrobniho odvétvi Unie se
béhem posuzovaného obdobi snizil o 68 %, zejména od roku 2008 do obdobi Setfeni. Uvedené
sniZen{ stavu zdsob v§ak mize nasvédcovat tomu, Ze se pro budoucnost piedpoklddd nizsi aktivita po
celkovém oslabeni vyrobniho odvétvi Unie.

Tabulka 8
2006 2007 2008 (o}
Zasoby (v tundch) 51 650 31019 48 732 16 611
Index 100 60 94 32
Zdroj: Odpovédi na dotaznik
f) Zaméstnanost, mzdy a produktivita
Tabulka 9
2006 2007 2008 [N
Zaméstnanost v ekvivalentech 706 688 613 606
plného pracovniho tvazku (FTE)
Index 100 97 87 86
Naklady na pracovni silu (v EUR 57736 57 248 63273 61025
na FTE)
Index 100 99 110 106
Produktivita (v jednotkdch na 537 540 585 502
FTE)
Index 100 101 109 94

Zdroj: Odpovédi na dotaznik

Vlivem opatieni zaméfenych na zmenseni vyrobniho odvétvi Unie byl v roce 2008 pocet zamést-
nanct snizen o 13 % a v obdobi Setfeni o dalsi 1%. Na pokles produktivity je tfeba pohlizet
v souvislosti s obecnym charakterem téchto opatieni, kdy ke snizovani poctt zaméstnanct dochdzi
s urcitym zpozdénim po poklesu vyroby. Naklady na pracovni silu se béhem posuzovaného obdobi
lehce zvysily, a sice o 6 %.

g) Ziskovost, penézni tok, investice, ndvratnost investic a schopnost ziskat kapitdl

Tabulka 10

2006 2007 2008

Ziskovost -99% -24% -13% -18,0%
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2006 2007 2008 [N
Rok/rok -75% +1,1% -16,7 %
Penézni tok (v tis. EUR) -5091 36 162 19 682 —20 847
Rok/rok 41253 —-18 480 —-40529
Investice (v tis. EUR) 29070 14 630 32 540 21 465
Index 100 50,3 112 74
Ndvratnost investic -10 % -3% -2% -25%
Rok/rok +7% +1% -23%

Zdroj: Odpovédi na dotaznik

Ziskovost vyrobniho odvétvi Unie byla stanovena tak, Ze Cisty zisk pfed zdanénim z prodeje obdob-
ného vyrobku byl vyjddfen jako procentni podil z obratu z tohoto prodeje. V posuzovaném obdobi
se ziskovost vyrobniho odvétvi Unie dramaticky snizila ze ztrdty ve vysi 9,9 % v roce 2006 na ztritu
ve vysi 18 % v obdobi Setfeni. K této situaci doslo navzdory sniZeni vyrobnich ndklad vyrobniho
odvétvi Unie o 14 % od roku 2008 do obdobi 3etfeni, jak je patrné z tabulky ¢. 7b vyse.

Trend, ktery vykazuje penézni tok, tj. schopnost vyrobniho odvétvi samofinancovat své ¢innosti, do
zna¢né miry odrézi vyvoj ziskovosti. V disledku toho vykazuje penézni tok béhem posuzovaného
obdob{ vyrazny pokles. Totéz lze Fici o ndvratnosti investic, kterd za posuzované obdobi zazname-
nala podobny nepfiznivy vyvoj v souladu s negativnimi vysledky dosaZenymi vyrobnim odvétvim
Unie béhem posuzovaného obdobi.

Vzhledem k vyse uvedenému byla schopnost vyrobniho odvétvi Unie investovat kvtili vyznamnému
zhorseni penézniho toku béhem posuzovaného obdobi omezend. V disledku toho poklesly investice
v posuzovaném obdobi o 26,2 %.

h) Rust

Zatimco se spotfeba Unie od roku 2006 do obdobi Setfeni snizila o 28 %, vyrobni odvétvi Unie
sniZilo sviij objem prodeje na trhu Unie o 15 %. Vzhledem k vyvoji béhem posuzovaného obdobi byl
pokles objemu prodeje vyrobniho odvétvi Unie o 15 % méné vyrazny nez pokles spotieby Unie,
ktery cinil 28 %. Proto béhem téhoZ obdobi vzrostl podil vyrobniho odvétvi Unie na trhu, a to o 12
procentnich boda.

i) Velikost skutecného dumpingového rozpéti

Dumpingové rozpéti pro CLR uvedend vyse v oddile o dumpingu jsou vys3f nez nepatrna. Vzhledem
k objemu a cendm dumpingového dovozu nelze dopad skute¢nych dumpingovych rozpéti povazovat
za zanedbatelny.

5. Zavér o wjmé

Seteni ukdzalo, Ze nékteré ukazatele hospodaiské situace vyrobniho odvétvi Unie se v posuzovaném

obdobi vyrazné zhorsily.

Objem prodeje se snizil o 15 %, objem vyroby o 20 %, vyuziti vyrobnich zafizeni pokleslo z 86 % na
77 %, zaméstnanost bylo tieba sniZit o 14 %. V tomtéZ obdobi se ceny sniZily o 5 %. Od roku 2008
do obdobi Setfeni doslo k poklesu prodejni ceny o 26 %, jelikoz ziskovost byla dramaticky nizkd
a méla negativn{ dopad na investice a finan¢n{ ukazatele, jako je penéZni tok a ndvratnost investic.

I kdyZz vyrobni odvétvi Unie dokdzalo v dob¢ klesajici spotieby zvysit sviij podil na trhu Unie o 12
procentnich bodd, nizkd droven cen na trhu Unie, zejména v obdobi Setfeni, zpusobila vyrazné
zhorseni zejména finan¢ni situace vyrobniho odvétvi Unie v obdobi Setfeni. Ceny neumoznily pokryt
vyrobni naklady a vzniklé ztraty predstavovaly —18 % obratu.
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Na zakladé toho byl u¢inén zavér, Ze vyrobni odvétvi Unie utrpélo v obdobi Setfeni podstatnou Gjmu.

~ v

E. PRICINNA SOUVISLOST

1. Uvod

V souladu s ¢l. 3 odst. 6 a ¢l. 3 odst. 7 zdkladniho nafizeni bylo zkoumdno, zda byla zdvazna Gjma
zpusobend vyrobnimu odvétvi Unie zapFi¢inéna dumpingovym dovozem z doty¢né zemé. Diéle byly
zkoumdny i jiné zndmé Cinitele, které by mohly vedle dumpingového dovozu zptsobit vyrobnimu
odvétvi Unie Gjmu, aby se zajistilo, Ze jakdkoli djma zplisobend témito jinymi Ciniteli nebude
pfipisovdna dumpingovému dovozu.

2. Utinek dumpingového dovozu

Je tieba pfipomenout, Ze spoluprice s ¢inskymi vyvazejicimi vyrobci byla béhem tohoto Setfeni na
velmi nizké drovni. Spolupracujici vyvazejici vyrobci piedstavuji pfiblizné 29 % celkového dovozu
melaminu v obdobi Setfeni.

Statistika Eurostatu o dovozu ukazuje, Ze objem dovozu z Ciny béhem posuzovaného obdobi celkove
znacné poklesl, a to o 34 %. Jinymi slovy se béhem uvedeného obdobi tento dovoz snizoval relativné
rychleji nez spotieba (28 %).

Pokud jde o ceny, Eurostat uvadi, Ze se dovozni cena ¢inského melaminu v posuzovaném obdobi
zvysila o 10 %. Poté se vyznamné snizila o 31 % v obdobi od roku 2008 do obdobi 3etfeni.
Z ovéfenych informaci od ¢inskych spolupracujicich vyvozcd, ktefl predstavuji pfiblizné 30 % celko-
vého dovozu z Ciny, vyplyva, ze priimérna ¢inskd dovozni cena byla mnohem nizsi, nez jakou uvadi
Eurostat. Bylo zjisténo, ze ceny spolupracujicich vyrobct byly béhem obdobi 3etfeni o 10,3 % nizsi
nez ceny vyrobniho odvétvi Unie.

Vzhledem k nizké trovni spoluprace ze strany CLR se m4 za to, Ze ovéfend cena u spolupracujicich
vyrobct by méla mit vétsi véhu nez tdaje o cendch poskytnuté Eurostatem.

Kazdy mésic provadéna analyza objemu dovozu melaminu ukdzala, Ze ¢insky dovoz se ve velkém
rozsahu objevoval na trhu Unie v prvnim semestru obdobi Setfeni, kdy krize v odvétvi dosahovala
svého vrcholu, a Ze tento dovoz ziskal v prvnim semestru obdobi $etfeni az 15% podil na trhu Unie.
Aby si vyrobni odvétvi Unie udrzelo sviij podil na trhu, nemélo vzhledem ke struktufe a procesu
vyroby jinou mozZnost, nez snizit své prodejni ceny. Ackoliv ¢insti vyvozci svij vyvoz do Unie
v druhém semestru obdobi Setfeni zna¢né snizili, negativni tcinek jejich rozsdhlé ptitomnosti na
zaCdtku obdobi Setfeni a nizkd droven jejich prodejnich cen i naddle ovliviiovala trh Unie a vyrobni
odvétvi Unie ve zbylém case obdobi Setfeni.

Setieni ukdzalo, Ze ve vyrobnim odvétvi Unie doslo v posuzovaném obdobi ke znacnému omezeni
vyroby, snizeni miry vyuziti kapacit a ke ztrdtdm, pokud jde o objem prodeje a zaméstnanost.
Struktura vyrobniho odvétvi Unie a vznik vySe uvedenych faktort zplisobujicich Gjmu naznacuji,
ze diivodem zhorseni hospodarské situace tohoto odvétvi byla do jisté miry krizova situace a nizkd
poptdvka na trhu, jak vysvétluje nize uvedeny 97. az 100. bod odtivodnéni. Ke zhorSeni viak doslo
rovnéz kvili nizkym cendm a tlaku vyvijenému ¢inskymi vyvozci, zejména v obdobi mezi rokem
2008 a obdobim Setfeni, které neumoznily tomuto vyrobnimu odvétvi pokryt jeho nédklady.
Vysledkem je, ze ztrity nahromadéné béhem obdobi Setfeni dosdhly az —18 % obratu.

Vzhledem ke zkresleni, ke kterému doslo béhem 3etfeni tykajictho se zachdzeni jako v trZnim
hospodéistvi v CLR, vzhledem ke zjisténé vysoké trovni dumpingu a vzhledem ke zjisténim
uvedenym zejména vySe v 92. bodé odivodnéni se md za to, Ze i s klesajicim podilem na trhu
by ptitomnost na trhu Unie levného dumpingového dovozu, jehoz ceny byly niz$i o vice nez 10 %
vuci vyrobnimu odvétvi Unie, hréla roli v dalsim zhorSovani negativni tendence prodejnich cen na
trhu Unie béhem celého obdobi Setfeni.
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Na tomto zakladé je mozné stanovit piicinnou souvislost mezi dumpingovym dovozem a Gjmou
zptisobenou vyrobnimu odvétvi Unie.

3. Vliv dalSich ¢initelt

Dalsi cinitele, které byly zkoumdny v kontextu pficinnych souvislosti, jsou vyvoj poptdvky na trhu
Unie, hospodaiskd krize, vyrobni naklady vyrobniho odvétvi Unie, vyvozni vykonnost vyrobniho
odvétvi Unie a dovoz melaminu z dalsich tfetich zemi.

a) Vyvoj poptdvky na trhu Unie a hospoddiskd krize

Je tieba pfipomenout, Ze hlavni pouziti melaminu je na trhu s bydlenim a ve stavebnictvi. Ndsledkem
hospodéiské krize se trhy s bydlenim a stavebni trhy zmensily, cozZ mélo za nésledek pokles spotieby
nejen na trhu Unie, ale celosvétové. Vzhledem k tomu, Ze EU je zdaleka nejvétsim svétovym trhem
pro melamin, méla krize negativni dopad na uvedeny trh. To se projevilo 28% snizenim spotieby,
pferusenim vyroby vyrobnim odvétvim Unie a snizenim prodejnich cen.

Vyse uvedené skutecnosti a tivahy proto naznacuji, Ze ¢st tjmy zptsobené vyrobnimu odvétvi Unie
lze pricitat hospodaiské krizi.

Nicméné, jak bylo vysvétleno vyse v 88. az 95. bodé odivodnéni, je tfeba vzit v Gvahu, Ze na
¢inském trhu s melaminem existovalo ziejmé zkresleni. Setfeni rovnéz prokézalo, ze ceny dumpin-
gového dovozu z CLR byly v priibéhu obdobi Setfeni primérné o 10 % nizsi nez ceny vyrobniho
odvétvi Unie, coz dile zhorSovalo negativni G¢inky na Groven cen, zejména béhem obdobi Setfeni.

Vzhledem k cenovému podbizeni, které praktikuji ¢insti vyvozci a vzhledem k selektivnimu zvySeni
jejich pfitomnosti béhem obdobi Setfeni (popsané vyse v 92. bodé odivodnéni) by ani za ptedpo-
kladu, ze cdst podstatné Gjmy zplsobené vyrobnimu odvétvi Unie zapiiCinila hospoddiskd krize,
nebyla pferusena pfi¢innd souvislost mezi dumpingovym dovozem a podstatnou Gjmou zptisobenou
vyrobnimu odvétvi Unie.

b) Vyrobni ndklady vyrobniho odvétvi Unie

Setfeni prokdzalo, Ze vyroba melaminu je kapitdlové nirocnd, s vysokym podilem fixnich ndklads.
Vyrobni néklady na vyrobu melaminu zistdvaly v posuzovaném obdobi ve vyrobnim odvétvi Unie
stabilni, ale mezi rokem 2008 a obdobim Setfeni se sniZily o 14 %, jak ukazuje vy3e uvedend tabulka
7b). To mélo umoznit urcité obnoveni ziskovosti vyrobniho odvétvi Unie, aviak nizkd Groven cen na
trhu Unie a cenové podbizeni levného dumpingového dovozu z CLR nedovolilo, aby k obnoveni
ziskovosti doslo.

V souladu s tim se vyvozuje zavér, ze vyrobni naklady nejsou pficinou djmy, kterou utrpélo vyrobni
odvétvi Unie.

¢) Vyvozni vykonnost vyrobniho odvétvi Unie

PrestoZe analyza Gjmy a pfi¢innych souvislosti byla zaméfena na situaci vyrobniho odvétvi Unie na
trthu Unie, byla jako mozny dalsi ¢initel, kterym by mohla byt vysvétlena zji§ténd Gjma, zkoumdna
i jeho vyvozni vykonnost.

Tabulka 11
2006 2007 2008 [N
Export (v tundch) 84103 78 956 68 560 85 146
Index 100 94 82 101

Zdroj: odpovédi vyrobniho odvétvi Unie na dotaznik
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Analyza ukdzala, Ze béhem posuzovaného obdobi byl vyvoz vyrobniho odvétvi Unie urceny strandm,
které nejsou ve spojeni, stabilni na Grovni kolem 85 000 tun, nebo 28 % vyroby béhem posuzova-
ného obdobi. Vyvozni vykonnost Zadatel tak byla velmi dobrd i béhem krize. Z toho vyplyvd, ze
situace Gjmy vyrobniho odvétvi Unie nemuze byt vysvétlena vyvozem nebo pfi¢itina vyvozu.

d) Dovoz z jinych tietich zemi

Vyvoj objemu a cen dovozu z ostatnich tfetich zemi v obdobi od roku 2006 do obdobi Setfeni:

Tabulka 12
Ostatni tieti zemé 2006 2007 2008 (o}
Dovoz (v tundch) 45 480 41 060 24 835 16 473
Index 100 90 55 36
Podil na trhu 123 % 10,6 % 7.7 % 6,2 %
Index 100 86 62 50
Cena (v EUR za tunu) 820 941 1094 895
Index 100 115 133 109

Zdroj: Eurostat

S vyjimkou Irdnu a Saudské Ardbie byl behem obdobi setfeni dovoz z jednotlivych tietich zemi pod
prahem minimalntho mnoZstvi 1% podilu na trhu Unie. Setien{ ukdzalo, ze objem dovozu ze tietich
zemi se béhem posuzovaného obdobi snizil. Pokud jde o Irdn a Saudskou Ardbii, jejichz podil na
spotiebé EU byl v obdobi Setfeni 4,4 % a 1,4 %, bylo zjisténo, Ze jejich ceny byly vy3si nez ceny
spolupracujicich ¢inskych vyvozct. Z toho divodu se md za to, Ze takovd mnozstvi a ceny by mély
na trh EU pouze omezeny, pokud vibec néjaky, dopad.

Na zdkladé uvedenych skutecnosti byl ucinén predbéiny zdvér, Ze dovoz z téchto tietich zemi{
nepiispél zdsadnim zpusobem k podstatné Gjmé, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie.

vy

4, Zavér ohledné pficinné souvislosti

Vy3e uvedend analyza ukdzala, Ze se béhem posuzovaného obdobi podstatné sniZil objem levného
dumpingového dovozu pochdzejictho z CLR i jeho podil na trhu. Tento dovoz se vSak uskutecioval
za znacné dumpingové ceny, které byly o 10 % nizsi neZ ceny, které ictovalo béhem obdobi Setfeni
vyrobni odvétvi Unie na trhu Unie. Tento negativni G¢inek na prodejni ceny pfevazujici na trhu Unie
trval béhem celého obdobi Setfeni. Na zdkladé vSech skutecnosti a tivah se dospélo k zdvéru, ze
existuje pii¢innd souvislost mezi dumpingovym dovozem a ijmou zptsobenou béhem obdobi Setfeni
vyrobnimu odvétvi Unie.

Zkoumdn( dal$ich zndmych c¢initeld, které mohly zptisobit Gjmu vyrobnimu odvétvi Unie, ukdzalo, Ze
zadny z nich nemohl mit na toto vyrobni odvétvi takovy vliv, aby narusoval pficinné souvislosti mezi
dumpingovym dovozem z CLR a podstatnou Gjmou zptsobenou vyrobnimu odvétvi Unie.

Na zdklad¢ vyse provedené analyzy, v jejimz rdmci byly acinky vsech zndmych (initeld na situaci
vyrobniho odvétvi Unie ndlezité¢ odlieny a oddéleny od aéinkti dumpingového dovozu pusobicich
jmu, se predbézné vyvozuje zdvér, ze dovoz z CLR zplisobil vyrobnimu odvétvi Unie podstatnou

s

tjmu ve smyslu ¢l. 3 odst. 6 zdkladniho nafizeni.
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F. ZAJEM UNIE
1. Pfedbéind poznimka

V souladu s ¢ldnkem 21 zakladniho naffzeni bylo zkoumdno, zda navzdory ptedbéznému zavéru
o dumpingu ptlisobicim Gjmu neexistuji presvéd¢ivé davody pro zdvér, ze v tomto konkrétnim
piipadé neni v zdjmu Unie piijimat prozatimni antidumpingova opatfeni. Analyza zdjmu Unie
vychdzela z posouzeni vsech riznych relevantnich zdjmt, véetné zdjma vyrobniho odvétvi Unie,
dovozcti a uzivateld dotéeného vyrobku.

2. Zajem vyrobniho odvétvi Unie

Vyrobni odvétvi Unie se sklddd ze tif vyrobcti s tovarnami se sidlem v riznych clenskych statech
Unie, ktef{ v souvislosti s vyrobou dotéeného vyrobku pfimo zaméstnavaji vice nez 600 lidi.

Vyrobni odvétvi Unie utrpélo podstatnou Gjmu zpiisobenou dumpingovym dovozem z CLR. Je tieba
piipomenout, Ze nejpodstatnéjsi kazatele Gjmy béhem posuzovaného obdobi vykazovaly negativni
trend. Vazné dopady se projevily zejména u ukazatelti Gjmy tykajicich se finan¢ni vykonnosti vyrob-
niho odvétvi Unie, jako je ziskovost, penézni tok a ndvratnost investic. Pokud by nebyla piijata
opatfeni, mé se za to, Ze by zotaveni v odvétvi melaminu nestailo k tomu, aby umoznilo zlepseni
finanéni situace tohoto vyrobniho odvétvi Unie.

Predpoklada se, Ze ulozenim prozatimnich antidumpingovych cel se na trhu Unie obnovi G¢inné
obchodni podminky, coz umozni, aby ceny melaminu odrdzely riizné slozky nékladii a podminky na
trthu. Lze o¢ekavat, Ze uloZeni prozatimnich opatfeni a zotaveni odvétvi umozni vyrobnimu odvétvi
Unie dosdhnout tspor z rozsahu, aby si udrzelo sviij podil na trhu, coz bude mit pozitivni dopad na
jeho hospodaiskou situaci a ziskovost.

Byl tudiz u¢inén zavér, ze uloZeni prozatimnich antidumpingovych opatfeni pro dovoz melaminu
pochézejiciho z CLR by bylo v zdjmu vyrobniho odvétvi Unie.

3. Zijem uzivatelis

V tomto piipadé byla spoluprice uZivatelii relativné nizkd. Zndmym uZivatelim na trhu Unie bylo
rozesldno 44 dotazniki a pouze sedm odpovédi lze povazovat za natolik smysluplné, aby bylo
mozné na jejich zdkladé posoudit hospodéiskou situaci uzivateld a mozny dopad antidumpingovych
opatien{ na jejich ¢innost. Spolupracujici uZivatelé pfedstavovali piiblizné 10 % spotieby v EU.

Podle vyrobniho odvétvi EU je podil melaminu na vyrobnich ndkladech vyrobniho odvétvi uzivatele
nejvyse 3 %, v praméru viak 2 %. Pokud se uvedené tvrzeni potvrdi béhem dal$ich inspekei na misté,
které se béhem zbyvajictho obdobi 3etfeni uskute¢ni v prostordch uzivateld, byl by dopad navrho-
vanych opatfeni na vyrobni odvétvi uzivateld omezeny.

Na zdkladé nékolika smysluplnych odpovédi obdrzenych od uzivateld se jevi, Ze podil melaminu na
vyrobnich ndkladech uZivateld by cinil pfiblizné 10 %. Mozny dopad opatieni by proto mohl byt
negativni v zavislosti na trovni jejich ziskovosti, o které uzivatelé neposkytli jasné informace. Jak jiz
bylo uvedeno vyse, béhem zbyvajictho obdobi Setieni se uskute¢ni v prostordch hlavnich uZzivateld
inspekce na misté. Komise bude rovnéz usilovat o vét$i spoluprici ze strany vyrobniho odvétvi
uZivatele.

Neékteré strany rovnéz namitaly, Ze jelikoZ je podil na trhu zaujimany vyrobnim odvétvim Unie velmi
vysoky, mohlo by v tomto piipadé byt hlavnim dopadem uloZeni antidumpingovych opatteni
zvyseni cen, které by uvedené vyrobni odvétvi mohlo v pfipadé melaminu uplatnit, jakmile budou
opatfeni uloZena.

Nicméné se md za to, Ze pokud opatieni na ¢insky dumpingovy dovoz uloZena nebudou, mohlo by
to vést k dalsimu snizeni vyroby nékterymi vyrobci v Unii a k moznym problémim, jako je
nedostatecnd nabidka na trhu Unie, coZ je celosvétové nejvétsi trh s melaminem.
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Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti a Gvah se ma v této fazi za to, Ze neexistuji Zadné odtivod-
néné podstatné prvky, které by naznacovaly, Ze dopad uloZeni prozatimnich opatieni by byl nepfi-
méfeny vzhledem k ¢innostem vyrobniho odvétvi uZivatele. Proto se md za to, Ze neexistuji zddné
pfesvédcivé davody proti ulozeni prozatimnich opatfeni.

4. Zavér ohledné zdjmu Unie

Vzhledem k vyse uvedenému byl ucinén ptedbéiny zdvér, Ze na zdkladé dostupnych informaci
o z&jmu Unie celkové neexistuji piesvédcivé davody proti uloZeni prozatimnich opatfeni na dovoz
melaminu pochdzejictho z CLR.

G. PROZATIMNI ANTIDUMPINGOVA OPATREN{

1. Urovei pro odstranéni djmy

Vzhledem k dosazenym zdvérim ohledné dumpingu, Gjmy, pficinnych souvislosti a zdjmu Unie by
méla byt uloZena prozatimni antidumpingova opatienti, aby se pfedeslo vzniku dali 4jmy vyrobnimu
odvétvi Unie zplisobené dumpingovym dovozem.

Pro tilely stanoveni trovné téchto opatieni byla vzata v Gvahu zjisténd dumpingova rozpéti a vyse cla
nezbytného pro odstranéni Gjmy zptisobené vyrobnimu odvétvi Unie.

Pfi vypoctu vyse cla nezbytného pro odstranéni G¢inkét dumpingu ptisobiciho Gjmu se mélo za to, Ze
piipadna opatfeni by méla vyrobnimu odvétvi Unie umoznit pokryt vyrobni naklady a dosdhnout
zisku pted zdanénim, kterého lze ptiméfené dosdhnout ve vyrobnim odvétvi tohoto typu za béznych
podminek hospodéiské soutéze, tj. bez dumpingového dovozu, u prodeje obdobného vyrobku v Unii.
Ma se za to, Ze zisk, kterého by mohlo byt dosazeno bez dumpingového dovozu, by mél vychdzet
z Gdajti z roku 2003, ktery byl jedingm rokem, kdy se vyrobnimu odvétvi Unie dafilo dosahovat
zisku a kdy ¢insky dovoz byl na trhu Unie pfitomen v mens$i mife. Md se tedy za to, Ze ziskové
rozpéti 5 % z obratu lze chdpat jako pfiméfené minimum, kterého by mohlo vyrobni odvétvi Unie
pravdépodobné dosihnout, pokud by neexistoval dumping ptisobici Gjmu.

Na tomto zdkladé byla vypoctena cena obdobného vyrobku neptisobici Gjmu vyrobnimu odvétvi
Unie. Cena neptisobici Gjmu byla ziskdna piipoctenim vyse uvedeného ziskového rozpéti 5 %
k vyrobnim nékladam.

Na zékladé porovndni vézeného priiméru dovozni ceny spolupracujicich vyvazejicich vyrobcti v CLR,
nalezité upravené, s ohledem na dovozni ndklady a celni sazby, s cenou kterd vyrobnimu odvétvi
Unie nezpiisobi tjmu na trhu Unie béhem obdobi $etfeni, se potom stanovilo potiebné zvyseni ceny.
Rozdil zjistény timto porovndnim byl poté vyjidien jako procento primérné dovozni hodnoty CIF
porovndvanych typi.

2. Prozatimni opatfeni

Vzhledem k vySe uvedenému se md za to, Ze by se v souladu s ¢l. 7 odst. 2 zdkladniho nafizeni méla
ulozit prozatimni antidumpingovd opatfeni, pokud jde o dovoz pochdzejici z CLR, a to na trovni
niz8{ z hodnot odpovidajicich dumpingovému rozpéti a rozpéti 4jmy podle pravidla nizsiho cla.

Sazby antidumpingovych cel pro jednotlivé spole¢nosti uvedené v tomto nafizeni byly stanoveny na
zdkladé zjisténi stdvajictho Setfeni. Proto odrdzeji situaci téchto spolecnosti zjisténou v pribéhu
Setfeni. Tyto celni sazby (oproti celostitnimu clu pouzitelnému pro ,vSechny ostatni spole¢nosti®)
jsou proto pouzitelné vyluéné pro dovoz vyrobk pochazejicich z Cinské lidové republiky
a vyrabénych uvedenymi spole¢nostmi, tedy konkrétné uvedenymi pravnickymi osobami. Na dova-
zené vyrobky vyrobené jakoukoli jinou spole¢nosti, kterd neni konkrétné uvedena v normativni ¢asti
tohoto nafizeni, véetné subjektll ve spojeni se spolecnostmi konkrétné uvedenymi, se tyto sazby
nevztahuji a tyto vyrobky podléhaji celni sazbé pouzitelné pro ,vSechny ostatni spolecnosti“.
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(130) Vsechny Zadosti o uplatiiovani téchto sazeb antidumpingovych cel pro jednotlivé spole¢nosti (napf.
po zméné nazvu subjektu nebo po zaloZeni novych vyrobnich nebo prodejnich subjektt) by mély byt
neprodlené zasliny Komisi () se vSemi ndleZitymi ddaji, zejména s tdaji o jakychkoli zméndch
¢innosti spolecnosti, které se tykaji vyroby, domdaciho a vyvozniho prodeje a které souviseji napf.
s uvedenou zménou ndzvu nebo zménou vyrobnich a prodejnich subjektii. Bude-li to vhodné, bude
nafizeni piislusné zménéno formou aktualizace seznamu spole¢nosti, na néz se vztahuji individualni
celni sazby.

(131) Aby se zajistilo vhodné vymahdni antidumpingového cla, nemélo by se zbytkové clo pouzit pouze na
nespolupracujici vyvazejici vyrobce, ale i na ty vyrobce, ktefi v obdob{ Setfeni neuskutecnili Zadny

vyvoz do Unie.

(132) Stanovené dumpingové rozpéti a rozpéti Gjmy jsou ndsledujici:

Spolecnost Dumpingové rozpéti Rozpéti Gjmy
Sichuan Golden Elephant 44,9 % 46,5 %
Shandong Liaherd 47,6 % 47,8 %
Henan Junhua 49,0 % 53,9 %
Vsechny ostatni spolecnosti 65,6 % 65,2 %

H. POSKYTNUTI INFORMACI

(133) Vyse uvedend prozatimni zjisténi budou sdélena vSem zicastnénym strandm, které budou vyzvany,
aby pisemné piedlozily svd stanoviska a pozadaly o slySeni. Jejich pfipominky budou analyzovany a v
opodstatnénych piipadech vzaty v Gvahu pied tim, nez bude cokoli stanoveno s koneénou platnosti.
Dile je tieba uvést, Ze zjisténi tykajici se uloZeni antidumpingovych cel, k nimz se dospélo pro ticely
tohoto nafizeni, jsou prozatimni a pro ticely kone¢nych zjisténi mtize byt nutné jejich pfehodnoceni,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

1. Ukldd4 se prozatimni antidumpingové clo z dovozu melaminu, v soucasnosti kodu KN 2933 61 00,
pochdzejiciho z Cinské lidové republiky.

2. Sazba prozatimniho antidumpingového cla, kterd se pouzije na ¢istou cenu s doddnim na hranice Unie
pfed proclenim, je pro vyrobek popsany v odstavci 1 a vyrobeny niZze uvedenymi spole¢nostmi stanovena
takto:

Spolecnost Clo (v %) Doplitkovy kéd TARIC
Sichuan Golden Elephant 44,9 A986
Shandong Liaherd 47,6 A987
Henan Junhua 49,0 A988
Vsechny ostatni spole¢nosti 65,2 A999

3. Propusténi vyrobku uvedeného v odstavci 1 do volného ob&hu v Unii je podminéno sloZenim jistiny
odpovidajici vysi prozatimniho cla.

4. Neni-li stanoveno jinak, pouZiji se platné celni ptedpisy.

Cldnek 2
1. Aniz je dotcen ¢lanek 20 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009, mohou zicastnéné strany poZidat o poskytnuti
informaci o podstatnych skutenostech a tivahdch, na jejichz zékladé bylo toto nafizeni pfijato, mohou

pisemné piedloZit svd stanoviska a pozddat o dstni slySeni pfed Komisi ve lhité jednoho mésice ode dne
vstupu tohoto nafizeni v platnost.

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, 1049 Brussels, Belgie.
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2. V souladu s ¢l. 21 odst. 4 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009 se mohou dotcené strany vyjadfit k pouziti
tohoto nafizeni ve lhité jednoho mésice ode dne jeho vstupu v platnost.

Cldnek 3

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni v Ufednim véstniku Evropské unie.

Clanek 1 tohoto naffzen{ se pouzije po dobu Sesti mésic.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pifmo pouzitelné ve vsech clenskych stitech.

V Bruselu dne 15. listopadu 2010.

Za Komisi
José Manuel BARROSO
predseda
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NARIZENI KOMISE (EU) & 1036/2010
ze dne 15. listopadu 2010

o uloZeni prozatimniho antidumpingového cla z dovozu zeolitu A ve formé prisku pochdzejiciho
z Bosny a Hercegoviny

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pied dumpingovym
dovozem ze zemi, které nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi (1) (déle jen ,zdkladni nafizeni“), a zejména na
¢lanek 7 uvedeného nafizent,

po konzultaci s poradnim vyborem,

vzhledem k témto dévodim:

1. POSTUP
1.1. Zahajeni
(1) Zvefejnénim oznameni v Ufednim véstniku Evropské unie (3) (ddle jen ,ozndmeni o zahdjeni fizeni“) dne

17. tnora 2010 ozndmila Evropskd komise (ddle jen ,Komise®) zahdjeni antidumpingového fizeni
tykajictho se dovozu zeolitu A ve formé prasku pochdzejictho z Bosny a Hercegoviny do Unie.

() Rizeni bylo zahdjeno na zdkladé podnétu, ktery dne 4. ledna 2010 podaly spole¢nosti Industrias
Quimicas del Ebro SA, MAL Magyar Aluminium, PQ Silicas BV, Silkem d.o.0. a Zeolite Mira Srl
Unipersonale (ddle jen ,Zadatelé“) pfedstavujici podstatnou ¢dst, v tomto piipadé vice nez 25 %,
celkové vyroby zeolitu A ve formé prasku v Unii. Podnét obsahoval zjevné dikazy o dumpingu
uvedeného vyrobku a o podstatné Gjmé z néj vyplyvajici, coz bylo povazovano za dostacujici pro
zahdjeni Setfeni.

1.2. Strany dotcené fizenim

(3)  Komise o zahdjeni Fzeni tifedné vyrozuméla zadatele, ostatni zndmé vyrobce v Unii, skupinu vyva-
zejicich vyrobct v Bosné a Hercegoviné, dovozce, uZivatele a ostatni strany, o nichZ bylo zndmo, Ze
se jich Fizen{ tykd, a zdstupce Bosny a Hercegoviny. Zdcastnéné strany mély moznost pisemné
piedlozit svd stanoviska a pozddat o slySeni ve lhité stanovené v ozndmeni o zahdjeni fizeni.

(4 Zadatelé, vyrobci v Unii, skupina vyvézejicich vyrobcti v Bosné a Hercegoving, dovozci a uZivatelé
piedlozili svd stanoviska. Vechny ziicastnéné strany, které o to pozddaly a prokdzaly, Ze maji zvldstni
dtvody ke slySeni, byly vyslechnuty.

(5)  Vzhledem ke zjevné vysokému poctu vyrobcti a dovozcli v Unii se v ozndmeni o zahdjeni fizeni
v souladu s ¢ldnkem 17 zdkladnitho nafizeni pocitalo s vybérem vzorku. Aby mohla Komise rozhod-
nout, zda je vybér vzorku nutny, a bude-li tomu tak, aby mohla vzorek vybrat, byli viichni zndmi
vyrobci a dovozci v Unii pozddani, aby se Komisi pfihlésili a aby v souladu s ozndmenim o zahdjeni
fizeni poskytli zdkladni ddaje o své &nnosti souvisejici s dotéenym vyrobkem (jak je vymezen
v oddile 2.1. niZe) v obdobi od 1. ledna 2009 do 31. prosince 2009.

(6)  Jak je objasnéno v 16. bodé odivodnéni, pozadované informace poskytlo a se zafazenim do vzorku
souhlasilo osm vyrobct v Unii. Na zdkladé informaci poskytnutych spolupracujicimi vyrobci v Unii
vybrala Komise vzorek ¢tyf vyrobct v Unii s nejvétsim objemem vyroby/prodeje v Unii.

(') Ut vést. L 343, 22.12.2009, s. 51.
() UF vést. C 40, 17.2.2010, s. 5.
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(1)
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Jak je vysvétleno ve 20. bodé odtivodnéni, pozadované informace poskytli a se zafazenim do vzorku
souhlasili pouze tfi dovozci, kteif nejsou ve spojeni. Jeden z téchto dovozcti viak dotéeny vyrobek
nedovazel/nenakupoval. Vzhledem k omezenému poctu dovozcti se vybér vzorku nepovazoval za
nutny.

Komise rozeslala dotazniky v§em strandm, o nichz bylo zndmo, Ze se jich fizeni tykd, a vSem dal$im
spole¢nostem, které se piihlasily ve lhatach stanovenych v ozndmeni o zahdjeni fizeni, a to skupiné
vyvézejicich vyrobcl v Bosné a Hercegoving, ¢tyfem vyrobctim v Unii zafazenym do vzorku a tfem
dovozctim/uzivatelim, ktef{ nejsou ve spojeni.

Odpovédi byly obdrzeny od skupiny vyvdzejicich vyrobcti v Bosné a Hercegoviné, véetné spole¢nost,
které jsou ve spojeni s touto skupinou, od Etyf vyrobetl v Unii zafazenych do vzorku a ti dovozcd/
uzivateld v Unii, ktefi nejsou ve spojeni.

Komise si vyzddala a ovéfila vSechny informace, které povazovala za nezbytné k piedbéznému
stanoven!{ dumpingu, vysledné Gjmy a zdjmu Unie. Inspekce na misté se uskutecnily v prostorach
téchto spole¢nosti:

Vyjrobei v Unii

— Industrias Quimicas del Ebro SA, Zaragoza, Spanélsko

— MAL Magyar Aluminium, Ajke, Madarsko

— PQ Silicas BV, Eijsden, Nizozemsko

— Zeolite Mira Srl Unipersonale, Mira, Itdlie

DovozcifuZivatelé v Unii

— skupina Reckitt Benckiser, Slough, Spojené kralovstvi a Mira, Itdlie

— Henkel AG, Dusseldorf, Némecko

— Chemiewerk Bad Kostritz GmbH, Bad Kostritz, Némecko

VyvdZejici vyrobci v Bosné a Hercegoviné

— Fabrika Glinice Birac AD, Zvornik

— Alumina d.o.o., Zvornik (ve spojeni s vySe uvedenym vyvédzejicim vyrobcem)
Dovozce v Unii, ktery je ve spojeni

— Kauno Tiekimas AB, Kaunas, Litva

1.3. Obdobi Setfeni

Setfeni dumpingu a Gjmy se tykalo obdobi od 1. ledna 2009 do 31. prosince 2009 (dale jen ,obdobi

Setfeni“ nebo ,0S%). Zkouméni trend vyznamnych pro posouzeni Gjmy se tykalo obdobi od ledna
2005 do konce obdobi Setfeni (déle jen ,posuzované obdobi®).

2. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK
2.1. Dotéeny vyrobek

Dot¢enym vyrobkem je zeolit A ve formé prasku, nazyvany rovnéz zeolit NaA ve formé prasku nebo
zeolit 4A ve formé prasku (dile jen ,dotéeny vyrobek®), v soucasnosti kédu KN ex 2842 10 00.
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(13)

(14)

(15)

(16)

(17)

(18)

Dotceny vyrobek je uréen pro kone¢né pouziti jako slozka pouzivand pii vyrobé chemickych ¢isticich
prostiedkti a zmékéovaca vody.

2.2. Obdobny vyrobek

Bylo zjisténo, Ze dotleny vyrobek, vyrobek proddvany na domdcim trhu v Bosné a Hercegoviné
a vyrobek vyrdbény a proddvany v Unii vyrobci v Unii maji stejné zdkladni fyzikdlni a technické
vlastnosti a stejné zakladni pouzZiti, a povazuji se proto za obdobné vyrobky ve smyslu ¢l. 1 odst. 4
zékladniho nafizeni.

Bosenskd skupina vyvazejicich vyrobct uvedla, ze dotéeny vyrobek, ktery vyvazi spole¢nost Fabrika
Glinice Birac AD i spole¢nost Alumina d.o.o., kterd je s ni ve spojeni (dile jen ,skupina Birac®), md
jiné vyrobni naklady, vyrobni procesy a jakost nez obdobny vyrobek, ktery vyrdbé&ji nékteti vyrobci
v Unii. Skupina Birac rovnéZ uvedla, Ze jeji vyrobni proces je zaloZen na hlinitanovém louhu
z procesu vyroby oxidu hlinitého namisto trihydratu oxidu hlinitého, zatimco vyroba v Unii je
obvykle zaloZena na krystalech hydroxidu, které po zahtati a pfiddni hydroxidu sodného pfechdzeji
zpét do kapalného stavu k vyrobé zeolitu ve formé kase. S ohledem na vyse uvedend tvrzeni se
podotykd, ze informace, které poskytla skupina Birac, nezpochybiiuji zjisténé skutecnosti, Ze bez
ohledu na tdajné rozdily ve vyrobnich procesech, nakladech nebo jakosti md dotéeny vyrobek stejné
zakladni fyzikdlni a technické vlastnosti a slouzi ke stejnému téelu jako obdobny vyrobek.

3. VYBER VZORKU
3.1. Vybér vzorku vyrobct v Unii

Na Zadost o poskytnuti ddaji pro vybér vzorku obsazenou v oznidmeni o zahdjeni fizeni odpovédélo
osm vyrobct v Unii predstavujicich piiblizné 50 % objemu prodeje téchto vyrobct na trhu. Jako
soudast vzorku bylo plvodné vybrdno pét nejvétsich vyrobcti v Unii. Jedna spole¢nost se vSak
rozhodla spolupraci ukon¢it. Vzorek v tomto Setieni proto tvoii zbyvajici ¢tyfi vyrobci v Unii.

Tito Ctyfi vyrobci piedstavovali pfiblizné 37 % celkového objemu prodeje vyrobctt v Unii na trhu
Unie v obdobi Setfeni a vice nez 75 % objemu prodeje osmi vyrobctl, kteif poskytli Gidaje pro vybér
vzorku. Tito ¢tyfi vyrobci zafazeni do vzorku se povazovali za reprezentativni, pokud jde o veskeré
vyrobce v Unii.

Bosenskd skupina vyvazejicich vyrobct tvrdila, Ze tfi vyrobce v Unii (MAL Magyar Aluminium,
Silkem d.o.0. a Industrias Quimicas del Ebro SA) je nutno povaZovat za vyrobce, ktef pii Setfeni
nespolupracuji. Skupina uvedla, Ze tyto spole¢nosti poskytly odpovédi na pisemné upozornéni na
nedostatky, které neobsahovaly davérné tdaje, o nékolik dnti pozd&ji, nez byla stanovend lhita.
S ohledem na vy$e uvedenou skute¢nost se podotykd, ze informace, které poskytly zminéné strany,
byly predlozeny vcas a nijak neohrozily pokrok Setfeni ani prdvo stran na obhajobu.

Uvadélo se rovnéz, ze jeden vyrobce v Unii (MAL Magyar Aluminium) nezminil ve své odpovédi pro
vybér vzorku, Ze je ve spojeni s jingm vyrobcem v Unii (Silkem d.0.0.). Posledné uvedend spole¢nost
nebyla do vzorku zafazena a nebyla zahrnuta v odpovédi spole¢nosti MAL Magyar Aluminium na
dotaznik. Uvadélo se proto, Ze by oba tito vyrobci v Unii méli byt povazovani za vyrobce, kteff pfi
tomto Setfeni nespolupracuji. K této skutecnosti se poznamendvd, Ze vztah mezi obéma stranami byl
ttvarim Komise zndm ve fazi podani podnétu a Ze tento vztah byl uveden v odpovédi jedné ze stran
pro vybér vzorku. Tento vztah byl mimoto uveden v odpovédi spolecnosti MAL Magyar Aluminium
na dotaznik. Je nutno rovnéz objasnit, Ze spolecnosti Silkem d.o.0. a MAL Magyar Aluminium pfi
Setfen{ plné spolupracovaly. Co se tykd spolecnosti Silkem d.o.o., tato spole¢nost poskytla tdaje ve
fazi vybéru vzorku, nebyla vSak do vzorku zafazena, a nebyla tudiz pozddina o vyplnéni odpovédi
na dotaznik. Pokud jde o spole¢nost MAL Magyar Aluminium, nebylo nutné, aby tato spole¢nost
poskytla konsolidovanou odpovéd se zahrnutim spolecnosti Silkem d.o.o., jelikoz Silkem d.o.o. je
zvlastnim pravnim subjektem.
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(21)

(22)

(23)

(24)

(25)

3.2. Vybér vzorku dovozcts, ktefi nejsou ve spojeni

Na Zadost o informace pro vybér vzorku obsazenou v ozndmeni o zahdjeni fizeni odpovédéli pouze
tii dovozci, ktefi nejsou ve spojeni. Nasledné bylo zjisténo, Ze jedna z téchto spole¢nosti dotéeny
vyrobek nedovézela ani nenakupovala. Bylo proto rozhodnuto, ze v piipadé dovozca, kteff nejsou ve
spojeni, neni vybér vzorku nutny.

4. DUMPING
4.1. Béznd hodnota

Podle ¢l. 2 odst. 2 zdkladniho nafizeni Komise nejprve pfezkoumala, zda byl domdci prodej obdob-
ného vyrobku nezdvislym odbératelim uskutecnény obéma vyvazejicimi vyrobci ve skupiné Birac
reprezentativni, tj. zda celkovy objem tohoto prodeje ¢inil alesponn 5 % celkového objemu odpovi-
dajictho vyvozu do Unie. Bylo zjisténo, ze domdaci prodej nebyl reprezentativni.

Komise nédsledné ptezkoumala, zda by se domdci prodej kazdého vyvazejictho vyrobce mohl pova-
zovat za prodej uskutecnény v bézném obchodnim styku podle ¢l. 2 odst. 4 zdkladniho nafizeni.
Toto ovéfeni se uskute¢nilo stanovenim podilu ziskového domdciho prodeje nezdvislym odbérateltm.

Prodejni transakce na domdcim trhu se povazovaly za ziskové, pokud se jednotkovd cena rovnala
vyrobnim ndkladim nebo byla vyssi. Byly proto stanoveny vyrobni ndklady na domécim trhu
v prubéhu obdobi Setieni.

Vyse uvedend analyza prokazala, Ze veskery domdci prodej obou vyvazejicich vyrobct byl ziskovy
vzhledem ke skuteCnosti, Ze €istd jednotkova prodejni cena byla vy$si nez vypoctené jednotkové
vyrobni naklady.

Jelikoz se prodej na domdcim trhu neuskutecnil v reprezentativnim mnozstvi, musela byt béznd
hodnota zjisténa pocetné v souladu s ¢l. 2 odst. 3 zakladniho nafizeni.

Za tcelem pocetniho zjisténi bézné hodnoty podle ¢l. 2 odst. 3 zdkladniho nafizeni byly k vlastnim
pramérnym vyrobnim nakladim v prabéhu obdobi Setfeni ptipocteny vynalozené prodejni, spravni
a rezijni ndklady a vdzeny primérny zisk dosazeny v obdobi Setfeni kazdym spolupracujicim vyva-
zejicim vyrobcem u domdciho prodeje obdobného vyrobku v béZném obchodnim styku. V piipadé
potieby byly vyrobni ndklady a prodejni, spravni a rezijni ndklady pfed posouzenim bézného
obchodniho styku a pii pocetnim zjisténi bézné hodnoty upraveny.

4.2. Vyvozni cena

Jelikoz se veskery vyvoz do Unie uskute¢nil prostfednictvim dovozce ve spojeni, byla v souladu s ¢l.
2 odst. 9 zdkladntho nafizeni vyvozni cena zjisténa pocetné na zdkladé ceny pii dalsim prodeji
nezéavislym odbératelim. Cena pii dal§im prodeji prvnimu nezévislému odbérateli v Unii byla upra-
vena s ohledem na veskeré ndklady, véetné cel a dani, které vznikly mezi dovozem a dalsim
prodejem, jakoz i s ohledem na piiméfené rozpéti prodejnich, sprévnich a reZijnich ndkladd
a zisku. Pokud jde o prodejni, spravni a rezijni ndklady, byly pouzity vlastni prodejni, spravni
a rezijni naklady dovozce ve spojeni. Vzhledem k nedostate¢né spolupraci dovozcd, ktefl nejsou
ve spojeni, pii Setfeni bylo pouzito pfiméfené ziskové rozpéti ve vysi 5 %, a to na zdkladé informaci
ziskanych od uzZivatelti, kteiff v obdobi Setfeni rovnéz dovazeli dotéeny vyrobek.

Skupina Birac uvedla, Ze se funkce dovozce, ktery je s ni ve spojeni, podobaji spiSe funkcim
vyvozniho oddéleni nez dovozce, a proto by vyvozni cena neméla byt zjisténa pocetné podle ¢l
2 odst. 9 zdkladntho nafizeni, nybrz by v souladu s ¢l. 2 odst. 8 zdkladniho nafizeni méla byt
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stanovena na zdkladé vyvoznich cen skutecné zaplacenych nebo cen, které je tfeba zaplatit. V této
souvislosti se podotykd, Ze podle ¢l. 2 odst. 9 zdkladniho nafizeni je vyvozni cena stanovena na
zdkladé ceny pfi dalsim prodeji nezdvislym odbérateltim, je-li dotceny vyrobek prodévdn dile nezd-
vislym odbérateléim spolecnostmi, které jsou ve spojeni s vyvozcem ve vyvazejici zemi. Setfenim bylo
prokdzano, ze spolecnost ve spojeni mé sidlo v Unii. Tato spolecnost vyfizuje mimo jiné objedndvky
odbératelt a vystavuje faktury za dotceny vyrobek vyrabény skupinou Birac. Mimoto bylo zjisténo, Ze
skupina Birac prodava dotéeny vyrobek spolecnosti v Unii, kterd je s ni ve spojent, za ticelem dalsiho
prodeje nezdvislym odbérateltm v EU. Toto tvrzeni bylo proto nutno odmitnout. Je tfeba zminit, Ze
skutecnost, Ze spole¢nost ve spojeni vykonavd pred dovozem urdité ¢innosti, neznamend, ze vyvozni
cenu nelze zjistit pocetné na zdkladé ceny pfi dalsim prodeji prvnimu nezdvislému odbérateli
s potfebnymi Gpravami podle ¢l. 2 odst. 9.

4.3. Srovnani

Srovnani mezi béznou hodnotou a vyvozni cenou bylo provedeno na zdkladé ceny ze zdvodu.
V zdjmu zajisténi spravedlivého srovndni bézné hodnoty a vyvozni ceny byly v souladu s ¢l. 2
odst. 10 zakladntho nafizeni provedeny nélezité dpravy o rozdily, které maji vliv na ceny
a srovnatelnost cen. Upravy tykajici se nikladti na dopravu, piepravné a pojisténi, bankovnich
poplatkd, nédkladd na baleni a tvéry byly provedeny ve vSech pfipadech, kdy bylo zjisténo, Ze jsou
pfiméfené, presné a podlozené ovéfenymi dikazy.

4.4. Dumpingové rozpéti

Podle ¢l. 2 odst. 11 zékladniho nafizeni bylo dumpingové rozpéti pro oba vyvazejici vyrobce
stanoveno na zdkladé srovndni vdzené primérné bézné hodnoty s vdzenou primérnou vyvozni
cenoul.

Individualni dumpingovd rozpéti obou vyvazejicich vyrobci byla zvdZena na zdkladé mnoZstvi
vyvdzeného do Unie, z ¢ehoz pro skupinu Birac vyplynulo dumpingové rozpéti, vyjadfené jako
procento ceny CIF s doddnim na hranice Unie pfed proclenim, ve vysi 28,1 %.

Na zdklad¢ informaci obsazenych v podnétu a informaci ziskanych od skupiny spolupracujicich
vyvéazejicich vyrobct v Bosné a Hercegoviné neni zndmo, Ze by v Bosné a Hercegoviné existovali
dalsi vyrobci dotéeného vyrobku. Proto by se celostdtni dumpingové rozpéti, které md byt stanoveno
pro Bosnu a Hercegovinu, mélo rovnat dumpingovému rozpéti zji§ténému pro jedinou skupinu
spolupracujicich vyvézejicich vyrobcli v Bosné a Hercegoviné.

5. UMA
5.1. Uvodni pozndmky

Pripomind se, Ze v tomto pfipadé existuje pouze jeden bosensky vyvézejici vyrobce (skupina Birac).
V zdjmu ochrany obchodnich informaci proto nelze uvést piesné udaje tykajici se objemu dovozu,
dovoznich cen, podild na trhu a vyroby v Unii, ani objemu prodeje. Za danych okolnosti jsou
ukazatele uvedeny ve formé indexu nebo rozpéti.

V souladu s oddilem 3.1 vy3e pfedstavuji ¢tyfi vyrobci v Unii zafazeni do vzorku vyrobni odvétvi
Unie ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 a ¢l. 5 odst. 4 zdkladniho nafizeni, a dile na né bude odkazovéno jako
na ,vyrobni odvétvi Unie®“.

5.2. Spotfeba Unie

V prozatimni fazi Setfeni byl vypocet spotieby Unie zaloZen na tdajich obsazenych v podnétu, které
byly doplnény o ovéfené tdaje zjisténé u vyrobct a dovozcefuzivateld Glastnicich se Setfeni. Tyto
udaje byly zasldny vSem zacastnénym strandm, aby se k nim vyjadiily. Nebyly pfedlozeny Zddné
pfipominky, které by zpochybiiovaly tdaje o spotiebé Unie.
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Spotfeba Unie byla proto stanovena na zdkladé objemu prodeje obdobného vyrobku v Unii, ktery
vyrabi vyrobni odvétvi Unie, objemu prodeje obdobného vyrobku v Unii, ktery je vyrdbén ostatnimi
zndmymi vyrobci v Unii, a objemu dovozu dot¢eného vyrobku ze tretich zemi.

Na tomto zdkladé se spotieba v Unii vyvijela takto:

2005 2006 2007 2008 2009 (0OS)

Tuny 324 395 347 183 371567 315 642 300 491

Zdroj: podnét a odpovédi na dotaznik

Spotieba dotceného vyrobku a obdobného vyrobku v Unii v posuzovaném obdobi klesla o 7 %. To
odrézi postupné snizovani mnozstvi dotceného vyrobku obsazeného v hlavnich vyrobcich, jako jsou
praci prosttedky, ze strany uzivatelt. Odrdzi to rovnéz skute¢nost, Ze stile vice vyrobkt uZivatel-
ského odvétvi neobsahuje zeolit.

5.3. Dovoz z dotéené zemé

5.3.1. Objem, cena a podil dumpingového dovozu z dotéené zemé na trhu

Objem dovozu dotéeného vyrobku béhem posuzovaného obdobi vzrostl o 359 %.

2005 2006 2007 2008 2009 (OS)

Objem dovozu 100 73 68 252 459

Index: 2005 = 100
Zdroj: ovérené odpovedi na dotaznik

Primérnd dovozni cena byla od roku 2005 do roku 2008 stdld a v obdobi Setfeni vzrostla ptiblizné

vy

vyrobku umoznila zvysit ceny.

2005 2006 2007 2008 2009 (03)

Primérnd dovozni cena (CIF) 100 100 102 99 109

Index: 2005 = 100
Zdroj: ovéfené odpovédi na dotaznik

Podil dovozu z dotéené zemé na trhu se v posuzovaném obdobi zvysil téméf ¢tyfndsobné a v obdobi
Setfeni predstavoval podil na trhu v rozmezi od 10 do 15 %.

2005 2006 2007 2008 2009 (03)
Podil Bosny a Hercegoviny na trhu 0-5 % 0-5% 0-5% 5-10 % 10-15 %
Index: 2005 = 100 100 68 59 259 495

Zdroj: ovérené odpovédi na dotaznik
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5.3.2. Dopad dumpingového dovozu na ceny

Za ucelem analyzy cenového podbizeni byly dovozni ceny bosenského vyvazejictho vyrobce srov-
ndny s cenami vyrobniho odvétvi Unie v obdobi 3etfeni, a to na zdkladé srovndni prtimérnych
hodnot. Ceny vyrobniho odvétvi Unie byly upraveny na droven Cisté ceny ze zdvodu a srovnany
s dovoznimi cenami CIF. Cla nebyla brana v potaz, jelikoz se na bosenského vyvézejictho vyrobce
v obdobi Setfeni vztahovala nulovéd preferencni sazba.

Zjisténé véazené pramérné rozpéti cenového podbizeni, vyjddiené jako procento cen vyrobniho
odvétvi Unie, je v rozmezi od 20 do 25 %.

5.4. Situace vyrobniho odvétvi Unie
5.4.1. Pfedbézné pozndmky

Podle ¢l. 3 odst. 5 zdkladniho nafizeni prezkoumala Komise vSechny hospoddfské Ccinitele
a ukazatele, které ovliviiuji stav vyrobniho odvétvi Unie.

Ukazatele tykajici se makroekonomickych udaji, jako je vyroba, kapacita, objem prodeje, podil na
trhu atd., jsou zaloZeny na ddajich, které byly zjistény ttvary Komise a zaslany zdcastnénym strandm,
aby se k nim vyjddily, jak je uvedeno vyse ve 35. bodé odtvodnéni. Udaje pro tyto ukazatele
zastupuji vSechny vyrobce v Unii. Pokud jsou pouzity tidaje tykajici se veskerych vyrobcti v Unii,
jsou v tabulkdch niZe jako zdroj uvedena makrodata. Ostatni ukazatele vychdzeji z ovéfenych ddaja
vyrobcl zafazenych do vzorku. U téchto ukazatelt se odkazuje na mikrodata. Co se tykd makrodat,
bosensky vyvazejici vyrobee tvrdil, Ze kvtili sporné otazce tykajici se piislusného kédu KN pouzitého
pro zafazeni vyrobku neni pravdépodobné, Ze jsou tyto tdaje spolehlivé. V tomto ohledu se podo-
tykd, ze ddajnou spornou otdzkou ohledné koda KN nejsou nijak dotéeny ukazatele Gjmy. Pfipomina
se, ze ve zvefejnéném ozndmeni o zahdjeni Fzeni byla uvedena definice dotéeného vyrobku. Tato
definice je jednozna¢nd a neponechdvd zddnou moznost nespravného vykladu. Zacastnéné strany
byly pozadany, aby informace poskytly na zdkladé definice vyrobku bez ohledu na kédy KN, jelikoz
se v ozndmeni o zahdjeni F{zeni uvadi, Ze kéd KN je uveden pouze pro informaci. Mimoto se
piipomind, Ze bosensky vyvazejici vyrobce nezpochybnil informace tykajici se spotfeby Unie. Vétsina
informaci o dovozu byla odvozena piimo z tdajii bosenského vyvazejictho vyrobce, zatimco zbyva-
jici informace se vztahovaly na maly objem dovozu z ostatnich zemi. S pfihlédnutim k vyse uvede-
nému a s ohledem na skute¢nost, Ze nebyly piedlozeny zadné konkrétni dikazy dokladajici tvrzeni
ohledné nespolehlivych tidaja, bylo nutno toto tvrzeni odmitnout.

5.4.2. Ukazatele Gjmy

Vyroba, kapacita a vyuziti kapacity

2005 2006 2007 2008 2009 (09)
Vyroba 100 108 114 90 86
Kapacita 100 99 104 100 100
Vyuziti kapacity 72 % 79 % 78 % 65 % 62 %

Index: 2005 = 100
Zdroj: Makrodata

V priibéhu posuzovaného obdobi se objem vyroby vyrobniho odvétvi Unie snizil o 14 %. V obdobi
2008-2009 jeden vyrobce v Unii (Sasol Italy SpA) zcela ukoncil vyrobu. Spole¢nost Henkel AG navic
zastavila vyrobu zeolitu ve formé kase (nejednd se o dotéeny vyrobek, nybrz o vyrobek v kapalné
formé, ktery se pouziva jako nahrada). Tento vyvoj do jisté miry zlepsil situaci ostatnich vyrobcil.
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Navzdory vySe uvedenému vyvoji byla kapacita v posuzovaném obdobi pomérné stdla, a to podle
zpusobu vypoctu, ktery obvykle pouzivd vyrobni odvétvi. Z ovéfeni u vyrobcl zafazenych do vzorku
viak vyplynulo, Ze vypocet kapacity tohoto vyrobniho odvétvi mtize kolisat v zdvislosti na relativnim
rastu trhu dotéeného vyrobku a trhu ostatnich vyrobkd, jeZ mohou byt vyrabény s vyuzitim stejnych
zaf{zeni.

Vyse uvedené tidaje o vyuziti kapacity ukazuji sniZzeni o 14 %. Tato hodnota mimoto nikdy nedosahla
80 %, coz prokazuje urcitou nadmérnou kapacitu. Tato otdzka je projedndna niZe v rdmci pFicinné
souvislosti.

Stav zdsob

2005 2006 2007 2008 2009 (09)

Stav  zdsob Méné nez 2% | Méné nez 2% | Méné nez 2% | Méné nez 2% Méné nez 2%

konci roku

na

Index: 2005 = 100
Zdroj: Makrodata

Uroven zdsob vyrobniho odvétvi Unie byla v pribéhu posuzovaného obdobi nizkd a stild. Vyroba
obdobného vyrobku byla naplinovidna podle objedndvek a zdsoby byly udrzovdny na nejnizsi mozné
drovni. Stav zdsob proto nebyl v tomto Setfeni ddlezitym Cinitelem.

Objem prodeje a podil na trhu

2005 2006 2007 2008 2009 (0S)
Objem prodeje EU 100 108 116 93 82
Podil na trhu 95-100 % | 95-100% | 95-100 % 90-95 % 85-90 %
Index podilu na trhu 100 101 101 96 89

Index: 2005 = 100
Zdroj: Makrodata

Objem prodeje vyrobniho odvétvi Unie se v priibéhu posuzovaného obdobi snizil o 18 %.

Podil vyrobniho odvétvi Unie na trhu béhem posuzovaného obdobi klesl o 11 %.

Prodejni ceny

2005 2006 2007 2008 2009 (03)

Pramérnd prodejni cena (v EUR[t) 292 306 315 332 354

Zdroj: Mikrodata

Primérnd prodejni cena vyrobniho odvétvi Unie pro strany v EU, které nejsou ve spojeni,
v posuzovaném obdobi vzrostla o 21 %. Toto zvySeni celkové odrdzelo vyssi ceny surovin
a energif, a samostatné se proto prodejni cena nepovazuje za smysluplny ukazatel.
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Ziskovost
2005 2006 2007 2008 2009 (03)
Ziskové rozpéti pied zdanénim 32% 0,8% 1,4% -1,8% 43 %

Zdroj: Mikrodata

Ziskovost vyrobniho odvétvi Unie byla v celém posuzovaném obdobi nizkd. Tato situace byla
dtsledkem jeho neschopnosti zvysit ceny z divodd projednanych v oddile tykajicim se pficinné
souvislosti a zejména existence rostoucich objemti dumpingového dovozu. Byla rovnéz vysledkem
nizkého vyuziti kapacity, jak bylo objasnéno ve 47. bodé odtvodnéni.

V obdobi od roku 2005 do roku 2008 se ziskovost vyrobniho odvétvi Unie podstatné snizila a v
roce 2008 bylo vyrobni odvétvi ztratové. V priibéhu obdobi Setfeni se mu podaiilo dostat se na
nejvyssi drovent v posuzovaném obdobi, nedocililo v3ak zisku ve vysi 5,9 %, jehoz by vyrobni odvétvi
mohlo dosdhnout v ptipadé neexistence dumpingového dovozu (viz nize 67. bod odiivodnéni).

Vyvézejici vyrobee tvrdil, Ze v roce 2009 byla ziskovost vyrobct v Unii dobrd. Tento pfedpoklad
nebyl podlozen zddnymi jednozna¢nymi dukazy, v tvrzeni se pouze odkazovalo na neupfesnéné
,vefejné dostupné informace®. Vyrobci zafazeni do vzorku uvedli, Ze mira ziskovosti, jiz dosahli
v roce 2009, byla vyjimetnd a nebyla udrzitelnd vzhledem k energickému vstupu bosenskych
vyvézejicich vyrobch na trh s velkym objemem a s nizkymi dumpingovymi cenami. Vyrobci zafazeni
do vzorku uvedli, Ze v roce 2010 ziskovost pravdépodobné klesne zpét na troven z roku 2008.

Utvary Komise ovéfily vyse uvedena tvrzeni. Ovéfeni zahrnovalo zejména vyvoj nikladt na suroviny
a prodejnich ndkladti a cen uvedenych v piislusnych smlouvach. Bylo zjisténo, ze vyrobni odvétvi
Unie mélo v roce 2009 prospéch z urcitych docasnych ciniteld, které zvysily jeho ziskovost, a to
navzdory existenci zna¢ného objemu dumpingového dovozu:

i) Vyrobci zafazeni do vzorku méli do jisté miry prospéch z vyssiho objemu vyroby a prodeje po
ukonceni vyroby jinych dvou vyrobcti v Unii, jak bylo uvedeno ve 46. bodé odiivodnéni.

ii) Ackoliv se od roku 2008 ceny surovin celkové zvySovaly, nékteii vyrobci zafazeni do vzorku
méli prospéch z ro¢nich smluv o doddvkich surovin, coz omezilo dopad tohoto riistu cen.

iif) Jeden vyrobce zafazeny do vzorku mél v roce 2009 prospéch z podstatné nizsich ndkladd na
financovéni v dasledku restrukturalizace v rdmci skupiny.

Na tomto zakladé naznacoval vyvoj ziskového rozpéti i naddle existenci jmy, jelikoz v piipadé
neexistence dumpingového dovozu by byl zisk podstatné vyssi.

Investice, ndvratnost investic, penézni tok a schopnost ziskat kapitdl

2005 2006 2007 2008 2009 (0S)
Investice (v EUR) 577 448 337 865 324 636 1012717 366 235
Navratnost Cistych aktiv 17 % 6% 11% -10 % 26 %
Penézni tok (v EUR) 1013223 744 905 905792 -930920 1638112

Zdroj: Mikrodata
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Bosensky vyvazejici vyrobce tvrdil, Ze investice byly v posuzovaném obdobi nizké, zatimco vyrobni
odvétvi Unie objasnilo, Ze ndvratnost investic byla pifili§ nizkd, nez aby odivodnovala vyznamné
investice do dot¢eného vyrobku.

Navratnost investic, vyjadiend jako Cisty zisk vyrobniho odvétvi Unie a ¢istd Gcetni hodnota jeho
investic, sledovala vyse uvedeny trend ziskovosti. Je tfeba podotknout, Ze doty¢nd ¢istd aktiva jiz byla
do velké miry odepséna.

Situace vyrobnfho odvétvi Unie s ohledem na penéini tok rovnéz sledovala vySe uvedeny trend
ziskovosti. V roce 2008 byla situace v oblasti penézniho toku vaznd, jelikoZ i ptes ubytek objemu
prodeje museli vyrobci i nadale plnit smluvni zdvazky tykajici se ndkupu surovin.

Schopnost ziskat kapital nebyla vyrobnim odvétvim Unie zminéna jako problém.

Zaméstnanost, produktivita a mzdy

2005 2006 2007 2008 2009 (03)
Zaméstnanost (v ekvivalentech plného 241 241 253 244 221
pracovniho Gvazku)
Pramérné mzdové naklady na pracov- | 36 574 39 644 40 207 39130 40 225
nika (v EUR)
Produktivita na pracovnika 1423 1529 1535 1296 1223

Zdroj: Mikrodata vyjma zaméstnanosti — makrodata

Pocet zaméstnancti vSech vyrobct v Unii, ktef{ se zabyvali dotéenym vyrobkem, se v posuzovaném
obdobi snizil v souladu se snizovdnim objemu vyroby a prodeje. Primérné mzdové nédklady na
pracovnika vzrostly v dusledku inflace.

Produktivita, vyjadfend jako vykon na pracovnika, v posuzovaném obdobi klesla o 14 %, jelikoZ se
objem prodeje snizil vice nezZ zaméstnanost. Tento negativni vyvoj pravdépodobné povede k dalsimu
ubytku pracovnich mist v budoucnu.

5.4.3. Velikost dumpingu

S ohledem na objem a ceny dumpingového dovozu z dotéené zemé nelze dopad skuteéného
dumpingového rozpéti na trh EU povazovat za zanedbatelny.

5.5. Zavér ohledné #jmy

V prtibéhu posuzovaného obdobi utrpéli vyrobci v Unii podstatnou Gjmu, co se tykd objemu, coZ je
jednoznaéné ziejmé z vySe uvedené analyzy trendt v oblasti vyroby, vyuziti kapacity, objemu
prodeje, podilu na trhu, zaméstnanosti a produktivity.

Pokud jde o ceny a ziskovost, Gjma je rovnéZz patrnd. Tato analyza je vSak ztiZena rdstem cen surovin
a energii, ktery mél dopad na ceny dotéeného vyrobku. V obdobi 2005-2008 se zhorsila ziskovost,
penézni tok i ndvratnost investic. Rok 2008 byl pro vyrobni odvétvi obzvldsté slozity, jelikoz
spole¢nosti byly vazdny smlouvami o dodavkach surovin, pfisly viak o vice nez 20 % svého objemu
prodeje.
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V roce 2009 se situace na trhu zklidnila a riist cen umoznil docilit vyssi ziskovosti, jak je vSak
vysvétleno vyse v 56. bodé odivodnéni, bylo ziejmé, Ze se jednd o docasnou tlevu a Ze se situace na
trhu z roku 2009 nebude pravdépodobné opakovat. Je vSak tieba uvést, Ze ani v roce 2009
nedosahla ziskovost trovné 5,9 %, kterd se pro toto vyrobni odvétvi povaZuje za bézny zisk.

Ujma byla posouzena pro celé vyrobni odvétvi Unie (makroekonomické ukazatele), ackoliv
u nékterych ukazatelti byli posouzeni pouze vyrobci zafazeni do vzorku (mikroekonomické ukaza-
tele). Mezi mikroekonomickymi a makroekonomickymi ukazateli nebyly zjistény zddné vyznamné
rozdily.

Na zékladé vyse uvedenych skutecnosti se dospélo k predbéznému zjisténi, Ze vyznamnd &dst vyrob-
niho odvétvi Unie utrpéla podstatnou tjmu ve smyslu ¢l. 3 odst. 5 zdkladniho nafizeni.

6. PRICINNA SOUVISLOST
6.1. Uvod

V souladu s ¢l. 3 odst. 6 a 7 zdkladniho nafizeni Komise pfezkoumala, zda dumpingovy dovoz
z dotéené zemé zptisobil vyrobnimu odvétvi Unie Gjmu, kterou lze povazovat za podstatnou. Byly
piezkoumdny i jiné zndmé ¢initele, které by mohly vedle dumpingového dovozu vyrobnimu odvétvi
Unie soucasné zpusobovat Gjmu, aby bylo zajisténo, Ze pfipadnd djma zpisobend témito jinymi
Ciniteli nebude pfipsdna dumpingovému dovozu.

6.2. U¢inky dumpingového dovozu

V posuzovaném obdobi se dovoz z dotéené zemé zvysil téméf o 400 % a ziskal vyznamnou &dst
trhu, tj. zvysil se z trovné niZ$ neZ 5 % na drovenn mezi 10 a 15 %. Soucasné doslo k pfimému
a srovnatelnému zhorSeni ekonomické situace vyrobniho odvétvi Unie, pficemz dumpingovy dovoz
byl jedinym dal$im dalezitym Gcastnikem na trhu EU, jelikoZ dovoz z ostatnich zdrojii je zanedba-
telny.

K ristu podilu dumpingového dovozu na trhu doslo pifi soucasném poklesu spotieby v EU
v posuzovaném obdobi o 7 %.

Ceny rostouciho objemu dumpingového dovozu byly v obdobi Setfeni niz$i nez ceny vyrobniho
odvétvi Unie o 20-25 %. Piiméfené lze vyvodit zavér, Ze se takovyto rostouci dovoz na zmen3ujici se
trth v roce 2008 a 2009 zaslouzil o stlaceni cen. Tento dopad dumpingového dovozu na ceny
zhorsila skutecnost, ze se prodej uskuteciuje vétsinou na zdkladé ro¢nich smluv. Dumpingovy
bosensky dovoz bylo proto mozno vyuzit k potlaceni riistu cen u velkych objemi prodeje, a to
navzdory ristu cen surovin. V roce 2009 doslo ke zmirnéni tohoto dopadu, nikoli v8ak v dostatecné
mife, aby mohlo celé vyrobni odvétvi dosdhnout bézné trovné zisku ve vysi 5,9 %.

Vzhledem k jednoznacné zjisténé Casové souvislosti mezi néristem dumpingového dovozu za ceny,
které jsou nizs{ nez ceny vyrobniho odvétvi Unie, na strané jedné a tbytkem objemu prodeje
a vyroby vyrobniho odvétvi Unie, snizenim jeho podilu na trhu a stla¢ovanim cen na strané
druhé se vyvozuje piedbéiny zdvér, Ze dumpingovy dovoz hrdl vyznamnou dlohu, pokud jde
o Ujmu zptsobenou vyrobnimu odvétvi Unie.

6.3. Utinky jinych Einitelis
6.3.1. Vyvozni vykonnost vyrobcti v Unii

2005 2006 2007 2008 2009 (09)

Vyvoz vyroby v Unii 100 108 90 57 121

Index: 2005 = 100
Zdroj: Makrodata
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Objem vyvozu vSech vyrobct v Unii se v posuzovaném obdobi zvysil, pfedstavoval vak v priméru
piiblizné pouze 10 % vyroby. Vyvoz vyrobcli zafazenych do vzorku vzrostl a ¢dstecné vyrovnal
tbytky objemu prodeje v EU.

Vyvozni vykonnost vyrobcti v Unii proto pomohla zachovat jejich obchodni ¢innost a nepfispéla
k podstatné Gjmé, kterd jim byla zpasobena.

6.3.2. Dovoz ze tietich zemi

Dovoz ze tietich zemi byl v pribéhu posuzovaného obdobi zanedbatelny a nemohl pfispét k Gjmé
zplisobené vyrobnimu odvétvi Unie. Bosensky vyvdZzejici vyrobce tvrdil, Ze vyrobci v Unii pfisli
o podil na trhu kvili dovozu z Ciny a Koreje, toto tvrzeni viak nebylo doloZeno konkrétnimi
skute¢nostmi, jelikoz dovoz z téchto zemi byl minimalni.

6.3.3. Dopad poklesu spotieby

2005 2006 2007 2008 2009 (0S)

Spotfeba EU (v tundch) 324 395 347 183 371567 315 642 300 491

Zdroj: Makrodata

V posuzovaném obdobi spotieba klesla pfiblizné o 24 000 tun (7 %), coz odrdzi skutecnost, Ze
odvétvi vyroby pracich prostiedkd v jejich sloZeni postupné vice pouzivd alternativni vyrobky
s cilem nahradit dotéeny vyrobek. Vyvédzejici vyrobce uvedl, Ze to vedlo ke ,zvySenym zdsobdm,
zruSeni objedndvek a niz§imu zisku*.

Je nutno uvést, Ze na konci posuzovaného obdobi ukondili dva vyrobci na trhu v EU vyrobu, a proto
doslo k dpravé kapacity, kterd vyrovnala pokles spotieby. Jak je mimoto vysvétleno ve 49. bodé
odtivodnéni, Groven zdsob ziistala nizkd a stdld, coZ znamend, Ze se vyroba piizpisobila nizsi drovni
spotfeby.

Ackoliv nelze vyloucit, Ze pokles spotieby prispél k Gjmé, kterd byla zptisobena vyrobctim v Unii, zdd
se, Zze tento dopad neni vyznamny.

6.3.4. Dopad investic

Vyvazejici vyrobce tvrdil, Ze Gjma byla zplsobena dodrzovinim pravnich pfedpisit tykajicich se
registrace, hodnoceni, povolovdni a omezovani chemickych litek (REACH). Jak je vSak objasnéno
v 58. bodé odtivodnéni, vzhledem k drovni investic do dotéeného vyrobku v celém posuzovaném
obdobi nemohlo toto vyznamnou mérou pfispét ke zpiisobené Gjmé. Néklady spojené s REACH jsou
mimoto nizké.

6.3.5. Dopad zvyseni nakladi na suroviny a energie

Neékteré strany tvrdily, k Gjmé prispély vyssi ndklady na suroviny a energie. ZvySeni téchto nakladd
bylo skute¢né vyznamné a doslo k nému predeviim v roce 2008. To mélo bezpochyby urcity dopad
na ziskovost v tomto roce, jelikoz k nému doslo v dobé klesajictho objemu prodeje. Riist ndkladd na
energie se viak do jisté miry projevil v ristu prodejnich cen, jak je uvedeno v 52. bodé odtivodnéni,
ackoliv pfiméfenému zvySeni cen zabranil Gc¢inek dumpingového dovozu vedouci ke snizovani cen.
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Usuzuje se proto, Ze zvyseni nakladli na suroviny a energie nepfispélo ke zptsobené Gjmé.

6.3.6. Dopad zilezitosti tykajicich se kapacity

Problémy souvisejici s nadmérnou kapacitou a nizkym vyuzitim kapacity byly projedndny ve 46.
bodé odtivodnéni. Dopad zélezitosti tykajicich se kapacity na ziskovost je nutno posoudit na zdkladé
strukturdlnich charakteristik tohoto vyrobniho odvétvi i existence dumpingového dovozu. Dopad na
ziskovost je zplisoben znaénymi fixnimi nédklady, jez by byly ziskdny zpét, pokud by byla mira
vyuziti kapacity vyssi.

Problémy souvisejici s nadmérnou kapacitou a nizkym vyuzitim kapacity mohou ¢dstecné vysvétlit
nékteré negativni ukazatele Gjmy, kterd byla zptsobena vyrobctim v Unii, nevysvétluji vSak velky
pokles vyroby, objemu prodeje a podilu na trhu v roce 2009. Jednozna¢né proto nenarusuji
pii¢innou souvislost mezi velkym ndriistem dovozu za dumpingové ceny a Gjmou zplisobenou
vyrobcim v Unii.

6.3.7. Dopad globalni Gvérové krize | celkové hospoddrské krize

Neékteré zdcastnéné strany tvrdily, Ze k Gjmé prispély globdlni Gvérovd krize a celkovd hospodatska
krize. V obdobi 2008-2009, kdy doslo k témto krizim, spotieba dotéeného vyrobku skutecné
poklesla.

Tyto zalezitosti vSak nemohou vysvétlit, pro¢ se podil vyrobcti v Unii na trhu v roce 2009 vyznamné
snizil, zatimco podil bosenského dovozu na trhu se zvysil a ceny tohoto dovozu byly o vice nez
20 % niz3i nez ceny EU. Ackoliv by pokles spotieby v obdobi 2008-2009 sim o sobé ovlivnil
vyrobni odvétvi Unie, vyznamny ndrGst dovozu z Bosny a Hercegoviny mél mnohem diileZitéjsi
dopad na objem prodeje vyrobniho odvétvi Unie a vzhledem k cenovému podbizeni i na ceny. Krize
tudiZ nenarusila p¥i¢innou souvislost mezi velkym narGistem dovozu za dumpingové ceny a Gjmou

zptsobenou vyrobctim v Unii.

6.3.8. Dopad konsolidovaného uzivatelského odvétvi

Ackoliv v obdobi Setfeni vyrdbélo dotfeny vyrobek vice nez 10 spole¢nosti, hlavni uZzivatelské
odvétvi (vyrobci pracich prostiedkd a zmékéovact vody) sestdvalo v zdsadé ze 4 velkych skupin
(Reckitt Benckiser, Henkel, Proctor & Gamble a Unilever). Na dva hlavni spolupracujici uzivatele
pfipadalo téméf 40 % nakupt dotéeného vyrobku v EU. Prostiednictvim centralizovaného ndkupu
jsou tyto 4 skupiny skutecné schopny udrzovat ceny dotceného vyrobku na nizké drovni.

Tato zdlezitost vS§ak neni novd, nybrz trvd mnoho let. Nemize proto opét vysvétlit velky pokles
vyroby, objemu prodeje a podilu na trhu v roce 2009. Jednoznacné proto nenaruiuje pfi¢innou
souvislost mezi velkym narstem dovozu za dumpingové ceny a Gjmou zpusobenou vyrobciim
v Unii.

v. X 7

6.4. Zavér ohledné pficinné souvislosti

Na zdklad¢ vyse uvedenych skutecnosti se vyvozuje pfedbézny zdvér, Ze podstatnou Gjmu vyrobnimu
odvétvi Unie zptsobil doty¢ny dumpingovy dovoz.

Kromé dumpingového dovozu byla pfezkoumdna fada jinych ¢initeld, zddny z téchto Ciniteld vsak
nemohl objasnit vyznamné abytky podilu na trhu, objemu vyroby a prodeje, k nimz doslo v roce
2008 a 2009 a které se casové shoduji s ndriistem objemu dumpingového dovozu.

Na zdkladé vySe uvedené analyzy, v jejimz rdmci byly acinky vSech zndmych diniteld na situaci
vyrobniho odvétvi Unie nélezité rozliseny a oddéleny od dc¢inkti dumpingového dovozu pusobicich
Ujmu, se vyvozuje piedbézny zdvér, Zze dovoz z Bosny a Hercegoviny zptsobil vyrobnimu odvétvi
Unie podstatnou tjmu ve smyslu ¢l. 3 odst. 6 zdkladniho nafizeni.
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7. ZAJEM UNIE
7.1. Obecné pozndmky

(93) Komise ovéfila, zda navzdory predbéznému zdvéru o existenci dumpingu ptsobiciho Gjmu existuji
piesvédcivé diivody, které by mohly vést k zdvéru, Ze v tomto konkrétnim piipadé neni ulozeni
opatieni v zdjmu Unie. Za timto dcelem byl na zdkladé vSech ptedloZenych dikazt v souladu s ¢l. 21
odst. 1 zakladniho nafizeni uvdZen dopad moznych opatifeni na vSechny strany dotéené timto
fizenim a rovnéz dusledky nepfijeti opatfeni.

7.2. Zdjem vyrobniho odvétvi Unie

(94)  Analyza Gjmy jednoznacné prokazala, Ze dumpingovy dovoz zptisobuje vyrobnimu odvétvi Unie
jmu. Nartst dumpingového dovozu v poslednich letech zpasobil sniZeni objemu prodeje na trhu
Unie a abytek podilu vyrobniho odvétvi Unie na trhu. To vyrobnimu odvétvi Unie branilo v dosazeni
drovné ziskovosti, kterd je podobnd trovnim dosahovanym u jinych vyrobka.

(95)  Setieni prokdzalo, Ze jakékoli zvyseni podilu dumpingového dovozu z dotéené zemé na trhu se
uskute¢fiuje piimo na dkor vyrobniho odvétvi Unie. Situace se nezlepsila navzdory restrukturalizaci,
k niz doslo u vyrobcti v Unii (dvé spole¢nosti ukonéily vyrobu). V této souvislosti se uvadi, ze zeolit
A ve formé prasku je dalezitym vyrobkem, pokud jde o obrat spolecnosti zafazenych do vzorku,
a ¢ini az 30 % jejich prodejniho obratu. Pokud by opatfeni nebyla ulozena, situace vyrobniho odvétvi
Unie by se jednoznacné dale zhorSovala. UloZeni opatfeni povede ke zvySeni dovozni ceny na
drovenl, kterd neptsobi Gjmu, a umozn{ vyrobnimu odvétvi Unie soutéZit za spravedlivych obchod-
nich podminek.

(96)  Vyvozuje se proto predbézny zavér, ze by uloZeni opatfeni bylo jednozna¢né v zdjmu vyrobniho
odvétvi Unie.

7.3. Zijem dovozcit

(97)  V souladu s ¢l. 21 odst. 2 zdkladniho nafizeni byl posouzen pravdépodobny dopad opatieni na
dovozce. V této souvislosti se uvadi, Ze dovozci, ktefi nejsou ve spojeni a ktefi se piihlasili, byli
rovnéz uzivateli. Analyza tykajici se téchto dovozct je proto uvedena v piislusném oddile tykajicim
se zdjmu uZivateld.

7.4. Zdjem uZivatels a spotiebiteli

(98) Po zvefejnéni ozndmeni o zahdjeni tohoto Fizeni se nepfihlasily zadné organizace spotiebiteli.
Analyza byla proto omezena na dopad opatieni na uzivatele.

(99) Dotazniky byly rozesliny osmi zndmym uzivatelim. Smysluplné pfipominky v3ak byly obdrzeny
pouze od dvou uzivateli. Analyza zdjmu Unie proto vychdzi z odpovédi dvou pomérné velkych
uzivatelti, ktefi spolecné ptedstavuji témét 40 % spotieby Unie.

(100) Dva spolupracujici uzivatelé v Unii predstavuji hlavni G¢astniky v odvétvi vyroby pracich prostiedki
a zmékc¢ovacti vody v Unii. Oba uZivatelé vznesli proti uloZeni opatfeni namitky.

(101) Setfenim bylo zjisténo, ze co se tykd spotieby spolupracujicich uzivateléi v Unii, je od bosenského
vyvdzejictho vyrobce dovdZena méné neZz tfetina. Zbyvajici ¢dst je pokryta doddvkami od vyrobci
v Unii, ktefi jsou pro spolupracujici uzivatele i naddle hlavnim zdrojem doddvek. Vzhledem k nizké
mife vyuziti kapacity vyrobct v Unii (jak je vysvétleno ve 47. a 48. bodé odtivodnéni) je ziejmé, Ze
piipadné ulozeni opatfeni podle ocekavani nepovede k nedostate¢nym dodavkdm nebo ndslednému
zvyseni cen.
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V ndvaznosti na vyse uvedené skutecnosti se zdd, Ze uZzivatelské odvétvi v Unii jiZ zacalo zkoumat
moznost dovozu z Ciny. Skute¢nost, Ze tato moznost existuje a povazuje se za spolehlivou, proka-
zuje, Ze piipadné uloZeni opatfeni nepovede k nedostatku dotéeného vyrobku.

Byl posouzen rovnéz procentni podil kone¢nych vyrobki obsahujicich dotéeny vyrobek na celkovém
obratu. V tomto ohledu se podotykd, ze v obou piipadech pfedstavuji pfislusné vyrobky méné nez
10 % obratu.

Ovéteny byly rovnéz procentni podily dotéeného vyrobku obsazeného v koneénych vyrobcich.
Setfenfm bylo zjisténo, Ze celkové jsou tyto procentni podily mimoiddné nizké (v praméru méné
nez 5 % celkovych nékladdy), a dotéeny vyrobek proto neptedstavuje velmi dulezitou slozku nékladd
na konecné vyrobky.

Komise rovnéz ovéfila, zda by uloZeni opatfeni mélo vyznamny negativni finanéni dopad na situaci
téchto dvou uzivatelti. Komise vypracovala dva scéndfe, tj. scéndf v nejhor$im pifpadé a redlngjsi
scéndf.

Scénédf v nejhorsim piipadé predpoklddd, ze ceny dovozu a ceny vyrobniho odvétvi Unie vzrostou
o vysi cla. To by ndklady uzivateld zvysilo primérné o méné nez 2 %.

Vyse popsanou situaci je nutno srovnat s mirou ziskovosti spolupracujicich uzivatelt v Unii. Zisko-
vost uZivateldl u vyrobkd obsahujicich dotéeny vyrobek ¢ini piiblizné 11 % a u v3ech jejich vyrobkdi
byla vys$si nez 20 %. Vzhledem k této mife ziskovosti by i Gplné pieneseni opatfeni na ceny dovozu
a ceny vyrobniho odvétvi Unie nemélo na finanéni situaci téchto stran nepfiméfeny dopad.

Mnohem redlngjsim scéndfem je ve skutecnosti to, Ze ulozeni opatfeni povede k situaci, kdy se zvysi
pouze ceny dovozu z Bosny a Hercegoviny, zatimco vyrobni odvétvi Unie bude mit prospéch
z vétsich uspor z rozsahu. Jak bylo vysvétleno vyse, situace v doddvkach dotéeného vyrobku v EU
je plné dostacujici, jelikoz vétsina vyrobct v Unii ani zdaleka nevyuzivd plné svou kapacitu.

Je nutno rovnéz uvést, Ze Setfenim bylo zjisténo, Ze existuji vyrobky, které mohou dotéeny vyrobek
nahradit. Je zfejmé, Ze spolupracujici i nespolupracujici uzivatelé vyrdb&ji rovnéZ praci prostiedky,
které dotceny vyrobek neobsahuji. Podle tohoto redlnéjstho scéndfe se naklady spolupracujicich
uzivateld zvy$i pouze o zlomek procenta. Jinymi slovy, na zdkladé ddaji o ziskovosti bude mit
uloZeni opatieni pro uZivatele pouze zanedbatelné dusledky.

S piihlédnutim k vySe uvedenym skutecnostem je ziejmé, zZe uloZeni opatieni nebude mit na
uZivatele vyznamny dopad, a je tudiz velmi nepravdépodobné, Ze by vedlo ke zvySeni ceny pro
spotiebitele.

7.5. Zavér ohledné zijmu Unie

Celkové se ocekdvd, ze vyrobni odvétvi Unie bude mit z téchto opatfeni jednoznacné prospéch.
Vzhledem k vyssimu vyuziti kapacity v dasledku zvySeni vyroby a prodeje by vyrobni odvétvi mohlo
v prvé fadé vyuzit vétsich dspor z rozsahu.

Na zaklad¢ vyse uvedenych skute¢nosti se vyvozuje pfedbézny zdvér, Ze uloZeni opatfeni na dumpin-
govy dovoz dotéeného vyrobku z Bosny a Hercegoviny uzivatele v Unii vyznamné neovlivni a Ze je
celkové v zdgjmu Unie.

8. NAVRH PROZATIMNICH ANTIDUMPINGOVYCH OPATRENI

Vzhledem k vyse uvedenym zdvéram ohledné dumpingu, vysledné Gijmy a zdjmu Unie by méla byt
na dovoz dotéeného vyrobku z Bosny a Hercegoviny uloZena prozatimni opatfeni, aby se zamezilo
dalsi 4jmé, kterou vyrobnimu odvétvi Unie zplisobuje dumpingovy dovoz.
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8.1. Uroveii pro odstranéni éjmy

(114) Uroven prozatimnich antidumpingovych opatfeni musi byt dostate¢nd k odstranéni Gjmy zptsobené
vyrobnimu odvétvi Unie dumpingovym dovozem, aniz by byla piekrocena zjisténd dumpingova
rozpéti.

(115) Pii vypoctu vyse cla nezbytné k odstranéni ticinkd dumpingu piisobiciho Gjmu se usuzovalo, Ze by
piipadna opatifeni méla vyrobnimu odvétvi Unie umoznit pokryt ndklady a dosihnout zisku pfed
zdanénim, jehoz by bylo mozno piiméfené dosdhnout za béznych podminek hospodaiské soutéze, tj.
pokud by neexistoval dumpingovy dovoz. Rozpéti zisku pted zdanénim pouzité pro tento vypocet
¢inilo 5,9 % obratu. Jednalo se o troven zisku, které vyrobni odvétvi Unie v obdobi Setfeni dosahlo
u viech svych vyrobki, véetné dotéeného vyrobku. Vezme-li se v Gvahu skutecnost, ze ziskovost
u dot¢eného vyrobku byla ovlivnéna dumpingovym dovozem, je zfejmé, Ze tato troven zisku je
rozumnd a pfiméfend. Zvazovalo se rovnéz, zda by nemély byt pouzity miry zisku, jichZ vyrobni
odvétvi Unie dosdhlo v obdobi 2005-2007, tyto miry zisku vSak byly nizké s ohledem na ziskovost,
které dosahuji spole¢nosti u podobnych vyrobkti, a nepovazovaly se za reprezentativni pro Zivota-
schopné vyrobni odvétvi. Diavodem je to, Ze v prubéhu téchto tii let byla cena bosenského dovozu
niz8i nez cena vyrobniho odvétvi Unie o 10-20 % a takovéto rozdily by hrdly vyznamnou dlohu pii
sjedndvani ro¢nich smluv. Nebylo proto mozno usuzovat, Ze tato ziskova rozpéti piedstavuji bézZnou
situaci na trhu EU. Na tomto zdkladé byla pro vyrobni odvétvi Unie vypoctena cena obdobného
vyrobku, kterd neptisobi Gjmu. Cena neptsobici Gjmu byla ziskdna pfipoctenim vyse uvedeného
ziskového rozpéti k vyrobnim ndkladim.

(116) Potiebné zvySeni ceny bylo poté stanoveno na zdkladé srovndni vazené pramérné dovozni ceny
zji§téné pro vypocet cenového podbizeni s primérnou cenou vyrobki proddvanych vyrobnim odvé-
tvim Unie na trhu v EU, kterd neptisobi 4jmu. Rozdil plynouci z tohoto srovndni se poté vyjadril jako
procento primérné dovozni hodnoty CIF. Vypoctené rozpéti podbizeni ¢inilo 31,5 %.

8.2. Prozatimni opatfeni

(117) Na zdkladé vySe uvedenych skute¢nosti se v souladu s ¢l. 7 odst. 2 zdkladniho nafizeni usuzovalo, Ze
by na dovoz pochdzejici z Bosny a Hercegoviny méla byt uloZena prozatimni antidumpingova
opatfeni na drovni zjisténého dumpingového rozpéti.

(118) Na zékladé vyse uvedenych skute¢nosti ¢ini sazba prozatimniho antidumpingového cla pro Bosnu
a Hercegovinu 28,1 %.

9. POSKYTNUTI INFORMACI

(119) V zdjmu fddného dfedniho postupu je nutno stanovit obdobi, béhem kterého mohou zicastnéné
strany, které se piihlasily ve lhiit¢ stanovené v ozndmeni o zahdjeni fizeni, pisemné pfedlozit sva
stanoviska a pozddat o slySeni. Je tieba rovnéz uvést, Ze zjisténi tykajici se ulozeni cel, k nimz se
dospélo pro tcely tohoto nafizeni, jsou prozatimni a za ucelem uloZeni kone¢ného cla mohou byt
zZnovu uvazena,

PRIJALA TOTO NARIZENT:

Clanek 1

1. Uklada se prozatimni antidumpingové clo z dovozu zeolitu A ve formé prasku, nazyvaného rovnéz
zeolit NaA ve formé prasku nebo zeolit 4A ve formé prasku, v soucasnosti kodu KN ex 2842 10 00 (kéd
TARIC 2842 10 00 30), pochazejictho z Bosny a Hercegoviny.

2. Sazba prozatimniho antidumpingového cla, kterd se vztahuje na Cistou cenu s doddnim na hranice
Unie pfed proclenim, pro vyrobek popsany v odstavci 1 ¢ini 28,1 %.

3. Propusténi vyrobku uvedeného v odstavci 1 do volného obéhu v Unii je podminéno slozenim jistoty
odpovidajici vysi prozatimniho cla.
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4. Neni-li stanoveno jinak, pouZiji se platné celni ptedpisy.

Clanek 2

1. Aniz je doten ¢ldnek 20 nafizeni Rady (ES) & 1225/2009, mohou zGlastnéné strany pozadat
o poskytnuti informaci o nejdalezitéjsich skutecnostech a tvahach, na jejichz zdkladé bylo toto nafizeni
pfijato, pfedloZit pisemné své stanoviska a pozddat o tstn{ slySeni pfed Komisi ve lhité jednoho mésice ode
dne vstupu tohoto nafizeni v platnost.

2. Vsouladu s ¢l. 21 odst. 4 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009 se mohou zicastnéné strany vyjadiit k uplatnéni
tohoto nafizeni ve lhaté jednoho mésice ode dne jeho vstupu v platnost.

Clinek 3

Toto naiizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldeni v Ufednim véstniku Evropské unie.
Clanek 1 tohoto nafizeni se pouzije po dobu Sesti mésicd.
Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve viech clenskych stétech.
V Bruselu dne 15. listopadu 2010.

Za Komisi
José Manuel BARROSO
piedseda
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NARIZENI KOMISE (EU) & 1037/2010
ze dne 15. listopadu 2010

o stanoveni pausilnich dovoznich hodnot pro urceni vstupni ceny nékterych druhdi ovoce
a zeleniny

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1234/2007 ze dne 22. fijna
2007, kterym se stanovi spolecnd organizace zemédélskych trhi
a zvldstni ustanoveni pro nékteré zemédélské produkty
(,jednotné nafizeni o spole¢né organizaci trhi) ('),

s ohledem na nafizeni Komise (ES) ¢. 1580/2007 ze dne
21. prosince 2007, kterym se stanovi provadéci pravidla
k nafizeni Rady (ES) & 220096, (ES) & 2201/96 a (ES)
¢. 1182/2007 v odvétvi ovoce a zeleniny (), a zejména na ¢l.
138 odst. 1 uvedeného naiizeni,

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 15. listopadu 2010.

(') Ut vést. L 299, 16.11.2007, s. 1.
() Uf. vést. L 350, 31.12.2007, s. 1.

vzhledem k témto davodiim:

Nafizeni (ES) ¢ 1580/2007 stanovi na zdkladé vysledka
Uruguayského kola mnohostrannych obchodnich jedndni
kritéria, podle kterych md Komise stanovit pausilni hodnoty
pro dovoz ze tietich zemi, pokud jde o produkty a lhity
uvedené v ¢asti A piilohy XV uvedeného nafizeni,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Pausalni dovozni hodnoty uvedené v ¢lanku 138 nafizeni (ES)
¢. 1580/2007 jsou stanoveny v piiloze tohoto nafizeni.

Clanek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 16. listopadu 2010.

a pimo pouzitelné ve vsech clenskych stitech.

Za Komisi,
jménem predsedy,
Jean-Luc DEMARTY

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova
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PRILOHA
Paus$élni dovozni hodnoty pro uréeni vstupni ceny nékterych druhi ovoce a zeleniny

(EUR/100 kg)

K6d KN Kody tietich zemi (') Pausédlni dovozni hodnota

0702 00 00 AL 39,6
MA 72,3

MK 61,3

77 57,7

0707 00 05 AL 68,6
EG 161,4

TR 136,0

77 122,0

0709 90 70 MA 87,2
TR 137,5

77 112,4

0805 20 10 MA 62,2
ZA 145,6

77 103,9

0805 20 30, 0805 20 50, 0805 20 70, HR 45,5
0805 20 90 TR 59,9
Uy 55,0

77 53,5

0805 50 10 AR 42,7
TR 67,8

[6) 57,1

ZA 109,5

77 69,3

0806 10 10 BR 258,3
TR 146,2

us 260,4

ZA 79,2

77 186,0

0808 10 80 AR 75,7
CL 84,2

MK 27,2

NZ 75,7

us 96,5

ZA 96,2

77 75,9

0808 20 50 CN 54,9
77 54,9

() Klasifikace zemi stanovend nafizenim Komise (ES) ¢. 1833/2006 (Uf. vést. L 354, 14.12.2006, s. 19). K6d ,ZZ“ znamena ,jiného
pavodu®.
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NARIZENI KOMISE (EU) & 1038/2010
ze dne 15. listopadu 2010,

kterym se stanovi dovozni clo v odvétvi obilovin platné ode dne 16. listopadu 2010

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 12342007 ze dne 22. fijna
2007, kterym se stanovi spole¢nd organizace zemédélskych trha
a zvlastni ustanoveni pro nékteré zemédélské produkty
(jednotné nafizeni o spole¢né organizaci trht) (),

s ohledem na nafizeni Komise (EU) ¢ 642/2010 ze dne
20. cCervence 2010, kterym se stanovi provadéci pravidla
k nafizeni Rady (ES) ¢. 1234/2007, pokud jde o dovozni cla
v odvétvi obilovin (?), a zejména na ¢l. 2 odst. 1 uvedeného
nafizeni,

vzhledem k témto ddvoddam:

(1)  Podle ¢l. 136 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 1234/2007 se
dovozni clo za produkty kédd KN 1001 10 00,
1001 90 91, ex 1001 90 99 (vysoce jakostni pSenice
obecnd), 1002, ex 1005, jind nez hybridni osivo,
a ex 1007, jind nez hybridy k seti, rovnd intervenéni
cené platné pro uvedené produkty pii dovozu, zvySené
0 55% a snizené o dovozni cenu CIF platnou pro
doty¢nou zdsilku. Uvedené clo v3ak nesmi prekrocit
celni sazbu spole¢ného celniho sazebniku.

(2)  Podle ¢l. 136 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1234/2007 se pro
Gcely vypoctu dovozniho cla podle odstavece 1 uvede-
ného ¢lanku pro uvedené produkty pravidelné stanovi
reprezentativni dovozni ceny CIF.

(3)  Podle ¢l. 2 odst. 2 nafizeni (EU) ¢ 642/2010 je cenou
pro vypolet dovozniho cla produktd kéda KN
1001 10 00, 10019091, ex 10019099 (vysoce
jakostni  pSenice obecnd), 1002 00, 1005 10 90,
1005 90 00 a 1007 00 90 denni reprezentativni dovozni
cena CIF urCend postupem podle ¢lanku 5 uvedeného
nafizeni.

(4)  Je tieba stanovit dovozni cla pouzitelnd ode dne
16. listopadu 2010 az do doby, kdy budou stanovena
novéa dovozni cla a vstoupi v platnost,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Pocinaje dnem 16. listopadu 2010 jsou dovozni cla v odvétvi
obilovin uvedend v ¢l. 136 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 1234/2007
stanovena v pfiloze I tohoto nafizeni na zdkladé tidaji uvede-
nych v piiloze IL

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 16. listopadu 2010.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pimo pouzitelné ve vsech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 15. listopadu 2010.

Ut. vést. L 299, 16.11.2007, s. 1.
Ut. vést. L 187, 21.7.2010, s. 5.

Za Komisi,
jménem predsedy,
Jean-Luc DEMARTY

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova
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PRILOHA 1

Dovozni cla za produkty podle ¢l. 136 odst. 1 nafizeni (ES) & 1234/2007 pouZitelnd ode dne 16. listopadu 2010

Kéd KN Popis zbozi DOVE’EZ[}‘}; /30 ()

1001 10 00 PSENICE tvrdd vysoké jakosti 0,00
stiedn{ jakosti 0,00

nizké jakosti 0,00

1001 90 91 PSENICE obecnd, k seti 0,00

ex 1001 90 99 PSENICE obecnd vysoké jakosti, jind ne# osivo 0,00
1002 00 00 Z1TO 0,00
1005 10 90 KUKURICE, jind nez hybridni osivo 0,00
1005 90 00 KUKURICE, jind nez osivo (?) 0,00
1007 00 90 zrna CIROKU, jind nez hybridy k seti 0,00

(") Pro zbozi, které je do Unie dopravovdno pres Atlanticky ocedn nebo Suezskym priplavem miize podle ¢l. 2 odst. 4 nafizeni (EU)
. 642/2010 dovozce ziskat snizeni cla ve vysi:

— 3 EURJt, pokud se pfistav vyklddky nachazi ve Stiedozemnim mofi nebo v Cerném mofi,

— 2 EURJt, pokud se pfistav vyklddky nachdzi v Dansku, Estonsku, Irsku, Litvé, Lotyssku, Polsku, Finsku, Svédsku, Spojeném
krélovstvi nebo na atlantickém pobrezi Iberského poloostrova.

(*) Dovozci miize byt poskytnuto pausdlni sniZzeni ve vysi 24 EURJt, pokud jsou splnény podminky stanovené v ¢l. 3 nafizeni (EU)
¢ 642/2010.
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PRILOHA I

Prvky vypoctu cel stanovenych v piiloze I

2.11.2010-12.11.2010

1. Priméry za referencni obdobi podle ¢l. 2 odst. 2 nafizeni (EU) ¢. 642/2010:

(EURJY)
P§enif: ¢ Kukufice P§enicF ‘tvrdé,' Pger;g:dtnvirdé, }fﬁer}i?e tvrt.ié, Je¢men
obecnd () vysoké jakosti jakosti () nizké jakosti (?)
Burza Minnéapolis [  Chicago — — — —
Kotace 219,39 161,99 — — — —
Cena FOB USA — — 208,44 198,44 178,44 123,34
Prémie — Zaliv — 17,04 — — — —
Prémie — Velkd jezera 20,14 — — — — —

(") Kladnd prémie 14 EUR/t zahrnuta (¢l. 5 odst. 3 nafizeni (EU) ¢. 642/2010).
(%) Zédporna prémie 10 EUR/t (Cl. 5 odst. 3 nafizeni (EU) ¢. 642/2010).
(}) Zdporna prémie 30 EUR/t (Cl. 5 odst. 3 nafizeni (EU) ¢. 642/2010).

2. Priméry za referencni obdobi podle ¢l. 2 odst. 2 nafizeni (EU) ¢. 642/2010:

Néklady za prepravu: Mexicky zaliv—Rotterdam: 18,20 EUR/t
Néklady za pfepravu: Velkd jezera—Rotterdam: 46,32 EUR[t
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NARIZENI KOMISE (EU) & 1039/2010
ze dne 15. listopadu 2010,

kterym se méni reprezentativni ceny a dodate¢nd dovozni cla pro nékteré produkty v odvétvi
cukru stanovend nafizenim (EU) ¢ 867/2010 na hospodéisky rok 2010/11

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 12342007 ze dne 22. fijna
2007, kterym se stanovi spole¢nd organizace zemédélskych trhi
a zvlastni ustanoveni pro nékteré zemédélské produkty
(jednotné nafzeni o spole¢né organizaci trhti) ('),

s ohledem na nafizeni Komise (ES) ¢ 951/2006 ze dne
30. cervna 2006, kterym se stanovi provadéci pravidla
k nafizeni Rady (EHS) ¢. 318/2006, pokud jde o obchod
s tretimi zemémi v odvétvi cukru (?), a zejména na ¢l. 36
odst. 2 druhy pododstavec druhou vétu uvedeného nafizent,

vzhledem k témto davodim:

(1) Castky reprezentativnich cen a dodate¢nych cel pouzi-
telné pfi vyvozu bilého cukru, surového cukru

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 15. listopadu 2010.

() Ut vést. L 299, 16.11.2007, s. 1.
() Ut vést. L 178, 1.7.2006, s. 24.

a nékterych siruptl na hospoddtsky rok 2010/11 byly
stanoveny nafizenim Komise (EU) ¢ 867/2010 (%). Tyto
ceny a tato cla byly naposledy pozménéné nai{zenim
Komise (EU) ¢. 1029/2010 (*).

(2)  Udaje, jez ma Komise momentilné k dispozici, vedou ke
zméné uvedenych &astek v souladu s pravidly a postupy
stanovenymi nafizenim (ES) ¢. 951/2006,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Reprezentativni ceny a dodate¢nd dovozni cla pro produkty
uvedené v ¢lanku 36 nafizeni (ES) ¢. 951/2006 stanovené nafi-
zenim (EU) ¢. 867/2010 na hospodafsky rok 2010/11 se méni
a jsou uvedeny v ptiloze tohoto nafizeni.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 16. listopadu 2010.

a piimo pouzitelné ve viech clenskych stitech.

Za Komisi,
jménem predsedy,
Jean-Luc DEMARTY

generdlni Teditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova

() Ut. vést. L 259, 1.10.2010, s. 3.
(#) UF. vest. L 296, 13.11.2010, s. 17.
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PRILOHA

Pozménéné reprezentativni ceny a pozménénd dodateénd dovozni cla pro bily cukr, surovy cukr a produkty

kédu KN 1702 90 95 ode dne 16. listopadu 2010

(EUR)

Kéd KN Vyse reprezef}[tatijm}fch cen na 100 kg netto | Vyse doda}}eénfﬁhf} cla na 100 kg netto
piislusného produktu piislusného produktu
17011110 (Y 55,54 0,00
1701 11 90 (Y) 55,54 0,00
17011210 (Y) 55,54 0,00
17011290 (Y) 55,54 0,00
1701 91 00 (3) 51,75 1,94
17019910 () 51,75 0,00
170199 90 () 51,75 0,00
1702 90 95 () 0,52 0,21

(") Pro standardni jakost vymezenou v piiloze IV bodu III nafizeni (ES) ¢ 1234/2007.
(?) Pro standardni jakost vymezenou v piiloze IV bodu II nafizeni (ES) ¢. 1234/2007.
(%) Na 1% obsahu sacharosy.
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ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 4. srpna 2010
o stitni podpofe C 40/08 (ex N 163/08), kterou Polsko poskytlo spole¢nosti PZL Hydral S.A.
(ozndmeno pod cislem K(2010) 5406)
(Pouze polské znéni je zdvazné)
(Text s vyznamem pro EHP)
(2010/690/EU)
EVROPSKA KOMISE, nasledné  rozsifeno  rozhodnutim  pfijatym  dne
12. listopadu 2008.
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména
na ¢l. 108 odst. 2 prvni pododstavec této smlouvy,
(3)  Polsko predlozilo své piipominky dne 14. fijna
a 22. prosince 2008 a dopliujici informace dne
7. dubna 2009. Komise neobdrzela zddné pfipomink
s ohledem na Dohodu o Evropském hospodéiském prostoru, tFetich stran. PP Y
a zejména na ¢l. 62 odst. 1 pism. a) této dohody,
$ oh}edem na rOZhOfi_QUtfwK(zf)()g) 4753 v konetném znéni ('), (4)  Setkdni s polskymi orgdny se konala dne 27. dubna
kterym Komise zahajlla} fizen podle ¢l. 108,odst. 2 Smlouvy a 14. ffjna 2009 a dne 12. dnora 2010. Dne
0 fungf)v?m Evvro’pszke unie, - a rf’fh‘)df}uu _K(2008) 6371 18. prosince 2009 si Komise vyzddala dalsi informace.
v kone¢ném znéni (3, ktel:yr}q rozsml? fizeni posilte ¢l. 108 Mezi Komisi a polskymi orgdny probéhla vyména e-
?dst. 2 Smlouvy o fungovéani Evropské unie ve véci podpory mailti rizného druhu a polské organy predlozily doplitu-
¢. C 402008 (ex N 163/2008), jici informace v ndsledujicich dnech: 20. fjna 2009,
23. listopadu 2009, 15. prosince 2009, 13. ledna
2010, 16. ledna 2010, 9. tnora 2010, 10. tnora
poté, co vyzvala zicastnéné strany, aby podle vySe uvedenych 2010, 26. unora 2010, 1. bfvezna 2010, 3. bfevzna
ustanoveni predlozily své piipominky, 2010, 4. bfezna 2010, 19. bfezna 2010, 5. kvétna
2010, 12. kvétna 2010, 20. kvétna 2010, 28. kvétna
2010, 3. cervna 2010, 4. cervna 2010, 7. cervna
2010, 8. cervna 2010, 9. cervna 2010, 17. cervna
vzhledem k témto dvodim: 2010, 23. Cervna 2010, 24. Cervna 2010, 28. Cervna
2010, 7. cervence 2010, 8. cervence 2010, 9. cervence
2010, 12. cervence 2010 a 13. Cervence 2010.
[. POSTUP
(1)  Dopisem ze dne 27. bfezna 2008 polské organy oznd-
mily plan restrukturalizace podniku PZL Hydral S.A. (dale I POPIS
jen ,PZL Hydral“). Dopisem ze dne 6. kvétna 2008 si
Komise vyzddala dopliujici informace. Dopisem ze dne .1 Pfjjemci: PZL Hydral a PZL Wroclaw
4. Cervna 2008 polské organy pozddaly o prodlouzeni
lhiity na odpovéd do 27. cervna 2008 a Komise dopisem PZL Hydral
ze dne 10. ¢ervna 2008 této zadosti vyhovéla. Dopliujici . 3 .
(5)  Spole¢nost PZL Hydral byla zaloZena v roce 1946 jako

informace o planu restrukturalizace polské organy
piedlozily dopisem ze dne 7. Cervence 2008.

Rizeni podle ¢l. 108 odst. 2 Smlouvy o fungovani
Evropské unie (formalni vysetfovaci fizeni) bylo zahdjeno
dne 10. za¥ 2008. Formdlni vySetfovaci fizeni bylo

. C 324, 19.12.2008, s. 17.

. C 158, 18.6.2010, s. 9.

statni podnik. V soucasné dob¢ se jednd o velky podnik,
ktery se do roku 2008 zaméfoval na vyrobu civilnich
a vojenskych hydraulickych systémd, vyvoj, vyrobu
a sluzby v oblasti elektronickych hydromechanickych
systéma palivové regulace pro letecké motory vSech
druhd,  hydraulické  kontrolni  systémy  letadel
a hydraulickd zafizeni pro helikoptéry. Od roku 2008
ptisobi PZL Hydral jako matefskd spole¢nost kapitdlové
skupiny a nevyviji naddle zddnou vlastni primyslovou
¢innost.
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V roce 2003 ziskala statni Agentura pro priimyslovy rozvoj (Agencja Rozwoju Przemystu — ARP) od
ministerstva financi 80,94 % akcii PZL Hydral (1 284 686 akcii). Dalsi prevody akcil z ministerstva
financi na ARP probéhly v roce 2005 (499 103 akcii), ¢imZ se podil akcii v drzeni ARP zvysil na
87,39 %, v roce 2007 (64 374 akcii), ¢imz se podil akcii zvysil na 90,54 %, a dne 12. ledna 2010
(38 399 akcii), kdy se podil zvysil na 92,42 %. Kazdd z téchto transakci se uskute¢nila za symbo-
lickou cenu 1 PLN. Od 12. ledna 2010 je v drzeni ARP 18 886 562 akcil o nomindlni hodnoté
18 865 620 PLN. Zbyvajici akcie (7,58 %) o nomindlni hodnoté 1 547 210 PLN jsou v soucasné
dobé v drzeni zaméstnancil.

V roce 2007 kontrolovala PZL Hydral ndsledujici dcefiné spolecnosti: Zaktad Odlewniczy ,Hydral®
Sp. z 0.0., jehoZ hlavni ¢innosti je vyroba odlitkt a jejich mechanické, tepelné a plastové zpracovani;
Zaklad Cieplowniczy Term ,Hydral Sp. z o.0., ktery vyrdbi a prodavé tepelnou energii; Przedsigbior-
stwo Ustugowo Handlowe Zaklad Produkcji Hydrauliki ,Hydral® Sp. z o.0., zabyvajici se zabyvd
vyrobou ventild a hydraulickych rozdélovacich blokti a opracovinim kovovych zafizeni
a poskytuje opravarenské sluzby pro hydraulické stroje a zaf{zeni, a PZL Wroclaw Sp. z o.0. (ddle
jen ,PZL Wroclaw®). Spole¢nost PZL Hydral k tomu kontrolovala dvé dalsi spole¢nosti, které jsou
nyni v likvidaénim fizeni. Koncem roku 2006 zaméstndvala skupina jako celek 795 pracovnikd.

PZL Wroctaw

Spolecnost PZL Wroclaw byla zaloZena v roce 2004 jako dcefind spole¢nost v plném vlastnictvi
spole¢nosti PZL Hydral. Cilem bylo vytvofit provozni podnik, ktery by pfevzal opera¢ni slozku PZL
Hydral, a tim ji umoznil jednat jako holdingovd spole¢nost a Fidit restrukturalizaci skupiny PZL
Hydral.

Cést aktiv PZL Wroctaw byla z PZL Hydral do PZL Wroctaw prevedena bud navysenim kapitdlu PZL
Wroclaw formou vécného piispévku, nebo prodejem za ucetni hodnotu podle Géetnich knih PZL
Hydral k roku 2004, jak je uvedeno v tabulce 1.

Tabulka 1

Prevod aktiv formou vécného pfispévku nebo prodeje (v PLN)

Datum prevodu Druh aktiv Zpiisob pfe‘f,o dL} (prodejfvécny Ucetni hodnota aktiv
piispévek)
30.12.2004 dlouhodobd aktiva — movity vécny piispévek 3917 321,00
majetek
30.12.2004 nehmotnd aktiva vécny piispévek 801 332,00
30.12.2004 nedokoncend vyroba vécny pifspévek 1251 352,00
30.12.2004 materidly vécny piispévek 251 719,00
30.11.2006 dlouhodobd aktiva — movity véeny prispévek 138 516,44
majetek
30.11.2006 materidly vécny prispévek 679 915,73
30.11.2006 dlouhodobd aktiva — movity vécny piispévek 1186 803,54
majetek
30.11.2006 nehmotnd aktiva vécny piispévek 290 268,95
20.6.2007 dlouhodobd aktiva — movity prodej 1250 000,00
majetek
30.12.2007 dlouhodobd aktiva — movity vécny piispévek 1293 600,00
majetek
21.-23.12.2008 nedokoncend vyroba prodej 5230 644,91
27.3.2008 materidly prodej 2985 631,15
10.3.2009 materidly prodej 304 294,33
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(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

Hmotnd dlouhodobd aktiva, kterd PZL Wroclaw ziskala od PZL Hydral, byla prevedena bud navy-
Senim kapitdlu PZL Wroctaw formou vécného piispévku, nebo prodejem, jak je uvedeno v tabulce 2.
V obou pfipadech byla hodnota transakce zaloZena na ocenéni, které provedl nezdvisly odbornik.
V dobé pievodu byla jiz tato dlouhodobd aktiva zatizena hypotékami na nemovity majetek ve
prospéch nésledujicich vefejnych véfitelt: Ufadu socidlntho zabezpeceni, Finanéntho tfadu Dolno-
slezského vojvodstvi a Méstského tGfadu Vratislav, a to v celkové vysi 142,558 milionu PLN.

Tabulka 2

Pfevod nemovitého majetku (v PLN)

Zpusob pfevodu (prodej/vécny

e Ucetni hodnota aktiv
piispévek)

Datum pfevodu Druh aktiv

30.12.2007 dlouhodobd aktiva — nemovity vécny prispévek 8337 000,00
majetek

30.12.2007 dlouhodoba aktiva — nemovity prodej 10 309 508,56
majetek

Dne 31. prosince 2007 prevedla spolenost PZL Hydral na PZL Wroclaw finan¢ni prostiedky
v celkové nomindlni hodnoté 918 900 PLN jako piispévek ke kapitalu PZL Wroclaw.

Prevod zbyvajicich aktiv z PZL Hydral na PZL Wroclaw mezi 17. lednem 2006 a 27. dubnem 2010
probihal formou prodeje za Gcetni cenu a spocival v fadé pievodt dlouhodobych aktiv ve vystavbé,
kterd nebyla zatizena zddnymi zdvazky nebo hypotékami.

Celkova hodnota aktiv pfevedenych z PZL Hydral na PZL Wroclaw mezi roky 2004 a 2010 dosahla
celkové vyse 44 708 791,02 PLN.

V roce 2008 bylo pfevedeno z PZL Hydral do PZL Wroclaw 559 zaméstnancti a v roce 2009 tficet
sedm.

PZL Wroclaw vyrabi soucdstky pro letecké stroje pouzivané polskymi ozbrojenymi silami (do konce
roku 2007 tuto vyrobu zaji§tovala spolecnost PZL Hydral) a poskytuje sluzby v oblasti adriby
a oprav zafizeni pouzivanych polskou armddou. Vyrobky vojenského urceni podléhaji vystaveni
osvéd¢eni pro kazdy druh vyrobku podle technickych pozadavki polskych ozbrojenych sil.
V kazdé fézi jejich vyroby se vyhotovuje samostatnd dokumentace a na vyrobky (a navazujici
udrzbéiské sluzby) dohlizi stily vojensky zastupce.

PZL Wroclaw vyviji v soucasnosti ¢innost na zdkladé povoleni ¢. B-007/2007 vystaveném Minister-
stvem vnitra a stitni spravy dne 17. ledna 2007 pro vykon podnikatelské ¢innosti v oblasti:

— vyroby a odbytu zafizeni pro odstfelovani poplachového, signdlniho a plynového streliva defi-
novaného v odstavci 8 (Druhy zbrani a stieliva) pfilohy ¢ 1 nafizeni vlady ze dne 3. prosince
2001 o druzich zbrani a stfeliva a uvedeného na seznamu vojenskych a policejnich vyrobki
a technologii, pro jejichZ vyrobu a odbyt je vyzadovdno povoleni (');

— vyroby a odbytu vyrobki vojenského nebo policejniho uréeni definovanych v oddile ,WT V*
a souddstek nebo dilG vyrobki definovanych pod hlavickami ,WT II*, ,WT III a ,WT XIV*
(odstavce 1 az 4 a 7 az 10) pilohy ¢ 2 (Seznam vojenskych a policejnich vyrobka
a technologii, pro jejichz vyrobu a odbyt je vyzadovdno povoleni) vySe uvedeného vladniho
nafizenf;

(") Sbirka zdkonti Polska (Dziennik ustaw) ¢. 145, polozka 1625, ve znéni pozdgjsich predpisti.



L 298/54

Utedni véstnik Evropské unie

16.11.2010

17)

(19)

— vyroby a odbytu zafizeni pro produkci vyrobka
vojenského nebo policejntho uréeni a odbytu techno-
logie pro produkci vyrobki tohoto urceni definova-
nych pod hlavickou ,WT XIII“ piilohy ¢. 2 (Seznam
vojenskych a policejnich vyrobki a technologii, pro
jejichz vyrobu a odbyt je vyZzadovano povoleni) vyse
uvedeného vlddniho nafizeni.

Spole¢nost PZL Wroctaw obdrzela nasledujici osvédéent:

— osvéd¢eni o shodé s pozadavky normy ISO
9001:2000 udélené Bureau Veritas Certification;

— osvédceni o shodé s pozadavky normy AS9100-B
udélené Bureau Veritas Certification;

— osvédceni opravijici k vyrobé leteckych piislusenstvi
spliujicich pozadavky PART21 leteckych predpist
udélené polskym Ufadem civilniho letectvi;

— osvéd¢eni pro vykon technického servisu u vyrobka
spliujictho pozadavky PART 145 leteckych piedpisti
udélené polskym Utadem civilniho letectvi;

— osvédéeni NADCAP udélené Performance Review Insi-
tute pro vybrané zvldstni technologické postupy:
tepelné zpracovani (HT), nedestruktivni zkousky
(NDT), chemické procesy (CHP) a elektroerozivni
obrdbéni (EDM).

Uloha PZL v pldnu hospoddiského rozvoje

Polské organy informovaly Komisi, Ze vyrobni fada PZL
Hydral (a nyni PZL Wroclaw) je dulezitou soucdsti planu
hospodéiského rozvoje vyhldSeného polskou vlddou
v roce 1995 na obdobi 1996-2000 a v roce 2000 na
obdobi 2001-2006.

Vyslovny odkaz na spole¢nost PZL Hydral nebo na jeji
podnikatelskou ¢innost navic obsahuje fada provadécich
opatfenich a vladnich pokynd k plinu hospodaiského
rozvoje, napr.:

— pokyny ministra — vedouctho Ustfedniho planovaciho
tfadu ze dne 30. ledna 1995 k planu hospodaiského
rozvoje na obdobi 1996-2000;

— pokyny ministra hospodafstvi z &ervence 2000
k centrdlnimu planu hospodafského rozvoje na
obdobi 2001-2006;

(20)

(21)

(22)

(24)

— zakon ze dne 23. srpna 2001 o organizaci tkol
provadénych  spolecnostmi pro Gcely ndrodni
obrany (1);

— nafizeni vlady ze dne 24. cervna 2003 o objektech
zvlastniho vyznamu pro bezpe¢nost a obranu stitu
a o jejich zvlastni ochrané (%);

— nafizeni vlddy ze dne 20. srpna 2004 uvadéjici
seznam  spole¢nosti  zvldstniho  hospodaiského
a obranného vyznamu (%);

— nafizeni vlddy ze dne 9. listopadu 2007 uvadéjici
seznam  spole¢nosti  zvldstniho  hospodaiského
a obranného vyznamu (¥);

Spolecnosti uvedené na seznamech tohoto typu maji za
povinnost poddvat podrobnou vyro¢ni zpravu o svych
vyrobnich kapacitdch v oblasti ndrodni obrany (mnozstvi,
profil, hodnoty), aby umoznily ministerstvu provedeni
vojenskych udkold.

Polské orgdny informovaly Komisi, Ze pfislusnd povoleni
a osvédéeni (body 16 a 17) umoziuji dodavat zbozi
a sluzby zvla$tni jakosti zvldStnim  zdkaznikdm
(podnikim  zvldstnitho vyznamu pro obranu stitu
a Ministerstvu ndrodni obrany). PZL Wroclaw (v minu-
losti PZL Hydral) nedoddvd pouze soucdsti hydraulickych,
palivovych a kontrolnich systémd. Opravy instalovanych
podsestav jsou zdsadni pro fungovani leteckych stroji
pouzivanych polskymi ozbrojenymi silami (W-3, Mi-2,
M28 Bryza a PZL 130 Orlik). Polské orgdny také uvedly,
ze W-3 a Mi-2 jsou hlavnimi modely helikoptér pouzi-
vanymi polskou armadou.

Zbozi vyrabéné PZL Hydral pro potieby ozbrojenych sil
méd podle standardiza¢ni dohody NATO odpovidajici
kédové oznaceni NATO a samotnd spole¢nost md
pfidélen kéd NATO.

Financni vztahy mezi PZL Hydral a PZL Wroclaw

Jak je vysvétleno v bodé 9 a dile, od prosince 2004
pievedla spole¢nost PZL Hydral aktiva na PZL Wroclaw.
Pouze aktiva pfevedend dne 30. prosince 2007 (nemo-
vity majetek) byla zatiZena hypotékami ve prospéch
vefejnych vériteld.

Polské organy potvrdily, Ze od zahdjeni ¢innosti vyrov-
nala spole¢nost PZL Wroclaw vSechny své zdvazky viici
vefejnym véfitelim, a to vcetné pFispévkd na socidlni
zabezpeleni a dani za své zaméstnance.

(") Sbirka zdkond Polska ¢. 122, polozka 1320, ve znéni pozdéjsich

piedpist.

(?) Sbirka zdkont Polska ¢. 116, polozka 1090, ve znéni pozd&jsich
piedpist.

(%) Sbirka zdkond Polskac. 192, polozka 1965, ve znéni pozdéjsich
predpisa.

(*) Sbirka zdkonti Polska¢. 214, polozka 1571, ve znéni pozd&jsich
piedpist.
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1.2 Finanéni potize PZL Hydral
Spole¢nost PZL Hydral zacala mit potize s thradou svych zdvazkd jak vici soukromym, tak vici
vefejnym véfitelam v roce 1998.
ZdvazRy viidi soukromym véfitelim
Na konci roku 1998 dosdhly soukromé zdvazky PZL Hydral vii¢i bankdm a dodavateliim céstky 90,4

milionu PLN. Hlavni ¢ast téchto dluhd byla povinovdna dvéma bankdm: bance [...] (*) a bance [...].

Na konci roku 1998 dluzila PZL Hydral bance [...] ¢dstku 54 miliond PLN a v listopadu 2006, kdy
byla podepsdna dohoda o vyrovndni, ¢astku 86,4 milionu PLN. Tato pohleddvka byla nakonec
uhrazena v roce 2007. Na konci roku 1998 dluzila PZL Hydral bance [...] ¢dstku 23 miliond
PLN, v fijnu 2003 ¢astku 55,6 milionu PLN a tato pohleddvka byla nakonec uhrazena v roce 2004.

Tabulka 3

Vyvoj celkového zadluzeni PZL Hydral u banky [...] (v tisicich PLN)

31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12.
1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Jistina 44 447 | 48424 | 51605 | 49628 37 416 39 041 38 741 38 291 35377

Uroky 9583 17683 | 26194 | 34449 | 29157 | 38184 | 40920 | 43776 51018

Celkem 54030 | 66107 | 77798 | 84077 | 66573 | 77225 | 79721 | 82067 86 395

Tabulka 4

Vyvoj celkového zadluZeni PZL Hydral u banky [...] (v tisicich PLN)

31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12.
1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Jistina 18 571 21986 | 21959 | 21127 | 20741 19 825 4000 0 0

Uroky 4572 5983 10 842 16 759 23975 35773 0 0 0

Celkem 23143 | 27969 | 32801 37886 | 44716 | 55598 4000 0 0

Tyto soukromé banky mély prvofadé zabezpeceni (viz podrobny popis v niZe uvedenych bodech 32
a 34) a byly by mohly snadno uplatnit své pohleddvky na zdkladé bankovnich vykonatelnych titul.
Podle bankovniho zdkona (') z roku 1997 mohou banky vystavovat bankovni vykonatelné tituly na
zéakladé svych tcetnich knih nebo jinych podkladti spojenych s bankovnimi transakcemi. Bankovni
vykonatelny titul mtze slouzit jako zdklad pro vymdhdni poté, co k nému soud piipojil dolozku
o vykonatelnosti. Jednd se o mnohem rychlejsi zptsob nez v piipadé jinych véfitelt, kteif se pred
vyméhdnim pohleddvek musi obritit na prfislusny soud, aby ziskali odpovidajici rozhodnuti.
Soukromi véfitelé pfesto nikdy nepodnikli zddné kroky k nucenému vyméhdni pohleddvek, ¢ili
nepozadali o zahdjeni konkurzniho fizeni proti PZL Hydral a ani nepodnikli Ziddnd dalsi opatfeni
k uplatnéni svych pohleddvek, pokud jde o predmétnd aktiva.

Kdyz méla spole¢nost PZL Hydral v obdobi 1998-2006 potize se splacenim svych Gvérd, mohly ji
banky podle polského obcanského zdkoniku zatiZit zdkonnou trokovou sazbou stanovenou vladou,
jak je uvedeno v tabulce 7. Misto systematického uplatiiovani této sazby ale banky tentokrdt jen
uplatnily drokové sazby uvedené v tabulkdch 5 a 6.

(*) Divérnd informace.

(') Sbirka zdkont Polskal997/140, polozka 939, ve znéni pozdgjsich predpist.
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(32)

(33)

(34)

Tabulka 5

Urokové sazby uplatiiované bankou [...] (dvéry v USD se sazbou LIBOR)

Rok 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
% 8,53 8,71 9,87 8,50 8,50 8,50 8,50 8,50 8,50 8,50
Tabulka 6

Urokové sazby uplatiiované bankou [...] (Gvéry v USD se sazbou LIBOR)

Rok 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
% 7,78 7,96 9,12 6,08 4,45 3,62 4,37 6,26 7,63 7,37
Tabulka 7

Zikonna trokova sazba

Rok 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

% 34 23 23 30 18 13 12 13 11,5 11,5

Polské organy tvrdi, Ze se tyto banky domnivaly, Ze ziskaji vy$3i ndvratnost, pokud se budou podilet
na restrukturalizaci PZL Hydral. Pozorné sledovaly jedndni s prvni spole¢nosti, kterd projevila zdjem
o akvizici PZL Wroclaw, a to konkrétné spolecnost [...] (viz bod 57 a ndsledujici). Banky pravidelné
sledovaly hospodaiskou situaci PZL Hydral prostfednictvim jejich finan¢nich zprdv, navstév jejich
provozoven a analyz trhu.

Banka [...] nakonec vypofddala své pohleddvky dohodou o vypofddini uzavienou v dubnu roku
2003. Odepsala 51,6 milionu PLN a souhlasila se splacenim pouze 4 milionéi PLN (7 %). Odpis
vyplyvajici z dohody o vyporddani byl zanesen do tcetnich knih spole¢nosti PZL Hydral za rozpoc-
tovy rok 2004.

Banka [...] souhlasila s vypofdddnim na zdkladé vlastniho hospodéiského posouzeni bez ohledu na
skute¢nost, Ze vlastnila hypotéky s prvoradou prioritou. Banka zejména zabezpelila svij avér
zdrukou movitym majetkem ve vy$i 13,7 milionu PLN, postoupenim viech licen¢nich
a obchodnich prav v rdmci licen¢ni dohody uzaviené s [...] na vyrobu klimatiza¢nich zaf{zeni
v hodnoté 1,2 milionu USD (pfiblizné 3 968 000 PLN) ('), pfevedenim stroji a zaf{zeni dodanych
[...] v rdmci licen¢ni dohody v hodnoté 2,4 milionu USD (pfiblizné 7 938 000 PLN) a postoupenim
pijmt z prodeje klimatiza¢nich pfistroji v hodnoté nejméné 8 miliontt USD ro¢né (piiblizné 26,5
milionu PLN) (3).

V listopadu 2006 banka [...] souhlasila v dohodé o vyporddani s odpisem castky 86,4 milionu PLN
a splacenim pouze ¢astky 11,5 milionu PLN. Timto zpiisobem PZL Hydral posléze splatila pouze
13 % pohledavky. Zastatek, tzn. 74,9 milionu PLN, byl odepsan.

Banka [...] souhlasila s touto nizkou &istkou bez ohledu na skutecnost, Ze vlastnila prvoradé
zabezpeceni nejdulezitéj$im nemovitym majetkem, na kterém zavisela vétina vyroby a v némz sidlily
spravni struktury spole¢nosti. Toto zabezpedeni spodivalo zejména v prvofadych hypotékich na dvé
nemovitosti v celkové hodnoté 19,75 milionu PLN, prvofadé zdstavé technologické vyrobni linky
kompresortt v hodnoté 20 miliontt PLN, prvofadém postoupeni piijmt ze smluv uzavienych na

prodej kompresorti v hodnoté 20 miliontt PLN, prvoradé zaevidované zdstavé strojii a zafizeni

(") 1USD = 3,3 PLN ke dni 22. Cervna 2010. Sménny kurs platny tento den byl pouzit v tomto rozhodnuti u vsech

Castek prevedenych z USD na PLN. Tyto &stky jsou uvddény jen pro informaci jako zdklad pro srovndni s PLN.
(3) Skute¢né cdstky zéviseji na uskute¢nénych prodejich.
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v celkové hodnoté 2,8 milionu PLN a prvofadych dohodich o pfevodu movitého majetku
v hodnotich 2,65 milionu PLN, 2,4 milionu PLN, 0,56 milionu PLN a 1,1 milionu PLN. Povaha
zabezpeceni by kromé toho umoznila kazdému ptipadnému kupci pokracovat po koupi ve vyrobé a,
pokud by se piipadny kupec rozhodl je pfemistit, mohl by pfepravit stroje jako celek nebo jako
podsestavy, aniz by je musel rozebrat.

(35)  Po dohodich s bankami bylo uvolnéno jisténi dlouhodobymi aktivy. To vedlo k tomu, Ze se
postaveni vefejnych véfiteld ohledné tohoto zabezpeceni zlepsilo, tzn. ziskali vyssi postaveni
v poradi prav zapsanych do katastru nemovitosti (1).

ZdvazRy vidi vefejnym véfiteliim

(36) V roce 1998 dosdhly zdvazky vaci vefejnym véfitelim na zdkladé pohleddvek vyplyvajicich
z vefejného prava (tzn. pohledavky Ufadu socidlntho zabezpeceni, Finanéniho tifadu Dolnoslezského
vojvodstvi, Finanéniho tfadu Wroctaw (Vratislav) — Psie Pole, Uradu Dolnoslezského vojvodstvi,
Meéstského afadu Vratislav a Stdtnitho fondu pro rehabilitaci zdravotné postizenych osob) vyse 29
miliond PLN. Mimo to mélo ministerstvo financi obcanskopravni pohleddvky ve vy3i 9,4 milionu
PLN. Tyto zdvazky vici jednotlivym vefejnym véfitelam se vyvijely zpisobem uvedenym v tabulkich
89,10, 11, 12, 13 a 14.

Tabulka 8

Zivazky PLZ Hydral vi&i Ufadu socidlniho zabezpeteni (v tis. PLN)

31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12.
1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Jistina 20028 27 477 35107 42963 47 695 55935 62 395 69 296 74 187 74903
Urok 9219 20 000 32 651 46 100 60 810 68 421 76 653 84 040 88 835 102 223
Celkem 29 247 47 477 67 758 89063 108 505 124 356 139 048 153 336 163 022 177 126
Tabulka 9

Zavazky PLZ Hydral vii¢i Finanénimu dfadu Dolnoslezského vojvodstvi (v tis. PLN)

31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12.
1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Jistina 1700 2700 3656 4750 6198 10928 12 471 18 655 20 769 38 946
Urok 750 1100 1500 1950 2900 3200 3 800 5347 8 450 10 553
Celkem 2 450 3 800 5156 6 700 9098 14128 16 271 24 002 29 219 49 499
Tabulka 10

Zévazky PLZ Hydral vii¢i Finanénimu dfadu Vratislav - Psie Pole (v tis. PLN)

31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12.

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Jistina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Urok (¥) 0 0 0 0 0 0 532 532 532 532
Celkem 0 0 0 0 0 0 532 532 532 532

(*) Tato Castka predstavuje naklady spojené s vymédhdnim vypocitané Finanénim dfadem Vratislav — Psie Pole.

(") V souladu s polskymi pravnimi pfedpisy zdsada automatické zmény nizstho postaveni v pofadi prav zapsanych do
katastru nemovitosti na vys3{ vyplyva z clinku 12 zdkona ze dne 6. Cervence 1982 o katastru nemovitosti a hypotéce,
Sbirka zdkond Polska ¢. 19, polozka 147.
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Tabulka 11
Zivazky PLZ Hydral vidi Méstskému dfadu Vratislav (v tis. PLN)
31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12.
1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Jistina 1682 3058 4510 5972 7 556 9 404 11 299 13180 14 465 16 389
Urok 1 800 2200 3500 5500 7 100 7 950 8 500 9065 9951 10 698
Celkem 3482 5258 8010 11 472 14 656 17 354 19 799 22 245 24 416 27 087
Tabulka 12
Zévazky PLZ Hydral vi&i Ufadu Dolnoslezského vojvodstvi (v tis. PLN)
31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12.
1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Jistina 0 15 37 57 76 90 90 90 567 935
Urok 0 2 8 14 21 29 35 40 75 136
Celkem 0 17 45 71 97 119 125 130 642 1071
Tabulka 13
Zavazky PLZ Hydral viiéi Stitnimu fondu pro rehabilitaci zdravotné postiZenych osob (v tis. PLN)
31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12. 31.12.
1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Jistina 2 446 2937 3457 3394 4313 4771 4927 5510 5577 5639
Urok 3550 3900 4100 4308 4 807 5080 5518 6 040 6 898 7 245
Celkem 5996 6837 7557 7702 9120 9851 10 445 11 550 12 476 12 884
Tabulka 14
Zivazky PLZ Hydral vii¢i ministerstvu financi (v tis. PLN)
31.12.1998 | 31.12.1999 31.12.2000 31.12.2001 31.12.2002 31.12.2003 31.12.2004 | 31.12.2005 31.12.2006 31.12.2007
Jistina 8018,8 14 395,5 64717,1 64717,1 19 687,7 19 646,5 19 422,5 18 773,1 18 260,3 18 260,3
Urok 13729 2639,2 9627,6 28 741,3 0 0 0 0 193,7 1117,1
Celkem 9391,7 17 034,7 74 344,7 93 458,4 19 687,7 19 646,5 19 422,5 18773,1 18 454,0 19 377,4
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(37)  Tabulka 15 uvadi Grokové sazby u nedoplatkii uplatiiované vefejnymi véfiteli. Je nutno poznamenat,
ze tabulky 8 aZ 14 zohlednuji ¢aste¢né splaceni ¢astek a uvadi droven na konci roku. Dluzné troky
v daném roce nejsou tudiz v pfimém poméru s jistinou, kterd muze kolisat.
Tabulka 15
Urokovi mira u dafiovych nedoplatk (1)
Rok | 1998 | 1999 [ 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
% 50 35 44 40 23 15 15 14 11 12 14 11 10
(38) Kromé uplatnéni odpovidajici drokové sazby na dafiové nedoplatky Ufad socidlntho zabezpeceni,

Finanéni tfad Dolnoslezského vojvodstvi , Finanéni tfad Vratislav — Psie Pole, Méstsky tfad Vratislav
a Utad Dolnoslezského vojvodstvi zajistily své pohleddvky viici PZL Hydral zaregistrovanim hypoték
na jeho nemovity majetek. Tabulky 16, 17, 18, 19 a 20 uvad¢ji zmény v hypotékach na aktiva PZL
Hydral v drzeni téchto vefejnych véfiteld.

Tabulka 16

Zajisténi na aktiva PZL Hydral v drZeni Ufadu socidlniho zabezpeceni

Rok Castka Pozndmky

1 1998 21 996 411,92 PLN celkovd vyse hypoték
2 1999 21996 411,92 PLN celkovd vyse hypoték
3 2000 21996 411,92 PLN celkova vyse hypoték
4 2001 28 660 990,95 PLN celkova vyse hypoték

pfiddna hypotéka ve vysi 6 664 579,03 PLN
5 2002 29 602 956,07 PLN celkova vyse hypoték

pfiddna hypotéka ve vysi 941 965,12 PLN

6 2003 37 315 430,58 PLN celkova vyse hypoték

pfiddna hypotéka ve vysi 7 712 474,51 PLN
7 2004 68 984 278,13 PLN celkovd vyse hypoték

pfiddna hypotéka ve vysi 31 668 847,55 PLN
8 2005 82625 551,83 PLN celkovd vyse hypoték

pfiddna hypotéka ve vysi 1 364 127,70 PLN
9 2006 91 511 663,94 celkovd vyse hypoték

pfiddna hypotéka ve vysi 8 886 112,11 PLN
10 2007 96 153 021,00 celkovd vyse hypoték

piiddna hypotéka ve vysi 4 641 357,06 PLN

(') Uroky u daftovych nedoplatkii se uplatiuji na viechny vefejnoprévni pohleddvky pipadajici daiiovym dfadiim
a vefejnym subjektiim. Zatimco orgdny jako Ufad socidlnitho zabezpeceni maji vlastni pravni pfedpisy vyzadujici
zaplaceni piispévka neuhrazenych ve stanovené lhité, pokud jde o pravidla upravujici vypocet troku z téchto ¢dstek,
odkazuji pravni pfedpisy na danovy fad ze dne 29. srpna 1997 (Ordynacja podatkowa). Tabulka uvadi ro¢ni trokové
sazby, protoze se Casto méni. Vyplyva to z clinku 56 danového fadu, podle néhoz ministr financi stanovuje
a zvéfejiiuje aktudlni trokové sazby u dafiovych nedoplatkt v souladu s vyvojem trhu a sazbami uplatiovanymi
Polskou ndrodni bankou. Podrobnd pravidla pro vypocet tirokil uplatiiovanych na danové nedoplatky stanovi nafizeni
ministra financi ze dne 22. srpna 2005 (Sbirka zdkond Polska ¢. 165, polozka 1373) a pfedtim nafizeni ministra
financi z roku 1997, 2001 a 2002. Zmény v zdvazcich vici vefejnopravnim véfiteldm zohlediuji ¢dste¢nd splaceni

dluznych cdstek.
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Zajisténi na aktiva PZL Hydral v drZeni Finan¢niho dfadu Dolnoslezského vojvodstvi

Tabulka 17

Rok Castka Poznamky

1 1998 — _

2 1999 — —

3 2000 — _

4 2001 — —

5 2002 — —

6 2003 — —

7 2004 — —

8 2005 5692 649,25 PLN celkovd vyse hypoték
9 2006 5692 649,25 PLN celkovd vyse hypoték
10 2007 5692 649,25 PLN celkovd vyse hypoték

Tabulka 18
Zajisténi na aktiva PZL Hydral v drZeni Finan¢niho dfadu Vratislav — Psie Pole
Rok Céstka Poznamky

1 1998 — —

2 1999 — —

3 2000 112 759,61 PLN celkovd vyse hypoték
4 2001 212138,61 PLN celkové vyse hypoték

piiddna hypotéka ve vysi 99 379,00 PLN

5 2002 212 138,61 PLN celkovd vyse hypoték
6 2003 212 138,61 PLN celkové vyse hypoték
7 2004 212 138,61 PLN celkovd vyse hypoték
8 2005 212 138,61 PLN celkovd vyse hypoték
9 2006 212 138,61 PLN celkova vyse hypoték
10 2007 212 138,61 PLN celkovd vyse hypoték
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Tabulka 19

Zajisténi na aktiva PZL Hydral v drZeni Méstského dfadu Vratislav

Rok Castka Poznamky
1 1998 710 074,30 PLN celkova vyse hypoték
2 1999 710 074,30 PLN celkovd vyse hypoték
3 2000 710 074,30 PLN celkova vyse hypoték
4 2001 945 962,80 PLN celkova vyse hypoték
pfiddna hypotéka ve vysi 235 888,50 PLN
5 2002 2119 622,40 PLN celkovd vyse hypoték
piiddna hypotéka ve vysi 1173 659,60 PLN
6 2003 2119 622,40 PLN celkovd vyse hypoték
7 2004 11217 294,85 PLN celkovd vyse hypoték
pfiddna hypotéka ve vysi 9 097 672,45 PLN
8 2005 11 217 294,85 PLN celkova vyse hypoték
9 2006 12 589 452,85 PLN celkovd vyse hypoték
pfiddna hypotéka ve vysi 3 538 324,00 PLN
10 2007 15379 758,25 PLN celkovd vyse hypoték
pfiddna hypotéka ve vysi 2 790 305,40 PLN
Tabulka 20
Zajisténi na aktiva PZL Hydral v drZeni Ufadu Dolnoslezského vojvodstvi
Rok Castka Poznamky
1 1998 — —
2 1999 — —
3 2000 — —
4 2001 — _
5 2002 634 594,10 PLN celkovd vyse hypoték
6 2003 634 594,10 PLN celkovd vyse hypoték
7 2004 634 594,10 PLN celkovd vyse hypoték
8 2005 634 594,10 PLN celkové vyse hypoték
9 2006 634 594,10 PLN celkova vyse hypoték
10 2007 634 594,10 PLN celkovd vyse hypoték
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(39)

(40)

(42)

Polské organy také uvedly, Ze vefejni véfitelé brali ohled na zna¢né zvyseni hodnoty prumyslovych
nemovitost{ ve Vratislavi od roku 2003 do roku 2008. Ceny nemovitosti vzrostly obecné o 100 %
a hodnota nemovitého majetku PZL Hydral o 300 %. Hodnota zajisténi vefejnych véfitelt vlastnicich
hypotéky na aktiva PZL Hydral tak de facto vzrostla.

Polské organy informovaly Komisi, Ze Stitni fond pro rehabilitaci zdravotné postizenych osob
a ministerstvo financi nemély v drzeni Zddna zajisténi (hypotéky) na aktiva PZL Hydral. Ministerstvo
financf si ale vymohlo &st svych pohleddvek dohodou uzavienou s PZL Hydral dne 20. kvétna 2002,
podle které spole¢nost PZL Hydral musela splatit podstatnou ¢ast svych zdvazki do konce roku
2002, jak uvédi tabulka 14.

Podle polskych organd pfistoupili vefejni véfitelé na rozdil od soukromych k nucenému vymahani
pomoci soudntho vykonavatele. V letech 1998 a7 2007 vydal Utad socidlniho zabezpeceni vykona-
telné tituly v celkové vysi 119,95 milionu PLN, Finan¢ni{ tifad Dolnoslezského vojvodstvi ve vysi 43,8
milionu PLN a Stdtni fond pro rehabilitaci zdravotné postizenych osob ve vysi 2,1 milionu PLN,
ovSem skute¢nd Castka ziskand vymdhdnim nedosdhla vyse zdvazki uvedenych na vykonatelnych
titulech. Polské orgny zddraznily, Ze alternativni feSeni, jakymi bylo pfevzeti aktiv, nepovazoval
soudni vykonavatel za rozumné provést a tato feSeni neméla Zadny hospodaisky smysl. Dalsi vefejni
véfitelé nepodnikli Zddné kroky k vymahani, ale sledovali proces privatizace a restrukturalizace, ktery
jim podle jejich ndzoru mohl pfinést vyssi ndvratnost nez p¥imd exekuce jejich pohleddvek.

Tabulka 21

Prehled exekuénich opatfeni vefejnych véfiteli vici PZL Hydral (1997-2009)

Rok Splacené vefejné zdvazky
1 1998 206 349,90 PLN
2 1999 0,00 PLN
3 2000 674 100,75 PLN
4 2001 4922 525,14 PLN
5 2002 3209 042,05 PLN
6 2003 223 928,70 PLN
7 2004 1960 765,69 PLN
8 2005 3 641 223,35 PLN
9 2006 4472 476,92 PLN
10 2007 9455133,89 PLN
11 2008 54 590 790,45 PLN
12 2009 4500 000,00 PLN
Celkem 87 846 336,84 PLN

V letech 1998 az 2009 doslo ke splaceni vefejnych zdvazki v celkové vysi 87,846 milionu PLN
(26 %).
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(43)  Od roku 2003 spole¢nost PZL Hydral vyrazné zvysila splaceni svych vefejnych zavazkd.

I.3 PZL Hydral jako spole¢nost v obtiZich

(44)  Tabulka 22 uvadi finan¢ni tdaje spole¢nosti PZL Hydral za obdobi 1998-2009.

Tabulka 22

Vybrané ddaje z finan¢nich zprdv spole¢nosti PZL Hydral (v tis. PLN)

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Piijem 44 088 [ 46403 | 450691 37 933 35500 37111 34651 47 560 48 618 | 55741 | 32757 | 11870
z  Cistého
prodeje
Zisk 10839) | (1546) | 2004 | 8772) | @0005) | (94200 | (6857 972 49 3641 | (6454) [(165020)
(ztrdta)
z prodeje

Cisty zisk | (13 661) |(13354) 217 | 18,473 | 49,346 | (177 982) | (48151) | (14927) | (1076) | 61578 | 23902 | 46
(ztrata) (*)
Aktiva 203936 212 834 228 344 | 250115 [ 192013 | 113 255 86 966 92011 76 986 | 111 051 | 35661 30617
celkem
Vlastni 9707 | 3078 | 268 | 18440 | 15074 | (166 664) | (214 815) | (229 743) |(250 500)|(188 922)[(165 020)|(164 974)
kapital

(zdporna
hodnota)
Dlouho- 194 231 1209 756 | 228 075 | 231 675 | 176 939 [ 279 920 301 781 321753 | 327 486|299 973 | 200 681 [ 195 592
dobé

zdvazky
a rezervy

(*) Cisty zisk je zde a pro zbylou &st tohoto rozhodnuti stanoven jako zisk pied zdanénim.

45 Od roku 1998 do roku 2002 vykazoval vlastni kapitdl PZL Hydral kladnou hodnotu. V roce 2003
vykdzal zdpornou hodnotu a do roku 2007 vykazoval systematicky ztratu. Od roku 2007 do roku
2009 byla spole¢nost PZL Hydral ziskovd. Hodnota aktiv PZL Hydral se snizila z 203,936 miliont
PLN v roce 1998 na 76,986 PLN v roce 2006. Dlouhodobé zdvazky trvale rostly v obdobich 1998
az 2001 a 2003 az 2006, kdy dosdhly ¢astky 327,486 miliond PLN.

(46)  Jak je vysvétleno vyse, pocinaje rokem 2008 pochdzel piijem PZL Hydral pievdzné z prodeje sluzeb
a zdsob vyrobenych v pfedchozich letech a v omezeném rozsahu od jejich dcefinych spolecnosti.

.4 PZL Wroclaw jako spolenost v obtiZich

(47)  Pokud jde o finanéni situaci PZL Wroclaw, spole¢nost neztratila ani v roce 2007, ani v letech 2008
a 2009 vice nez 50 % vlastniho kapitdlu, a podle polskych pravnich predpisti tak nesplnila podminky
zptsobilosti pro insolventni #zeni. Obrat PZL Wroclaw doséhl v roce 2006 &astky 5,3 milionu PLN,
v roce 2007 ¢&stky 23 miliont PLN a v roce 2008 &stky 60 miliont PLN. Cistd ztrdta v roce 2006
byla 1 milion PLN, zatimco v roce 2007 dosahl ¢isty zisk vySe 0,04 milionu PLN a v roce 2008
prudce vzrostl na 8,7 milionu PLN.

(48)  Podle finan¢nich zprav spolecnosti PZL Wroctaw vzrostla hodnota jejich dlouhodobych aktiv z 4,8
milionu PLN v roce 2006 na 25,7 milionu PLN v roce 2007, 27 miliond PLN v roce 2008 a 29
miliont PLN v roce 2009. Podle polského zdkona o rozpoctu piidéluje financni prostfedky na
nakupy vojenského urceni kazdy rok ministerstvo ndrodni obrany. V roce PZL Wroclaw ziskala
smlouvy a prodala zbozi vojenského urceni (tzn. hydraulické systémy a pneumatické soucisti
systéma palivové regulace) ve vysi [...] a poskytla ministerstvu ndrodni obrany ddrzbéiské sluzby
v hodnoté [...], coz ¢ini celkem [...].

(49)  Kromé toho polské organy tvrdi, Ze do konce roku 2008 trh, na kterém PZL Wroclaw ptsobila, tzn.
letectvi a obrana, neprojevoval zadné pfiznaky zpomaleni.
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(50) 'V roce 2009 ale PZL Wroclaw zaznamenala finan¢ni Jedndni se spolecnosti [...] o privatizaci PZL Hydral

(51)

(52)

(53)

potize v dusledku prudkého poklesu objedndvek minis-
terstva ndrodni obrany vyvolaného hospodatskou krizi.
V roce 2009 poklesla hodnota objednaného a prodaného
zbozi vojenského uréeni (napf.. hydraulickych systéma
a pneumatickych souddsti systémti regulace paliva) na
[...] a hodnota poskytnutych tdrzbaiskych sluzeb na
[...]. Ve srovndni s rokem 2008 tak prodej zboZi vojen-
ského uréeni poklesl o [...] %. V souvislosti s tim zazna-
menala v roce 2009 PZL Wroclaw ¢istou ztrdtu ve vysi
8,3 milionu PLN. Jeji obrat poklesl z 60 miliont PLN
v roce 2008 na 41 miliont PLN v roce 2009.

Zavazky spole¢nosti vzrostly z 31 miliond PLN v roce
2008 na 35 miliond v roce 2009. V roce 2006 zdvazky
dosahovaly vy$e 7 miliond PLN a v roce 2007 castku
18,4 milionu PLN.

Polské orgdny informovaly Komisi, Ze podle polskych
pravnich pfedpist () PZL Wroctaw dosud nesplnila
kritéria pro vyhldseni tpadkového fizeni. Pokud se
ovSem nepodai{ probihajici restrukturalizace skupiny
Hydral opirajici se o pfedpoklad restrukturalizace vefej-
nych zévazki a rdmcovou dohodu s investorem, PZL
Wroclaw bude muset podat Zadost o vyhlaseni tpadku.

I.5 Plin restrukturalizace a privatizace

Na plan restrukturalizace PZL Hydral a PZL Wroclaw
(ddle jen ,plan restrukturalizace”) je nutno nahliZet
v souvislosti s dsilim polskych orgdnii privatizovat
ziskové Casti jejich hospodafské cinnosti, a to zejména
oblasti letectvi a obrany.

V roce 1998 vypracovala soukromd poradenskd spolec-
nost ,Business Management Finance S.A.“ strategii
restrukturalizace PZL Hydral. Strategie obsahovala
diagnézu stdvajictho finan¢niho stavu spolecnosti PZL
Hydral spolu s analyzou ndkladti a restrukturalizaénimi
opatfenimi. Stoji v ni, Ze by bylo rozumné oddélit
nékterd aktiva PZL Hydral a prodat je soukromému
investorovi s cilem restrukturalizovat zdvazky PZL
Hydral.

Akciondfi PZL Hydral a PZL Wroclaw (po jejim zaloZeni
v roce 2004) pravidelné zvazovali privatizaci skupiny
nebo jejich ¢asti (PZL Wroclaw) a vyjednavali podminky
transakce se zucastnénymi stranami.

Polské orgdny ndsledné zahdjily jednini s moznymi
investory, kterd byla pozorné sledovdna soukromymi
(pouze pifi prvnim pokusu o privatizaci [...])
a vefejnymi véfiteli. Jedndni probihala s ndsledujicimi
spole¢nostmi: [...] (2002-2006), [...] (2007-2008),
[...] (2008) a v roce 2009 se souCasnym investorem,
spole¢nosti [...] (ddle jen ,[...]“ & ,investor).

(") Zédkon ze dne 28. tinora 2003 o tpadku a vyrovndni, Sbirka zdkont
Polska ¢. 60, polozka 535, ve znéni pozdéjsich predpisti.

(57)

(58)

(60)

(61)

V dutsledku prumyslové spoluprice byly v roce 2002
zahdjeny rozhovory o prodeji PZL Hydral s [...],
globdlnim vyrobcem leteckych dilti s ro¢nim obratem
v roce 2009 ve vysi [...]. Dne 25. listopadu 2002
uzaviely spole¢nosti [...] a PZL Hydral dohodu
o neposkytovan{ informaci. Dne 22. dubna 2003 zaslala
spole¢nost [...] PZL Hydral dopis o zdméru s vyjadfenim
svého zdjmu o mozny ndkup akcii PZL Hydral a ochoty
provést hloubkovou provérku (due diligence). Hloubkova
provérka byla provedena v kvétnu roku 2003. V dubnu
roku 2005 spole¢nost [...] rozsifila rozsah hloubkové
provérky s ohledem na moznou koupi spole¢nosti PZL
Wroclaw, kterd byla zaloZzena v roce 2004. V Cervnu
roku 2005 byla spolecnosti [...] pfedlozena dokumen-
tace. V druhé poloviné roku 2005 a béhem prvni polo-
viny roku 2006 doslo k fadé setkdni se zdstupci spole¢-
nosti [...]. Od listopadu roku 2006 ale spolecnost [...]
nepodnikla Zddné kroky k dovrSeni transakce.

Podle polskych organti se spolecnost [...] stdhla
z jedndni, protoze nebylo nalezeno 7zddné feSeni
v otdzce zadluZeni spole¢nosti.

Béhem téchto jedndni byli vefejni a soukromi véfitelé
pravidelné informovani, nékdy v tydennich intervalech,
0 jejich vyvoji.

Pfipravy na druhy pokus o privatizaci, vypracovdni pldnu
restrukturalizace na obdobi 2007-2010 a tvér z roku 2007.

Polské organy se rozhodly pro novou strategii privatizace
a zaméfily se na pfeménu spolecnosti PZL Wroclaw
v ziskovy podnik, aby mohla byt proddna, a na
néslednou likvidaci spole¢nosti PZL Hydral s vyuzZitim
vynosu z prodeje PZL Wroclaw, dalSich dcefinych spole¢-
nosti a aktiv. Tato strategie byla odsouhlasena ARP, PZL
Hydral a vefejnymi véfiteli PZL Hydral a byla formalizo-
vana ve Ctvrtém Ctvrtleti roku 2007 v podobé planu
restrukturalizace na obdobi 2007-2010 (dale jen ,pldn®).

Podle tohoto plénu mély byt pohleddvky vefejnych véfi-
telt splaceny z vynosu z prodeje ndsledujicich aktiv PZL
Hydral: Zaklad Cieplowniczy ,Term-Hydral“ Sp. z o.0. —
1 milion PLN, Zaklad Produkcji Hydrauliki ,Hydral* Sp.
z 0.0. — 3 miliony PLN. Prodej PZL Wroclaw (vetné
slévarny) mél vynést ¢astku 65,9 milionu PLN. Prodej
jinych finanénich aktiv mél vynést ¢astku 0,5 milionu
PLN, nemovitosti zvané BBCenter 47,5 milionu PLN,
parkovisté 2 miliony PLN a elektrdrny (GSZ) 0,9 milionu
PLN. Plin restrukturalizace tak byl zaloZen na pfedpo-
kladu, Ze prodej aktiv celkové vynese pfinejmensim
120,8 milionu PLN.
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(62) Plan také pfedpoklddal kapitdlovou dotaci ve vysi 36

miliond PLN na zaruceni dhrady pohledavek vefejnych
véfiteld ¢inicich156,8 milionu PLN. Pldn restrukturalizace
také pocital s moznosti, Ze ARP poskytne dodate¢nou
kapitalovou dotaci ve vysi 77,4 milionu PLN na uhrazeni
pohleddvek Utfadu socidlniho zabezpeceni za obdobi
1996-1998.

(63) Nasledng, v lednu roku 2007, spole¢nost PZL Wroctaw

ziskala vojenskd osvéd¢eni a povoleni pro obchodovani
se zbranémi (viz bod 16). Béhem roku 2007 ziskala dalsi
aktiva, stroje, zafizeni a know-how. Tato akvizice byla
financovana Gvérem ve vy$i 12,5 milionu PLN, ktery
ARP poskytla PZL Wroclaw dne 24. kvétna 2007 (ddle
jen ,avér z roku 2007, a navySenim kapitdlu PZL
Wroclaw matefskou spole¢nosti PZL Hydral vécnym
piispévkem v podobé pfevodu aktiv v prosinci roku
2007.

(64) Polské organy zduraznily, Ze avér z roku 2007 byl

poskytnut s tim, Ze ARP ziskd v PZL Wroctaw pfiblizné
[...]% podil (odpovidajici kapitalizaci dluhu ) a zajisti si
pifiméfenou ndvratnost investovaného kapitdlu poté, co
prodd své podily v PZL Wroclaw, zatimco PZL Hydral
pouzije své podily k uspokojeni vefejnych véfiteld.

(65  Uvér z roku 2007 byl poskytnut s pohyblivou trokovou

sazbou 3M WIBOR + 200 zakladnich bodd, coz v té
dobé odpovidalo 6,45 %, zpocitku do roku 2007,
pfiemz se pocitalo s tim, Ze jeho délka bude prodlou-
zena az do doby, dokud nedojde pfed prodejem PZL
Wroctaw ke skutecné kapitalizaci dluhu. Uvér byl jistén
nasledujicimi zdrukami:

— evidovanou zdstavou (!) dlouhodobych aktiv spole¢-
nosti PZL Wroclaw (strojové vybaveni) v hodnoté 5,5
milionu PLN, kterd byla zapsina do rejstitku zdstav,

— obvyklou zdstavou (3) 66 850 akcii pfedstavujicich
100 % akcii spolecnosti v okamziku transakce
v kvétnu roku 2007 a [...] % na konci roku 2007.

(66)  Polské orgdny informovaly Komisi, Ze v bfeznu roku

)

2007 provedla na Zddost ARP poradenskd spolecnost
,Realizacja  Inwestycji ~ Techniczno-Ekonomicznych®,

Evidované zdstavy se fidi zdkonem o evidovanych zdstavich

a rejstitku zdstav (Sbirka zdkpnd Polska ze dne 6. prosince 1996,
¢ 149, polozka 703, ve znéni pozdéjsich predpist). U evidované
zdstavy se vyzaduje pisemnd smlouva mezi véfitelem a osobou
oprdvnénou disponovat pfedmétem zdstavy (zastavujici) a jeji zaevi-
dovédni v rejstitku zdstav vedeném pii okresnim soudu (uréeni
zéstavy). Predméty zatiZené evidovanou zdstavou mohou zistat ve
vlastnictvi zastavujictho, ktery md naddle pravo jimi disponovat,
nebo mohou byt pfeddny do drzeni tfeti strang, pokud s tim ona
souhlasi.

Obvyklé zdstavy se fidi ustanovenimi ob¢anského zdkoniku. Zdstava
vznikd na zdkladé smlouvy mezi vlastnikem a véfitelem a kromé
piipadi, kdy pravni predpisy stanovi jinak, pfedmét zdstavy musi byt
piedan véfiteli nebo tfeti strané.

jednajici jako nezdvisly odbornik, ocenéni hodnoty
spole¢nosti PZL Wroclaw. Byly pouzity tii metody
hodnoceni: vynosova metoda vychdzejici
z diskontovaného ¢istého zisku (metoda 1), vynosové
metoda vychdzejici z diskontovaného cistého zisku
a odpisti (metoda 2) a metoda diskontovanych penéznich
tok (metoda 3) () zahrnujici analyzu citlivosti (umir-
nény, optimisticky a pesimisticky scéndr).

(67)  Pii pouziti uvedenych tif metod byla hodnota spole¢nosti

PZL Wroclaw ocenéna nasledovné:

Metoda 1:

a) podle umirnéného scéndfe byla hodnota ocenéna na

[...];

b) podle optimistického scéndfe byla hodnota ocenéna
na [...];

¢) podle pesimistického scéndfe byla hodnota ocenéna
na [...];

Metoda 2:

a) podle umirnéného scéndfe byla hodnota ocenéna na

[.-.];

b) podle optimistického scéndfe byla hodnota ocenéna
na [...];

¢) podle pesimistického scéndfe byla hodnota ocenéna
na [...];

Metoda 3:

a) podle umirnéného scéndfe byla hodnota ocenéna na

[---];

b) podle optimistického scéndfe byla hodnota ocenéna
na [...];

¢) podle pesimistického scéndfe byla hodnota ocenéna
na [...];

(68)  Pro ocenéni spolecnosti PZL Wroclaw byly pouzity tii

nasledujici prvky:

— finanén{ vyhledy spole¢nosti, véetné penéznich tokda,
Cistého zisku a odpisi, na obdobi 2007-2011
spolecné s analyzou citlivosti (umirnény, optimisticky
a pesimisticky scéndf) — viz niZe uvedend tabulka 23;

() U vSech ti metod se jednd o vynosové metody pouzivajici pro

uréeni budoucich vynostu bud odhadovany cisty zisk nebo odhado-
vané penézni toky & odhadovany ¢isty zisk a odpisy. Cisty zisk
a odpisy jsou prvnim krokem pii provddéni analyzy penéznich
toktl ve finan¢nim dcetnictvi.
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(71)

— diskontni sazba zaloZend na vdzenych primérnych kapitdlovych ndkladech (WACC — Weighted
Average Cost Of Capital) rovnajicich se 10,25 % a

— predpoklad, Ze po obdobi 2007-2011 se penéZzni toky ustali.

Tabulka 23

Riizné scéndie zahrnuté do studie z roku 2007 (v tis. PLN)

Rok 2007 2008 2009 2010 2011
Umirnény scéndr
Penézni toky [...] [...] [...] [...] [...]
Cisty zisk [...] [...] [...] [...] [...]
Odpisy [...] [...] [...] [...] [...]
Cisty zisk + odpisy [...] [...] [...] [...] [...]
Optimisticky scéndf
Penézni toky [...] [...] [...] [...] [...]
Cisty zisk [...] [...] [...] [...] [...]
Odpisy [...] [...] [...] [...] [...]
Cisty zisk + odpisy [...] [...] [...] [...] [...]
Pesimisticky scéndi
Penézni toky [...] [...] [...] [...] [...]
Cisty zisk [...] [...] [...] [...] [...]
Odpisy [...] [...] [...] [...] [...]
Cisty zisk + odpisy [...] [...] [...] [...] [...]

Diskontni sazba u vSech tf metod ocenéni je zaloZena vazenych pramérnych kapitdlovych nakladech
rovnajicich se 10,25 % (!). Financni vyhledy spolecnosti, véetné penéZnich tokd, cistého zisku
a odpisi, na obdobi 2007-2011 spolecné s analyzou citlivosti (umirnény, optimisticky
a pesimisticky scéndf na obdobi 2007-2011) vychdzeji z tdaji poskytnutych spole¢nosti PZL
Wroclaw. Podle studie jsou tyto tidaje ve velké mife zaloZeny na predbéznych objednévkach minister-
stva ndrodni obrany.

Na zékladé tohoto ocenéni vychdzely polské orgdny pii stanoveni hodnoty akcii spole¢nosti
z pesimistického scéndfe, ktery vedl k nejslabsim vysledkim. Na tomto zakladé usoudily, Ze zajisténi
v podobé obycejné zastavy akcii PZL Wroctaw mé trzni hodnotu pfinejmensim 20,3 milionu
PLN (?). Polské orgdny se proto domnivaji, Ze vzato spolecné se zdstavou strojniho vybaveni, kterd
v té dobé predstavovala hodnotu 5,5 milionu PLN, hodnota zabezpeceni prevySovala v oné dobé
hodnotu dvéru.

Na zdkladé odborné studie dosla navic ARP v roce 2007 k zdvéru, Ze by bylo piiméfené pocitat
s hodnotou PZL Wroclaw na konci roku 2007 ve vysi [...] a vzit v Gvahu umirnény scéndf. ARP
dosla také k zadvéru, ze mize pocitat s ndvratnosti své investice. PHima ndvratnost, kterou by si ARP
mohla zajistit za pfedpokladu, Ze provede kapitalizaci dluhu pfed prodejem a Ze bude vlastnit [...] %
podilt (jednd se o pfiblizny procentni podil, ktery byl pracovnim pfedpokladem ARP), by byla
pfinejmensim 48,5 milionu PLN.

(") WACC je v ekonomické literatute definovan jako vypocet celkovych kapitdlovych nakladi spolecnosti, v nichz je

kazda kategorie kapitdlu (af se jednd o vlastni kapitdl nebo o zdvazky) imérné vdzena. Vechny kapitdlové zdroje —
kmenové akcie, prioritni akcie, obligace a dlouhodobé zdvazky — jsou zahrnuty do vypoctu WACC. WACC predstvuje
vazené pramérné ndklady jednotlivych soucdsti kapitdlu. Vypocet WACC tak nemtize byt zpochybnén, protoze je
vysledkem uplatnéni matematického vzorce.

(%) Polské orgdny povazovaly za piiméfeny predpoklad, Ze hodnota PZL Wroclaw je pfinejmensim [...]. Na tomto
zdkladeé [...] % akcii v PZL Wroclaw piedstavovalo hodnotu 20,3 milionu PLN.
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(72)  Polské orgdny proto tvrdily, Ze v souvislosti s Uvérem srovndni s jejimi konkurenty (jako je [...] nebo [...]).

(75)

(76)

z roku 2007 jednala ARP v rdmci prodeje PZL Wroctaw
jako investor. Polské orgdny také zdiraznily, ze tvér
z roku 2007 nebyl poskytnut spole¢nosti PZL Hydral,
jak bylo uvedeno v rozhodnuti o zahdjeni fizeni.

Jedndni s [...]

Na zdkladé nové privatizacni strategie a planu restruktu-
ralizace na obdobi 2007-2010 vstoupila v prvnim
¢trtleti 2007 do jedndni o prodeji PZL Wroctaw spolec¢-
nost [...], hlavni globdlni dodavatel systémi a sluzeb pro
letecky, kosmicky a obranny pramysl [...] s obratem [...]
v roce 2009, a Cervenci/srpnu roku 2007 a v tnoru roku
2008 vypracovala hloubkovou provérku(due diligence).
Tato jednani byla vysledkem stdvajici primyslové spolu-
prace.

Dne 31. ledna 2008 ucinila spole¢nost [...] nabidku na
koupi podiléi v PZL Wroclaw, kterou poprvé zvysila dne
14. tnora 2008. Ve dnech 17. az 18. bfezna jednali
zdstupci [...] s ARP. Dne 2. dubna 2008 zvysila spole¢-
nost [...] svou nabidku podruhé. Cena nabidnutd za
podily dne 2. dubna 2008 byla [...] (coz odrizelo
hodnotu PZL Wroclaw k 31. prosinci 2007) spolu se
zménami obéZnych aktiv vypocitanymi podle zvlastniho
vzorce. Polské orgdny informovaly Komisi, Ze uplatnéni
vzorce kvili zohlednéni ristu zisku povede k navyseni
ceny o [...].

Tato nabidka byla v souladu s nezdvislym odbornym
ocenénim objednanym ARP. Toto ocenéni provedené
firmou ,Doradztwo Ekonomiczne Dariusz Zarzecki
dospélo k zévéru, ze hodnota spole¢nosti PZL Wroctaw
na zakladé metody c¢isté hodnoty aktiv (ddle jen ,metoda
NAV®) byla v bfeznu roku 2008 [...]. Tato metoda
pouzivdi k ocenéni piistup zaméfeny na aktiva
a zohlediiuje hodnotu rozvahovych i podrozvahovych
aktiv na strandch ,Dal“ i ,M4 déti“. Podle metody diskont-
nich penéznich tokt (déle jen ,metoda DCF) byla ve
stejné dobé hodnota PZL Hydral ocenéna na [...]. Tato
metoda  zohlediiuje  budouci  pifjmy  nejenom
z hmotného, ale také z nehmotného a pravniho majetku
PZL Wroclaw. Tato studie neobsahuje Zddnou analyzu
citlivosti (tzn. nepopisuje rtizné scénéfe).

Metoda DCF pouzivd pro vyhledy penéznich tokt poci-
naje rokem 2008 finan¢ni plan PZL Wroclaw na obdobi
2007-2013, ktery ptedpoklddd miru inflace ve stejné
vysi, jakou predvidala pro dotcené obdobi Polskd nirodni
banka v dnoru roku 2008. Kapitilové ndklady jsou
odhadnuty na 16,65 %, pficemz je zohlednéna bezrizi-
kové sazba (4,70 %), trzni rizikovd prémie (7,17 %),
odvétvova rizikovd prémie (1,78 %) a prémie z velikosti
trthu (3 %), kterd zohlednuje velikost PZL Wroclaw ve

77)

Provérka pfedpoklddd, Ze pocinaje rokem 2014 budou
penézni toky rast o 3 % rocné (pii inflaci ve vysi 2 %).
Tabulka 24

Odhady budoucich penéZnich tokt PZL Wroclaw (v tis.
PLN)

Rok 2008 2009 2010 2011 2012 | 2013

Naklady
vlastniho
kapitalu
(%)

Odhady Ll el b ea |l al na

budoucich
penéznich
tokl

Odhady [...] [...] [...] [...] [...] [...]
budoucich
diskont-
nich
penéznich
tokl

16,65 | 16,65 | 16,65 | 16,65 | 16,65 | 16,65

Metoda upravené ¢isté hodnoty dlouhodobych aktiv je
zpusobem ocenéni kontinuity ¢innosti“ upravenim
hodnoty vSech aktiv a zdvazkd na jejich spravedlivou
trzni hodnotu (!). Uprava zavazkd s tcetni hodnotou ve
vysi 18,35 milionu PLN na distou hodnotu aktiv ve vysi
[...] probéhla na zdkladé planované kapitalizace dluhu
v rdmci avéru z roku 2007. Posledni Gprava zohlednila
podrozvahovd aktiva.

Tabulka 25

PZL Wroclaw — metoda upravené ¢isté hodnoty aktiv (v tis.

PLN) ()

Ucetni hodnota

Cistd hodnota aktiv

Dlouhodobd aktiva 25710 [...]
Obéznd aktiva 9 945 [...]
Zéavazky 18 350 [...]
Podrozvahové 0 [...]
polozky

Celkem 17 305 [...]

(") Spravedlivd trzni hodnota je v ekonomické literatufe definovana jako

cena, za kterou by doslo ke sméné podniku nebo aktiva mezi
svolnym kupcem a svolnym prodejcem, z nichz ani jeden nenf
nucen prodat nebo koupit, a oba maji v té dobé piiméfené infor-
mace o viech dilezitych skutecnostech.
Metoda upravené Cisté hodnoty aktiv je zpiisob ocenéni ,kontinuity
¢innosti“ upravenim hodnoty vSech aktiv a zdvazkd na jejich spra-
vedlivou trzni hodnotu. Spravedlivd trzni hodnota je v ekonomické
literatufe definovdna jako cena, za kterou by doslo ke sméné
podniku nebo aktiva mezi svolnym kupcem a svolnym prodejcem,
z nichZ ani jeden neni nucen prodat nebo koupit, a oba maji v té
dobé pfiméfené informace o viech dilezitych skutec¢nostech.
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(78) Upravend cistd hodnota aktiv je [...], pfiCemzZ jejich — evidovanou zdstavou dlouhodobych aktiv PZL
ucetni hodnota pfedstavuje ¢astku 25,710 milionu PLN. Wroclaw (Ctyf strojii a zafizeni) v hodnoté 2,8
Uprava probihd hlavné vypoctem spravedlivé trzni miliont PLN, kterd byla zapsdna do rejstitku zdstav;
hodnoty vsech aktiv na zdkladé studie vypracované dne
29. bfezna 2007 a piedlozené Komisi nezévislou
odbornou firmou ,Realizacja Inwestycji Techniczno-
ekonomicznych®. Studie v zdsadé posuzuje hodnotu — postoupenim pohledavek z obchodni smlouvy ve vysi
nemovitého majetku, jako jsou budovy a pozemky. 5,2 milionu PLN.
Hodnota budov byla posouzena pomoci ndsledujictho
vzorce:
(84) Polské orgdny se proto domnivaji, ze hodnota zdstav
pfevysovala hodnotu avéru.
V = Cn(1-Lu/100) x R
(85 Uvér byl poskytnut, aby PZL Wroctaw mohla zakoupit
,Cn® pfedstavuje néklady na stavbu nové budovy; LLu® je Stroje nutné pro V)”I'Obu. ARP poskytla avér z roku 2008
mira vyuziti budovy a ,R“ koeficient, kterj zohledfiuje v pokrocilém stidiu jedndni se spolecnosti [...]
cenové rozdﬂy mezi rﬁzn}']mi regiony. Hodnota pozemku a pfedpokla’dala, 7e Gvér bude splacen bud PZL Wroctaw
se uréuje srovndvacim piistupem, ktery povazuje cenu z vlastnich prostfedkd nebo investorem.
pozemku za rovnajici se cené, jiz je mozné obdrzet za
podobny pozemek, upravené o inflaéni rozdily.
(86) Na tomto zakladé polské orgdny tvrdily, Ze ARP nejed-
nala pouze zplsobem srovnatelnym se soukromym

(79) Uprava zévazkt s dcetni hodnotou ve vysi 18,350 investorem, ale také jako subjekt proddvajici PZL
milionu PLN na ¢istou hodnotu aktiv ve vysi [...] Wroctaw.
probéhla na zdkladé pldnované kapitalizace dluhu
v ramci Gvéru z roku 2007.

(87)  Polské orgdny podobné informovaly Komisi, Ze ¢innost
PZL Wroclaw byla v roce 2008 ¢dstené financovdna

(80) Posledni dprava zohlednila podrozvahovd aktiva. operativnim leasingem. V' ¢ervnu roku 2008 byly pode-
Polozky, které se neobjevuji v rozvaze, ale které by se psiny se soukromou spolecnosti [...] dvé dohody
mély podle autorti studie objevit v ocenéni, jsou nasle- o operativnim leasingu: [...] a [...]. Cistd hodnota
dujici: ,organizace lidskych zdroji“ a ,organizace vyrob- prondjmu v rdmci téchto dohod dosdhla ¢astek 271 002
ntho procesu”, které zohlednuji nekvantifikovatelné EUR a 401 263,20 EUR (0,82 milionu PLN s DPH) (').
aspekty ocenéni souvisejici s hodnotou Fizeni spole¢nosti. Ndklady na prondjem v rdmci téchto dohod pro PZL

Wroclaw byly: 88 762,30 EUR, coz piedstavuje rozdil
mezi Cistou hodnotou stroji a Cistou hodnotou
prondjmu. Tyto dohody funguji na podobné zdsadé

(81) Po nabidce spolecnosti [...] ozndmily polské organy jako Gvéry a pronajaty pfedmét slouzi jako jisténi. Na
v bfeznu roku 2008 Komisi zminény plan jako podporu konci leasingu ziskd PZL Wroclaw prdvo na zakoupeni
na restrukturalizaci PZL Hydral, piicemz ptedpokladaly, strojii za &astku 5835 EUR. Pfed uzavienim téchto
Ze PZL Wroclaw bude proddna za [...]. Ohlasily také smluv o leasingu s PZL Wroctaw vypracovala [...]
Gvér z roku 2007 a dodatecny Gvér ve vysi 4 miliont dtkladnou analyzu finanéni a hospodéiské situace
PLN, ktery mél byt poskytnut PZL Wroctaw jako souédst spole¢nosti, kterd zahrnovala jeji schopnost vytvofit
opatfeni v rdémci dokonceni jedndni se spolecnosti [...]. dostatecné penézni toky k uhrazeni splatek.

(82) Dodate¢ny avér (ddle jen ,uvér z roku 2008%) byl (88)  Polské organy ve svém ptvodnim ozndmeni také ohld-
poskytnut dne 2. dubna 2008, to znamend ve stejn}} Sily, e v plénu restrukturalizace poéitajl' S kapitalizaci
den, kdy ARP obdrzela podrobnosti o druhém nav}']ﬁenf dluhu v rdmci Gvéru z roku 2007 v celkové hodnoté
nabidky. ARP poskytla tento Gvér jako (krdtkodoby) 13,5 milionu PLN (navySenou o troky).
pieklenovaci Gvér do doby, nez bude uzaviena dohoda
se spolecnosti [...]. PZL Wroclaw potiebovala tyto
prostiedky, aby zvlddla ndrist zakdzek ministerstva o
nérodnf obrany. (89) V bfeznu a dubnu roku 2008 byla jedndni

o podminkdch dohody o pfevodu podild uzaviena. Dne
14. dubna 2008 ale spole¢nost [...] svou nabidku stéhla.
Podle polskych orgdnt byly pravdépodobnym diivodem
83) Uvér byl poskytnut na dobu péti let s pohyblivou stdhnuti nabidky vyznamné zmeény, ke kterym doslo na

tirokovou sazbou zaloZenou na referenéni drokové
sazbé stanovené Komisi pro Polsko (6,42 % v dobé
poskytnuti) a s ndsledujicim zajisténim:

svétovém trhu v disledku hospodéiské krize.

(") Nomindlni ménou téchto dohod bylo euro.
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(92)

(93)

Vybérové fizeni na kupce v roce 2008

V dtsledku odstoupeni spolecnosti [...] z jedndni zacal
prodej znovu. Prodej byl inzerovin v domdcim
a zahrani¢nim tisku formou vyzvy k tcasti na jedndni
o prodeji 100 % podilii ve spole¢nosti PZL Wroclaw.
Dne 19. kvétna 2008 byla vyzva uvefejnéna
v nejvétsim  specializovaném deniku v Polsku Puls
Biznesu a v nejvétsim polském politicko-hospodéiském
deniku Rzeczpospolita. Ve dnech 20. az 26. kvétna 2008
byla vyzva zvefejnéna také v mezindrodnim specializo-
vaném leteckém casopisu Flight International. V listopadu
2008 byly zvefejnény podrobnosti prodeje v Casopisu
zaméfenému na letectvi RAPORT Wojsko Technika
Obronnos¢, ktery vychdzi v polsting, ale ma ctendfe i v
zahrani¢i. Z4dné nabidky na zakoupeni podilt ale
nepiisly.

Bylo proto vyvinuto dal3i Gsili a vy$e uvedené informace
byly spole¢nosti PZL Hydral pfeddny a vysvétleny piimo
subjektam, které by mohly mit zdjem o zakoupeni PZL
Wroclaw. Polské organy zdiraznily, ze prodej byl ozna-
movan béhem veletrh a primyslovych akei, vcetné
leteckych prehlidek (1), a dopisy s ozndmenim byly
zasldny vice nez 80 spole¢nostem. Polské orgdny také
uvedly, Ze informace o prodeji byla stile dostupnd na
internetovych strankdch PZL Hydral, které ro¢né zazna-
menaji 500 000 navitév. Vzhledem ke zvldstni povaze
vyroby PZL Wroclaw (jako dodavatel zbozi a sluzeb
pro polské ozbrojené sily ma PZL Wroclaw mimoradny
vyznam pro ndrodni bezpecnost) a znacné vysoké
koncentraci leteckého primyslu ve svété, kterd ve svém
disledku vede k pomérné malému poctu moznych inves-
tord, polské organy tvrdily, Ze moznost ziskat informaci
o prodeji PZL Wroclaw a zicastnit se této privatizace
méli viichni mozni investofi. Podle polskych orgnt se
tak o prodeji dozvédélo celé odvétvi.

Ozndmeni o prodeji bylo pouze vyzvou k jedndnim
a neobsahovalo zddné zvlastni podminky.

Nasledkem obnoveného usili polskych orgdnii obdrzela
ARP v druhé poloviné roku 2008 prvni projev zdjmu od
spolecnosti  [...], kterd pozd&i predlozila nabidku.
V druhé poloviné roku 2008 obdrzela ARP druhy projev
zdjmu, tentokrdte od spolecnosti [...].

Jedndni s [...] o prodeji spolecnosti PZL Wroctaw

Dne 30. zai{ 2008 ptedlozila spole¢nost [...] ptedbéznou
nezdvaznou nabidku na zakoupeni 100 % podilu v PZL
Wroclaw (déle jen ,nabidka ze dne 30. zdfi 2008“) za
Castku [...]. Spolecnost [...] je investi¢ni fond, ktery
investuje na nevefejném kapitdlovém trhu a jehoz majitel

() Zejména na prehlidce ILA v Berling, mezindrodni letecké vystavé
v Pafizi, letecké vystavé ve Farnborough ve Spojeném krélovstvi
a mezindrodniho veletrhu obranného prumyslu (MSPO) v Polsku.

(95)

97)

(soukromd osoba) vlastni také 100 % podil v [...] (3.
Nabidka ze dne 30. zaff 2008 byla u¢inéna pro nezad-
luzenou spole¢nost a byla podminéna dosazenim stej-
nych financnich vysledkd v roce 2009 jako v roce
2008, a to zejména pokud jde o &isty zisk a ukazatel
EBITDA. Ukazatel EBITDA mél dosihnout nejméné [...],
disty zisk v roce 2009 nejméné [...] a pozadovdn byl
také riist prodeje o 5%. V disledku finanéni krize ale
pijmy PZL Wroclaw poklesly o pfiblizné 35 %
a vykonnostni hodnoty stanovené v nabidce nebyly dosa-
zeny. Spole¢nost PZL Hydral si byla jiz v prvnim Ctvrtleti
roku 2009 plné védoma, Ze financni vysledky nesplni
minimdln{ stropy stanovené v nabidce spole¢nosti [...].
Na zacitku roku 2009 navic ministerstvo ndrodni obrany
potvrdilo sniZeni svych objedndvek, coz mélo vyrazné
dusledky pro ziskovost spole¢nosti v tomto roce. Se
spole¢nosti [...] nedoslo jiz k Zddnym dal$im kontaktiim.

Jedndni s [...] o privatizaci PZL Wroctaw

V prvnim  Ctvrtleti roku 2009  zahdjila rozhovory
o zakoupeni podild v PZL Wrocltaw spole¢nost [...],
coZ je podnik [...] patfici mezi svétové nejvétsi dodava-
tele technologicky $pickovych pramyslovych vyrobka
a vyrobkd pro letecky pramysl (pro obchodni, regiondlni,
podnikovd a vojenskd letadla) a primysl a jehoz obrat
v roce 2009 dosahl &astky [...].

Tato spolecnost vypracovala mezi 20. dubnem 2009
a 12. kvétnem 2009 hloubkovou provérku (due diligence).
Na zdkladé této provérky pak podepsala s ARP dne
20. srpna 2009 memorandum o porozuméni (s obec-
nymi rysy pldnované transakce) na zakoupeni podilii
v PZL Wroclaw za ¢&astku [...]. ARP podnikla kroky,
aby zajistila, Ze zddné z aktiv PZL Wroclaw nebude zati-
zeno pohleddvkami od vefejnych véfiteld PZL Hydral.
Memorandum o porozuméni predpoklddalo, ze ARP
zakoupi sama 100 % podilt v PZL Wroclaw a ndsledné
je prodd investorovi. Investor se zavazal vypracovat
vlastni podrobny pldn investic v dodate¢né vysi [...],
ktery mél byt proveden po uskutenéni prodeje. Dne
18. prosince 2009 podepsaly ARP, PZL Hydral a [...]
ramcovou dohodu. Piiloha 2 k dohodg, v niZ jsou stano-
vena pravidla, kterymi se Hdi ¢dstecnd kapitalizace dluhu,
astecné odepsdni a Castecné splaceni avértt z roku 2007
a z roku 2008, byla dojedndna dne 12. bfezna 2010.

Polské organy potvrdily, ze prodej nebyl podminén, a to
zejména zachovanim pracovnich mist. Polské orgdny

() [...] je jednou z nejvétsich outsourcingovych spole¢nosti v Evropg,

kterd zaméstndvd téméF [...] pracovnikd a jejiz hodnota je odhado-
véna na piiblizné [...] (podle textu ndvrhu ze dne 30. zd¥ 2008).
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Komisi také potvrdily, Ze investor nebyl nijak omezen ve
svém vlastnim obchodovdni s ministerstvem ndrodni
obrany.

Podrobny popis jedndni se spolecnosti [...] lze nalézt
v bodé VL.

.6 Pravni posouzeni plinu restrukturalizace

polskymi orginy

Polské orgdny uvedly, ze celkové ndklady na restruktura-
lizaci dosdhnou c¢astky 262,2 milionu PLN a budou
zahrnovat ndsledujici polozky: restrukturalizaci vefejného
dluhu ve vy3i 234 milionti PLN, dal${ finan¢ni restruktu-
ralizaci ve vysi 11,5 milionu PLN, investice ve vysi 11
miliond PLN, restrukturalizaci aktiv ve vys$i 5,6 milionu
PLN a restrukturalizaci zaméstnanosti ve vysi 0,3 milionu
PLN.

Podle polskych organt budou celkové ndklady na
restrukturalizaci PZL Hydral financovany pomoci statni
podpory ve vysi 130,5 milionu PLN a vlastniho
piispévku ve vysi 132 milion PLN. Podle planu restruk-
turalizace pfedstavuje vlastni pfispévek 50,3 % ndkladd
na restrukturalizaci. Vlastni piispévek zahrnuje vynos
z prodeje dlouhodobych aktiv a akcii, jakoz i finan¢ni
prostiedky poskytnuté budoucim investorem v PZL
Wroclaw.

Pokud jde o vyrovndvaci opatfeni, pldn restrukturalizace
navthoval prodej nékterych vyrobnich prostredka,
k cemuz jiz Caste¢né doslo mezi roky 2004 a 2006
a coz vedlo ke sniZeni vyrobni kapacity. Podle plinu
restrukturalizace by prodej strojii a zafizeni sniZil vyrobni
kapacitu spole¢nosti celkem o 380 000 strojovych hodin,
tzn. 0 42 %. K hlavni ¢asti planovaného snizeni (315 000
strojovych hodin) jiz doslo. Polské orginy tvrdily, Ze
jedna tfetina sniZeni vyrobni kapacity nebyla pro obno-
veni Zivotaschopnosti nutnd, ale byla ur¢ena k omezeni
innosti v oblasti vyroby primyslovych hydraulickych
systémd, coZ je nizkoziskovy segment, ve kterém se
spole¢nost rozhodla omezit svou ¢innost.

Plan restrukturalizace ddle uvddél, ze pldnované stazeni
z nékterych (idajné ziskovych) ¢innosti a prodej aktiv
nesouvisejicich s vyrobou by mély byt povazovany za
vyrovnavaci opatfeni ve smyslu Pokynt Spolecenstvi
pro stitni podporu na zdchranu a restrukturalizaci
podnikd v obtizich (') (déle jen ,Pokyny k zdchrané
a restrukturalizaci). Polské orgdny v neposledni fadé
tvrdily, Ze privatizace PZL Wroclaw umozni konku-
rentim spole¢nosti ziskat vyrobni kapacity PZL Hydral,
jeji know-how a podil na trhu, a méla by tak byt také
povazovana za vyrovnavaci opatfeni.

IIl. POCHYBY VYJADRENE KOMISI PRI ZAHAJENI
A ROZSIRENf FORMALNIHO VYSETROVACIHO RIiZEN(

Plan restrukturalizace byl ozndmen jako restrukturali-
zaéni  scénaf  podle  pokynd  k  zdchrané
a restrukturalizaci. Komise proto zalozila své predbézné

(") Ut. C 244, 1.10.2004, s. 2.

(104)

(105)

(106)

(107)

(108)

(109)

posouzeni na informacich, které méla v tomto stidiu. Na
zdkladé téchto informaci vyjadiila Komise ndsledujic
obavy:

Pokud jde o zptisobilost spole¢nosti pro podporu na
restrukturalizaci  podle  pokynd  k  zdchrané
a restrukturalizaci, Komise pochybovala, Ze PZL Hydral
nebyla v predchozich deseti letech pifjemcem Zzddné
podpory na zichranu nebo na restrukturalizaci.

Komise si zejména kladla otdzku, zda by nevymahani &
pozdni vymahdni vefejnych zdvazk nemélo byt povazo-
vano za statni podporu. Komise zdaraznila, Ze v piipadg,
kdy vefejny subjekt povéfeny vybérem piispévki na soci-
alni zabezpeceni toleruje neplaceni ¢i pozdni placeni
téchto pFispévka po delsi casovy tsek, poskytuje nepo-
chybné pifjemci vyhodu v tom, Ze mu sniZuje zatiZeni,
které pro néj piedstavuje bézné provadéni systému soci-
dlntho zabezpeceni (?). Komise sice uznala, Ze vefejni
véfitelé podnikli urcitd vymahaci opatfeni, ale pochybo-
vala, Ze byla dostate¢nd &, pokud k nim doslo
v pozdnim stadiu, G¢innd, a to zejména v souvislosti se
zajisténimi, kterd vlastnili vefejni véfitelé a se kterymi
mohli pocitat. V tomto stadiu fizeni Komise proto
pochybovala, Ze chovéni vefejnych véfiteld odpovidalo
zpusobu, jakym by se za téchto okolnosti chovali
soukromi véfitelé.

Komise také vyjadiila pochyby ohledné dalsich opatteni,
kterd polské orgdny nahldsily jako opatieni bez statni

podpory.

Komise pochybovala, zda ¢dstené splaceni a Castecny
odpis vefejnych zdvazkd, které polské organy nahldsily
jako opatfeni bez stitni podpory, jsou v souladu
s pravidlem soukromého véfitele.

V souvislosti s bodem 31 a ndsledujicimi pokynt
k zdchrané a restrukturalizaci vyjidfila Komise také
pochyby ohledné slucitelnosti planu restrukturalizace
s vnitinim trhem.

Komise pochybovala, Ze je navrzeny piispévek skutecny
a opravdovy a Ze je tim pddem plan restrukturalizace
slucitelny s body 43-45 pokynt k zdchrané
a restrukturalizaci. Komise pochybovala, zda planovany
pifjem z prodeje PZL Wroclaw, i kdyby byl uskute¢nén,
muze byt povazovan za  vlastni  piispévek
k restrukturalizaci. Jak je uvedeno vyse, spole¢nost PZL
Wroclaw byla zaloZena na konci roku 2004. Podle planu
restrukturalizace mél byt pfevod vyrobnich prostredka
ukoncen a privatizace zahdjena jiz roku 2007. Ve

(3) Rozhodnuti ve véci DMT, C-256/97, Sb. rozh. 1999, s. 1-3919,

bod 21.
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Ctvrtém  Ctvrtlet! roku 2007 méli mozni investofi
piedlozit vychozi nabidky a v prvni poloviné roku
2008 mély byt po jedndnich uzavieny predbézné kupni
smlouvy. V dobé pfijeti rozhodnuti o zahdjeni fizeni ale
Komise nebyla informovédna o zddném zdjmu ze strany
moznych investort o koupi PZL Wroclaw.

Komise také vyjadfila pochybnosti, Ze plin restrukturali-
zace zajisti dlouhodobou Zivotaschopnost, jak stanovi
body 34-37 pokyntt k zdchrané a restrukturalizaci.
Komise poznamenala, Ze pldnovand restrukturalizace je
zaméfena na finanéni restrukturalizaci, tzn. Ze pfiblizné
90 % vsech ndkladt na restrukturalizaci bylo vyclenéno
na splaceni nedoplatkd vefejnych zdvazkd. Zbyvajici
restrukturalizaéni opatfeni byla proto spiSe omezena.
Komise také uvedla, Ze, jak jiz bylo vysvétleno, v dobé
pfijeti rozhodnuti o zahdjeni f{zeni nebyla informovina
0 7zadném zdjmu ze strany moznych investor. Polsko
také uvedlo, Ze po privatizaci spole¢nosti bude zfejmé
nutné pfistoupit k dalsim restrukturalizaénim opatfenim,
coz vyvolalo dodate¢né pochybnosti o Zivotaschopnosti
pldnu restrukturalizace.

Komise také prohldsila, Ze potiebuje dalsi ujasnéni
ohledné  slucitelnosti  navrhovanych  vyrovnavacich
opatfeni s body 38-42 pokynt k zdchrané
a restrukturalizaci. Polské orgdny ve svém ozndmeni
tvrdily, Ze pfinejmensim jedna tfetina omezeni vyrobni
kapacity je urCena ke snizeni kapacit v oblasti nizkozi-
skovych pramyslovych hydraulickych systémi. Na
zdkladé informaci, které méla k dispozici, Komise pochy-
bovala, Ze omezeni vyrobni kapacity, které spole¢nost jiz
provedla nebo planuje provést, bude dostacujici. Komise
také uvedla, Ze pfinejmensim ¢dst navrhovanych opatfeni
se jevi jako nutnd pro dosazeni dlouhodobé Zivotaschop-
nosti. Komise zejména zduraznila, Ze prodej nékterych
vyrobnich prostfedkt v minulosti byl ziejmé urcen
k obnoveni zivotaschopnosti. Podobné plénovany prodej
nemovitého majetku poslouzi spie jako zdroj financo-
vani nez jako vyrovndni za naruSeni hospodafské
soutéze.

IV. PRIPOMINKY POLSKA K ZAHAJENi FORMALN{HO
VYSETROVACIHO RiZENI

Polské orgdny pfedlozily své piipominky k rozhodnuti
o zahdjeni fizeni s ohledem na moznost uplatnit test
soukromého véfitele v nahldSeném scéndii, tzn. ve
spojeni s kapitdlovymi dotacemi.

Polské organy prohldsily, Ze navrhované odpisy jsou
v souladu s pravidlem soukromého véfitele vzhledem

(114)

(115)

(116)

(117)

(118)

ke skute¢nosti, zZe wvefejni véfitelé by ziskali vice
v piipadé prodeje aktiv PZL Hydral nez v piipadé tpadku
spole¢nosti. Polské orgdny také prohldsily, zZe tento ndzor
je zaloZen na hospodaiské a financni analyze a Ze jej
sdileji dotceni vefejni véfitelé.

Polské organy tvrdily, ze dvé kapitdlové dotace, které
méla ARP poskytnout PZL Hydral a které mély byt
podle ozndmeni vyclenény na uspokojeni pohleddvek
vefejnych véfitelti, nebrdni uplatnéni pravidla soukro-
mého véfitele.

Polské orginy navic dodaly, Ze trZni hodnota PZL
Wroclaw je Gzce spojena s vlastnictvim leteckych osvéd-
Ceni a povoleni k obchodu se zbranémi a s jejimi mimo-
fadné zkuSenymi a kvalifikovanymi zaméstnanci.
V pripadé tpadku spolecnosti nebude mozné obnovit
tuto organizaci v mife pfijatelné pro orgdny dohliZejici
na letectvi.

Polské organy ocenily vlastni piispévek na castku 130
miliond PLN, coz by predstavovalo 50 % ndkladd na
restrukturalizaci i v piipadé, kdy by nevymahani vefej-
nych pohleddvek mélo byt povazovidno za stdtni
podporu. Polské orgdny navic poznamenaly, Ze prodej
aktiv jiz probihd, a tedy by se v rdmci restrukturalizace
postoupila vSechna zbyld aktiva, se kterymi se v plinu
restrukturalizace pocitd.

Pokud jde o dlouhodobou Zivotaschopnost planu restruk-
turalizace, polské organy ujistily, Ze cile restrukturalizace
jsou provadény fadnym zptsobem. Zejména soustiedéni
vyroby do vychodni &sti zdvodu PZL Hydral piineslo
snizeni fixnich nédkladd, provozni zlepSeni ve vyrobé
a dodate¢né pifjmy z prondjmu uvolnéného prostoru.
Vyroba a prodej (véetné 570 zaméstnanct) byly navic
pfevedeny do spolecnosti PZL Wroclaw, kterd v té
dobé byla hospodéisky rentabilni (idaje za prvnich
deset mésicti roku 2008). Cisty zisk PZL Wroctaw na
konci roku 2008 byl odhadovadn na piiblizné 6 miliont
PLN pii obratu ve vy$i 50 milion PLN. Polské organy
dodaly, Ze po dosazeni dohody o scénéfi soukromého
vétitele ve Ctvrtém Ctvrtleti roku 2007 splécely jak PZL
Hydral, tak PZL Wroclaw své béiné zdvazky vudi
vefejnym veéfitelim vcas.

V. PRIPOMINKY TRETICH STRAN

Komise neobdrzela od tfetich stran zddné piipominky.
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VI. UDALOSTI PO ZAHAJENI FORMALNIHO VYSETRO-
VACIHO RIZENI - REVIDOVANY PLAN RESTRUKTURA-
LIZACE

Polské organy se domnivaji, Ze cena nabidnutd spolec-
nosti [...] za zakoupeni podilti v PZL Wroclaw odpovida
trzni hodnoté spolecnosti. Podle polskych orgdnti navr-
7end cena odrdzi financni situaci spolecnosti, kterd se
v roce 2009 zhorsila v dasledku finanéni krize
a poklesu objedndvek od polskych ozbrojenych sil.

Polské orgdny také uvedly, Ze tato cena odpovidd makro-
ekonomickym podminkdm. Jen na varSavské burze
cennych papird se index WIG (Warszawski Indeks Giel-
dowy) propadl o 36 %. Mezi dubnem roku 2008
(odstoupeni spolecnosti [...] od jedndni) a cervnem
roku 2009 se dramaticky zhorsilo trzni hodnoceni koto-
vanych spolecnosti z odvétvi leteckého primyslu
s podobnym vyrobnim profilem jako PZL Wroclaw.
Akcie spolecnosti [...], ke které [...] patif, poklesly
o [...] %, akcie [...] o [...] % a akcie [...] o [...] %.

Spole¢nost [...] vypracovala hloubkovou provérku (due
diligence) (viz bod 96). V provérce byly srovndny udaje
tykajici se [...] s Gdaji 32 spole¢nosti z odvétvi leteckého
pramyslu. Poté byly vypocitdny pramérné koeficienty,
které urcily, jak [...]. Tyto koeficienty byly potom
pouzity na [...]. Vysledek byl [...].

V rozhovorech s ARP o ocenéni investor poukazuje na
skutecnost, Ze jednak je spolecnost [...] v tomto stadiu
silné zdvisld na jediném odbérateli, a to na polskych
ozbrojenych sildch, od nichz pfedpokldda ziskat [...] %
planovanych pijmt za obdobi 2010-2013 v souladu
s programem modernizace, jehoz vysledek je nejisty,
a jednak ze PZL Wroclaw hrozilo dpadkové fizeni,
pokud se v roce 2010 nezlepsi jeji financni situace.

Na tomto zédkladé investor trvd na tom, Ze pfi nabidce za
podily v PZL Wroclaw ve vy3i [...] za né ve skute¢nosti
zaplati cenu vyssi, neZ je jejich nomindlni hodnota.

Vyrovndni nezaplacenych pohleddvek vefejnych véfitelii

Jakmile byla zndma cena nabidnutd investorem, zahdjila
ARP jedndni s vefejnymi véfiteli o Cdste¢ném splaceni
a CasteCném odpisu jejich pohleddvek v souladu
s ustanovenimi planu restrukturalizace, a to na zdkladé
prodeje aktiv PZL Hydral bez dalsich kapitalovych dotaci.

ARP si kvtli tomu dne 15. ledna 2010 objednala
u  spole¢nosti  Ernst&Young  vypracovani  studie.

(126)

127)

(128)

(129)

Ernst&Young dostala pokyn provést jako nezavisly
odbornik srovnani mezi dvéma nésledujicimi scénafi:

— tpadkové f{zeni PZL Hydral vcetné jeji dcefiné
spole¢nosti PZL Wroclaw;

— vyrovndni pohleddvek prodejem PZL Wroclaw
spole¢nosti [...] za [...] a prodejem dalsich aktiv
PZL Hydral.

Spole¢nost  Ernst&Young posoudila situaci kazdého
jednotlivého vefejného véfitele: Uradu socidlntho zabez-
peceni, Finanéniho dfadu Dolnoslezského vojvodstvi,
Finan¢ntho Gfadu Vratislav — Psie Pole, Méstského
Gfadu Vratislav, Statniho fondu pro rehabilitaci zdravotné
poskozenych osob, Ufadu Dolnoslezského vojvodstvi
a ministerstva financi. Do analyzy nebyla zahrnuta
ARP, protoze nebyla véfitelem PZL Hydral ale pouze
akciondfem.

Studie spole¢nosti Ernst&Young byla dokoncena dne
24, tnora 2010. Byla zaloZena na konzervativnim
piistupu: byly kvantifikoviny pouze &istky, u kterych
se predpokladalo, ze budou v ramci kazdého scéndfe
uhrazeny pfimo. Proto analyza nezohlednila alternativni
ndklady ('), prognézy dlouhodobého zisku a inflaci.

Scénédf tpadku vedouci k likvidaci spole¢nosti byl analy-
zovan s piedpokladem piiméfené wcinného pribéhu
likvidace. Za zédklad své metodiky si bere pozadavky
fddného testu soukromého véritele zalozeného na judi-
katufe (Spanélsko versus Komise a Hamsa versus Komise),
ktery analyzuje chovini vefejného subjektu z hlediska
soukromého véfitele snazictho se ziskat platbu od
dluznika ve finan¢nich obtizich (3. Zpréva je zaloZena
na analyze kazdého jednotlivého véfitele a zohlednuje
zejména véfitelovo zabezpeceni aktivy dluznika a miru,
v jaké mohou byt pohleddvky uspokojeny v piipadé
vyhldSen{ tpadku dluznika ().

Pro stanoveni zlstatkové hodnoty aktiv  studie
Ernst&Young predpoklddala, Ze hodnota nemovitého
majetku pfi nuceném prodeji predstavuje 50 % jeho
skute¢né hodnoty. Pro stanoveni skute¢né hodnoty
pouzila spole¢nost Ernst&Young metody stanovené
v mezindrodnich dcetnich standardech 16 — Dlouhodobd
hmotnd aktiva a vSechna dostupnd posouzeni vypraco-
vand nezdvislymi odborniky. SniZeni hodnoty o 50 %
vysvétluje nizkd G¢innost Gpadkového fizeni v Polsku,
kde vynosy z prodeje aktiv odpovidaji v priméru
26,86 % jejich skute¢né hodnoty.

(") Naklady, které vzniknou, pokud ptevlddnou alternativni podminky ¢i

piedpoklady (ve srovndni s naklady vzniklymi nebo vyvolanymi za
béznych okolnosti).

(3 Rozhodnuti ve véci Spanélsko v Komise, C-342/96, Sb. rozh. 1999, s.
1-2459.

(}) Rozhodnuti ve véci HAMSA v Komise, T-152/99, Sb. rozh. 2002, s.
11-3049, bod 170.
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Studie Ernst&Young také poznamenavd, Ze vynosy, které mohou ocekavat vefejni véfitelé pii scénafi
tpadku, zdviseji na piislusném poradi jejich zabezpeceni aktivy, kterd jsou zatizena hypotékami.
Studie Ernst&Young k tomu predklddd prehled hypoték, které zatézuji kazdou ¢dst majetku PZL
Hydral, hodnotu piislusnych hypoték a pofadi véfiteld.

Na zdkladé ptedpokladii uvedenych v pfedchozich dvou odstavcich se spolecnost Ernst&Young
domnivd, 7ze celkova &astka, kterou by bylo mozno ziskat v piipadé tGpadku z aktiv jisténych
hypotékami, dosahuje vySe 52,4 milionu PLN; tii vefejni véfitelé (Statni fond pro rehabilitaci zdra-
votné postizenych osob, Utad Dolnoslezského vojvodstvi a ministerstvo financi) nebudou moci ziskat
nazpét zadnou &astku a zbyvajici véfitelé budou moci ziskat nazpét nasledujici castky: Utad socidl-
niho zabezpeceni — 44,8 milionu PLN, Finan¢ni tfad Dolnoslezského vojvodstvi — 2,3 milionu PLN,
Finan¢ni Gfad Vratislav — Psie Pole — 0,457 milionu PLN a Méstsky tfad Vratislav — 4,9 milionu PLN.

Skute¢nd vyse vynost pii scéndfi ipadku by potom méla byt upravena pfipoctenim &astky ziskané za
jind aktiva PZL Hydral, tzn. 13,5 milionu PLN (). Vynos pii tpadku tak dosahuje celkové &istky 66
miliond PLN, jak je uvedeno v tabulce 26.

Scénéf prodeje aktiv poditd s prodejem vsech aktiv PZL Hydral uvedenych v planu restrukturalizace
za celkovou ¢astku 122 323 202,31 PLN: Zaklad Produkcji Hydrauliki ,Hydral“ Sp. z o.0. za [...],
nemovitost BBCenter za [...], parkovisté za [...], Zaklad Cieplowniczy ,Term-Hydral“ Sp. z o.0. za
[...], elektrdrna (GSZ) za [...], PZL Wroclaw za [...], slévdrna za PLN [...], mensinové podily za [...]
a uhrazen{ pohleddvek PZL Hydral v celkové vysi [...].

Tabulka 26

Srovndni scénéfe prodeje aktiv a scéndfe tipadku z hlediska PZL Hydral v roce 2010 (v PLN) podle studie
Ernst&Young

Vefejny véfitel

Celkovd vyse
zévazki (¥)

Vynos pii scéndii
dpadku

Vynos pii scéndii
prodeje aktiv

Ufad socidlniho zabezpeceni

192 427 569,63

58 326 475,00

91 857 554,58

Finan¢ni dfad Dolnoslezského vojvodstvi

59579 407,58

2294 047,11

18 250 999,45

Financni dfad Vratislav — Psie Pole

532 432,60

456 768,68

456 800,00

Meéstsky tfad Vratislav

27 087 078,25

4928 184,34

4930 000,00

Statni fond pro rehabilitaci zdravotné posti-
zenych osob

12 884 457,46

5007 169,46

Utad Dolnoslezského vojvodstvi

1320 678,82

1320 678,82

Ministerstvo financi

24 050 232,71

500 000,00

Celkem

317 881 857,50

66 005 475,13

122 323 202,31

(134)

(*) Polské organy také upfesnily, Ze celkovd vyse zdvazku spolecnosti vici Méstskému wfadu Vratislav dosahovala cdstky
32094 812,25 PLN a vaci Statnimu fondu pro rehabilitaci zdravotné postizenych osob castky 14 578 542,46 PLN.
U téchto dvou véfiteld studie nezohlednila droky se zpétnou platnosti, jak uvadi bod 135.

Tabulka 26 uvddi, Ze podle studie Ernst&Young by Ufad socidlniho zabezpeceni dostal uhrazeno
47,7 % svych pohledavek, Finan¢ni tfad Dolnoslezského vojvodstvi 30,6 %, Finan¢ni tfad Vratislav —
Psie Pole 85,8 %, Méstsky tfad Vratislav 18,2 %, Utad Dolnoslezského vojvodstvi by dostal uhrazenu
celou vysi svych pohleddvek, Stitni fond pro rehabilitaci zdravotné postizenych osob 38,9 %
a ministerstvo financi 2,1 %.

() Tato &dstka je pouzita k uhrazeni pohleddvek Uiadu socidlniho zabezpedent.
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(135)

(136)

(137)

(138)

Podle polskych pravnich pfedpist se v okamziku, kdy
vefejni véfitelé vyslovi souhlas s vyrovndnim svych
pohleddvek cdstecnym odpisem, prestanou u téchto
pohledévek pricitat Groky a pohledavky jsou jimi zati-
zeny pouze tehdy, neni-li vyrovnani provedeno, coz by
se stalo v piipadé scénafe upadku. Zavazky uvedené
v tabulce 26 proto zahrnuji u vSech vefejnych véfitelti
piislusné droky pocitané se zpétnou platnosti ode dne
dohody z roku 2007 s vyjimkou Finanéniho dfadu
Dolnoslezského vojvodstvi (u jehoz nékterych danovych
pohleddvek jsou troky pocitiny bez preruseni) a Uiadu
Dolnoslezského vojvodstvi (jemuz byl trok vidy pocitin)
kvali zvlastni pravni povaze jejich pohledavek.

Je nutno poznamenat, Ze u Méstského dfadu Vratislav,
Statntho fondu pro rehabilitaci zdravotné postizenych
osob a Finanéniho Gfadu Dolnoslezského vojvodstvi revi-
dovany pldn restrukturalizace umoziioval ¢dstecny
odklad vyrovnani s vefejnymi véfiteli a thradu po splat-
kich casti téchto zdvazkd az do prodeje aktiv HZL
Hydral, tzn. Ze by zdvazky byly splaceny castecné.
Dohoda zejména podrobné stanovi, zZe:

— splaceni Méstskému tfadu Vratislav dluzné ¢dstky ve
vysi 4,9 milionu PLN se odklada;

— splaceni Stdtnimu fondu pro rehabilitaci zdravotné
postizenych osob dluzné ¢astky ve vysi 5 miliond
PLN se odkladd;

— dastka ve vysi 18,25 milionu PLN bude pouzita
k caste¢nému  splaceni dluzné ¢dstky Finanénimu
ufadu Dolnoslezského vojvodstvi; &ast této thrady
je odloZena, cist bude hrazena po splatkach ()
a st bude uhrazena s trokem vypocitanym v den

thrady.

Na tomto zdkladé by podle studie Ernst&Young (viz
tabulka 26) ziskali véfitelé celkem 122 miliont PLN
v piipadé prodeje PZL Wroclaw a dalsich aktiv PZL
Hydral, zatimco v ptipadé dpadku vedouciho k likvidaci
PZL Hydral by véfitelé obdrzeli pouze 66 miliont PLN
a tfi z nich (ministerstvo financi, Utad Dolnoslezského
vojvodstvi a Stdtni fond pro rehabilitaci zdravotné posti-
zenych osob) by neobdrzeli nic.

PHi scéndfi prodeje odepisi vefejni véfitelé celkem 195
miliond PLN vefejnych zdvazk(. Bez ohledu na tuto

(") Bude pfipocitdn poplatek za rozsiteni.

(139)

(140)

(141)

(142)

(143)

skute¢nost je scéndf prodeje pro kazdého vetejného veéri-
tele vyhodngjsi nez scéndf tpadku. Vefejni véfitelé by
ziskali zpét celkem 38,5 % z celkové vyse svych pohle-
davek.

Polské orgny informovaly Komisi, Ze na zdkladé zjisténi
studie Ernst&Young souhlasili vefejni véfitelé v roce
2010 s ¢astecnou thradou svych pohleddvek.

Kapitalizace dluhu u nesplacenych tvérii poskytnutych ARP

V rémci jednani s [...] ARP souhlasila s tim, Ze jeji uvéry
budou ¢dste¢né preménény, ¢astecné splaceny a ¢dstecné
odepsany. Podle piilohy 2 rdamcové dohody méla ARP
pfeménit ¢dst jistiny dvéru z roku 2007 a &ast jistiny
avéru z roku 2008 v celkové vysi [...] na kmenovy
kapitdl a obéznd aktiva PZL Wroclaw a u tvéru z roku
2007 se zfici Groka v celkové vysi [...]. Po této preméné
se musel kmenovy kapitdl PZL Wroclaw snizit poddnim
odpovidajici zddosti u pfislusného soudu.

Polské organy zduraznily, Ze ke zhor$eni finanéni situace
PZL Wroctaw doslo az v roce 2009 a Ze toto zhorseni
bylo vyvoldno hospoddiskym poklesem, ktery nemohl
byt predvidin a ktery se projevil snizenim zakdzek od
polskych ozbrojenych sil o téméf [...] %. Tim se také
zna¢né zhorsila situace ARP jako véfitele a stejné tak
vyhlidky na plné uhrazeni jejich pohleddvek.

Ustanoveni piilohy 2 rdmcové dohody byla dojednidna
v tzké vazbé na vysledky dodatku ke studii spole¢nosti
Ernst&Young. Tento dodatek byl vypracovan dne
24, Gnora 2010. Jsou v ném analyzovany dva scéndfe:
upadek vedouci k likvidaci spole¢nosti PZL Wroclaw
a jeji prodej investorovi. Zaméfuje se zejména na otdzku,
co by ARP ziskala ze svého zabezpeceni v piipadé
scénéfe tpadku, a srovndvad tyto vysledky s castkami,
které by mohla predpoklddat v pfipadé prodeje PZL
Wroclaw investorovi.

Dodatek ke studii Ernst&Young zduraznuje, Ze aktiva
PZL Wroclaw jsou zatiZena zdstavami a hypotékami.
Ucetni hodnota viech aktiv PZL Wroclaw dosahovala
k 31. prosinci 2009 celkové vySe 52,5 milionu PLN,
z nichz zabezpeCend aktiva pfedstavovala &astku 21,3
milionu PLN a nezabezpecend/nezatizena aktiva 31,2
milionu PLN.
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(144) I kdyz nezabezpecend/nezatizend aktiva predstavuji

[...] % hodnoty aktiv spole¢nosti PZL Wroclaw,
v piipadé, Ze by se prodej PZL Wroclaw neuskuteénil,
vydaly by danové organy podle ¢lankd 112 a 118 daro-
vého zékoniku (') dafiové rozhodnuti s cilem vynutit si
uhrazeni svych pohledavek, ve kterém by prohldsily PZL
Wroclaw odpovédnou za zdvazky PZL Hydral z obdobi
2006-2007. To potvrzuje dopis Finanéntho dfadu
Dolnoslezského  vojvodstvi, ve kterém  stoji, Ze
v piipadé, Ze se restrukturalizace nepodafi, budou
podniknuty kroky k vymahdni podle ¢lanku 112 dafo-
vého zakoniku.

(145) Jelikoz je PZL Wroctaw vlastnikem vyrobnich prostfedka

PZL Hydral (které nakoupila mezi roky 2004 a 2007),
mélo by toto rozhodnuti dopad na nékteré vefejné
zdvazky PZL Hydral. Hodnota pohleddvek, které by
byly postizeny takovym Fzenim, by odpovidala vefejnym
zdvazkim PZL Hydral vzniklym v obdobi 2006-2007
a dosdhla by minimdlné &astky 64,4 milionu PLN ().
Podle dodatku ke studii Ernst&Young by hodnota téchto
pohleddvek prevysila tcetni hodnotu nezabezpecenych/
nezatiZenych aktiv. Zaroven by dcetni hodnota téchto
aktiv. méla byt posuzovdna z hlediska jejich trini
hodnoty, protoze se jednd o piijmy, hotovost a jind
penézni aktiva.

(146) V piipadé, ze by PZL Wroclaw byla v Gpadku, pfednostni

uspokojeni by pted pohleddvkami danovych orgdnt
ziskala ~ pouze  aktiva  zaji§ténd  hypotékami
a evidovanymi zdstavami. Pohleddvky nezabezpecenych
soukromych véfitel PZL Wroclaw by nemohly byt
z aktiv PZL Wroclaw uspokojeny. Vzhledem ke skute¢-
nosti, ze by ze ziistatkové podstaty nemohly byt uspo-
kojeny vsechny pohledavky véfitelt, mély by v piipadé
tpadku akcie PZL Wroclaw nulovou hodnotu. Podobné,
jelikoz by byli uspokojeni pouze drzitelé evidovanych
zdstav a hypoték, nemaji obycejné zdstavy Zzddnou
hodnotu.

(147) Na tomto zakladé analyzuje dodatek ke studii

Ernst&Young hodnotu evidovanych zistav aktiv PZL
Wroclaw v drzeni ARP. Hodnota zabezpeceni v podobé

(") Danovy zakonik ze dne 29. srpna 1997 (Sbirka zdkont Polska

2005(8, polozka 60, ve znéni pozd&jsich piedpist). Clanek 112
stanovi, Ze nabyvatel spolecnosti nebo jeji samostatné organizacni
Casti ru¢i celym svym majetkem soliddrné s platcem dané za danové
nedoplatky vzniklé pfede dnem nabyti a souvisejici s vykonem
hospodaiské cinnosti, pokud se pfi veskeré peclivosti o téchto nedo-
platcich nemohl dozvédét. Clinek 118 stanovi, Ze nelze vydat
rozhodnuti o danové odpovédnosti teti strany, uplyne-li od konce
kalenddfniho roku, v némz danovy nedoplatek vznikl, pét let.

To zahrnuje zdvazky vici Ufadu socidlntho zabezpecent ve vysi 7,5
milionu PLN, zdvazky vié Finanénimu dfadu Dolnoslezského
vojvodstvi ve vysi 19,1 milionu PLN, zdvazky vici Méstskému
ufadu Vratislav ve vysi 24,9 milionu PLN a zdvazky vici Statnimu
fondu pro rehabilitaci zdravotné postizenych osob ve vysi 12,9
milionu PLN.

(148)

(149)

(150)

(151)

evidovanych zdstav stroju je stanovena na zdkladé pted-
pokladu, Ze hodnota zastavenych aktiv by v piipadé
upadku odpovidala 50 % jejich cisté acetni hodnoty,
jelikoz jejich spravedlivi hodnota nebyla dostupnd
a hodnota dlouhodobych movitych aktiv se ménila
v souladu pfislusnou odpisovou sazbou. Studie
Ernst&Young dosla k zavéru, Ze hodnota v pfipadé nuce-
ného prodeje je redlnd vzhledem k moznosti vyuzit
oceflovand aktiva k ur¢itym déelim a jako soucdst urci-
tych  vyrobnich procesti, moznosti jejich vyuziti
k alternativnim uceldm a povaze smluv, se kterymi
jsou spojena. Studie Ernst&Young zdiraziiuje, Ze
v piipadé, kdy jsou aktiva, kterd maji byt proddna, vysoce
specializovand a jsou pouZivina pro vyrobu pro zvld-
$tntho zdkaznika, muZze byt jejich likvida¢ni hodnota
velmi nizkd a mutZe se rovnat 30 % jejich Cisté Gcetni
hodnoty. Napfiklad aktiva spole¢nosti Autoglass Group
SA, jejichz rozvahovd hodnota byla 19,8 milionu, byla
prodédna v dpadkovém fizeni za 6 miliondt PLN. Dotc¢end
aktiva PZL Wroclaw, kterd slouzila jako evidované
zastavy, k tomu zahrnuji mnohé polozky s nizkou
hodnotou. Zejména tvér z roku 2007 byl zabezpecen
seznamem 1709 poloZek, jejichz hodnota se za tu
dobu odpisy snizila, a pfiblizné 1400 polozkami
s hodnotou nizs{ nez 3 500 PLN, u nichz tak doslo
k jednordzovému odpisu.

Stejné jako hlavni zprdva i dodatek ke studii
Ernst&Young nebral pi posouzeni scéndfe tpadku
z hlediska véfiteld PZL Wroctaw v tvahu vliv inflace,
tzn. nezohlednil moznou délku trvani Gpadkového fizeni.

Podle této studie byla k 31. lednu 2010 ¢istd Gcetni
hodnota aktiv, kterd slouzila jako evidované zistavy
strojii, 2 106 392,71 PLN. P¥i uplatnéni vyse popsaného
postupu na Cistou tcetni hodnotu téchto aktiv je jejich
hodnota (pfi dpadku) v piipadé nuceného prodeje odha-
dovdna na 1 053 196,36 PLN.

Dodatek ke studii Ernst&Young dochazi k zavéru, Ze
ARP obdrzi podle scéndfe dpadku castku 1 053 196,36
PLN a [> 1053 196,36 PLN] podle scénate prodeje (v
podobé uvedené v piiloze 2 rdmcové dohody).

Polské orgdny informovaly Komisi, Ze ¢istd ucetni
hodnota aktiv, kterd slouzila jako evidovand zdstava
u uvéru z roku 2007, se v auditovanych finan¢nich zpra-
vach za rok 2007 rovnala ¢4stce 5 480 861,37 PLN a v
auditovanych finan¢nich zpravach k 31. lednu 2010
Cdstce 818 967,55 PLN.
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(152) Polské orgdny informovaly Komisi, Ze C¢istd ucetni (158) Opatteni je pouzitelné po pfistoupeni, pokud bylo prove-
hodnota aktiv, kterd slouzila jako evidovand zdstava deno pted piistoupenim, avSak po pfistoupeni vede
u avéru z roku 2008, se rovnala podle zprdvy nezdvi- k poskytnuti dalsi podpory nebo zvySeni &astky jiz
slého odbornika ze dne 1. tinora 2008 &istce 2 763 000 udélené podpory, tzn. pokud pfesnd hospodaiskd tcast
PLN. Podle auditovanych finan¢nich zprdv se ucetni stditu nen{ zndma v okamziku udéleni podpory, ani
hodnota téchto aktiv rovnala k 1. dnoru 2008 dastce v okamziku pfistoupeni.
1883 098,97 PLN a podle auditovanych finan¢nich
zprdv se (istd Ucetni hodnota téchto aktiv rovnala
k 31. lednu 2010 castce 1287 425,16 PLN.
(159) V tomto konkrétnim piipadé Komise zjidtuje, Ze nevy-
méhdni pohleddvek vefejnych véfiteltl zacalo v roce 1998
a pokracovalo po dni pfistoupeni. Komise se domnivd, ze

(153) Jak vyplyva z vyse uvedeného, polské orginy ustoupily nevymahani vSech pohleddvek nesplacenych k 1. kvétnu
od dvou kapitdlovych dotaci PZL Hydral s tvrzenim, Ze 2004 spadd do jeji jurisdikce v podobé platné k tomuto
Caste¢né odpisy a Cdstetnd splaceni vefejnych zdvazka dni.
neptedstavovaly podle pravidla soukromého véfitele
staitni podporu. Také prohldsily, Ze chovani vefejnych
véfiteld v minulosti (1998-2007) bylo v souladu . ) L L
s pravidlem soukromého véfitele. Uvedly té7, Ze prodej (160) Z vyse uvedeného Vyplyva’ ze Ilevymaham }/ere]nygh
PZL Wroclaw byl otevieny, prithledny a nebyl spojen pohl?da’vek nve.spla€enych k L. kvétnu 2004 predstavuje
s zddnymi podminkami a Ze cena nabidnutd investorem opatreni pguzﬁelne po dni pfistoupent a spadd do juris-
miZe byt povazovina za trzni cenu. Polské orginy dikce Komise podle clinku 108 SFEU.
tvrdily, ze Gvér z roku 2007 a avér z roku 2008 byly
poskytnuty za trznich podminek. Ustoupily také od vyse
popsané vlfaplfahzace d.luh.u u avéru z ro}kvu 2007, ale VIIL. POSOUZENI
navrhly &iste¢nou kapitalizaci dluhu na Gcasti u obou
avérd jak z roku 2007, tak z roku 2008 pred prodejem (161) Podle ¢l. 107 odst. 1 SFEU je sttni podporou podpora
a tyrdi, ze tento postup je v souladu s pravidlem soukro- poskytovand v jakékoli formé stitem nebo ze stitnich
mého véfitele. prostiedkd, kterd narusuje nebo miZe narusit hospodaf-

skou soutéz tim, Ze zvyhodiuje urcité podniky nebo
uritd odvétvi vyroby do té miry, Ze ovliviiuje obchod
mezi ¢lenskymi staty.

VII. PRAVOMOC KOMISE

(154) Pocatecni faze nékterych opatfeni, a to konkrétné nevy-
méhéni vefejnych pohleddvek PZL Hydral, zacala v roce (162) Podminky stanovené v ¢l. 107 odst. 1 SFEU jsou kumu-
1998, tzn. pred piistupem Polska k EU dne 1. kvéna lativni a aby opatfeni bylo oznaceno za stitni podporu,
2004. musi byt splnény vSechny podminky zdroven.

(155) Podle Smlouvy o pfistoupeni opatfeni podpory, kterd (163) V ndsledujicich oddilech posuzuje Komisi piipadnou
nabyla d¢inku v novych clenskych stdtech prede dnem stitni podporu spole¢nosti PZL Hydral a spolecnosti
pfistoupeni, jsou stile pouzitelnd i po tomto dni PZL Wroclaw oddélené.

a pledstavuji statni podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1
SFEU a nejsou stdvajici podporou, je nutno povazovat za
statni podporu pro Glely pouziti ¢l. 108 odst. 3 SFEU.
(164) U PZL Hydral zji$tuje nésledujici opatfent:
— pldnované a zruSené kapitdlové dotace PZL Hydral;

(156) Bod 3 piilohy IV Smlouvy o pfistoupeni stanovi tzv.
prozatimni mechanismus. Predstavuje pravni rdmec pro — vyméhédni vefejnych pohleddvek viici PZL Hydral
posouzeni rezimi podpory a jednotlivych opatieni (1998-2007);
podpory provedenych v novém c¢lenském stdté prede
dnem jeho pfistoupeni k EU, které jsou nadale pouzitelné — vyrovndni s vefejnymi  véfiteli PZL  Hydral
po pristoupeni. (2007-2010).

(157) Opatteni podpory, kterd byla provedena pfed pfistou- (165) U PZL Wroclaw zjistuje nésledujici opatfen:

penim a nejsou pouzitelnd po pfistoupeni, nemize
Komise posoudit na zdkladé prozatimniho mechanismu,
ani fizeni podle ¢l. 108 odst. 2 SFEU. Na druhou stranu
opateni, kterd byla provedena aZ po pfistoupeni,
posoudi Komise jako ozndmenou podporu nebo jako
protipravni podporu na zdkladé fizeni podle ¢l. 108
odst. 2 SFEU.

— avér z roku 2007;
— uvér z roku 2008;

— kapitalizaci dluhu tykajici se dGvéru z roku 2007
a uvéru z roku 2008.
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(166) Komise konstatuje, Ze polské orgdny popiraji oznaceni (172) Z judikatury vyplyvd, ze k urceni, zda vefejné orginy
vyse uvedenych opatfeni za stitni podporu s tvrzenim, nevymahdnim vefejnych pohleddvek poskytly statni
Ze opatfeni Uspésné prosla testem soukromého véfitele (v podporu, je nutné zjistit, zda dotcend spolecnost by
piipadé opatfeni ve prospéch PZL Hydral a kapitalizace byla zjevné neschopna ziskat srovnatelné dlevy od
dluhu z roku 2010 u PZL Wroclaw) a testem trzniho soukromého véfitele, ktery by se vic¢i spolecnosti
investora (v pfipadé avérd z roku 2007 a roku 2008 nachdzel ve stejné situaci jako orgdn piislusny
u PZL Wroctaw). k vybirani (%).
VIIL1 ZruSené kapitdlové dotace PZL Hydral (173) Komise konstatuje, Ze k zajisténi dlouhodobé hospo-
défské Zivotaschopnosti PZL Hydral racoval jeji
(167) Podlevélénku 8 naﬁ’zen/i Rady (ES) é 65 9/,1?9,9 ze dne tehdejsi  majitel, ptzn. polské yministgsrivo finaiul:i
22; !)rezna 1999, kterym se 1stan9v1 'provadec1 px:av1dvl,a a ndsledné ARP, strategii privatizace na zdkladé studie
k clfnku 09} §mlou‘,zy o ES () (d‘,i,le Jen ,procesni nari- vyhotovené v roce 1998 soukromymi konzultanty
zenl ) muze cl,ensk/y stat po z}aha]e’m forv{nalvgﬂlq vyse- a zacal hledat investory (viz bod 54). Soukromi
trf)vacﬂqo fizeni vzit zpét ozndmeni v pfiméfené dob§ a vefejni véfitelé tento pristup podporovali a byli do
pfed rozhodnutim Komise o tom, zda ozndmené né G L
D ) ; - j zce zapojeni.
opatfeni predstavuje podporu. V takovych piipadech
Komise fizeni ukon¢i, protoze naddle nemd Zadny tcel.
(174) V roce 2002 polské orginy, stile za podpory soukro-
(168) Polské organy zrusily dvé ozndmené kapitdlové dotace mye hl,a (;Iere),nylgh Ver1.t§1;1, ,ngV?zaly Jednam’s .[.".']'dT}to,
(113 miliond PLN). Vysetfovani téchto dvou opatieni vetitele dostavall pravideine informace o vyvoji jednani
idéné Komisi tak ztratilo svij tcel. (viz body 30 a 56).
provadéné Komis j
VIIL.2 Nevymdhdni vefejnych pohledivek vici PZL (175) Komise konstatuje, ze jak soukromi, tak vefejni véfitelé
Hydral (1998-2007) dpsh k‘nazoru, ze hodnota PZL Hydra}, a zejména jeji
¢innosti v oblasti letectvi a obrany, jako fungujictho
(169) Stitni podpora mohla byt poskytnuta PZL Hydral podniku zdaleka pfevySuje hodnotu jejich aktiv, a to
v podobé trvalého nevymdhani vefejnych pohleddvek zejména z divodu vlastnénych vojenskych osvédcent,
vici spolecnosti ze strany riznych vefejnych véfiteld. povoleni k obchodovani se zbranémi a lidského kapitalu,
a Ze z téchto divodd upustili od vyhldeni dpadkového
fizeni na spole¢nost PZL Hydral.
(170) Komise zddraziuje, ze ¢l. 107 odst. 1 SFEU se tykd
zdsahtl v riznych podobdch, které snizuji bézné ndklady
spolecnosti a které, aniz by se kvali tomu jednalo (176) Komise zejména konstatuje, Ze hlavni soukromi véfitelé,
o dotace v piesném slova smyslu, maji podobnou tzn. banka [...] a banka [...], upustili od nuceného vymi-
povahu a stejny ucinek. Judikatura vSeobecné uzndvd, hén{ svych pohleddvek navzdory prvofadému zabezpe-
ze chovani vefejného orgdnu piislusného k vybirdni poji- Ceni (viz body 32 a 34), které bylo vymahatelné piimo
stného na socidlni zabezpeceni, ktery toleruje, aby toto na zdkladé bankovnich vykonatelnych titul& a mohlo byt
pojistné bylo placeno s prodlenim, poskytuje podniku, provedeno pomérné snadno (viz bod 28).
ktery z toho mé prospéch, podstatné obchodni zvyhod-
néni tim, Ze snizuje jeho néklady vyplyvajici z obvyklého
uplatnéni systému socidlniho zabezpeceni, které nemize
byt dpln odftraneno troky aopoplagk),/ z prodvl,em,vkt,ere. (177) Na druhou stranu vefejni véfitelé podnikli kroky
jsou mu uloZeny (?). Toto odivodnéni se s piislusnymi o .
zménami uplatiluje také na dalsi poplatky, davky a dané k vymdhani pomoci soudniho exckutora a koncem
vybfrané vefejnjmi orgény. ’ Eo.kubz((1)0471)ziskali thradu ve vysi 28,76 milionu PLN
viz bo .
(171) V tomto konkrétnim piipadé vefejné orgdny prislusné . o o .
(178) Komise tak dospivd k zdvéru, Ze mezi rokem 1998

k vybirdni neziskaly thradu svych pohleddvek vuci PZL
Hydral za obdobi 1998-2007 v plné mife v okamziku,
kdy vefejni véfitelé schvalili plan restrukturalizace (viz
bod 60 a nasledujici).

(1) Uf. L 83, 27.3.1999, s. 1.

() Rozhodnuti ve véci DM Transports, C-256/97, Sb. rozh. 1999, s. I-
3913, bod 30; ve véci Lenzing v Komise, T-36/99, Sb. rozh. 2004, s.
1I-3597, body 137 a 139.

a rokem 2007 byla spole¢nost PZL Hydral schopna
ziskat srovnatelné tlevy od dvou soukromych véfiteld,
tzn. od banky [...] a banky [...], ktefl nebyli pouze ve
stejném ale ve skute¢nosti lepsim postaveni vi¢i dotéené
spolecnosti nez vefejné orgdny piisluiné pro vybirdni.

(}) Rozhodnuti ve véci DM Transports, véc C-256/97, Sb. rozh. 1999, s.

1-3913, bod 30.
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(179) Komise také dospivd k zdvéru, ze rozhodnuti jak soukro- jednalo o dobry odhad, protoze ¢dstka dosazend v roce

(180)

(181)

(182)

(183)

(184)

mych, tak vefejnych véfitelt ustoupit od zahdjeni Gpad-
kového fizeni vi¢i PZL Hydral bylo odtvodnéno slus-
nymi vyhledy na obnoveni Zivotaschopnosti cinnosti
v oblasti leteckého a obranného primyslu, jakmile
budou vyrovnany nesplacené zdvazky, jak uvadi strategie
vypracovana v roce 1998 (viz bod 54).

Skute¢nost, ze verejné orgdny piislusné pro vybirdni
nevymdhaly dluzné ¢istky za obdobi 1998-2007, tak
neposkytla PZL Hydral vyhodu, protoze vefejné organy
jednaly stejné, jak by jednal soukromy véfitel, a jejich
jedndni tudiz nepfedstavuje stitni podporu ve smyslu
¢l. 107 odst. 1 SFEU.

VIL3 Splaceni vefejnych zdvazka PZL Hydral
(2007-2010)

Po nedspé$ném vydsténi jedndni o privatizaci s [...]
piistoupili hlavni soukromi véfitelé PZL Hydral, tzn.
banka [...] a banka [...], na vyrovndni svych pohleddvek
viéi PZL Hydral.

Pohleddvky soukromych véfiteltt byly vyrovnany v dubnu
roku 2003 (banka [...]) a v listopadu roku 2006 (banka
[...]). Pfes dobrou kvalitu svych zabezpeeni souhlasila
banka [...] s vyrovnanim dluhu PZL Hydral ve vysi 51,6
milionu PLN zaplacenim &astky 4 miliont PLN a banka
[...] souhlasila s vyrovndnim dluhu PZL Hydral ve vysi
86,4 milionu PLN zaplacenim ¢astky 11,5 milionu PLN
(viz body 31 a 33).

Vefejné organy piislusné pro vybirdni se v roce 2007
piipojily k dohodé o vyrovnani zavazki uzaviené mezi
ARP a PZL Hydral, kterd byla za¢lenéna do planu restruk-
turalizace v listopadu roku 2007. Tato dohoda obsaho-
vala ¢tyfi zdsadni ujedndni:

— PZL Hydral bude platit vSechny nové dané, poplatky
a piispévky vcas;

— PZL uhradi &ist svych nezaplacenych zdvazkd ve
splatkdch, pficemz uhrazeni ztstatku bude odloZeno
az do doby, kdy PZL Hydral prodd své dcefiné
spole¢nosti a aktiva;

— PZL Hydral prodd vSechny své dcefiné spole¢nosti
a aktiva a pouzije tohoto vynosu k uhrazeni svych
nesplacenych zévazkd;

— Podnikatelskd ¢innost PZL Hydral v leteckém
a obranném primyslu bude soustiedéna do dcefiné
spolecnosti PZL Wroclaw, kterd bude nédsledné priva-
tizovana, a z vynosu budou uhrazeny pohleddvky
vefejnych véfiteld. Tim se z PZL Hydral stane prazdnd
skofdpka, kterd pijde do likvidace.

V souladu s odhadovanym vynosem z prodejii za obdob{
2007-2010 pocital plan restrukturalizace s tim, ze
vefejnym organtim piislusnym k vybirdni bude uhrazeno
120,8 milionu PLN (viz bod 61). Ex post se ukdzalo, Ze se

(185)

(186)

(187)

(188)

(189)

2010 se rovnd 122,3 milionu PLN (viz bod 133).

Komise konstatuje, Ze plan restrukturalizace také pocital
se dvéma kapitdlovymi dotacemi pro PZL Hydral, které
byly ur¢eny k navyseni dostupnych penéznich prostiedka
k vyrovnani minulych zdvazkd. Zahrnuti téchto kapitdlo-
vych dotaci do planu restrukturalizace oviem mélo
podléhat pfedchozimu souhlasu Komise. Pfi dosaZeni
dohody ohledné plinu restrukturalizace tim bylo
vefejnym  véfitelim jasné, Ze nemohou povazovat
zahrnuti téchto dodatecnych cdstek do planu restruktu-
ralizace za ziskané a jisté.

Komise také konstatuje, Ze pldn restrukturalizace neobsa-
hoval kone¢né rozhodnuti o tom, jak budou vynosy
rozdéleny mezi rtzné vefejné véfitele. Rozdéleni mélo
byt provedeno az po uskute¢néni prodeje dcefinych
spole¢nosti a aktiv na zdkladé skute¢ného vynosu
z prodeje pii zohlednéni zabezpeceni téchto aktiv
u jednotlivych vefejnych véfitel.

Pokud jde o posouzeni jedndni vefejnych véfiteld od
roku 2007 do roku 2010, Komise se domnivd, Ze je
nutno posoudit jejich dvé rozdilnd rozhodnuti: za prvé
rozhodnuti z roku 2007 o souhlasu s plénem restruktu-
ralizace a za druhé rozhodnuti z roku 2010 pfijmout
kone¢né vyrovnani v podobé, kterd je podrobné rozve-
dena v tabulce 26 tohoto rozhodnuti.

Podle judikatury Soudniho dvora musi Komise v téchto
situacich pouzit kritéria soukromého véfitele, tzn. ze ke
stanoveni, zda snizeni nékterych zdvazk dluzenych
podnikem v obtizich vefejnym subjektim predstavuje
stditni podporu, musi porovnat tento subjekt se
soukromym véfitelem, ktery hledd mozZnosti zaplaceni
Castek, jez mu dluzi dluznik ve finan¢nich obtiZich (1).

Podle judikatury ale v pfipadé, kdy spole¢nost Celici znac-
nému zhorSeni své finanéni situace navrhne véfitelim
dohodu nebo dohody tykajici se restrukturalizace dluhu
se zdmérem ndpravy takové situace nebo vyhnuti se
upadku, kazdy véfitel musi pii rozhodovéni wvzit
v tvahu na jedné strané ¢&astku  nabizenou
v navrhované dohodé a na druhé strané &astku, jakou
ocekévd, Ze obdrzi v piipadé likvidace firmy. Na jeho
rozhodnuti ma vliv mnoho ¢initeld véetné postaveni veéfi-
tele jako drzitele zarucenych, preferencnich nebo
béznych pohleddvek, povahy a rozsahu zabezpecen,

(1) Rozhodnuti ve véci Spanélsko v Komnise, C-342/96, Sb. rozh. 1999, s.

1-2459, bod 46; ve véci DMT, C-256/97, Sb. rozh. 1999, s. 1-3913,
bod 24; ve véci HAMSA v Komise, T-152/99, Sb. rozh. 2002, s. II-
3049, bod 167; ve véci Technische Glaswerke Ilmenau v Komise, T-
198/01, Sb. rozh. 2004, s. 11-2717, bod 99; ve véci Olympic Airways
v Komise, T-68/03, Sb. rozh. 2007, s. Il 2911, bod 283.
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(190)

(191)

(192)

(193)

(194)

véfitelova hodnoceni pravdépodobnosti, Ze se spolecnost
stane opét ziskovou, a rizika, Ze jeho ztrita vzroste
v pifpadé, Ze se tomu tak nestane, a také ¢stka, jakou
by ziskal v ptipadé jeji likvidace Jestlize se napiiklad
ukdze, Ze v piipadé likvidace spole¢nosti bude uskutec-
nénd hodnota jejich aktiv stadit pouze na pokryti hypo-
te¢nich Gvérd a preferencnich ndrokdl, potom normdlni
ndroky budou obvykle bezcenné. V takovém pitipadé
zadnou obét, souhlasi-li s umofenim vé&tsi Casti svych
narokd (1).

Souhlas s pldnem restrukturalizace v roce 2007

Komise konstatuje, Ze podminky vyrovndni s vefejnymi
orgdny piislusnymi pro vybirdn{ jsou jiné nez podminky
vyrovndn{ se dvéma soukromymi bankami.

Zaprvé soukromé banky zvolily okamzité uhrazeni,
zatimco vefejné orgdny piislusné pro vybirdni souhlasily
pockat na vysledky prodeje aktiv a dcefinych spole¢nosti
PZL Hydral.

Zadruhé predpoklddand mira splaceni u vefejnych orgdnt
piislusnych pro vybirdni zdaleka pfevySuje miru splaceni
u privatnich bank: Banka [...] pokryla své pohledavky ze
7% a banka [...] z 13 %, zatimco vefejné organy
piislusné pro vybirdni mohou na zdkladé vynosu
z prodeje ve vy$i 122,3 milionu PLN ocekdvat splaceni
v mife 38,5 %.

Komise musi pfi uplatnéni zdsad uvedenych vyse
v bodech 188 a 189 posoudit, zda by rozhodnuti vefej-
nych véfiteld z roku 2007 souhlasit s planem restruktu-
ralizace, ktery se svou podstatou lisi od vyrovndni ziska-
ného soukromymi véfiteli, pfijal na jejich misté
soukromy véfitel.

Zaprvé Komise konstatuje, ze vefejni véfitelé méli pouze
omezend zabezpeceni a Ze jejich zabezpeceni byla nizi
kvality nez zabezpeceni soukromych bank (viz vyse
uvedené tabulky 16 az 20). Vefejni véfitelé se tak nacha-
zeli ve slabsim vyjedndvacim postaveni. Zaroven ale po
vyrovnan{ se soukromymi véfiteli kvalita jejich zabezpe-
eni vyrazné vzrostla, ¢imz ziskali dodate¢né zaruky, ze
v piipadé, kdyby plin restrukturalizace neuspél podle
ocekdvani, obdrzi stile pfijatelnou miru vyrovnani pohle-
dévek z aktiv.

(") Rozhodnuti ve véci DMT, C-256/97, Sb. rozh. 1999, s. 1-3913, bod
30; ve véci HAMSA v Komise, T-152/99, Sb. rozh. 2002, s. 11-3049,
bod 168; ve véci SIC v Komise, T-46/97, Sb. rozh. 2000, s. 11-2125,
bod 95; ve véci Olympic Airways v Komise, T-68/03, Sb. rozh. 2007, s.
II 2911, bod 283.

(195)

(196)

(197)

(198)

(199)

(200)

(201)

Zadruhé Komise konstatuje, Ze vefejni véfitelé mohli na
zakladé predpokladi, ze kterych vychédzel plan restruktu-
ralizace, ocekdvat zna¢né vys§i miru vyrovndni pohle-
dévek nez soukromi véfitelé, ktefi zvolili rychlé vyrov-
nani.

Zatfeti Komise konstatuje, Ze soukromi véfitelé ziskali od
PZL Hydral a PZL Wroclaw ujisténi, Ze vSechny nové
zavazky budou splaceny vcas.

Zactvrté Komise konstatuje, Ze u nedoplatkd PZL Hydral
souhlasila s platebnim rozvrhem, ktery pocital se spla-
cenim &asti dluhu ve splatkdch a se splacenim zistatku,
jakmile bude zndm vynos z prodeje aktiv a dcefinych
spole¢nosti. Tyto platby predstavovaly vyznamné zlep-
Seni oproti splaceni v obdobi pfed piijetim planu restruk-
turalizace: v roce 2008, tzn. v prvnim roce provadéni
planu restrukturalizace, splatila PZL Hydral ¢astku 54,6
milionu PLN oproti pouze 9,5 milionu PLN v roce 2007
(viz tabulka 21).

Na zédkladé téchto zdruk a jisténi obdrZenych od PZL
Hydral dochdzi Komise k zdvéru, Ze vefejni véfitelé
jednali, jak by jednal soukromy véfitel postaveny do
srovnatelné situace.

Komise také konstatuje, Ze kvuli nezdaru jedndni s [...]
a [...] (viz bod 94) trvd skute¢né provddéni plinu
restrukturalizace déle, nez se ptvodné predpoklidalo.
Komise se domnivd, Ze to bylo nedilnym rizikem
souhlasu vefejnych orgdntt piislusnych pro vybirdni
s planem restrukturalizace.

Souhlas s konecnym vyrovndnim z roku 2010

Kone¢né vyrovndni mezi PZL Hydral a jeho vefejnymi
véfiteli je popsdno v tabulce 26. Jakmile byla ndsledkem
nabidky pfedlozené [...] stanovena prodejni cena PZL
Wroclaw, vefejni véfitelé souhlasili s vyrovnanim
z prodeje aktiv PZL Hydral, bez jakékoli kapitdlové
dotace, v souladu s kritériem soukromého véfitele a pii
zohlednéni hodnoty svych pohleddvek a kvality svych
zabezpeceni (viz bod 96).

Komise proto musi zjistit, zda v pipadé prodeje bez
kapitalovych dotaci se kazdy wvefejny véfitel ocitne
v lepsi situaci nez v pifpadé dpadku a zda prodej [...]
je scénafem, od kterého by wvefejni véfitelé mohli
ocekdvat nejvice.
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(202) Vsichni vefejni véfitelé dostanou splaceno vice nez (208) Tabulky 16 az 20 uvadi zabezpeceni kazdého vetejného
soukromi véfitelé (viz bod 134) s vyjimkou ministerstva véfitele. Mira, do jaké musi byt uspokojen kazdy vefejny
financi, které ovSem nemd Zddné zabezpeceni, a proto vétitel na zdkladé svého zabezpeCeni a pfi zohlednéni
nemizZe byt srovndvano se soukromymi véfiteli, kteff jeho pofadi v piipadé vyhldSeni PZL Hydral v tdpadku,
vlastn{ prvofadé zabezpeceni (viz body 32 a 34). je uvedena v bodé 131. Pro odhadnuti hodnoty nemovi-
tého majetku pfi nuceném prodeji vychazela studie
Ernst&Young z béiné spravedlivé hodnoty aktiv, kterd
jsou soucdsti spolecnosti, v souladu s bodem 30
a mezindrodnimi Géetnimi standardy (IAS) 16 — Dlouho-
(203) Mgélo by se také vzit v dvahu, Ze studie Ernst&Young ;i[;);)a hmotnd aktw’a (1)L Komise konstatt’l]e,.,z,e pouzit
: . <z PR <17 je v EU povinné, a Ze je proto odpovidajicim vycho-
objednand ARP porovnala ¢astky, které mize kazdy disk { likvidacni hodnotv. Komi
vefejny véfitel ofekdvat v piipadé tGpadku a v piipadé cIskem pro posouzent LEVICacni BOCHOLY. AOmISe pova-
; p . . 7uje za odivodnéné, ze upadkovd hodnota téchto aktiv je
prodeje (ke kterému doslo v roce 2010) (viz bod 137). Hoade h deie sniz 50 % vzhledem k
Studie uzavird, ze kazdy vefejny véfitel na tom bude 1épe Vkpnga ¢ ueeneno prodeje smzena o 77 fo vziiedem e
v piivadé prodeic. skute¢nosti, Ze tato alftlva.bu.dou proda@ oddelene{ ze
pripade prode) nebude mozné uplatnit kritérium ,fungujictho podniku®
kvtli snizené poptdvce po primyslovych aktivech béhem
hospodaiské krize a ze tato hodnota je nad primérnym
vynosem z prodeje aktiv v dpadku v Polsku, ktery je
26,86 % ve srovnani s jejich spravedlivou hodnotou.
(204) Komise podrobila studii Ernst&Young kritickému posou-
zeni, aby zjistila, zda jeji zjisténi odolaji prezkumu,
a prokazala, Ze souhlasem s vyrovndnim se kazdy vefejny
véfitel choval jako soukromy véfitel ve srovnatelné
situaci, pfi¢emz se opirala o judikaturu uvedenou vyse
v bodech 188 a 189.

(209) Komise dochdzi k zavéru, ze pro kazdého vefejného
véfitele je scéndf prodeje za Cdstku [...] vyhodnéjsi nez
scéndf tpadku.

(205) Zaprvé Komise konstatuje, Ze studie Ernst&Young
pouzivé jako metodiku pislusnou judikaturu Evropského
soudniho dvora pro posouzeni kritéria soukromého veéri-
tele a zohlednuje postaveni kazdého vefejného véfitele,
jeho zabezpelent, potadi a ¢dstku, kterou by mohl ziskat
zpét v pifpadé likvidace. (210) Zbyva urtit, zda nabidka [...] je tou nejlepsi nabidkou,
kterou mohli vefejni véfitelé ocekdvat. Komise konstatuje,
ze kdyz bylo v prvni poloviné roku 2009 jasné, Zze
podminky nabidky spole¢nosti [...] nebyly splnény,
byla spole¢nost [...] jedingm kupcem, ktery mél zdjem
(206) Tabulka 26 tohoto rozhodnuti ukazuje, Ze na zakladé 12 21§}<§an ’ak)c.u PZL kWro’c}}eﬁvarP{es o er,e]}? e vyzvy
tohoto posouzeni je kazdy vefejny véfitel (Ufad socidl- . kVy ) rkerll Za]mlf{ a za()g;;’m . ebagl naozrly€ | hnv.e,:storu,
niho zabezpeceni, Finan¢ni tifad Dolnoslezského vojvod- jaxo v kvetnu roku (YIZ. od 90 a nasle ?JICQ’ 5¢
P S . . AL Zadny novy investor neobjevil. Vefejni véfitelé proto
stvi, Finan¢ni Gfad Vratislav — Psie Pole, Méstsky uarad AL AR e .
Vratislav, Statni fond pro rehabilitaci zdravotné postize- pemeh zadny opodstatnény ditvod véfit, ze by jiny
, ’ 1 P ) P . tor nabidl v budoucnu lepsi cenu.
nych  osob, Ufad  Dolnoslezského  vojvodstvi fves P
a ministerstvo financi) v lepsi situaci v pfipadé prodeje
vSech aktiv PZL Hydral, tzn. Ze kazdy ziskd nazpét vétsi
dast svych neuhrazenych pohleddvek, nez v piipadé
scéndfe upadku, a to pfi zohlednéni pofadi
a prislusnych zabezpeceni vefejnych véfiteld (viz bod
134).
34) (211) Na tomto zdkladé se Komise domnivd, Ze svym
souhlasem v roce 2010 s formou vyrovnani uvedenou
v tabulce 26 se vefejni véfitelé zachovali jako soukromy
vefitel, ktery hledd moznosti zaplaceni ¢astek, jez mu
) dluzi dluznik ve finan¢nich obtizich. Vefejni véfitelé tak
(207) Komise poté ovétila hodnovérnost scéndfe tpadku pouz- neposkytli PZL Hydral v¥hodu. Vyrovnani neuhrazenych

ittho ve studii Ernst&Young. Vychozim bodem posou-
zeni je, Ze hodnota spolecnosti PZL Hydral je nulovd,
protoZe jeji zavazky zdaleka pfevysuji hodnotu jejich
aktiv a dcefinych spolecnosti. Ve scénafi upadku by
proto kazdy véfitel mohl ziskat zpét pouze ¢&ast svych
neuhrazenych pohledavek jisténych zabezpecenim, pokud
jeho pofadi umoznuje, aby mél ndrok na podil
z likvida¢ni hodnoty jisténych aktiv.

zdvazka Castecnym odpisem vefejnych pohledévek proto
ve shodé se studii Ernst&Young nepfedstavuje stdtni
podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

(") Pouzivini IAS je v EU povinné podle nafizeni Komise (ES)

¢. 17252003 ze dne 29. zaff 2003, kterym se piijimaji nékteré
mezindrodni dcetni standardy v souladu s naiizenim Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1606/2002 (Ut. L 261, 13.10.2003. s. 1).
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(212)

213)

(214)

(215)

216)

(217)

(218)

VIIL. 4 Opatfeni tykajici se PZL Wroclaw
Uvér z roku 2007 poskytnuty PZL Wroctaw

Komise musi posoudit, zda ptjcka z roku 2007 udélila
PZL Wroclaw vyhodu. Za tim dcelem musi Komise
zjistit, zda by soukromy investor (,zdsada investora
v trznim hospodafstvi®) uzaviel dotCenou transakci za
stejnych podminek, a pokud ne, za jakych podminek
by tak ucinil ().

Komise poznamendvd, ze ke zjisténi, zda je Gvér poskyt-
nuty stitnim orgdnem, ktery je zdroven akciondfem
spolecnosti, v souladu se zdsadou investora v trznim
hospodaistvi, musi byt jeho investice porovndna
s investici soukromé holdingové spole¢nosti, kterd usku-
teciuje strukturalni politiku a fidi se perspektivami dlou-
hodobé Zivotaschopnosti (?).

Komise je toho ndzoru, ze v piipadé ARP se nejednd
o vnéjstho véfitele, ktery investuje za Gcelem dosazeni
zisku na zdkladé ndvratnosti své investice v podobé
trokové sazby, ale Ze se jednd o akciondfe s vice jak
90 % podilti spole¢nosti PZL Hydral, kterd zase vlastni
100 % podilt PZL Wroclaw. Je tedy nutno zjistit, zda by
soukromy investor za stejnych okolnosti Gvér z roku
2007 poskytl.

Pokud jde o Gvér z roku 2007 spolecnosti PZL Wroclaw,
Komise zaprvé konstatuje, Ze byl poskytnut PZL
Wroclaw, kterd byla v té dobé finan¢né Zivotaschopnou
spole¢nosti a nebyla ve finan¢nich obtizich ve smyslu
pokynii k zdchrané a restrukturalizaci (viz body 47
a 48). Misto toho se jednalo o nové zalozenou spolec-
nost bez dluhti a s jiz vyraznym poctem objednévek, a to
hlavné v podobé smluv s polskym ministerstvem ndrodni
obrany, s nimz byla v dlouhodobych obchodnich vzta-
zich.

Komise poznamenavd, Zze ARP pocitala se zabezpecenim
ndvratnosti své investice kapitalizaci dluhu ve vysi [...] %
a ndslednym prodejem téchto podild v PZL Wroclaw
soukromému investorovi (za odhadovanou ¢astku [...]),
jak je uvedeno v pldnu restrukturalizace.

ARP zohlednila probihajici jednéni s [...] (viz bod 74).

Pro stanoveni, zda ARP jednala v souladu se zdsadou
soukromého investora, je tedy nutno zjistit, s jakou
prodejni cenou mohla ARP pocitat, jaké bylo riziko
a zda ndvratnost investice vyplyvajici z prodeje byla
pfiméfend ve spojeni s rizikem, které ARP podstoupila.

(") Rozhodnuti ve véci Cityflyer v Komise, T-16/96, Sb. rozh. 1998, s. II-
575, bod 52.

(®) Rozhodnuti ve véci Westdeutsche Landesbank v Komise, T-228
a 233/99, Sb. rozh. 2003, s. 1I-435, bod 314.

(219)

(220)

(221)

(222)

(223)

(224)

(225)

Pred poskytnutim avéru si ARP objednala od nezavislého
odbornika studii ke stanoveni hodnoty PZL Wroclaw
poté, co bylo ukonéeno vyjmuti z majetku PZL Hydral
(viz bod 66).

Komise tuto studii kriticky posoudila a dospéla k zdvéru,
ze bylo diivodné pocitat s prodejni cenou pfinejmensim
ve vy8i [...] (viz bod 71 a nésledujici). P¥ prodeji
piiblizné [...] % podili mohla tedy ARP v pfipadé dspés-
ného prodeje pocitat s vyraznou ndvratnosti ve vysi
nejméné 48,5 milionu PLN.

Komise uznava, Ze s kazdou privatizaci jsou vzdy spojena
znalnd rizika. V tomto konkrétnim piipadé prvni pokus
neuspél. Komise zdroveri konstatuje, Ze obecné vyhledy
pro polskou spole¢nost pisobici v odvétvi letectvi
a obrany byly pomérné stabilni vzhledem ke stdvajicim
zavazkim polské armddy v zahrani¢i a podilu, ktery
pfipadd Polsku v NATO s ohledem na jeho obranny
potencidl. Vzhledem k nutnosti vlastnit zvlastni povoleni
jsou navic piekazky pfi vstupu na piislusny segment trhu
vysoké, coz zase zvySuje pfitazlivost zavedenych
subjektt.

Komise také konstatuje, Ze piredpoklddand ndvratnost
investice byla dostate¢né vyznamnd, aby odtvodnila
pomérné vysoké riziko, a Ze k tomu ARP ziskala zabez-
peceni v podobé evidované zdstavy strojii ve vysi 5,5
milionu PLN a oby¢ejné zdstavy [...] % podila (viz bod
65).

Na tomto zdkladé md Komise za prokdzané, ze uveér
z roku 2007 byl poskytnut v souladu se zdsadou soukro-
mého investora, a proto nepfedstavuje statni podporu ve
smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Uvér z roku 2008 poskytnuty PZL Wroctaw

Komise musi posoudit, zda ptjcka z roku 2008 udélila
PZL Wroclaw vyhodu. Za tim dcelem Komise uplatni
zasadu soukromého investora, jak je rozvedeno
v bodech 212 az 214 a z divodd, které jsou tam vysvét-
leny.

Pokud jde o Gvér z roku 2008 spolecnosti PZL Wroclaw,
Komise zaprvé konstatuje, Ze byl poskytnut PZL
Wroclaw, kterd byla v té dobé finan¢né Zivotaschopnou
spolecnosti a nebyla ve finan¢nich obtizich ve smyslu
pokynt k  zichrané a  restrukturalizaci. Misto
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(226)

(227)

(228)

(229)

(230)

toho se jednalo o nové zaloZenou spole¢nost bez dluhi
a s jiz vyraznym poctem objedndvek, a to hlavné
v podobé smluv s ministerstvem ndrodni obrany
v celkové vysi [...] (viz bod 48). Komise je toho nédzoru,
Ze tento Gvér byl poskytnut predevsim za tGcelem uspo-
kojeni stoupajictho poctu objedndvek ministerstva
ndrodni obrany. V roce 2008 k tomu spole¢nost ziskala
soukromé financovdni v podobé operativniho leasingu
(viz bod 87).

Komise konstatuje, Ze ARP poskytla Gvér z roku 2008
kratce pted predpoklddanym koncem jedndni s [...]
ohledné¢ prodeje PZL Wroctaw (viz bod 74). Ucinila
tak, aby poskytla pfeklenovaci Gvér na obdobi pfed
uzavienim tohoto obchodu, kdy PZL Wroclaw musela
rozsifit své vyrobni kapacity, aby zvlddla rostouci pocet
objedndvek od ministerstva ndrodni obrany. Hlavnim
dtivodem ARP pro poskytnuti avéru tak bylo zajistit,
aby spolecnost mohla vyuzit obchodnich prilezitosti
pfed uzavienim obchodnich jedndni s [...], a zajistit, Ze
tato jednani budou rychle uzavfena.

Komise konstatuje, Ze Gvér je omezen na 4 miliony PLN,
coz je Castka nutnd pro nabyti aktiv nezbytnych pro
zvlddnuti dodate¢né poptdvky ministerstva ndrodni
obrany.

Komise dale zjistuje, Ze Gvér byl zabezpecen evidovanou
zdstavou stroji v hodnoté 2,8 milionu PLN a obycejnou
zdstavou vynosti z obchodnich smluv v celkové hodnoté
5,2 milionu PLN a Ze mél pohyblivou trokovou sazbu,
kterd byla shodnd s platnou referen¢ni sazbou vydanou
Komisi (viz bod 83). Pfed poskytnutim wvéru z roku
2008 ARP presto piezkoumala finanéni situaci PZL
Wroclaw a shledala, Ze vytvaii zisk. Na tomto zdkladé
mohla ARP ocekdvat, ze PZL Wroclaw vytvoii dostate¢né
penézni kroky ke splaceni Gvéru a k tomu, Ze ARP se
investice vrati.

Komise se domniva, ze patif k normalnimu obchodnimu
jedndni vétsinového akciondfe, ktery zrovna prodava
spole¢nosti, aby poskytl maly pieklenovaci avér, pokud
je tento avér nutny k vyuziti obchodnich piileZitosti a k
urychleni prodeje. Komise je ndzoru, ze avér z roku
2008, ktery byl navic zabezpeCen odpovidajicim
zpusobem a mél drok ve vysi referen¢ni sazby, byl
poskytnut ARP v souladu s touto logikou.

Na tomto zdkladé md Komise za prokdzané, Ze uveér
z roku 2008 byl poskytnut v souladu se zdsadou inves-

(231)

tora v trznim hospodafstvi, a proto nepfedstavuje stitni
podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Kapitalizace dluhu ve spojeni s tivérem z roku 2007 a ivérem
z roku 2008

Souhlasem s prvni kapitalizaci dluhu a pozdéj$im piene-
chanim vynosu z prodeje podilt PZL Hydral, aby mohla
vyrovnat neuhrazené pohleddvky vefejnych orgdnd, jak
stanovil pldn restrukturalizace, ARP ve skute¢nosti
odepsala dluhy ve vy$i 17,2 milionu PLN a obdrZela
nazpét pouze [> 1053 196,36 PLN].

(232) Je nutno zjistit, zda kapitalizace dluhu zahrnuje vyhodu

(233)

(234)

(235)

(236)

poskytnutou ARP spolecnosti PZL Wroclaw. Za tim
ucelem musi Komise posoudit, zda provedenim této tran-
sakce ARP postupovala v souladu se zdsadou vefejného
véfitele definovanou v bodech 188 a 189.

Komise pfedevdim konstatuje, ze nabidka [...] z roku
2009 [...] byla o [...] nizsi nez nabidka [...] z roku
2008. Komise je nadzoru, Ze tento rozdil obrazi zhorSeni
situace PZL Wroclaw, kterd byla v roce 2008 ziskovd a s
dobrymi vyhledy, zatimco v roce 2009 vykazovala
piiznaky obtizi v disledku vyrazného poklesu objed-
navek ministerstva ndrodni obrany.

Komise také konstatuje, Ze ARP neméla divody ocekévat,
ze najde jiného kupce nez [...] pro podily, které ziskala
v PZL Wroclaw v dusledku kapitalizace dluhu (viz bod
210). Aby zajistila Gspé$né provedeni transakce, ARP
musela zajistit vyrovnani pohleddvek vefejnych véfitela
v mife, v jaké vlastnili zabezpeceni v podobé hypoték
na aktiva PZL Wroclaw, protoZe by jinak nebyla ve
stavu splnit zdvazek prevést vSechna aktiva nezatizena
bfemeny.

Kdyby navic k prodeji PZL Wroclaw, na kterém byla
zalozena restrukturalizace vefejnych zavazki ¢dsteénym
splacenim, nedoslo, danové orgdny by vymdhaly své
pohledavky podle danového zidkoniku (viz bod 144).
Vzhledem k finan¢ni situaci PZL Wroclaw by k tomu
neuzavieni prodejni dohody vedlo k tpadku spole¢nosti
PZL Wroctaw (viz bod 52).

Komise proto dochazi k zévéru, Ze jedinou alternativou
k souhlasu s odpisem de facto ¢astky 17,2 milionu PLN
bylo dat PZL Wroclaw a PZL Hydral do likvida¢niho
fizeni.
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(237) Dodatek ke studii Ernst&Young posoudil oba tyto a posouzenim nic neprokazuje, ze by ucetni hodnota

(238)

(239)

(240)

(241)

(242)

(243)

scénéfe. Komise podrobila studii Ernst&Young kritickému
posouzeni, aby zjistila, zda jeji zjisténi odolaji pfezkumu,
a prokazala, Ze souhlasem s vyrovndnim se ARP chovala
jako soukromy véfitel ve srovnatelné situaci, pficemz se
opirala o judikaturu uvedenou v bodech 188 a 189.

Studie dogla k zavéru, ze v piipadé dpadku by obycejni
véfitelé neobdrZeli nic, protoze fada aktiv je zatiZena
zdstavami a hypotékami a danové orgdny navic budou
schopny vymoci své pohleddvky vici PZL Wroclaw (viz
bod 143 a nasledujici). Pfezkumem financnich zprdv PZL
Wroclaw a analyzou provddéni polskych pravnich pred-
pistt Komise tuto informaci potvrdila a dospéla k zdvéru,
7e posouzeni studie Ernst&Young je odiivodnéné.

V dbsledku toho se Komise domnivd, Ze hodnota
obycejné zastavy, kterd jistila Gvér z roku 2008, je pii
likvida¢nim scéndfi nulova. Zastava [...] % podilti k tomu
nemd pi likvidaénim scéndfi také Zddnou hodnotu,
protoze hodnota samotnych akcif je nulova.

Ke zji$téni, co by ARP obdrZela pii likvida¢nim scénafi, je
tedy nutno odhadnout zisky, se kterymi by mohla poéitat
pii prodeji aktiv, na kterd vlastni evidované zdstavy.

Dodatek ke studii Ernst&Young uvadi, Ze stroje, na které
ARP vlastnila zdstavy v ramci Gvéru z roku 2007, mély
v roce 2007 Getni hodnotu ve vysi 5,5 milionu PLN,
zatimco stroje, na které méla zdstavy v rdmci Gvéru
z roku 2008, mély v roce 2008 twcetni hodnotu ve
vysi 2,8 milionu PLN.

V dodatku ke studii Ernst&Young vychdzelo posouzeni
likvida¢ni hodnoty zdstav zaevidovanych ve prospéch
ARP z Gletni hodnoty aktiv uvedené v auditovanych
finan¢nich zpravich PZL Wroctaw (viz body 151
a 152) ke dni 31. ledna 2010, tzn. 2,1 milionu PLN.

Komise se domnivd, Ze Gcetni hodnota dlouhodobych
hmotnych aktiv (kterd slouzila jako zdstava u Gvért
z roku 2007 a z roku 2008) uvedend v auditovanych
finan¢nich zpravach je vhodnym vychozim bodem pro
posouzeni jejich likvida¢ni hodnoty. Komise zaprvé
konstatuje, Ze velky rozdil mezi ti¢etni a ¢istou hodnotou
aktiv, ktery v roce 2008 zjistila studie ocefiujici PZL
nemovitosti. U hodnoty stroji nedoslo k zddné dpravé.
Zadruhé Komise konstatuje, ze vzhledem ke kratkému
Casovému  obdobi  mezi  vytvofenim  zdstavy

(244)

(245)

(246)

(247)

(248)

(249)

neobrézela konzervativné odhadnutou hodnotu stroja.

Dodatek ke studii Ernst&Young tvrdi, Ze v piipadé likvi-
dace by tato aktiva musela byt proddna v nuceném
prodeji s 50 % slevou a Ze tim jejich ocekdvand hodnota
dosahuje ¢astky 1053 196,36 PLN. Komise uznavd, Ze
aktiva jako stroje, kterd jsou nabizena k prodeji
v souvislosti s likvidaci, jsou obvykle proddna pod jejich
ucetni hodnotou.

Komise se domnivd, ze 50 % sleva je opravnénd
z divodi uvedenych ve studii Ernst&Young
a popsanych vyse v bodé¢ 147. Zejména se domnivd, Ze
urceni jejich hypotetické hodnoty v ptipadé tpadku bylo
provedeno za pouziti metodiky, kterou lze povazovat za
vhodnou pro stanoveni realizaéni hodnoty pohleddvek
vuci dluznikim, jimz hrozi tpadek, vzhledem ke zvla-
$tnimu druhu prodévanych stroji a zavislosti obchod-
ntho obratu na zvld$tnim zdkaznikovi (ministerstvu
narodni obrany), ktery snizil své vydaje kvali nutnosti
pfizptsobit se poklesu danovych pijma zapficinénému
krizi.

Komise proto na zdkladé informaci, které ji byly
dostupné v okamziku pfijeti tohoto rozhodnuti, dochazi
k zévéru, ze tpadkova hodnota nesplacenych tGvértt ARP
byla 1053 196,36 PLN.

V piipadé scéndfe prodeje byla hodnota nesplacenych
uvérd ARP vy$si, nez [...] nabidl ARP zaplatit [>
1053 196,36 PLN].

Komise dochazi k zavéru, ze soukromy vétitel v situaci
ARP by souhlasil s odpisem ¢dstky 17,2 milionu PLN,
protoZe by nemohl rozumné oéekdvat, ze v tpadkovém
fizeni ziskd vyssi vyrovnani svych pohleddvek. Na tomto
zdkladé md proto Komise za prokdzané, ze jednani ARP
v souvislosti s kapitalizaci dluhu z roku 2010 je
v souladu se zdsadou soukromého investora a Ze kapita-
lizace dluhu neobsahuje stitni podporu ve smyslu ¢l. 107
odst. 1 SFEU.

[X. ZAVER

Komise konstatuje, ze podle ¢linku 8 procesniho nafi-
zen{ se formdlni vysetfovani kapitdlovych dotaci ve vysi
113 miliont PLN ozndmenych a ndsledné odvolanych
polskymi organy stalo bezptedmétnym.
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(250) Pokud jde o nevymdhdni pohleddvek vefejnych vétitelt
a jejich piipadné vyrovndni, Komise se domnivd, Ze
vefejni véfitelé jednali v souladu s pravidlem soukromého
véfitele. Chovéni vefejnych véfiteld tak nepfedstavuje
stdtni podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

(251) Komise se domnivd, Ze kapitalizace dluhu plidnovand
Agenturou pro primyslovy rozvoj v ramci planu restruk-
turalizace v jeho pozménéném znéni nepfedstavuje statni
podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU, protoZe je
v souladu s pravidlem soukromého véfitele. Komise se
také domnivd, Ze Gvér z roku 2007 a tvér z roku 2008

ve prospéch spolecnosti PZL Wroclaw nepiedstavuji

statni podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU, protoze
jsou v souladu se zdsadou soukromého investora,

PRJALA TOTO ROZHODNUTI:

Cldnek 1

Komise se rozhodla ukoncit formdlni vySetfovaci fizeni podle ¢l.
108 odst. 2 Smlouvy o fungovdni Evropské unie tykajici se
kapitalovych dotaci ve vysi 113 miliond PLN vzhledem
k tomu, Ze Polsko vzalo zpét své ozndmeni a nebude
v tomto projektu podpory pokracovat.

Cldnek 2

1. Céstecné nevymaham pohledavek v obdobi 1998-2007,
které mély polské vefejné orgdny viili spolecnosti PZL Hydral,

a vyrovnani téchto dluht v obdobi od roku 2007 do roku
2010 nepfedstavuji podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy
o fungovani Evropské unie.

2. Uvéry poskytnuté ARP spolecnosti PZL Wroctaw v roce
2007 (12,5 milionu PLN) a v roce 2008 (4 miliony PLN)
neptedstavuji podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy
o fungovani Evropské unie.

3. Nasledny castecny odpis téchto Gvért tykajici se ¢astky
17,2 milionu a provedeny formou kapitalizace dluhu nepfed-
stavuje podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovani
Evropské unie.

Cldnek 3

Toto rozhodnuti je uréeno Polské republice.

V Bruselu dne 4. srpna 2010.

Za Komisi
Joaquin ALMUNIA
mistoptedseda
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ROZHODNUT] KOMISE
ze dne 15. listopadu 2010,

kterym se Ceské republice ptiznivd odchylka od uplatiiovani rozhodnuti 2006/679/ES o technické
specifikaci pro interoperabilitu subsystému pro fizeni a zabezpeceni transevropského konvenéniho
Zelezni¢niho systému na trati Strancice-Ceské Bud&jovice

(ozndmeno pod cislem K(2010) 7789)
(Pouze Zeské znéni je zdvazné)

(2010/691/EU)

EVROPSKA KOMISE, analyzy informuje vybor uvedeny v ¢lanku 29 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2008/57/ES (}). Pokud je
pfizndna odchylka, zajisti clensky stit, aby systém
ERTMS byl nainstalovdn nejpozdgji 5 let po ukonéeni
projektu a jakmile bude dany dusek trati propojen
s jinou trati vybavenou systémem ERTMS.

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na rozhodnuti Komise 2006/679/ES ze dne
28. biezna 2006 o technické specifikaci pro interoperabilitu

subsysEému pro fizeni a/zabezpeéeqf t,ransevropského konyené- (5)  Trat Strancice—Ceské Budgovice bude postupné rekon-
niho z/elezmcnﬂao systemu (), zejména oddil 7.1.3 piflohy struovana az do roku 2016, pfi¢emZ na nékteré tseky
uvedeného rozhodnutf, se poskytuje nebo bude poskytnuta finanéni podpora

z Evropského fondu pro regiondlni rozvoj a/nebo
Fondu soudrznosti.

vzhledem k témto davodim:

(6)  Trat Strancice—Ceské Budgjovice je kratsi nez 150 km
a neni napojena na trat jiz vybavenou systémem ERTMS.
Dne 24. ledna 2010 zaslaly ¢eské orgdny Komisi zddost
o odchylku spolu se souborem dokumentii prokazujicim,
Ze existuje podstatnd hospodéiskd a technickd vyhoda ve
zprovoznéni systému ERTMS do konce roku 2018,
a nikoli v pribéhu projektu financovaného EU.

(1) Rozhodnutim Komise 2009/561/ES (3), jimz bylo
zménéno rozhodnuti 2006/679[ES, byla stanovena
provadéci pravidla pro technickou specifikaci pro intero-
perabilitu subsystému pro fizeni a zabezpeeni transe-
vropského konvené¢niho Zelezni¢ntho systému.

()  V souladu s oddilem 7.1.3 technické specifikace pro inte-
roperabilitu subsystému pro Fzeni a zabezpeleni transe-

vropského konvenéniho Zelezni¢niho systému je vyba- (7)  V souladu s ¢lankem 15 nafizeni Evropského parlamentu
ven{ ERTMS/ETCS povinné v piipadé rekonstrukce nebo a Rady (ES) ¢. 881/2004 (%) poskytla Evropskd Zelezni¢ni
nové instalace ¢asti systému CCS, kterd se tykd vlakového agentura dne 20. kvétna 2010 k Zddosti o odchylku
zabezpecovaciho zafizeni, u projektd Zelezni¢ni infra- technické stanovisko.

struktury, na které je poskytovdna finan¢ni podpora

z Evropského fondu pro regiondlni rozvoj a/nebo

Fondu soudrznosti.

(8)  Toto technické stanovisko uvedlo, Ze predany soubor
dokumentti obsahuje prvky vyzadované pro odchylku,
avSak navrhlo, aby bylo doddno potvrzeni, Ze vefejné
nabidkové fizeni bude obsahovat moznost zvolit si vyba-
veni traté systémem ERTMS.

(3)  Kdyz se obnovuje ndvésténi na kratkych (méné nez
150 km) a nesouvislych dsecich trati, mutZe Komise
pfiznat pfechodnou odchylku od tohoto pravidla za
pfedpokladu, Ze doty¢ny clensky stdt postoupi Komisi
piislusnou dokumentaci. Tato dokumentace musi obsa-

hovat ekonomickou analyzu prokazujici, Ze uvedeni

] e p (9)  Ceské orgdny dne 7. ¢ervna 2010 potvrdily, Ze vefejné
systému ERTMS do provozu k pozdéjsimu datu vybaveni nabidkové fizeni na posledni dil¢i dsek bude obsahovat

. ) PP , jasnou moznost zvolit si vybaveni traté systémem
nickou vyhodu ve srovndni s jeho uvedenim do provozu ERTMS

béhem projektu financovaného EU.

(4)  Komise provede analyzu ptedaného souboru dokumentt (10  Komise informovala vybor zfizeny ¢lankem 29 smérnice
a opatfeni navrhovanych ¢lenskym stitem a o vysledku 2008/57[ES o vysledku své analyzy,

(') Ut vést. L 284, 16.10.2006, s. 1. () Uf. vést. L 191, 18.7.2008, s. 1.
() Uf. vést. L 194, 25.7.2009, s. 60. () UF. vést. L 164, 30.4.2004, s. 1.
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PRIJALA TOTO ROZHODNUTT:

Cldnek 1

Prizndvd se odchylka od povinnosti zavést TSI pro fizeni a zabezpeCeni transevropského konvenéniho
zelezni¢niho systému na trati Stran¢ice-Ceské Budgjovice, pozadovand Ceskou republikou.

Odchylka se ptizndvd do dne 31. prosince 2018.

Cldnek 2

Toto rozhodnuti je uréeno Ceské republice.

V Bruselu dne 15. listopadu 2010.

Za Komisi
Siim KALLAS
mistopiedseda




16.11.2010

Utedn{ véstnik Evropské unie

L 298/87

OPRAVY
Oprava nafizeni Komise (EU) & 1015/2010 ze dne 10. listopadu 2010, kterym se provadi smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2009/125(ES, pokud jde o pozadavky na ekodesign pracek pro domdcnost
(Uedni véstnik Evropské unie L 293 ze dne 11. listopadu 2010)

Strana 23, ¢l. 8 odst. 2 pism. b):
misto: ,b) Obecné pozadavky na ekodesign stanovené v piiloze I odst. 1 bodé 2 se pouziji ode dne 1. ¢ervna 20115,

md byt: ,b) Obecné pozadavky na ekodesign stanovené v pifloze I odst. 1 bodé 2 se pouziji ode dne 1. ¢ervna 2012;".










CENY PREDPLATNEHO NA ROK 2010 (bez DPH, véetné postovného za obvyklou zasilku)

Ufedni véstnik EU, fady L + C, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyk( EU 1100 EUR roéné

Ufedni véstnik EU, fady L + C, ti§téné vydani + roéni CD-ROM 22 ufednich jazyka EU 1200 EUR ro¢né

Utedni véstnik EU, fada L, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyka EU 770 EUR ro¢né

Ufedni véstnik EU, fady L + C, mésiéni CD-ROM (souhrnny) 22 Ufednich jazyk( EU 400 EUR ro¢né

Dodatek k Utednimu véstniku (fada S), CD-ROM, 2 vydani tydné | mnohojazyé&né: 300 EUR ro¢né
23 ufednich jazyk( EU

Utedni véstnik EU, fada C — Vybérova Fizeni jazyky, kterych se tyka 50 EUR ro¢né
vybérové fizeni

Ptedplatné Uredniho véstniku Evropské unie, ktery vychazi v uUfednich jazycich Evropské unie, je k dispozici
ve 22 jazykovych verzich. Zahrnuje fady L (Pravni pfedpisy) a C (Informace a oznameni).

Kazda jazykova verze ma samostatné predplatné.

V souladu s nafizenim Rady (ES) &. 920/2005, zvefejnénym v Ufednim véstniku L 156 ze dne 18. ervna 2005,
které stanovi, Ze organy Evropské unie nejsou doCasné vazany povinnosti sepisovat vSechny akty v irstiné
a zvefejnovat je v tomto jazyce, je Ufedni véstnik vydavany v irském jazyce prodavan zvlast.

Predplatné dodatku k Ufednimu véstniku (fada S — Dodatek k Urednimu véstniku Evropské unie) zahrnuje znéni ve
vSech 23 ufednich jazycich na jednom mnohojazyéném CD-ROM.

Predplatné Uredniho véstniku Evropské unie opraviiuje na pozadani k obdrzeni riiznych pfiloh Ufedniho véstniku.
Predplatitelé jsou na vydavani pfiloh upozorfiovani prostfednictvim ,ozndmeni c&tenafdm“ zvefejfiovaného
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Nosi¢e CD-ROM budou béhem roku 2010 nahrazeny nosi¢i DVD.

Prodej a predplatné

Ptedplatné rtznych placenych periodik, jako naptiklad predplatné Uredniho véstniku Evropské unie, |ze ziskat
u nasich distributor(l. Seznam distributorll se nachazi na této internetové adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_cs.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) nabizi pfimy a bezplatny pfistup k pravu Evropské unie. Tyto
internetové stranky umoznuji nahlizet do Ufedniho véstniku Evropské unie a obsahuji rovnéz
smlouvy, pravni predpisy, judikaturu a navrhy pravnich predpisu.

Vice informaci o Evropské unii naleznete na adrese: http://europa.eu

Utad pro publikace Evropské unie
2985 Lucemburk
LUCEMBURSKO




