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3. Treti zalobni dtivod vychazi z poruseni zdsady rovného zachdzeni, nebot ostatnim tGfednikiim nachdzejicim se v totozné
situaci, jako je situace, v niZ se nachazi Zalobkyné, bylo povéfeni prodlouzeno na zékladé davodi totoznych s divody,
které uvedla zalobkyné ve své zadosti o prodlouzeni o jeden rok. V tomto rdmci Zalobkyné uplatiiuje také nedodrzeni
opatfeni k pozitivni diskriminaci, stanovenych sluzebnim fddem za tcelem dosazeni parity, pficemz tento argument se
opird o skutecnost, Ze novy vedouci delegace, ktery byl jmenovan na jeji misto, je muz.

4. Ctvrty zalobn{ diivod vychdzi z poruseni zdsady kontinuity veiejné sluzby, kterd je hlavnim kritériem pro rozhodnuti
o prodlouzeni, nebot pét ostatnich osob rovnéz odchdzi, z nich vedouci ttvaru spoluprace a vedouci titvaru pro rozvoj
venkova a bezpe¢nost potravin, jejichz pracovni mista jsou klicové pro spolupréci a rozvoj. Zalobkyné tudiz tvrdi, Ze za
téchto podminek by prodlouzent jejtho povéfeni o jeden rok jakozto vedouci delegace zajistilo kontinuity vetejné sluzby
a odbornou pfipravu nové pfichozich kolegi.

Zaloba podand dne 22. kvétna 2017 — Aldridge a dalsi v. Komise
(Véc T-319/17)
(2017/C 249/49)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni
Zalobci: Adam Aldridge (Schaerbeek, Belgie) a tficet dva dalsich zalobcit (zdstupci: S. Rodrigues a A. Tymen, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova zddani

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— urdil, Ze tato Zaloba je piipustnd a divodna,

a v disledku toho:

— zrusil rozhodnuti ze dne 15. ¢ervence 2016, jimZ byla zamitnuta zddost o pfefazeni ze dne 16. brezna 2016;
— zrusil rozhodnuti ze dne 13. tnora 2017, jimz byla zamitnuta stiznost ze dne 14. fijna 2016;

— ulozil povinnost nahradit majetkovou i nemajetkovou tjmu vzniklou zalobctim;

— ulozil Zalované nahradu veskerych nakladt fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladaji ¢tyfi zalobni duvody.

1. Prvni zalobni divod, vychdzejic z ndmitky protipravnosti vznesené viici rozhodnuti feditele Evropského tfadu pro boj
proti podvodim (dale jen ,OLAF) ze dne 16. ¥jna 2012 provést jen jednordzové prefazeni docasnych zaméstnanci se
smlouvou na dobu neur¢itou.

Podle zalobct je uvedené rozhodnuti protipravni, nebot bylo pfijato v rozporu s ¢l. 10 odst. 3 a ¢lankem 15 pracovniho
fadu ostatnich zaméstnancti Evropské unie (dale jen ,PROZ), s hierarchii norem i se zdsadou ochrany legitimniho
ocekavani. Rozhodnuti feditele OLAF ze dne 15. Cervence 2016, jimz byla zamitnuta zddost o prefazeni ze dne
16. bfezna 2016, a ze dne 13. tnora 2017, jimz byla zamitnuta stiznost ze dne 14. ffjna 2016 (ddle spole¢né jen
,napadend rozhodnuti®), byla tudiz pfijata na zdkladé rozhodnuti, které je protipravni, a musi byt proto zrusena.

2. Druhy zalobni davod, vychazejici z poruseni zdsady ¥adné spravy spocivajictho predeviim v tom, Ze vstup nového
sluzebniho fad dfedniki Evropské unie z roku 2014 a ustanoveni omezujicich perspektivy kariérniho postupu za
hranici platovych tiid AD 12 a AST 9 v platnost nepfedstavuje platny diivod pro vyloudeni téchto docasnych
zaméstnancl z piefazovacich fizeni.
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3. Treti zalobni diivod, vychdzejici z poruseni zdsady rovného zachdzeni, jelikoz napadend rozhodnuti jsou v rozporu
s rozhodnutim Komise, adresovanym agenturdm Evropské unie, které stanovi tcast docasnych zaméstnanct
v pietazovacich Fzenich. V této souvislosti uvddéji, Ze na docasné zaméstnance Spolecného vyzkumného stfediska
(,CCR“) Komise se smlouvami na dobu neurcitou se vztahuje mechanismus kazdoro¢niho ptefazovéni, na coz zalobci
poukazuji jako na bezdtivodné nerovné zachdzeni.

4. Ctvrty zalobni diivod, vychdzejici z poruseni zdsady proporcionality spocivajictho piedevsim v tom, Ze omezeni
piefazovani v prubéhu kariéry na jediné prefazeni neni opatfenim odpovidajicim cili zajistit potfeby OLAF v oblasti
zvldstnich odbornosti, popsanému v rozhodnuti ze dne 16. fijna 2016, nybrz opatfenim, které maze naopak branit
tomu, aby OLAF udrzoval docasné zaméstnance dlouhodobé ve svych sluzbach.

Zaloba podand dne 24. kvétna 2017 - Hautala a dalsi v. EFSA
(Véc T-329/17)
(2017/C 249/50)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Heidi Hautala (Helsinky, Finsko), Benedek Jévor (Budapest, Madarsko), Michéle Rivasi (Valence, Francie) a Bart Staes
(Antverpy, Belgie) (zdstupkyné: B. Kloostra, advokatka)

Zalovany: Evropsky Giad pro bezpecnost potravin (EFSA)

Névrhové zddéani
Zalobci navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti EFSA ze dne 14. bfezna 2017 pod ¢islem PAD 2017/005 CA, kterym potvrdil svd rozhodnuti ze dne
9. prosince 2016 a 7. fijna 2016 pod Cislem PAD 2016/034, kterymi byl zamitnut piistup ke vétsiné dokumentt
pozadovanych Zzalobci; a

— ulozil EFSA ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd Zalobkyné Sest zalobnich diivoda.

1. Prvni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 6 odst. 1 nafizeni 13672006 ('), kdyZ jej EFSA neuplatnil na pozadované informace.
Vyjimka ze zvefejnéni tykajici se ochrany ,obchodnich zdjmu fyzické ¢i pravnické osoby, véetné dusevniho vlastnictvi,
stanovend v ¢l. 4 odst. 2 prvni odrdzce nafizeni 1049/2001 méla byt EFSA odmitnuta a neuplatnéna na pozadované
informace, a to na zdkladé ¢l. 6 odst. 1 nafizeni ¢. 1367/2006.

2. Druhy dtivod vychdzi z poruseni ¢l. 2 odst. 4 a ¢l. 4 odst. 2 prvni odrdzky natizeni 1049/2001 (*) a ¢lanku 41 naiizenf
178/2002 (*), kdyz EFSA odmitl zvefejnit pozadované informace o obchodnich zdjmech vlastniki studie, ackoli
nehrozilo konkrétni nebezpeci skody, z poruseni ¢l. 4 odst. 4 pism. d) Aarhuské timluvy, ktery stanovi, Ze vyjimka ze
zvefejnéni se mtiZe uplatnit pouze na ochranu ,davérnosti obchodnich a primyslovych informaci, je-li chrdnéna
zdkonem s cilem chrénit legitimni hospoddisky zdjem®, pficemz v projedndvané véci nebyl Zadny konkrétni
hospodatsky zdjem urcen.

3. Tret{ déivod vychdzi z toho, Ze EFSA nesprdvné uplatnil ¢l. 63 odst. 2 naiizeni 1107/2009 (*), které se nevztahuje na
pozadované informace a zvefejnéni informaci podléhd vyssimu vetejnému zdjmu ve smyslu ¢l. 63 odst. 2 a/nebo ¢lanku
16 nafizeni ¢. 1107/2009.

4. Ctvrty diivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 2 nafizeni ¢. 1049/2001, kdyZ EFSA neuznal existenci prevlddajictho
vefejného zdjmu na zvefejnéni studii a odeprel zalobcim konstatovani prevladajictho vefejného zdjmu na zvefejnéni
studif.



