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— Komise pii svém posouzeni nespravné nezohlednila, Ze
cilem dpravy podminek spliceni bylo rovnéz, aby byly
tyto podminky uvedeny do souladu s trzné obvyklymi
podminkami spldceni.

Zadruhé 7zalobce uplatiiuje, Ze rozhodnuti porusuje zdsadu
fadné spravy, jelikoz Komise neprovedla Setfeni ohledné rele-
vantniho skutkového stavu.

Zatieti Zalobce uplatiuje, Ze rozhodnuti porusuje povinnost
odtvodnéni, nebot Komise své zjisténi, ze tGprava podminek
spldceni predstavuje dodate¢nou podporu, dostate¢né neodi-
vodnila.

Zaloba podani dne 29. ledna 2010 — Reagens v. Komise
(Véc T-30/10)
(2010/C 80/64)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Reagens SpA (San Giorgio di Piano, Itdlie) (zdstupci:
B. O’Connor, L. Toffoletti, D. Gullo a E. De Giorgi, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové 7Zddini Zalobkyné
— zrudit rozhodnuti Komise ¢. K(2009) 8682 v konecném
znéni ze dne 11. listopadu 2009 (véc COMP[38.589 —

Tepelné stabilizatory) o cinovych stabilizatorech v jeho
tplnosti nebo v rozsahu, v némz se tykd Zalobkyné;

— urdit, Ze lhity stanovené v ¢ldnku 25 nafizeni ¢. 1/2003 se
pouziji tak, ze vylucuji uloZeni pokuty Zalobkyni;

— podpiirné urcit, ze Komise pochybila v tom, Ze stanovila
zalobkyni pokutu ve vy$i 10 791 000 eur, a piipadné
upravit pokutu na droven, kterd je vhodnd s ohledem na
omezenou povahu mozného poruseni ¢lanku 101 SFEU po
roce 1996 Zzalobkynf;

— vydat pokyn ohledné pouziti bodu 35 Pokynt pro vypocet
pokut v souvislosti s Chemson a Baerlocher a v souvislosti
se viemi vyjddfenimi predloZenymi adresity rozhodnuti ve
véci cinovych stabilizdtort po ozndmeni ndmitek;

— ulozit Komisi ndhradu nédkladd fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Prostfednictvim své Zaloby se zalobkyné domdhd caste¢ného
zru$eni rozhodnuti Komise ¢ K(2009) 8682 v konecném
znéni ze dne 11. listopadu 2009, v rozsahu, v némz bylo
rozhodnuto, Ze zalobkyné je odpovédnd za poruseni ¢lanku
81 ES a 53 EHP (véc COMP[38.589 — Tepelné stabilizatory)
a byla ji uloZena pokuta.

Na podporu své zaloby zalobkyné uplatiuje nésledujici zalobni
dtvody:

Zalobkyné zaprvé tvrdi, ze Komise se dopustila zjevné nesprév-
ného skutkového posouzeni v souvislosti s cinovymi stabiliza-
tory, jelikoz konstatovala, Ze se Zalobkyné podilela na poruseni
¢lanku 81 ES (nyni c¢lanek 101 SFEU) po obdobi let
1996-1997.

Zadruhé, zalobkyné tvrdi, Ze Komise zjevné pochybila pii
pouziti ¢lanku 25 nafizeni (ES) ¢. 1/2003 (!) na skutkové okol-
nosti trhu cinovych stabilizdtor a konkrétné tim, Ze konstato-
vala, ze lhiity stanovené v uvedeném ¢lanku byly splnény. Podle
zalobkyné neprokdzani protiprdvniho jedndni po obdobi let
1996-1997 znamend, Ze rozhodnuti o uloZeni pokuty Zalob-
kyni je promléeno na zdkladé pravidel o péti, respektive deseti
letech, stanovenych v uvedeném ¢lanku.

Zatieti, Zalobkyné tvrdi, Ze Komise porusila zdsady fadné spravy
a legitimniho ocekdvani zalobkyné v tom, ze méla vést Fzeni
podle svych nejlepsich schopnosti, dikladné a peclivé a neigno-
rovat diikazy hospodaiské soutéze. Zalobkyné déle tvrdi, ze
Komise jednala v rozporu s jejimi prdvy na obranu v tom, Ze
odpovidajicim zptsobem nezkoumala dikazy poskytnuté zalob-
kyni jako odpovéd na ozndmeni ndmitek a pfi jedndni dcast-
nikd fizeni a neumoznila Zalobkyni opakovany piistup k neuta-
jovanému spisu Setieni.
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Zactvrté, Zalobkyné tvrdi, Ze Komise porusila zdsadu zachdzet
podle prava se vSemi podniky stejné, tim, Ze nespravné pouzila
Pokyny pro vypocet pokut (3). Zalobkyné dale tvrdi, Ze Komise
porusila zdsadu proporcionality tim, Ze pokuta uloZzend Zalob-
kyni byla nepfiméfend ve srovndni se vSemi ostatnimi adresaty
rozhodnuti o cinovych stabilizatorech, konkrétné s Baerlocher.

Zapaté, zalobkyné tvrdi, Ze Komise jednala tak, Ze doslo k
naruSeni hospoddiské soutéze na spole¢ném trhu v rozporu s
¢lankem 101 SFEU tim, Ze nespravné pouzila Pokyny pro
vypocet pokut.

Zalobkyné konecné tvrdi, Ze Komise porusila zdsadu fddné
spravy tim, Ze neprovedla Setfeni peclivé a vcas, a porusila
pravo Zzalobkyné na obranu tim, Ze nepokracovala v Setfeni v
obdobi, kdy byly Tribunélu pfedlozeny Zddosti o ochranu doku-
menttl z titulu divérnosti mezi advokdty a klienty ve véci
Akzo ().

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni
pravidel hospodaiské soutéze stanovenych v clncich 81 a 82
Smlouvy (Uk. vést. 2003 L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205).

(%) Pokyny pro vypocet pokut ulozenych podle ¢l. 23 odst. 2 pism. a)
nafizeni ¢. 1/2003 (Ut. vést. C 210, s. 2).

(}) Rozsudek Tribundlu ze dne 17. zdii 2007 ve spojenych vécech,
Akzo Nobel Chemicals a Akcros Chemicals v. Komise (T-125/03 a
T-253/03, Sb. rozh. s. II 3523).

Zaloba podand dne 22. ledna 2010 — Ella Valley Vineyards
v. OHIM — Hachette Filipacchi Presse (ELLA VALLEY
VINEYARDS)

(Véc T-32/10)
(2010/C 80/65)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Ella Valley Vineyards (Adulam) (Jeruzalém, Izrael)
(zdstupce: C. de Haas, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinfm trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi tcastnice ¥izeni pred odvolacim sendtem: Hachette Filipacchi
Presse SA (Levallois-Perret, Francie)

Néavrhovd zddani Zalobkyné

— zrusit rozhodnuti vydané prvnim odvolacim sendtem OHIM
dne 11. listopadu v celém rozsahu, jelikoz porusilo ¢l. 8
odst. 5 nafizeni (ES) ¢. 207/2009;

— ulozit OHIM ndhradu ndklad fizeni spole¢nosti ELLA
VALLEY VINEYARDS v souladu s ¢linky 87 az 93 jedna-
citho fadu Tribundlu.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Pfihlasovatel ochranné zndmky SpoleCenstvi: zalobkyné

Dotcend ochrannd zndmka  Spolecenstvi: obrazovd ochrannd
znamka ,ELLA VALLEY VINEYARDS® pro vyrobky tfidy 33
(pfihléska ¢ 3 360 914)

Majitel ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Hachette Filipacchi Presse SA

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: francouzska slovni
ochrannd zndmka a slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi
LELLE pro vyrobky tfidy 16 (ochrannd zndmka ¢. 3 475 365)

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Zamitnuti ndmitek

Rozhodnuti odvolactho sendtu: ZruSeni rozhodnuti namitkového
oddéleni

Dovoldvané Zalobni divody: Poruseni ¢l. 8 odst. 5 nafizeni (ES)
¢. 207/2009, jelikoz si doty¢nd vefejnost nevytvoil Zddnou
spojitost mezi dotéenymi ochrannymi zndmkami a uZivan{
ochranné znamky ,ELLA VALLEY VINEYARDS® nebude
neoprdvnéné tézit z dobrého jména starSich ochrannych

znamek ,ELLE*

Zaloba podand dne 28. ledna 2010 — ING Groep V.
Komise

(Véc T-33/10)
(2010/C 80/66)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: ING Groep NV (Amsterodam, Nizozemsko) (zdstupci:
O. Brouwer, M. Knapen a J. Blockx, advokati)



