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Stanovisko evropského inspektora ochrany ddaji k legislativnimu balicku vénovanému obétem

trestné Cinnosti, vetné ndvrhu smérnice, kterou se zavidi minimdlni pravidla pro priva,

podporu a ochranu obéti trestného ¢inu, a ndvrhu nafizeni o vzdjemném uzndvini ochrannych
opatfeni v obcanskych vécech

(2012/C 35/02)

EVROPSKY INSPEKTOR OCHRANY UDAJU,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména na ¢linek 16 této smlouvy,
s ohledem Listinu zdkladnich prdv Evropské unie, a zejména na clanky 7 a 8 této listiny,

s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. fjna 1995 o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tidaji a o volném pohybu téchto tdaji (1),

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji orgdny a institucemi Spolecenstvi a o volném
pohybu téchto udaji (%), a zejména na ¢l. 41 odst. 2 uvedeného nafizent,

PRIJAL TOTO STANOVISKO:

1. UvOD
1.1 Zakladni informace

1. Dne 18. kvétna 2011 Komise pfijala balicek legislativnich nastroji k ochrané obéti trestné ¢innosti.
Legislativni balicek obsahuje ndvrh smérnice, kterou se zavadi minimdlni pravidla pro préva, podporu
a ochranu obéti trestného ¢inu, (dile jen ,navrhovand smérnice”) a ndvrh nafizeni o vzdjemném
uzndvéani ochrannych opatfeni v obcanskych vécech (dile jen ,navrhované nafizeni®) (). Oba nédvrhy
doprovazi sdéleni Komise o posileni prav obéti v EU (*.

2. Evropsky inspektor ochrany tidaji nebyl konzultovan podle ¢l. 28 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 45/2001,
pfestoze legislativni podnét byl zafazen do seznamu priorit evropského inspektora ochrany tdaji pro
legislativni konzultace (°). Zakladem tohoto stanoviska je tedy ¢l. 41 odst. 2 téhoZ nafizeni. Evropsky
inspektor ochrany tdajti doporucuje, aby byl v preambulich pfijatych ndstroji uveden odkaz na toto
stanovisko.

1.2 Cile a oblast piisobnosti legislativniho balicku

3. Evropsky inspektor ochrany tdaji vitd cile politiky legislativniho balicku, kterymi je v souladu se
Stockholmskym programem a jeho akénim pldnem posilit prava obéti trestnych ¢ind a zajistit, Ze
o jejich potiebu ochrany, pomoci a pistupu ke spravedlnosti bude postardno (9).

4. Navrhovand smérnice md nahradit rdmcové rozhodnuti Rady 2001/220/SVV o postaveni obéti
v trestnim Fzeni (). Stanovi minimélni pravidla pro prava, podporu a ochranu obéti trestného ¢inu.

! F vést. L 281, 23.11.1995, s. 31.

()

() Ui vést. L 8, 12.1.2001, s. 1.

() KOM(2011) 275, resp. KOM(2011) 276.

(%) Viz sdéleni Komise — Posileni praV obéti v EU, KOM(2011) 274.

() K dispozici na internetové strance EIOU (http:/[www.edps.europa.eu) v oddile: Konzultace/Priority (Consultation/Prio-
rities).

(°) Viz sdéleni Komise — Posileni prdv obéti v EU, op. dit., 5. 2.

() UL vést. L 82, 22.3.2001, s. 1. Divodové zprdva uznavé, 7e ackoli v této oblasti doslo ke zlepseni, cile rdmcové
smérnice nebyly v plné mife splnény.
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Navrhovand smérnice se zejména snaZi zajistit, aby se obétem dostalo slusného zachdzeni, aby byly
brany v avahu zvlastni potfeby zranitelnych obéti, aby byla obétem poskytnuta odpovidajici podpora
a informace a aby se obéti mohly zGcastnit Fzenf ().

5. Cilem navrhovaného nafizeni je zajistit, aby se obétem, které v oblanské véci poZivaji ochrany
v jednom c¢lenském stété, dostalo stejné miry ochrany v jiném clenském stité v piipadé, Ze se tam
odstéhuji, aniz by musely projit samostatnym fizenim (°). Toto opatfeni dopliiuje navrh smérnice
o evropském ochranném piikazu (dale jen ,podnét tykajici se evropského ochranného piikazu),
ktery se zabyvd vzdjemnym uzndvdnim ochrannych opatfeni v trestnich vécech. Podnét tykajici se
evropského ochranného piikazu, k némuz Evropsky inspektor ochrany ddajii vydal stanovisko v fijnu
2010 (19), v soucasné dobé projedndvd Evropsky parlament a Rada.

1.3 Cil tohoto stanoviska

6. Ochrana soukromi a osobnich tidaji ma tstfedni tilohu v prostoru svobody, bezpec¢nosti a prava, jak je
stanoveno ve Stockholmském programu, zejména pak v kontextu soudni spolupréce v trestnich vécech.
V fijnu 2010 vydal evropsky inspektor ochrany ddaji stanovisko k podnétu tykajicimu se evropského
ochranného piikazu, v némz poukdzal na potiebu jednotného rezimu ochrany udaji, pokud jde
o podnéty v oblasti soudni spoluprice v trestnich vécech (1). Pii této piilezitosti evropsky inspektor
ochrany tdajo zdaraznil, Ze zpracovani Gdajii v oblasti soudni spoluprice v trestnich vécech se
vyznaluje zvlastni citlivosti souvisejicich osobnich tdaji a G¢inky, které mtze mit zpracovani tdaji
na subjekty tidaji ('2). Proto je nezbytné vénovat fadnou pozornost aspektim ochrany tdajii souvise-
jicim s podnéty v této oblasti a dle potieby zavést odpovidajici pravidla a ochrannd opatfeni.

7. Podle evropského inspektora ochrany tdaji piedstavuje respektovani soukromi a osobnich tdaja

zdsadni prvek ochrany obéti, kterou maji navrhované ndstroje zajistit. Toto stanovisko se proto zaméfi
na aspekty ndvrha tykajici se soukromi a prfedlozi ndméty na zlepSeni nebo posileni ochrany obéti.

2. ANALYZA NAVRHU
2.1 Smérnice o priavech, podpofe a ochrané obéti trestného ¢inu

8. Riznd ustanoveni navrhované smérnice se pfimo ¢i nepiimo zabyvaji soukromim a ochranou
udaji (%). Obecné feceno, evropsky inspektor ochrany udaji tato ustanoveni vitd, protoZe jejich
cilem je ochranit soukrom{ obéti. Presto viak md evropsky inspektor ochrany tdaji za to, Ze standardy
ochrany by bylo mozné v nékterych piipadech posilit a vyjasnit, aniz by byla dotcena jejich povaha
minimalnich standardi.

9. Pripominky evropského inspektora ochrany tdajii se zaméfi hlavné na tyto aspekty: 1) cldnek 23
navrhované smérnice, ktery se zabyvd pravem na ochranu soukromi a vztahy s médii; 2) prava
obéti na informace a pfistup k jejich vlastnim osobnim tdajim; a 3) ochrana diivérnosti sdéleni
mezi obéti a sluzbami na podporu obéti. Tyto aspekty budou projednany v nasledujicich pododdilech.

2.1.1 Ochrana soukromi obéti

10. Hlavnim vécnym ustanovenim navrhované smérnice, které se zabyvd soukromim, je ¢ldnek 23 nazvany
,Pravo na ochranu soukromi“. Ustanoveni ¢l. 23 odst. 1 uvadi, ze ,Clenské stity zajisti, aby soudni

8

Viz sdéleni Komise — Posileni prav obéti v EU, op. cit., s. 8.

)

(%) Tamtéz.

(1) Stanovisko evropského inspektora ochrany tdajii ze dne 5. ifjna 2010 k evropskému ochrannému piikazu a
k evropskému vySetfovacimu pifkazu v trestnich vécech (UF. vést. C 355, 29.12.2010, s. 1).

(") Tamtéz, zejména viz oddil I stanoviska.

(*2) Tamtéz, bod 1.

(*) Viz zejména 22. bod odtvodnéni, ktery uzndvd, Ze ochrana soukromi obéti mize byt dilezitym prostiedkem, jak

zabranit dalsi viktimizaci; 27. bod odivodnéni, ktery odkazuje na ochranu osobnich tdajii pfiznanou fyzickym

osobdm podle rdmcové smérnice Rady 2008/977/SVV a Umluvy Rady Evropy ¢. 108; ¢lanek 21, ktery se zmifiuje

o opatfenich na zamezeni zbytecného dotazovani tykajiciho se soukromého Zivota obéti, ktery nesouvisi s trestnym

inem, a opatfeni, jez umoznuji kondni soudntho jedndni bez piitomnosti vefejnosti; ¢linek 23, ktery se zabyva

prdvem na ochranu soukromi a jedndnim médif.
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11.

12.

13.

14.

15.

('Y

orginy mohly béhem soudniho fizeni piijmout vhodnad opatfeni na ochranu soukromi a fotografif
obéti a jejich rodinnych piislusnikt.“ K tomuto ustanoveni md evropsky inspektor ochrany ddajt
nékolik pfipominek.

Za prvé ¢l. 23 odst. 1 nepokryva dplné pravo na ochranu soukromi obéti trestného ¢inu. Ustanoveni je
ve své oblasti plisobnosti daleko omezenéjsi, protoze prosté stanovi pravomoc ,soudnich orgdnd*
vydédvat ochrannd opatfeni ,béhem soudntho fizeni“. Ochrana soukromi by vsak neméla byt zarucena
pouze ,béhem soudniho fizeni’, ale i béhem vySetfovani a piipravného Fizeni. Obecnéji feceno,
soukrom{ by mélo byt dle potieby zajisténo od prvniho kontaktu s piislusnymi orgdny a rovnéz po
skonceni soudniho fizeni.

V této souvislosti stoji za to zminit, Ze nékolik mezindrodnich néstrojii ptijalo v porovndni s ¢l. 23
odst. 1 ndro¢néjsi pfistup. Napiiklad doporuceni Rady Evropy Rec(2006) 8 tykajici se pomoci obétem
trestného ¢inu stanovi, Ze ,[s]tity by mély pfijmout vhodnd opatieni s cilem v co nejvétsi mife se
vyhnout zasahovani do soukromého a rodinného Zivota obéti a chranit osobni tdaje obéti, zvldsté
béhem vysetfovani a trestniho stthdni“ (doplnéno zvyraznéni) (*4). Ostatni nastroje obsahuji podobnd
ustanoveni (1°).

S ohledem na vyse uvedené evropsky inspektor ochrany tidaji doporucuje doplnit do ¢lanku 23 prvni
odstavec, ktery by obecnéji uvddél, ze ¢lenské staty zaru¢i v co nejvyssi mife ochranu soukromého
a rodinného Zzivota obéti, jakoz i ochranu osobnich tdaji obéti od prvniho kontaktu s dfednimi
orgdny a po uzavieni trestniho fizeni. Déle by stdvajici ¢l. 23 odst. 1 mél byt upraven tak, aby
soudnim orgdnim umoznoval vyddvat ochrannd opatieni i ,béhem vySetfovani trestného ¢inu‘.

Za druhé ¢l. 23 odst. 1 neobsahuje zddny ndznak obsahu konkrétnich opatfeni, kterd mohou soudni
orgdny piijmout na ochranu prava obéti na soukromi. Evropsky inspektor ochrany tdaji chdpe zdmér
ponechat ¢lenskym statim v této oblasti maximalni miru flexibility. Vét$i ptesnost by vsak mohla byt
uzite¢nd. Navrh by zejména mohl uvddét seznam minimdlnich opatfeni, kterd mohou soudni orgdny
v souladu s vnitrostatnimi pravnimi ptedpisy pfijimat na ochranu soukromi obéti (1¢). Tento seznam by
mohl zahrnovat napiiklad ndsledujici kategorie opatient:

— zdkaz zvefejnéni nebo omezeni zvefejnéni informaci tykajicich se totoZnosti a mista pobytu obéti
nebo rodinnych piislusniki v relevantnich piipadech a za konkrétnich podminek (jak uvadi 22.
bod odtvodnéni),

— piikaz k odstranéni urcitych dvérnych ddaji ze spisu nebo zdkaz zvefejiovani konkrétnich
informaci,

— omezeni zvefejiiovani citlivych informaci v rozsudcich a jinych rozhodnutich, kterd se bézné
zvefejnuji.

Za tfeti ¢ldnek 23 neobsahuje Zddné ustanoveni, které by zarucovalo divérnost informaci v drzeni
vefejnych orgdntl. V tomto ohledu opét poskytuje uzite¢né pitklady vyse citované doporuceni Rady
Evropy Rec(2006) 8. V bodé 11 doporuceni stanovi, ze stity by mély pozadovat, aby vsechny
agentury, které jsou v kontaktu s obétmi, pfijaly jasné standardy, podle nichZz mohou tieti strané
sdélovat informace ziskané od obéti nebo tykajici se obéti pouze pod podminkou, Ze obét dala
k takovému sdéleni vyslovny souhlas nebo k takovému kroku existuje zdkonny pozadavek ¢i oprav-
néni. Evropsky inspektor ochrany tdajo naléhavé zddd zdkonodarce, aby do navrhované smérnice
podobné ustanoveni doplnil.

Bod 10.8 doporuceni Rady Evropy Rec(2006) 8.

(%) Viz napt. ndvrh tmluvy OSN o spravedlnosti a pomoci obétem trestnych ¢ind a zneuZiti moci, ¢l. 5 odst. 2 pism. g),

(')

clanek 6, ¢l. 8 odst. 6 pism. g); hlavni sméry Vyboru ministri o ochrané obéti teroristickych ¢ind, pFijaté dne
2. biezna 2005, bod VIIL; hlavni sméry tykajici se ochrany détskych obéti a svédkd trestnych cinti, ECOSOC Res
2005/20, 2005, body 8(a), 26 az 28.

To je v souladu s pfistupem ¢ldnku 21 o prévu na ochranu zranitelnych obéti béhem trestniho fizeni.
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

*)

(*)
*)

2.1.2 Soukromi a média

Cl. 23 odst. 2 stanovi, ze ,Clenské stity ucini opatfeni, kterymi podpoii média, aby pfijala
a respektovala samoregulaéni opatfeni pro ochranu soukromi, osobni nedotknutelnosti a osobnich
tidaji obéti.“ 1 zde ndvrh pfijal minimalisticky pfistup v tom smyslu, Ze pouze odkdzal na ndstroj
samoregulace.

Evropsky inspektor ochrany ddaji chdpe divody k zaujeti obezietného postoje k tomuto tématu
a obecné s pfistupem Komise souhlasi. Vztah mezi médii a soukromim je mimoiddné citlivy
a slozity. Je to také oblast, kde v rdmci hranic stanovenych Listinou zdkladnich priv EU
a Evropskou damluvou o lidskych pravech mohou hrét riznou tlohu odli§né tradice a kulturni rozdily
mezi ¢lenskymi staty. Tento pfistup by byl rovnéz ziejmé v souladu se soucasnym rdmcem ochrany
udajii (clanek 9 smérnice 95/46/ES), ktery clenskym stitim ponechdvd urcity prostor, pokud jde
o zpracovani udaji provadéné pro Gcely zurnalistiky nebo uméleckého ¢i literdrntho vyjddrent (V7).

Pokud jde o samoregulaci, evropsky inspektor ochrany daji je presvédcen, ze tento ndstroj mize hrat
dtlezitou dlohu pii sladovini soukromi a svobody projevu. Dile ¢l. 23 odst. 2 odrdzi pristup, ktery
pfijalo doporuceni Rec(2006) 8, jez také stanovi, Ze stity by mély povzbuzovat média, aby piijimala
a dodrzovala samoregula¢ni opatieni s cilem chranit soukromi a osobni tdaje obéti ('%). Samoregula¢ni
nastroje mohou pusobit i v kombinaci s vnitrostitnimi rdmcovymi ustanovenimi, tato ustanoveni by
vSak méla byt v souladu s judikaturou ESLP k ¢lanku 10 Evropské tmluvy o lidskych pravech (9).

2.1.3 Specifické informace a prdva pFistupu

Evropsky inspektor ochrany ddajo konstatuje, Ze ¢ldnek 3 navrhované smérnice, ktery se zabyvd
pravem obdrzet informace od prvniho kontaktu s piislusnym orgdnem, nezmifiuje informace tykajici
se ochrany udaji. Aby byla zajisténa odpovidajici ochrana jejich osobnich tdaji, mély by obéti ve
vhodnou dobu vzdy ziskat vSechny informace nutné k tomu, aby mohly plné porozumét zptisobu,
jakym budou jejich osobni tdaje zpracovavény.

Evropsky inspektor ochrany tdaji proto doporucuje doplnit do ¢lanku 3 dal$i ustanoveni, které
upfesni, Ze obétem by mély byt poskytnuty informace tykajici se dalstho zpracovéni jejich osobnich
tdajii v souladu s ¢lankem 10 smérnice 95/46/ES. Kromé toho by mél zdkonoddrce zvazit zafazeni
pravidel pro pistup obéti k jejich osobnim ddajim pfi soucasné ochrané oprdvnénych zdjmu tykajicich
se vySetfovani trestného ¢inu a trestniho stihdni.

2.1.4 Diivérnost sdéleni mezi obétmi a sluzbami na podporu obéti

Navrhovand smérnice uznava pravo obéti trestného ¢inu ziskat podporu od chvile spachéni trestného
¢inu, jakoz i po celou dobu trestniho fizeni a po jeho skonéeni, podle potieb obéti (2°). Nékteré
kategorie obéti, jako napf. obéti sexudlniho ndsili, trestnych ¢int souvisejicich s genderem, rasovou
nendvisti ¢i jinych trestnych ¢intt z nendvisti nebo obéti terorismu, mohou vyzadovat sluzby podpory
specialistd (%), vetné podpory psychologické. V téchto piipadech by méla byt sdéleni mezi obéti

Clanek 9 smérnice 95/46[ES uvadi, ze ¢lenské stity stanovi pro zpracovdni osobnich ddajéi provadéné vyluéné pro

tcely Zurnalistiky nebo uméleckého ¢i literdrntho projevu, odchylky a vyjimky, pokud se ukdzi jako nezbytné pro
uvedeni prdva na soukromi do souladu s pfedpisy upravujicimi svobodu projevu.

Bod 10.9 doporuceni Rady Evropy Rec(2006) 8.

Cl. 10 odst. 2 Evropské amluvy o lidskych pravech dovoluje pouze omezeni svobody projevu, kterd ,stanovi zakon“
a kterd jsou ,nezbytnd v demokratické spole¢nosti“ pfi ochrané konkrétnich a dalezitych vefejnych zdjma (jako je
ndrodni bezpecnost, tizemni celistvost, pfedchdzeni nepokojim a zloc¢innosti, zdravi a morédlka) nebo pfi ochrané
povésti nebo préav jinych. Ve svém stanovisku ve véci Satakunnan (véc C-73/07, Tietosuojavaltuutettu proti Satakunnan
Markkinapérssi a Satamedia, [2008] Sb. rozh. 1-9831) generdlni advokatka Kokottovd spravné konstatovala, ze ,[p]fisné
pouzit{ ochrany tidajii by mohlo citelné omezit svobodu projevu. Investigativni Zurnalistika by byla do zna¢né miry
vylou¢ena, pokud by sdélovaci prostredky smély zpracovdvat a zvefejnit osobni informace pouze se souhlasem
dotcené osoby nebo po jejim informovani. Na druhou stranu je zjevné, Ze sdélovaci prostfedky mohou do soukromi
jednotliveti neopravnéné zasdhnout (17). Je tedy tfeba nalézt rovnovahu.” (bod 43).

(29) Viz 13. bod odtvodnéni a ¢linek 7 navrhované smérnice.
(?') Tamtéz.
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a odborniky poskytujicimi sluzby podpory odpovidajicim zptsobem chranéna pied zvefejnénim.
Pokud se tak nestane, mizZe byt obét odrazovina od svobodné komunikace se svym poradcem.
Evropsky inspektor ochrany tdaji tedy vitd pozadavek v ¢lanku 7, podle néhoz musi byt sluzby
podpory pro obéti ,duvérné“. Je viak skutecné nezbytné vyjasnit rozsah a disledky takové davérnosti.

22. Navrhovand smérnice zejména neupfesiuje, zda by sdéleni, kterd si vyméni obéti s poskytovateli sluzeb
podpory, méla byt povazovana za ,vysadni“ v tom smyslu, Ze jejich zvefejnéni v pribéhu soudniho
fizeni bude vylouceno ¢i jinak omezeno. Obvykle by tomu tak bylo v pfipadé, ze poskytovatel sluzeb
podpory je zdravotnik, ktery podléhd povinnosti zachovat profesni tajemstvi. Lze si vak pfedstavit
piipady, kdy podporu neposkytuji odbornici tohoto druhu. V téchto situacich je sporné, zda by obét
byla pfed zvefejnénim chrinéna.

23. Evropsky inspektor ochrany ddaji proto doporucuje specifikovat, Ze obét téchto konkrétnich trestnych
¢int by méla mit privo v jakémkoli soudnim nebo sprévnim fizeni odmitnout zvefejnéni divérnych
sdéleni v ramci komunikace s poskytovatelem sluzby podpory a Ze tato sdéleni lze ptedat tieti strané
pouze se souhlasem obéti. Obvykle by tomu tak mélo byt v jakémkoli trestnim fizeni, aniz by byly
dotceny opravnéné a fadné odivodnéné zdjmy tykajici se vySetfovani nebo trestniho stihdni (tzn.
shromazdovani nepostradatelnych dikazi soudnimi organy).

2.2 Nafizeni o vzdjemném uzndvani ochrannych opatfeni v obcanskych vécech
2.2.1 Pouzitelnost prdvnich predpisii o ochrané tidajii

24. Jak jiz bylo zminéno, navrhované natizeni dopliiuje podnét tykajici se evropského ochranného piikazu,
ktery se zabyva vzdjemnym uznavanim ochrannych opatfeni v trestnich vécech. ProtoZe se navrhované
naifzeni tykd soudni spoluprice v obcanskych vécech, které maji pfeshrani¢ni dasledky (2?), spadad jeho
pouziti do oblasti byvalého prvniho pilife, a proto také do oblasti piisobnosti smérnice 95/46/ES (*%).
V piipadé podnétu tykajiciho se evropského ochranného piikazu tomu tak nebylo.

25. Evropsky inspektor ochrany tdaji proto doporucuje, aby byl odkaz na smérnici 95/46/ES zafazen
alespoit do bodii odavodnéni ndvrhu s prohldsenim, Ze osobni tdaje zpracovdvané podle tohoto
naffzeni by mély byt chrdnény v souladu s vnitrostdtnimi pravnimi pfedpisy, kterymi se provadi
smérnice 95/46/ES.

2.2.2 Informace, jeZ maji byt poskytnuty osobé, kterd predstavuje nebezpeci

26. Podle clanku 5 navrhovaného nafizeni strana, kterd se hodld v jiném clenském stdté dovoldvat
ochranného piikazu, ptedloZi ptislusnym organtim osvédceni. Osvédéeni se vydava podle standardniho
formuldfe stanoveného v pfiloze navrhovaného nafizeni. Piiloha obsahuje osobni tidaje chrdnéné osoby
i osoby, kterd predstavuje nebezpeci, napiiklad jejich totoznost a misto pobytu, a popis ochranného
opatieni. Evropsky inspektor ochrany tidaji uzndvd, Ze osobni tidaje obsazené v osvédéeni podle
pozadavki v pifloze jsou v zdsadé pfiméfené, podstatné a nepfesahuji miru s ohledem na tcel, pro
ktery byly shromdzdény.

27. Z navrhu vSak nen{ dostate¢né jasné, které osobni tdaje chranéné osoby budou sdéleny osobé, kterd
piedstavuje nebezpeci, zejména podle ¢lanku 13 (*4). V této souvislosti se evropsky inspektor ochrany
udajo domnivd, Ze osoba, kterd piedstavuje nebezpeci, by méla ziskat pouze ty osobni tdaje, které jsou
naprosto nezbytné pro vykon daného opatieni. Kromé toho by se dané sdéleni mélo v co nejvétsi
mozné mife vyhnout zvefejnéni adresy ¢&i jinych kontaktnich Gdaji tykajicich se chrdnéné osoby (*°).
Takové omezeni by mélo byt upfesnéno v textu ¢lanku 13.

(??) Viz clanek 81 SFEU, tzn. diivéjsi clanek 65 Smlouvy o ES.

(23

Smérnice 95/46[ES se nepouZije na zpracovani osobnich ddaji provadéného pro vykon takovych ¢innosti, které
nespadaji do oblasti ptisobnosti prava Spolecenstvi, jaké jsou uvedeny v hlavé V a VI Smlouvy o Evropské unii, a v
kazdém pifpadé na zpracovini, které se tykd verejné bezpecnosti, obrany, bezpecnosti stitu a Cinnosti stitu
v oblastech trestniho prdva (viz ¢lanek 3 smérnice).

Clanek 13 se tykd povinnosti poskytovat informace osobé, kterd piedstavuje riziko.

V této souvislosti viz stanovisko evropského inspektora ochrany tdajii ze dne 5. fijna 2010 k evropskému ochran-
nému pifkazu a k evropskému vysetfovacimu piikazu v trestnich vécech, op. cit., body 45-49.

&

IS
%]



9.2.2012

Utedn{ véstnik Evropské unie

C 35/15

28.

29.

30.

3. ZAVERY

Evropsky inspektor ochrany tidaju vita cile politiky obou posuzovanych ndvrhi a obecné sdili ptistup
Komise. Piesto v§ak md za to, Ze ochranu soukromi a osobnich tidaji obéti v navrhované smérnici by
bylo mozné v nékterych piipadech posilit a vyjasnit.

Pokud jde o navrhovanou smérnici o pravech, podpofe a ochrané obéti trestného ¢inu, evropsky
inspektor ochrany tdaji zdkonodarci doporucuje:

zatadit do ¢lanku 23 obecné ustanoveni o ochrané soukromi a osobnich tdajti, které by uvadélo,
ze Clenské stity zaruci v co nejvyssi mife ochranu soukromého a rodinného Zivota obéti, jakoZz
i ochranu osobnich tdaji obéti od prvniho kontaktu s dGfednimi orgdny, po celou dobu vSech
soudnich fizeni a po téchto fizenich. Ddle by stdvajici ¢l. 23 odst. 1 mél byt upraven tak, aby
soudnim orgdntim umoziioval vyddvat ochrannd opatfeni i ,béhem vysetfovani trestného ¢inu‘,

upfesnit v ¢l. 23 odst. 1 seznam minimélnich opatfeni (podle bodu 14), kterd mohou soudni
orgény piijmout na ochranu soukromi a fotografii obéti a jejich rodinnych pfislusnikd,

stanovit, Ze stity maji pozadovat, aby viechny orgdny, které jsou v kontaktu s obétmi, pfijaly jasné
standardy, podle nichz mohou tfeti strané sdélovat informace ziskané od obéti nebo tykajici se
obéti pouze pod podminkou, ze obét dala k takovému sdéleni vyslovny souhlas nebo k takovému
kroku existuje zdkonny pozadavek ¢&i opravnéni,

zafadit do ¢lanku 3 pozadavek, aby byly obétem poskytnuty informace tykajici se dalstho zpraco-
vani jejich osobnich tdaji v souladu s ¢ldnkem 10 smérnice 95/46/ES, a zvdzit zatazeni konkrét-
nich ustanoveni o prdvu pfistupu obéti k jejim osobnim tdajam,

vyjasnit oblast plisobnosti poZadavku na davérnost sluzeb podpory obéti podle ¢lanku 7 specifi-
kovéanim toho, Ze obét ma pravo v jakémkoli soudnim nebo spravnim fizeni odmitnout zvefejnéni
davérnych sdéleni v rdmci komunikace s poskytovatelem sluzby podpory a Zze tato sdéleni lze
v zdsadé piedat tieti strané pouze se souhlasem obéti (viz konkrétné body 22-23).

Pokud jde o navrhované nafizeni o vzdjemném uzndvani ochrannych opatieni v obcanskych vécech,
evropsky inspektor ochrany ddaji zdkonodarci doporucuje:

— zafadit alesponl do bodii odtivodnéni ndvrhu odkaz na smérnici 95/46/ES s prohldSenim, Ze osobni

udaje zpracovavané podle nafizeni by mély byt chranény v souladu s vnitrosttnimi pravnimi
piedpisy, kterymi se provadi smérnice 95/46/ES,

— v ¢anku 13 jasné uvést, Ze osobé, kterd predstavuje nebezpeci, by mély byt sdéleny pouze ty

osobn{ tdaje chranéné osoby, které jsou naprosto nezbytné pro vykon daného opatfeni. Dané
sdéleni by se mélo v co nejvétsi mozné mife vyhnout zvefejnéni adresy ¢ jinych kontaktnich tdaji
tykajicich se chrdnéné osoby.

V Bruselu dne 17. fjna 2011.

Giovanni BUTTARELLI
zdstupce evropského inspektora ochrany tidajii
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